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UNLU ESKIYA HEKIMOGLU IBRAHIM iLE ILGILI YENi BILGILER

Ayhan YUKSEL"

OZET

Hekimoglu Ibrahim, Fatsa'nmin Yassitas koyiinden yoksul bir
koyliidiir.  Hekimoglu, 19007 yillarda Giircii Sefer Aga'nin
degirmeninde calismaktadir. Sefer Aga'nin Fadime adinda giizel ve
narin bir kizi vardir. Bir giin Hekimogiu, Fadime ile konusurken
Fadime'nin nisanlisi olarak bilinen Giircii Beyi Seyyid Aganin
yegeni Yusuf onlar1 goriir ve konusmaya baska bir mana vererek
Hekimoglu'nu Seyyid Aga'va ihbar eder. Seyyid Aga'min evine
cagrilan Hekimoglu, burada kendisini vurmak isteyen Yusufu
Oldiiriince daga cikmak zorunda kalir. Seyyid Aga ile arasindaki
husumet daha sonra etnik bir kavgaya doniisiir. Uzun siire daglarda
dolasan Hekimoglu, nihayet miiftezeler ve Dadyan Arslan'in
takibinden kurtulamayarak 6ldiiriliir. Halk tarafindan Hekimogiu'na

oliimii iizerine bir de tiirkii yakilr.

Anahtar Kelimeler

Hekimoglu Ibrahim, Ordu, Fatsa, Eskiya, Tiirk, Giirci.

Hekimoglu Ibrahim, halk muhayyilesinde kahramanlik destanla-
rina, tiirkiilere konu olmus, “egkiya” tiplemesine/tanimina Ordu-Fatsa
yoresinden verilebilecek anlamli bir 6rnektir.

Bugiine kadar Hekimoglu hakkinda yazilanlar bazen kulaktan
dolma bilgilere, bazen de 1961 yilinda Amerika'dan gonderildigi soyle-

" Aragtirmaci-Yazar.
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nilen bir resme dayanmakta, daha da ilging¢ olarak kendisine yakilan tiir-
kiiden yola c¢ikilarak hayali bir Hekimoglu ortaya konulmaktadir. He-
kimoglu'na ideolojik amacli degisik kimlikler verilmeye c¢alisilmasi ise
pek ¢ok halk kahramani i¢in s6z konusu olan bir tavirdir’.

Bu incelemede Hekimoglu Ibrahim ile ilgili kisa biyografik bilgiler
ele alinirken ilk defa kullanilan Osmanli arsiv belgelerinin konuya ¢ok
degisik boyutlar kazandiran bilgilerine yer verilmektedir. Hekimog-
Iu'nun daga cikma sebebi hakkindaki resmi makamlarin diisiinceleri,
kanli bir miicddeleye doniisen hadiselerin devlet ve halk tarafindan ne
sekilde goriildiigii, onun Hiristiyan olduguna dair yerel makamlarin
iddialari, af talebinin getirdigi gelismeleri ile Hekimoglu'nun 6ldii-
riillmesini ayrintilariyla ve kesinlesen tarihiyle birlikte aktaran bilgileri
bunlar arasindadir.

Hekimoglu Ibrahim, Fatsa'nin Yassitas koyiindendi. Yassitas koyii,
yerli halkin yasadig: bir Tiirk koyii idi. Bu iinlii eskiya hakkinda bir ki-
tap yazmis olan Murat Sertoglu'nun halk agzindan derledigi ve dogru-
lugu genel kabul goren bilgilerine gore Hekimoglu Ibrahim, Fatsa'da
1900'li1 yillarda 1293 (1876) harbi muhacirlerinden Giircii Sefer Aga'nin
degirmeninde ¢alisir. Sefer Aga'nin Fadime adinda giizel ve narin bir kiz1
vardir. Bir giin Hekimoglu ile Fadime konusurken Fadime'nin nisanlisi
olarak bilinen Giircii beyi Seyyid Aga'nin yegeni Yusuf onlar1 goriir ve bu
konusmaya baska bir mana vererek Hekimoglu'nu Seyyid Aga'ya ihbar
eder. Bu konuyu goriismek icin Seyyid Aga'nin evine ¢agrilan Hekimog-

! Cumhuriyet dénemi Tiirk edebiyatinda bir tiir halk kahramani sayilan egkiyalikla-
riyla sohret yapan isimlere bazi yazarlar tarafindan devrimci bir kimlik verilerek
islendikleri goriiliir. Bu eserler icinde en iinliisii Yasar Kemal'in fnce Memet roma-
nidir. Kemal Tahir ise bu anlayisa karsi cikarak eskiyanin hirsizdan ayrilmasinin,
hele ona devrimci bir tavir verilmesinin dogru olmadigini savunmustur. Bu goriisle
yazdig1 Rahmet Yollar: Kesti isimli eseri bu acidan tartismalara sebep olmustur. Bk.
“Eskiya ve Eskiyalik”, Tiirk Dili ve Edebiyati Ansiklopedisi (=TDEA), 111, 113; Bu
bakis acis1 Hekimoglu icin de s6z konusudur. Hekimoglu, agadan toprak istemis,
aga bunu reddedince aralarinda bir kavga baslamis, Hekimoglu agay: “kazma
kiipiisii” ile, yani kazma sap1 ile dovmiis ve sonra da daga ¢ikmaigtir. Bk. Salih Tur-
han-Kubilay Dokmetas-Levent Celik, Notalarwyla Tiirkiilerimiz ve Hikayeleri, Ankara
1966, s. 145-146; Ayrica bk. “Hekimoglu Derler Benim Aslima”, Kafkasya Yazilari,
say1: 6 (Ilkbahar 1999), s. 61-63.
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lu, burada kendisini vurmak igin silahina davranan Yusufu daha atik
davranarak oldiiriir. Yegeni Oldiiriilen Seyyid Aga'nin ve muhacirlerin
kendisinden intikam alacagini bilen Hekimoglu solugu dagda alir. Daga
ciktiktan sonra kendisine yegenleri Biiyiikk ve Kiicik Mehmet ile
cocukluk arkadas1 Gedik Halil katilir?.

Bir siire sonra Giircii Seyyid Aga ile Hekimoglu'nun kan davasi et-
nik bir kavgaya doniistii. Unye ahalisinden miiderris Yusuf ve on bes
imzali1 2 Kan{in-1 evvel 1324 (15 Aralik 1908) tarihli, Dahiliye Nezareti'ne
cekilen telgraf nimede Hekimoglu'nun sekaveti yiiziinden Giirciiler'le
Tirkler arasinda meydana gelebilecek bir kanli carpisma tehlikesinden
bahsedilmekteydi®. Boylece Hekimoglu, Giircii muhacirlerin hasmi du-
rumuna geldi, Giirciiler'e kars1 Tiirkler'i kollayan ve koruyan bir kisi
olarak tanindi*.

Hekimoglu, kendisini ele gecirmeye calisan muhacirlerden Tah-
masoglu HulGsi Aga'yi da bir catisma sirasinda adeta kendisiyle
biitiinlesen “aynali martiniyle” tek kursunla vurarak oldiiriince daha da
inlendi.

Seyyid Aga'nin yegenini 6ldiiren Hekimoglu'nun muhacirlerin bas-
kisiyla jandarma ve goniilliller tarafindan takibine cikildi ve tenkiline

2 Hekimoglu'nun hayatiyla ilgili kisa bilgiler Murat Sertoglu'nun “Kahramanlar Kah-
ramant Hekimoglu, Istanbul 1983” kitabindan 6zetlenmistir; Mehmet Bayrak ise
Hekimoglu hakkinda ayrica su bilgilere yer vermektedir: Yorede sozii gegen bir
Giircii beyi vardir. Bu Giircii beyi Ayse adinda giizel ve narin bir kizla sozlidiir.
Kiz, Giircii beyini sevmemis, Hekimoglu'na goniil vermistir. Bunu duyan bey
Hekimoglu'na diisman olmus ve Hekimoglu'nu hesaplasmaya cagirmistir. Bulugsma
yerinde Hekimoglu ile beyin adamlar: arasinda ¢ikan catismadan Hekimoglu ¢em-
beri yararak kurtulmus, sonunda da Mehmet adli iki amca oglunu yanina alarak
daga gikmistir. Cikis o ¢ikistir ve Hekimoglu artik daglardadir. (Egkwyalik ve Eskiya
Tiirkiileri, Ankara 1985, s. 173-175).

3 BOA, Dahiliye Nezireti-idare (=DH. ID), nr. 124-3/13, lef. 2. Telgrafta imzas1 bu-
lunan diger sahislar sunlardi: Cavuldur Kadi-zide Hakki, Karaman Aga-zade
Rahmi, Mahir Efendi-zdde Halid, Feyzullah Efendi-zide Risdi, Gazi-zade Siikrii,
Hazinedar-zade Asaf, Kadi-zade Sirr1, Celal Efendi-zade Hasim, Miifti-zdde Remzi,
Sogomoparyan, Kaklidisi, Lefteryaris, Ohosinoryan, Hac1 Hasan-zide Ibrahim,
Uzun Haci-zdde Osman.

* BOA, Dahiliye Nezareti- Miitenevvia (=DH. MTV), nr. 55/48, lef. 4.
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calisildi. Ancak, Hekimoglu kendisini ele gegirmeye calisan kuvvetleri
epeyce mesgul ederek kendisini yakalatmamay1 uzun siire basardi. Yine
genel kabul goren goriislere gore bunun da sebebi Hekimoglu'nun 1rza,
namusa ¢ok diiskiin, ahlakli bir kimse olmasi, bir de kendisine yardim
eden ve barinma imkani veren Tiirk kdylerinin bulunmasiyds’.

Belgelere gore “Senelerden beri Trabzon ve Sivas vilayetleri dahilinde
dolasarak hiikiimeti ara sira isgal ve ahdliyi diigdr-1 haof eden” ve bir tiirli ele
gecirilemeyen Hekimoglu Ibrahim, hiikiimetten af talebinde bulundu.
Sivas valisi N4zim, Tokat mutasarrifligina atfen, bu konuda Dahiliye
Nezareti'ne ¢ektigi 5 Tesrin-i sni 1325 (18 Kasim 1909) tarihli telgrafta
Hekimoglu'nun, Unyeli bir sahis araciligiyla Niksar Kaymakamlig: ile
Redif Binbasiligi'na bir “varaka” génderdigini ve vilayet dahilinde bulu-
nan kaza kaymakamliklarindan birine teslim olmak arzusunda oldugunu
bildiriyor, “hukiik-1 sahsiyye” sakli kalmak istegiyle birlikte, Hekimog-
lu'na teminat verilerek af isteginin kabuliiniin uygun olacagini belirti-
yordu®.

Sivas Vilayetinden alinan telgraf iizerine Dahiliye Nezireti'nden
Sadaret'e 9 Tesrin-i sani 1325 (22 Kasim 1909) tarihli bir arz gonderilerek
“saki-i sehir” yani meshur eskiya Hekimoglu Ibrahim'in af isteginin ka-
buliiniin uygun olacag: bildirildi ve yapilacak islem icin talimat iste-
nildi’.

5 Eskiya, genellikle sarp daglarda yuvalanirdi. Bu durumda belli bir giiciin destegine
ihtiya¢ duyulurdu. Zira, yiyecek temini, haber alma, lojistik destek gibi uzun siireli
faaliyetleri icin bu gerekliydi. Kendilerine bazen koyliller, bazen de bulunduklar:
yOrenin zengin agasi yardimci olur ve bunlar “yatak” adiyla anilirdi. Yatagi olma-
yan eskiyanin uzun miiddet barinmasi miimkiin degildi. Ehl-i 6rfiin halk: ezdigini
goren eskiya zulmiinii daha arttirirds. ki ates arasinda kalan kéylii tehlikenin daha
cok geldigi eskiya tarafina meylederdi. Boylece bircok eskiya grubu tasrada koy
agalari, sehirlerde ise zabit ve idarecilerle is birligi icine girerdi. Halk eskiyaya para,
yiyecek ve barinak vermek zorunda kalirdi. Osmanli déneminde eskiyaya yardim ve
yataklik yapan halk “nezir akcesi”’ne baglanarak para cezasina carptirilabilirdi. Bk.
Miicteba Ilgiirel, “Osmanlilar'da Eskiyalik Hareketleri”, Diyanet Islim Ansiklopedisi
(=DIA), X1, 467-468.

8 BOA, Dahiliye Nezireti-Muhéberat-1 Umamiye Idéresi (=DH. MUI), nr. 36-2/29,
lef. 3.

7BOA, DH. MUI. nr. 36-2/29, lef. 4.
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1910 yilina gelindiginde de Ordu, Fatsa ve Unye kazalarinda karga-
sanin ve bir bakima anarsinin en st diizeyde oldugu anlasilmaktadir.
Muhacir Giirciiler'le, “ahdli-yi kadime”olarak nitelendirilen Tiirkler ara-
sinda kavga siddetlenerek devam etmekteydi. Asayissizligin hiikiim siir-
diigii bu kazalardaki durumu bizzat takip ve alinacak tedbirleri yerinde
tespit etmek icin vali bu yoreye gitmistir. Yorede incelemede bulunan
Trabzon valisi Mustafa, yerinde tespit ettigi hususlar1 Fatsa'dan cektigi 4
Kaniin-1 sani 1325 (17 Ocak 1910) tarihli bir telgrafla Dahiliye Nezire-
ti'me rapor etti. Trabzon valisine gore, Ordu, Fatsa, Unye ve Niksar ka-
zalarinda iskan edilen Kafkasya Giirciiler'i, eski yurtlarindaki huylarini,
yasama tarzlarini, adet ve ananelerini aynen devam ettirmekte, adam
oldiirme, mal gasp etme, meskene tecaviiz gibi suglar1 burada da isle-
mekte; etrafa tecaviizleri gittikce artmaktaydi. Tiirkler'e karsi eskiden
beri yaptiklar: satasmalarin sona ermedigi cinayet defterlerinin tetkikin-
den de anlasilmaktaydi. Giirciiler'den cinayet isleyenler etnik duygularla
komsu kazalara yerlesen Giirciiler tarafindan da himaye gormekte, ken-
dilerine yardim edilmekteydi. Bu nedenle, Ordu, Fatsa ve Niksar kazala-
rinda tedbir olarak liizimu halinde “Ceteler Kaniinu”’nun uygulanmasi
gerekmekteydi®. Ancak, Trabzon valisinin bu raporundaki istegi Dahiliye
Nezéreti'nin 7 Kanfin-1 sani 1325 (20 Ocak 1910) tarihli telgraf miisved-
desine gore, “Ceteler Kaniinu”nun her vilayette uygulanmasinin memle-
kette asayisin olmadig1 anlamina gelecegi goriisii dile getirildi ve Ordu,
Fatsa ve Niksar kazalarinda da uygulanmas: talebi “mezkiir kaniinun oraca
tatbikini icdb edecek ihtiydc-1 hakiki mevcid olmadidi” gerekgesiyle kabul
gormedi’.

Samsun ve Trabzon valisi Mustafa imzali, Dahiliye Nezéreti'ne ce-
kilen 8 Kanlin-1 sani 1325 (21 Ocak 1910) tarihli telgrafta, diger eskiyala-
rin' yaninda yine s6z konusu olan Hekimoglu Ibrahim'di ve Sivas vilaye-
tine bir yazi yazilarak miifrezelerin “mesdhir-i eskiyadan” Hekimoglu ve

$ BOA, DH. MUI. nr. 17-4/3, Ief. 2.
® BOA, DH. MUI. nr. 17-4/3, lef. 1.

10 1910'u y1llarda Fatsa'da yakalanan eskiyalar arasinda Batak Mehmed, kayinbiraderi
Ibrahim, Karakasoglu Ahmed, Pelidoglu Salih'in isimleri ge¢mektedir. (BOA, DH.
MUI. nr. 17-4/11, 1ef. 2).
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avenesinin takibine g¢ikarildigi bildiriliyor, Fatsa'da Adliye teskilatinin
heniiz tam anlamiyla tesekkiil etmedigi ve islerin yetkileri sinirli hakim
ve miistantik elinde kalmis olmasi sebebiyle, Adliye teskilatinin bir an
evvel tam anlamiyla icraat yapar hale getirilmesi gerektigine isaret edili-
yordu'! .

Hekimoglu Ibrahim'in af talebinin Sivas Vilayeti idarecilerinin giin-
deminden hi¢ diismedigi anlasilmaktadir. Sivas valisi tarafindan Dahiliye
Nezéreti'ne cekilen ve Hekimoglu'nun af isteginin bildirildigi telgraftan
yedi ay sonra Sivas vali vekili Stra-yi Devlet Riyaseti'ne 7 Mayis 1326 (20
Mayis 1910) tarihli bir mektup gondermistir. Burada Hekimoglu'nun
Girciiler'le arasinda meydana gelen sogukluk yiiziinden daglara ¢ikmig
oldugu, bir takim Giircii egkiyasinin satasmasindan rahatsiz olan yerli
ahali tarafindan bu nedenle korundugu ve takip miifrezelerine izinin
gosterilmedigi, bunun icin de takiplerden bir netice alinamadig belirtili-
yor, af kabul edilmedigi takdirde Hekimoglu'nun Trabzon ve Sivas vila-
yetlerine bagli koylerde dolasacagi, pesinde dolasan Giircii eskiyasinin da
koylerdeki ahaliyi huzursuz edecegi ve zarar verecegi belirtiliyor, “oluna-
cak mu‘amelenin emr u isGri” bekleniyordu'?. Ozellikle Niksar ve cevre-
sinde dolastig1 ve asayisi ihlal ettigi icin Hekimoglu'nun af edilmesi ko-
nusunda 1srarli olan ve konunun takipgisi goriinen Sivas vilayeti, vali
Mehmed Emin imzasiyla bu defa 24 Mayis 1326 (6 Haziran 1910) tari-
hinde Dahiliye Nezéreti'ne sifreli bir yazi gonderdi. Bu sifrede de yine
Hekimoglu'nun Giircii eskiyasinin satagsmasindan rahatsiz olan yerli
ahali tarafindan korundugu bildiriliyor, bagkalar1 tarafindan “icrd-y: sekd-
vet” edilerek yapilan kotiiliiklerin Hekimoglu'nun iizerine atilacagina
dikkat cekiliyor, bu yiizden de ahalinin bundan zarar gorecegi belirtili-
yordu. Vali Mehmed Emin Tokat'taki incelemeleri sirasinda bu bilgilere
ulagsmis ve bunun 6nlenmesi i¢in Hekimoglu'nun “emniyet-i memleket ve
ahdli némna afor muvafik-1 mizdc-1 maslahat” olacagimi yaziyordu'. Ar-
dindan Dabhiliye Nezareti de Hekimoglu'nun affi konusunu 27 Mayis

1BOA, DH. MUI. nr. 17-4/11, lef. 3.
12 BOA, DH. MUI. nr. 36-2/29, lef. 11.
13 BOA, DH. MUI. nr. 36-2/29, lef. 8.
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1326 (9 Haziran 1910) tarihli arz ile Sadaret makamindan tekrar sormus-

tur'.

Nihayet, Hekimoglu'nun affiyla ilgili olarak beklenen Siira-yi Devlet
karar1 ortaya cikt1 ve Stird-yi Devlet Reisi'nin imzasiyla, 2 Haziran 1326
(15 Haziran 1910) tarihinde Dahiliye Nezireti'ne bildirildi. Buna gore,
karar icin 6nce Miilkiye Dairesi'nde Sivas Vilayeti'nden alinan tezkire
miizakere edilmis, tezkirede affa esas teskil edecek izahat bulunmadigi
hitkmiine varilmis, daha da 6nemlisi affin kabulii halinde emsaline bir
bakima kotii ornek teskil edecegi, “si™i sirdyeti miiceb” gerekeesiyle
Hekimoglu Ibrahim'in af talebi kabul edilmemisti®®. Stra-yi Devlet'in bu
karari, Dahiliye Nezéreti'nden Sivas Vilayeti'ne 5 Haziran 1326 (18 Hazi-
ran 1910) tarihli tahrirat miisveddesinde de belirtilmektedir'®.

Hekimoglu'nu takibe ¢ikanlardan birisi de Niksar Jandarma Boliik
Kumandanligi'nda goérevli Hact Nuri Cavus'tu. Haci Nuri Cavus hak-
kinda Hekimoglu'nu takip icin gittigi koylerde “devr-i istibdddda” oldugu
gibi halka zuliim ettigi, halktan igmek igin i¢ki istedigi, ambarlar1 bosalt-
t1g1 seklinde sikayetler de yer almaktaydi. Halk, “eskwalardan zor ile, vic-
dansiz me’mirlardan resmen zuliim girmekle artik tahammiilsiiz hale geldik”
demekteydiler’’. Ancak, Hact Nuri Cavus hakkindaki bu iddiay: hiikii-
met kabul etmemistir. Olaya bu cepheden bakildiginda Haci Nuri Cavus
ve maiyetindekiler kanun dis1 bir harekette bulunmamakta idiler. Bir
goriise gore boyle bir dedikodu ve sikayet Hekimoglu'nu korumak, takibi
amacindan saptirmak ic¢in metropolit vekili Hanyeri Papazi Yorgi
Efendi'nin kandirmasiyla Killigeris Papaz1 Konstantin ve Dirama Efen-
diler tarafindan ¢ikarilmaktaydi. Rum tebaasindan koyliiler bu yiizden

14 BOA, DH. MUI. nr. 36-2/29, lef. 7.

15 BOA, DH. MUI. nr. 36-2/29, lef. 12. Kararda “...istimdnin adem-i kabilii halinde Sivas
ve Trabzon vilayetlerine merbiit karyelerde dolagacag: cihetle merkiim ile pisinde bulunan
Giirci eskwasimin ahdliyi izrdr ve hiikiimeti isgal edecegi gosterilmis ise de merkiimun ka-
bitl-1 istimdn emsdline sii-1 sirdyeti milceb olacagi melhilz bulunmus oldugundan vesdit-i
icrdst hustisunun savb-1 alilerine is‘ar1 ifdde kilinmag ve evrdk-1 mezkiire leffen irsal kilinmag
olmagla ifa-yi muktezdsina himem-i aliyye-i nezdret-pendhileri masriif buyrulmak babinda
emr i fermadn hdazret-i men lehii'l-emrindir” denilmektedir.

16 BOA, DH. MUI. nr. 36-2/29, lef. 10.

17 BOA, DH. MTV. nr. 22-1/55, lef. 4.
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metropolitin kigkirtmasiyla Hac1 Nuri Cavus'u sikayet eden dilekgeler
vermekteydiler'®.

Asil 6nemlisi, Niksar kaymakamlig1 tarafindan Hekimoglu hak-
kinda cok onemli bir ithamda bulunulmustu: Bu da Hekimoglu'nun
tenassur ettigi, yani din degistirerek hiristiyan oldugu iddiasidir. Bu
ihbar, Niksar Kaymakamligi'nin 9 Tesrin-i sani 1327 (22 Kasim 1911)
tarihli telgrafiyla hiilkiimet merkezine bildirilmistir. Telgrafta Hekimog-
lu'nun tenassur edip Haci Nikola ismini aldiginin takibe cikan miifreze
tarafindan ele gecirilen evrakin tetkikinden anlasildigi bildirilmektedir.
Hekimoglu'nun ailesinin Killigeris koyiinde muhafaza edildigi, esyasinin
da koy papazinin ve diger hanelerden cikarildigi, Hekimoglu'nun bir
koyliiden takas yoluyla aldigi bir atin da metropolit tarafindan satin
alindigina deginilmektedir. Yine telgrafa gore Hekimoglu'nu ele verme-
mek icin her tiirlii yalan ve iftiraya bagvuran Killigeris koyiinde He-
kimoglu'nun bes niifustan ibaret ailesi de ikamet etmektedir ve He-
kimoglu'nun bir hayli hayvan ve esyasi miifreze tarafindan bulunduklari
evlerden cikarilmistir.

Hekimoglu'nun din degistirdigi iddias1 hakkinda bir yorum yapila-
mamakla birlikte Giirciilerden ve hiikiimet kuvvetlerinden saklanmak
icin bir Rum koyii olan Killigeris'te davranislarini bu yonde ortaya koy-
dugu disiiniilebilir.

Daha sonra Hekimoglu'nun izini siirme isinde olay farkli bir boyuta
tasinmistir. Takipten bir netice alamayan hiikiimetin, Hekimoglu'nu
ortadan kaldirmak i¢in mahk{imlardan bir tetik¢i buldugu anlasilmakta-
dir. Belgeye gore bulunan tetik¢i sayet basarilt olursa, yani Hekimoglu'nu
oldiiriirse kamu hukuku dolayisiyla aldigi cezadan af edilecekti. He-
kimoglu'nun bu sartlar dahilinde ortadan kaldirilmasi i¢in Trabzon valisi
Mehmed Ali imzasiyla Dahiliye Nezéaretine 28 Mart 1329 (10 Nisan
1913) tarihli sifreli bir telgraf ¢ekildi. Bu telgrafta aynen soyle denilmek-
teydi:

“Erbdb-1 ciirm-i cindyetten olup Sivas, Trabzon, Samsun san-
caklar dahilinde pek cok ef‘dl-i sekaver-kdrane irtikdp eden ve sene-
lerden beri ta‘kip edildigi halde der-dest edilemeyen Fatsali Hekimog-
lu nam seririn 1zdle-1 viiciidu iciin adem-i mahsis bulunmus ise de
husiil-i muvaffakiyyat halinde hukiik-1 umimiyyeden afv edilmek

8 BOA, DH. MTV. nr. 22-1/51, lef. 5.



Tiirk Kiiltiiri Incelemeleri Dergisi 117

tizere te’'min edilmesi ldazim gelecegi Fandarma Alay Kuman-

danhgi'ndan ifade olunmagla icra-yi icdbu ile neticesinin emr i 1§ ‘Gre

ma ‘rizdur’®.

Dahiliye Nezareti, Trabzon vilayetinden aldig1 bu sifreli telgraf iize-
rine 30 Mart 1329 (12 Nisan 1913)'da Adliye Nezareti'ne gizli ve acele
kaydiyla yazi yazmis ve goriis istemistir. Ancak, bu konuda ne tiir cevap
alindig1 ve ne yapildig1 hakkinda bir bilgiye sahip degiliz®.

Bu zamana kadar yayinlanan biitiin caligmalarda Hekimoglu'nun
1910 yilinda arkadasi Alanli Osman ile birlikte vuruldugu yazilmakta,
kaynak olarak da o yillarda Fatsa'da bulunan Yunanistanli misyoner Jan
tarafindan ¢ekilen ve Fatsa belediyesine gonderilen fotograf gosteril-
mekte ise de yayinladigimiz belgeler Hekimoglu'nun bu yillarda yasadi-
gin1 acikca gostermektedir. Murat Sertoglu'na gore Hekimoglu, yegenle-
rinin vuruldugu Korgan'in Tepealan koyiinde arkadasi Gedik Halil ile
birlikte muhtarin ihbari {izerine takip miifrezesi ve kendilerine katilan
Giircii Dadyan Arslan?! ve Tahmasoglu Yusuf tarafindan c¢ikan catismada
oldiiriilmiistiir’®. Osmanli arsiv belgeleri bu sayilan rivayetlerin dogru
olmadigini, Hekimoglu'nun asil 6ldiiriiliis seklini ve tarihini ortaya koy-
maktadir.

Ilk kez burada yayinlanan, Canik mutasarrifi Necmi imzasiyla Da-
hiliye Nezéreti'ne cekilmis 14 Nisan 1329 (27 Nisan 1913) tarihli telgrafa

1 BOA, DH.H. nr. 68/21, Ief. 2.
2 BOA,DH.H. nr. 68/21, Ief. 1.

2l Trabzon valisi Mustafa imzal1 6 Nisan 1325 (19 Nisan 1909) tarihli, Dahiliye Neza-
retine cekilen telgrafta Dadyan Arslan “dsdyig-i mahalliyeyi ihlal edenlerden” biri ola-
rak gosterilmektedir. (BOA, DH.MUI. nr. 17-4/11, 1ef. 4).

22 M. Sertoglu, ayn1 eser, s. 142; M. Bayrak, kaynak gostermeden Hekimoglu'nun amca
oglunun oldiirildigi Citlice kdyiinde vuruldugunu yaziyor. Bayrak'a gore He-
kimoglu Citlice koyiinde muhtarin evine gidiyor. Muhtar, Hekimoglu'ndan yana
goriiniiyor ise de gercekte beyin adamidir ve onunla isbirligi icindedir. Nitekim,
adamlarindan biri araciligiyla ihbarda bulunuyor ve Hekimoglu muhtarin oyunu
yiiziinden jandarmalar tarafindan kistiriliyor. Bilyiik bir catisma ¢ikiyor ve He-
kimoglu bir rivayete gore cemberi yariyorsa da fazla uzaklagsamadan aldig: yaralar
yiiziinden oOlityor. Bir baska rivayete gore ise Hekimoglu, Ordu'ya kadar gelebili-
yorsa da karnindan aldig: yaralar yiiziinden burada olityor. Tiirkiide Citlice muhta-
rindan “Citlice muhtar: pusttur pezevenk/Hekimoglu geliyor narinim uckur ¢ozerek” diye
s0z edilmektedir (M. Bayrak, ayn eser, s. 174).
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gore, Hekimoglu 13 Nisan 1329 (26 Nisan 1913) gecesi sekiz saat siiren
bir carpisma sonunda kendi kdyil olan Yassitas'ta vurularak 6ldiirtilmiis-
tiir. Canik mutasarrift Necmi, Hekimoglu'nun 6lii olarak ele gegirilisini
soyle bildirmektedir:

“Niksar, Fatsa, Ordu kazdlarr ddhilinde icrda-yi sekdvet-i
vahgiyydt ederek bu hdvali sekenesini bizdr eden ve tki seneden beri
Tokad ve Fatsa miifrezeleri tarafindan ta‘kip edilmekte bulunan saki
Hekimoglu nam seririn ti¢ giin evvel hdnesine gelerek thtifa eylemekte
oldugu haber alinmaswyla kuvve-i ta‘kibiyye tarafindan abluka edile-
rek gece sekiz saat devam eden miisddemede saki*-i merkiim ile ave-
nesinden birinin maktiilen der-dest edildigi ve diger riifékasimin da
siddetle ta‘kip edilmekte bulundugu Fatsa Kaim-makamhgindan is‘Gr
olmagla bera-yi maTimat ma‘riizdur’®.

Belgede Hekimoglu'nun yaninda 6lii olarak ele gecenin Alanli Os-
man mi, ya da Gedik Halil mi olduguna dair bilgi bulunmamaktadir.
Fakat, Hekimoglu'nun tenkilinde bulunanlarin Jandarma Siivari Mifreze
Kumandan1 $akir Onbag1 ile dokuz nefer oldugu yazilidir. Ug ay1 askin
bir zamandan beri miifrezeye kilavuzluk ederek Hekimoglu'nun ele geci-
rilmesinde hizmetleri goriilenler ise Fatsa'nin Sica?* koyiinden Kesiso-
gullari'ndan Todor ve Yorika isimli iki sahistir. Canik mutasarrifligi,
Fatsa kaymakamliginin teklifi tizerine Hekimoglu'nu 6lii ele gegiren
Sakir Onbasi ve dokuz nefer ile kilavuzluk yapan Todor ve Yorika'nin
milnasip bir miktar para ile taltifini Dahiliye Nezireti'nden talep etmis-

tir®.

Uzun yillar Fatsa, Ordu, Tokat, Niksar, Samsun daglarinda hiikiim
siiren, halk arasinda mertligi, yigitligi ve yardimseverligiyle s6hret yapan,
yore halki “ahdli-yi kadime” tarafindan sevilen Hekimoglu'nun vurularak
oldiiriilmesi tizerine bir tiirkii yakilmis ve yakilan tiirkii dilden dile soy-
lenerek bugiine kadar gelmis ve radyo repertuarina da girmistir®.

Z BOA, DH. MTV, nr. 55/48, lef. 2.

2 Metinde SAca olarak gegen bu koy bugiin de varolan Sayaca kéyii olmalidir. (BOA,
DH. MTV, nr. 55/48, lef. 5).

% BOA, DH. MTV. nr. 55/48, lef. 1,3, 4, 5.

% Umit Tokcan'in Kadir Inamir'dan derledigi Hekimoglu tiirkiisiinii, Tuncer Inan
notaya almistir. (TRT Repertuar no. 110).



Tiirk Kiiltiiri Incelemeleri Dergisi

Hekimoglu Tirkiisinden
Hekimoglu dedigin bir kiiciik usak
Bir o yandan bir bu yana sirmal1 fisek

Hekimoglu'nun anasi o kanli kar1
Eridi kalmadi daglarin kari

Hekimoglu derler benim aslima

Aynali martin yaptirdim kendi nefsime
Bohca agag dibinde kaymak yedin mi
Hultisi'yi vuran Hekimoglu odur dedin mi

Gelme Hulfisi gelme vururum seni

Al kanlar icinde koyarim seni

Evlerinin 6nii arpa sergisi

Hekimoglu Ibrahim ayva sarisi

Konaklar yaptirdim mermer direkli

Hekimoglu Ibrahim aslan yiirekli

Konaklar yaptirdim désedemedim

Dadyan Arslan ile bas edemedim

Aynali martinimiz Giircii se¢gmesin

Muhacir milleti burdan ge¢cmesin

Unye Fatsa aras1 Ordu kuruldu
Hekimoglu Ibrahim o da vuruldu

119



120 Ayhan YUKSEL

“NEW FINDINGS ON THE FAMOUS BANDIT HEKIMOGLU 1BRAHIM”

Abstract

Hekimoglu Ibrahim was a poor villager fiom Yassitas village of Fatsa.
During the 1900s he worked at the mill of Georgian Sefer Aga. He had a pretty
and courteous daughter named Fadime. Once when he was talking to his
daughter, her expected fiance Yusuf, a cousin of Seyyid Aga, them.
Interpreting this talk in a nasty way he denounced Hekimoglu. As he was
invited to the house of Seyyid Aga, Hekimoglu killed Yusuf who planned to
kill him. Upon this he had to flee to the mountains. The skirmish between
Hekimoglu and Seyyid Aga turned into an ethnic struggle. Having spent a long
time 1n the mountains, finally Hekimoglu failed to escape from the troops and
Dadyan Arslan’s pursuit, and got killed. On the death of Hekimoglu, people
composed a song of sorrow.

Keywords
Hekimoglu Ibrahim, Ordu, Fatsa, bandit, Turk, Georgian



