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Y UNAN ANILARINDA KUCUK
ASYA FELAKETI*

Saduman HALICI™

OZET

Yunanlar 1919-1922 wullar: arasinda Anadolu’da verdikleri miicadeleyi
Kiigiik Asya Felaketi [Mikrasiatiki Katastrofi] olarak anmaktadir. Bu ¢alismanin
amact da neden felaket olarak andiklarina yanit aramak, one siirdiikleri nedenleri
ortaya koymaktir. Anadolu maceralarinin son buldugu 1922 yilindan baslayarak
eserlerini kaleme almaya baslayan ani yazarlari felaketin baslangici olarak Sakarya
Meydan Muharebesi’'ne isaret etmiglerdir. Bu nedenle calismamizda once bu
muharebe ile ilgili diisiincelerine ve Sakarya’dan sonra Yunanistan’daki siyasal,
toplumsal, ekonomik duruma kisaca deginilecektir. Ardindan Alli Oren/Ali Viran
muharebesi olarak andiklar: Biiyiik Taarruz hazirlik, muharebeler ve sonug
acisindan ele alinacaktir. Son olarak da Kiiciik Asya seferini felakete siiriikleyen
etkenlerle ilQili goriislerine yer verilecektir. Yunanlar, onlar: felakete siiriikleyen
pek cok neden swralamuslardir. Dis neden olarak, uzlastiklar: miittefikleri olan
Ingiltere, Fransa ve Italya’min Yunanistan’a karst benimsedikleri tavirdir. I¢
nedenlerin basinda ise siyasi ve askeri onderleri annuglardir. Siyasileri hatali karar
almakla, basta Ingiltere olmak iizere miittefiklerinin arzularma gozii kapali boyun
egmekle, orduyu siyasallastirmakla suclanuglardir. Felaket nedeni olarak
Qordiikleri ordu komutanlar1 ve kurmay subaylarin sevk ve idarede
yetersizliklerini de siyasallasmasinin bir sonucu olarak deSerlendirmislerdir.
Subaylarin yetersizliginin ordunun belkemigi olan erleri olumsuz etkiledigine
dikkati ¢ekmigler, erlerin savagma giiciinii vyitirmeleri nedeniyle felakete
ugradiklarini saounmuglardir. Bunlarin disinda Anadolu’nun coQrafi yapisindan
kaynaklanan nedenleri, casusluk faaliyetlerini, iase sorunlarmni da felaket nedeni
olarak goren ant yazarlart Baskomutanindan erine kadar Tiirk ordusunu takdir
etmekten de kendilerini ali koyamanuglardir.
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Giris

Yunanlar 1919-1922 yillar1 arasinda Anadolu’da verdikleri miicadeleyi
Kiiglik Asya Felaketi [Mikrasiatiki Katastrofi] olarak anmaktadir. Bu
calismanin amaci da neden felaket olarak andiklarina yanit aramak, one
stirdiikleri nedenleri ortaya koymaktir. Calismada degerlendirilecek olan
anilar1 kaleme alanlardan General Victor Dousmanis', 1920 yili sonunda
Konstantin’in yeniden tahtina oturmas: ile ordudaki gorevine donmiis,
Kiitahya-Eskisehir Muharebesi ile Sakarya Meydan Muharebesi'nde
Genelkurmay Baskanlig1 gorevini yiirtitmiistiir. General Ksenefon Stratigos
Kasim 1920°den Eyliil 1921’e kadar Genelkurmay Bagkan Yardimcisi
olmasinin yani sira Yunan Hiikiimeti'nin Kii¢iik Asya Ordusu [KAO]'ndaki
askeri miisaviridir’. General Anastasios Papoulas Kasim 1920-Mayis 1922
arasinda KAOnun komutanlhigin tistlenmistir’. General Alexandros
Kontoules Subat 1921-Haziran 1922 arasinda tiim muharebelere 1. Kolordu
Komutan1 olarak kat11m1§t1r4. General/Prens Andreas Vasilopais Kral
Konstantinos'un kardesi ve Danimarka Krali IX. Christian’in torunu da
oldugu icin hem Danimarka hem Yunanistan prensi unvanlari ile 1921
yilinda 12. Tiimen komutani olarak Kiitahya-Eskisehir Muharebelerine
katilmis, Sakarya’da ise II. Kolordu Komutanligim iistlenmistir’. Albay
Georgios L. Spiridonos, KAO Karargdhinda ikmalden sorumlu 4. Sube

' Victor Dousmanis, Kiigiik Asya Harbinin fgyiizil, Cev. Hristo Ertorun, C. I, Atina, 1928,
s. 1-2. (Genelkurmay ATASE Baskanlig: Kiitiiphanesi daktilo metin)

* Ksenefon Stratigos, Yunanistan Kiigiik Asya’da-Tarihi Bir Miisahede Resmi Vesikalara ve
Kaynaklara Gore, II. Kitap, Cev. Cemal Tosun, Atina, 1925 (Genelkurmay ATASE
Baskanlig Kiittiphanesi daktilo metin).

® General Papulas’in Hatirati, Yeni Istanbul Kiiltiir Yayinlari, Yeni Istanbul Matbaas,
1969, s. 5.

* Alexsandros Kontoules, Kiigiik Asya Seferi II. Devre, 1. Kisim (1. Kitap), Cev. Yorgo
Eskarhopulos, Konstantinos Ionnis Emirce, Atina, 1928 (Bu calisma L. Kitap diye
anilacaktir); Alexsandros Kontoules, Kiiciik Asya Seferi II. Devre, II. Kisim (II. Kitap),
Cev. Yorgo Eskarhopulos, Konstantinos fonnis Emirce, Atina, 1928 (Bu calisma II.
Kitap diye anilacaktir. Kontoulesin ismi General Georgios Kondilis ile
karistirilmamalidir. 1920°de Kral'in ordudan ilk ihrag¢ ettigi asir1 milliyetci
subaylardan olan Kondilis, Venizelos'tan aldig1 destekle Istanbul’a gelerek yerli
Rumlar1 &rgiitleyen ve yine bu kentte kurulan AMNIA adl érgiitiin 6nemli
isimlerinden biridir, 1926’da bagbakanlik yapacaktir.

°> Andreas Vasilopais, Eskigehir-Sakarya 1921, Cev. Cemal Tosun, Agon Kitabevi, Paris,
1928 (Genelkurmay ATASE Baskanlig: Kiitiiphanesi daktilo metin)
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Midiirii olarak gorev yapmis, Biiylik Taarruz’a kadar biitiin harekatlara
katilmugtir. 23 Agustos 1922 giinii yakalandig tifo nedeniyle Izmir’e alinmis,
Yunanlar kenti bosaltirken Pire’ye gétiiriilmiistiir’. Yarbay Konstantinos D.
Kanellopoulos Haziran 1919°dan Eylil 1922'ye kadar Kiigiik Asya
Harekatina Anadolu’da taniklik etmis; 1921 ve 1922 yillarinda I. Kolordu
Harekat Subesi’'nde gorev almustir’. Yiizbasi G. Th. Fessopoulos 1920 Agustos
ay1r basindan Mart 1921’e kadar Genelkurmay Baskanhigi emrindeki B
kitasinin kurmay baskanligini, Nisan-Eyliil 1921°de III. Kolordu’da kurmay
bagkanhig1 gorevini yiirtitmiistiir’. Yarbay Tanas Hrisohoos da harekatlarin
tiimiine siivari subay1 olarak katilmustir’. Gazeteci Evangelos Lahanakardos
ise 1922 Ihtilali sonrasinda Yunanistan'da kurulan Sorumlular1 Arastirma
Komisyonu {iyesi olan Tiimgeneral D. loannu ve Biiyiik Taarruz éncesinde
Yunan KAO’nda 23. Piyade Alay komutanlig1 yapan Albay Lufas'm Kiiciik
Asya Harekat ile ilgili goriislerini derlemistir'’. Manisa’da dogan, I. Diinya
Savasi baglaymnca Osmanli ordusu igin askere alman, sonra kagarak
Yunanistan’a giden Kostas Mihailidis ise Izmir’in isgalinin ardindan Bati
Anadolunun her yerinde gazeteci, askeri yazar kimligi ile Yunan ordusu i¢in
calismistir. Bir ara Izmir’de Yunan Haber Alma Merkezi nin bagkanligini da
tistlenmistir . Mihail L. Rodas Yunanlarin izmir’deki Basin ve Sansiir Biirosu
miidiiriidiir'>. Anadolu maceralarimin son buldugu 1922 yilindan baglayarak
eserlerini kaleme almaya baslayan yazarlar felaketin baglangici olarak
Sakarya Meydan Muharebesine isaret etmislerdir.

® Georgios L. Spiridonos, Harp ve Hiirriyetler, Genelkurmay ATASE Bagkanlig
Kiitiiphanesi Istiklal: 240’a kayith daktilo geviri) s. 1-2.

7 Konstantinos D. Kanellopoulos, Kiigiitk Asya Maglubiyeti, Cev. Anesti Oralli, Atina,
1936, s. 1. (Genelkurmay ATASE Baskanlig1 Kiitiiphanesi daktilo metin).

® G. Fessopoulos, Subaylarimiz Arasindaki Anlagmazlik ve Kiigiik Asyada Ordumuzun
Dagilmast, Cev. Ziya Giiney, Atina, 1934, s. 1-4, 31, 33, 51, 75. (Genelkurmay ATASE
Baskanlig1 Kiittiphanesi daktilo metin).

’ Tanas Hrisohoos, Yunan Siivarisi Kiiciik Asya Harekatinda 1919-1922, Cev. Niko
Grigoriadis, Atina, 1934, s. 1.

" Evangelos Lahanakardos, Kiiciik Asya Felaketine Dair Yeni Bol Istk ve General Lufas,
Cev. Yorgi Kosko, Atina, 1928, s. 58 (Genelkurmay ATASE Baskanlig: Kiitiiphanesi
Daktilo Ceviri).

" Kostas Mihailidis, Kii¢iik Asya Seferi-Etnikos Kiriks Gazetesi Tefrikast, Cev. S. Karaoglu
(Genelkurmay ATASE Bagkanlig1 Kiitiiphanesi daktilo metin).

'? Mihail L. Rodas, Yunanistan Kiiciik Asya’da, Cev. Yorgi Kundakgioglu, Atina, 1950
(Genelkurmay ATASE Baskanlig: Kiitiiphanesi daktilo metin).
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A. Felaketin Baslangici: Sakarya Meydan
Muharebesi

Yunan Meclisi'nde “Izmir’e Izmir’e” sloganlar1 ve Atina meydaninda
yapilan biiyiik gosterilerin ardindan Anadolu’ya ugurlanan Yunan KAO
haziran taarruzuyla I¢ Anadolunun kapilarma dayanmisti. Ne var ki 1920
yili sonbaharma gelindiginde yasanan iki biiyiik degisim Kiigiik Asya
“seferi”ni, Kiiciikk Asya “macerasi’na doniigtiirmiistii. Iki maymunu
tarafindan 1sirilan Kral Aleksandros’un 6liimiiyle baslayan siyasal degisim
siireciydi. Uykuya dalmis olan Venizelist-Kralc1 ¢catismasini alevlendiren bu
olimiin ardindan Venizelos secimlere gitmis, 14 Kasim 1920’de yapilan
secimleri kaybetmis, devrik Kral Konstantinos halkinin oylariyla {ilkesine
geri donmiistii. Bu siirecten Yunan ordusu biiyiik darbe alarak cikarken
Tiirkler yeni bir ordu kuruyordu. Yunanistan’daki bahar havasmi kisa
dontistiirecek ikinci degisim Tiirklerin diizenli bir ordu kurmalariyla
baslamisti. General Trikupis Tiirklerin diizenli bir ordu kurdugu 1920 yili
sonundan itibaren “kétii gidisin” basladig1 karusindaydi". Spiridonos da ona
katilirken Tiirk ordusundaki degisime isaret etti. II. Inénii Muharebesi'nin
ardindan Kemalist ordu artik “cete” degil, “iyi silahlanmis ve miikemmel
kurmaylari bulunan bir diizenli ordu” idi'"". Kanellepoulos da onunla ayn
kanidayd1.” Fessopoulos ise Sakarya’ya kadar elde ettiklerini var saydig:
basarinin dort nedenini siraladi: Ilki askeri birligin heniiz bozulmamis
olmastydi. Ikincisi Ankara’ya yapilan harekatta askerlerin olaganiistii gayret
ve fedakarlikla savagmalariydi. Ugiinciisii “vatanlarinin yiiksek menfaatleri
ile kolelik boyundurugu altinda inleyen kardeslerinin” yani Anadolu
Rumlarinin 6zgiirliikleri i¢in savastiklar: inanciydi. Dordiinctisii de Kral’a
duyduklari sadakat ve sevgi nedeniyle manevi agidan giiglii olmalariydi. Iste
Sakarya tiim bu inanglar1 hayal kirikligina cevirmisti'’. Yunan ordusunun
¢okiisii, felaketin baslangici Sakarya olmustu. Prens Andera da Sakarya’y:
“Anadolu seferinin kaderini tayin eden ve oradan kovulusumuzun baslangici
olan kesin bir savag” olarak aniyordu' . KAO, kuvvetinin %50’sini yitirmis ve

" Nikolaos Trikupis, Harplerimizin Vaka ve Hadiseleri Hakkinda Hatiralar, Cev. Anesti
Orelli, Atina, 1952, s. 19 (Genelkurmay Baskanlig1 Kiitiiphanesi daktilo metin).

" Georgios L. Spiridonos, a.g.e., 134.

' Konstantinos D. Kanellopoulos, a.g.e., 3.
*G. Fessopoulos, a.g.e., 101.

7 Andreas Vasilopais, a.g.e., 51.
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cikis yerlerine geri dénmiistii™. “Sakarya dontisii subay ve asker olarak ordu
birliginin zafer ¢igegi soldu” diyen Fessopoulos’a gore daha o zaman Yunan
ordusunun “Kiigiik Asya’da savasmasi faydasiz ve mantiksiz politik bir
gayret” olarak nitelenmeye baglanmusti”. Ustelik “Kemal’e yénelik Gvgiiler”
Sakarya’daki “felaket ve yenilgiden daha biiyiik bir velvelenin kopmasina
neden olmustu””.

Sakarya sonras1 KAO biiyiik kan kaybina da ugramisti. Emekliye ayrilan
Papoulas’in yerine baskomutan olarak Hacianestis atanmisti. 5 Haziran
1922’de Izmir’e gelen Hacianestis tepki istifalar1 ile kargilanmisti. Eski
kolordu komutanlarindan Polymenakos ve Kontoules'in ardindan
Papoulas’in kurmaylari Pallis ve Sartyanis de istifa etmislerdi. Albay Platis
de dahil dort tiimen komutani ise gérevden uzaklastirilmust® . Ozetle 1921
yili boyunca Tiirk ordusu ile savagmis tiimen komutanlariin yerine yepyeni
isimler gelmisti. Yerini hak eden belki de tek isim 1. Tiimen komutan1 Albay
Frangou idi. Diger yandan, Taarruz oncesi KAO'nda firar olaylar1 da
birdenbire artmisti”.

Tiirk tarafinda ise bu dagimiklik yoktu. Daha dogrusu Baskomutan
ve Bati Cephesi Komutani Ali Thsan Pasa 6rneginde oldugu gibi daginikliga
ve disiplinsizlige goz yummamusti”, Komuta kademesindeki tiimen ve iistii
kitaatin bagindaki kurmaylarin yedisi hari¢ tamami 1921 muharebelerine
katilmisti. Bagskomutan, ordusunu taarruza hazirlayacak siyasal ve mali
onlemleri de gz ardi etmiyordu. Yunanistan ise mali ve siyasi bunalimlar
yagtyordu®™. 1921 yili baginda 1 lira 27 drahmi iken Mart 1922'de 279
drahmiye ytikselmisti. Bagbakan Gounaris ve Disisleri Bakani Baltatzis’in dis
bor¢ almak i¢in Londra’ya yaptig1 ziyaret olumlu sonuglanmamuisti. Lloyd
George sermaye sahibi Ingilizleri Yunanistan’a bor¢ vermeye

' Konstantinos D. Kanellopoulos, a.g.e., 8-9.
Y G. Fessopoulos, a.g.e., 101.
* Ksenefon Stratigos, a.g.e., II. Kitap, 38.

! Alexsandros Kontoules, a. g.e., I1I. Devre, 1. Kitap, 1-4; Georgios L. Spiridonos, a.g.e.,
218-219.

* Ksenefon Stratigos, a.¢.¢., IL. Kitap, 176.
» Konstantinos D. Kanellopoulos, a.g.e., 45.
** Ksenefon Stratigos, a.g.e., II. Kitap, 71.
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zorlayamayacagini soylemisti”. Tiirklere savas malzemesi satmamast istenen
Briand ise Mustafa Kemal'in silah alimi yapmasini engelleyemeyecegini
sadece telkinde bulunabilecegini soylemekle yetinmisti®’. Miittefiklerinin
mali desteginden yoksun kalan Yunan hiikiimeti 6 Nisan 1922’de zorunlu ig
bor¢lanmaya gitmis, 1,5 milyon drahmi toplanabilen bu bor¢lanma Yunan
halkinda ciddi tepki yaratmis”, Gounaris hiikiimeti 12 Mayis 1922’de
diismustii. 22 Mayis’ta Protopapadakis baskanlhiginda kurulan koalisyon
hiik{imetinin iiyeleri arasinda yasanan goriis ayriliklar: ise orduyu olumsuz
etkilemisti.”® Kimi subaylarda ve hatta erlerde Anadolu’dan c¢ekilme
diisiincesi giiclenirken” KAO Genel Karargahi'nda miithig bir iyimserlik
egemendi ve Tirklerin bir taarruz yapabilecegi diistintilmiiyordu.
Kanellopoulos’a gore Yunan idaresi ile orduda egemen olan diisiince suydu:
“1922 yilinin geri kalan kisminda da makineli tiifege ates etmesi igin firsat
verilmeyecek”".

Yunanlarin, Turkler tarafindan hazirlanmakta olan taarruz hakkinda
kesin bilgileri yoktu. Tiirklerin Izmit veya Eskisehir’e taarruz hazirhiklari
yaptigma dair duyumlar: vardi. Kesin olan tek bilgi Mustafa Kemal Pasanin
diinya basininda defalarca yinelenen su soziiydii: “Bir giin Yunanlar: denize
atacagim”’'. Yunanlar bunun bos bir tehdit oldugu kanisindaydu.
Miittefiklerinden Tiirk ordusuyla ilgili olarak aldigi bilgiler de onu
cesaretlendirmisti. Genel kani suydu: “Berbat.. Yiirekler acisi... Yerinden
kimildamaya bile takati yok.” Hacianestis de “Sayet Tiirk ordusu taarruz
etmeye kalkisacak olursa yenilecektir” diisiincesindeydi”. Oysa o giinlerde
Mustafa Kemal Pasa Yunanlara karsi kurdugu oyunu c¢oktan sahneye
koymaya baslamisti. 28 Temmuz'da Aksehir’de futbol mag¢i bahanesiyle

* Victor Dousmanis, a.g.e., C. I, 178; Kredi saglamak icin gayretler icin ayrica bkz.
Ksenefon Stratigos, a.g.e., I1. Kitap, 50-55; 73-78.

* Georgios L. Spiridonos, a.g.e., 212-213.

* Ksenefon Stratigos, a.g.e., II. Kitap, 77, 167.
2 Georgios L. Spiridonos, a.g.e., 214-215.

* Ksenefon Stratigos, a.g.e., II. Kitap, 14, 42.
* Konstantinos D. Kanellopoulos, a.g.e., 51.
*!' Konstantinos D. Kanellopoulos, a.g.e., 51.
* Ksenefon Stratigos, a.g.e., C. 11, 153
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toplamldiginda SAD gizli taarruz plani onaylanmust™. 17/18 Agustos gecesi
Ankara’dan ayrilarak Aksehir’deki cephe karargdhina gidisini ise 21
Agustos’'ta Cay ziyafeti verecegi duyurusuyla gizlemis34 komutanlariyla
taarruz gilintinii kararlastirmisti. Plan gercevesinde kuzeyden giineye asker
kaydirmaya da baglanmisti. O giin Fahrettin Altay Pasa komutasindaki
Stivari Kolordusunu olusturan {i¢ siivari tiimeninin Yunan savunma
hatlarinin arkasina sarkmasi ve II. Ordunun sasirtma harekatlar: yapmasi da
kararlagtirilmisti. Oyle ki bu sasirtma harekatlar1 amlara da yansmusti.
Menderes havzasinda Ortanca’ya ve Bilecik'teki savunma merkezlerine
yapilan baskin saldirilari, Buldan kesiminin [zmir’le telefon ve demiryolu
baglantisinin kesilmesi Yunanlar1 yanmiltmisti. Bu saldirilar Yunan Genel
Karargahi'nda Tiirk taarruzunun Izmit ya da Eskisehir’e yonelebilecegi
kanisin dogurmu§tu35. Her ne kadar bu giinlerde ele gegirdikleri Tiirk esirler
taarruzun Afyon yoniinden olacagina dair ipuglar1 vermisse de Hacianestis
bu bilgileri degerlendirmemisti. Kurmaylarin onsezileri ve Trikupis'in
cabalar1 da yeterli gelmemisti- . Hacianestis'in sezemedigi Tiirk ordu
yayilimi 25 Agustosta tamamlanmus, Tiirk ordusu “Yunan ordusu tarafindan
hi¢ rahatsiz edilmeden” taarruz tertibini almisti. O gece saat 03.00’te ise
Bagkomutan, Fevzi Pasa ve Ismet Pasa I. Ordu’nun gozetleme yeri olan
Kocatepe’ye gelmislerdi. Saldir1 az sonra baglayacakt.

B. Kigiik Asya Felaketinin Son Halkasu:
Biyik Taarruz

Baskomutan Hacianestisin  “6lim  cephenin i¢indeydi” diye
tanimladigr’” Biiyiik Tiirk Taarruzu, 26 Agustos sabahi saat 5.00'te tiim

* Plan icin bkz. Hiisnii Ozlii, “Arsiv Belgelerine Gore, Biiyiik Taarruz Oncesi, ‘Sad
Taarruz Plani” ve Mustafa Kemal Pasa’nin Genel Taarruz Planinin Analizi, Biiyiik
Taarruzun 90. Yilinda Uluslararas: Milli Miicadele ve Zafer Yolu Sempozyumu, C. II,
Usak, 2012, s. 935-958.

* Hakimiyet-i Milliye, 20 Agustos 1922, s. 1.

* Konstantinos D. Kanellopoulos, a.g.e., 52; Stratigos Ortanca baskininin Hacianestis’i
diismanin sonraki niyetlerini anlamak icin Izmir'de alikoyduguna isaret ediyor.
Bkz. Ksenefon Stratigos, a.g.e., II. Kitap, 176-177.

* Konstantinos D. Kanellopoulos, a.8.e., 53-54; Georgios L. Spiridonos, a.g.e., 228-229;
Konstantinos D. Kanellopoulos, a.g.e., 54, 56, 61.

¥ Konstantinos D. Kanellopoulos, a.g.e., 19.
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cephede birden Tiirk topgusunun tanzim atisi ile basladi™. O sirada Mustafa
Kemal Pasa “diirbiine bile gereksinim duymadan” muharebeyi izliyordu.
Haclanestis ise “cepheden 420 kilometre uzakta Izmir'de hareketsiz
duruyor”du”. Yunanistan'm miittefikleri ise Venedikte toplayacaklari barig
konferansina taraflar1 davet seklini tartlglyorduw.

Tiirk topgularinin tanzim atist 15 dakika siirmiistii. Izleyen 1,5 saat
boyunca da tel orgiileri yok edip piyadesine yol agmak i¢in hazirlik atesi
yapmust''. Saat 6.45%i gosterdiginde topcularmin korumasmdaki Tiirk
piyadeleri Kalecik kesiminin iki noktasina yerlesmisti. Saat 10.00’dan itibaren
“endige verici haberler” Yunan Genel Karargdhmna yagmaya baslamisti.
Panik tiim cepheye yayilmusti. Ozellikle General Frangou komutasindaki 1.
Ttimen’in durumu oldukga kritikti*. Zira, Albay Fahrettin’in siivarileri 25/26
gecesi yanlarinda bir dag topgusu ile Ahirdagi'nda birakilan bosluktan
sizmis, Sincanli ovasina inmisti’. Saatler 16.00y1 gosterdiginde 1.
Kolordunun Dumlupmar-Afyon baglantisina el konmus, Afyon-izmir
arasindaki telgraf haberlesmesi kesilmisti*’. O giin Tiirkler Kaleciksivrisi'ni,
Belentepe, Tinaztepe ve Kiligarslan tepelerinin bir kismini ele gecirdi. Ancak
Yunan cephesini yarma hedefine ulasilamadi, Cigiltepe Tiirklerce ele
gegirilemedi45. Bu durum Yunan tarafinin biraz nefes almasini sagladi. Aksam
oldugunda Afyon’daki I. Kolordu karargahinda tam bir sessizlik egemenken
4. Timen'in ovalik kesiminde Tiirkler uzak mesafe atislariyla tacizlerini

* {smet Gorgiilii, Biiyiik Taarruz, Ankara, Genelkurmay Basimevi, 1992, 21.

* Istanbul’a sefer yapma niyetinde olan Hacianestis Tekirdag’a gitmis, kentten ancak
13 Agustos’ta ayrilarak [zmir'e gelmisti. Bkz. Ksenefon Stratigos, a.g.e., C. II, 153.
Hacianestis uzakta oldugunun bilincinde olarak ihtiyattaki kolorduyu kullanma
yetkisini I. Kolordu Komutan: General Trikupis'e vermisti. Izmir'de kalmasmin
nedeni ise Yunan ordusunun 10-20 giin iginde Afyon bdlgesinden cekilip Izmir
bolgesine alinmasi diisiincesiydi, bu nedenle Genel karargahin [zmir'den
ayrilmamasi kararlagtirilmisti. Bkz. Georgios L. Spiridonos, a.g.e., 224-225. Ayrica
bkz. Trikupis, a.g.e., 27; Ismet Gorgiili, a.g.e., 21.

* Ksenefon Stratigos, a.g.e., IL. Kitap, 180.

! [smet Gorgiili, a.g.e., 21-22.

* Konstantinos D. Kanellopoulos, a.g.e., 66, 68; Georgios L. Spiridonos, a.g.e., 241.

* Nikolaos Trikupis, a.g.e., 29; Konstantinos D. Kanellopoulos, a.g.e., 13, 22, 72.

* Georgios L. Spiridonos, a.g.e., 242.

* Ismet Gorgiili, a.g.e., 22. Yunan anilarinda Cigil Tepe, Hasan Bel olarak geciyor.
Tiirklerin buraya Cakil Tepe adini verdikleri belirtiliyor. Bkz. Konstantinos D.
Kanellopoulos, a.g.e., 68
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siirdiiriiyordu’’. O gece I. Kolordu Komutami Trikupis 5, 9 ve 13. tiimenlerin
idaresini General Digenis’e verdi. Kendisi ise biitiin muharebeyi ve 6zellikle
Akarcay’in giineyindeki kuvvetlerin sevk ve idaresini {izerine aldi"’.

27 Agustos sabahi, Tiirk piyadelerinin 06.00°da Yunan 4. Tiimeninin sol
kanadimna yaptig1 siddetli taarruzla basladi. Yunan cephesinde ilk gedik
acildi. Saat 08.00’de ti¢ Yunan alayimin korudugu 1310 rakimhi Erkmen Tepe
alindi. Saat 12.00'de Yunanlar Sincanli ovasmna atildi Afyon-Izmir
demiryolunu kesen Tiirk siivarilerinin arkalarina sarktigimmi goéren Yunan
birlikleri Sincanli ovasinda toplanirken takip ovada siirdii. I. ve II. Yunan
kolordularimin biitiin kuvvetleri Afyon-Dumlupinar demiryolunun kuzeyine
atildi, izmir ve Eskigehir ile olan ikmal baglantis1 kesildi". Bolgedeki
Hristiyan halkin Yunan ordu birlikleri arasina karismasi ise biiyiik kargasa
yaratmisti. Yunan ordusu 6gle saatlerinde “disiplinli olmayan insan yigini
halini” almigti. Trikupis bu kosullarda Afyon’un bosaltilmasi emrini verdi.
Saat 13.00’e dogru kendisi de kentten ayrildi”. O giin Saat 15.30’da Tiirk
birlikleri ovaya egemen sirtlar1 tamamen kontroliine aldi. Simdi yalniz
Cigiltepe’deki ~ Yunanlarin  direnisi stiriyordu. Yarbay Resat'mn
komutasindaki 57. Tiimen’in taarruzlar: sonu¢ vermemisti. Cigiltepe, Resat
Bey'in intiharindan ve Frangou'ya bagli 5. Alay’in saat 16.00’da tepeyi terk
edip cekilme harekatina katilmasindan sonra Tiirklere gecti’.

27 Agustos giinii Tiirk ordusu Eskisehir bolgesi hari¢ Yunanlarmn asil
mevzilerini ele gecirmisti. Yunanlar gekiliyordu. $imdi 6nemli olan Tiirk
ordusunun takip harekatin1 hangi yonde gelistirecegiydi. Cephe komutani ile
ordu komutanlar1 arasinda goriis ayrilig1 vardi. I. Ordu Komutani Nurettin
Pasa Yunanlarin kuzeye cekilecegini diisiiniiyordu. II. Ordu Komutani

*® Konstantinos D. Kanellopoulos, a.g.e., 68-69, 77.
v Georgios L. Spiridonos, a.g.e., 242; Konstantinos D. Kanellopoulos, a.g.e., 70, 77.
*® Georgios L. Spiridonos, a.g.e., 245; Ismet Gérgiilii, a.g.e., 29.

* Nikolaos Trikupis, a.g.e., 29; Georgios L. Spiridonos, a.g.e., 243; Konstantinos D.
Kanellopoulos, a.g.e., 70, 77.

*® Yarbay Resat Bey’in cephanesi, ézellikle topcu cephanesi titkenme noktasindayda.
Buna kargin Yunan bu hatta cok giiclii direneklere sahipti. Sadece 57. Tiimeni degil
tiim Bat1 Cephesini sarsan intihar olayindan kisa bir siire sonra Kiziltag Yaylasindan
tiimen idare yerine gelen Piyade Tugay Komutam Albay Ibrahim Hakki Emiroglu
komutayl devralmis, sorunun Resat Bey’'in komutasinda olmadigini gormiistii.
Cigiltepe'nin bu kadar az kuvvetle, topgu ve ihtiyat desteginden yoksun sekilde zapt
edilmesi olanaksizdi. Bkz. Ismet Gorgiil, a.g.e., 145.
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Yakup Sevki Pasa Yunanlarin gekilecegine bile inanmiyordu. Bati Cephesi
Komutani Ismet Paga ise Yunan'm cekilme yoniiniin batiya dogru olacagi
diistincesindeydi. Takip yonii 27 Agustos gecesi Afyon’a gelen Bagkomutan
Mustafa Kemal Paga’nin Ismet Pasa ile yaptig1 degerlendirme sonucunda
saptandi. Bagkomutan, Cephe Komutani’nin diisiincesine katildr’. Ayni
saatlerde Yunan karargdhlarinda karmasa egemendi. Hacianestis'in
[zmir'den génderdigi emirler savagmn seyrine uymadig icin karmasa ve

panik her gecen dakika daha da artiyordu™.

28 Agustos giinti Tiirk piyadeleriyle stivari ve topgu birliklerinin biiytik
boliimii Dumlupmar yoniinde yiiriiyen Yunan kollarinin yan ve arkalarina
sarkmist1. Frangou gurubu I. ve II. Kolordu komutanligindan tamamen ayr1
diismiis, bu grupta yer alan Lufas ve Plastiras miifrezeleri Frangounun
emirlerini dinlemeyerek 6nce Olucak giineyindeki Resulbaba dag: eteklerine
dagilmis, ardindan da Dumlupinar’a yonelmisti. Frangou ise elindeki
birliklerle bulundugu hatti savunmaya ¢alismisti. Telgraf baglantis1 tiimtiyle
kopuk oldugu igin Trikupis'in dagilan ordusunu toplama girisimi sonug
vermemisti. Boylece 28 Agustos aksamui I. ve II. Kolordu birlikleri Resulbaba
daglariyla ikiye bolinmiistii™. Trikupis emrindeki birlikler’™ Olucak-Egret-
Catkuyu {icgeninde, Frangou gurubu™ ise biitiin gece demiryolunun iki
tarafindan yiiriiyerek Dumlupinar-Oturak hattina ilerlemisti. Lufas ve
Plastiras miifrezeleri ise “sanki kendi evlerindeymis gibi” Dumlupmar
kuzeyindeki Hasandede sirtlarina dagilmusti™. Trikupis o gece 23.00’a dogru
kolordularin bagl tiimenlerine Dumlupinar’a ¢ekilme emrini verdi. Gece
yarisindan sonra 02.00’de yiiriiyiisii baslattr”.

*! Nikolaos Trikupis, a.g.e., 29; Gece 00.30’da Cephe Komutani Ismet Paga ordulara
Ozetle su emri yaymladi: Yunan kuvvetlerinin [lbulak Dag ve uzanim hattinda tutacag
degerlendirilen mevzii her iki yandan kugatmak, imha etmek, boylece batiya ve kuzeye
cekilmesini onlemek maksadiyla; II. Ordu Doger-Muratlar-Belce istikametinde, 1. Ordu
Bakircik Tepe, Dumlupinar-Ahatkoy istikametinde takip yapacak. Bkz. Ismet Gorgiili, a.g.e.,
25.

” [smet Gorgiilii, a.g.e., 29.
* Georgios L. Spiridonos, a.g.e., 252.
>*5.,9.,12. Ve 13. tiimenlerle 4. Tiimenin bir kismi1

* 1., 7. tiimenler, 4. Tiimen'in bir kismi, 12. Tiimenden iki tabur, 13. Tiimenden 5/42
Evzon Alayi, 1 sahra topcu taburu.

* Georgios L. Spiridonos, a..e., 253.
*” Nikolaos Trikupis, a.g.e., 30-31.
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29 Agustos sabahi 06.00'ya dogru yiiriiyiis sirasinda Yunan tiimenleri
Tiirklerin giineyden taarruzu ile yiiz ytize kaldi. Olucak giineyindeki boyun
noktasini aceleyle gecmeye calisan tiimenlere Tiirk topgusu gecit vermemek
icin atiglarint hizlandirdi. Trikupis’in askerlerine cesaret vermek igin bolgede
kalmasi da gare olmadi. Ogle saatlerinde Tiirklerin baskisi biitiin cephede
siddetlenirken Yunan ordusunun arkasi da iki stivari tiimeni ile tehdit edildi.
Hava kararincaya kadar siiren Tiirk baskisi nedeniyle Yunanlarin
Dumlipinar’a ¢ekilmesi durdu. Trikupis Dumlupmar yolunun da
kapandigini anlamisti. Ordunun kuzeyden ve giineyden cevrildigini géren
subay ve askerler panige kapilmisti. I¢ine diistiikleri kritik durumu fark eden,
moralce ¢Oken subaylar ne yapacaklarini tartismaya baslamisti. O sirada
Trikupisin yaninda bulunan subaylardan bir kismi teslim olmak icin
gortismelerin baslamasmin daha dogru olacagini séylemislerdi. Trikupis ise
kuzeybat1 yoniinde Calkdy’e dogru cekilme emrini verdi. Tiirklerce heniiz
tutulmadigini ummustu. Yiriiyiis o gece 23.00’te baslad1™. Yunan ordusu
simdi mezarina yiiriiyordu.

Ordu zifiri kanlikta ytiriiyor, askerler yanindakini bile gérmekte giicliik
cekiyordu. 30 Agustos safak sokerken Calkdy yakinlarma gelindiginde
Trikupis saat 11.00’e degin tiimenlerden en kisa siirede diizenlenmelerini ve
gereksinim duyuldugunda alaylarin iki taburdan olusturulmasmi emretti.
Ttimenlerden de agik kalan tek yol olarak diisiindiigii Banaz’a ilerlemesini
istedi. Bu swrada Tiirklerin aralikhi top atesleri stiriiyordu. Calkoy’e
geldiklerinde kuzeyden agir makineli tiifek ve agir topgu atesi ile Tiirk
saldiris1 bagladi. O giin Tiirk Baskomutaninin bizzat yonettigi muharebe
sirasinda Calkdy’den Allioren’e kadar olan arazide her yariga siginmis olan
birlikler ve “kacaklar”” Tiirk topgusunun ateslerini {izerinde buldu®.
Karargahi ile onlar1 200 metre geriden izleyen II. Kolordu Komutani Digenis
panik halindeydi, Trikupis grubundan sag kalan olmadigimi diisiiniirken
Tiirk topgular1 dogudan da atese baslamis, ayni1 anda piyadeler de taarruza
kalkmusti. Baski kuzeyden, giineyden ve dogudan bir tiggen seklini almisti.

Cekilme olanag1 bulamayan ve muharebeyi kabul etmek zorunda kalan
Trikupis diyor ki “Tiirkler kuzeyden, dogudan ve giineyden siddetli surette

% Georgios L. Spiridonos, a.g.e., 256-258; Nikolaos Trikupis, a.g.e., 31-32
* Yerli Hristiyanlar kastediliyor.
* Georgios L. Spiridonos, a.g.e., 257.
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ates altina alarak bize korkung kayiplar verdiriyordu”. Trikupis’in ihtiyat: da
kalmamusti. Savasma takatini yitiren askerlerin ¢ekilmeye baslamas: ise panik
ve kargasayr artirdi Ozellikle “ath olanlar dért nalla batiya dogru
uzaklastyor”du. Trikupis'in onlar1 durdurmak igin borazana dikkat isareti
caldirmas: da sonug vermedi’'. Cember icinde kalan Yunanlar icin batiya
dogru tek ¢ikis noktas: kalmisti. O da Kizildag ile Murat Dag arasindaki
vadiydi. Murat Dagi, Banaz’a dogru kuzeyden akan sulara kaynaklik
ediyordu. Hava karardiginda kolordularin birbirlerine karigsmais birlikleri ya
da birliklerini terk edenlerden olusan yigmnlar bu bolgede toplanmaya
basladi. Giinesin batmasma dogru Yunan tiimenleri cephanesizlikten,
achiktan, verilen kayiplardan ve Tiirklerin araliksiz taarruzlarindan dolay:
bitkin diismiistii. Trikupis’e “Banaz yoniinde siiratle sivismaktan bagka bir
sey kalmamist1”. Saat 18.00’de elinde kalan birliklere Banaz’a gekilmelerini
emretmigti.62

Yunanlarin Alli Oren/Ali Viran muharebesi olarak andig1 Baskomutan
Meydan Muharebesi sonunda Trikupis’in asker kuvveti bir tiimen bile
degildi. Subay ve askerlerin tiikenmisligi akil saghklarimi da etkilemis
goriintiyordu. Murat Dag1 yoniinde cekilen ordu bakiyesinin erleri ormanlik
alandan gecerken “agaclar1 giizel parklar, kalin govdelerini muhtesem
binalarin zarif siitunlar1 olarak kabul” etmeye baslamisti. Trikupis'in yani
basinda atiyla yol alan General Digenis orman i¢inden gegerken Trikupis’e
donitip, icinden gectikleri ciftliklerin giizelliginden ve hayran kaldigindan
bahsetmeye baslamisti. Trikupis hayretle ¢iftlik falan olmadigmi sdyleyince
1srar etmis, o 1srar edince Trikupis de kendisinden siiphelenmisti. Digenis az
sonra bas donmesiyle atindan diismiis, sonra tamamen kendini kaybetmisti.
Karargah subaylarindan biri 6ldii diyerek tizerindeki yazi ve notlar1 almaya
basladiginda kendine gelmisti. Doktorun miidahalesi ile ayaga kaldirilip bir
tahtanun {izerine alinmak istendiginde ise hayal ettigi koskiin kapismi
kirmaya kalkmuis, yere diismiistii. Tirukips diyor ki “Az kalsin u¢urumdan
yuvarlaniyordu. Ciinkii yanindaki ugurumun boslugunu kapi olarak kabul

e’cmi;‘.’ci”63

* Nikolaos Trikupis, a.g.e., 32-33; Georgios L. Spiridonos, a.¢.¢., 255.
* Georgios L. Spiridonos, a..e., 259.
* Nikolaos Trikupis, a.g.e., 35.



Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi 61

Dagilan Yunan kollar1 31 Agustos giinii de Tiirk siivarilerinin baskisi
altindaydi. Albay Gardikas batiya yonelmis, Albay Rokas emrindeki
kuvvetlerle birlesmisti. “25 bin kisilik cinsi karisik bir kiitle olarak”
yliriiytisiinii stirdtirmiis ve 1 Eyliil aksami Takmak kdytinde Frangou grubu
ile birlesmisti. Kuzeyden ilerleyen 5 bin kisilik Trikupis kolu ise Dimaras ve
Kallidopoulos ile birlesip 1 Eyliil'de Murat Dag: tepesine varmis, Banaz’a
olan yoniinii 1 Eyliil giinii saat 22.00'de Usak’a ¢evirmisti. Bu kol acglik ve
yorgunlugun etkisiyle agir ilerliyordu. Kimi erler adeta “siiriiklenerek”
ylriiyor kimileri yiyecek bir seyler bulmak i¢in saga sola dagiliyordu.
Cephane yok sayilirdi. Silah basina asagi yukari 5-10 mermileri kalmisti.
Oglene dogru Karacahisar kdyii kuzeyine vardiklarinda Usak'm Tiirklerce
ele gecirildigi haberini aldilar. Trikupis yiiriiytisii durdurdu. Bulunduklar:
yerde bir siire gizlenmek, savunma o©nlemleri almak, ardindan Usak
giineyinden kivrilarak Karacahisar giineyinden Mesudiye’ye dogru batiya
yonelmek niyetindeydi. Ne var ki gozciiler bu kez de Tiirk piyadelerinin bir
kilometre uzakta oldugunu haber vermisti. Subay ve erler cephane
yoklugunu goz Oniinde bulundurarak savasmak istemiyordu. Erler
ellerindeki silahlarla subaylarini tehdit etmeye de baslamisti. 2 Eyliil’de
Trikupis direnen boliikleri ikna etmeye ¢abaladi. Ancak “bos ve manasiz yere
feda olmayacaklari’mi soyleyerek emre karsi koydular. Trikupis’in son
cabalar1 da meyve vermedi. Caresiz, toplarin ve makinali tiifeklerin imha
edilmesini emrettigi sirada Tiirk siivarileri olusturulan savunma hatlarindan
iceri girdi. Trikupis’e kalan beyaz bayragin cekilmesi emrini vermek oldu®’.

KAO bakiyesi geldigi gibi yakarak, yikarak, oliim sagarak Izmir
yoniinde kagiyordu. Fessopoulos bu kagis1 sdyle betimliyordu:

“Ordu dagiliyor ve adeta tavsanlar gibi kovalaniyor... Kahraman ve
fedakdr Helen askeri6, tipki inekler gibi teslim oluyor. Az evvel zafer
kazanmsg olarak gectigi kasaba, sehir ve yollar bu defa feci esaret ve hiisrana
sahit oluyor...! Yiizlerce toplar, binlerce tiifekler, hesapsiz miihimmat, siirii
ile kamyonlar ve gesit ¢esit erzaklarla agizlarina kadar dolu ambarlar, diisman
eline geciyor...!”66

* Ksenefon Stratigos, a.g.e., IL. Kitap, 182; Nikolaos Trikupis, a.¢.e., 38-39; Georgios L.
Spiridonos, a.g.e., 260-261.

* Kastedilen hem Yunan askerleri hem yerli Rumlardir.

*G. Fessopoulos, a.g.e., 98.
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Fessopoulos Biiyiik Taarruzu “1922 Agustos bozgunu” diye
tanimliyordu. Ona gore bu bozgunla on senelik destan sona ermisti®’. Yunan
cephesinin 27 Agustos giinii ¢oktiigiine isaret eden Kannellopoulas'a gore
sonug “feci” idi. Gordiikleri riiya sona ermisti®®. Prens Ardrea da sonucu
“felaket ve hezimet” olarak tanimladi®. Stratigos anilarinin ilgili béliimiine
“Kemal'in 1922 Agustos Taarruzu-Facia” baslhigim atti. Ona gore taarruz
Yunan ordusunun tamamen imha edilmesiyle sonuc¢lanmig, Yunanistan’i ve
miittefiklerini susturmustu’. Dousmanis; “ciirlime”, “¢oziilme”, “kacma”
sozciikleri ile ifade ettigi sonucu “hi¢ akla gelmeyen ve hesaplanmayan
hezimet” olarak tanimladi. 12 tiimeniyle Yunan ordusu Tiirklerden daha
kuvvetli, daha iyi silahlandirilmigsken hezimete ugramis, komutanlar askeri
acgidan iflas etmisti. Orduyu uzaktan idare edebilecegini sanan “Hacianestis,
[zmir’de kararsizlik iginde oldugundan Afyon’da yenilmisti””". Siivari Subay1
Tanas Hrisohoos ise Tiirk siivari kolordusunun basarisinmi kabul etti. Sonucu
o da “felaket” olarak and1’. Spiridonos ise hayret i¢cinde soyle diyordu:

“14 piyade tiimeni, 1 siivari tiimeni, ayrica 6 piyade alaymdan olusan
Yunan ordusunun iki giinliik bir muharebeden sonra nasil olup da 1., 4.
Tiimenlerle, 7. Tiimen’in bazi aksamindan ibaret bir kalintiya diistiigii,
Kiigiik Asya Seferi’nin cereyan ettigi devreyi yasamis olan Yunan milleti igin
bir sir olarak kalmus ve kalacaktir. ... Bu hali ile hasim bile alay eder olmus ve
telsizle yayinladigr cagrilarla Yunanlara soyle hitap etmisti: “Yunanlar,
nereye gidiyorsunuz? Tarihinizi diisiiniin. Durunuz, sizinle muharebe

. 73
edelim”

Biiylik Taarruz Yunan Kiigiik Asya seferini felakete siiriikleyen son
halkaydi. Kisa siirede maceraya dontisen bu sefer felaketle sonuglanmisti.
Felaketin ise pek ¢ok nedeni varda.

“G. Fessopoulos, a.g.e., 115.

% Konstantinos D. Kanellopoulos, a.g.e., C. I/11, 83/112.

% Adreas Vasilopais, a.g.e., 202.

" Ksenefon Stratigos, a.g.e., I1. Kitap, 180, 186.

" Victor Dousmanis, 4. g.e., II. Devre, I. Kisim, 1. Kitap, 332-334.
& Tanas Hrisohoos, a.g.¢e., 264.

” Georgios L. Spiridonos, a.g.e., 230.
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C. Kiigiitk Asya Felaketinin Nedenleri

Yunanlar, onlar: felakete siiriikleyen pek ¢ok neden siralamiglardi. Dig
neden olarak uzlastiklar1 miittefikleri olan Ingiltere, Fransa ve Italya'min
Yunanistan’a karst tavriydi. I¢ nedenlerin baginda ise siyasi ve askeri
onderleri anmuglardi. Siyasileri hatali karar almakla, basta Ingiltere olmak
tizere miittefiklerinin arzularina gozii kapali boyun egmekle, orduyu
siyasallastirmakla suglamislardi. Felaket nedeni olarak gordiikleri ordu
komutanlar1 ve kurmay subaylarin sevk ve idarede yetersizliklerini de
siyasallasmasinin  bir sonucu olarak degerlendirmiglerdi. Subaylarin
yetersizliginin ordunun belkemigi olan erleri olumsuz etkiledigine dikkati
cekmigler, erlerin savasma giiclinii yitirmeleri nedeniyle felakete
ugradiklarmi1 savunmuslardi. Bunlarin disinda Anadolunun cografi
yapisindan kaynaklanan nedenleri, casusluk faaliyetlerini, iagse sorunlarini da
felaket nedeni olarak gormiislerdi. “1922 Felaketlerinin Sebepleri” adl1 eseri
kaleme alan S. Galiastras da siraladig1 dort nedenle aslinda anilardaki ana
fikri ortaya koymustu. Galiastars’a gore bu nedenlerin ilki biiytik, kiiciik
riitbeli subaylarin ordu sevk ve idaresindeki yetersizligiydi. Ikincisi ordunun
ahlak ve maneviyatin1 bozan laubali ve anormal hareketler, {iciinciisii
harekat: idare edenlerin meslek bilgilerinin eksik ve bu cercevede savas
taktiklerinden habersiz olmalariydi. Dordiinciisii ise orduda uygulanan
siyasi tarafgirligin subaylar arasina nifak sokmasiydi’. Felaket 6riimceginin
aglarini Ormeye baslamasi ise Yunan ordusunun Anadolu’ya ayak
basmasiyla baglamisti. Onu Anadolu'ya siiren ise miittefikleri olmustu.

1. Yunanistan ve Miittefikleri

Yunanistan'm Kiiciik Asya seferi izmir’e cikigi ile baglamisti. “Ingiliz
politikas1 hi¢bir sorumluluk hissi duymadan Venizelos'un maceraperest
politikasin1 desteklemis” ve bu politikayr benimsemeyen iki miittefik
devletin de rizasm alarak “Yunanistant Anadolu macerasina atmust””
[zmir’in isgalini miittefik cikarlari icin miittefiklerce verilen bir gérev olarak
tanimlayan General Lufas, isgali miittefikler arasi i¢ ¢cekismelere ve Tiirkler
arasinda goriilmeye baslanan milliyetci gayelerin sonlandirilmasma

bagladi”. Albay Spiridonos ise bu isgalin miittefiklerince onaylanmasinin iki

" G. Fessopoulos, a.g.e., 10.
” Ksenefon Stratigos, a.g.e., II. Kitap, 187.
7 Evangelos Lahanakardos, a.g.¢., 58-59.
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nedeni olduguna dikkati cekti. Ilki Venizelos'un yerli Hristiyanlar1 koruma
bahanesinin akilc1 bulunmasy, ikincisi ise Bogazlar: Yunan askerliyle koruma
diisiincesiydi. Yunan ordusuna bicilen rol Canakkale ve Istanbul’'daki
miittefiklerini tehdit eden Tiirkleri zararsiz hale getirerek onlar1 giivenceye
almakti. Spiridonos koruma gorevinin neden Yunanlara verildigine de
aciklik getirdi. Zira miittefik devletlerin askerleri dort bir tarafa dagilmsti.
Ingilizler askerlerini Iran’a, Mezopotamya'ya, Arabistan’a, Fransizlar
Ukrayna, Baserabya, Fiume ve Suriye’ye gondermislerdi. Geri kalanlar ise
diinya savasi sonunda terhis edilmisti”’. Yani Anadolu’ya ayiracak savasgilari
yoktu. Dousmanis ise Rus tehlikesine isaret etti. Devrim sonrasinda Rus
donanmasi savas gliciinii yitirdigi i¢in Ruslar Bogazlar igin tehdit olmaktan
cikmisti. Ingiltere simdi Rusyamin karadan inmesinden korkuyordu.
“Kemalist rejim Bolgeviklere yakin durdugu icin Ingiltere Kemal ordusunun
mutlaka imha edilmesini ve Kemalistlerin devrilmesini” istiyordu. Onu
devirdikten sonra “kuracagi Padisahlik Devleti'nin” Rus Bolseviklerinin
Kiigiik Asya’ya inmesine karsi bir “6n-kale” olmasmi ve bu devletin dogu
Akdeniz kiyilarmi korumasini planllyordu78.

Inceledigimiz amilarda Yunanlar, Yunanistan'in biiyiik devletler ve
ozellikle Ingiltere tarafindan kullanildiginda hemfikirdi. Ustelik
“kullanma”nin Diinya Savasi ile basladigi soyleniyordu. Miittefikleri o
giinlerde bir yandan koruyucu roliinii oynarken ote yandan giicli
donanmalari ile Yunanistant her zaman dize getirebilecegini hissettirmis,
tilkesini ve milletini kiiglimsemis, aldi1 her karar1 onaylatabilecegini var
saym1§t179. Diinya Savast sonunda ise Yunanistan baris, askerler terhis
beklerken ordu Rusya’da Bolsevizm’e kars: seferber edilmisti”.

Kiiciik Asya Seferi ise “Birinci Diinya Savasinin faizi” idi. Yunanistan'm
miittefikleri bu dénemde de iistten bakmaya siirdiirmiis, daha Izmir’in iggal
giinii Yunanistan’a karsit tavirlarini ortaya koymuslardi. Miittefik subaylari
15 Mayis giinii 30 dakika i¢inde “Yunanl ve Tiirklerden olusan kalabaligin
birbirinin kanini akitmasmi” savas gemilerinden “keyifle” seyretmisler,

7 Georgios L. Spiridonos, a.g.e., 49, 60.
’ Victor Dousmanis, 4. g.e., C. 1, 140.

” Georgios L. Spiridonos, a.g.e., 30.

80 Evangelos Lahanakardos, a.g.¢., 86.
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sonra da biitiin diinyaya “Vahsi Yunanlar, ¢ikarmay1 yapar yapmaz, zavalli
Tiirkleri katliama baslamislardir” haberini gegmi@lerdigl.

Yunanistan'm Ingiliz cikarlari igin Anadolu macerasma atildigini
savunan ani yazarlari Sevr Antlasmasi'm da Ingiliz ¢ikar olarak goriiyor,
Yunanistan agisindan antlagmayi tatmin edici bulmuyordu. “Sevr bizi gercek
ve esasli ¢ikarlardan yoksun birakti” diyen Dousmanis antlasmay1 “fuzuli bir
ihsan, hakiki hicbir faydasi olmayan bir hediye, zararli bir hediye” diye
tanimladi™. Sevr Antlasmasi'na gore ingilizler Mezopotamya ve Filistin’e,
Fransizlar Kilikya'ya, Italyanlar Antalya ve Menderes vadisinin soluna
yerlesmeyi, Ermenistan ve Kiirdistan adinda iki devlet kurmay: garanti
etmislerdi. Ne var ki 1920 yil1 sonuna degin verdikleri s6zii tutamamuslar,
uygulama gorevini Yunan ordusuna yiiklemislerdi. Konstantinos un tahtina
yeniden oturmasimnin ardindan “aliskanliklar1 oldugu tizere” yine “aldatici
vaatlerle” Yunanistant Kiigiik Asyanin bin kilometre derinliklerindeki
yaylalarda bogusmaya siirmiislerdi. Kiitahya Eskisehir Muharebelerinin
ardindan Lloyd George “Yunanistan Sevr Antlagsmasi esaslari ile yetinemez.
Daha fazla tatmin edilmelidir” diyerek orduyu Anadolu icine stirmiistii™ .
Spiridonos da su ciimleyi ekliyordu; “ve orada ecdat Spartali Kral Agesilaus
ve Makedonyali Iskender gibi, insan f{istii sartlar altinda kemikleri
dagilincaya kadar doviistiirdiiler”™.

Benzer diisiinceleri savunan ve Sevri “acayip anlasma” olarak
tanimlayan Stratigos ise sOyle diyordu:

“Sevr Anlagmasi’min zafer arabasini artik bir sonuca cekip gotiirecegi
saniliyordu. Lakin bu arabaya kosulmugs olan kuvvetler arabay: ayn yone
dogru cekecekleri yerde Yunanistan’t yokusa siirmiigler ve bu agir yiikle onu
yokusun ortasinda tek basina biraknuslar[di]. Bunlardan biri ve en ¢ok dost
zannedileni, Yunanistan’m ¢abalarina karst hicbir sey yapamadan oylece
seyirci kalmisti. Digerleri ise arabay: hep aksi yone dogru cekmeye devam
etmigti. ... Arabanin tekerleklerine konan frenler, yani Anadolu’da bulunan

Yunan ordusunun askeri faaliyetine karsi yapilmig olan onleyici hareketlerin

81 Georgios L. Spiridonos, a.g.e., 6, 52.
% Victor Dousmanis, 4. ge,C.L5.

¥ Ksenefon Stratigos, a.g.e., II. Kitap, 5.
* Georgios L. Spiridonos, a.g.¢., 62.
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en baginda gelen ve en acik sahidi, tamamen sahte olan ve bir anlasma

. . . . 1.185
mahiyeti tanimayan Sevr anlagmasinin imzast idi” .

Ingiltere'nin Sevr’i Osmanli Devleti'ne imzalathgma, ancak Mustafa
Kemal Pasa’ya kabul ettiremedigine dikkati ceken Genel Lufas da bu gorevin
Yunanistan’a havale edildigi diisiincesine katild1. Yunanistan’a sozlii olarak
verilen garantilerin yaziya dokiilmemesini biiyiik eksiklik olarak gordii ve
Venizelos u elestirdi. Ona gore Sevr’in ne kadar zayif oldugunu anlamak icin
¢ok fazla incelemeye gerek yoktu. Uygulanacagina dair inang da zayifti™.
Sevr, Mustafa Kemal'in isine yaramisti. Mustafa Kemal Pasa antlasmay
Sultanin ve hiikiimetinin ihanet belgesi olarak ortaya koymus, biitiin Tiirkleri
kendi bayrag altinda toplanmaya ¢agirmis ve pek ¢ok Sultan taraftar1 Kemal
Pasa’ya katilmust:®’.

Aslinda Yunanistan biiylik devletlerin gercek bir miittefiki de
olamamusti. Anmi yazarlarma gore Yunanistan ancak Tiirkiye'ye miittefik
arzularim zorla kabul ettirdikten sonra Ingiltere, Fransa ve Italya’min gercek
miittefiki olabilecekti. Bu {i¢ devlet Yunanistant bagimsiz bir devlet olarak
gormemisler, bu nedenle igislerine miidahale etmekten de ¢ekinmemislerdi.
General Lufas’a gore Konstantinos yeniden tahtina oturdugunda Anadolu
politikas: konusunda verdikleri iki nota dogrudan Yunanistan'in i¢ islerine
miidahale demekti. Kostas Mihailidis ise Diinya Savaginin ardindan
“zafere gark olmus miittefik dostlarimizin tath vaatleri yalniz tarihte ve
sozlerde -biiyiik sozlerde- kaldi” diyordu®.

Fransa ise “Kemal’in hareketine” en basindan yakin durmustu.
Spiridonos’a gére Fransa, Izmir’in isgalinin hemen ertesinde Yunanistan’a
verdigi destegi ¢ekmis, Aralik 1919°da Suriye Genel Valisi Picot’yu, dort ay
sonra da Franklin Bouillion'u Ankara’ya gondermis ve bu girisimleriyle
Yunanistan’a “ihanet” etmisti”’. Evzon Alay1 Komutan1 General Fessopoulos
da ona katildi. 1920 yili sonunda Konstantinos yeniden tahtina oturmadan
once Fransa yliziindeki maskeyi atmis, bir yandan Yunanistan’a bedeli

* Ksenefon Stratigos, a.¢.¢., IL. Kitap, 187.

86 Evangelos Lahanakardos, a.g.e., 59-60.

& Georgios L. Spiridonos, a.g.e., 66-67, 80, 93.
* Evangelos Lahanakardos, a.g.e., 67.

* Kostas Mihailidis, a.g.¢., 2-6, 66.

% Georgios L. Spiridonos, a.g.e., 61, 82
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karsiiginda silah ve mithimmat satarken 6te yandan “Tiirk midittefiklerine
bol silah ve cephane dagit(mig)ti”’'. italya ise “ismen miittefik, gercekte
diisman” idi. Spiridonos, Italya’yr “Kiigiilk Asya Ordusunun kanadinda
peyda olmus bir diisman” diye tanimliyordu. Hem Italya’y1r hem Fransa’y1
Pire limanini kullanarak Tiirklere silah satmakla sugladi. Pire’de mithimmat
ve cephane kasalarinin Tiirk esirlere tagitildig: bilgisini de veren Spiridonos
diyor ki “artik kafa tutmaya baslayan bu esirler Yunan halkimin gozleri
ontinde ‘Yasasin Mustafa Kemal’ diye bagirmaktan g¢ekinmiyorlardi”.
Fransizlar Tiirklere Sinop limani araciifiyla top da gondermis, {istelik
sevkiyatt durdurmak isteyen Yunan yarbay: tutuklamaya bile kalkmusti.
Spiridonos soyle diyordu:

“O devreyi yasayan Yunanlarmm Fransa ve Italya hiikiimetlerine
glivensizlik beslemek icin baslarina gelenleri zamanla unutmalar: miimkiin
ise de bunlarm Yunanistan'a karst giittiikleri ahlaksizca tutumlarinin
hatiralar1 unutulmayarak kalacaktir””.

General Stratigos da Tiirklerin Ankara kapilarinda yenilmemesi icin
Fransa’min Adana’daki Tiirk tiimenlerini serbest biraktigma, Italyanin ise
ikmal kolayhig1 sagladigina isaret etti”’. Fransa’min ingiltere’ye verdigi sozii
cigneyip Sakarya sonrasi Ankara ile yaptig1 anlasma ise Mustafa Kemal'e
Yunan ordusunu yok etme olanagi vermisti. Anlasma Spiridonos’un hagl
zihniyetini de kamgilamis goriiniiyordu. $oyle diyordu:

“Orta Anadolu’da Hristiyanhi§in yayildi§r ve Hristiyan biiyiiklerinin
yetistigi yerlerdeki Hristiyan tapinaklarinin harebeleri, bundan sonra birer
yigin halinde kalacaklar, bir Fransiz politikacinin, Briand'in isledigi cinayeti
hatirlatacaklardir. Bu zat, kendisinin de mensup oldugu Hristiyan
milletlerinin ananesine ve bazi Yunan dostu goriinmesine ragmen, bir
havadan vaat karsiliginda, yani Fransiz sirketlerine maddi bir hizmette
bulunmak icin Yuda'min da nefretini cekecek derecede millete karsi bir

hryanet ciirmii iglemigti”M.

Miittefiklerin kendi aralarindaki rekabet ve c¢ikar catismalar1 da
Yunanistan’t olumsuz etkilemigti. Osmanh Imparatorlugu topraklarinda is

1G. Fessopoulos, a.g.e., 19-20.

” Georgios L. Spiridonos, a.g.e., 57, 118-119.

» Ksenefon Stratigos, a.g.e., II. Kitap, 6.

# Georgios L. Spiridonos, a.g.e., 232; Ksenefon Stratigos, a.g.e., II. Kitap, 68.
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yapan pek ¢ok Fransiz, 1ngiliz, Italyan, Alman ya da karma sirketler vardz.
Limanlar, sulama sebekeleri, aydinlatma, maden isletmeleri, tekeller,
demiryolu ulagimi1 bu sirketlerin elindeydi. Tiirk milli hareketi giiclendikce
cikarlarini Anadolu’da gormeye baslayan bu sirketler kendi siyasi liderlerine
baski uygulamuis, bu ise hem Mondros Miitarekesi hem de Sevr ile belirlenen
anlagsma hiikiimlerinin uygulanmasim onlemigti. Yunanistan daha Izmir’i
isgal ettigi ilk giinlerde boylesine direnclerle karsilasmisti. [zmir limanina
demirli Yunan filosuna komiir getiren yiik gemisinin hamulesini bosaltmasi,
limani isletme tekelini elinde bulunduran Fransiz sirket temsilcisi tarafindan
onlenmisti. Yunanistan “diismanca” olan benzer direnclerle savas boyunca
yiiz yiize kalmigt. Ingiltere ile Fransa arasindaki bilinen bir gercek olan
rekabeti de Mustafa Kemal Pasa ¢ok iyi degerlendirmis, Fransiz isgal
ordusunun moralini ve Ingilizlerle arasindaki diismanlig1 yakindan izlemisti.
Mustafa Kemal Pasa, Fransiz askerlerini, 6zellikle de Poilu/Puvali olarak
adlandirilan diinya savasma katilmis askerleri hedef almisti. Onlar,
Kemalistlerle anlagtiklar1 taktirde savasin bitecegine ve Fransizlarin
Anadolu’da ekonomik ayricaliklar elde edecegine inandirarak Istanbul ve
Paris’teki Fransiz yetkililerine baski yapmalarini saglamaya ¢alismistr®.

Miittefiklerin Biiytik Taarruz 6ncesinde Venedik’te ya da Rodos’ta baris
icin bir 6n konferans diizenlemeyi planlamasi ise Yunanlarin rehavete
kapilmasinda 6énemli rol oynamisti. Ingiliz Bagbakan 1922 baharinda da
Yunanlar1 arabuluculuk séylemleri ile oyalamigt1®. Sonug olarak an1 yazarlari
Yunanistan'in Kiigiik Asya seferinde miittefiklerince yalniz birakildig:
karnusinda birlesiyordu. “Yunanistan'in kurban gittigi bu oyun yani Ingiltere
ile Fransa arasindaki politika miicadelesi” Yunan ordusunun imhasi ile
sonuglanmis, bodylece Yunanistan, “asirlardan beri dikkatle calisarak
hazirlamis oldugu ve Diinya Savasi'nda pek biiyiik fedakarliklarla saglamay1
basardig: her seyini terk etmek zorunda kalmist1”?’. Ancak felaketin icerden
kaynaklanan nedenleri de vardi.

2. Siyasi ve Askeri Liderlerin Yetersizligi

. Georgios L. Spiridonos, a.g.e., 13-14, 81.
*® Ksenefon Stratigos, a.g.e., II. Kitap, 67.
” Ksenefon Stratigos, a.g.e., 1I. Kitap, 177-179, 186; Victor Dousmanis, a.g.e., C. I, 20
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1919-1922 yillar1 arasinda Yunanistan’da bes hiikiimet kurulmug’®, KAO
dort bagkomutan gormiistii”. Spiridonos’a gore KAO'ma “en biiyiik
diismanlig1” tilkelerini savunma direncinde olan Tiirkler degil, “birbiriyle
didisen ve iktidar icin bogusan memleketteki siyasi partiler yapmuist1”.
Siyasal sefler dokiilen kanlar1 ve her ailenin katlandig: fedakarlig1 hesap
etmemis, yalniz “acaba nasil yapsam da adima biiyiik sifatin1 eklesem”den
ibaret tek bir hedef pesinde kosmustu. Ordu da “siyasiler tarafindan
zehirlenmisti”!.

Amnilarmi yazanlarin bas siyasi suglusu Venizelos'tu. Lufas’a gore
Venizelos Izmir'in iggali gérevini, {ist diizey isimlerin karsi gikiglarmi,
harekatin vahim olduguna dair uyarilarmi bile dikkate almadan ve hatta
miittefiklerinden Yunanistan’a yardim edeceklerine dair hicbir hukuki
garanti elde etmeden kabul etmisti'®'. Spiridonos da Venizelos'un Izmir’i
isgal gorevini Churchill’den alint1 yaparak “suya atlayan érdekler gibi” kabul
ettigini vurgulayarak elestirdi'®>. Dousmanis ise “felaketin nedeni verdigi
kararlar1 tartamayan, giizel ancak faydasiz riiyalar1 gergeklestirirken
karsilasilacak tehlikeleri hesaplamayan bir politikaci ve onun girisimleriydi”
derken Venizelos u isaret ediyordu!®. Venizelos, Izmir sehrinde ve limaninda
Yunan bayragmin sadece goriinmesinin bile Tiirkleri “ziyadesiyle
korkutacag1” kanisma kapilmusti. Ne var ki gelismeler aksine olmustu.

* Elefterios Venizelos (27 Haziran 1917-17 Kasim 1920), Dimitrios Rallis (17 Kasim
1920-6 Subat 1921), Nikolaos Kalegeropulos (6 Subat 1921-8 Nisan 1921), Dimitrios
Gunaris (8 Nisan 1921-16 Mayis 1922), Nikolaos Stratos (16 Mayis-22 Mayis 1922),
Petros Protopapadakis (22 May1-10 Eyliil 1922) bagbakanlik yapmustir.

*” KAO baskomutanligini sirasiyla General Lonidas Paraskevopulos (1919-1920)
General Anastasios Papoulas (12 Kasim 1922-19 Mayis 1922) ve General Yorgo
Hacianestis (19 May1s 1922-30 Agustos 1922), Nikolaos Trikupis (30 Agustos -2 Eyliil
1922) iistlenmislerdir. Alexsandros Kontoules, a.g.e., II. Devre, 1. Kisim, 1. Kitap,
Atina, 1928, 1-3.

100 Georgios L. Spiridonos, a.g.e., 30, 98.

! E.Lahanakardos, a.g.e., 58-59. Dousmanis, Stratigos, Metaxas gibi 6nde gelen isimler
miittefiklerin Asya’daki topraklar1 parcalayacagina dair yazili garanti vermesini
gerekli goriiyordu. Hatta Metaxas Izmir’in isgaline bile kars1 durmustu. Bkz. Salahi
R. Sonyel, The Turco-Greek fmbroglio Pan-Hellenism and the Destruction of Anatolia,
Ministry of Foreign Affairs Center for Strategic Research, SAM Papers No 5/59,
Ankara, 1999, s. 43.

102 Georgios L. Spiridonos, a.g.e., 5-6, 12.

% Victor Dousmanis, 4. ge,C. 1,3
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Ustelik Venizelos iktidarda kaldigi 18 ay siiresince gerekli onlemleri
almayarak da tilkeyi ve orduyu felakete siiriiklemisti. Yunanistant gerek
askeri gerek siyasi agidan kotii idare etmis, Mustafa Kemal’e bir ordu
kurmasi i¢in zaman kazandirmis, Tiirk direnisi onun zamaninda hem “Sultan
hiikiimetine” hem de Yunanistan’a kars: giiclenmisti. Mustafa Kemal'in elde
ettigi bu giic ise Yunanistanin miittefiklerine karsi siyasal c¢ikarlarim
savunmasi konusunda elini zayiflatmisti. Dousmanis’e gore Venizelos Kiigiik
Asya politikasinda basarili degildi. Felaketin Papadakis’in bagbakanlig:
doneminde olmasi da Venizelos'u “Yunanistan1 bu harekata hazirliksiz
olarak siiriiklemek sorumlulugundan kurtaramaz”di'™. Spiridonos da
onunla ayn1 kanidaydi. 1920 sonbaharina gelindiginde genel ka1 Anadolu
maceranin son bulmasi, ordunun isgale derhal son vermesi iken Venizelos
boyle bir karar alamamis, Yunanistan’a parlak bir gelecek vadeden Lloyd
George’a kanmigt1!%.

Spiridonos Venizelos’tan iktidar1 devralan Rallisi de onun isgal
politikasin1 sahiplendigi icin elestirdi. Rallis hiikiimetine yonelttigi ikinci
suclama Venizelos'un siyasal nedenlerle agiga aldig: iki bin subay1 orduya
geri almasi olmustu. Hiikiimetin bu subaylara hak etmedikleri riitbe ve
makamlar1 vermesi ordu disiplinini bozmustu. En son deneyimini Balkan
Savaglari’'nda yasayan bu isimlerin yiiksek riitbelerle komuta kademesine
getirilmesi felakete neden olmustu. Sorumluluk da siyasilere aitti.
Hiikiimetin biitiin komutanlar1 ve kurmaylar1 degistirmesi ordunun savasma
giictine agir darbe indirmis, bu darbe etkisini 1921 ve 1922 yillarinda yapilan
harekatlarda gostermisti. Spiridonos, Gounaris hiikiimetini de Kiitahya-
Eskisehir muharebelerinin ardindan Ankara yiriiylisiine c¢ktig1 igin
sucluyordu. Hiikiimetin “ne olursa olsun” seklinde Ankara’y: isgal igin
gosterdigi inat ve 1srar, “25.000 Yunan'in kani ile pahali” 6denmisti. “Daha
pahal1 ve zararli olan cihet” ise Yunan ordusunun “yeni taarruzlar i¢in biitiin

" Victor Dousmanis, a.g.e., C. 11, 214-215, 249.

105

Soyle diyordu: Yunanlar, Dogu Akdeniz’in miistakbel milletidir. Akilli ve ¢ok
hareketli olarak, barbar Tiirklere kars1 Hristiyan medeniyetini temsil etmektedir.
Simdi 5-6 milyon niifusa sahiptirler. Diistintildiigii gibi genislerlerse elli yilda 20
milyon olurlar. Cok iyi denizci olduklarindan, deniz kuvvetleri olusturacaklardar.
Ingiliz konfederasyonun birligini temin eden biiyiik yolun ilk muhafizlart
olacaklardir. Georgios L. Spiridonos, a.g.e., 3.
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kabiliyetini kaybetmesi” olmustul06. Gounaris, Sakarya sonrasmnda
Yunanistan'm ve ordunun igine diistiigii ¢tkmazin farkindaydi. Para bulmak
icin gittigi Londra ve Paris’te miittefiklerinin destegini alamayinca otel
odasinda Stratigos’a “Anadolu’dan ¢ekip gitmeliyiz” demis ve su yorumu
yapmuigti:

“Biraz sonra orduyu beslemek imkin: da kalmayacak. Yabancilar bizi bu
maceralt politikaya siiriikledikten ve bu zavalli halk kitlelerini, halkin
hiirriyeti ve buna benzer vaatlerle kandirdiktan sonra simdi de demeglerinde
soyledikleri o karsihkli insan haklarmi  unutarak  bizleri  yalniz

107
birakiyorlar” .

Ancak o da Anadolu’yu bosaltma cesaretini gosterememis, sohbetin
devaminda “fakat bu zavall1 halk kitlelerinin hali ne olacak? Gayret etmeliyiz
onlar1 kurtarmak igin gayret etmeliyiz” diyerek yine Anadolu Hiristiyanlarmi
kurtarma masalmna sigmmust.

Anilarda yalniz siyasiler degil KAO baskomutanlar1 da felaketten
sorumlu tutuldu. Ozellikle Papoulas ve Hacianestis'in isimleri amildi.
Papoulas bag sorumluydu. Spiridonos soyle diyordu:

“Hiikiimetler, ordularmmin takatini agan hedeflere bu ordulari sevk
ederlerse bunda biiyiik tehlike mevcuttur. Yine bilmelidirler ki bu ordularin
basina gegenler de mezkilr hedeflere basar: ile ulasmanin sorumlulugunu
iizerlerine almiglar, daha beteri, bagarisizii§r bildikleri halde ige

giri§mi§lerdir”1 08,

Ardindan da Papoulas’in kendisinin bile inanmadig1 emirlerle harekat:
sirdiirdiigiine isaret etmisti. Papoulas takindig1 kararsiz tutum, stirekli
degistirdigi emirleriyle yenilgide énemli rol oynamigti'”. En kritik anlarda
topu hiikiimete atarak sorumluluk almaktan kacmmusti'°. Dousmanis ise
Papoulas'in “ruhi ve akli vaziyetinin anormal” oldugunu iddia etti.
Papoulas’in 6fke dolu ruh haline, kurmaylarimin korkak kisilikleri eklenince

100 Georgios L. Spiridonos, a.g.e., 104-107, 205.

107

Ksenefon Stratigos, a.g.e., II. Kitap, 72.
108 Georgios L. Spiridonos, a.g.e., 197,168.
G, Fessopoulos, a.g.e., 62, 91.

110

Ksenefon Stratigos, a.g.e., II. Kitap, 36.
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sevk ve idare hatalar1 ortaya ¢kmusti!’. General Stratigos ise onu
Dousmanis’in Genelkurmay Baskani olarak yaptigi oOnerileri dikkate
almayarak orduyu adim adim felakete siiriiklemekle sucladi'2. Prens
Andrea’ya gore bu tavrinin nedeni sorumluluk almaktan korkmasi ve kibirli
olmasiydi. Papoulas, Seyit Gazi'nin mezarmin on metre biiyiikliigiinde
olmasinin gomdiilenin serefi ile iligkili oldugunu duyunca; “su halde benim
mezarim yirmi metre uzunlugunda olmali” diyecek kadar kibirliydi'3.
Anilarda acikc¢a itiraf edilmeyen ancak tamimlanan ortak bir kam da
Papoulos’'in Megali Idea’ya fanatik derecede inanmasi, bu inangla mantigin
yerini duygularinin almastydi. Belki de bu nedenle Istanbul’daki Venizelist
subaylarm Stavridis bagkanhiginda 6rgiitledigi Istanbul Savunma [Amina Tis
Konstantinupoleos] orgiitii Papoulas’a kuracaklar1 bagimsiz devletin
baskanligimi onermislerdi. Papoulas da aymi duygusallikla onlara yakin
durmustu. Ancak bu durusu onun KAO komutanhigindan emekliligini
istemesine neden olmustu'"*. Spiridonos diyor ki Papoulas’in baskomutan
oldugu donem icinde Tiirk ve Yunan ordusu arasinda muharebe giicii
agisindan bir esitlik oldugu halde, baskumandanlar agisindan tam bir
esitsizlik vardi. “Bu fark maalesef Yunan ordusu aleyhineydi”115.

Kanellopoulos ise hem Papoulast hem Hacianestis’i hedef aldi. Ona
gore “feci yenilgi”nin nedeni bu iki komutanin sevk ve idare hatalariydi'".
Anilarda Hacianestis’e yapilan ilk elestiri Biiylik Taarruz dncesinde tiimen
gruplarin1 dagitarak kolordu diizenine ge¢mesi boylece o giine degin
Tiirklere karsi alman savunma onlemlerini gegersiz kllma51yd1m. Ikinci
olarak hemen tiim ani yazarlari Hacianestis'in baskomutanlig: {istlenir
{istlenmez Istanbul’un iggali amaciyla Anadolu’daki birliklerden Trakya'ya
birlik kaydirmasini felaket nedeni olarak andi. Stratigos'un soyledigine gore
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Victor Dousmanis, a.g.e., C. I, 158-160.
Ksenefon Stratigos, a.g.e., 28.
" Andreas Vasilopais, a.g.e., 68-68, 189.
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Georgios L. Spiridonos, a.g.e., 236-238. Papulas’in Istanbul Savunma Orgiitii
temsilcisi Siotis ile goriismeleri Stergiadis, Hirisostomos, Venizelos'un etki ve
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Istanbul iizerine bir gosteri yiiriiyiisii yapilmak istenmesinin nedeni
“cikmaza girmis olan Anadolu meselesinin biraz harekete getirilmesinden
ibaretti”'"*. Ancak bu kaydirma KAO'nu direngsiz kilmisti. Ugiincii elestirisi
ise 23 Agustos giintinden itibaren Tiirklerin Afyon gilineyine y1ginak yaptig1
kesinlestigi halde ordusunun basina ge¢memesi, taarruzu kilometrelerce
uzaktan [zmir'den idare etmeye galismasiydi. Bu durum onun emirlerini
cogu kez gegersiz kilmisti. En ciddi karmasa 26 Agustos sabahi yasanmusti.
Zira savas alaninda her on bes dakikada bir durum degisirken, Hacianestis’in
verdigi emirlerin sifreye dokiilmesi, yollanmasi, sifrenin ¢oziilmesi ¢ogu
zaman dort saati bulmustu. Bu nedenle verdigi emirler savasin seyrine uygun
diismemisti. Ornegin 27 Agustos’ta 1. Kolordu'nun 7., 2. Tiimenleri ve bir
stivari tlimeniyle takviyeli olarak kars: taarruz yapmasini, II. Kolordunun
Cay yoniinde taarruza ge¢mesini, III. Kolordu'nun ise Akin’de dort piyade
alayr ile topcuyu toplayip I. Kolordu emrine vermesini bildirmisti.
Baskomutanin istegine gore ordu 27 Agustos’ta toplanacakti. Ne var ki emri
uygulamak olanaksizdi. Zira, II. ve III. Kolordularin toplanmas: iki giin
siirecegi icin taarruz en erken 29 Agustos giinii baslayabilirdi. Bu siire icinde
ihtiyattan yoksun olan I. Kolordunun ise Tiirklere karsi dayanma olanag:
yoktu'”. Aym giin Trikupis II. ve III. Kolordu komutanlarindan
ay1rabilecekleri kuvvetlerle I. Kolorduyu desteklemelerini, 6zellikle General
Digenis’in 9. Ttimeninin acil yonlendirilmesini istedigi halde Hacianestis
Digenis’in Trikupis’e destek vermesini engellemisti. Oysa bu saatlerde 4.
Tiimen cephesi tiimiiyle ¢okmdiistii. Hacianestis 9. Tiimen'in I. Kolorduya
katilma iznini ancak 6gle saatlerinde onaylamisti ama Trikupis'in de dikkati
cektigi gibi “maalesef cok gecti!..”'”"

Kolordu komutanlarmin inisiyatif kullanmakta kararsiz olmasi ise
subaylarin ve askerin karargdha ve komutanlarma giiven duygusunu
zedelemisti. Bu da ordu disiplinini yok etmisti. 26 Agustos giinii Albay
Plastiras’in 5/42 Evzon Alayi'nin 4. Tiimen’den verilen emir geregince ileri
karakol tertibatin1 almamasi, 28 Agustos giinii 23. Piyade Alay Komutamn
Lufas'n General Frangounun emirlerine uymayarak keyfi hareketler
yapmasl, Plastiras birliklerinin ortadan kaybolarak bogluk yaratmasi, 31

"'® Ksenefon Stratigos, a.g.e., 151.
e Georgios L. Spiridonos, a.g.e., 240, 243.
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Agustos giinii Hamurkoy'de Albay Rokas komutasindaki 5. Tiimen'in
Trikupis’in emirlerine ragmen onun grubundan ayrilarak keyfi hareketi,
benzer sekilde Albay Dimaras’m 4. ve Kallidopoulos'un 12. Tiimenlerinin de
Trikupis grubundan ayrilmalari, Albay Gardikas’in ise tiimeniyle aymni giin
ortadan kaybolmas:i ya da “sivismasi” hem ordu komutanlhigina
glivensizligin gostergeleri olmus hem de askeri ceza kanunu cercevesinde
agir ihmal sucgu olusturmustu. Disiplinsizlik KAO'nun geri ¢ekilisinde de

yasanmis, bu da ordunun dagilmasia neden olmustu'”'

Ahirdag1 boslugunun kapatilmamasi da Genel Karargahin ve I. Kolordu
komutanliginin hatasiydi. Bu hata orduyu “feci vaziyete” diisiirmiistii.
Kanellepoulos soyle diyordu:

“Afyon cikintisim1 koruyan kuvvetlerin arkasma yapilan bu
cesurane Tiirk hareketinin yalniz Yunanlarin maneviyatina kotii etki
yapmasinda degil, aym zamanda Dumlupinar cekilme
muharebesinde meydana gelen feci neticede de rolii olmustu. Bu
stivarilerin sebep oldugu neticeler, geri kalan Tiirk ordusunun giiney

ve doguya yapti1 baskidan belki daha fazla idi”' .

Nitekim, siivarilerin yayilisin1 goren ve Afyon’da bulunan Yunan 49.
Piyade Alayi'nin biitiin askerleri o giin silahinm1 birakip “ayip denecek
sekilde” kenti terk etmisti'”’. Sonu¢ Yunan birlikleri icin “en biiyiik facia”
olmustu. Zira stivariler c¢ekilen ordu birliklerinin pesine diismekle kalmamais
aralarina da girmis, bu nedenle 4. Yunan Tiimeni'nin orta ve sag kanadi
arasinda olusan gedik genislemis, ordu kars: taarruz sansini yitirmi§t1124.

Hacianestis kolordu komutanlar1 arasinda eggiidiim ve dayamismayi
saglayacak oOnlemleri almamakla da sorumlu tutuldu. Spiridonos soyle
diyordu:

“Kolordularm icra ettikleri taarruzlarda beraberlige hi¢ deger
vermedikleri ¢ok sasilacak bir konudur. Bu kusur, biiyiik birliklerin
kumandanlarinda da vardi. Her biri komgu birligin ilerlemesini veya bunun
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kendi cephesi hizasina gelmesini beklemigti. ... Ordu komutanli§ da bu

hatay: kokiinden kaziyacak kesin onlemleri almakta hep gecikmigti o

Fessopoulos da Yunan ordusunun dagilma nedenlerinden biri
“basindakilerinin acizligi ve yeteneksizligi” diyerek hem ordu hem kolordu
komutanlarmi hedef aldi1'”. 27 Agustos giinii I. Kolordu telsizlerinin
susmasmin tek sorumlusu ise kolordu kurmay bagkaniydi. Kolordu
telsizcileri telsizi sokerek Eskisehir’e giden vagona ytikledigi i¢in bu kesinti
meydana gelmisti. Oysa bir kurmay bagkanmnin telsizin isleyebildigi son
dakikaya kadar daima el altinda bulundurulmasi gerektigini bilmesi ve

gonderilmesine engel olmasi gerekirdi. Ama yapmamlgtlm.

Komutanlarin liyakatsizligi, “mecnunane hareket ve tedbirleri” yalniz
yenilgiye degil, biiyiik subay ve asker kaybina, Yunan milli servetinin bos
yere harcanmasma da neden olmustu. Komutanlar, Yunan askerlerini
“Kiigtik Asya’da ag sefil ve dag baslarinda, basibos hayvanlar gibi, kar ve
soguga karsit direng araglarindan yoksun birakarak, insan yerine
koymanuslardi”'**. Spiridonos’a gore Yunan ordusunun basinda bu
generaller olmayip da bir Mustafa Kemal olsayd1 savas Yunanlar igin birkag
aylik bir siire iginde sona ererdi. Yunan ordusunun baskumandanlarinda
“Cengiz Han'in hiicreleri” yoktu. Mustafa Kemali “mdiistesna bir sef, Kaya-
Adam” olarak tanimlayan Spiridonos Yunanlarin gelecek i¢in onun savas
sirasindaki harekatmi 6grenmesinin yerinde olacagi kanisindaydi. Zira o,
“Kigiik Asya Seferinin bagindan sonuna kadar Kemal'in yildizi[nin] ¢ok
parlamis” oldugu inancindaydi'”.

Spiridonos Orneginde oldugu gibi am1 yazarlar1 Tiirk ve Yunan
komutanlarini karsilastirmaktan da kendilerini ali koyamamuisti. Tiirklerin,
ordularinda temeli disiplin olan bir yap1 kurduklarina, askerligin geregi olan
sert onlemler alabildiklerine dikkat gekildi. Hatta firarlarin da bu disiplin
sayesinde onlendigi vurgulandi™. Tiirk “Genelkurmaymin yiiksek
metod¢ulugu” ve Baskomutan Mustafa Kemal Pasamin “yorulmak

' Georgios L. Spiridonos, a.g.e., 202

*G. Fessopoulos, a.g.e., 31.
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bilmeyen” istegiyle gosterdigi sabir ise takdire degerdi. Mustafa Kemal,

131
” “Hasim tarafinda

“akilli ve kararlarinda inatg1 bir kimseydi
Bagskumandanin biikiilmeyen ciddiligi, genel faaliyeti zedeleyen her
gecikmeye karsi en agir otoritesini harekete gegiriyordu”. Siivarilerin Yunan
ordusunun arkasma sizmasi saglaylp Izmir yolunu tikamak ise Ismet
Pasa’'nin incelikli planiydi. Bu plan dogrultusunda hareket eden siivariler
Yunan ordusunun Izmir ile olan baglantisini keserek ve ordu biinyesinde
“genel bir karisiklik” yaratarak ugranilan felaketin en Onemli nedeni
olmustu'”. Plan ayni zamanda Ismet Paga'min da ne kadar inatgi, kararly,
cesaret ve anlayisla hareket ettigini gostermisti. Zira Tiirk taarruzu basarisiz
oldugu takdirde Tiirk siivari birlikleri tamamiyla imha ve esir olmaga
mahkumdu'”. Spiridonos Mustafa Kemal Pasa’nin da Yunan felaketini sevk
ve idare hatalarina bagladigina isaret etti. Pasa, Venizelos un Tiirkiye ziyareti
sirasinda ona sOyle demisti: “Anadolu’yu iggal icin hicbir ordu, Yunan
ordusunun gosterdigi gayreti gosterememistir. Ordu, maalesef, bilhassa son

A o e . . o g 134
harekat esnasinda geregi gibi sevk ve idare edilmemistir” ™.

3. Ordunun Siyasallasmasi ve Subaylarin Yeteneksizligi

Inceledigimiz anilarda felaketin asil nedenleri siralamirken uzlasilan
temel gerekcelerden biri de ordunun siyasallagsmasimin subaylar tizerindeki
yikicl etkisi ve subaylarin askeri bilgi ve deneyimden yoksun bulunmasryda.
Evzon Alay1 Komutan: olan Fessepoulos’a gore 1916 yilindan itibaren ordu
iki gruba ayrilmig, kitalarda disiplin bozulmus, subaylar mesleki onur
duygusunu yitirmisti. Gerek Venizelos gerekse Konstantinos dénemlerinde
orduda yapilan ihraglar ve yeni kadrolarin olusumunda liyakate onem
verilmemesi, subaylar arasinda diigmanlik duygusunu su yiiziine ¢ikarmuist.
Venizelist subaylar cepheye gider gitmez Kralci subaylari vatan haini
olmakla suglamis, ardindan Kral tahta c¢ikinca bu kez onun yandaslar:
Venizelistleri kiiciik diistirmeye kalkmisti. Subaylarin bu ruh halini anarsi
olarak tanimlayan Fessopoulos’a gore Yunanistan'in ugradig: felaketin asil
nedeni bu subaylardi. “Felaketin sorumlusu, onu sevk ve idare eden bizler
oldugumuzu bir kere daha yiiksek sesle haykiracagim” diyerek kendisini de
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bu sorumluluktan siyirmadi. “Vatam savunan kilig, Anadolu’da kendi

ellerimizde parcalandi” diyordu'”.

Intikam duygusu ve particilik zihniyeti pek ¢ok yetenekli subay1
cepheye gitmekten ali koymustu. Kiitahya-Eskisehir muharebelerinin
ardindan bir siire sonen siyasal gekismeler Sakarya’dan sonra yeniden
alevlenmisti. “Orduyu kemiren eski sevgilisi politika bogusmalar1 yeniden
canland1” diyen Spiridonos kolordu komutanlarinin bencilligine de dikkati
cekti. Aralarindaki dayamisma yoklugunun tiim taarruzlari olumsuz
etkiledigini belirtti'**. Fessopoulos'un “{iniformal1 politika cambazlar1” diye
andig1 subaylarin sagduyuya ve akil yiiriitme yetenegine sahip olmamasi ise
ordu sevk ve idaresini olumsuz etkilemisti”’. Bir subaymn gece ve giindiiz
daima askerinin yanmi baginda bulunmasini, tath dille gereksinimlerini
sormasini, erleri mesleki agidan aydinlatirken ruhen giiglii de kilmasini
zorunlu bulan Fessopoulos, subaylar1 bu davranislar1 gostermedigi icin de
elestirdi. Ona gore “riitbenin mukavvadan bir koltugu vardi. Mertce
davranmak suretiyle erlerin kalbi kazanilmaliydi”. Ama yapilmamusti.
Aksine kimi subaylar herhangi bir sikayetle yanlarina gelen erlere oldukca
sert davranmisti. Hatta Tiirk cephesini gostererek erleri kagmaya 6zendiren
bile olmus, erler arasinda “Diismana kag¢” diistincesi boylece eyleme
gecivermisti. Subaylar, Anadolu Rumlarindan silah altina aldiklar erlere de
onur kiric1 davranmus, sarf ettikleri kiiftirlerle, sdyledikleri imal1 sarkilarla
onlar1 asagilamiglardi. Yaygin olarak kullandiklar: kiiftir “Ttirk tohumu” ya
da “Giibreler”, “eski Yunanlar bizi kurtarmaya gelmisler” sozleriydi.
Subaylar ya da erler arasinda uyusturucu kullanim1 da yaygin olmali ki
Fessopoulos yetkililerden esrar satanlarin siddetle onlenmesini istemisti'.

Ordunun kan kaybinda “kacak subaylar” da etkili olmustu. Etkileri
yalnizca ordu kademelerini bos birakmak olmamis, yaptiklari olumsuz
propagandayla da orduya zarar vermislerdi. 14 Kasim 1920 secimlerinin
ardindan Venizelist “dort general ve elli subay” ordudan ayrilarak Istanbul’a
siginmiglardi. Kentte Istanbul Savunma [Amina Tis Konstantinupoleos]
orgiitiinii kuran ve Istanbullu Rumlarca beslenen bu subaylar Kiiciik Asya

G Fessopoulos, a.g.e., 8-9, 11,17, 22.
136 Georgios L. Spiridonos, a.g.e., 202, 233.
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seferi boyunca basin yoluyla Kral karsit1 propaganda yapmuslar, orduyu da
hedef almislardi. Spiridonos onlar1 soyle tanimhiyordu:

“Bunlar, o derece azitmglard: ki diisman gazetelerinde Kiigiik Asya
savagimin agir basarisizliga ugradiim da yazmiglardi. Bu gazeteler dogru
yanlis  diigiincelerini  yayarak biitiin ~ giicleriyle carpisan Yunanlarin

morallerini yaralayarak Yunan cephesinde ¢catlaklar meydana getirmisti ",

Spiridonos Istanbul’daki bu ekibin adeta psikolojik bir harekat
yluriittiigiine isaret eden bilgiler de verdi. Zira orgiit liyesi subaylar
[stanbul’daki Rumca gazetelerde Yunanlarin doktiigii kanin vatan igin degil,
Kral igin oldugunu siirekli vurgulayan yazilar kaleme almisti. Ustelik bu
gazeteler Tirkler tarafindan ya kesif kollar1 ya da ucaklar1 aracihigiyla
Yunanlara ulastirilmisti'®’. Stavridis’in bagkam oldugu bu 6rgiit 31 Mart
1922’de Bagkomutan Papoulos’a génderdigi yazida ise, Anadolu ve Istanbul
Rumlarmin  Yunan Hiikiimeti'nin siyasetine giivenmediklerinin altin
cizmisler, hatta Anadolu hareketinin verdigi umut ile Yunan hiikiimetinin
savasin devami konusunda verdigi umutsuzluk arasinda biiyiik ugurum
olduguna isaret etmislerdi''. Orgiitiin birlik ve disiplin acisindan ordu
tizerinde “¢ok yikici etki” yarattigina dikkati geken Stratigos ise Kral'1 devirip
Venizelos'u iktidara tagimak igin Ingiliz ve Fransiz siyasilerini devreye
soktuklarini bile iddia etti. Londra ve Paris’ten Istanbul’daki Rumlara
gonderilen bu mektuplarin ana fikri su ctimlelerdi:

“Kral'in tahtta kalmasi, barisin saglanmast igin bir engeldir. Fransizlar

metelik bile harcamak istemedikleri Anadolu ile artik ilgilenmiyor ama Kral

" Georgios L. Spiridonos, a.g.e., 109.
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Isbirlikgileri: Yiizellilik Gazeteciler, Cumhuriyet Yayinlari, Istanbul, 2021, s. 381-383.
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ayrildig taktirde her tiirlii hal seklini kolayca kabul edecektir. Kral ayrilmis
olsaydr her gsey kurtulmus olurdu ve Yunanlihk emniyet altinda

142
bulunurdu” .

Mektuplar da tipki gazeteler gibi Tiirklerin isine yaramusti. Stratigos
diyor ki “diisman bunlar1 basiyor, ¢ogaltarak ucaklarla ta ileri kollarimiza
kadar getirip atiyordu”.

Anilarmi yazanlar Tiirk ve Yunan subaylarmi da karsilagtirdilar.
Kannellopoulosa gore “Tiirk ordusunun giiclii goriinmesinde baslica rolii
subaylar oynuyordu”. Mustafa Kemal Pasa kiigiik ve biiyiik birliklerin
komutanlarini ¢ok dikkatli se¢misti. Subay kadrosu iyi olusturulmustu. Bu
kurmaylar “geng, caliskan ve tehlikeden korkmayan kimselerdi”. Zafere
ulasmak konusunda gii¢lii inancglar1 vardi. En zor anlarda bile orduyu
dagilmaktan kurtarmay1 basarmay1 bilecek yetkinliktelerdi. Teorik bilgileri
miitkemmeldi. Savasma giicline ait gsohreti diinyaya yayilan, tarihi,
kahramanlik olaylar: ile dolu olan, sabirli, olaganiistii direncli, inat¢1 ve
kanaatkar olan Tiirk askeri de subaylarmmn bu tutumlariyla 6liimii hice
sayabilmisti. “Tiirk subaylarinin makamlar riitbelerinin ¢ok {istiindeydi”.
Ornegin tiimen komutanlari gogunlukla yarbaylardan, kolordu komutanlari
da albaylardan olusturulmustu. General riitbesinde olanlarin sayis1 oldukca
azdi. Buna karsin Yunan ordusu deneyimli kurmaylardan yoksundu. “Cogu
kez hicbir kursa tabi tutulmayan muharib smif subaylar1 alinip orduya dahil
edilmisti”. Bu nedenle Tiirk meslektaslariyla karsilastirilmalar:
olanaksizdi'®’. Tiirk subaylarmnin yetkinligi erlerin morali tizerinde olumlu
etki yaprust1' .

4, Erlerdeki Manevi Cokiintii

Ordu ve kolordu komutanlar1 bilgisiz, yeteneksiz, sezgi giiciinden
yoksun, subaylar1 politika oyunlarma batmis bir ordunun erleri nasil moralli
olabilir? Iste bu soru hemen tiim amlarda yer bulan ortak sorgulamaydi. Ani
yazarlar1 Yunan erlerinin savasgiigini, fedakarligini, amaca ulasmak igin
verdigi insan tistii gayreti takdir ediyordu. Ne var ki Yunan siyasilerinin
tutumlarindan ve ordu {iist yonetiminden kaynaklanan nedenler erlerin
savasma glicinii olumsuz etkilemis, savasa karst duyulan bikkinlik ve
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isteksizlik ise orduyu felakete stiriiklemisti. Trikupis'’e gore erlerin
hosnutsuzlugu Kiitahya Eskisehir Muharebelerinin hemen ardindan
baglamisti. Kahramanlik gosterenlere madalyalarini vermek {izere 30
Temmuz 1921 giinti Eskisehir’e gelen Kral Konstantinosu gegis yolunun iki
yanina dizilen erler “Terhis Terhis” protestosu ile karsilamisti. Sakarya’da
ugranan “ciddi kayiplar” ise askerin maneviyati iizerinde “feci” etki
yapmusti' . Manevi gii¢c kaybmn Tiirk taarruzu sirasinda cok biiyiik rol
oynadigina isaret eden Kanellepoulos’a goére Yunan ordusu Sakarya
Muharebesi'nden sonra ¢ok daha hassas olmustu. Askerin morali tiikenmisti.
Cesaretini kaybetmisti. “Kiiciik Asya duvarmmi bos yere zorladigim
goriiyordu. Kiiciik Asyamin derinliklerinde kaybolmus durumdaydi.”
Askerin moralini ¢okerten iki énemli etken vardi. Ilki Sakarya’dan sonra
Tiirklerin ara vermeden yaptiklari tacizlerdi. Ikincisi ise askerin izin
konusuydu. Zira Sakarya’dan sonra gruplar halinde evlerine doniis izni
verilmesi kararlastirilmis, ilk grup gonderilmisti. Ne var ki gidenlerin ¢ogu
donmeyince izinlerin kaldirilmas: kalanlarin biiyiik tepkisine neden
olmugtum. Evlerine donemeyen erleri ise Yunanistan'daki aileleri
gonderdikleri mektuplarla yalancilikla, sevgisiz ve ilgisizlikle soyle
suglamaya baglamist.

“Nigin bizi terk ettin? Sende sevgi yok mu? ... Geginemiyoruz.
Tarlalarimiz siiriilmemis bir vaziyette durmaktadir. Izin vermediklerinden
dolay: gelemedigini yaziyorsun, Nicin yalan soyliiyorsun? Koyde epey
zamandan beri G.D, K.P nasil bulunuyor?”

Izinden dénen kimi subaylarn Yunanistan'in i¢ durumuyla ilgili “en
kara renklerle ¢izdigi tablo”, Yunan halkinin Kiigiik Asya’da savasanlara
kars: ilgisiz oldugu iddiasi, ¢ektikleri yoklugun, kars1 karsiya kaldiklar: giig
ve tehlikelerin, katlandiklar1 fedakadrligin umursanmadigi hakkinda

yaptiklari yorumlar da askerin savas azmini tiiketmisti'"’,

Yunan askerinin savasma azmini tiiketen 6nemli bir etken de Bolsevik
propagandas: olmustu. Yunanistan’daki Bolsevik taraftarlari Kiiciik Asya’da

> Nikolaos Trikupis, a.g.e., 19-20.
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Konstantinos D. Kanellopoulos, a.g.e., 26-27.
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Uc kolordu komutani Kontoules (I.), Trikupis (II.) ve Polimenakos (III.) Papoulas’
bu durumun orduyu yikip dagitacagr konusunda uyarmis ancak Papoulas 6nlem
almamusti. N.Trikupis, a.g.e., 20-21.
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savasanlara gonderdikleri mektuplarla siirekli olarak ordunun dagilmasinin
zorunlu oldugu telkininde bulunmuslardi. Benzer propaganda ile Atina’da
yayinlanan Rizospastis'** gazetesinin erlere dagitilmasi orduca yasaklansa da
devreye Tiirklerin girmesi ile dagitim engellenememisti. Zira Tiirkler
gazeteyi ya ugaklarla atmist1 ya da gece karanliZinda Yunan tel orgiilerine
kadar sokularak kaziklara biiyiik paketler halinde birakmiglardi™®.
Komdiinizm propagandasi yapan brosiirler de ayni1 yontemle Yunan hatlarina
birakilmisti. “Yunanhgin izi dahi olmayan Afyon denilen memlekette ne
bekliyorsun? Yetim kalmis aileni diistin. Silahlarmi, yuvalarimi savunan
Tiirklere degil, seni on yildir muharebe edesin diye zorlayanlara ¢evir” diyen
bu brosiirlerle erlerin kagmasi 6zendirilmisti'™.

Oysa Tiirk erlerinin manevi giicli ve savasma azmi ¢ok tistiindii.
Spiridonos Tiirk milletinin genel 6zelliklerinin ¢ogu ciftci olan askerlere de
yansidig1 inancindayda. Tiirklerin iyilik seven, hayvanlara kars: sevgisi olan
ve yoksullarla dilenenlere merhamet eden bir millet oldugunu vurguladiktan
sonra Tiirk askerini en iyi Lawrens’in tanimladigina isaret etti. Lawrens su
tanimi yapmast:

“Tiirk askeri, koylii oldugu icin sabirlidir. Bagina gelenleri, talihin bir
cilvesi olarak, sizlanmadan kabullenir. ... Kumanda altinda cok itaatkardur,
zor kullanarak rahatsiz edilmezse bir dost olur ve civanmert bir diisman olur.

Kumanda altinda en zor yoksulluklara ... tahammiil eder”"!

5. Istihbarat, Casusluk ve Casuslar

Yunan ordusunun istihbarat subesinin yetersizligine karsin'** Tiirklerin
gliclii bir istihbarat ag1 kurmalar1 ve Yunan ordusunun icine kadar sizmalar1
da felaket nedenleri arasindaydi. Fessopoulos Yunanistan’in sivil ve askeri
makamlar igin verdigi serbest seyahat ve iyihal belgelerinin Tiirkler
tarafindan casusluk icin kullanildigina isaret etti. Ordu biinyesine sokulan ya
da yarali olarak ele gegen cete reisleri iizerinde bu belgeler bulunmustu.
Yunanistan’m para ile tuttugu Fransiz subaylar: bile Tiirkiye lehine casusluk

"® Rizospastis Yunanistan Sosyalist Is¢i Partisi ve Yunanistan Iscileri Genel Birligi nin

resmi organidir. Bkz. Niliifer Erdem, “a.g.m”, 97.
" Nikolaos Trikupis, a.g.e., 22.
" Georgios L. Spiridonos, a.g.e., 234.

! Georgios L. Spiridonos, a.g.e., 8.
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yapmusti'”. Stratigos ise Tiirklerin yalnizca Yunan ordusunun planlarindan
degil “hatta 3-4 kisi tarafindan bilinen gizli diisiinceler hakkinda da
neredeyse tam bilgi sahibi oldugu”na dikkati cekiyordu'*'. Spiridonos da
Tirk Genelkurmaymm Yunan ordusunun kuvvetleri, mevzileri, araglari
hatta projeleri hakkinda elinde bulunan bilgilerin “tam gercege uyacak
degerde” oldugu kanisindaydi. Ciinkii diyordu “Yunanlarca isgal edilen
arazide her adim basinda bir Kemalist goz bizi gozetlemekteydi. Hatta bu
gozlerden biirolara kadar sizanlar vardi.” Yunan ordusunda teskilatci olarak
hizmet yapan Fransiz Generali Grammat1 da Tiirk casusu olarak and
Tiirklerin nasil iclerine kadar sizdigima dair verdigi bir 6rnek de Pehlivan
Kadri ile ilgiliydi. Islamkdy’de miifreze komutani olarak gérev yapan A.
Andonopulos’a 12 Subat 1922 giinlii bir emir gonderilmis ve Pehlivan Kadri
miifrezesine karsi bolgeyi emniyete almasi i¢in Balikesir’e gitmesi istenmisti.
Andonopulos Balikesir’e gitmis, Pehlivan Kadri'nin kaldig1 koye baskin
yapmis, Pehlivan’t degil binek atini ele gegirmisti. Atin eyerinde bulunan
evraklar arasinda cephe komutani Ismet Pasa’ya 13 Subat giinii yazilan
istihbarat raporu bulunmustu. Raporda Andonopulos’a bir giin 6nce verilen
emir biitiin ayrintistyla kaleme alinmigti' . Stratigos da Miisliiman olmayan
pek c¢ok ajanin Yunan karargahina sizdigimi onayladi. Tiirkler casuslari
araciligiyla giinti giintine bilgi edinmisti. Hatta 1922 Haziran aymdan
itibaren Trakya'ya yapilan takviyenin Temmuz'da sona erdiginden bile

haberleri olmustu'**

Kannellopoulos da Tiirklerin Yunanlardan tstiin oldugu noktalar1
siralarken istihbarati 6zellikle andi. “Kendi topraklarinda ve hemcinsleri
tarafindan yagsanilan arazide genis bir casus sebekesi kurmay1 basarmiglardi”
diyordu. Buna karsin Yunanlarin firarilerden, kesif ugaklarindan ve
ajanlarindan derledikleri bilgiler cogu kez dogru c¢ikmamus, aydinlatici
olmamisti””’. Spiridonos da ona katildi. Yunanlarin istihbarat kaynaklari son
derece kisirdi, kesif ugaklarindan elde edilen bilgiler cogu kez ise
yaramamist1. Cok geng ve deneyimsiz olan pilotlar, gercege uygun haberleri

G Fessopoulos, a.g.e., 19-20, 66.
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Ksenefon Stratigos, a.g.e., II. Kitap, 136.

' Georgios L. Spiridonos, a.g.e., 139.

% Stratigos Tiirklerin taarruz tarihini belirlemesinde bu bilgilerin etkili olmadigin
iddia ediyor. Bkz. Ksenefon Stratigos, a.g.e., II. Kitap, 174-175.

" Konstantinos D. Kanellopoulos, a.g.e., 42.
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pek seyrek vermisti. Gozlem konusunda uzman riitbeli kurmaylarin bilgi
toplamak i¢in ugakta bulunmasi ise “goriilmiis sey degildi.” Yanhs bilgi
toplayan ya da gordiigiiniti degerlendiremeyen pilot ve rasitlarin bilgileri
ordunun hatali karar almasina neden olmustu. Kimi zaman da Tiirklerin
kandirmacalarmim kurbani olunmustu. Spiridonos Ikinci Inénii Muharebesi
sirasinda yasanan ilging bir yaniltma 6rnegini de sayfalarina tasidi. Tiirk
hatlar {izerinde ugan Yunan kesif ucagindan Inénii’den Eskisehir’e dogru
kuvvetli bir Tiirk kolunun ilerlemekte oldugu bilgisi alinmis, bunun tizerine
3. Yunan Tiimeni Inénii'ye taarruza kaldirilmish. Ancak tiimen hig
beklemedigi Tiirk direnisi ile karsilasip agir kayba ugramisti. Zira Tiirk kolu
Inonii’den Eskisehir’e degil, Eskisehir’den Inénii’ye yiiriimiistii. “Tayyareci
ya yanilmust1 ya da Tiirkler ugus stiresi boyunca ters yonde yiiriiyerek pilotu
yaniltmist1” o,

Spiridonos Levantenlere de isaret etti. “Yunanca konusur, Fransizca
ogrenim gormiistiir ve Italyan oldugunu iddia eder” diye tanimladif
Levantenleri Yunan ordusu casus olarak kullanmisti. Zengin olduklari,
sosyete dahil tiim sosyal cevrelere girebildikleri, dil bildikleri, iizerinde
yasadiklar1 topraklara karsi milli baghliklar1 olmadig1 i¢in Yunan ordusunca
aranan kimseler olmuslardi. Ancak Levantenler birbirine karsi olan
hiikiimetlerden ayri ayr1 para alarak her tarafa calismislardi. Bati
Anadolu'nun Yunan egemenligine gegme olasilig1 karsisinda ayricaliklarini
Rumlara kaptirma tehlikesi ise onlar1 Tiirklere destek vermeye itmigti'".

6. Ikmal ve Iase Sorunlar

Ani yazarlar Kiglik Asya seferinin 6zellikle 1921 yilinda Anadolunun
ortasina kadar uzanmasini ordusu igin en biiyiik tehdit olarak anmist1. Yunan
ordusu giiclinii ¢ok asan derinliklere yiirtitilmiis, “600 kilometrelik bir
cephede mihlanmis kalmis”'®’, ordu ikmal ve iage istasyonlarindan ¢ok uzaga
diismiistii. Yunan yoneticileri I. Diinya Savasi sirasinda Almanlarin
Rusya’daki harekat: sirasinda General Ludendorff'un 6niine konan gergegi
gormemis, hatirlamamisti. Oysa daha o giinlerde Ludendorff, “son
istasyondan 100 km uzakta bulunan modern bir ordunun ikmal edilmesi

mimkiin degil” demisti. Yunanlarin durumunda bu uzaklk iki katmna

"*® Georgios L. Spiridonos, a.g.e., 203-204.
" Georgios L. Spiridonos, a.g.e., 15-16.
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ulasti®1 halde siyasi ve askeri liderler nakliye problemine gereken onemi
vermemisti'*. Yunan ordusu “bu kérliigin” olumsuz sonuglarini once
Sakarya’da almist1. Susuzluk en biiyiik problem olmus, nadir rastlanan su
kuyular1 yiiztinden erler arasinda gatismalar ¢ikmis, yiyecek sikintisi
nedeniyle Tiirklerin hayvan siiriilerine el konmus, yiyecek bugday bile “ag
Tiirk koylerinden” saglanmisti. Mithimmat yoksunlugu da panik havasimi
artirmistr. Colden farksiz bir cografyada, sirtinda agirliklariyla yakici giines
altinda, ag ve susuz haftalarca ytiriitiilen askerlerin hem dayanma hem moral
giicii kalmamisti. Aslinda daha Sakarya’da bitme noktasina gelen Yunan
ordusu'® ikmal ve iaseden kaynaklanan son darbesini ise 26 ve 27 Agustos
. “Maddi zararlar kolaylkla telafi
edilebilir, fakat aclik, susuzluk ve ¢iplaklik insanlar1 maglup eder” diyen

giinii yapilan muharebelerde almust1’

Fessopoulos'u'® Spiridonos sdyle tamamliyordu: “akitilan kan, sifira inen
moral ve muharebe gerecleri bakamindan bitkinlik Yunan ordusunu politika
rekabetlerinin olgun bir hamuruna doniistiirdii ve yikict komiinizm agma
diistirdii”.

Cephane ve iase nakliyatindaki sorunlara saghik malzemesi kithig: ve
yarali nakli sorunlarmin eklenmesi de askerin orduya, millete, devlete olan
giiven duygusunu zedelemisti. Spiridonos’a gore bakimlari miimkiin
olmayan binlerce yaralinin hali, bir giivensizlik havasinin dogmasina neden
olmus, ordu komutanligma karsit kin duyulmaya baslanmisti. Bu duygu
“yaralilarin toplandiklar: yere gelen yiiksek riitbelilere kars: en agir kiifiirleri
iceren climlelerle ifade ediliyordu”. Bu ise hem komuta edenlerin hem de
komuta edilenlerin moralini yerle bir etmisti'®.

D- Yunan Vahseti

Inceledigimiz anilarin ¢ogunlugu Yunanlarin Anadolu’da yaptiklari
insanlik dis1 davramglart gormezden gelmisti. Tek istisna Spiridonos’du.
Spiridonos, 1920 Haziran taarruzu sirasinda Mihali¢'ta bir Tiirk kadminin
tecaviiz edildikten sonra oOldiiriilmiis olarak bulundugunu, yapilan
sorusturma sonunda Albay Paleologos'un alaymnda bulunan Kkatilin

'*! Konstantinos D. Kanellopoulos, a.g.e., 47-48.
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yakalanarak idam edildigini belirtirken bu vakanin tek 6rnek olduguna isaret
etmisti. Ancak bu soylemi yalanlayan da yine kendisi oldu. Sakarya’dan
cekilisi anlatirken Haymana yakinlarinda konaklarken tanik oldugu olay
yine tecaviiz vakasiydi. $oyle diyordu:

“Bu kitabin yazari ... gece yarisindan sonra tecaviize ugramis kadinlarin
bagrismalarint duymustu. Hemen bitisik odaya firladi§r zaman, iki ¢ildirmig
Yunan erinin mukavemet eden kadnlara taarruz etmeye kalkistiklarimi ve
kardeslerinin  misafirlerine bagwrdiklarini ~ gormiistii. Orada mevcut
yabalardan birini kaparak, iki eri kapr digart etmisti. Odasina geri
dondiigiinde ise yandaki evcikten gelen alevlerle odasimin doldugunu
Qormiis, orada da Ordu Kurmay Baskani Pallis"in alev ve dumanlar iginde ve
geceyi gecirdigi evin atesini sondiirmek i¢in ¢abaladigin gb'rmii§tii”l66

31 Agustos/1 Eyliil gecesi Usak’ta bulunan Ordu Irtibat Subay1 Binbas1
Panayakos ise Ordu komutanlhigina cektigi telgrafta su cilimlelere yer
vermisti: “Kacak yiginlar1 yanginlar ¢ikarmakta ve duyulmadik haydutluk ve
oldiirmeler yapmaktadir. Sehirde higbir diizenli birlik olmadigindan bu
cinayetler Onlenememektedir”. Spiridonos Panayakos'un Aksehir’'de
yapilanlara dair anlattif1 “igren¢ sahneleri” ise kitabina aktarma olanag:
bulamadigini yaziyor ve soyle diyordu.

“Maalesef, silah altindaki Yunanlar arasindan, nispet itibariyla az fakat
hepsini lekeleyen, insanliktan ve insanlik diigiincesinden mahrum birgok
kimse mevcuttu. Bunlart ne doguran analar ne de yetistiren dSretmenler,
hatta Tanr: sevgisi, kotii benliklerindeki ikide bir sahlanan vahsi hayvanlara
mahsus canavarliktan kurtararak diizeltebilmistir. Izmir'e dogru yiiriimekte
olan kiilte igindeki bu hirsiz, yanginci, haydut ve katiller, temizlenmesi
miimkiin olmayan birer lekedirler. Biitiin bu acikli ve her tarafta kendini
gosteren cinayetlerden Tiirk koyliilerine yapildigini hesap edersek, Kiigiik
Asya’da bagtan beri bulundugum esnada bu koyliilerin bize diismanlik degil,
diiriist bir dostluk gosterdiklerini hatirlayarak utaniyoruz. Bunlarin ¢ogu,
develeriyle, arabalariyla ordunun ikmal isinde bize hizmet etmislerdi. ...
Kiiciik Asya icindeki ¢ifctci Tiirkler -kitabin yazar: kendi gozlemleriyle
dogrular- bize kars: ¢ok diiriist ve iimidin disinda sabirli hareket etmiglerdi.
Bunlara karst Yunan eri kiyafetinde bazi pis ve namussuz kimselerin
takindig: tavir, olay: yapacak tiynette olanlar arasimda aranmalidir. Bu pis

166

Georgios L. Spiridonos, a.g.e., 67, 88.



86 Saduman HALICI

heriflerde vatanseverlikten zerre bulunmadigr icin bu gibiler, daha ziyade, ilk
hatlardaki muharipler diginda kalan iage kollar, agirliklar ve ikmal merkezleri
gibi geri hizmetlere siiriilmiig kimseler icinden cikabilir. Iste bu heriflerdir ki
1944-1948’de eski Yunanistan’da komiinizmin az zamanda yerlesmesine
sebep olmuglar, Meligala ve Feneu gibi yerlerde kanli cinayetlerle adam
dogramiglardr. Bu adamlarin memleketin surasinda burasinda bulunmak
ihtimali mevcuttur. Fakat bunlarin tedavileri miimkiin degildir. Bunlar igin

. . . 167
tek ilag, askeri mahkemenin satiridir” .

Sonucg

Yunanlar {ilkelerinin topragimi 6énce Izmir, sonra Izmir ve cevresi,
ardindan Bat1 Anadolu’da 125 bin metrekare ve nihayet 165 bin metrekare
olarak dillendirdikleri Tiirk topraklar: ile birlestirme ve Bizans’t diriltme
hayalleri ile Kiiciik Asya macerasina atilmuglardir. Izmir’e ¢ikinca da Megali
Idea iilkiisiinii gerceklestirmenin an meselesi oldugunu diisiinmiislerdir.
Kuskusuz bunda Lloyd George'un giidiilemeleri ile Venizelos un hirs: etkili
olmustur. Ancak Yunanlar bu iilkiiniin gerceklesmesinin éniindeki iki biiytik
engeli gorememistir. Ilki devlet ve ordu geleneginin heniiz oturmamus
olmasidir. Tkincisi ise bu gelenegi yiizlerce yildir yasatan Tiirklerin
Anadolu’daki egemen konumudur. Yunanlarin Anadolu’da aldig
yenilgilerin nedenleri olarak gosterilen; kagit iizerinde Baskomutan olan
Kral'in her seyden habersiz olmasi, Yunan hiikiimetlerinin Ingiliz ¢ikarlarina
boyun egmesi, ordunun siyasete bulasmasi, liyakatsiz kisilerin ordunun
basina getirilmesi, sorumluluktan kaginma, ast-iist iligskisinin kurulamamas,
ordu komutanimmin hatali emirler vermesi, emirlerin dinlenmemesi,
komutanlar arasinda gegimsizlik, birlik duygusunun olmamasi, subaylarin
savasma isteksizligi gibi nedenler aslinda devlet ve ordu gelenegi konusunda
Yunanistan'm yasadig1 sikintilardir. Yunan askerlerinin ¢ekilirken Tiirk
kadinlarina tecaviiz etmesi, evlerin yakilmasi, iistelik tiim bu olaylarin Genel
karargah kurmaylarinin gozii 6niinde olmas1 da ordu disiplini konusundaki
en carpict kanitlar olmustur. Buna bir de yiiriitecegi savas icin gerekli
ekonomik/mali kaynaklara sahip olmamas: eklenmelidir. Zira bu konuda
miittefiklerine bagimli olmasi Kiiciik Asya Harekat: ile ilgili kararlarda
Yunanistan'in her zaman &niine ¢ikmigtir. Ustelik Yunan siyasi ve askeri
liderleri gercekleri gérmekten ok, kor bir ideale bel baglamustir. Oyle ki
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cografi ve demografik agidan Yunanistan’a ait oldugunu iddia ettikleri
topraklar1 bile tanimaktan wuzaktirlar. Kontoules’in vurguladig: gibi
“Ttrklerin 6len babalarin mezarlar: igin savastig1” ya da Spiridonos un
isaret ettigi “diisman, biitiin vari, ¢olugu, ¢ocugu ile 500 yildan fazla bir
zamandan beri yerlestigi, yurdunda savastyordu” gercegine, I¢ Anadolu'nun
derinliklerine kadar ilerlerken karsi karsiya kalabilecekleri sorunlara
gozlerini kapamiglardir. Sonugta Tiirk milletinin tarihinden getirdigi
degerlerle yogurdugu bagimsiz yasama isteng ve iradesi karsisinda felakete
ugramuslardir.

Yunanlar i¢in Kiiciik Asya Seferi hem onlar hem miittefikleri i¢in yenilgi
ve felaketle sonuclanmistir. Lozan ise Tiirklerin I. Diinya Savasinin
galiplerine indirdigi darbedir. Spiridonos’un da isaret ettigi gibi Lozan’da
eski galiplerin sayginligi yitmistir' . Bunu saglayan Mustafa Kemal
olmustur. Anilar hem asker hem komutan hem de siyasal lider olarak onu
takdirle anmistir. Baskomutan olarak aldig: kararlarin ve askeri stratejisinin
Tiirklerin zafere ulasmasinda biiyiik etken oldugu kabul edilmistir.
Tirklerden nefret eden Mihailidis bile “Canakkale’de Tirk halkinin
sayginligin yiikselten komutan” olarak andig1 Mustafa Kemal Pasa icin “cok
iyi ve degerli bir General olmakla beraber biiyiik bir politikac1 idi. Hiilasa
degerli bir liderdi” demekten kendisini ali koyamanustir . Spiridonos’a gore

170

o “Kaya-Adam”dir

Yunanlar Kiigiik Asya seferlerinin énce maceraya doniistiigiinde ve
sonra felaketle sonuglandiginda hemfikirdir. Ne var ki bu diistince ortaklig:
Megali Idea diisiiniin Anadolu topraklarma gomiildiigii anlamma da
gelmemektedir. Kannelopoulos Yunan ordusunun Afyon daglarina attigi son
bakisin, Kiiglik Asya felaketinin daimi bir serab: gibi Yunanistan’i izlemesini,
yanhslklarmi ona hatirlatmasini, milli yasaminin bu feci anlar1 icin ona
daima uyarida bulunmasmi dilerken'” Prens Andreas Kiiciik Asya
Harekati'nin bosuna olmadigii vurgulamakta ve anilarmi su ctimle ile
noktalamaktadir: “Ektigi tohum, bir giin yeserecek ve biiytiik bir agag gibi boy

o8 Georgios L. Spiridonos, a.g.e, 5-6, 12, 46, 102.
' Kostas Mihailidis, a.g.e., 425.
7 Georgios L. Spiridonos, a.g.e., 41.

! Konstantinos D. Kanellopoulos, a.g.e., 113.
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verecektir”'’. Prens Andreas ve onun gibi diisiinenlerin bu ve benzeri
ifadeleri ya da hayalleri, Yunanistanin Tiirkiye'ye yonelik emperyalist
emellerini nasil canli tutmak amacinda olduklarinin da kanitidir.
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“CATASTROPHE OF ASIA MINOR IN GREEK MEMOIRS
ABSTRACT”
Abstract

The Greeks call their crusade in Anatolia between 1919 and 1922 as the
Catastrophe of Asia Minor [Mikrasiatiki Katastrofi]. This study aims to find out
why they call it a catastrophe, and the reasons they suggested. The memorialists,
who began to set pen to paper starting in 1922, the year in which their quest in
Anatolia had ended, mentioned Sakarya Field Battle as the beginning of the
catastrophe. In this study, therefore, first, their thoughts on this battle, and then
the political, social, and economic state of post-Sakarya Battle Greece will be
shortly discussed. Then the Battle of Dumlupinar, which they call Alli Oren/Ali
Viran Battle, will be discussed in terms of pre-battle preparations, battles, and
the results. Finally, their opinions on factors, which led them to catastrophe in
the Asia Minor campaign, will be given. The Greeks have listed many
misfortunes that led them to catastrophe. The external reasons were the attitudes
of their allies, Great Britain, France, and Italy, against Greece. The main internal
reasons were listed as the political and military leaders. They blamed the
politicians for taking wrong decisions and misjudging the situation, blindly
resigning themselves to the wishes of their allies, especially Great Britain, and
politicizing the army. They also regarded the incapacity of generals and staff
officers in execution and management as a result of the politicization of the army.
They pointed out that the incapacity of the staff officers had a negative impact
on soldiers, who were the backbone of the army, and suggested that they had
ridden for a fall because the soldiers had abandoned hope and faltered. The
memorialists, who also considered the problems resulting from the geography of
Anatolia, espionage activities, and subsistence issues as other reasons for the
catastrophe, could not help but pay tribute to the Turkish Army from the
Commander in Chief to the very last soldier.

Keywords
Catastrophe of Asia Minor, The Allies of Greece, Turkish Army, Sakarya

Field Battle, The Battle of Dumlupinar, Intelligence, Communism, The Greek
Atrocity.



