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18. ASIR ISTANBUL SER‘IYYE SICILLERINDE, MIiRAS VE SATIS
HUCCETLERINDEKI SOSYAL NITELiKLi VERILERIN
DEGERLENDIRILMESI

Nejdet ERTUG

OZET

Seriyye sicilleri Osmanly sosyal ve kiiltiirel tarihinin birinci el kaynakla-
rimn en onemlilerinden biri olup sosyal tarihgi, sanat tarihgisi, antropologlar,
bolge tarihgileri gibi farkly disiplinlerden pek ¢ok bilim adaminin ihtiyagla-
rint kargilayabilecek kadar genis bir veri tabanina sahiptir.

Sosyal tarih yazimunn ingast istatistikleri gerekli kilar. Bagka tiirlii sos-
yal tarih yaziminin genel sonuglara ulagmas giigtiir. Bundan dolayr bu
makalede su sorulara cevap bulmaya ¢aligilmugtir: Sicillerden ne gesit bilgiler
elde edilebilir, farkli olaylarin/davalarn farkli tanimlamalarindan herbiri
digerine nasil baglanabilir.

Bayle bir ¢aligma igin zaman ve alan sinirlamast kagnilmazdir. Bu
yiizden Istanbul Surigi bélgesinde yer alan Ahi Celebi ve Bab Mahkemele-
rinden 1724-25 tarihli ii¢ adet sicil segilmigtir. Bu defterlerde yer alan biitiin
satig ve miras davalart degerlendirilerek tablolar hazirlanmig ve genel sonug-
lara ulagilmaya ¢aligilmugtir.

Anahtar Kelimeler

Osmanly Ser'iyye Sicilleri, tarih yazimi, Osmanly evi, dava, miras, satis,
Osmanlt sosyal yapisi

Tarihi gercegin tespitinde, ser‘iyye sicilleri ayr1 bir 6neme sahip ola-
rak, sosyal bilimcinin tezgahinda islenmeye en miisait malzemedir. Top-
lumsal hayatin neredeyse biitiin renklerini veren bu kayitlar igindeki bilgi
zenginligi ve cesitliligi Osmanli doneminin pek ¢ok alaninin yeniden ya-
zilmas1 zorunlulugunu ortaya ¢ikaracak kadar fazla malzemeye sahiptir.

Ser‘iyye sicillerinin tarih arastirmalarindaki 6nemi iizerine yazilip
soylenmis pek cok sey bulunmaktadir. Dolayisiyla calismada ser‘iyye sicil-

" Yard. Dog. Dr., Sakarya Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Bolimii Ogretim
Uyesi/nejdetertug@yahoo.com.

' Bu hususta Ser‘iyye sicilleri iizerine yapilan ¢aligmalarla ilgili bir bibliyografya hazir-
lamaktayim. Dolayisiyla burada sadece bir ka¢ calismayr 6rnek vermek yeterli
olacaktir: M. Cagatay Ulucay, “Manisa Ser‘iyye Sicillerine Dair Bir Arastirma”, Tiir-



2 Nejdet ERTUG

lerinin birinci elden kaynak olusunun 6neminin vurgulanmasindan ziya-
de, tarihi zamanlarin fertlerinin nitelikleri ve cevresel faktorlerin tespiti
icin belgelere degisik acilardan bakma; bagka bir ifadeyle hukuki me-
tinlerden yola c¢ikarak sosyal nitelikli veri elde etme ¢abasinin kiiciik 61-
¢ekli bir denemesidir. Burada hedeflenen tekil olaylardan genele ulasmak
icin verilerin istatistiki metoda uygun oldugunun gosterilmesidir. Bu se-
beple arastirma alani Istanbul (6zellikle Surici ve kismen Halic kiyilar1) ve
Istanbul Ser‘iyye sicillerinden belli dava tiirleriyle sinirlanmistir. Baska
tiirliisti, yani farkli bolgelerin farkli donemlerinin mukayeseli olarak de-
gerlendirilmesi secilecek tek bir konu, mesela sadece kurum olarak ailenin
arastirilmasinda s6z konusu olabilirdi. Halbuki yazinin amaci herhangi bir
konu hakkinda genellemeler yapmaktan ziyade genellemelerin, sicillerin
istatistiki veri tabaninin hazirlanmas: ile miimkiin olabilecegini goster-
mektir. Dolayisiyla burada, ele alinan sicillerdeki verilerin sonuglarinin
bizzat bilgi olarak kendileri degil, genellemelere imkan verdikleri ¢ikarimi
bulunmaktadir.

Osmanli devletinin yayildig: genis topraklarda idari béliinme agisin-
dan kadilik ve naiblik olacak kadar biiyiik yerlerde mahkemeler bulun-
maktaydi.” Mahkemelerde halkin, sosyal hayatin getirisi olan anlasmazlik-
lar1 ¢6ziildiigii gibi anlasmalar: da delil olmasi i¢in kaydedilirdi. Dolayi-
siyla ser‘iyye sicillerinde bulacagimiz dava veya konularin biiyiik ¢ogun-
lugu bugiiniin mahkeme ve noterlerinde bulacaklarimizdir. Bunun disinda
kadinin idari fonksiyonu dolayisiyla devlet merkezinden gelen emirler de
burada ser‘iyye sicillerine yazilirdi ki yonetmelik ve kanun kabilinden
sayabilecegimiz kayitlar kolay bulunmak diisiincesiyle genellikle defterin
son veya bas kisimlarina kaydolunurdu. Ancak burada defteri tutanin ta-
sarrufu gozden uzak tutulmamalidir. Bilindigi gibi katibler kimi zaman
sahsi notlarini hatta hat pratiklerini de sicillerde yapabilirdi. Yine daha
sonra miiracaat olundukta kendileri ig¢in kolaylik teskil etmesi ve iptal

kiyat Mecmuast, (1951-1953), Istanbul 1953, X, 285-297; Cahit Baltaci, “Ser‘iyye Si-
cillerinin Tarihsel ve Kiiltiirel Onemi”, Osmanl Arsivieri ve Osmanl Arastirmalar:
Sempozyumu, Istanbul 1985, s. 127-132; Ahmet Akgiindiiz, Seryye Sicilleri Mahiyeti,
Toplu Katalogu ve Secme Hiikiimler, Istanbul 1988, I, 12-17. Ayrica I. Milli Arsiv Sura-
si'nda Ser‘iyye Sicillerinin 6nemine cesitli makalelerde temas olunmustur (Milli Ar-
sto Surasi I, Ankara 1998).

* Kurumsal olarak Osmanli déneminde mahkemenin fonksiyonlar: ve gecirdigi siireg
icin bkz. Halil Inalcik, “Mahkama”, The Encyclopaedia of Islam, New Edition, Leiden
1991, VI, 3-10.
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olunarak bagka yere de kaydedilmis davalari karistirmamak icin defterin
kenarina notlar alirlard: ki siciller iizerinde arastirma yapanlar i¢in boyle
0zel notlara rastlamak ayr1 bir heyecan unsurudur.

Su hédlde Osmanli mahkemesinin iki temel fonksiyonu vurgulanmig
olmaktadir. Ilki iki grupta degerlendirilebilir. Birincisi bugiiniin mahke-
melerinin yaptig1 gibi halkin cesitli anlasmazliklarinin goriilmesidir. Di-
geri ise halkin aralarindaki anlagsmalar1 ilerde muhtemel anlasmazlik du-
rumunda ispat icin hadkim huzurunda yapmalar1 ki kadi burada noter
fonksiyonunu icra etmektedir.’

Ikinci temel fonksiyonu ise devletin sosyal' ve ekonomik’ hayata ait
diizenlemelerinin kaydolunmasi ve icrasidir ki ekonomik diizenlemeler
icine 6zellikle beledi nizamla ilgili olanlarini dahil edebiliriz. Bu baglamda
mahkeme ve dolayisiyla kadi, esnaf gruplariyla devlet merkezi arasindaki
iliskide hem arac1 hem uygulayicidir.” Bunun disinda halkin cesitli istek-

* Osmanl1 donemindeki mahkemeler, hem bugiiniin mahkemelerinin hem de noterlik-
lerin fonksiyonlarini bir elde toplamaktadir. Ser? mahkemelerin noterlik fonksi-
yonlarini ifa ettikleri hiiccetlerin bazilarinin sonunda yer alan “hifzen li'l-makal”
ibaresinden de anlasilmaktadir: “kavl ve ittifak ve ‘ahd ve misak eyledik dediklerinde
hifzen li'l-makal isbu vesika-i enika bi't-taleb ketb olundu fi 8 Safer sene 1139” (ISS
(Istanbul Ser4 Siciller Arsivi), Istanbul Mahkemesi, nr. 24, vr. 52b-2).

* Devletin toplumsal hayatla aldkali diizenlemelerine dair Ser‘iyye sicillerinde pek ¢ok
kayit bulunmakla birlikte burada bir kac 6rnek verilmistir. Mesel4, 1859 yilinda Is-
tanbul kadisina yazilan bir hitkiimde seyh suretiyle bazi kimselerin zikretmeyi vesile
ederek tekkelerden bagka yerlerde toplandiklari ve bazilarinin halk: aldattiklar: ve
bunlara kargi halkin uyanik olmasinin mahalle imamlarina tenbihi istenmektedir
(ISS, Istanbul Mahkemesi, nr. 213, s. 168-2, 13 Aralik 1859/18 Ca 1276); Bir baska hii-
kiimde ahlaka aykir1 davranislarin arttigi, kadinlarin agik segik gezdikleri ve bunun
ailelere de zarar verdigi ve saireden bahisle kiyafet diizenlemesine gidilmektedir
(a.g.d.,s. 168-1,4 Ekim 1859/7 Ra 1276); ayrica bkz. a.g.d., s. 53-2.

Sultan III. Ahmed doneminde parayla ilgili bir belgede, emrin gereginin yapilmasi
istendigi gibi, sicile kaydedilmesi de ayrica belirtilmektedir: “Istanbul kadis1 faziletli
efendi, fima-ba‘d kesik para ahz ve i‘ta olunmamak iizere men® olunup eyadi-i nasda
bulunmak i¢in sarraflara ikiyiliz kese akgalik para verilmekle imdi tarih-i fermandan ii¢
giine dek bir ferdifi yedinde kesik para bulunmamak ve bulunur ise bi-la aman kiirege vaz
olunmak iizere esnafa ve sairlerine tefthim i¢in climle esnaf kethiidalar1 ve mahallat
imamlarimi getirdip geregi gibi tenbih ve sag Misir parasmiil ahz ve i‘tasinda be’s
olmadigin tethim eyleyesiz deyu ve sicille kayd eyleyesiz deyu buyruldu” (ISS, Fstanbul
Mahkemesi, nr. 24, vr. 1a/2-2).

Meseld esnaf, yeni diizenlemeler veya eskisinin teyidi isteklerini, kadilik, naiblik
araciligiyla devlete iletmektedir: “Ma‘riiz-1 da‘ileridir ki nisastaci ta’ifesinifl kethiidalar
‘Abdurrahman ve sair esnaf-1 mezbire ihtiyarlar1 meclis-i ser‘de sahib-i ‘arzuhal Hiiseyin
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leri de yine mahkemeler araciligiyla devlet merkezine iletilmektedir.
Bunlardan bazilarini “murur izni” verilmesine dair istekler olusturmakta-
dir. Yine, toplumsal hayata dair diizenlemeleri amaclayan buyruklarin
kadiya gonderilmekle birlikte alt planda uygulamanin mahalle imamlarina
emredildigini de belirtmekte fayda vardir." Nitekim Osmanli sosyal yapi-
sinda mevcut diizenin saglanmasinda mahalle imamlariyla mahallelinin

muvacehesinde mezbiur Hiiseyin san‘at-1 mezbiire erbabindan olmayip ham-dest olup
daima kalb nisasta isleyip a‘la olmak {izere bey‘ etmek ‘adeti oldugundan ma‘ada
karhanemiz ahalisi kendiden miite’ezzi olmalartyla kerraren ve merraren taraf-1 ser‘den
tenbih olundukda miitenebbih olmayip ‘ibadullahi izrar etmekle isbu yedimizde olan bir
kag i‘lamlar natik oldugu iizere ‘umimen kendiden tesekki ve su’-i hali ihbar olunmagla
men‘ olunmus idi deyu takrirlerine mutabik senedat ibraz eyleyip ve ba‘de'l-yevm mezbir
iclerinden ihrac ve islerine karigmayip miidahaleden men‘ olunmak {izere ferman-1 ‘ali
iltimas eyledikleri huzir-1 alilerine i‘lam olundu fi 16 Zilka‘de sene (1)138 « (ISS, Jstan-
bul Mahkemesi, nr. 24, vr. 24b-2); Tasc1 esnafi da nizamlarina uymayi taahhiit ettikten
sonra bu nizamlarina kimsenin miidahale etmemesi icin durumu mahkemede tescil
ettirip, yine ferman c¢ikarilmasini istemektedirler: “... vech-i mesrih {lizere kadimden
tas kat® ve ihraca ve Asitane'de ‘ibadullaha furuht ve ihraca bir diirlii hilaf-1 ser miidahale
olunmamak i¢in tugrali emr-i ‘alisan ihsan olunmak babinda istid‘a-y1 ‘inayet eyledikleri
Galata Bab Mahkemesi'nde tescil olundugun mahkeme-i mezbiire na’ibi Mevlana Ahmed
zide ‘ilmuhu i‘lam ... ve Mevlana-y1 mima ileyhiil i‘lam: ve mukaddema verilen emr-i
‘dlisan miceblerince ...”, (BOA, (Bagbakanlik Osmanli Arsivi) Istanbul Ahkdm Deferi,
nr. 4, s. 61, h. (hiikiim) 160, 11-21 Subat 1756 (Evail-i Ca 1169).

" “Mariiz-1 da‘i-i devletleridir ki, sahib-i ‘arzuhal na‘lband ibrahim Istanbul'da Hiiseyin Aga
mahallesi sakinlerinden olup tarib-i ilamdan altt ay mukaddem zevce-i menkihast ‘Ayise
ve vilidesi Fatima bir nefer cariyesi ile mahriise-i Edirne'de Ibrahim Pasa mahallesinde
babast Ahmed nam miiteveffaniii mirasi igin gitmislerdir deyu mahalle-i mezbtire imami
Mustafa Efendi ve mii’ezzini es-Seyyid Siileyman ve ahali-i mahalleden ma‘lumii'l-esami
alt1 nefer miislimin haber vermeleriyle esna-i tarikde murtir (ve) ‘ubtlirlarina miimana‘at
olunmamak iizre ferman-1 ‘alileri recasinda olduklar1 huzar-1 ‘alilerine i‘lam olundu fi 27
Receb sene (1)137” (ISS, Bab Mahkemesi, nr. 135, vr. 80b-4 ). Bu hususlarda kad: veya
naibin konuyla ilgili i‘laminin esas alindigi, fermanlarda yer alan “i‘lami micebince
‘amel olunmak” ibaresinden anlasilmaktadir. “... sen ki Galata kadis1 Mevlana-y1 miima
ileyh es-Seyyid Mehmed zidet fezailihusun i‘lam etmegin i‘lamifi miicebince ‘amel
olunmak igin yazilmisdir fi eva’il-i Za sene 1169” (BOA, Istanbul Ahkam Defteri, nr. 4, s.
103, h. 315).

1725 yil1 Mart ayinda Istanbul kadisina yazilan bir hiikiimle Istanbul'da menzil sakin-
leri, bir kac giinde bir kag ocag1 var ise geregi gibi siipiiriip, kurumlarini kapilar: ya-
kinina koymalar icin biitiin mahalle imamlar1 getirilip, herbirinin mahallelerindeki
sakinlere durumu anlatmalarinin bir ka¢ seneden beri ii¢ dort kez ferman olundugu
ve simdi yine ahalinin ocaklarini bir ka¢ giinde bir siipiirditkten sonra kurumlarini
herkesin kendi kapist oniine koymasi ve eger arastirildiginda kapisi 6niinde kurum
bulunmayan olursa siddetle cezalandirilacaklarinin mahallelerin imamlar1 vasitasiyla
ahaliye bildirilmesi isteniyor (ISS, Bab Mahkemesi, nr. 135, vr. 91b-1).
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cok mithim bir yeri bulunmaktadir.’ Iste mahkemelerde goriilen davalarin
ve devlet merkezinden gelen emirlerin kaydedilmesi zorunlu oldugundan
biiyiik bir defter kiilliyat1 meydana gelmistir. Ancak zaman iginde defter-
lerin bir kisminin ¢esitli sekillerde tahribata ugradigi ya da tamamen kay-
boldugu anlasilmaktadir.”

Ser‘iyye sicillerinde yer alan belge tiirlerini, mahkemece yazilanlar ve
devlet merkezinden gelenler olmak iizere baslica iki ana grupta toplamak
miimkiindiir. Bizzat mahkemece tutulan belgeleri hiiccetler, i‘lamlar,
ma‘ruzlar (arz) ve miiraseleler; Devlet merkezinden gelerek sicillere kay-
dedilenleri ise ferman ve beratlar olusturmaktadir. Ser‘iyye sicillerinde yer
alan biitiin belge tiirlerinin hemen hepsinin belirli kaliplar1 ve kisimlari
bulunmaktadir." Her bir belge cinsinin cogunun kaliplar1 az bir farkla
aynidir ve bundan dolay: sicillerin belge tiirlerine ve konularina gore tas-
nifi son derece kolay olabilir. Ayrica belge tiirii kaliplar1 icin sak kitapla-
rinda da mufassal malumat bulunmaktadir.”

” Ozellikle dénemin yasantisiyla celistigi varsayilan kisilerin mahalleden cikarilarak
bagka bir yere tasinmasi isteklerinin ¢ogunda davacilarin basinda imam, miiezzin,
mahalle sakinleri siralanir. Burada kadinin mahallelinin sikayetini iist mercie aktar-
masiyla ilgili i‘lamlara ¢ok rastlanmaktadir. Bunlarda sorusturma fasli da enteresan
goriiniiyor. Bir 6rnekte Yenikapi civarindaki Emaniye mahallesinde oturan bir kadin
ve kizinin kot hali sorgulaniyor. Arastirma esnasinda Merkez Efendi Camii imami
ve miiezzini, Emaniye, El-Hac Mahmud, Ilyas-zade ve Takyeci mahalleleri imam ve
miiezzinleri ile ahaliden toplam yetmigsekiz kisiden durum sorusturuluyor. Bu kisi-
lerin hepsi ittifaken dava olunan sahislarin evlerine kadin ve erkek toplayip fisk ve
fesad ettiklerini ve hosnud olmadiklarini séylityorlar (ISS, Bab Mahkemesi, nr. 135,
vr. 89b-4).

" Maalesef Tirkiye'de belge, yap1 ya da herhangi tarihi malzemenin giin gectikce
kaybolusu uzun yillardir bilim adamlarinin, aydinlarin uyarilarina karsin siirmekte-
dir. Baz1 sicillerin de bu arada kayboldugu aciktir. Mesel4, Istanbul mahkemesinin
(Istanbul'da bulunan yirmiyedi mahkemenin icinde Istanbul Kadisinin mahkemesi
olusu ile en 6nemlisi) defterlerinin bir kisminin kayboldugu kronolojik siranin in-
celenmesinden goriilebilir. Bu defterlerden 190 kadar1 Topkapi Sarayindan Milli Kii-
tiiphaneye nakledilmistir. Nakledilenlerin Istanbul'daki defterlerle fotokopi veya di-
jital ortamda bir araya gelmesi gerekir. Belki de bu tip arsiv malzemesi muhtelif yer-
lerde dijital ortamda okuyucunun istifadesine sunulmalidir. Simdilik sadece Istanbul
Maiftilagi Ser Siciller Arsivi'ndeki defterlerin mikrofilmleri Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Arastirmalar1 Merkezi'nde bulunmaktadir.

" Belgelerde yer alan kaliplardan imza ve tasdik formiilleri i¢in bkz. Mehmet Ipsirli,
“Ilmiye Mensuplarinin Imza ve Tasdik Formiilleri”, Tarih Boyunca Paleografya ve
Diplomatik Semineri 30 Nisan-2 Mayis 1986 Bildiriler, Istanbul 1988, s. 177-200.

 Sak kitaplarinda hemen her hiiccet tiiriiniin kaliplar1 6rnekler hilinde bulunmakta-
dir. En taninmis sak kitaplar1 Debbagzade Numan Efendinin, Cami'i's-sakk'l,
(Dersaadet 1214) ve Diirrizade Mehmed Arif Efendinin Istanbul'da 1288'de basilmis
olan, Diirrii's-siikuk isimli eserleridir.
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Ser‘iyye sicillerinde en cok rastlanan belge tiirii hiiccetlerdir. Hiiccet
cesitleri ve kaliplarinin bazilarini sak kitaplarinda yer alan siraya gore
nikah, talak, hul‘, fesh-i nikdh, mehr, nafaka, hizane, vasi, veraset ispati,
kole azadi, hiirriyet ispati, izin, satis ve cesitleri, ferag, siifa (bir miilk kaga
satin alinmis ise o miilke o miktara sahip olma), hibe, rehin, ikrar-1 deyn,
sehadet, kefalet, havale, sirket, mudarabe (bir yandan mal diger taraftan
emek konularak kurulan sirket), kesif, sulh, ibra ve vakfiyeler olarak sira-
lamak mimkiindiir. Ancak bu cesitlerin bazilar1 da kendi aralarinda tafsil
olunabilmektedir. Pek cok sicilde en fazla bulunanlar satis, hibe, bosanma,
kole azadi ve sulh hiiccetleridir. Yalniz bu degerlendirmenin her sicil ve
her asir igin gegerli olmadigi gozoniinde tutulmalidir. Meseld sadece
i‘lamlarin mevcut oldugu defterlerde hiiccet tiirleri ¢ok azdir. Yine 16.
asirdaki tiirler ile 19. asirdakiler hem dil hem de igerik acisindan daha
farkli bir goriiniim sergiler. Fakat bir genellemeye gitmek gerekirse hiic-
cetleri diger tiirlerden ilk bakista ayiran temel fark en altta sahitlerin veya
suhtdu'l-hal kisminin bulunmasidir. Bununla birlikte bu kuralin da istis-
nalar1 yok degildir.

Kadi veya naibin hiikmiinii ihtiva eden ve iist makamlara arzettigi
belge cesidi i‘lam olarak isimlendirilmektedir. Ilamlarda genel olarak
sahitler kism1 bulunmamakta ve “ma‘ruz-1...” seklinde baslamaktadir. Alt
makamin iist makama yazilarini igeren arzlarda da baslangi¢ ibaresi ayni
sekilde olabilmektedir. Ancak bunlar genel olarak kadinin, iist makamlara
miiracaat edenlere aracilik yaptigi belgelerdir.” Miistakil ilamat defterleri
bulunmakla birlikte i‘lamlar kiminde, defterin en son kismina, hiiccetlerin
yazildig1 kisma gore ters tutularak ve defterin diger yiiziinden baslanarak
yazilmaktadir. Defterlerdeki konular mahkemede goriildiikleri tarih sira-
sina gore defterlere kaydedilmekle beraber bazi defterlerde tarih sirasinin
nadiren bozuldugu da olmaktadir. Ferman ve benzeri 6nemli hususlarla
ilgili belgeler ise genel olarak defterlerin ilk veya son varaklarinda yer
almaktadir.

Sosyal ve kiiltiirel tarih agisindan sinirli verilerin bulundugu Osmanli
devirlerinde ser‘iyye sicillerinin kaynak olarak kullanimi bilimsel galis-
malara degerli katkilarda bulunulmasini saglamaktadir. Ayrica ser‘iyye
sicillerinin cogunlukla halkin yasayis1 hakkinda bilgi vermesi daha resmi
bilgilerin bulundugu Osmanli Arsivi'ndeki belgeler ile ser‘iyye sicillerinin

" Ahmet Akgiindiiz, Ser’ive Sicilleri Mahiyeti, Toplu Katalogu ve Secme Hiikiimler, Istan-
bul 1988, 1, 37.
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hem mana acgisindan hem de bizzat belge olarak birbirlerini tamamlamala-
rin1 miimkiin kilmaktadir.” Yine, hukuki amaclarla yazilmis olmakla bera-
ber her tiirlii sosyal iliski 6rnegini iceren kayitlardan elde edilecek veri-
lerle toplumsal hayatin isleyisinin ortaya cikarilmasi ve genellemelerin
yapilabilmesi pek c¢ok sicil kaydinin bir araya getirilmesi ile miimkiindiir.
Ser‘iyye sicillerinde esnaf teskilati, mahalle yasayisi, sokaklarin temizlen-
mesi ve umuma ait pek cok konuda da kayitlar bulunmakla beraber belli
sahislar arasindaki hukuka ait sicillerden de sosyal yap1 ve sosyal degisme
acisindan yararlanilabilir. Mesela, alim-satim hiiccetleri hukuki bir isle-
min belgeleri olmakla beraber isleme konu olan mahal veya mahaller nii-
fus hareket yonlerini de gosterebilir. Yine, alim-satima konu olan miilkle-
rin vasiflar1 bolgelerin refah ve kiiltiir seviyesinin, sosyal hayat tarzinin;
alacak ve bor¢ davalariyla ilgili siciller ticari hayat ve ahlak anlayisinin;
miras davalarinda sahislarin geldikleri memleketlerin belirtilmesi ahalinin
kokenlerinin veya 6nceki kiiltiirlerinin; bosanma, nafaka, icar isticar gibi
davalar ailenin degisim siirecinin, ¢ocuk sayisinin, kadinin toplumsal ye-
rinin tespitine yardimci olabilir. Elbette sayilanlar disinda da sicillerden
pek cok konuda istifade edilebilir ve edilmektedir.”

" Bilindigi gibi kadiliklara cesitli konularda gonderilen fermanlarin bir suretleri bu
sicillere kaydolundugundan Osmanli Arsivi'nde eksik bulunan kisimlarin bir 6lciide
buradaki bilgilerce tamamlanmasi imkéni da vardir.

" Burada sanat tarihi caligmalar1 acisindan 6zellikle kesifle aldkali tiirden bahsetmek
gerekiyor. Kesiflerde genellikle tamir olunacak bir binanin, meseld bir medresenin
tamirinin neye mal olacagi hesaplanirken mimarin binayi ve kullanilan malzemeyi
tafsilatiyla tesbit ve anlatmasi 6zellikle kaybolan eserlerle ilgili pek ¢ok yerde bulu-
namayacak kadar zengin ipuclar1 veriyor. Meseld bunlardan birisinde, Peykhane ci-
varindaki Dizdariyye-i fevkani medresesinin 1817 yilinda yapilan kesfinde medrese-
nin plan ve yapisi ile aldkal: bilgiler, kullanilacak yap1 malzemelerinin cinsi, tamira-
tin maliyeti, vakif miitevellilerinin isimleri, medresenin banisinin kim oldugu ve sair
bilgilere ulasilmaktadir (ISS, Istanbul Mahkemesi, nr. 120, vr. 46b-47b). Bu belge, tiim
argivlerdeki (burada Ser‘iyye Sicilleri, Osmanli Arsivi, Vakiflar Arsivi) bilgilerin bir-
birlerinin tamamlayicisi olduguna dair giizel bir érnek de teskil eder (bkz. dipnot
14). Bu hususta bir karsilastirma yapmak icin ayrica bkz. Miibahat Kiitiikoglu, XX.
Asra Erigen Istanbul Medreseleri, Ankara 2000, s. 75-77. Tamir icin yapilan kesiflere bir
baska 6rnek bu makaleye esas aldigim defterlerden birinde bulunuyor. Bu 1725 yi-
linda Topkapis1 dahilinde Bayezid Aga mahallesindeki Aya Nikola kilisesinin tag ve
camur ile yapilmis duvarinin tamire ihtiya¢ gostermesi sebebiyle yapilan bir kesifle
alakali. Belgeden kilise duvarinin uzunlugu, kilisenin civari, papazi ve sair ilgili sa-
hislar disinda fetihten beri Rum Kkilisesi olarak ibka olundugunu da égreniyoruz (ISS,
Bab Mahkemest, nr. 135, vr. 20b-21Db).
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Vesika tiirii kaynaklar disinda Osmanli sosyal hayati hakkinda yazili
pek az bilginin olusu ya da Osmanli kiiltiiriinde Avrupa kiiltiirii s6z ko-
nusu oldugunda bu anlamda yazma geleneginin bulunmayis1 ve hatta bu-
nun bir gostergesi olan edebiyatimizda roman tarzinin bati kiltiiriindeki
baslangicindan ¢ok sonralar1 ortaya c¢ikist sicil kayitlarinin kullanimini
biitiin bilim dallar1 ve 6zellikle sosyal tarih icin zorunlu hale getirmekte-
dir. Bilindigi gibi tarihsel devamlilik sosyal konulu ¢aligmalarda bir ilke-
dir. Bu ilkeye uyularak genellemelerin yapilabilmesi de 6zet kataloglarinin
bulunmasina baglidir. Ancak, sosyal tarih calismalar1 acisindan en biiyiik
kaynagi olusturan Ser‘iyye Sicilleri Arsivi'nde bir iki sicil haricinde, Os-
manli Arsivi'nde oldugu gibi bir tasnif faaliyetinin olmamas1 ve tabii ola-
rak ozet kataloglarinin bulunmamasi, sosyal bilimler sahasinda yapilan
calismalara hep yeni eklemeler yapilmasini gerektirmekte ve genellemeleri
giiclestirmektedir.

Ser‘iyye sicillerinde yer alan konulardan klasik degerlendirmeler'
yapilabilecegi gibi, satis, alim-satim, nafaka, bosanma ve benzeri konularin
her birinin ayr1 ayr1 miitalda edilmesi ve pek ¢cogunun bir araya getirilerek
tahlilinin yapilmasindan da farkl:i veriler cikarilabilecegi anlasilmaktadir.
Bu diisiinceyle calismada, ser‘iyye sicillerinden elde edilebilecek bilgi ce-
sitlerine 6rnek olmak iizere, deneme mahiyetinde Ahi Celebi Mahkemesi
124 ve 125. defterleri ile Istanbul Bab Mahkemesi'nin 135 numaral1 defte-
rinin miras, satis, bor¢-alacak gibi konularindan cesitli hiiccetleri deger-
lendirerek genellemeler ve cikarimlar yapilmaya gayret edilmistir.” Ancak
bu ¢ikarimlardan 6nce miras davalarinin degerlendirilmesini kolaylastira-
cak bilgiler vermek yararli olacaktur.

“ Bir defterin taranarak incelenen konuyla aldkali olanlarinin secilmesi ve diger bilgi-
lerle degerlendirilmesi anlaminda kullanilmistir. Bu tip caligmalarin sayisiz 6rnekleri
mevcuttur.

" Ahi Celebi Mahkemesinin 124 numaral: sicili 138 varaktir. Konu tarihleri 1724 Ey-
lil-1725 Mart aylar: arasinda yogunlasmistir. Ayni mahkemenin 125 numaral: sicili
146 varaktir ve konular1 1725 Mart-Kasim aylarina tarihlenebilir. Bab Mahkeme-
si'nin 135 numarali defteri 100 varaktir ve konularin tarihleri 1725 Subat-Temmuz
aylar1 arasindadir. Ancak az da olsa belirtilen tarihlerin hemen 6ncesi ve sonrasina
tarihlenebilen konular da var olabilir.
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Mirasla aldkali hiiccetlerin degerlendirilmesi

Hususen tereke icin tutulan defterler” disinda, karisik hiiccet cesitle-
rine rastlanilan defterlerde yer alan mirasla aldkali hiiccetler terekenin
tespitini amaglamamaktadir. Ancak murisin mirasiyla aldkali meseleler
terekenin tespitinden sonra da devam etmektedir. Iste, bu neviden hiic-
cetlerin konusunu da bizzat murisin mirasiyla aldkali olarak varislerinin
davalar1 olusturmaktadir. Bu hiiccetlerin incelenmesi mirasla aldkali olan
sicillerin, terekenin taksim olunduguna ve varislerce pay edildigine, dola-
yistyla borg-alacak, miilk satis1 ve zimmet ibrasina dair oldugunu goster-
mektedir.

Boylece mirasla ilgili bilgi veren davalarin bir kismi borg-alacak da-
valar1 olarak degerlendirilebilir. Murisin vefatindan 6nceki alacaklar1 veya
borglar1 bunlarin konularini olusturmaktadir. Meseld boyle bir davada
varis, davaci oldugu sahsa, murisinin vefatindan 6nce bazi esyalar sattigini
ve parasini almadan vefat ettigini belirterek hissesine diisen paray: iste-
mektedir. Ancak davali, murisin bu paradan zimmetini ibra ettigini ispat
ettiginden davaci muarazadan men olunmustur.” Varislerin davalarini
ispatlar1 durumunda ise murisin vefatindan 6nceki alacaginin 6denmesine
karar verilmektedir.” Bazen de varisler dava olunarak murisin vefatindan
onceki borclar: taleb olunmaktadir ki ispat durumunda borcun varislerce
odenmesi gerekmektedir.” Davaci varisler ile davalilarin aralarinda belli
bir bedel karsiliginda sulh olduklar1 da goriilmektedir.”

Bazi hiiccetlerin konusu terekenin, terekeyi elinde bulunduran sahis
tarafindan varislere tam olarak teslim olunmadigina dairdir. Yani varisler,
terekeyi elinde bulunduranin, terekenin bir kismini kendilerine vermeye-

"™ Tereke defterleri hakkinda miistakil ilk calismalardan biri icin bkz. Halil Inalcik,
“15. Asir Tiirkiye Iktisadi ve Ictimai Tarihi Kaynaklari”, Osmanh Imparatorlugu
Toplum ve Ekonomi, Istanbul 1993, s. 187-201. Ayrica tereke defterlerinin kullanildig:
ve pek cok tabloyla desteklenen kiymetli verileri ihtiva eden diger calismalar icin
bkz. Hiseyin Ozdeger, 1463-1640 Yillar: Bursa Sehri Tereke Defterleri, Istanbul 1988;
Said Oztiirk, Askeri Kassama Ait Onyedinci Asir Istanbul Tereke Defterleri (Sosyo-Eko-
nomik Tahlil), Istanbul 1995. Bu eserin 28, 29. sayfalarinda tereke defterleri ile aldkali
diger caligmalar hakkinda bilgiler bulunmaktadir.

1SS, Ahi Celebi Mahkemesi, nr. 125, vr. 2b-3, 31 Mart 1725 (16 B 1137).

* A.g.d., vr. 50a-1, 6 Temmuz 1725 (24 L 1137).

" ag.d., vr. 36a-1, 2, 11 Haziran 1725 (29 N 1137).

1SS, Istanbul Bab Mahkemesi, nr. 135, vr. 73b-2, 24 Temmuz 1725 (13 Za 1137).
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rek alikoymasini dava etmektedirler. Ancak varisler, davalarini ispat ede-
medikleri takdirde yine muarazadan men olunabilmektedir.”

Miras davalarinin bir konusu da mirasin paylasilmasi esnasinda tere-
keden olan miilklerin satisidir. Bu satislar murisin terekesinin borcundan
az olmas1 durumunda olabildigi gibi,” varislerden birinin kendi hissesini
satmasi seklinde de olabilmektedir.”

Bu tip hiiccetlerin hukuki yazilis amaci ise terekenin varislerin her
biri tarafindan, terekeyi elinde bulunduran sahistan alindigina dair bu
sahsin zimmetini ibra etmeleri, yani terekede hig¢ bir haklar1 kalmadigini
belirtmeleri ve boylece ilerde olabilecek bir ihtildfta terekeyi elinde bu-
lunduran sahsin kendisini giivenceye almasi esasina dayanmaktadir. Mah-
keme bu durumda bir nevi noterlik islevini géormektedir. Terekeyi elinde
bulunduran veya zimmeti ibra olunan sahis veya sahislar ise murisin aile-
sinden” veya akrabasindan olabilecegi gibi,” disardan da™ olabilmektedir.

Bu tip hiiccetlerin genel kaliplar1 soyledir:

1. Murisin vefat ettigi yerin ve ¢cogu kez aslen nereli oldugunun belir-
tildigi kisim:

“Mahmiyye-i Istanbul'da ... mahallesi'nde sakine/sakin/mutavattin/miite-
mekkin iken bundan akdem vefat eden ... nam ... kimesnenin/hatinufi/hanimif/
zenciyyenifi/nasraniyyenifi/ zimminifi veraseti”, ya da “Fi'l-asl vilayet-i Ana-
doli'da/Rumili'de ... kazasinda ... nam karye ahalisinden olup mahmiyye-i
Istanbil'da ... mahallesinde sakin ...”,

2. Varislerin kimler oldugunun ve hisse miktarlarinin belirlendigi ki-
sim:

“zeve-1 metrikii/zevee-1 metritkesi ... ile li-ebeveyn/li-eb/li-im kiz/er
karindag1 ... ile li-ebeveyn ‘ammi oglu vs. ... nam kimesnelere miinhasira
oldugu ve tashih-i mes’eleleri ... sehimden olup zikrolunan ... sehmif ... sehmi
zevci/zeveesi vs. mezbir ..'e isabeti lede's-ser‘i'l-enver zahir ve miitehak-
kik/ntimayan oldukdan sofira”,

1SS, Ahi Celebi Mahkemesi, nr. 125, vr. 26b-2, 10 Mayis 1725 (26 § 1137).
1SS, Ahi Celebi Mahkemesi, nr. 124, vr. 48a-3, 16 Aralik 1724 (29 Ra 1137).
25A.g.d., vr. 49a-1, 13 Aralik 1724 (26 Ra 1137).

* 1SS, Istanbul Bab Mahkemesi, nr. 135, vr. 24a-2, 6 Mart 1725 (20 C 1137).
1SS, Ahi Celebi Mahkemesi, nr. 124, vr. 88a-1, 12 Subat 1725 (28 Ca 1137).
* A.g.d.,vr. 74a-2, 19 Ocak 1725 (4 Ca 1137).
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3. Davanin konusunun anlatildigi kisim:

“mezbir ... meclis-i ser‘-i serifde/meclis-i ser‘-i serif-i enverde, tercke-i
miiteveffat-/miiteveffa-yr mezbireye vazi‘u'l-yed/vaz‘atii'l-yed olan sahib-i
haze'l-vesika ... nam kimesne mahzarinda ikrar ve takrir-i kelam edip miris
em/mirisim miiteveffat-1 mezbirenifi terekesini mezbir .. ile bi't-terazi
beynimizde iktisam edip zikr olunan ... sehmime isabet edip bafia mevris olan
hisse-i ma‘limemi mezbir .... yedinden bi't-tamam ahz ve istifa etdigimden
sofira tereke-i miiteveffat-1 mezbureye miite‘allika ‘@mme-i de‘avi ve kaffe-i
mutalebatdan mezbir .... ibra-i ‘am ile ibra ve iskat eyledim dedikde”,

4. Konunun mahkemece onaylandigini gosterir kisim ve tarih:

“g1bbe't-tasdiki's-sert ma vaka‘a bi't-taleb ketb olundu fi'l-yevmi's-sabi
ve'l-‘151in min Recebi'l-ferd li-sene seb‘a ve selasin ve mi’e ve elf”,

S. Sahitlerin bulundugu kisim:

Mahkemeden olan ayni kisilerin sahit olarak isimlerine pek cok da-
vada rastlanildigi gibi farkli isimler de yer alabilir. Bunlarin ¢ogunda
Haci, Seyyid, Hoca, Usta gibi nitelemeler ve Imam, Miiezzin gibi meslek
isimleri olabilir. Tabii olarak sadece baba ismiyle birlikte sahidin ismi de
hicbir niteleme olmadan bulunabilmektedir.

Ilk bakista yararlanilabilecek bu bilgiler disinda asagidaki veriler de
mirasla aldkali hiiccetlerden elde edilebilmektedir.

1. Olenin varisleri, aile ve akrabalarini da gostermektedir. Dolayisiyla
aile hakkinda 6nemli bilgiler edinilebilir.

2. Terekenin tam miktar1 verilmisse, kisilerin ekonomik seviyesini
anlamak ve boylece mahallelerin refah durumlarini 6l¢gmek miimkiin ola-
bilir.

3. Yine, murisin Istanbul'a hangi yerlesim biriminden geldigi ve ak-
rabalarinin bulundugu yerin belirtilmesi fertlerin diger yerlesim birimle-
riyle aldkalar1 hakkinda da bilgi vermektedir.

Bu genel bilgiler disinda da farkli bilgilere ulasilmasi miimkiindiir.
Ancak burada siralananlar 6zellikle sosyolojik arastirmalarda istatistiksel
degerlendirmelere imkan verenlerdir. Nitekim asagidaki tabloda es ve
cocuk sayis1 ve aralarindaki iliski, dolayisiyla 1724 senesi Istanbul'unda
ailenin basit ve temel yapis: olabildigince gorillmektedir. Orneklemelerde
Istanbul'da vefat edenler esas alinmistir.
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AHI CELEBI MAHKEMESI 124 NUMARALI DEFTERIN MiRAS DAVALARINDA VERILER (1724/1725)

3 ‘R RE;

Olenin — %x E kS E § % E S
Sicil | S 3 é § E g E 3 § E e | Y g

S | &9 |4 | <& 53 <% HEERREEE
4b-3 E 1 1
8b-2 E 1 2
15b-2 E 1 1 1
16b-1 E 1 1 1 1
19a-1 E 1 3 1
21a-1 E 1 1 2
21b-1 E 1 1
23a-1 E 1 1 1
23a-1* E 1 1 X
38b-1 E 2 1
40a-2 E 3 X
42b-1 E 1 1
42b-2 K 1 2
45a-1%* K X X X
5la-1 E 1 1
54a-1 E 1 1
60a-1 K 1
63a-1 K 1
69a-2 K 1 1
74a-2 E 1 1 3
77b-1 E 2 1
77b-2 E 1 X
82a-1 K 2
87b-1 E 1 1
88a-1 E 1 1
93b-1 K X X 4
99a-1 E 1 1
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102a-1 E 1 2 1

109a-1 E 1 1 2

110b-1 E 1

113b-2 E X 1
115b-2 K 2

118a-1 E 1 1 X

118b-2 E 1 1

134b-1 E X 1
134b-2 E 1 3

137b-3 E 1 1

* Ayni davada iki 6liim ve tereke taksimi yer almaktadir.

** Bu tablo ve miras verilerinin degerlendirildigi sonraki iki tabloda kadinin ¢ocugu yoksa ve
evliyse bu durum es sayis1 siitununda x isareti ile belirtilmistir.

AHI CELEBI MAHKEMESI 125 NUMARALI DEFTERIN MIRAS DAVALARINDA VERILER (1725)

U
) ~
Olenin — 2 S| 2 N = =2 3 3
| % | 8 3 2 8 £ <
Sicil | | < | s| <] ¥ |3 N S5 | = < w0 | B
S| 2| B SR 3 i S 3 WS
=] 2] & = |8 5% = S 3 S 3 5
N R T I A -~ I T - - R A
S| & 2| § |8 58 % Q ] | = | /| 4
2b-3 K 1 2 X
5a-3 K X 1
9a-2 K 1
10b-3 K| x X
14a-2 E 1 1 1
15b-2 K 1
16b-2 E 1 2
17b-4 E 1 1 1
19b-1 E 1
19b-2 E 1 1 1
20a-3 E 1 1 1
21b-1 E 1
22b-2 E 1 1
25b-1 E 1 2 1
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26b-2

27a-3

32a-3

37b-3

42b-2

43a-3

43b-2

48b-3

50a-1

54b-1

58b-2

60a-3

6la-3

69a-2

71b-1

78b-3

—_
NS ST S TR ]
w

79b-1

82b-1

Almim o | R |0 oW m || m s m R m oo m |
>
>

92a-1

BAB MAHKEMESI 135 NUMARALI DEFTERIN MiRAS DAVALARINDA VERILER (1725)

el
O
3 s @ E
. = S < S =
. 2]
Olenin — g § f S N < N
§| % |38 3 < | e
Sicil . - -~ ) S S = N~ R N
¢ Sl z| 3 8% .|% T2 el ¥
25| 8l <3| 35| 8 8 |¢%8] 3z s
2 > IS s S 3 T 3 N 3 < N
iy o N ks S 3| = § N N N S 120
@) S N NS =R < = < < < Q Q
2a-1 E 1 1 1
4a-1 E 1 2 2
4b-3 E 1 1
Tb-2 E X
7b-4 E 1
9a-1 K X
12a-2 E 2 2
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17b-2 E 1 2
19b-1 K
19b-3 E 1 1 1
19b-3 E 1 3 1
24a-2 K X 1
25b-1 E 1 2
28a-2 E 1 1
30b-1 K X
31a-2 E 1 1
32a-1 E 1
42a-2 K X 1
44a-1 E 2
45a-3 E
46b-2 E 1 1
47a-3 K X 1 1
48a-4 E 1
50b-1 E 1
51a-2 E 1
56a-3 E 1 2 1
57a-1 E 2
57b-1 E 2 2 4
62a-1 E
63b-1 E 1 1
64a-1 E 1
65a-3 E 1 1
66a-1 E 2
67b-2 E 1 1 2 4
73b-2 E 2 1
74a-1 E 1 2
76b-1 E 1 1
76b-2 E 1 1 2
77a-3 E 3
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Incelenen toplam 109 6rnekten elde edilen sonuclara gore; es sayisi
belli olan 64 erkekten bes erkek birden fazla ese sahiptir. Bunlardan biri
Kasab Demirhan mahallesinden el-Hac Halil olup cariyesinin olmasindan
ve hiiccette gecen mallarindan zengin oldugu anlasiliyor. Iki esi ve bir oglu
var.” Bir diger ve yegane iic esli olan ise Istanbul'a para kazanmak maksa-
diyla gelen bir koyliidiir. Ug esi, dort oglu ve dort kiz1 var.” Digerleri Sofu-
lar mahallesi imam: ve Orta Cami dersiami Ibrahim Efendi ki cocugu
yok," Tokludede mahallesinden Silahgor-i sehriyari Frenk Abdullah Aga
ki cocugu yok” ve Samanveren mahallesinden Dervis Mehmed Agadir ki
bu Mehmed Aga'nin da zengin oldugu Baltalimani'ndaki yalisindan ve dut
bahgesinden anlagiliyor ve iki kizi, dort oglu var.” Evli 90 kisiden cocuk-
suz vefat edenlerin sayisi 33'tiir. Evli ve cocuklu vefat eden 57 kisiden,
20'sinin tek ¢ocugu, 14niin iki cocugu, 14'iniin ii¢ ¢ocugu, 6'sinin dort
cocugu, 1'inin bes cocugu, 1'inin alt1 cocugu, 1'inin ise sekiz ¢ocugu bu-
lunmaktadir.” Elde edilen veriler 1724 yilinda Istanbul Surici'ndeki
mahallelerde oturanlarin genellikle tek esli ve az cocuklu ailelerden olus-
tugunu gostermektedir. Evli ve ¢ocuksuz vefat edenlerin de bir hayli sa-
yida olmasi sayet cocuk sahibi olmayiglarinin baska nedenleri yoksa, has-
taliklardan ve sair etkenlerden erken 6liimleri akla getirmektedir. Yapilan
bu tip ¢alismalarin yiizlerce sicille genisletilmesi siiphesiz bilgilerin daha
saglikli olmasina imkén verecektir.”

Satisla ilgili hiiccetlerin degerlendirilmesi

Simdi baska bir veri drneklemesine gecilecektir. Burada satis hiiccet-
leri esas alinacak ve Istanbul ahalisinin kokenlerinin® tespiti icin

? 1SS, Ahi Celebi Mahkemesi, nr. 124, vr. 38b-1, 26 Kasim 1724 (9 Ra 1137).
* ISS, Ahi Celebi Mahkemesi, nr. 125, vr. 50a-1, 6 Temmuz 1725 (24 L 1137).
! ISS, Istanbul Bab Mahkemesi, nr. 135, vr. 44a-1, 30 May1s 1725 (17 N 1137).
* A.g.d., vr. 57a-1, 28 Haziran 1725 (16 L 1137).

33A.g.d., vr. 57b-1, 23 Mayis-2 Haziran 1725 (Evasit-1 N 1137).

* ISS, Ahi Celebi Mahkemesi, nr. 125, vr. 50a-1, Sekiz cocugu ve iic esi bulunan bu kisi
Kastamonu, Akkaya nahiyesi, Bagoren koyiinde ailesini birakarak, Istanbul'a calis-
mak i¢in gelmis ve bir ¢corekei firininda kalmakta iken vefat etmistir.

* Ailenin durumu ve tek esliligin 17. asirda cogunlukta olduguna dair ayrica bkz. Said
Oztiirk, a.g.e., s. 110-113; Hiiseyin Ozdeger, a.g.e.,s. 50-51.

* Bu calismada koken kelimesi irk anlaminda kullanilmamistir. Koken kelimesiyle
hiiccette gecen sahislarin daha 6nce yasadiklari yer veya aile baglarinin varoldugu
memleketleri ifade edilmektedir. Genel olarak, aslen nereli oldugu (fi'l-asl/aslen diye
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kullanilacaktir. Daha 6nce de belirtildigi gibi aslinda hukuki amaclarla
tutulan sicillerden farkli sekillerde istifadenin miimkiin ve zaruri oldugu,
bu cesit hiiccetlerin incelenmesinden de anlasilmaktadir.

SATIS HUCCETLERINE GORE 1724/25 SENESINDE ISTANBUL AHALISININ KOKENLER{

Varak Satilamin yeri Satilanin cinsi Saticimin mahalli
71124

Sb-1 Egin kz., ky. menzil, bag X, Kariye

11a-2 Kayseri, ky. Kiiriim x, Neccar

15b-1 Kiiretiinniihas kz., ky. E;;;zrzizl;?ne ve x, El-Hac Hasan

17a-1 Varna kasabasi degirmen, tarla Macuncu

23b-1 Gonen kz., ky. Tarla Sancakdar Hayreddin
25b-3 Rusguk, ky. miilk ¢iftlik Imam Ali

27b-1 Tosya Bag X, Molla Hiisrev

32a-2 Adalar-Pendik Menzil X, Murad Pasa

33b-2 | Boyali kz., ky. Z:E;Zri)l’v:fmanyeri’ Deniz Abdal, Dizdariye
35a-1 Bolu, Persenbe kz., ky. Tarla X, Istanbul/ Yenigeri
49b-2 Ustrumca kasabasi Menzil Bali Pasa

63b-2 Manavgat, ky. menzil, tarla Molla Giirani

67a-1 Egin kz., ky. bostan yeri, ¢ayir Haracc1 Kara Mahmud
67a-2 Hadimkdy ciftlik, arazi Ayasofya-i kebir
67b-1 Hadimkdoy ciftlik, arazi Ebulvefa

84b-2 Cankari, ky. menzil, tarla vs. Kazgancilar

91b-1 Silivri kasabasi Diikkanlar Dervis Ali

100b-1 Istarve Menzil x, Hace Hatun hamami
106b-2 Gorele Menzil Cerrahpasa

107a-1 Kastamonu, Taskopri kz., tarla, menzil vs. Bigake1

ky.

baslayan ibarelerde) ve Istanbul’da sakin oldugu mahallesi belirtilen sicillerdeki sa-
hislarin bizzat kendilerinin veya bir, iki nesil 6nce ailelerinin Istanbul'a géc ettikleri
diisiiniilebilir. Ozellikle Istanbul disindaki bu yerlesim birimlerinde miilklerinin
olusu baglantilarini da gosterir.
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| 107b-1 ‘ Mihali¢ kasabast ‘ Menzil ‘ Ali Pasa |
111b-2 II((;stamonu, Devrekani kz, menzil, harman yeri vs| x, Astkpasa ‘
| 131a-2 ‘ Edirne ‘ Menzil ‘ X, Manisaligelebi |
| 135a-1 ‘ Meskara kz., ky. ‘ sarni¢, harman yeri vs.‘ x, Kurmid |
| 136b-2 ‘ Edirne ‘ Menzil ‘ x, Mustafa Bey |
| 7/125 ‘ |
| 20b-1 ‘ Havza kz., ky. ‘menzil, harman yeri VS.‘ x, Eylip Aga |
| 24b-2 ‘ Cankari, ky. ‘ ev yeri, tarla ‘ X, Hisarda bostani |
28b-1 Slzesun, El-Hac Miknad ‘ Menzil x, Ayazmakapisi dahili ‘
| 38b-3 ‘ Hosalay kz., ky. ‘ menzil, tarla ‘ X, Yatagan mh. |
| 40a-4 ‘ Adalar, ky. ‘ Menzil ‘ Hubyar |
| 41b-3 ‘ Haskdy kasabasi ‘ Yahudhane ‘ Elvanzade |
| 46a-1 ‘ Mihali¢ kasabasi ‘ Sirevganhane ‘ Mimar Sinan |
| 61b-1 ‘ Konya ‘ Menzil ‘ x, Tahtigazi |
| 63a-1 ‘ Gemlik kz., ky. ‘ Menzil ‘ Elvanzade |
| 72a-1 ‘ Mihalig kz. Ky. ‘ Degirmen ‘ Cikrik¢r Kemal |
| 72b-2 ‘ Iznikmid, Omer Aga mh. ‘ Bezirhane ‘ x, Molla Hiisrev |
| 84a-1 ‘ Rusguk kz., ky. ‘ Ciftlik ‘ Imam Ali |
| 2/135 ‘ |
| 29a-2 ‘ Kayseri, ky. ‘ Menzil ‘ Saray tabbahi |
| 56a-1 ‘ Amasyanin bazi koyleri ‘giftlik, gayir, miri arazi‘ Glingbrmez |

Kisaltmalar: mh.: mahalle, kz.: kaza, ky.: kdy. (Satilanin yeri kisminda koy isimleri ayrica yazil-
mamus ancak ky. isaretiyle kdyde bulundugu belirtilmistir).

x: Saticinin mahalli kismina satict mebiin, satilan seyin bulundugu yerden ise x isareti konulmus ve
saticinin Istanbul'da sakin oldugu mahalle belirtilmistir.

Bu tablodaki verilere gore Istanbul ahalisinin bir kisminin Anadolu
ve Rumeli'den goc etmis ve baglantilarini bu bélgelerle bir miiddet ko-

parmamis kimseler oldugu anlasilmaktadir. Bunlardan aslen nereli olduk-

lar1 bizzat sicilde de belirtilenler vardir. Yalniz, Istanbul ahalisini sadece

bu tablodan yola ¢ikarak mesela sadece Orta Anadolunun cesitli yerlerin-

den go¢ edenlerin olusturdugunu sdéylemek, boyle bir kanaate bizi gotiire-
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bilecek destekleyici bilgilerin varligina ragmen” en azindan sadece bu
verilerle hatali sonuglar verebilir. Bununla birlikte daha 6nce koylerde
yasayan ve Istanbul'a go¢ edenlerin artik eski yasamlarina dénmek isteme-
dikleri ve kente yerlesmeye calistiklarini bu bilgilerden ¢ikarmak miim-
kiindiir. Nitekim bazi satig hiiccetlerinde goriildiigii gibi akrabalarindan
bir kism1 ya da anne ve babalar1 kdyde olanlar, bunlarin liimiiyle kendile-
rine diisen hisselerini kdydeki diger varislere satmaktadirlar ki bu da onla-
rin artik Istanbul'a tamamen yerlestigini gostermektedir.

Yukaridaki tabloda ele alinan satisla ilgili hiiccetler, mebiin Istanbul
disinda bulunanlarindan ve saticisinin ise Istanbul'da sakin oldugu kesin
olarak belli olanlarindan segilmistir. Ancak daha genis bir calisma yapildi-
ginda bu alan1 da genisletmek miimkiindiir. Ciinkii saticinin Istanbul'da
sakin oldugu kesin olarak belli olmayan hiiccetlerde alicinin satici tarafin-
dan tasliti de (miilkii bizzat mahallinde alicinin kendisinin teslim alabil-
mesi) saticinin Istanbul'a yerlesmis oldugunu gosterebilir. Yine mevrus
miilk satislarinda da saticinin Istanbul'da oturdugu belli olmasa bile dava-
nin Istanbul mahkemelerinde goriiliiyor olmasi, akrabalarin bir kisminin
Istanbul'da oturdugunu akla getirmektedir. Bu ihtimali kuvvetlendiren
bagka bir ipucu satilanlarin menzil, harman yeri, samanhane, anbar, tarla
gibi hayatin devami igin zaruri unsurlar olmasidir. Ayrica, Istanbul di-
sinda satilan miilk cesitlerini ¢cogunlukla menzil, samanhane, ev yeri, har-
man yeri ve tarlalarin olusturmasi, gelenlerin koy kokenli olduguna isaret
etmektedir.

Ser‘iyye sicilleri Istanbul dahilinde yapilan alim-satim acisindan da
onemli bilgiler vermektedir. Satis hiiccetlerinde arsa, ditkkdn, mahzen,
kayik, ev esyasi, kole ve benzeri seylerin satisi bulunmakla birlikte burada
ornek olarak sadece menziller incelenmistir.

Satigla ilgili hiiccetlerde satig tiirleri bey*-i bat, safka-i vahide, bi-
tariki'l-istiglal, bi'l-vefa gibi kelimelerle ifade edilmektedir. Ayrica satila-
nin vakif olmasi durumunda bey‘ kelimesi yerine tasarruf hakki devredil-
digi icin ferag ve tefviz kelimeleri kullanilir. Ancak gercek anlamda satis-
lar baten veya safka-i vahide ile yapilanlardir. Satiglarda bir miilkiin ta-

" M. Mitnir Aktepe, “XVIII. Asrin {1k Yarisinda Istanbul'un Niifus Meselesine Dair
Baz1 Vesikalar”, Tarih Dergisi, Say1 13 (Eylill 1958), s. 11; Halil Inalcik, “Istanbul”,
The Encyclopaedia of Islam, New Edition, Leiden 1978, IV, 240-242. Istanbul'a goc
hakkinda genis bilgi icin bkz. Mustafa Cezar, Osmanh Tarihinde Levendler, Istanbul
1965.
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mami satilabildigi gibi ¢ok kiiciik bir hissesi de satilabilmektedir.
Serbethane, firin gibi yerlere genellikle pek ¢ok kimse hissedardir. Ancak
menzillerde de hissedarliga rastlanmaktadir.

Satis hiiccetlerinde satilanin yani mebiin Istanbul'da oldugu hiiccet-
lerden Istanbul'daki binalarin nitelikleri, mahallelerin refah seviyeleri ve
sehrin genel yapisi hakkinda bilgi edinilebilmektedir. Menzil satislarin-
daki genel veriler menzilin bulundugu mahalle, sinirlari, nitelikleri ve
fiyatidir. Tesbit olunan verilerle belli bir donemde yasanilan mekanlarin
nitelikleri anlagilmaktadir. Bir donemin insanlar1 ne tip yerlerde yasiyor-
lar sorusunun cevabi, kisilerin ve toplumun yapisinin, iligkilerinin tespi-
tini kolaylastirabilir. Satis hiiccetlerinde mebiin bulundugu mahal, sinir-
lar1 ve fiyat1” verildiginden bunlarin mahallelere gore tasnifinin yapilabil-
mesi sosyal seviyelerin tespitine imkan vermektedir. Ayrica, cariye veya
koéle azad edenlerin oturdugu mahalleler ile cok odal1 ve katli menzillerin
bulundugu mahalleler tabii olarak ekonomik giicii yiiksek olanlarin yo-
gunlastig1 yerlerdir. Bu sebeple menzilin nitelikleri igin satiglara bakilir-
ken, kole azada ile ilgili hiiccetlerin de degerlendirilmesi gerekir ki aslinda
bir defterde yer alan farkli hiitkiimlerden mukayeselerle sahislarin hayatla-
rinin belli bir dénemi aydinlatilabilir. Satig1 yapilan menzilin her hiiccette
olmasa da detayl1 olarak kat, oda sayisi, miistemilatinin kayitlar1 Osmanl
Doénemi ev tipleri konusundaki ¢alismalar: yiizyillara gore gesitli verilerin
mukayeseleri sayesinde daha kesin sonuglarara gotiirecektir.”

Satis hiiccetlerindeki verilerden mebiin sinirlarinin tespit edilebil-
mesi, miinferid ¢alismalarda cok zaman almakla birlikte ekip calismala-
rinda Istanbul'un gok detayli bir haritasinin ¢ikarilabilmesine imkan vere-
bilir.” Boyle bir calismada mescid, cami, pazarlar, resmi binalar esas alina-
rak yapilarin yerleri son derece rahatlikla tespit olunabilir. Bir tek menzil

* Evlerin fiyatlarinin vergi miktarin1 azaltmak icin diisitk gosterilebilecegi ihtimal
dahilinde goriiliiyor. (Mehmet Ipsirli, “Arsiv Belgelerine Gére Istanbul Vakif Evleri
(Miistemilat, Tamir, Kira, Satis)”, Tarik Boyunca Istanbul Semineri, 29 Mayis-1 Hazi-
ran 1998, Bildiriler, Istanbul 1989, s. 191).

¥ Suraiya Faroghi, “Onaltinci ve Onyedinci Yiizyil Kad: Sicillerinde Kaydolunan Ev
Satislariyla Ilgili Belgelerin Sekil Acisindan Degisimi”, Tarik Boyunca Paleografya ve
Diplomatik Semineri, 30 Nisan-2 Mayis 1986 Bildiriler, Istanbul 1988, s. 201-210. Bu
makalenin ev satiglariyla alakali icerdigi diger bilgiler disinda son sayfasinda satisla
ilgili belgelerin kaliplar1 hakkinda bilgi bulunmaktadir.

40 "Hﬁlen Istanbul'un dijital haritasmnin cikarilmasi ile aldkali bir proje Harvard
Universitesi Orta Dogu Aragtirmalar1 Merkezi Direktorit Cemal Kafadar tarafindan
yiritilmektedir.
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satisinda menzilin dort tarafinda bulunan her seyin belirtilmesi her satisin
bir 6bek olusturmasi sonucunu dogurmaktadir ki bu 6beklerin birlestiril-
mesi biitiine ulasmak icin yegane yoldur. Tabii olarak boyle bir genel ca-
lismanin diger arsiv belgeleriyle de desteklenmesi gerekmektedir. Mebiin
fiyat1 ise, mahal ve bizzat mebiin niteligi ile dogrudan ilgili oldugundan
birlikte degerlendirilirse, sehrin mahalleleri arasindaki fiyat farklarinin,”
dolayisiyla mahalle standartlarinin anlasilmasini saglayabilir. Asagida
sadece Ahi Celebi Mahkemesi 124 numaral: sicilin menzil satislariyla ala-
kal1 hiiccetlerinden derlenmis veriler bulunmaktadir.

* Yalniz belgede gosterilen menzil fiyatlarinin kesinligi i¢in satig tiiriine mutlaka dik-
kat olunmalidir. Ozellikle kesin satis olanlar dogru sonuglar verebilir. Yani kat'i,
baten ve safka-i vahide ibaresi kullanilanlar fiyatlarin kesin oldugu hiiccetlerdir.
Bey'-i bi'l-vefa ile satilanlarda temkinli olunmalidir. Bir de yeri gelmigken ailenin
fertleri arasindaki satiglarda da esya ya da yap1 ya da bagka satilan bir sey olsun fiyat
iizerinde bagka yerdeki fiyatlarla karsilastirmak yararli olur. Bu tabloda eksik baska
bir yon satilan arazinin biiyiikligiiniin arsa satiglarinda net de olsa menzil satigla-
rinda kismen bilinisidir. Ancak Surici bolgesinde kullanilabilecek arazi miktarlari-
nin asagl yukari bilinir olmasi bir 6l¢iide bu eksikligi giderir. Menzil satiglarinda
dikkat edilecek diger husus menzilin ve icinde yer aldigi arsanin vakif, miilk olup
olmadigidir. Bilindigi gibi bir cok menzilin arsas1 herhangi bir vakiftan ciizi bir be-
del karsiliginda alinmis olabilir, ama bina sahsa ait ve miilktiir. Sicillerde evle ilgili
verilerin degerlendirmelerde eksik olabilecek taraflar1 hakkinda bir degerlendirme
icin bkz. Suraiya Faroqhi, Men of modest Substance, House Owners and House Property
in Seventeenth-century Ankara and Kayseri, Cambridge University Press 1987, s. 87.
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1b-1 Yavagca Sahin Camii X 4 2 2 1 1 2 X 1140
6a-2 Seyh Ebulvefa X 2 2 X 1 270
Ta-2 Seyh Ebulvefa X X 3 2 2 1 1 2 X X 1 815
15b-2 | Salih Pasa X 2 1 X 1 205
19a-1 Salih Paga X 3 1 1 X 1 235
20a-1 Seyh Ebulvefa X 2 2 X 1 X 320
22b-2 Sancakdar Hayreddin X 3 1 1 X 150
29a-1 Molla Hiisrev X 3 1 1 X 1 200
32b-2 Sekbanbasgi Ibrahim Aga X X 5 2 1 2 1 2 1 X 2 1 1180
35a-2 Diilgerzade X 2 1 1 X X 208
41b-2 Diilbendci Hiisam X 5 2 1 1 X 2 1 X 1000
S56a-2 | Mifti Ali Celebi X 3 2 1 X 1 300
64a-2 Molla Hiisrev X 2 1 1 X 1 400
68a-1 Cukur X 3 1 1 1 X 230
71b-1 Molla Aski X X 2 1 1 1 X 73
73a-2 Firuz Aga X 3 1 1 X 512
73b-2 | Atik Ali Pasa X 3 2 X 2 700
76b-2 | Mimar Sinan X 3 1 1 1 X 1 210
77b-2 | Cukur X 3 1 1 1 1 X 1 460
79a-1 Simkes X X 6 1 1 X X 1 450
84b-1 Katib Muslihiddin X 1 1 1 X 80
85b-1 Molla Hiisrev X 1 1 1 1 X 236
87a-2 Hoca Halil Attar X 2 1 1 X 1 235
89a-1 | Ibrahim Pasa X 1 1 1 X 1 40
91a-2 Piringgi Sinan” X X 8 2 2 1 1 X X 1 X 2300
96b-1 Hoca Hayreddin X 1 1 1 1 X 1 250




AHI CELEBI MAHKEMESI 124 NUMARALI DEFTERE GORE ISTANBUL'DA BAZI MENZILLER VE OZELLIKLERI (1724-1725)
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" Bu evin vasiflan soyledir. Hariciyesinde, tabaka-i ulyada iki oda, bir sofa, bir mabeyn odas, bir kiigiik oda; vustada, bir oda; siiflada bir késk, sadirvan, havuz, bahge, su mahzeni,
ahir, avlu, dahiliyesinde tabaka-i ulyada iki oda, bir sofa; viistada, bir oda, kiler, mutfak, hamam, iistii 6rtiilii su yollu yarim masura ma-i leziz.

** Ayrica cihanniimalari vardir.

Sadece 56a-2'de yer alan menzil bey‘-i bi'l-vefa digerlerinin tiimii baten ve kat‘i olarak satilmistir.

” ﬁstﬁn Alsa¢'in Istanbul Evlerinde “Sikisik kent yasami nedeniyle bu evlerden avlu kalkmis ve onun yerini tashik almistir” ciimlesinde de yer alan
Istanbul evlerinde avlunun olmadigina dair yaygin kanaatin avlu kelimesinin anlaminin zaman ve kavram acisindan bizzat belgelerde kullanildig:
yerler ve tarihler dikkate alinarak irdelenmesi gerekiyor. (Ustiin Alsag, Tiirk Kent Diizenlemesi ve Konut Mimarhigi, Istanbul 1993, s. 88). Ayrica burada
Tiirk evi plan tipinin temel unsuru olarak sofa/oda iligkilerini oba kiiltiirii lizerine kurarak mekan belirlemelerinin yapilmasi, Tiirk evinin gogebe
kiltiriiniin devaminin bir iriinéi olduguna dair gelistirilen soylemin Tiirk tarihgilerince asir1 vurgulanma sebeplerini Suraiya Faroghi soyle izah
ediyor: “Sanat tarihcileri, Osmanli kentlisinin yasayisinda, atalarinin gogebe ge¢misine baglanan izleri 6zellikle vurgulamislardir. Bazi evlerin bigimi,
bahceli evlerin sevilmesi, esyanin az olmasi ve kolay tasinabilir yaygilarin kullanilmasi hep bu dogrultuda yorumlanmistir.” Kent niifusunun
hareketliliginden bahsettikten sonra devamla “Osmanli kentlerinin kentsel niteliginin kii¢climsenmesi bilyiik 6lciide 16. ve 17. yiizyillarda yasamis
Avrupal1 seyyahlarin yazdiklarindan kaynaklanmaktadir. 20. yiizyila gelene kadar Avrupalilarin kafasindaki Osmanli kent imgesini hep bu yazarlarin
izlenimleri bi¢imlendirmistir. ... Tiirk tarih¢ilerin Osmanl kiiltiiriiniin gocebe gecmisini belki de asir1 derecede vurgulamalar: ve Avrupali seyyahlarin
cogunun Osmanli tasra kentlerine karsi ilgisiz kalmalari, Avrupalilarin, kentin Osmanli kiiltiirii icindeki 6nemini stirekli kiiciimsemesine yol agmistur.
Opysa daha yakindan incelendiginde bu kiiltiiriin herseye karsin kentle biiyiik baglantis1 oldugu goriiliir” (Suraiya Faroqhi, Osmanl: Kiiltiirii ve Giindelik
Yagam, Istanbul 1998, s. 179-181). Ayrica bkz. Nur Akin, “Osmanli Déneminde Anadolu Konutuyla Balkan Konutu Arasindaki Ortakliklar”, Tarihten
Giintimiize Anadolu'da Konut ve Yerlesme, Istanbul, s. 275. Gogebe ¢adirinin doniisiimii Tiirk evi ya da mevcut olanin zamanin ihtiyaglarinin kendi iginde
ve kendiliginden iiretilen ¢oziimlerle ortaya ¢ikan iiriinler de olabilecegi gibi yaklasimlar bizi, medeniyet kavraminin sonu gelmez (gelmemesi de
gereken) felsefece tartigmalar noktasina gotiiriir. Bu konudaki yaklasimlar ve konut tipolojilerinin etraflica tartisildigi (s. 20-33) Ayda Arel'in eserinde,
ayrica Osmanli evinin Anadolu'daki ve Rumeli'deki ornekleri icin derlenmis olduk¢a faydali bir bibliyografya yer almaktadir (Osmanl Konut
Geleneginde Tarihsel Sorunlar, Izmir 1982, s. 20). Tiirk evinin oda ve gogerlik iligkisi iizerine ayrica bkz. Tuncer Baykara, “Tiirk Evi'nin Giiniimiize Ula-
san Tarihi Esaslari, Tarth Boyunca Tiirklerde Ev ve Aile Semineri, 25-26 Mayis 1998 Bildiriler, Istanbul 2000, s. 223-228.
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Verilerde kolayca ilk goze carpan sey evlerin iki veya iic katli oldugu-
dur.” Belgelerin muhtevasindan, devletin menziller disindaki binalarin
kargir yapilmasini 1srarla istemesinden” baska eserlerde de belirtildigi gibi
donemin evlerinin ahsap oldugu anlasiliyor.

Ornek olarak alinan tabloda saray,” yahudhane,” yali,” miiteehhilin
odas1,” ¢iftlik” bulunmamakla birlikte bunlar da menzil olarak tavsif olun-
maktadir.

* Osmanli dénemi belgelerinde gecen konutla aldkali terminoloji ve tarifler igin bkz.
Nejat Goyiing, “Osmanli Belgelerinde Konut Terminolojisi”, Tarihten Giiniimiize
Anadolu'da Konut ve Yerlesme, Istanbul, s. 264-268; Ayda Arel, a.g.e., s. 35-54; Zeynep
Ertug-Saadettin Okten, “Kiiltiir Acisindan Aile-Konut iliskisi Uzerine Bir Ornek-
leme”, Tarih Boyunca Tiirklerde Ev ve Aile Semineri, 25-26 Mayis 1998, Istanbul 2000,
s. 251-263; Suraiya Faroqhi, Men of modest Substance, Cambridge University Press
1987.

1725 Mayisinin basinda Istanbul Kadisi, Yeniceri Aga ve Hassa Mimarbagisina hita-
ben yazilan hiikiimde Istanbul'daki menzillerin disinda akar cinsinden han, diikkén,
mahzen, bekar odasi ve sairenin sahiplerinin kargir bina yaptiklar: halde yangin ¢ik-
tiginda sondiriilmesinin kolayligi, halbuki ahsap oldugunda atese dayanikli olmadi-
gindan yanginin biiyiiyerek yayildigi acik oldugundan, bu nevi binalarin gerek daha
onceki gerekse simdiki yanginlarda hasar gérmiis olanlarinin tekrar yapilmasi isten-
diginde veya eski bir bina bozulup yeniden yapilmasi gerektiginde bunlarin tama-
men kargir yapilmasi ve kargir yapmayan neccar kalfalar1 ve kdrhanecilerin ibret i¢in
kiirege konulmasi isteniyor (ISS, Bab Mahkemesi, nr. 135, vr. 93b-1).

s iSS, Bab Mahkemest, nr. 135, vr. 19b-3, “saray tabir olunur kebir miilk menzilin”
ibaresi kullanilan bu hiiccetteki sicil B4b Mahkemesi, nr. 135, vr. 16a-2'de Salacak
mahallesinde tavsif olunan menzille aynidir.

1SS, Ahi Celebi Mahkemesi, nr. 125, vr. 6b-1, 13 Nisan 1725 (29 B 1137); A.g.d., vr.
41b-3. Haskoy, Piripaga Mahallesindeki bir yahudhanenin tavsifi “fevkani ve tahtani
alt1 oda, iki sofa, iki matbah, bir tahtapus, bir berber diikkani ve su kuyusunu havi
yahudhane denilen miilk menzil”.

‘" 1SS, Bab Mahkemesi, nr. 135, vr. 30b-2, 27 Nisan 1725 (13 § 1137); vr. 34b-4, 1 Mayis
1725 (17 § 1137), Bu varakta da yali denilen menzil, vr. 19a-1'de Eyiip, Sah Sultan
Mabhallesinde satig1 yapilan yali ile aynidir. Ayrica burada yali mimarisinin 16. yiiz-
yilda gayr-i miislim gruplar tarafindan etnik kimlik gostergesi olarak gériinmesine
dair bir goriisten bahsetmek gerekmektedir (Kevser Inci Ertiirk, “The Traditional
Turkish House Types in Anatolia”, Caglar Boyunca Anadolu'da Yerlesim ve Konut
Uluslararas: Sempozyumu, Istanbul 1999, s. 165). Bu bilginin kesinlesmesi 16. asir si-
cillerinin taranmasina ihtiyag¢ gosteriyor. Ama simdilik en azindan 17. asirda tutulan
sicillerde bir ¢ok miislim yali sahibinin var oldugu soylenebilir.

" 1SS, Ahi Celebi Mahkemesi, nr. 125, vr. 13a-2, 25 Nisan 1725 (11 § 1137); 1SS, Istanbul
Bab Mahkemesi, nr. 135, vr. 9a-2, 24 Mart 1725 (9 B 1137), Dervis Ali Mahallesinde,
merhume Serife Hanim vakfindan icareteynli Navluncu odalar1 denilen miiteehhilin
odalarindan bir menzilin yar1 hissesinin satig1 yapilmistir ki burada da menzil tabiri
gecmektedir.
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Ayrica, 6zellikle Istanbul Bab Mahkemesi defterlerinde yer alan sa-
tiglarda gecen menziller, muhtemelen bu mahkemenin Surigi'nin devlet
merkezine yakin bir bolgesinde olusu ve davalarin rahat goriilmesi ve bu-
rada da ekonomik seviyesi yiiksek kimselerin bulunusu sebebiyle hem
oldukca biiyiik ve hem de daha fiyatlidir.” Nitekim alim-satim yapanlar
arasinda yiiksek riitbeli devlet gorevlileri de bulunmaktadir.” Teferruath
tarifleri olan bu menzillerden yali, yahudhane ve digerlerinden bazi 6r-
nekler asagida sunulmustur.

Begcegiz mahallesindeki bir menzil:” Arsasinin ii¢ yiiz zira‘1 Begcegiz
mescidi vakfina 150 akga, kalan1 Aziz Mahmud Hiidayi'nin Uskiidardaki
tiirbesi vakfina 720 akca senelik mukataali vakif ve ebniyesi miilk olup, bir
taraftan bazen tarik-i has ve bazen merhum seyhiilislam Debbag-zade'nin
birader-zadesi miiderris Mehmed Salih Efendinin oturdugu Bektas Efendi
menzili, bir taraftan bazen Begcegiz mescidi, bazen tarik-i has, bir taraftan
bazen Cabi Osman Efendi menzili, bazen Akbiyik Mehmed Efendi men-
zili ve bir taraftan tarik-i am ile mahdud hariciyede tabaka-i ulydda tic oda,
iki sofa, divanhane, abdesthane, bir mabeyn odasi, dehliz, tabaka-i vustada
yedi oda, kenif, siiflada bir tahta oda ve iki ahir, iki su kuyusu, matbah,
samanlik, muhtib (odunluk), bahge, iki maslak, avlu; dahiliyesinde fevkan?
sekiz oda, sofa, biiyiik dehliz, abdesthane, kenif, tahtan: iki kiler, matbah,
muhtib, kenif, kargir mahzen, iki halvetli hamam, kargir camekin, hamam
yakininda bir sofa, havuz, bir oda, bir camli sofa, iki su kuyusu, kenif,
avlu, meyveli ve meyvesiz agaclar1 miistemil menzil.

Uskiidar, Salacak mahallesinde saray denilen menzil:” Dort tarafi Ha-
tice Sultan sarayi, deniz, Hammami Ismail Aga odalar1 ve tarik-i am ile

49 ISS, Bib Mahkemesi, nr. 135, vr. 11b-2. Eyiip, Terkos nahiyesi, Veli Yunus kéyiindeki
dahiliye ve hariciyesinde biiyut-1 adide, samanhane, anbar, matbah, ahir ve bahceyi
havi bir ¢iftlik satilmistir ki burada da aynen ¢iftlik tabir olunan menzil ifadesi kul-
lanilmaktadir. Ayrica; ciftlik denilen miilk menzil icin bkz., ISS, Ahi Celebi Mahke-
mest, nr. 125, vr. 39a-2.

* Faroqhi, Anadolu'da (Ankara/Kayseri) evlerin tiplerine gore fiyatlarini tesbit etmigtir
(Men of modest Substance, s. 125-135).

" Mesela Eytip Sah Sultan mahallesindeki yalinin kendi iizerlerindeki hisselerini
annelerine satanlar, Ser-etibba-i hassa merhum Nuh Efendinin oglu ve Halep valisi
Ali Pasa ile kardesi eski Izmir kadis1 Evliya Yusuf Efendidir. Safiye Hatunun tiim
hisseleri kendi tizerine aldiktan sonra yaliy1 satisiyla aldkali bilgiler icin bkz. Bab
Mahkemesi, nr.135, vr. 14a-1, 19a-1, 34b-4).

2 ISS, Bib Mahkemesi, nr. 135, vr. 4a-1, 24 Subat-6 Mart 1725 (Evasit-1 C 1137).

® A.g.d.,vr. 16a-2, 5 Nisan 1725 (21 B 1137).
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mahdud, hariciye ve dahiliyede fevkani ve tahtani biiyut-1 adide, iki ha-
mam, meyveli-meyvesiz agaglar bulunan ii¢ bahge, bityiik bir ahir ve istii
ortiilii su yollu bir masura ma-i lezizi bulunan menzil.

Eyiip, Sah Sultan mahallesinde yali:” Arsasinin bir miktar1 Eyiip
Ensari vakfina senede yiiz yirmi akca mukataa-i kadimeli, kalan arsa ve
ebniyesi miilk, bir taraftan Sah Sultan camii, bir taraftan Hiisrev-zade
miilkii, bir taraftan leb-i derya, bir taraftan tarik-i am ile mahdud, harici-
yesinde ulydda dort oda, bir mabeyn odasi, iki sofa, dehliz, kenif, vustdida
alt1 oda, dehliz, kenif, siflada bir matbah, bir biiyiik ahir, avlu, dahiliye-
sinde deniz tarafinda alt1 oda, ii¢ sofa, havuz ve sadirvanli iki biyiik di-
vanhane, kenif, meyveli-meyvesiz agagli bahce, bir kosk, hariciye tarafinda
dort adet fevkani oda, bir sofa, iki camekén, iki halvetli hamam, bir Kkiler,
bir biiylik matbah, kenif; tistii 6rtiilii su yollu dort masura ma-i lezizi muh-
tevi yal1 tabir olunur menzil.

Balikpazar1 kapisi disinda yahudhane:” Arsasi Ayasofya-i kebir
vakfindan mukataali, ebniyesi miilk, bir tarafi ayni vakfa ait yahudhane,
bir tarafi yine ayni vakiftan Emetullah Hatun tasarrufundaki odalar, bir
tarafi leb-i derya, bir tarafi tarik-i 4m ile mahdud tahtani ii¢ oda, dort
duhani mahzen ve alt1 ditkkkan1 miistemil yahudhane.

Haskoy, El-Hac Saban Mahallesindeki diger bir yahudhane denilen
menzil:* Gani-zade bahgesi diye bilinen tiilen (uzunluk) 23 arzen (en) 20
ziradan 420 zira arsa iizerine bina olunmus tahtani dort oda, bir seldmlik
sofasi, bir matbah, cocuk egitilen bir oda (talim-i sibyan olunacak bir oda),
tahminen 90 zira meyveli-meyvesiz agacli bahce, iki sarnic, bir berber
diikkkani, bir attar diikkani, tas duvarli ii¢c mahzen, menzilin dahilinde
kazilarak cikarilmis iki masura suyu havi yahudhane denilen menzil.

Ayrica menzil satigiyla aldkali hiiccetlerde, menzilin arsasinin veya
binasinin vakif veya miilk oldugu ve tasarruf sekli hakkinda da bilgiler
verilmektedir.”

54A.g.d., vr. 19a-1, 2 Nisan 1725 (18 B 1137), Yalinin ayrica kayikhanesi bulunmaktadir.
* A.g.d., vr. 30b-2, 27 Nisan 1725 (13 § 1137).
* ISS, Ahi Celebi Mahkemesi, nr. 125, vr. 6b-1, 13 Nisan 1725 (29 B 1137).

” Bu konuda ayrica bkz. Mehmet Ipsirli, “Arsiv Belgelerine Gore Istanbul Vakif Evleri
(Miistemilat, Tamir, Kira, Sats)”, Tarih Boyunca Istanbul Semineri, 29 Mayis-1 Hazi-
ran 1998 Bildiriler, Istanbul 1989, s. 183-196.
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Bunun disinda da satisla aldkali hiiccetlerden pek cok ¢ikarimlarda
bulunabilir. Mesela; donemlere gore kullanilan ev esyalari, is aletleri gibi.

Sicillerde sikga gegen bir konu da bor¢-alacak davalaridir. Bu davala-
rin bir ¢ogunun neticede bir alim satim ihtilafindan kaynaklandig: veya
gelecekte ihtilaf vuku bulacagi endisesiyle mahkemeyi noter gibi kullana-
rak tescil ettirildigi disiintiliirse bunlar1 da satis davalar1 kapsaminda de-
gerlendirmek miimkiindiir. Boylece alim-satim yapilan seyin miktar ve
cinsi hususunda veri sayisi bir hayli artacaktir.

Bir hitkiim gerektirmeyen ve borclu ile alacaklinin aralarindaki alis-
verisi muhtemel bir anlagsmazlikta delil olmak icin sicile kaydettirdikleri
alacak davalari bulundugu gibi (ki burada mahkeme noterin fonksiyonunu
icra eder) hiikiimle sonuclanan alacak davalarina da sik¢a rastlanmaktadir.
Cogu alacak davalari, genel olarak asagidaki kisimlardan biriyle karara
baglanmaktadir ki bunlar asagi yukar: her devir i¢in gegerlidir.

1. Borclunun dava acildiginda borcunu kendiliginden ikrari ile borcu
6demeye tenbih olunmasi,

2. Borclunun borcunu inkér1 ve alacaklinin sahitlerle davasini ispati
izerine bor¢lunun borcunu 6demeye tenbih olunmasi,

3. Bor¢lunun inkar: ve alacaklinin ispattan aciz kalmas: durumunda,
alacaklinin delilsiz dava agmaktan men olunmasi,

4. Borclunun inkar: ve alacaklinin ispattan aciz kalmasi ile aralarinda
anlasarak belli bir bedel karsiliginda sulh olmalari,

S. Borg¢lu oldugu iddia olunanin borcu olmadigini ispati ile davacinin
davasindan men olunmasi,

6. Davacinin davasini Divan'a arzi ve sadaretin buyruldusuyla dava-
nin mahkemece yeniden arastirilarak kararin sadarete arz olunmasi,

7. Borclunun borcu ikrar: ve iki tarafin rizasi ile borcun tecili ve tak-
site baglanmasi,

8. Alacaklinin alacaginin tamamini ya da bir kismini almayarak
bor¢lunun zimmetini ibra etmesi,

9. Alacaklinin alacaginin tamamini aldigina dair bor¢lunun zimme-
tini ibrasi,

10. Bor¢lunun borcunu maliyla takas etmesi,

11. Davanin kanuni olmamasi sebebiyle dinlenmemesi.
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Alacak davalarindan kisiler arasindaki ihtilaf konularini, iliskilerin
tiirtini, devrin ticari hayatini tespit miimkiindiir. Esnaf arasindaki alim-
satimlarda paranin zamaninda 6denmemesi, malin teslim edilmemesi,
bor¢ alinan paranin 6denmemesi gibi konular yaninda 6zel bazi alacak
davalar1 da goriilmektedir. Bunlarin enteresan olanlarindan bazi 6rnekler
asagida yer almaktadir.

Kariye mahallesinde oturan Ayse isimli kadin, kocasinin kendisi evde
yokken evdeki esyalardan bazilarini sattig1 ve paray1 harcadigindan sikayet
etmektedir. Dava sonunda kocaya esyalarin bedeli olan paranin 6denmesi
tenbih olunmustur.”

Diger bir o6rnekteki olay Silivri'de gecmektedir. Ali Bey mahallesinde
oturan Safiye Hatun, Osman ile evlidir. Osman'in vefatiyla kendisi ve ¢o-
cuklarina Silivri'de bir han kalir. Ayrica Osman'dan bir oglu ve bir kizi
bulunmaktadir. Safiye daha sonra es-Seyyid es-Seyh Mehmed Efendi ile
evlenir. Ancak Mehmed Efendi Safiye Hatunu sicil tarihinden ii¢ sene
once bosar. Safiyenin Mehmed Efendiden de bu tarihte dort yaslarinda
olmasi muhtemel bir oglu bulunmaktadir. Mehmed Efendi bosandiktan
sonra da Safiye'ye ve 6nceki cocuklara ait olan hanin gelirini hala kendisi
almaktadir. Safiye bu gelirin kendilerine ait oldugunu soyler ve belli bir
bedel karsiliginda sulh olur.” Bu iki hiiccetten bir ailenin yaklagik on bes
yillik hikayesi genel hatlariyla 6greniliyor.

Yine boyle bir sicilden Dervig Seyfi isimli bir kolenin firar ettigi ve
ticaret yaparak zenginlesip, Yafa'da bir hamam ve bahge edindigi ve ticaret
iizere bulundugu Kudiis'te vefat ettigi anlasilmaktadir.”

Sonuc olarak, bu makaleye esas olan miras ve satis hususundaki ko-
nular disinda, bosanma davalarinda bosanma cesitlerini, sebeplerini,
mehir miktarlarini, mehrin ve nafakanin durumuna goére ailenin ekono-
mik yapisini, kadinin hamile olmasi ya da siit cocugunun bulundugu du-
rumlarda erken bosanmalari, kari-koca arasindaki alim-satim, kavga, da-
yak, sikdyet, hibe ve benzeri diger iligkileri; nafaka, icar-isticar davala-
rinda ¢ocugun durumunu; ameliyata ve tedaviye riza ile ilgili olanlarda
hastaliklarin tiirlerini, cerrahlarin kimler oldugunu; vasiyet ve vakfiyeler-

" A.g.d., vr. 79a-2, 23 Agustos 1725 (13 Z 1137).
1SS, Bab Mahkemesi, nr. 135, vr. 39b-1, 2, 6 May1s 1725 (22 $ 1137).
“ A.g.d., vr. 13b-2, 2 Nisan 1725 (18 B 1137).
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den toplumsal ahlak degerlerini; kolelerle ilgili davalardan koélenin top-
lumdaki yeri, fiyatlari, kokenleri, firarlari, varislikleri ve hayat hikayele-
rini; sulh davalarinda yaralama, katil, alacak, gasp, hirsizlik gibi suglari
sicillerden tespit etmek miimkiindiir.

Ayrica sicillerde, ekonomi, sanat tarihi, sosyal tarih, antroponomi ve
toponimi gibi hemen tiim toplum/sosyal bilimlerin gereksinim duydugu
istatistiklere imkéan verebilen oldukca genis bir veri tabaninin mevcut
oldugu ve bu malzemenin indekslerinin yapilmasi veya hi¢ olmazsa konu
basliklarinin belirlenmesinin” Osmanli doneminin sosyal ve kiiltiirel ya-
pis1 hakkinda daha net ve olabildigince objektif tavirlar alinmasina imkan
verecegi gorilmektedir.” Ozellikle arsiv belgelerine dayanilarak elde edi-
len bu sonuclar tarihin zihinde yeniden insasinda yorumlarin miimkiin
oldugunca daha ortak bir temele oturmasini saglayabilir ve yeni bir para-
digma olusumunda net bilgiler olarak kullanilabilir. Ancak biitiin bunlar
veri taban1 genisligine dogrudan baglidir. Mesela bu yazida Istanbul Surigi
bolgesinde gekirdek aile yapisinin hakim oldugu verisini, mekéin ve zaman
genisletmeleriyle teyit etmek gerekir ki ayni sey sosyal ve fiziki mobilite-
nin yonlerinin belirlenmesi i¢in de gereklidir. Elbette tarihi verilerin salt
istatistiki sonuclarinin tek basina yeterli olmayacag1 agiktir ve tarih aras-
tirma ve yaziciliginin diger metod ve kaynaklariyla birlikteligi zorunludur.

o Azimsanmayacak sayida defterin kenarlarinda konu basliklarinin zaten varoldugu
gbzoniine alindiginda yapilacak isin bir kisminin cok kisa siirelerde gerceklesecegi ve
kenarlarda konu baslig1 olmayan cesitlerde ise siciller konusunda tecriibe sahibi biri-
nin kolayca farkederek uygun basligi vermesinin miimkiin oldugu agikardir. Bunun
en biiyiik faydasi sadece Istanbul'a ait onbin defter oldugu diisiiniiliirse daha iyi anla-
silir. Mesela narhla ilgili bir bilgi icin binlerce muhalaa, bey ve sair konularin taran-
masinin gerekmedigini varsaymak bile ¢alismalarin ne denli genisleyecegini gosterir.

? Burada, baslangicinda Halil Inalcik'in da oldugu, Nurhan Atasoy, Cemal Kafadar,
Giilru Necipoglu, Ahmet Evin ve Zeynep Tarim Ertug'un olusturdugu bir ekip tara-
findan yiiriitiilen “Istanbul Tarihine Gére Ser‘iyye Sicilleri Projesi”nin bu fonksi-
yonu sistemli bir sekilde yerine getirmeyi iistlendigi ve yayinlarinin artisina paralel
olarak verilere ulasmanin kolayliginin yeni arastirmalara bilyiik katkilar saglayacagi
belirtilmelidir.
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“A STATISTICAL ANALYSIS ON THE INHERITANCE AND SALE CASES IN ISTANBUL COURT
RECORDS IN THE 18™ CENTURY”

Abstract

Ottoman Court Records are one of the most important first hand sources of the Ottoman
Social and Cultural History. They hold enough database and are to meet most of the
expectations of any scholars from different disciplines, social historians, architectural
historians, urban historians, and anthropologists etc.

Construction of a social history narrative needs also statistics. Otherwise history narrative
does not reach general explanations. Therefore this article intends to find an answer to these
questions. What kind of information can be extracted from the court records and how can
they link each other from different descriptions of events.

In this study only three sijils dated 1724 ot 1725 were chosen from the Istanbul Ahi
Celebi and the Bab Mahkame (court) at the Istanbul Muftuluk Archive with the Istanbul
Surici region. Among all court records the lists of inheritance and sales were looked into in
order to reach general explanations and tables prepared accordingly.

Keywords

Ottoman Court Records, history narrative, Ottoman house, trial, inheritance, sale,
Ofttoman social structure
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Ermeni Propagandasinin Golgeledigi Gergek:
TEHCIR KANUNU VE I. DUNYA SAVASI’NDA ARAP TEHCIRI

Siileyman BEYOGLU

OZET

I Diinya Savagi strasinda 27 Mayis 1915 tarihinde gikanlan tehcir kanunu sa-
dece Ermenilere uygulanmanugtir. Osmanlt Devleti’'nde yasayan her etnik grub
gerektiginde tehcir edilmigtir. Bu makalenin konusu literatiirde ok az yer alan Arap
tehciridir. Savag kogullari sebebiyle Suriye ve Medine’den ¢ikanilarak Anadolu ve
Rumeli’ye gegici olarak iskdn edilen Araplann durumu ve Mondros Miitarekesi
sonrast eski yurtlarina geri doniigleri arsiv belgelerine dayanarak incelenmistir.

Anahtar Kelimeler
Osmanly Devleti, I. Diinya Savagi, Araplar, Ermeniler, Medine, Suriye, tehcir,
gocmenler.

Osmanli Devleti kurulus yillarindan itibaren Islam’in gaza ilkesi uya-
rinca batiya dogru yayilmaya basladi. Yapilan fetihler sonucu Rumeli'ye ve
yeni fethedilen yerlere Tiirk halkinin kitleler halinde yerlesmesi saglani-
yordu. Bu bazen yeni fethedilen iskidn mahallerini askeri, ekonomik, dini
gayelerle Tiirklestirmek/Miisliimanlastirmak seklinde oluyor, bazen de
bakir topraklari senlendirmek, giivenlik ve diizeni saglamak igin siirgiin
yontemine basvuruyordu. Siirgiin usuliine gore devlet, lizum goérdigi
yerlere iskdn yapabilmek icin miikellefiyeti olmayan halki bulunduklar
yerlerden bagka yerlere nakl ediyordu'. Devlet igin sorun olan basibos
halk, derbentlere iskan edilerek hem 1slah edilmis oluyor, hem de impara-
torlugun stratejik 6nemdeki bogaz ve gecitlerinin emniyeti saglaniyordu.
Iskan edilenler bu hizmetlerine karsilik vergilerden muaf tutuluyordu’.

" Prof. Dr., Marmara Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi
Ana Bilim Dal1 Bagkani / sbeyoglu@marmara.edu.tr

1 Siirgiin metoduyla yapilan gécler icin bkz. O. Liitfi Barkan, “Osmanl Imparatorlu-
gunda Bir Iskan ve Kolonizasyon Metodu Olarak Siirgiinler”, Iktisar Fakiiltesi Mec-
muasi, Say1 11-15, Istanbul 1951-1953-1955.

’ Bu konuda genis bilgi i¢in bkz. Cengiz Orhonlu, Osmanly Imparatorlugunda Derbent
Teskilan, Istanbul 1990.
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Buna karsilik feth edilen yerlerdeki gayrimiislim hiinerli ziimreler de Is-
lam bolgelerine kaydirilarak iskan ediliyorlardi. Boylelikle yerlesim alan-
larinin biiylimesi, ekonomik seviyesinin yiikseltilmesi ile Anadolu Tiirk
beyliklerinin niifuzlarinin eritilmesi saglanmis oluyor ve merkezi
hiitktimete baglilik artiriliyordu. Bu yolla bir anlamda, yeni fethedilen
yerlerle eski toprak parcalari kaynastirilmis oluyordu. Vakiflar, zaviyeler,
tekkeler yoluyla da iskdn ve senlendirme yapiliyordu’.

Ancak Osmanli fiituhat déoneminin II. Viyana kusatmasindan sonra
biiyiik 6lciidde noktalanmasiyla ice doniik goc hareketleri basladi. Osmanli
ordusunun sancagi nereden cekiliyorsa millet oradan cekilmeye adeta
mecbur oluyordu. Kaybedilen her toprak parcasinin demografik yapisi
istilac1 lehine degisiyordu. Demografik iistiinliik XVIII. yiizyildan sonra
adeta cografyay1 sahiplenmenin 6n sart1 olarak goriilmeye baslandi. Mo-
dern manada ulus devlet modellerinin ortaya ¢ikis1 go¢ olgusunu koriikle-
yerek, dinsel kimlikten ziyade etnik kimligi 6n plana ¢ikardi. Bu siireg;
kendinden olmayanin, yani 6tekinin ayni iskdn alaninda yasamasini gide-
rek imkinsiz hile getirdi. Demografik yogunluk, dinsel-etnik kimlikler
son yiizyillarda baskin ¢ikarak, birkag yiizyildir kismen olugsmaya baslayan
farkliliklarla birlikte yasama kabiliyetini yok eden sancili bir siirece do-
nustu.

Osmanli Devleti, karsilastigi muhaceret sorununu 6nceleri mahalli
tedbirlerle ¢ozmeye calisirken muhacir sayisindaki artisa paralel olarak
konuyla merkezi diizeyde ilgilenmek iizere 6zel bir ¢ok komisyonlar olus-
turdu. Plansiz ve insan sagligin1 dikkate almayan iskan politikalar1 yiiziin-
den muhacirler yollarda veya iskdn mintikalarinda salgin hastaliklar ve
kitlesel 6liimlerle kars1 karsiya kaldilar. Osmanli topraklarina gelen muha-
cirlere hane ve arazi dagitimi yapiliyordu. Fakat 1870'li yillarda hane ba-
sina 100 doniim arazi verilirken, 1890 sonlarina dogru artan muhacir sayi-
siyla orantili olarak bu miktar yarim doniime kadar diismiistii. Giderek
artan mubhacir sayisina paralel olarak Osmanli idaresi siirekli arazi iiret-
mek zorunda kaldi. Osmanli Devletinin yasadigi bu goc¢ sorununun yani
sira XIX. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren yabanci gociinii de tesvik
ettigini belirtmek gerekir. Osmanli niifusunun artmasi zenginlik olarak
telakki ediliyor ve niifus artisinin ekonomiye katk: saglayacag diisiiniilii-
yordu. Gog hareketlerinin heniiz yogunlagsmadig1 1820'lerde Miisliimanlar,

> 0. Litfi Barkan, “Osmanli Imparatorlugunda Bir Iskan ve Kolonizasyon Metodu
Olarak Vakiflar ve Temlikler”, Vakiflar Dergisi, Say1 2, Ankara 1942.
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Osmanli niifusunun %59.6's1n1 olustururken, 1890'lara gelindiginde toprak
kayiplar1 ve ardindan gelen yogun Miisliiman gocii nedeniyle, bu oran
%76.2'ye yiikselecekti'.

II. Abdilhamid donemine kadar disaridan gelen mubhacirler iginde
Filistin’e Yahudi gocii hari¢ Miisliiman, Hristiyan ve Musevi pek ayirt
edilmiyordu. Bu dénemden itibaren yabanci devletlerin gayrimiislimler
iizerindeki faaliyetleri ve onlar1 Osmanli Devleti aleyhinde kullanma ih-
timali sebebiyle muhacirlerin Tiirk veya Miisliiman olanlar1 tercih edil-
meye baslandi. Bu ayni zamanda bazi etnik veya dini gruplar tarafindan
belli bir arazinin yogun olarak iskdna agilarak vatanlastirilmasina karsi da
bir dnlemdi. Birinci Diinya Savasi'na kadar 1789-1800, 1828-1829, 1860-
1864, 1859-1879, 1877-1878, 1912-1913 yillarinda yapilan biiyiik goclerle
yaklasik 6.000.000 Miisliman muhacirin Osmanli topraklarina iskan edil-
digi tahmin edilmektedir’.

Balkan Savaslar1 ve sonrasinda 13 Mayis 1913’te Iskan-1 Muhacirin
Nizamnéamesi kabul edildi. Bu nizimnamenin uygulanmasindan Dahiliye
Nezareti sorumluydu. Birinci Diinya Savast’yla birlikte, stratejik yerlerde
yasayan ve diismanla her tiirlii isbirligi icine girebilecek unsurlarin iskin
mahallerini degistirmek, bu sorunlarin ¢6ziimiinii kolaylastiracakti.
Hiiktimet 27 Mayis 1915 tarihinde dort maddelik gegici bir sevk ve iskan
kanununu cikardi. Kisaca Tehcir Kanunu olarak da bilinen bu gegici ka-
nun, askeri gereklerle casusluk ve hiyanetleri hissedilen yerlerin ahalisini
tek tek veya toplu olarak, basgka yerlere sevk ve iskian yetkisini orduya bi-
rakiyordu. Tehcir Kanunu ¢ok popiiler olarak bilindigi sekilde sadece
Ermenilere degil, Hristiyanlardan Rumlara, Siiryani ve Keldanilere,
Miislimanlardan da Arap, Arnavut, Bosnak, Cingene, Cerkez, Giircii,
Kiirt, Laz, Tiirklere ve Yahudilere de uygulanmistir. Ermenilerin biiyiik
bir kitle olarak sevk ve iskdni dolayisiyla Ermeni Tehciri olarak bilinen
yaklasim eksik ve yanlistir. Tehcir Kanunu, Ermeniler kadar olmasa da

* Niifus rakam ve oranlar1 hakkinda genis bilgi icin bkz. Kemal Karpat, Ottoman

Population 1830-1914: Demographic and Social Character, Wisconsin 1985; Osmanl
Imparatorlugu’nun ve Tiirkive’nin Niifusu: 1500-1927, Haz. Cem Behar, Ankara 1996;
Justin McCarty, Miislimanlar ve Aznhklar-Osmanl Anadolusunda Niifus ve Imparator-
lugun Sonu, Istanbul 1998; Justin McCarty, Oliim ve Siirgiin, Cev.: Bilge Umar, Istan-
bul 1998.

Anadolu’ya yapilan gécler hakkinda bkz. Nedim Ipek, Rumeli’den Anadolu’ya Tiirk
Goagleri, Ankara 1994; Ilhan Tekeli, “Osmanli Imparatorlugundan Giiniimiize Niifu-

sun Zorunlu Yer Degistirmesi ve Iskan Sorunu”, Toplum ve Bilim, Say1 50 (Istanbul
1990) s. 49-72.
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Osmanli Devletindeki dini ve etnik unsurlarin hemen tamamini kapsa-
mistir. Miisliiman gruplarin da kanun geregince zorunlu iskana tabi tutul-
dugu uygulamalar1 karistirma, birlestirme ve eritme, hatta bunlarin iflas
edecegi yerde temizleme politikalar1 olarak nitelemek yerinde ve insafli
degildir’. Ciinkii bunu sdyleyebilmek icin Birinci Diinya Savas1 6ncesi ve
sonrasinda Ittihat ve Terakki'nin cok net bir go¢ ve goecmen politikasi
olduguna dair giivenilir verilere sahip degiliz. Ittihatcilarin Osmanli Dev-
letine yapilacak goclerde veya i¢ niifus hareketlerinde Miisliimanlar1 veya
Thrkleri tercih etmesi, pragmatik, zamanin sartlarina ve milliyetcilik poli-
tikasina uygun bir yaklasim olarak degerlendirilmelidir.

Birinci Diinya Savasi icinde muhaceretin artis1 ve ¢ikan sorunlar iize-
rine 8§ Mart 1916’da Dahiliye Nezaretine bagli olarak Asair ve Muhacirin
Miidiiriyet-i Umumiyesi kuruldu.

Biz bu calismamizda Tehcir kanununa dayanilarak yerleri degistirilen
onemli gruplardan biri olan Medine ve Suriye’den Anadolu'ya getirilen
Araplarin iskanini inceleyecegiz.

Suriye ve Medine’den Tehcir

XIX. yiizyilda gelisen milliyet¢ilik akimi1 dort yiiz yildir Osmanl: ida-
resinde huzur ve siikin iginde yasayan bazi Araplarin devlete bakisini
degistirdi. Birinci Diinya Savasi’nin ildniyla birlikte, IV. Ordu kumandani
ve Bahriye Nazir1 Cemal Pasa askeri ve miilki yetkilerle 1914 Kasiminda
Suriye'ye atandi. Cemal Pasa hem bolgenin devlete bagliligini artiracak,
Araplardan Ingiliz ve Fransizlara karsi destek alacak, hem de kural
tanimaz urbanin yani bedevi Araplarin iskdnina gayret edecekti. Ozellikle
demiryollarinin giivenlik ve asayisinin saglanmasi i¢in urbanin stratejik
bolgelerden uzak yerlere iskdnlarinin saglanmasi gerekliydi. Bu arada Ce-
mal Pasaya verilen diger bir gérev de muhtemel bir isyan ve diisman isbir-
ligine kars1 onlem almakti. Sam'daki Fransiz Konsoloslugundan bir ¢ok
Arap ileri geleninin Fransa ve Ingiltere gibi Osmanli Devletinin savastig
devletlere hizmete hazir olduklarina dair belgeler ele gecirildi.

Ingilizlere kars1 yapilan basarisiz Kanal (Misir) seferlerinden sonra
biitiin Arap gizli cemiyetleri ve diger muhalif gruplar etkisiz hile getiril-
meye calisildi. Diismanla isbirligi belgelenen on bir Arap ileri geleni yar-

* Fuat Diindar, Ittihat ve Terakki’nin Miishimanlar Iskan Politikas: (1913-1918), Istanbul
2001, s. 246.
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gilanarak 21 Agustos 1915 tarihinde Beyrut'ta asildi. Cemal Pasanin muh-
temel Arap isyanini engellemek icin yaptiklari; aslinda, istemeden de olsa
Araplar arasindaki hosnutsuzlugu biraz daha artirdi ve planli bir isyanin
bahanesi oldu. Cemal Pasa, Fransiz etkisi ve tahriki altindaki 5.000 civa-
rinda Arap ailesini Anadolu iclerine sevk ve iskin ettirdi’. Osmanli
hiitkimetine karsi tepkiler artmaya devam etti. Mekke Emiri Serif Hiise-
yin, Osmanl: hitk@imetinin cihad cagrisina karsilik, 27 Haziran 1916’da ilk
ayaklanma bildirisini yayimladi. Bu bildiride Ittihatcilara karsi biiyiik
suclamalar yapiliyordu. Hatta Isldm dinini ve kavmimizin gelecegini Ittihatci-
larmn elinde oyuncak olarak birakamayiz deniyordu. Boylece Islam diinyasi-
nin halifesi olan padisahin cihad ¢agrisina, Serif Hiiseyin isyanla cevap
vermis oluyordu’.

1 Subat 1916 tarihinde Ermeni, Rum ve Arap aileler ile diisman isti-
las1 dolayisiyla Anadolu’ya gelen muhacirlerin sevk, iskin ve iaseleri mas-
rafi olarak 1915 yili icin 10.000.000 kurusluk tahsisata 68.000.000 kurus
daha ilave edilmek zorunda kalinmisti. Muhacirlerin ihtiyaci i¢in yapila-
cak harcamanin 200.000.000 kurus raddesini bulacag1 hesaplanmaktayd’.

Araplarin sevk ve iskaniyla ilgili Iskan-1 Asair ve Muhacirin Miidiiri-
yeti Iskan Subesi, 23 Nisan 1916 tarihinde bir talimatname cikardi. Suri-
ye'den 6nceden belirlenmis mintikalara sevk edilen Arap ailelerinin iskan
suretleri ve iageleri hakkindaki talimat Talat Pasa tarafindan IV. Ordu
kumandani Cemal Pasaya gonderildi. Araplarin sevk, iskan ve iaselerinde
kullanilmak iizere Ankara'ya 330.000, Sivas'a 220.000, Konya'ya 110.000,
Bolu'ya 100.000, Kastamonu'ya 60.000, Hiidavendigar'a 90.000, Eskisehir'e
360.000, Karesi'ye 110.000 ve Aydin'a 110.000 kurusluk tahsisat gonde-
rildi”.

Suriye'den sevk edilecek Arap ailelerin iskan ve iaselerinin temini di-
sinda, onlara her ailenin eski toplumsal ve ekonomik durumlari ile aile
fertlerinin sayisina gore emval-i metriikeden uygun evler verilecekti. Ev-
lerden tamire muhtag olanlari tamir ettirilecekti. Arap miiltecilere uygun
ve yeterli evler bulunmaz ise devlet tarafindan kiras1 karsilanmak tizere

" Hasan Kayali, Fon Tiirkler ve Araplar, Istanbul 1998, s. 218.

! Beyannameler hakkinda genis bilgi icin bk. Hiilya Toker, “Birinci Diinya Savagi’nda
Mekke Serifi Hiiseyin Isyani1” Beginci Askeri Tarih Semineri (23-25 Ekim 1995), An-
kara 1996, s. 193-214; Sadik Sarisaman, Birinci Diinya Savasi’nda Tiirk Cephelerinde
Beyannamelerle Psikolojik Harp, Ankara 1999, s. 58-64.

’ Basgbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Babiali Evrak Odas1 (BEO), nr. 344063.

" Dahiliye Nezareti Sifre Kalemi (DH. SFR), 63/145, 145a, 145b.
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mesken bulunacakti. Evlerin esyalari ya emval-i metriitkeden, veya muha-
cirin tahsisatindan karsilanarak pazardan tedarik edilecekti. Araplar ara-
sinda sanat erbabi olanlara calisabilmeleri icin diikkan ve alet tedarik edi-
lecekti. Ziraatla ugrasan ailelere arazi, hayvan, tohumluk verilecek; Arap
ailelerine kendi baslarina gecimlerini saglayincaya kadar, ihtiyaglarina
gore, fert bagina 5-10 kurus yevmiye verilecekti. Yevmiyeler pesin olarak
her on giinde bir aile reisine 6denecekti. Arap ailelerin nakilleri memleke-
tin ve nakledilen ailelerin selimet ve saadetine yonelik siyasi gerekler ne-
deniyle olup hicbir zaman menfiyen (siirgiin) veya menkiben (gozden diis-
miis) gotiriilmediklerinden haklarinda iyi muamele edilecekti. Yerli aha-
liyle gecimleriyle beraber adet ve lisana alistirilacaklardi. Bunlarin iaseleri,
tahsis edilecek hanelerin tamiri ve kira gibi biitiin masraflar1 muhacirin
tahsisatindan saglanacakti. Her ailenin niifuslari, isimleri, aile unvanlari
ile yapilacak yiyecek, giyecek, yevmiye vs. masraflarinin kayitlar: titizlikle
tutulacakti. Dahiliye Nezaretinden izin almadik¢a hi¢bir kimse iskdn ma-
hallerini terk edemeyecekti' .

Suriye Vilayeti Baalbek kazasinda otuz iki seneden beri Katib-i adl
muavinligi yapan Cebrail Aziz ve dokuz kisilik ailesinin Yozgat’a iskdnina
karar verilmisti. Cebrail Aziz hizmetlerini ve Osmanli Devletine baglili-
gin1 vurgulayarak, eski hizmetlerine karsilik Baalbek’e geri donmelerine
izin verilmesi, olmazsa Ankara vilayetine iskanini sadaretten istemisti ( 20
Mayis 1916)"°. Sam esraf ve tiiccarindan Geylanizade Serif Efendi ve iic
akrabasinin aileleriyle Balikesir’e iskan edilmesi kararlastirilmisti. Fakat
Balikesir’e sevk edilmek iizere Izmir’e gelen Geylanizade ve beraberinde-
kiler yolda hastalandilar. Tedavi edilmek icin bes-on giin Izmir’de kaldi-
lar. Geylanizade hiikimetin aldig1 karara gore sosyal konumlarina uygun
yer ve evlerde iskan edileceklerini hatirlatarak Balikesir’in Sam ile karsi-
lastirilmayacak olciide sosyal konumlarina uygun olamadigini, hatta Bali-
kesir’de kendilerine uygun ev dahi bulmanin imkansiz oldugunu belirte-
rek Izmir'de kalma istegini Aydin Vilayetine bildirdi. Aydin Valisi, bu
ailelerin Izmir’de kalmalarinin sakincali olmadigini da ilave ederek Dahi-
liye Nezaretinden 18 Temmuz 1916 tarihinde goriis istedi. Nezaret, saglik
durumu ileri siiriilerek yapilan bu tehvil-t menfa talebini uygun bulmadi
(25 Temmuz 1916)". Yine Suriye’den cesitli sehirlere iskan edilmek icin

" DH. SFR, 63/145; 63/145a; 63/145b.
“ DH. EUM-4. Sb. 6/7.
" DH. EUM-4. Sb. 7/25.
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uzaklastirilip, velilerinin vefatiyla eski yerlerine iade isteginde bulunan
miitebaidin (uzaklasan) ailelerin basvurular: kabul edilmeyerek, diger kim-
sesizler gibi hiikGimet tarafindan yardim ve himaye edilmeleri gerektigi
Konya, Ankara, Kastamonu, Bursa, Sivas, Diyarbekir, Adana, Eskisehir
vilayetlerine 24 Temmuz 1916 tarihinde emredildi”.

Akka ahalisinden olup iskidn edilmek iizere Kiitahya’ya gonderilen
kadin ve erkek yirmi bir Arap, 26 Aralik 1916 tarihinde Kiitahya’ya geldi-
ler. Ancak mutasarrifi Miifid Beyin beyanina gore Kiitahya’da bu ailelere
verilmek tizere emval-i metriikeden uygun bir ev bulunamadi. Mifid Bey,
bundan 6nce Suriye’den gonderilen Arap aileler gibi bu yirmi bir kisinin
de Balikesir ve Kirmasti’ye nakl edilmesini Dahiliye Nezaretinden istedi".
13 Mart 1916 tarihinde Beyrut’tan Ankara’ya iskan icin trenle sevk edilen
heniiz Ankara’ya ulasmamis olan bir sira numarasiyla kayitlt Emil
Neccar’in IV. Ordu’nun emriyle Halep’ten Beyrut’a iade edildigi, dort sira
numarasiyla kayitli Yusuf Brodil’in eceliyle Halep’te vefat ettigi, ii¢, do-
kuz, on sekiz ve yirmi sira numarali Kiranova(?) el-Huri, Butrus Askuni
Derban (?), Ilyas Urban, Giiheyl Misel Ude’nin Ankara’ya gitmek iizere 29
Nisan 1916’da Konya’dan hareket ettikleri Asair Miidiiriyetine bildiril-
misti. Ayrica yirmi sira numarasiyla kayitli Cebel-i Liibnanli Habib Sa’d
Pasanin hastalig1 nedeniyle hekimlere tedavi olmak iizere Adana’da bu-
lundugu ilave edilmisti”. Bu 6rneklerden de anlasildigina gére; Osmanli
hiikimeti, go¢ ettirdigi insanlar1 tek tek kayit ettiriyor ve iskan edilecek-
leri yerlere ulagip ulasmadiklarini titizlikle takip ediyordu. Uygulayicila-
rin sevk ve iskanla ilgili yayimlanan talimatlara biiyiik 6lciide uydugu
anlasilmaktadir. Iskadn mintikalar1 zorunlu olmadikca istege bagl olarak
degistirilmemekteydi. Anadolu’ya iskan edilen Araplar arasinda Hristiyan
Araplar da bulunuyordu.

1917 Martinda Hicaz Demiryolu iizerinden ¢ok zor ve énemli bir sev-
kiyat daha yapildi. Medine'ye kuzeyden yapilan yardimlar sebebiyle Filis-
tin cephesinin yeterince takviye edilememesi ve Medine'de bas gosteren
iase sikintisi iizerine, sehirde bulunan ¢ok sayida insanin kuzeye nakl
edilmelerine karar verildi. Ocak 1917'de alinan bu karar geregi, cogunlu-
gunu Medine'deki sivillerin olusturdugu toplam 40.000 kisi ve Medine'de
muhafaza edilen Mukaddes Emanetler, Mart ay1 icerisinde Hicaz Demir-

“ DH. EUM-4. Sb. 7/26.
" DH. EUM-4. Sb. 8/38.
* DH. EUM-4. Sb. 7/51.
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yolu ile gerceklestirilen basarili bir tahliye ile Sam'a nakl edildi”. IV. Ordu
kumandanligi Medine'den Sam'a gelmekte olan miiltecilerin iageleri i¢in
Suriye vilayetine tahsisat verilmesini istedi. Ancak Dahiliye Nezareti 2
Mart 1917 tarihli cevabinda muhacirin tahsisatinin yetersizligini ileri si-
rerek simdilik Medine miiltecilerinin sevk, iase ve sair masraflarinin se-
ferberlik tahsisatindan yapilmasini istedi”. Dahiliye Nazir1 Talat Pasa, 22
Mart 1917 tarihinde vilayetlere gonderdigi yazida miiltecilerle Ermeni,
Rum ve Arap ailelerin iskan ve iaseleri masraflarinin iki ayda bir diizenle-
necek bir cetvelle Muhacirin Miidiiriyetine bildirilmesini isterken, bu
tarihte vilayet ve mutasarrifliklara yapilan yardim 6.640.000 kurusu bul-
mustu’ . Halep vildyetine ise askeri sebeplerle Medine'den cikarilan seyyid,
imam ve subaylarin iskdn ve iaselerinin IV. Ordu tarafindan temin edil-
mesi gerektigi bildiriliyordu (14 Agustos 1917)".

Nigde mutasarrifligina, Medine ahalisinden oraya ne kadar niifus
sevk edildigi, ne sekilde sevk ve iskdn edildikleri, iskdn edilenlerin sim-
diye kadar maisetlerini nasil sagladiklar1 soruldu”. Arap muhacirlerden
yaslar1 uygun olanlar 3 Temmuz 1916 tarihli genel teblige uygun olarak
askerlik gorevine cagiriliyordu”. Gizli olarak Medine'den Mekke'ye gidip
gelmis ve Konya'ya teb'id edilmis Medinelilerin gozlemlerinin neler ol-
duklar1 soruldu”. Medine'den gonderilen on iki kisinin miilteci talimatna-
mesine uygun olarak Nigde'ye iskanlar1 yapildi™. 29 Temmuz 1916 tari-
hinde Asair ve Muhacirin Miidiiriyeti Aydin, Hiidavendigar, Ankara,
Konya Kastamonu vilayetleriyle Eskisehir, Bolu ve Karesi mutasarriflikla-
rinda velilerinin vefat1 lizerine memleketlerine donmek isteyen Arap aile-
lerin bulunduklari yerlerde iskan ve iaselerine devam etmesini istedi”.

7 Kasim 1917'de iase buhrani yiiziinden Medine'den nakl edilen aha-
linin istedikleri yerlerde ikamet edebilecekleri Suriye vilayetine bildi-

v Siilleyman Beyoglu, Fahreddin Pasa ve Medine Miidafaas, Istanbul 1990, s. 126 vd.; F.
Kandemir, a.g.e., s. 85-86; N. Kiciman, a.g.e., s. 31-33.

" DH. SFR, 74/186.

" DH. SFR, 74/234.

* DH. SFR, 79/121.

* DH. SFR, 79A/84.
* DH. EUM-4. $b. 7/33.
* DH. SFR, 80/44.

* DH. SFR, 80/162.

” DH. SFR, 66/102.
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rildi”. Medine miiltecilerine talimatnameye uygun olarak yerlestikleri
yerlerde yevmiye veriliyordu. Meseld Edirne vilayetine yerlestirilen Medi-
neli Seyyid Safi Efendinin yevmiyesinin 6denmesi Dahiliye Nezaretinden
emredildi”. Medine'den ¢ikarilanlar yalnizca siviller degildi. Miilki, askeri
ve mali kadrolarda calisan memurlardan uygun goriilenlerin Sam'da istih-
damlar tavsiye edildi”. Aslen Kazanli olup, on yedi sene 6nce Istanbul’a
gelip, Fatih’e yerleserek Osmanli vatandasi olan Kazanli Kurban Ali, daha
sonra miicavir olarak on alt1 sene evvel Medine’ye yerlesmisti. Kurban Ali
bir coklar1 gibi, hiitk@imet karariyla bir yil 6nce Edirne’ye nakl edilmisti.
Hakkinda yapilan incelemeden sonra iklim olarak Edirne’ye uyum sagla-
yamadigi dikkate alinan Kurban Ali Bursa’ya yerlestirildi. Kurban Ali
Medine’de bulunan ailesinin vefat etmesi {izerine 17 Kasim 1917 tarihinde
birkag giin i¢in sahsi esyalarini ve {ic yiiz lira kadar tutan parasini alabil-
mek icin Medine’ye gitme isteginde bulundu. Suriye ve Garbi Arabistan
Kumandani1 Cemal Pasa, Kurban Ali’nin tekrar Bursa’ya dénmek iizere
dort giin Medine’ye gitmesine izin verdi (19 Subat 1918)”.

Araplarin zorunlu yer degistirmeleri savas sartlar1 iginde IV. Ordu ka-
rargdhinin da bulundugu Sam sehrini ¢ok zor durumda birakti. Sam’in
kendi fakirleri yetmiyormus gibi gerek Medine'den gerekse Beyrut ve Ha-
lep'ten gelmis iaseye muhta¢ yaklasik 150.000 niifus sehirde birikmisti.
Sehrin niifusunun goé¢menlerle artmasina karsin, savas sartlarinin getir-
digi zorluklardan dolay1 Kerek ve civarindan Sam’a yeterli miktarda za-
hire de getirilememekteydi. Zahirenin arzinin azalmasi fiyatinin son de-
rece artmasina sebep oluyordu. Muhtac niifusun beslenebilmesi amaciyla
Beyrut vilayeti ile Cebel-i Liibnan livasi ahalisine verildigi gibi Suriye
vilayetine de ordu tahsisatindan aylik 10.000 liranin verilmesine karar
verildi (30 Mart 1918)". Medine'den sevk edilenler arasinda Osmanli
vatandast olmayanlar da vardi. Nitekim Adana'ya yerlestirilenlerden bir
kismi da Felemenk vatandas: idi. Bunlara da diger miilteciler gibi gerekli
kolayliklar gosteriliyordu’.

Gosterilen biitiin kolaylik ve yardima ragmen Arap ve Medinelilerin
yerlestirildikleri sehirlerde mahalli idarecilerinden habersiz olarak bagka

* DH. SFR, 81/55.

" DH. SFR, 82/71.

* DH. SFR, 82/164.

” DH. EUM-4. Sb. 18/5, lef 1-5.

" DH. SFR, 87/47; BEO, nr. 338151.
* DH. SFR, 83/167.
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yerlere gittikleri gorillmektedir. Iskdn mintikalarindan hicbir belge alma-
dan daha fazla yevmiye verildigini duyduklari sehirlere go¢ eden Medineli
miilteciler, gittikleri yerlerde daha fazla yevmiye almak igin istekte bulu-
nuyorlardi. Aydin vilayetine, Dahiliye Nazir1 Mehmet Talat Pasanin gon-
derdigi talimatta orada yerlestirilecek olanlara daha 6nce bulunduklar:
yerlerde aldiklar1 yevmiye nispetinde iase bedelinin 6denmesi isteniyordu.
Boylece hem yer degistirmenin, hem de yevmiyelerin suiistimal edilmesi-
nin Oniine gecilmeye calisiliyordu. Ayrica yevmiye igin yeniden basvura-
cak Araplardan menfiyen gelmis olanlara yukarida sozii edilen Arap tali-
matnamesine uygun olarak, dahile nakl edilmis olanlara ise miilteci gibi
yevmiye verilmesi hatirlatiliyordu (8 Nisan 1918)”. Ayn1 giin gonderilen
bagka bir yazida Suriye, Halep, Konya, Urfa vildyetleri ile Kiitahya muta-
sarrifligina iskanlar1 saglanan Medine ve Suriye ahalisinin istedikleri yere
gidebilecekleri karar1 alinmis oldugundan muhacir Araplar 6zellikle Iz-
mir, Istanbul gibi sehirlere yerlesmeye bagladilar. Arap ve Medineli aileler
Edirne, Adana, Ankara, Aydin, Beyrut, Halep, Hiidavendigar, Diyarbekir,
Suriye, Sivas, Kastamonu, Konya, Mamuretiil-aziz, Musul vildyetleriyle,
Eskisehir, Urfa, 1gel, Izmit, Bolu, Teke, Canik, Catalca, Karahisar-1 Sahip,
Kala-i Sultaniye, Karesi, Kayseri, Kiitahya, Maras, Mentese, Nigde muta-
sarrifliklarina iskdn edilmislerdi. Araplarin hicbir belge almadan iskan
mahallerini degistirmeleri vildyetler arasinda gereksiz yazigsmalara sebep
oldugu gibi, gittikleri yerlerde yevmiye alamayan ve mesken saglanamayan
ailelerin zaruret ve sefalet cekmelerine neden oluyordu”.

Araplarin Geri Do6nisleri

Meclis-i Viikela, 10 Nisan 1918 tarihinde tehcir edilmis Rum, Ermeni
ve Araplardan altmis yasini ge¢mis ve yardima muhtag¢ olanlarin memle-
ketlerine iadesine karar verdi”. Meseld, Aydin vilayetine gonderilen bir
yazida yasi altmisi gecmis olan Medinelilerin IV. Ordu mintikasina don-
melerinin miimkiin oldugu bildiriliyordu”. Serbest birakilan Arap aileleri-
nin bir kismi1 memleketlerine dénmeye, bir kismi ise IV. Ordu mintikasi
disinda stirekli iskdn mahallerini degistirmeye basladilar. Arap ailelerin

* DH. SFR, 86/77.
¥ DH. SFR, 86/78.

* Meclis-i Viikela Mazbatas (MV), 211/169; Ibrahim Ethem Atnur, “Osmanli
Hiikametleri ve Tehcir Edilen Rum ve Ermenilerin Yeniden Iskani Meselesi, Ata-
tiirk Yolu Dergist, S. 14 (Kasim 1994), s. 22.

* DH. SFR, 89/156.
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miikerrer yevmiye almalarina meydan verilmemesi i¢in bulunduklar: ye-
rin miilki amiri ile muhacirin miidiir veya memurluklarindan ellerine
birer vesika verilmesi, belgesi olmayanlara geldikleri yerdeki durumlarina
uygun muamele olunmalar1 13 Nisan 1918 tarihinde teblig edildi®.
Memleketlerine donmek isteyen Arap ailelerin sevklerinde kolaylik goste-
rilmesi biitiin gorevlilerden isteniyordu’. Bu ciimleden olarak Arap ailele-
rin Anadolu Demiryolu ile memleketlerine rahatca donmeleri saglani-
yordu™. Konya'da bircok Arap ailenin memleketlerine donmeleri iizerine
bunlarin bosaltacaklar: yerlerin de sivil esirlere ayrilmasi ile diisman dev-
letlerin tebaasinin bir mahalle toplanmasina calisiliyordu”.

Medine miiltecileriyle birlikte Sam'a gonderilen memur ve subay ai-
lelerinden bir kisminin sehirdeki iase sikintisindan dolay:r Konya'ya gon-
derilmek istenmesi Konya Valisi Muammer Beyi zor durumda birakti.
Valiye gore vilayet, zaten her taraftan gonderilen insanlarla doluydu. Ay-
rica serbestce dolagsmalarina izin verilen Arap ailelerinin bir ¢ogu Kon-
ya'da gecim sartlarinin diger yerlere oranla daha iyi olmasindan dolay:
buraya gelmislerdi. Bu durum sehirde izdihama sebep olmakta ve iage
sikintisini bir kat daha artirmaktaydi. Konya'ya gonderilen yardim, me-
mur ve okullarin iasesi icin ayrilmis bir miktar seker ve gazdan ibaretti.
Vali Muammer Bey, Sam'dan gonderilmesi diisiiniilen memur ve subay
ailelerinin iskdnina uygun sehirde mesken tedarikinin de miimkiin olma-
digina dikkat cekiyordu (14 Nisan 1918)". Araplarin memleketlerine iade
masraflar1 icin 12 Mayis 1918’ de Meclis-i Viikela seferberlik tahsisatindan
altmis milyon kurus kaynak ayrildi”.

14 Eyliill 1918 tarihinde memleketleri diisman istildsinda bulunan
veya askeri sebeplere dayanarak memleketlerine donemeyen Arap ailelerin
yevmiyelerinin 6denmesinin gerektigi Izmir vildyetine hatirlatiliyordu®.
Medinelilerden deniz yoluyla doneceklerin Beyrut’a, karadan doneceklerin
Halep hududuna kadar iase ve zar(irli masraflar1 seferberlik tahsisatindan
karsilanacakt1”. 1918 Aralikinda memleketlerine donmelerine izin verilen

* DH. SFR, 86/122.

" DH. SFR, 86/92.

" DH. SFR, 87/100; 87/55.

¥ DH. SFR, 86/182.

o Dahiliye Nezareti Idare-i Umumiye Midiriyeti (DH. 1. UM), 20-3/2.19, lef: 1-2.
' BEO, nr. 338597; MV, 212/16.

“ DH. SFR, 91/145.

“ DH. SFR. 94/194; 86/82.
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Medinelilerin yevmiyelerinin 6denmemesinin gerektigi Adana vilayetine
bildirildi“. Arap ailelerin geri doniis masraflar1 hiikimet tarafindan kars-
lanmakla birlikte kendi arzulariyla memleketlerinden bagka yerlere giden
ailelere yol masraflar1 verilmiyordu®.

Miitarekeden sonra Aydin mebusu Emanuel Efendi ve iki Rum arka-
dasi, Ermeni, Rum ve Arap tehciri ile kayiplar ve savasin sorumlulariyla
ilgili bir takriri Meclis-i Mebiisdn’in 4 Kasim 1918 tarihli oturumunda
giindeme getirdi”. Biitiin Tiirk milletini tohmet altinda birakacak bu agir
takrir karsisinda Dahiliye Nazir1 Fethi Bey yaptig1 konusmada; savas yil-
larinda bazi Ermeni, Rum ve Araplarin zarar gérmiis olabilecegini, ancak
bunlardan ziyade Tiirk unsurunun zarar gordigiinii, dolayisiyla Tiirk
unsurunun da bu takrire dahil edilmesini Emanuel Efendiden bekledigini
soyledi. Bu arada Arap mebuslar adina Asir mebusu Ali Haydar Bey ver-
digi karsi bir takrirle; Emanuel Efendinin takririndeki Araplarla ilgili
altinc1 maddenin, durumun nezaketi ve felaket zamaninda iki din kardesi
arasinda aleni bir miinakasaya yol acmamasi amaciyla ¢ikarilmasini ister-
ken, Ermeni ve Rumlarin tavirlarini protesto etmistir. Rum mebuslarinin
bu takriri Tiirk mebuslar1 da bir hayli sinirlendirmis, bu takririn kabul
edilemeyecegi yapilan goriismelerde dile getirilmistir. Tartismalar sonu-
cunda ayni giin 27 Mayis 1915 tarihinde ¢ikarilmis olan gecici tehcir ka-
nunu kaldirilmistir”.

7 Mayis 1918 tarihli bir belgeye gore, 1917 senesinde Ermeni, Rum ve
Arap ailelerin sevk, iskdn ve iaselerine ayrilmis olan 60.000.000 kurustan
54.440.000 kurusun harcandigi, bakiye olarak 5.560.000 kurus kaldig: bil-
diriliyor ve yine masraflar icin 1918 senesinde de 60.000.000 kurusluk
kaynagin seferberlik tahsisatindan karsilanmasi Dahiliye ve Harbiye Ne-
zaretleri tarafindan sadaretten isteniyordu".

Daha once iskdn mintikalari degistirilen, sonradan avdetlerine miisa-
ade edilmis olan gayrimiislim ahali arasinda 4ciz ve fakir olup kis mevsimi
sebebiyle sevk ve gecimleri miimkiin olmayanlarin hiitkimetin uygun go-

“ DH. SFR, nr. 94/196.
“ DH. SFR, 86/82; F. Diindar, a.g.e, s. 106.

46 . . .« . . . .
Tirkleri ve savas kabinelerini tehcir, 6liimler ve gereksiz yere savasa girmekle sugla-
yan sekiz maddelik bu takririn tam metni icin bkz. Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi,
Ankara 1992, 1, 109-110.

“A.ge, 1, 111-116.
* BEO, nr. 338597.
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recegi yerlerde topluca sartlar uygun héle gelinceye kadar beslenme ve
barinmalar1 saglanacakti. Bu gaye ile 1919 senesi biitgesine menatik-1
iskdniyelert tebdil edilen Arap, Rum, Ermeni ailelerinin iskdn, iagse ve memleket-
lerine iade ve sair bilumum masrafi nami altinda 50.000.000 kurus tahsisat
konmustur (18 Aralik 1918)”. IV. Ordu kumandanliginin emir ve karariyla
Medine-i Miinevvere, Beyrut, Cebel-i Liibnan, Suriye ve havalisinden
gecici olarak baska yerlere sevk edilen Arap ailelerin o konudaki karar ve
Ozel talimatname geregince Ermeni ve Rum ahali gibi seferberlik tahsisa-
tindan yevmiye verilerek gecimleri saglanmisti. 1914-1918 seneleri ara-
sinda Arap, Rum, Ermeni aileleri icin 90.610.000 kurus harcama yapil-
mist1. Arap ailelerin memleketlerine donmelerine Itilaf Devletleri kuman-
danliklarinca da yardim ve kolaylik saglanacakti. Suriyeli ailelerin memle-
ketlerine donmeleri ii¢ ay evvel teblig edilmis ise de, Arap ailelerin bir
kismi saglanan biitiin kolayliklara ragmen memleketlerinde gecimlerini
temin edemeyeceklerinden ve Osmanli hiikiimetinden aldiklar1 aylik 50-
60 lira civarindaki yevmiyelerinin devami amaciyla memleketlerine don-
mekte isteksiz davraniyorlardi. Hatta bir kismi da déniis igin yol parala-
rin1 aldiklar1 halde gitmeyerek yevmiye almaya devam etmek istiyorlardi.

Bu gibi ailelere 1918 Kasimi1 sonuna kadar yevmiyelerinin ve yol mas-
raflarinin 6denecegi ve bundan sonra kendilerine yevmiye verilmeyecegi
bildirildi. Bu karar 5 Kasim 1918 tarihinde sifre ile biitiin vildyetlere du-
yurulmustu. Medine ahalisi ise isgal dolayisiyla memleketlerine donmele-
rine imkan olmadigini beyan ediyorlardi. Bu konuda sarf edilmek iizere
Meclis-i Hass-1 Viikeld tarafindan seferberlik tahsisatindan 120.000.000
kurus ayrilmis; bunun 90.610.000 kurusu harcanmais, 29.390.000 kurus da
bakiye kalmigti. Kalan bu bakiye Rum, Ermeni, Arap ailelerin memleket-
lerine iadeleri ile Rum ve Ermenilerden heniiz memleketlerine donme-
yenlerin ihtiyaclarina, donenlerin de 25 giinliik iase harcamalarina ayrila-
cakt1. Arap ailelerine 6denen yevmiyelerin 1918 Kasimindan sonra devam
etmesine imkan olmadigina karar verildi. Alinan karar geregince Arap
ailelerine yeniden yevmiye tahsisinin miimkiin olmadigi, 1918 Kasimin-
dan onceki tarihlere ait alacaklar1 varsa, bunlarin birikmis olarak 6den-
mesi emri verildi. Ayrica bu kaynaktan geriye donen Arap ailelere harci-
rahlar1 verilecek veya 1918 senesi sonuna kadar muhtac olan Rum, Ermeni
ve Araplarin iase masraflar1 karsilanacakt1 (12 Ocak 1919)”.

?9 BEO, nr. 341017; nr. 341557; nr. 341724.
* BEO, nr. 340862.
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Biitiin bu uygulamalar, Osmanli Devletinin Ermeni, Rum ve Araplari
sevk ederken ve geriye doniislerini saglarken gelisi giizel degil belli bir
plan ve diizen icinde hareket ettigini gostermektedir. Tehcir uygulama-
sindaki en 6nemli 6zellik ise, sevk edilen vatandaslarin her tiirlii ihtiyaci-
nin karsilanmaya calisilmasi ve eski yerlerine donmelerinin saglanmis
olmasidir. Savasin zorunlulugu dolayisiyla Anadolu'ya sevk ve aileleriyle
Kiitahya'ya iskan edilen Medineli bazi aileler, Kiitahya'nin havasiyla imti-
zac edemediklerinden Istanbul'a gelerek yerlesmislerdi. Bu aileler Muhaci-
rin Midiiriyetine basvurarak Istanbul’a iskan edilmis aileler gibi yevmiye
talep etmislerdi. Kiitahya’dan gelenler niifus basina 11 kurus hesabiyla
tahsis edilen Mart ay1 yevmiyelerini de almislardi. Istanbul'da iskan edilen
diger Medineli aileler ise 20’ser kurus yevmiye aliyorlardi. Harem-i Serif-i
Hazret-i Nebevi Imami Seyyid Abdiil Muhsin Es’ad Efendi, kendisine ve
ailesine tahsis edilen yevmiyenin Marttan sonra kesildigini beyan ederek,
bu konudaki sayisiz bagvurusunun sonucsuz kaldigi iddiasiyla Sura-yi
Devlete bagvurdu.

Surd-y1 Devlet, Medine-i Miinevvere ahalisine yapilan uygulamalar
hakkinda Dahiliye Nezaretinden bilgi istedi. Buradan verilen cevapta;
harp sebebiyle iltica eden ve siyaseten memleketinden baska yerlere gon-
derilen ailelere, bulunduklari mahallerin ihtiyaclar1 ve miilteci olmalari
nazar-1 dikkate alinarak hiikiimetce yardimda bulunulmakta oldugu, bu
ailelere daha sonra harp mintikalar1 disinda serbestge seyahat izini veril-
digi bildirildi. Fakat Medinelilerin serbest dolasma hakkindan yararlana-
rak vilayet ve livalarda gelisi giizel dolasmalar1 da istenmiyordu. Hatta bu
ailelerden Istanbul’da yerlesmek isteyenlere yevmiye verilmemesi kararlas-
tirtlmisti. Bu karardan sonra basvuran Medineli Abdiil Muhsin Es'ad
Efendiye Kiitahya'da bulundugu zamanlara ait olarak biriken yevmiyele-
rinin bir yardim olmak amaciyla 6dendigi; Istanbul'da ikamete devam
etmesinden dolayr yardimlardan yararlanamayacagi ve tasraya donmesi
halinde tekrar maas tahsisi cihetine gidilebilecegi belirtilmisti.

Surd-y1 Devlet, Seyyid Abdiill Muhsin'in kendisi ve ailesine yardim
amaciyla 6dendigi bildirilen yevmiyelerin hangi biitce ve hangi tertipten
karsilandigini tekrar Dahiliye Nezaretinden sordu. Dahiliye Nezareti, IV.
Ordu kumandanliginin emir ve karariyla muhtelif tarihlerde teb'id edilmis
ve hasebii'l-liiziiom tahliye edilen mahallerden gelmis olan Arap ailelerine
her mahallin durum ve ihtiyacina gore niifus basina giinliilk azami yirmi
kurusu ge¢memek iizere yevmiye tahsis edildigini ve bunun seferberlik
tahsisatindan kargilandigini bildirdi. Ayrica Dahiliye Nezareti, Arap aile-
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lerinin maaslarina dair son genel tebligatin bir suretini Sura-y1 Devlete
gonderdi. Dahiliye Nezareti, Abdiil Muhsin Es’ad Efendinin iskidn mahalli
Kiitahya oldugunu ve tayin olunan 11 kurus yevmiye miktar: buraya uy-
gun olduguna gore; Istanbul 'daki Arap ailelerine tahsis olunan yevmiye
miktarinin Abdiil Muhsin'in biriken yevmiyesinin itasina dayanak olama-
yacagini iddia etmekteydi.

Sura-y1 Devlet goriismelerinde Nezaret adina hazir bulunan Muhaci-
rin Midiiriit Hamdi Bey, Medineli ailelere 10-20 kurusa kadar yevmiye
verilmesinin Meclis-i Viikela karar1 geregi oldugu ve aile fertleri kalabalik
olanlara en az ve ailesi az olanlara en ¢ok, yani ailelerin niifus miktarlar
cogaldikca niifus basina az yevmiye vermek usulili secilmis oldugundan
Abdiill Muhsin Es’ad Efendinin ailesine niifus basina 11 kurus iizerinden
yevmiye tahsis ve ita edildigini ifade etti. Her ne kadar bazi Medineli aile-
lere Istanbul'da ikamet ettikleri halde yevmiyeleri verilmekte ise de; bun-
larin Istanbul'da ikamet edenlere yevmiye verilmemesine dair 11 Mart
1918 tarihli Meclis-i Viikeld kararindan 6nce yevmiyeleri tahsis olunmusg
ve kazanilmig hak olmasindan dolay1 yevmiyelerinin 6dendigini ilave etti.
Sura-y1 Devletce yapilan inceleme sonucu, Muhacirin Midiiriiniin aksine
Medineli ailelere yardim olmak {izere niifus basina asgari 10 ve azami 20
kurus yevmiye verilmesinin Meclis-i Viikeld kararina dayanmadig: tesbit
edildi. Ciinkii Meclis-i Viikelanin karari yerleri degistirilen menfa Arap
ailelerine yevmiye verilmesini diizenliyordu. Askeriye tarafindan nefy
(stirgiin) ve teb’d (uzaklastirma) edilenlere seferberlik tahsisatindan, tah-
liye ve iltica suretiyle gelenlere de miilteci talimatnamesine gére yevmiye
tahsisi gerekiyordu. Hamdi Bey ve Abdiil Muhsin Es’ad Efendi, birbirle-
rine muhalif ifade ve bildirimde bulunmuslardi.

Yazigsmalar ile Hamdi Beyin ifadelerinden anlasildigi iizere Abdiil
Muhsin Efendi, Kiitahya'da ikamete memur edilmis ise de, 9 Subat 1918
tarihinde diger Medineli ailelerle Istanbul'a gelmis ve ikamet etmistir.
Istanbul'da ikamet edenlere yevmiye verilmemesi hakkindaki 11 Mart
1918 tarihli kararin Abdiil Muhsin Es’ad Efendiyi kapsamadigi anlasildi.
Kaldi ki Abdiil Muhsin Es’ad Efendinin 11 Mart 1918’den 6nce yevmiye-
sinin tahsis edilmemis olmasi dahi kazanilmis hakkini yok etmiyordu.
Diger taraftan Hamdi Bey, Istanbul'da oturan diger Medineli ailelere ali-
nan 6zel karara uygun olarak 1918 Kasim ay1 sonuna kadar yevmiyelerinin
verildigini de ifade etmisti. Sura-y1 Devlet, Istanbul'da ikamet ederek Mu-
hacirin Miidiiriyetinin himayesinde bulunan Medineli Arap aileleri ne
miktar ve ne kadar siire yevmiye almislar ise Abdiill Muhsin Efendiye 3
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Mart 1919 tarihinde ayn1 miktarin 6denmesini kararlastird:’. Abdiil Muh-
sin Bey, 1 Haziran 1919'da yevmiyelerini kesen Muhacirin Midiirii Hamdi
Beyden sikayetci olarak gorevden alinmasini istedi. Nihayet haksizliga
ugrayan Seyyid Abdiill Muhsin Efendiye gerekli yardim yapilarak bir an
evvel memleketine donmesi saglandi™. Yine harp esnasinda Samsun'a zeb'id
olunan, gecim zorluklar1 ¢eken Seyyid Mehmed de ailesiyle birlikte mas-
raflar1 karsilanarak Medine'ye gonderildi (7 Temmuz 1919)".

Meclis-i Umuminin agilisina kadar 1919 senesi siiresince uygulanacak
olan 1918 senesi Asair ve muhacirin biitcesinde sevkiyat masrafi olarak
132.500.000 lira tahsisat ayrilmisti. Bu sayilar1 milyonlara ulasan muhacir
ve miiltecilerle Arap, Rum ve Ermeni ailelerinin ve bunlarin sahsi esyala-
rinin nakil masraflarina yetmeyecekti. Aslinda nakliye vasitalari ve demir-
yolu iicretlerinin de olaganiistii artmasindan dolay:r hiitkimetce yapilan
yardimin yalniz muhtaglara yapilmasina dikkat edildigi héilde Adana,
Konya ve Istanbul'da bityiilk meblaglar harcanmisti. Asair ve muhacirin
biitcesinde halen 10.000.000 lira kadar para kalmisti. Fakat Mondros Mii-
tarekesi hiikiimlerine uygun olarak mubhacirlerin siiratle ve kolaylikla
memleketlerine iadeleri gerekiyordu. Geri donenlerin sevkiyatinin devami
icin Dahiliye Nezareti, biitcesine gerekli ve yeterli tahsisatin ilavesini
istiyordu. Bu kadar cok sayidaki muhacir ve miiltecinin bu sartlarda ta-
mamen memleketlerine sevk ve iadeleri gibi biiyiik bir yiikiin hitkimetge
karsilanmasina imkan olmadig: anlasildi. Ancak bu konuda yapilan ince-
leme ve goriismeler neticesinde miitareke doneminde eski yerlerine yeni-
den iskan edilecek ii¢ grup go¢men vardi:

1-Vaktiyle diisman istildsina ugrayarak i¢ kisma c¢ekilmis ve bu vila-
yetlerin geri alinmasiyla eski yerlerine donmek isteyen miilteciler.

2-Bir kismi daha 6nce tehcir edilen Arap, Rum ve Ermeniler.

3-Tehcir edilmis Arap, Rum ve Ermenilerin meskenlerine yerlesti-
rilmis, sahiplerinin doniisii lizerine basgka yerlere iskan edilmesi gereken
Miisliimanlar.

Miisliman gocmenlerin toplam yekinunun 800.000-900.000 kisiye
ulastig1 hesaplanmisti. Ancak bu gécmenlerden bir kismi da halen yerles-
tirildikleri yerlerde is-gii¢ tutarak gecimlerini saglamaktaydilar. Bir kis-

"' BEO, nr. 341922.
fz BEO, nr. 343576.
* BEO, nr. 343571.
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minin da kendi 6zel vasitalariyla memleketlerine donmeleri miimkiindii.
Hiiktimetge sevkleri gerceklestirilecek olanlarin gerek bulunduklar: yer-
lerde gecimini saglayamayan, gerekse memleketlerine donmek icin yol
masraflarini ve 6zel vasitalarini temine ekonomik giicii yetmeyen fukara
ahaliye yardimlarin yapilacagi, boylece de harcanmasi diisiiniilen miktar-
larin hayli diisecegi tahmin edilmekteydi. Muhacir ve miiltecilerin sevk
masraflar1 icin 1919 senesi sonuna kadar 200.000 lira yetebilecegi tahmin
ediliyordu. Meclis-i Viikeld 4 Haziran 1919'da yaptig1 toplantida Asair ve
Muhacirin Midiiriyet-i Umumiyesi biit¢esine sevkiyat icin 200.000 liranin
ilavesini kararlastirdi”. Dahiliye Nezaretinin, geri dénen muhacir ve
milltecilerin islerine bakmak icin olusturdugu 6zel komisyonun bagkani
Nahid Bey, harp sirasinda Ittihat ve Terakki hiikimetince Medine ve Su-
riye ahalisinden Anadolu ve Rumeli’ye iskan edilen bir ¢ok aileye Asair ve
Muhacirin Midiiriyeti tarafindan gereken yardimin yapilip yapilmadig:
ile yerlestirildikleri yerlerin iklimine uyum saglayamayanlarin ne oldu-
gunu 13 Agustos 1919 tarihinde Emniyet-i Umumiye Midiri
Hiisameddin Beyden sordu. Hatta komisyon bazi Arap ailelerin Ingiliz
Fevkalade Komiserligi vasitasiyla kendilerine istihkaklar1 olan yirmi ku-
rus yevmiyeden bagka bir sey verilmedigini, kendilerinin zaruret ve sefalet
cektiklerini, memleketlerine iadeleri icin de simdiye kadar defalarca bas-
vurmalarina ragmen hicbir yardim yapilmadig: suglamasiyla da karsilasti.
Komisyon bu taleplerin karsilanabilmesi ve Arap ailelere kolaylik sagla-
nabilmesi icin Ingiliz Fevkalade Komiserliginin de istegi olan ailelerin
miktarlar ve isimleri ile ikamet mahallerini iceren bir listenin hazirlanma-
sin1 istedi. Listeyi hazirlamasi istenen Emniyet-i Umumiyye, komisyona
bu listenin muhacirin miidiiriyetince hazirlanmasinin miimkiin oldugu
cevabini verdi”.

Medine'den Istanbul'a ailesiyle getirilen Harem-i Serif Hazret-i Ne-
bevi Ferrasininden Abdullah Servet zaruret ¢ektigini bildirerek gerekli
iase ve yol yardimini aldi (17 Temmuz 1919)". Uc yil evvel ailesiyle bir-
likte Istanbul'a getirilen Medine ahalisinden ve Sadattan Abdurrahman
zaruret icinde bulundugunu bildiren bir dilek¢eyle Dahiliye Nezaretine
basvurdu. Abdurrahman Efendinin daha fazla sikinti ¢cekmemesi igin bir
an evvel memleketine donmesinin saglanmasina yonelik irade ¢ikt1 (27

* Dosya Usulii Iradeler Tasnifi (DUIT), 14/28-2.
fs Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Miidiiriyet Asayis kalemi, 44/91.
" BEO, nr. 343691.
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Temmuz 1919)”. Hitkiimet, Evkaf Nezaretince Medine'den tehcir edilerek
Istanbul'a getirilenlerin memleketlerine dénmelerini kolaylastirmak icin
10 Ekim 1919 tarihinde bir kararname ¢ikarmisti. Bu kararname geregince
yalniz alt1 aileye yardimda bulunulabilecekti. Bu ailelerin geri doniisleri
icinde Dahiliye Nezaretince her sahsa yirmi lira verilmisti. Bu yardimin
yetersizliginden dolay: aileler doniislerini gerceklestirememislerdi. Arap
ailelerin vapur bilet, iase ve diger masraflar1 icin her birine 8.000 kurus
daha verilmesi gerekiyordu. Daha Onceleri verilen miktar yeni verilecek
miktardan diisiiliirse kalacak para geri donmelerine yetmeyecekti. Verile-
cek yardimlarin yerinde kullanilmasini isteyen Meclis-i Viikela, bu ailele-
rin vapur biletlerinin satin alinmasi, kalan paranin vapura bindiklerinde
Medineli ailelere verilmesine karar verdi. Ayrica ayni durumdaki Medine-
lilere de Evkaf Hazinesinden benzeri yardimlarin yapilmasini teblig etti (8
Kasim 1919)".

Medineli miiltecilerin maaslarinin 22 Agustos 1920 tarihli kararna-
meye kadar 6dendigi anlagilmaktadir. Haremeyn ahalisine hicbir hizmet
karsilig1 olmadan tahsis olunan maasat-1 zative ve muhtacin maasati memle-
ketlerine donmeleri veya vefatlarina kadar 6deniyordu. 22 Agustos tari-
hinde bu maaslar kesildi. 11 Ekim 1919 tarihli kararname geregince Me-
dinelilerden ancak I. Diinya Savas1 sirasinda icra edilen tehcir dolayisiyla
halen Istanbul'da bulunan ve tehcir suretiyle geldikleri Muhacirin Miidii-
riyet-i Umimiyesinin 16 Kasim 1919 ve 26 Mayis 1920 tarihli yazilariyla
sabit ve muayyen olan ailelere ad1 gecen kararname geregince nakdi yar-
dim yapilmaya devam ediliyordu. Bu konuda Evkaf-1 Hiimay{in Nezare-
tince harcanacak 178.138 kurus 24 paranin Evkaf biitcesinin Surre-i Hii-
mayin faslindan sarf edilmesi hakkinda bir kararname hazirlandi (27 Ni-
san 1921)”".

Sonucg

Araplarin sevk ve iskdninda, askeri gereklerle Medine’nin bosaltilmak
istenmesi, Surre’nin gonderilememesi, Haccin yapilamamasi, Hicaz De-
miryolu’nun tam kapasiteyle isletilememesi, Medine ve Suriye’yi miidafaa
eden askerlerin lojistik olarak daha iyi desteklenebilmesi, zahire kitlig1 ve

" BEO, nr. 343740.
f" Meclis-i Viikela Mazbatalar1 (MV), 217/96.
¥ MV, 255/195.
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teminindeki giicliikler, siyasi olarak orada bulunulmasi sakincali goriilen-
ler, isgal tehlikesi veya halkin giivenliginin yeterince saglanamayacagi
endisesi gibi bir cok sebebin etkili oldugu soéylenebilir. Ancak bunlar bel-
gelerde acik olarak ifade edilmemekte, yalnizca askeri/goriilen lizum iize-
rine denmektedir. Yapilan arastirmada ne kadar Arabin sevk ve iskdna tabi
tutulduguna dair toplu bir rakama ulasilamamistir. Sadece Medine’den
tehcir edilenlerin miktar1 40.000 civarindadir. Bu rakam o tarihteki Me-
dine sehir niiffusunun yarisina tekabiil etmektedir. Suriye’de beslenme,
giivenlik gibi baz1 nedenlerle sehirlere biriken binlerce niifusun da Ana-
dolu ve Rumeli sehirlerine sevk ve iskan edildigi diisiiniiliirse Arap tehci-
rinin boyutlarini binlerle ifade etmek gerekmektedir. Bu konuda yapilacak
yeni arastirmalar verilen bilgileri artirmaya vesile olacaktir. Aslinda
Araplara uygulanan sevk ve iskidn Ermenilere uygulanandan pek farkli
degildir. Sevk ve iskan veya tehcir Osmanli Devletinin klasik doneminde
cesitli sebeplerle tatbik ettigi zorunlu gog ettirme ve iskin siyasetinin bir
devamui olarak algilanabilir.

Bu iskin siyaseti nicelik, nitelik, zaman, mekén, kiiltiirel farklilik
gosteren unsurlar1 diginda, ayni siireklilik ve anlayisin bir iiriinii olarak
degerlendirilmelidir. Bununla birlikte tehcir kanununun gerekgesinden
dolayi bir etnik gruba yonelik gibi goriinse bile; hiikimetin o sartlar al-
tinda gerekli gordiigii bir ¢ok etnik, dinsel ve kiiltiirel guruba uygulamis
olmasi bu konunun daha biyiik boyutlu ve farkli degerlendirilmesini ge-
rekli kilmaktadir. Uygulamanin askeri sebepleri yaninda siyasi, ekonomik
ve insani boyutu gormezlikten gelinmemelidir. Osmanli Devleti ¢agdas:
bir ¢ok devlette de goriildiigii gibi bu konuda geleneksel politika ve anlayi-
sin1 siirdiirmektedir. Bu tarihi uygulama ihtiyac oldugunda Milli Miica-
dele yillarinda ve Cumhuriyet yillarinda da yapilmistir. Hatta yakin tarih
bir ¢ok devletin benzeri uygulamalarina sahittir. Burada tartisilacak konu
devletin nicin slirgiin karar1 aldigi, gorevlilerin devrin hukukuna uyup
uymadigi, uygulamadaki aksakliklar, suistimallerin tistiine gidip gitmedigi
olmalidir.
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Suriye’den Cikarilan Araplar: Iskan ve I’4aseleri
Talimatnamesi

Babiali Dahiliye Nezareti Iskan Subesi
Sam’da Dérdiincti Ordu Kumandanligr’na

Zeyl 10 Nisan 1332 Suriye’den mevaki-i mu’ayyene sevk ve i’zdm
buyrulmakda olan Arap ailelerinin siret-i iskdn ve i’aseleri hakkinda tanzim
ve icdb edenlere teblig kilinan talimatnime zirde derc edilmis ve bunlarin
emr-i i’dselerine sarf edilmek iizere Ankara vilayetine 330.000, Sivas vilayetine
220.000, Konya vilayetine 110.000, Bolu’ya 100.000, Kastamonu vilayetine
60.000, Hiidavendigar vilayetine 90.000, Eskisehir’e 360.000, Karesiye 100.000,
Aydin vilayetine 110.000 kurusluk tahsisat gonderilmis oldugu arz olunur.

Fi 17 Nisan 1332

Nazir

1- Her aile vaz’iyet-i sibika-i ictim&’iyye ve iktisddiyesine ve efrid-1 aile-
sinin adedine gore emval-i metriikeden miinasip evlere yerlestirilecektir. Ha-
nelerin yekdigerinden miiteferrik olmasina dikkat edilecektir.

2- Her aileye tahsis edilecek hédnelerin kabiliyet-i siiknéiyesine i’tini edi-
lecek ve icab ettigi takdirde derhal tamirat-1 ldzime icra ettirecektir. Emval-i
metriitkeden bos haneler bulunmadig: takdirde:

Evvelen: Tasfiye-yi emval komisyonlar: tarafindan depo ittihdz edilen
veyahud alét ve esyas: nakl edilmeyen héanelerdeki esya mevciidiyetinin diger
tarafa nakliyAtindan

Saniyen: Yerlilere icir edilen hanelerin icéreleri fesh ettirilerek tahliye-
sinden

Sdlisen: cihet-1 askeriye tarafindan lizimundan fazla olarak isgal edilen
veyahud derinundaki levdzimat veyahud kita’atin diger bir méhalle naklinden

Rabr’an: memiirine icire edilen héinelerin icirelerinin feshinden

Héamisen: Muhécirine verilip de kendisine ayni mahalde diger bir héne
i’tas1 kabil olan muhacirinin nakl ve ihracindan bos kalacak hanelere yerlesti-
rilecektir.
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3-Madde-i sabika vechle hane bulmak imkani olmadig1 halde muhécirin
tahsisatindan sarf edilmek tizere isticir edilecek hanelere yerlestirilecektir.

4-Tahsis edilecek hanelerin tefrisati:

Evvelen: Takdir-i kiymet olunarak muhécirin tahsisdtindan mahstibu icra
edilmek tizere emval-i metriike miyidninda mevcad

Saniyen: Bulunmadig: takdirde muhacirin tahsisatindan pazardan tedarik
olunacak esyalardan temin edilecektir.

S-Erbéab-1 san’atdan olanlara icra-y1 san’atlarina miisd’id diikkan ve alat
tedarik edilecektir.

6-Erbab-1 zird’atden olanlara derhal kiafi mikdarda arazi tefrik ve tahsis
edilerek hayvanit-1 zird’iyye ve tohumluk tedarik edilecektir.

7- Erbab-1 servetten olanlara memleketlerinde biraktiklar1 emval
nisbetinde emlak ve arazi tefviz edileceginden maltimat-1 mukteziye istihsal
edilir edilmez ayrica talimat gonderilecektir.

8- Sa’y-1 zatileriyle veyahud kendilerine tefviz edilecek emléak ve arazi va-
ridat hustiliine kadar muhtic-1 i’4se olanlarin infdk ve i’seleri mahallinin
ihtiyacina gore niiflis basina besden on gurusa kadar yevmiye verilmek stire-
tiyle te’'min edilecektir. Yevmiyeler pesin olmak iizere her on giinde bir re’is-i
aileye tevdi’ edilecektir.

9- Her aile viirtid ettikge niiflis ve esdmisi, unvan-1 ailesi nezirete bildi-
rilecektir ve iskdn mu’dmelesinin hitdmini miite’akib sikin olduklar1 mahallin
ceride-i niifisuna nakl edilecektir.

10- Isbi ailelerin nakilleri memleketin ve nakledilen ailelerin selamet ve
sa’ddetine ma’tdf icabat-1 siyasiyyeye miistenid olup hicbir vakit menfiyen
veya menkiben gonderilmediklerinden haklarinda hiisn-i mu’amele edilecek
ve yerli ahali ile hiisn-i imtiziclarinin teminiyle beraber adat ve lisin-1 mahal-
liye istinéslar1 temin edilecektir.

11- Bunlarin iéseleri, tahsis edilecek hanelerin ta’miri ve icire gibi ve’l-
hasil bil-kiilliyye mesarifati muhacirin tahsisdtinin iskdn faslindan tesviye
edilecektir.

12- Her aileye tahsis edilecek hine emlak ve arazi, serméye-i sind’iyye ve
zird’iyye kiymeti sebt-i defter edilecek ve ziri mahallinin en biiyilk memiru ve
mailiye memirlariyla tahsis edilen ailenin re’isi tarafindan tasdik ve imza edi-
lerek birer sfiret-i miimziyye ve musaddakalar1 Dahiliye Neziretinden Dor-
diuncii Ordu kumandanligina génderilecektir.
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13- Bunlar hakkinda ihtiyar edilecek i’4se, yevmiye, iksa, esyd vesd’ir
mesarifat-1 miiteferrika her aileye mahsiis olmak iizere tanzim edilecek defter-i
mahsiislara kayd edilerek her ay nihayetinde mahallinin en biiyiik miilkiye ve
maliye mem{irlariyla kendisine mu’dvenet olunan aile re’isi tarafindan tasdik
ve imza edilecek ve birer stiret-i musaddakasi1 Dahiliye Nezaretiyle Dordiincii
Ordu kumandanligina gonderilecektir.

14- Nezaretten bi’l-istizdn emr-i mahsls tahriri istihsal edilmedikce ge-
rek miictemi’an gerek ale’l-infirdd mahall-i miiretteb ve iskianlarini terk ede-
meyeceklerdir.

(Kaynak: BOA, DH. SFR, 63/145, 63/145a, 63/145b)

“THE TRUTH SHADED BY THE ARMENIAN PROPOGANDA: DEPORTATION
LAW AND SITUTATION OF ARABS DURING WORLD WAR I”

Abstract

The deportation law valided on May 27, 1915 during the World War I not only
applied to the Armenians but also other ethnic groups. The Ottoman State applied
deportation law to any ethnical groups when needed. This article aimed at the Arab
deportation which has rarely been mentioned in literature. The situtation of Arabs
who removed from Syria and Medina and settled in Anatolia and Rumelia for a
temporary period because of the war conditions is investigated. Also returns of same
population to their own countries after the Mondrose Armistice investigated according
to the documents found in the archives.

Keywords

Ottoman Empire, World War 1, Arabs, Armanians, Medina, Syria, Deportation,
Immigrants.
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ARSIV BELGELERINE GORE BINBASI NOEL’IN FAALIYETLERI

Sel¢uk URAL

OZET

Mondros Miitarekesi’nden sonra Musul Vildyeti’ni isgal eden Ingiltere, bir
yandan bélgenin Osmanl Devleti ile olan baglarini koparmak, diger yandan
da bélgenin kuzeyden bir saldirtya ugramasini dnlemek amaciyla Giineydogu
Anadolu’da bir Kiirt devleti kurmak igin harekete gecti. Bu amagla Binbagt
Noel ve bazi Kiirt liderleri bolgeye gonderildi. Noel’in goriiniigteki gorevi
unsurlann ve go¢menlerin sosyal ve ekonomik durumlanni tespit etmekti.
Fakat gercekte Kiirt devleti icin propagandalar yapmak, miimkiin olursa bir
isyan cikarmak ve boylece Kiirtleri, Tiirk birliginden kopararak Ingiltere’ye
bagl bir kitle haline getirmek amacini takip ediyordu.

Anahtar Kelimeler
Ingiltere, Anadolu, Binbagi Noel, Bedithaniler, 13. Kolordu.

Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk’unda Sivas Kongresi’'nin basilmasi
amaciyla tertiplenen Ali Galip Olayr’’na yer verirken, Istanbul Hiiki-
metinin yam sira Ingilizler ile baz1 Kiirtlerin ortak hareket ettigini ifade
etmektedir. Bu ii¢ kesim farkli amaglarla Malatya’da bir araya geldi. Elazig
Valisi Ali Galip Bey hitkiimetten aldigi emir dogrultusunda Milli Miica-
dele Hareketi’ni yok etmek icin, Ingiliz subay1 Binbas1 Noel ile yandaslar1
ise bir Kiirt ayaklanmasi ¢ikarmak icin Malatya’da bulunuyordu.

Ingilizlerin béyle bir tertip icerisinde olmalar1 Osmanli Devletinin
parcalanmasini iceren politikanin uygulamaya sokulmasinin sonucuydu.
Bu politika daha Mondros Miitarekesi imzalanmadan 6nce uygulamaya
sokulmustu. Bilindigi gibi Ingiliz Hiikiimeti savas esnasinda ve sonrasinda
ele gecirmek istedigi bolgeleri iki esasa gore belirlemekteydi. Birincisi
ekonomik acidan degerli yeriistii ve yer alti kaynaklarina sahip olmasi,
ikincisi ise Misir-Hindistan hatt1 iizerinde stratejik nokta hiiviyetine sahip

" Yard. Doc. Dr., Kafkas Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimi /
sural25 @hotmail.com
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olmasiydi. Bu esaslar Ortadogu’da tic bolgeyi isaret ediyordu. Bunlar Ara-
bistan yarimadasi, Filistin ve Irak’ti. Ilk ikisi savas esnasinda ele gegiril-
mis olmasina ragmen, Irak’in tamami isgal edilememisti. Basra ve Bagdat
vilayetleri Ingiliz kuvvetlerinin elindeydi. Fakat hem bu vilayetlerin gii-
venligi, hem de zengin petrol kaynaklarindan dolay1 kuzeyde bulunan
Musul Vilayeti’nin ele gecirilmesi gerekiyordu. Mondros Miitarekesi’nin
imzalanmasindan birka¢ giin énce baslatilan taarruz Ingiliz kuvvetlerini
ancak Musul sehrine yaklastirabilmisti. Bu anda miitareke imdada yetisti.
Ingilizler miitarekenin 7. ve 16. maddelerini ileri siirerek Musul’u ve ku-
zeyini ele gecirdiler'. Boylelikle Arabistan ve Filistin’in ardindan Irak da
Ingiliz hakimiyetine girmis oldu. Fakat burada yeni bir sorun ortaya ciktr.
O da, Irak’in giivenligi sorunuydu. Yani Musul Vilayeti’nin cografi yapisi
kuzeyden yapilacak bir cephe taarruzunu durdurmaya elverisli degildi. Bu
sebeple Irak Ingiliz Ordusu Baskomutan: General Marshall, Irak’1 koruya-
bilmek icin 6. Ordu’dan Siverek-Birecik-Silvan-Siirt hattina ¢ekilmesini
istedi’. Bu istek komutanlik tarafindan siddetle reddedildigi gibi, birlikler
de olas1 bir saldiriya kars1 Diyarbakir Vildyeti’ni savunacak sekilde ko-
nuslandirildr’.

Osmanli askeri makamlarinin muhalefeti karsisinda fazla bir sey ya-
pamayan Ingiliz HitkGimeti Irak’in giivenligi sorunuyla ilgili olarak yeni
yollar aramaya basladi. Bulunan ¢6ziim Irak’in kuzeyinde bir tampon
devlet meydana getirmekti. Bolgenin yapis1 dikkate alindiginda bu rolii
iistlenecek iki unsur vardi. Biri Ermeniler, digeri de Kiirtlerdi. Ingiliz
Hitkimeti iki sebepten 6tiirii Kiirtler’e daha fazla 6nem veriyordu. Birin-
cisi, bolgede Kiirt niifusu Ermenilerle kiyas edilmeyecek derecede faz-
laydi. Ikincisi, Kiirtler Tiirk birliginin 6nemli bir parcasiydi. Bunlar ba-
gimsizlik iddiasiyla birlikten koparildig:i takdirde, Osmanli Devletinin
parcalanmast yolunda biiyiik bir ilerleme saglanmis olacakti. O zaman
gayri miislim unsurlar da kendi devletlerini kurabileceklerdi.

Londra’da Irak ile ilgili yeni stratejiler gelistirilmeye calisilirken,
Anadolu’da da Rum ve Ermeni azinligi Wilson Prensipleri’ni ve Lloyd
George’un konusmalarini esas alarak kendi devletlerini kurabilmek icin
Ingiltere basta olmak iizere Itilaf iiyesi devletler nezdinde bir takim giri-

: Genelkurmay Bagkanligi Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Dairesi Bagkanligi Arsivi,
Istiklal Harbi Katalogu (ATASE, ISH), Kutu (K) 2, Gomlek (G) 43, Belge (B) 43-1.

" ATASE, iSH, K 1, G 29, B 29-1.

* ATASE, ISH, K 56, G 40, B 40-1, 2.
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simlerde bulundular. Gayri miislim unsurlarin Anadolu’dan pay kapmak
igcin yaristigi bir ortamda bazi Kiirtler de 6zerk ya da bagimsiz bir
Kiirdistan kurulmas: istegini yiiksek sesle dile getirmeye basladi. Istan-
bul’daki Ingiliz Yiiksek Komiserligi, Irak’in giivenligi sorununu ¢ozecek
bir yol olarak gormiis olacak ki, bu istege sicak bakmaktaydi ve hatta tistii
kapal1 da olsa destekleme karari aldi. Bu yaklasim sonucundadir ki, Istan-
bul’da kurulmus olan Kiirt komitesine mensup Ayan Meclisi iiyesi Seyit
Abdiilkadir Efendi baskanligindaki kurul, komiserligin siyasi memurla-
rindan Andrew Ryan’1 ziyaret ederek, Kiirtlerin Ermenilere s6z verilen
Dogu ve Giineydogu vilayetlerinde haklarinin oldugunu ve istelik Kiirt
niifusunun Ermenilerden kat ve kat fazla oldugunu iddia etti. Kurul ayrica
2 Ocak 1919°da Komiserlige sunduklar1 muhtirada Ingiliz mandasi altinda
ozerklik istediklerini belirtti. Ingiliz Yiiksek Komiseri Amiral Calthorpe,
5 Ocak 1919’da Disisleri bakani Arthur Balfour’a gonderdigi yazida; go-
riismeyi s6zde milletlerin kendi kendini idare etmeleri noktasindan ele
alarak bir Kiirt devletinin kurulmasina yesil 1s1k yakmaktaydi. Ayrica bu
devletin sinirlarinin Baris Konferans: —daha dogrusu Ingiltere- tarafindan
belirlenmesini de tavsiye etmekteydi’.

Ingiliz Yiiksek Komiserligi’nin sicak ilgisi Kiirtleri iimitlendirmisti.
Goériismenin ardindan Ingiltere’nin destegiyle bir Kiirt devleti kurulabile-
cegine inanmaya basladilar. Bu sebeple Vilayat-1 Sarkiye Miidafaa-i Hukuk
Cemiyeti’nin her tiirlii dis miidahaleye karsi ortak hareket edilmesini ice-
ren davetini geri ¢evirmekte bir sakinca goérmediler. Cevat Dursunoglu
“Milli Miicadele’de Erzurum” adli hatiratinda taraflar arasinda gergekle-
sen goriigmeyi soyle anlatmaktaydi:

“Bizi ¢ok soguk bir yiizle karsiladilar. Stiileyman Nazif bunlarin du-
rumuna aldirmayarak, Sark vilayetlerinin {izerinde kotii ihtiraslar dolasti-
gin1, Ermenilerin yurdumuza g6z diktigini, bu durum karsisinda Miislii-
man hakimiyetinin devaminin ancak bu bolge halkinin gosterecekleri
birlikle miimkiin olacagini “Kiirt Teali Cemiyeti” adiyla bir cemiyet ku-
rulmasinin Kiirtle Tirki birbirinden ayiracagini, halbuki; bizim kurdu-
gumuz “Vilayat-1 Sarkiyye Miidafaa-i Hukuk-1 Milliye Cemiyeti’nin” hig-
bir kavmi ayrilik gézetmeksizin, Tiirk-Kiirt ayirmaksizin biitiin bu vila-
yetler halkini icine alabilecegini kuvvetli bir mantik ve canli bir dille an-
latt1. Stleyman Nazifin sayip doktiiklerini karsilayacak s6z bulamayan

* Salahi Sonyel, Tiirk Kurtulug Savag: ve Dig Politika, Ankara 1995, 1, 26-27.
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heyet kisaca bizimle goriisecek hicbir seyleri olmadigini, Itilaf
devletlerinin kendilerine her yardimi yapacaklarini ve bizim kendi
basimizin caresine bakmamizi tavsiye ederek konusmayi kestiler. Tiirk
milletinin yasama hakkinin tilkendigini sanan bu zavallilarin diistiikleri
dalédletten kurtarilmasina imkadn olmadigini anlayarak yanlarindan
ayrildik.”

Seyit Abdiilkadir Efendinin baskanligini iistlendigi komite Mayis
1919°da “Kiirt Teali Cemiyeti” adini aldi. Kuruculari1 arasinda Seyit
Abdilkadir Efendi, Dr. Sikrii Mehmed, Bitlisli Yiizbasi Emin ve Mubhit-
tin Nami Beyler bulunuyordu. Kisa siire icinde Istanbul’daki merkezin
disinda Diyarbakir, Elazig ve Bitlis vilayetlerinde subeler agildi’. Subeler
icinde en faali Diyarbakir idi. Diyarbakir Valisi Mustafa Nadir Bey, Mus-
tafa Kemal Pasaya 8 Haziranda gonderdigi telgrafta; subenin daha ziyade
Kiirtciililk cereyanina kapilmis gencler tarafindan kuruldugunu ve Ingiliz
himayesinde bir Kiirdistan kurulmasini savundugu icin kapatildigini be-
lirtmekteydi. Nadir Beye gore bu propaganday: Binbasi Noel yonlendir-
mekteydi’. Telgraf, Kiirdistan projesinin Ingilizler tarafindan ne denli
onemsendigini ve desteklendigini ortaya koymaktadir.

Isin icinde Osmanli Devletinin parcalanmasi olunca bazi Ermeniler
de projeye destek verdiler'. Ermeni casuslar1 Ingilizlerle isbirligi icerisinde
agiretleri Kiirdistan cereyanina kazandirmaya ugrasiyordu. Goriiniiste
Ermenilerin milli hedefleriyle celisen bu tutumun tek bir sebebi vardi;
Osmanli Devletini parcalamak. Bu basarildiginda Rumlar ve Ermeniler de
Ingilizlerin hakemliginde paylarina diiseni alacaklardi. Bu sebepledir ki,
pay pesinde kosan unsurlar devletlerin sinirlarinin belirlenme isini son-
raya, Paris Baris Konferansi’na birakmakta hi¢ tereddiit géstermiyorlardi.

Kiirdistan projesinin hayata gecirilmesi i¢in iki maddelik bir plan
uygulamaya sokuldu:

1-Bolgeye yerli ve yabanci ajanlar sokmak, bu ajanlarla asiretlere yo-
nelik propaganda yapmak ve bu suretle genel ayaklanma ¢ikarmak.

* Cevat Dursunoglu, Milli Miicadele’de Erzurum, Istanbul 1998, s. 19-20.

* Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasi Partiler, Istanbul 1952, 1, 429-430.

" Kamil Erdeha, Milli Miicadele’de Vilayetler ve Valiler, Istanbul 1975, s. 144-145.
" Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Arsivi (TITE), K 25, G 108, B 108.
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2-Ayaklanmanin Oniindeki her tiirlii askeri kuvveti, engeli ortadan
kaldirmak’.

Ikinci maddede kastedilen engelin 6. Ordu/13. Kolordu olduguna
siiphe yoktu. Zira Kirtgiilik hareketinin orgiitlenme cabas: igerisinde
oldugu giinlerde 13. Kolordu’nun lagvedilmesinin giindeme getirilmesi
sadece tesadiifle aciklanamaz'.

Burada iizerinde durulacak konu birinci madde kapsaminda Binbasi
Noel’in calismalaridir. Sunu bir kez daha belirtmekte fayda vardir ki, Bin-
bas1 Noel’in bélgede bulunmas: Ingiltere’nin bolgesel cikarlarini korumak
icin Kiirtlerin kullanilmak istenmesinin bir sonucuydu'. Ingiliz
Hiikimeti, Albay Lawrence’nin liderliginde Arap isyanini orgiitlerken
Araplara ne kadar hiirriyet verdiyse, Kiirtlerin Lawrence’s1 olmak haya-
lindeki Binbas1 Noel’e de Kiirtler konusunda o kadar yetki verecekti. Eger
boyle olmasaydi, Kiirdistan projesinin ilk olarak isgal altinda tutulan bol-
gede hayata gecirilmesi gerekirdi. Bu yapilmadig: gibi, Ingiliz makamlari
Anadolu’da yesertmeye calistiklar: hareketin Irak’a sigramamasi icin her
tiirli gayreti sarf edeceklerdi.

Binbas1 Noel calismasina 7 Nisan 1919°da Nusaybin’den basladi. Ilk
safha caligmalar1 olarak addedilecek incelemelerinde daha ziyade halkin
siyasi olaylara bakisini anlamaya calisti. 20 Nisana kadar kaldigi Nusay-
bin’de halkin goziinde Ermeni ile Ingiliz’in ayn1 anlama —isgal ve katliam—
geldigini, Ermeni isteklerinin Baris Konferans’nda Ingiltere’nin deste-
giyle dile getirilmesinden dolay: halkin Ingilizlere tamamen karsi oldu-
gunu tespit etti”. 20 Nisanda Mardin’e ulasan Noel, 6ncelikle Hristiyan
cemaatlerle temas kurdu. Bu arada sehirde bulunan Amerikan misyonerle-
riyle de tanismay: ihmal etmedi. Ilk izlenimine gore Mardinliler aynen
Nusaybinliler gibi Ingilizlere ve ozellikle Ingiliz isgaline sicak
bakmiyordu. Ustelik isgale kars1 hizla silahlaniyorlard:”.

’ Erdeha, Milli Miicadele’de Vilayetler ve Valiler, s. 146.

" Bagbakanlik Osmanli Arsivi Dahiliye Nezareti Kalem-i Mahsusa Katalogu (BOA,
DH-KMS), 50-1/83.

" M. Kemal Oke, Ingiliz Ajam Binbasi E.W.C. Noel’in “Kiirdistan Misyonu” 1919, Istan-
bul 1992, s. 15, 80.

" Oke, Binbagi E.W.C. Noel’in “Kiirdistan Misyonu” 1919, s. 29-30.
" Oke, Binbag: E.W.C. Noel’in “Kiirdistan Misyonu” 1919, s. 32.
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Nusaybin ve Mardin’de halkin Ingiliz politikalarina soguk baktigini
tespit eden Noel 25 Nisanda Halep’e dondii. 13. Kolordu Komutani Cev-
det Beyin 27/28 Nisan gecesi Harbiye Nezaretine gonderdigi telgraf bu
hususu dogrulamaktaydi: Noel, maiyetindekileri Mardin’de birakarak bir
haftaligina Halep’e gitti. Noel, Mardin Sancagi’nda kaldig: siire boyunca
ahaliden yiiz bulamad1. Ustelik Ingiliz Hiikiimetinin bélgesel politikasinin
tepki gordiigiinii bizzat tespit etti. Cevdet Bey, Noel’in Halep’e Mardin
Sancagr’nin isgal edilmesini saglamak icin gitmis olabilecegini iddia ede-
rek Ingilizlerin bu isgal sayesinde asiretlere goz dagi vermek isteyebilece-
gine dikkat cekti. Ayrica Cevdet Bey, yakindan izlenmesine ragmen,
Noel’in gercek amacinin heniiz tespit edilemedigini de ifade etti".

Noel’in Mardin Sancagi’ndaki ¢alismalar: su hususlar1 ortaya cikar-
mistir:

1- Osmanli miilki ve askerl makamlar1 miitarekenin getirdigi olum-
suzluklara ragmen, héla bolgede etkin bir giic durumundadir.

2- Ermeni isteklerinin Paris Baris Konferansi’nda dile getirilmesi,
Osmanli HiikGimetinin isini kolaylastirmistir.

3- Ingilizler, Ermenileri desteklemekle bélge ahalisinin diismanligini
kazanmustir.

Binbas1 Noel, 11 Mayista yeniden Mardin’e geldi. 19 Mayisa kadar
Midyat ve Savur’da calismalar yapti. Ahaliyle yaptig1 goriismelerde boliicii
propagandalar yaptiysa da, onlar1 Ingiliz Hitkimeti lehinde kazanmasi
miimkiin olmadi. Ahali Osmanli idaresini reddetmek bir yana, bu yondeki
gayretlerin Ermenilerin isine yarayacagini, bu yiizden bu tiir girisimlere
actkca muhalefet edecegini kesin bir dille ifade etti. Burada Ingiliz
Hiikiimetinin kastedildigini anlamakta gecikmeyen Noel, halki iilkesinin
Ermeni isteklerinin arkasinda olmadigina inandirmaya calisti. Noel daha
sonra konuyu degistirerek ziraat, ticaret ve niifus yapisi1 hakkinda sorular
sormaya basladi. Bunlar icinde seferberlikten dolay1 zarara ugrayip ugra-
madiklar1 ve hitk@imetin halktan parasiz yiyecek maddesi alip almadig:
gibi sorular sormas1 Noel’in halk ile hiikiimet arasinda bir sorun olup ol-
madigini anlamak ve boyle bir sey varsa bu durumu hiikGimet aleyhine
yapacag1 propagandada kullanmak istemesinden kaynaklaniyordu. Ahali
ve esraf hitkiimetin aldig1 her seyin parasini 6dedigini ve bu yiizden zarara

" ATASE, ISH, K 30, G 14, B 14-1.
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ugrayan kimse bulunmadigini séyleyince, Noel hiikiimeti takdir etmekten
baska cikar yol bulamadi”. Esasinda Noel’in niifus, ziraat ve ticaret gibi
konularda sorular sormasi kafasinda planladigi Kiirt devletinin ekonomik
yapisini ortaya ¢cikarmaya yonelik oldugu gézden uzak tutulmamalidir.

Noel, ahalinin tepkisini dikkate alarak goriismelerinde Ermenilerle
ilgili konular1 giindeme getirmekten 6zellikle kaginirken, miilki makam-
larla yaptig1 goriismelerde bu hususta sorular sormaktan cekinmiyordu.
Midyat Kaymakami1’n1 ziyareti sirasinda tehcir ve nakille ilgili olarak bir
takim sorular sordu. Kaymakam cevaben; olaylarin, Ermenilerin devlete
diisman olmalarindan kaynaklandigini, Tiirklerin kendilerini korumak
icin karsilik verdigini soyledi. Noel, Osmanli Devletinin biitiinliigiini
savunur gibi goziikerek Ermeni Sorunu’nun Fransa ve Ingiltere’nin yanlis
politikalarindan dogdugunu, azinliklarin ¢ogunluga tahakkiimiiniin biitiin
diinyay1 tehlikeye sokacagini iddia ederek, islerin bu hale gelmesinin In-
giltere’den ziyade Fransizlarin Ermenileri desteklemelerinden kaynaklan-
digini ifade etti”. Noel sucu Fransizlara atmakla Ingiltere’yi ve dolayisiyla
kendisini Osmanli Devletinin biitiinliigiinii savunur gibi gostermekte, bir
anlamda hakkinda belirmeye baglayan siipheleri dagitmak istemekteydi.

Noel, 19 Mayista Mardin’e dondii. Miilki makamlara bildirdigine
gore; Diyarbakir’a ugradiktan sonra, Siverek ve Urfa’y1 ziyaret ederek
Halep’e donecekti. Bu program cercevesinde 21 Mayista Diyarbakir’a ha-
reket etti’. Yolculugu sirasinda Milli Asireti bolgesinden gecen Noel,
raporunda asiret reisi Mahmut Beyin hem Kiirt Cemiyeti, hem Araplar,
hem de Osmanli Hiikimeti tarafindan elde edilmeye c¢alisildigini belirte-
rek, kendisinin boyle bir diisiince icinde olmadigi izlenimini vermeye
calisiyordu”. Fakat Cevdet Beyin 25 Haziran 1919°da Harbiye Nezaretine
gonderdigi telgraf Noel’in ve Ingilizlerin yalanini apacik ortaya koymak-
taydi. Noel, Siilleymaniye siyasi temsilcisi Binbas1 Mahronovil ile beraber
Mahmut Beyi yanlarina cekebilmek icin Viransehir’e giderek ellerinden
geldigince propaganda yaptilar. Fakat basarili olamadilar. Mahmut Beye
yonelik calismalar bununla sinirli kalmadi. Halep’teki Ingiliz Kolordu
Komutani General Devi, Mahmut Beyi bes kez Halep’e davet etti. Mah-

" ATASE, iSH, K 85, G 27, B 27-2.
" ATASE, iSH, K 85, G 27, B 27-3.
" ATASE, iSH, K 85, G 27, B 27-4.
" Oke, Binbagi E.W.C. Noel’in “Kiirdistan Misyonu” 1919, s. 36.
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mut Bey, hem Osmanli makamlarinin telkinlerini, hem de gelisen siyasi ve
askeri olaylar1 dikkate alarak davetleri geri ¢evirdi. Binbasi Noel 30 Hazi-
ran 1919°da Mahmut Beye bir mektup gonderdi. Ona Halep’e gelmesi igin
cagrida bulundu”. Bu arada bolgeye gelen Ingiliz subaylar1 bir bahaneyle
Mahmut Beyi ziyaret ediyorlardi”. Ingilizler, Mahmut Beyi isbirligine
zorlamak amaciyla kendilerine yakin bazi asiretleri Milli Asireti’ne
saldirmalari icin kigkirtmaktan cekinmediler. Boylelikle Milli Asireti’nin
Ingiliz niifuzunu kabul edecegini umuyorlard: *. Ingilizlerin ve bizzat
Noel’in Mahmut Beyi elde etmek i¢in yaptig1 calismalar 9. Ordu Kitaati
Miifettisi Mustafa Kemal Pasanin 24 Haziran 1919°da 15. Kolordu Komu-
tan1 Karabekir Pasaya gonderdigi telgrafta da teyit edilmekteydi. Telg-
rafta; Noel’in kiilliyatl: para teklif etmesine karsin, Milli Agireti reisleri-
nin Tirk kardeslerinden ayrilmayacaklar1 ve bu ugurda hayatlarin1 feda
etmekten cekinmeyecekleri ifade edilmekteydi”.

Binbas1 Noel, Diyarbakir’a ulastiginda Diyarbakir esrafiyla ve o6zel-
likle Kiirt Teali Cemiyeti Subesi’nin eski yoneticilerinin diisiincelerini ve
calismalarini 6grenmeye calisti. Sube yoneticileri bagimsiz bir Kiirdistan
kurulmas: icin calismaktaydi. Bu sebepten dolayr Noel bunlari Ingil-
tere’nin bolgesel cikarlar1 dogrultusunda kullanabilecegini diisiiniiyordu.
Bunun i¢in yakinlasmanin yollarini aradi. Halep’te tutuklu olan bazi Di-
yarbakirli tiiccarlarin serbest birakilmasi icin kendisine yapilan bagvuruyu
sevingle kabul etti. Basvuranlardan tek tek imzali kagit aldi. Bunlar1 Ha-
lep’e gondererek tutuklularin saliverilmesini sagladi”. Bu sekilde ahaliye
Osmanli Devletinin, kendi vatandaslarinin haklarini koruyamadigi mesaji
verilmeye caligildi.

" ATASE, ISH, K 191, G 237, B 237-1.

* ATASE, ISH, K 85, G 39, B 39-3; BOA, DH-KMS, 53-1/19.

B Ingilizlerin bu calismalarina karsilik 13. Kolordu Komutani Cevdet Bey, bir yandan
askeri onlemler alirken, diger yandan da Harbiye Nezaretine bir takim Onerilerde
bulunuyordu. Bir telgrafinda; Milli Asireti’nin Diyarbakir Vilayetinin en kalabalik
ve silahli agireti oldugunu, Ingilizlerin tesviki ya da zorlamasiyla Osmanli
Hiitkiimetine isyan etmeleri halinde kolordunun ¢ok zor durumda kalacagini soyleye-

rek, Mahmut Bey’in hitklimete bagliligini siirdiirmesi i¢in kendisine uygun bir nisan
ve riitbenin verilmesini talep etti (ATASE, ISH, K 191, G 237, B 237-2).

* TITE, K 20, G 12, B 12; Atatiirk’iin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri (ATTB), (Ata-
tirk Arastirma Merkezi Yayini), Ankara 1991, IV, 48.

* ATASE, ISH, K 85, G 39, B 39-2.
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Diyarbakir’daki Kiirt Teali Cemiyeti’nin potansiyeli ve siyasi yakla-
simlar1 Noel’i iimitlendirmisti. Ona gore Tirklerin “Islimc1” propagan-
dalarina karsilik, kendilerinin “Kiirtgiiliik” propagandasi yapmalari du-
rumunda basarili olunabilirdi. Béyle bir propagandanin tek basina yiirii-
tilme imkani yoktu. Bagdat Siyasi Temsilcisi Albay Wilson’un onerisi
dogrultusunda Noel’in bolgede sozii gecen Kiirt liderleriyle birlikte calis-
masina karar verildi. Binbas1 Noel, kendisiyle beraber bolgeyi gezecek
Kiirtlerin can giivenligini saglamak icin Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek
Komiserligine basvurdu™. Hariciye Nezaretinin Dahiliye Nezaretine gon-
derdigi 29 Haziran 1919 tarihli yazida komiserligin istegine yer verili-
yordu:

“Ingiltere Fevkalade Komiserligi’nce gonderilen bir notada Binbasi
Noel’in Nusaybin kazasi dahilinde tahkikatini ikmal etmis oldugu,
mahaza Diyarbakir, Bitlis, Erzurum ve Van vilayetleri dahilinde bulunan
muhtelif milletlerin nisbetleri ve ahali-i mahalliyenin hissiyat1 ve elyevm
memalik-i mesgulede bulunan Islam miiltecilerde dahil oldugu miiltecile-
rin iskdn ve bunlara aid mesail hakkinda rapor tanzim edebilmek iizre
daha umumi bir maiyeti haiz tahkikat icrasi zimminda mumaileyh tara-
findan bir seyahat arzu olundugu isar ve salifii’z-zikr vilayetlerdeki miilki
ve askerl memurin-i mahalliyyenin kéaffesince Binbasi Noel’in seyahatle
tahkikatinin teshili esbabinin istikmali ve bu babda ne vakit talimat veril-
diginin bildirilmesi rica edilmektedir...””

Binbas1 Noel kendisine eslik edecek Kiirt liderlerine seyahat izni ve
can giivenligi saglanmasini isterken, Hariciye Nezareti yazisinda bu kisiler
hakkinda tek bir satira yer vermiyordu. Bunun tek bir aciklamasi olabilir.
O da, hiikkimetin Kiirt Teali Cemiyeti’nin ve cemiyete yakin isimlerin
heyette bulunmasini istememesiydi. Ciinkii bu kisilerin Noel’e eslik et-
mesi kabul edildiginde, Ingiltere bir i¢ meselede taraf haline getirilmis
olacakt1. Bagka bir ifadeyle Ingiltere’nin eliyle bir Kiirt Sorunu yaratilmak
istenmiyordu.

Ingiliz Yiiksek Komiseri Amiral Calthorpe, 10 Temmuz 1919°da Lord
Curzon’a gonderdigi telgrafta Noel ile Bedirhanilerin nasil bir araya geti-
rildigini, amaglarinin ne oldugunu su ciimlelerle ortaya koymaktayda:

# Oke, Binbag: E.W.C. Noel’in “Kiirdistan Misyonu” 1919, s. 39.
” BOA, DH-KMS, 54-1/32.



62 Sel¢uk URAL

“Noel, Mezopotamya’'nin kuzey sinir1 boyunca Kiirt liderlerinin yar-
diminin saglanmasi durumunda biiyiik avantajlar elde edilebilecegini dii-
sinmektedir. Kiirt liderleri icerisinde Istanbul’da olan Abdiilkadir ki,
onun bolgesi en dogudadir, Bedirhaniler ki bunlar da bélgede en ¢ok bili-
nen ve saygi duyulan ailedir, ben bunlarin ayr1 ayr1 bolgeye gitmelerine
riza gosterdim. Fakat asiretler iizerinde etkili olmalar1 amaciyla bolgede
Noel ile igbirligi yapmalarini kabul ettim. Kiirt liderleri Diyarbakir’daki
Kiirt kuliibiiniin (kastedilen Kiirt Teali Cemiyeti’nin subesidir) kapatil-
masindan sonra, ailelerinin giivenliginin Ingiltere tarafindan garanti
edilmesini talep etmislerdir. Bunlarin sizden de bir talepleri vardir: Paris
Konferansi’nda bolgede ya bagimsiz bir devlet, ya da mandaterlik kurul-
sun. Paris Konferansi’'nin bu yonde bir karar alip almayacagini 6grenmek
istiyorlar... Eger Tiirk HitkGimeti bir diismanlik gosterirse onlar1 koruya-
cak en iyi politikalar1 uygulamaya hazirlikli olmaliyiz. Bu liderler Mustafa
Kemal Pasanin faaliyetlerinden korkuyorlar. Onlar Yiiksek Konsey’in,
bunun karsisinda bir tavir sergileyip sergilemeyecegini bilmek istiyorlar.
...Oncelikle dikkate almamiz gereken husus Mezopotamya’nin sinirlarini
ve giivenligini saglamaktir. Bu bizi kaginilmaz olarak Kiirdistan’in ku-
rulmasi sonucuna goétiirmektedir. Biz elimizden geldigi kadar Tiirklerle
Kiirtlerin birbirinden ayrilmasina calismaliyiz. Bu ilerisi i¢in iyi olacak-
tr””,

Dabhiliye Nezareti 5 Temmuzda Noel’in yapacagi seyahat hakkinda
Diyarbakir, Bitlis, Erzurum ve Van Vilayetlerine bilgi verdi. Seyahatin
vilayetlerce tepkiyle karsilanmasi gecikmedi. Van Valisi Haydar Bey, 20
Temmuzda Dahiliye Nezaretine gonderdigi telgrafta; Noel’in diger Ingiliz
subaylar1 gibi asiretleri tahrik edecegine ve hatta izzeti nefislerine dokuna-
cak hareketlerde bulunacagina dikkat cekerek, gercekten insani amacli bir
inceleme yapilmak isteniyorsa bunun bir heyet tarafindan yapilmasinin
her iki taraf icin daha hayirli olacagini ifade etti”.

Esasinda ayni giinlerde Irak’ta yasanan gelismeler Ingilizleri Ana-
dolu’da amaglarina bir an 6nce ulasmaya zorluyordu. Ciinkii Irak’ta patlak
veren Seyh Mahmut isyan1 Anadolu’daki asiretlerin de destek vermesi
halinde Ingiltere’yi ava cikarken avlanan devlete doniistiirebilirdi. Bunun
isaretleri de cok gecmeden ortaya ¢ikmaya bagladi. Ingiliz kuvvetleri Seyh

* Bilal Simsir, Ingiliz Belgelerinde Atatiirk, Ankara 1975, 1, 39-41.
" BOA, DH-KMS, 54-1/32.



Tiirk Kiiltiirii incelemeleri Dergisi 63

Mahmut’a kars1 harekete gectigi giinlerde, asiretler de Harbiye Nezaretine
bagvurarak kendilerine sildh ve cephane yardimi yapilmasini istediler.
Harbiye Nezareti, Sadaret ile yaptig1 goriismelerden sonra, Osmanli Devle-
tinin icinde bulundugu sartlar1 dikkate alarak istegi reddetti”. Nezaret,
Ingilizlerin asiretleri takip etme bahanesiyle bolgeye yapacagi olasi bir
miidahaleyi engellemek icin 6nlemler almay: da ihmal etmedi”. Bu arada
agiretlerin Irak’a girmelerine engel olmak icin de bir takim onlemler
alind1”.

Ingilizler direnis géreceklerini tahmin ettikleri yerlere —Van Vilayeti
gibi— dogrudan yerlesmek icin caba harcarken, direnis gdormeyeceklerini
umduklar: yerleri ele gecirmek icin Kiirtlerin lehine calistiklar: seklinde
propaganda yapmalar1 goz oniine alindiginda”, Noel’in yanina birkag
Kiirtgiiyii alarak Diyarbakir’a gelecek olmasi devleti hakikaten sikintiya
sokabilirdi. Zira propagandanin arkasindan isgalin gelecegi asikardi.
Urfa’daki Ingiliz kuvvetlerinin Mardin’e kadar uzanan bolgeyi isgal etmek
icin hazirliklara baslamasi”, buna ek olarak asiretlerin giivenilir oldugu
iddiasiyla Ingiliz isgal bolgesine davet edilmeleri Noel ve yandaslarinin
gercekte hangi amaca hizmet icin gonderileceginin habercisiydi”.

Binbasi Noel, kendisine eslik edecek Bedirhani ailesinden Kédmuran
ve Cevdet Beyler ile Cemilpasazdde Ekrem Bey ile bulugsmak iizere Halep’e
geldi. Bu kisilerin niyetini ¢ok 6nceden bilen Mustafa Kemal Pasa 3
Temmuz 1919°da 13. Kolordu Komutanligi’ndan adi gegen sahislarin tu-
tuklanmasini istemisti. Fakat o giinlerde bunlarin tutuklanmas: miimkiin
olmad.

Binbasi Noel ve yandaslar1 21 Agustosta Antep’e geldi. Yolda karsilas-
tiklar1 insanlar Ingilizlerin, Ermenilerin intikamini almak igin Ana-
dolu’yu isgale yeltendigini soyleyerek, kafileye tepki gosterdiler”. Bu
tepki sonradan baslarina geleceklerin bir nevi haberciydi. Fakat kafile

* ATASE, ISH, K 109, G 84, B 84-1, 2.

* BOA, DH-KMS, 50-3/25.

* BOA, DH-KMS, 50-2/52; BOA, DH-KMS, 53-1/66; Dahiliye Nezareti, Emniyet-i
Umumiye, Asayis (BOA, DH-EUM-AYS), 16/5.

* BOA, DH-KMS, 50-3/25.

* ATASE, ISH, K 109, G 94, B 94-1.

* ATASE, ISH, K 109, G 94, B 94-3.

* Kemal Atatiirk, Nuruk, Istanbul 1982, 1, 117.

® Oke, Binbasi E.W.C. Noel’in “Kiirdistan Misyonu” 1919, s. 39.
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tepkiye 6nem vermeden yoluna devam etti ve 3 Eylillde Malatya’ya ulasti.
Burasi tesadiifen secilmis bir yer degildi. Malatya Mutasarrifi Halil Bey,
Celadet ve Kédmuran Beylerin akrabasi olup, Kiirt hareketini goniilden
destekliyordu. Malatya 13. Kolordu’nun sorumluluk bélgesinde idi. Dola-
yisiyla Mustafa Kemal Pasanin 3 Temmuzda gonderdigi telgrafin geregi
yapilabilirdi. Ama Cevdet Bey, Kiirt liderlerini tutuklamak icin harekete
gecmedi. Bunu iki sebebe dayandiriyordu. Birincisi Noel ve yandaslar:
unsurlarin niifuslar1 ile gogmenlerin durumunu arastiriyorlard. Ikincisi
ise bu calisma hiikiimetin bilgi ve izni dahilinde yapiliyordu®. Cevdet bu
gerekcelerin arkasina saklanarak, esasinda kendini yalanlamaktaydi.
Ciinkii Noel’in Kiirt ayaklanmas: i¢in calistigini belirten kendisiydi ve
hitkiimetin verdigi izin Kiirt liderlerini de kapsamiyordu. Ustelik Harbiye
Nezaretinin dahi boyle bir calismadan haberi yoktu. Nezaret 8 Eyliilde
Sadaret’e gonderdigi yazida; Noel’in bélgede bulunmasinin Osmanli
Devletinin ¢ikarlarina aykir1 oldugunu, niifusla ilgili oldugu iddia edilen
incelemeden haberdar olmadiklarini belirterek, Malatya Mutasarrifi Halil
Bey ile Celadet, Kdmuran ve Ekrem Beylerin yakalanmasi icin ilgili ma-
kamlara emir verilmesini talep etti’.

Noel ve yandaslarina g6z yumulmas1 durumunda olaylarin bir Kiirt
ayaklanmasina ve hatta Tiirk-Kiirt savasina yol acacak sekilde gelismesi
muhtemeldi”. Bunun iizerine inisiyatifi ele alan Mustafa Kemal Pasa;
Elazig Valisi Ali Galip, Malatya Mutasarrifi Halil Beyler ile Noel ve yan-
daslarinin yakalanmasi i¢in ilgili makamlara emir verdi. Uzun ugraslardan
sonra 9 Eyliilde 15. Alay Komutan: Ilyas Bey komutasindaki bir miifreze
Elazig’”dan Malatya’ya gonderildi. Ilyas Bey daha Malatya’ya ulasmadan,
ad1 gecen sahislar 10 Eylilde Kéahta yoniine kactilar”. Noel 20 Eyliilde
Bagdat Yiiksek Komiserligi’ne gonderdigi raporunda kagisini soyle anlat-
maktadir: “9 Eyliilde Malatya’ya ulasan Harput valisi bana bir Tiirk birli-
ginin beni ve heyetimdeki Kiirt iiyeleri tutuklamak {izere yola ¢ikarildi-
gini1 bildirdi. Tavsiyesi {izerine ben 10 Eyliilde sehri terk ettim. Vali, mu-
tasarrif ve bir iki Ittihat ve Terakki muhalifi de aym1 giin kactilar... Tiirk
birliginin gbrevi beni ve heyetimi yakalamakti. 9 Eyliillde Mustafa Kemal
Pasa benim tutuklanmami emretti. Ayn1 giin Cevdet Bey ayni mahiyette

* Kazim Karabekir, Istiklal Harbimisz, Istanbul 1993, I, 209; ATATURK, Nuzuk, I, 118.
" ATASE, ISH, K 48, G 134, B 134-1, 2.

* Kemal Atatiirk, Nutuk, Istanbul 1982, III, 958.

¥ Atatiirk, Nutuk, 1, 125.
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bir telgraf yayimladi. 12 Eyliilde Albay Bell ile bir goriisme yaparak mev-
cut durum sebebiyle seyahatime devam edemeyecegimize karar verdik. Bu
yiizden ertesi giin hareket ettim ve 18 Eyliil’de Urfa’ya ulastim. Bolge aha-
lisinin %80’ini teskil eden Kiirtlerin Ittihat ve Terakki’ye muhalif olduk-
lar1 siiphesizdir... Onlar Ingiliz Hiikiimetine dostturlar ve onlar bir Ingiliz
isgalini memnunlukla karsilamaya hazirdirlar...””.

Malatya’da karsilasan Ali Galip ile Binbasi Noel farkli amaglarla
Kiirtleri kullanmak istediler. Kiirt liderler de her ikisine destek vererek,
bir yandan Milli Miicadele’yi ortadan kaldirmak, diger yandan da mey-
dana gelecek kargasadan yararlanarak bir Kiirt isyani cikarmak
istiyorlardi. Fakat Malatya tizerine gonderilen askeri birlik, taraflarin
amaglarina ulagsmalarina engel oldu.

Tirk kamuoyu, Noel ve yandaslarinin bir Tiirk-Kiirt savagina yol
acmak ve Milli Miicadele’yi ortadan kaldirmak icin Ali Galip ile igbirligi
yaptigin1 diisiiniiyordu. Ortaya c¢ikan belgeler bu kaniy: giiclendiriyordu”.
Tiirk kamuoyunun yan1 sira bat1 kamuoyunda Ingiliz Hiikiimetinin suglu
oldugu inancinin ortaya ¢ikmasi ihtimali Ingiliz Hiikiimetini zor durumda
birakabilirdi. Buna engel olmak icin hem Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek
Komiserligi, hem de Halep’teki Ingiliz Isgal Kuvvetleri Komutanlig1 ha-
rekete gecti. Zira bunlar Noel Olayr’nin planlayicist ve uygulayicisiydilar.
Yiksek Komiserlik olay duyulur duyulmaz kisa bir saskinlik gegirdi.
Amiral Robeck, 18 Eylillde Bagdat Yiiksek Komiserligine ve Disisleri
Bakanligina gonderdigi telgraflarda Noel’in haddini asmis olabileceginden
endise ettigini dile getirdi. Robeck, Noel’in Ingiliz Hilkiimetinin Kiirtleri
Tiirklere saldirtmak hususunda milliyetcilerin yani sira Istanbul
HilkGmetini dahi ciddi siiphelere diisiirmiis olabilecegini ifade ederek,
bunun dogru olmasi durumunda barig ¢abalarinin biiyiik darbe yiyecegine
inandigini séyledi”. Amiral Robeck 27 Eyliillde Lord Curzon’a gonderdigi
telgrafta Noel’i ve dolayisiyla komiserligi temize ¢ikarmak icin agiz degis-
tirecekti. Ona gore; Noel’in Malatya’da Ali Galip Bey ile karsilasmasi ta-
mamen sanssizligin sonucuydu ve asla bir Tiirk-Kiirt savasinin pesinde
kosmuyordu”. Komiserligin kendini aklama cabalar1 Harbord heyeti

* Simsir, Ingiliz Belgelerinde Atatiirk, 1, 109-110.

" Simsir, Ingiliz Belgelerinde Atatiirk, 1, 108, 116; Albayrak, 14 Eyliil 1335/1919, nr. 27;
18 Eyliil 1335/1919, nr. 28.

© Simsir, Ingiliz Belgelerinde Atatiirk, 1, 107.

s Simsir, Ingiliz Belgelerinde Atatiirk, 1, 116.
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nezdinde de siirdiiriildii. Amiral Robeck heyet iiyelerinden General Mc
Coy ile yaptig1 bir sohbette Tiirkleri Noel olayinda Ingiltere’nin rolii ol-
dugunu ispatlamak icin her yolu denemekle sucladi. Buna karsilik General
Mc Coy’da, Mustafa Kemal Pasanin kendisine Ingilizlerin Kiirdistan
kurmak icin galistig1 seklinde sikayette bulundugunu belirtti”.

Ingiliz makamlarinin kendilerini ve Noel’i aklama cabalarina Ingiliz
Suriye Ordusu Bagkomutanligi da katildi. General Allenby Amiral
Robeck’e gonderdigi, Ali Galip Beyin Dahiliye Nezaretine gonderdigi
telgrafi referans gostererek Kiirtlerin bagimsiz bir Kiirdistan yaratilma-
sina karsi oldugunu ve Osmanli Hanedaninin disinda yeni bir yonetim
kabul etmeyeceklerini savunurken, yazinin devaminda Bolsevik olarak
nitelendirdigi Milli Miicadeleye diismanligini gizlemeyerek, Milli Miica-
dele’yi dizginlemek i¢in (otonomi yolunu acmasi amaciyla) Kiirtlerin yo-
gun oldugu yerlere Kiirt kokenli miilki ve askeri idarecilerin atanmasina
calistimasini istedi”. Bu istegin Kiirt kokenli ahalinin degil, aksine Noel
ve yandaslarinin istegi oldugu go6z ardi edilmemelidir. Bu teklif
Allenby’nin Malatya Olayr’n1 icine sindiremedigini ortaya koymaktaydi.

Kendilerini bu sekilde aklamaya calisan Ingiliz yetkilileri kisa siire
sonra Mustafa Kemal Pasay1 ve Milli Miicadele’yi emperyalist gibi gos-
termenin gayreti igerisine girdiler. 29 Kasim 1919°da Sir Eyre Crowe, Lord
Curzon’a gonderdigi yazida; Milli Miicadelenin temelde Ittihat¢1 ve em-
peryalist oldugunu ve Mustafa Kemal Pasanin Rum, Ermeni ve Kiirtlerin
cogunlukta olduklar1 yerlerde devlet hikimiyetini miimkiin oldugu kadar
siirdiirme ve kuvvetlendirme amaci tasidigini iddia etti”.

Cevdet Bey, Noel Olay’n1 Halep’teki Ingiliz Isgal Kuvvetleri Komu-
tanligr’na gonderdigi mektupla protesto etmekten geri durmadi. Mektupta
ozetle su hususlara yer vermekteydi:

- Binbags1 Noel, Osmanli Hitkimeti tarafindan aranan Cemilpasazade
Ekrem Beyi maiyetine alarak sug islemistir.

- Dahiliye Nezareti tarafindan verilen seyahat belgesinde sadece
Noel’in inceleme yapmasina izin verilmistir. Maiyeti hakkinda her hangi
bir bilgi ve izin mevcut degildir.

* Simsir, Ingiliz Belgelerinde Atatiirk, 1, 162-164.
s Simsir, Ingiliz Belgelerinde Atatiirk, 1, 118-119.
o Simsir, Ingiliz Belgelerinde Atatiirk, 1, 250.
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- Kendisine hem askeri, hem de miilki makamlarca kolaylik saglan-
masina ragmen, Binbasi Noel bunu suistimal ederek, devlet ve millet aley-
hinde calismalar yiirtitmiistiir.

- Noel ve yandaslar1 ugradiklar1 her yerde ahaliyi Osmanl
Hiikimetine isyan etmeleri i¢in kigkirtmislardir.

- Bolge ahalisinin tepkisine ragmen, Noel ve yandaslar1 propaganday:
siirdiirmiislerdir.

- Noel gibi subaylar tarafindan acgiktan ve hakarete varan propagan-
dalara son verilmelidir.

- Ingiliz HiikGimeti Istanbul’da 5-10 kisinin degil, Osmanli milletinin
kalbini tatmin edecek politikalar uyguladigi takdirde kendi g¢ikarlarina
hizmet etmis olacaktir.

- Noel’in galismalar1 hem Osmanli-Ingiliz dostluguna, hem de miita-
rekeye aykiridir. Ingiliz HiikGmeti bélgede asayisin korunmasini
arzuluyorsa Binbasi Noel’i derhal geri cagirmalidir.

- Miitareke hitkiimleri kontrol edilmek isteniyorsa, Noel gibi siyasetle
ve propagandayla ugrasmayan subaylar gonderilmelidir.

- Kontrol heyetinde Osmanli subaylarinin bulunmas: kontrollerin
saglikli yapilmasi igin gereklidir".

Bu protesto iizerine Halep’teki Ingiliz Isgal Kuvvetleri Komutanlig
derhal harekete gecti. Siyasi miisavirlerden Albay Bell 12 Eyliil 1919’da
Elbistan iizerinden Malatya’ya geldi. Bell, Osmanli yetkilileriyle yaptigi
goriismelerde Noel’in gorevi hakkinda gerek sahsinin, gerekse Ingiliz
Hiikiimetinin bilgisi olmadigini ileri siirerek, olaylardan iiziintii duydu-
gunu belirtti. Daha sonra Noel’i Malatya’ya cagirdi ve Halep’e iade etti.
Bu gelismenin ardindan Diyarbakir’a geldi. Derhal Cevdet Beyi ziyaret
etti. Cevdet Bey, kendisine Noel’in Diyarbakir, Malatya vs. yerlerde yap-
t1g1 propagandalar hakkinda bilgi verdi. Albay Bell, Malatya’da ileri siir-
digii iddialar1 burada da tekrar edince Cevdet Bey, Noel’in cesitli zaman
ve yerlerde Osmanli Devleti aleyhinde sarf ettigi sozleri ve calismalar:
siraladi. Bunlar icinde; Viransehir’de Milli Asireti reisine para teklif ettigi,
iki aya kadar bolgede Osmanli memurlarinin kalmayacagi ve Kiirtler hak-

“ ATASE, ISH, K 109, G 101, B 101-2, 3, 4,5, 6,7, 8,9, 10.
* ATASE, ISH, K 199, G 266, B 266-1, 2.
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kinda ¢ok yakinda bir beyannamenin yayinlanacagi ve Diyarbakir’a gon-
derilecegi gibi propagandalarin oldugunu ifade etti. Bell, para teklifine
iligkin bir belge olup olmadigini sorunca bdyle bir belgenin mevcut ol-
dugu cevabi verildi. Cevdet Bey ayrica Noel’in olay oncesinde ve sonra-
sinda asiretleri hiikimete karsi kigkirttigini da belirtti. Bu yonde Ha-
lep’teki I. Siivari Tiimen Komutani ile yaptig1 goriismeleri buna delil gos-
terdi”. Albay Bell, Cevdet Beyin sozlerine itiraz etmeden konuyu Ma-
latya’ya sevk edilen birliklere getirdi. Bell, bu kuvvetlerin Kiirtler iize-
rinde aksi tesir yapacagini 6ne siirerek, cikmasi muhtemel olaylardan ken-
dilerinin sorumlu olmayacagini séyledi. Cevdet Bey, karsilik olarak bu
kuvvetlerin asayisi saglamak icin gonderildigini, huzurun iade edilmesin-
den dolayi Ingilizlerin memnun olmas: gerektigini sdyledi. Bell son olarak
Ingilizlerin Diyarbakir Vildyeti’ni isgal edecekleri seklinde ¢ikarilan soy-
lentilerin kesinlikle dogru olmadigini ifade etti. Albay Bell, 25 Eyliile ka-
dar bolgede kaldiktan sonra, Siverek iizerinden Halep’e dondii™. Boylelikle
Binbasi Noel sorunu Cevdet Beyin arzuladig: sekilde sona ermis oldu.

Ingiliz Hiitktimeti ve bolgedeki yetkilileri Noel’in yol actig1 olaydan
siyrilmaya calisirken, Binbasi Noel ise kendini basgarili gdstermenin gay-
reti icindeydi. 23 ve 27 Eyliilde Ingiliz Disisleri Bakanligina ve Istan-
bul’daki Ingiliz Yiiksek Komiserligi’ne gonderdigi telgraflarda bolgeden
uzaklastirilmasi yiiziinden caligmalar: yarim kalsa da, Kiirdistan proje-
sinde 6nemli ilerleme sagladigini iddia etti. 23 Eylil 1919 tarihli telgra-
finda su hususlara yer vermekteydi:

- Kiirt liderlerinin Anadolu’da dolagsmasi asiretler arasinda olumlu
etki yaratmistir.

- Bedirhaniler bélgenin bat1 kisimlarinda sayica az olmalarina karsin,
s0zil gegen bir giictiir.

- Bedirhaniler ve diger Kiirtlerin Kiirt kékenli idareciler tayin ettir-
melerine yardimci olunarak Milli Miicadele Hareketi’nin Giineydogu
Anadolu’da taban bulmasi engellenebilir”.

Bu sozlerin tek bir anlami vardir: Ingiliz binbasis1 ve yandaslar1 alt
yapis1 olmayan bir hareketi orgiitlemeye calisirken, bu hareketi Ingil-

* ATASE, ISH, K 106, G 77, B 77-2, 3.
" ATASE, ISH, K 106, G 77, B 77-4,5, 6.
! Simsir, Ingiliz Belgelerinde Atatiirk, 1, 119.
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tere’nin bolgesel cikarlari1 dogrultusunda Milli Miicadele’ye karsi kullan-
mak istiyorlardi. Bir bagka ifadeyle Kiirtler, Tiirk kardeslerine kars1 bol-
gede Ingiltere’nin kolluk kuvveti haline déniistiiriilmek isteniyordu.

Binbag1 Noel, 27 Eyliilde kaleme aldig: ikinci telgrafinda ise Kiirt ha-
reketinin kuvvetlenmesi icin bir takim siyasi hamlelerin yapilmasini
onerdi. Bunlarin basinda Bedirhaniler’den birkag kisinin vali ve mutasar-
rif tayin edilmesi geliyordu. Noel, Emin Ali Bedirhani’nin Diyarbakir
valiligine, Hamdi Pasanin da kolordu komutanligina atanmasini teklif etti.
Bunlarin disinda tercihen Bedirhani olmayan ama Kiirt kokenli birinin
Mardin Mutasarrifligina tayin edilmesinin dogru olacagini ifade etti. Bag-
dat Yiiksek Komiseri telgrafin altina diistiigii notta Ingiliz Hilkiimeti’nin
politikalariyla uyumlu buldugu bu goriisleri destekledigini belirterek,
derhal harekete gecilmesini tavsiye etti". Bagka hicbir delil olmasa dahi
tek basina bu ifade bile Noel’in ve bolgedeki Ingiliz makamlarinin gercek
niyetini ortaya koymaya yetmektedir.

Cevdet Bey, 15 Eyliilde Diyarbakir’a gelen Harbord heyetiyle yaptigi
goriismede Noel Olayr’ni Ingiltere aleyhinde propaganda malzemesi olarak
kullandi. General Harbord, kolordunun calismalarini ve 6zellikle asayisin
saglanmasi hususunda alinan 6nlemleri takdir ettigini ifade edince, Cevdet
Bey cevaben Ingilizlerin miitarekenin imzalandig1 giinden itibaren bol-
geye yonelik askeri ve siyasi calismalar yaptigini, bunun son d6rneginin
Noel oldugunu belirtti. Bunlarla ilgili elindeki belgelerin birer suretini de
vermeyi ihmal etmedi. General, Cevdet Beyin verdigi bilgilerden memnun
oldugunu belirterek bu hususta elinden gelen her tiirlii girisimde buluna-
cagini vaat etti . General Harbord, vaadini tutarak Malatya’da karsilastig
Albay Bell’e Noel’in miitarekeye aykir1 hareket ettigini soyledi. Albay Bell,
Noel’in yetkilerini astigini ve ahali arasinda heyecana yol actigini kabul
ederek, kendisini Halep’e gonderdigini sdyledi. General Harbord, karari
memnunlukla karsiladigini, bu yapilmasayd: boélgede meydana gelecek
asayissizlikten birinci derecede Ingiltere’nin sorumlu kabul edilecegini
belirtti™.

2 Simsir, Ingiliz Belgelerinde Atatiirk, 1, 119-120.
¥ ATASE, ISH, K 109, G 104, B 104-1, 3.
" ATASE, ISH, K 109, G 104, B 104-2.
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Noel’in bolgeden ¢ikartilmasi ve yandaslarinin da kacmis olmasi teh-
likenin gectigi anlamina gelmiyordu. Asayisin korunmasi icin bir takim
onlemlerin alinmasina ihtiya¢ vardi. Cevdet Bey, 3 Ekim 1919°da Harbiye
Nezaretine gonderdigi telgrafta; Siirt Sancagi’nda ve o6zellikle Sirnak’ta
asayissizlik isaretlerinin ortaya ciktigina deginerek, 2. Tiimen Komutan-
ligr’nin bir takim 6nlemler aldigini, bunlara ek olarak Sirnak’a takviye
birlik gonderildigini ifade etti. Cevdet Bey, islerin bu hale gelmesinde Vali
Faik Ali Beyi sorumlu tutarak goérevden alinmasini istedi. Ayrica 2.
Timeni takviye etmek amaciyla Bitlis’teki alaydan sekiz tabur ile 15.
Kolordu Komutanligi’ndan bir taburun gegici olarak Siirt’e gonderilmesi
talep etti’.

Bu arada asiretlere yonelik propagandalar da devam ediyordu. Ingi-
lizler, Noel Olayr’nin kendilerini zor durumda biraktigini gérdiiklerinden,
bolgeye yonelik propagandalar1 Bedirhaniler araciligiyla siirdiirmeye bas-
ladilar. Bedirhani Celadet, Ingiliz isgali altndaki Zaho’ya gelerek
Sirnak’taki agiret reislerine bir mektup gonderdi. Mektupta Kiirdistan’in
kurulmasi yolunda neler yapilabilecegini goriismek iizere onlar1 Zaho’ya
davet ediyordu. Asiret reislerinden bir kaginin davete temayiil gosterdigi
tespit edilince, Kolordu Komutanlig: Siirt Livasi ahalisine bir beyanname
gondererek, bu tiir tahriklere ve yalanlara kapilmamalarini istedi. Cevdet
Bey, nasihatin etkisini zamanla kaybedebilecegini g6z 6niinde bulundura-
rak, Harbiye Nezaretine gonderdigi telgrafta devlete sadakatlerinin kuv-
vetlendirilmesi igin reislere uygun nisan ve riitbe verilmesini talep etti”.
Bunun iizerine Harbiye Nezareti, Sadarete gonderdigi yazida; bélgeye
yonelik caligmalar1 géz oniine alarak daha 6nce Van Vildyeti’nde tatbik
edilen usuliin”, Sirnak’ta da uygulanmasini istedi”.

* ATASE, iSH, K 197, G 151, B 151-1, 2, 3.
* ATASE, ISH, K 103, G 89, B 89-2; BOA, DH-EUM, AYS, 27/40.

7 Van Vilayeti’nin girisimleri sonucunda Dahiliye Nezareti, 26 Agustos 1919’da vilayet
dahilinde Seyit Miislim, Oguzhan, Behram Seyit Emin Aga, Seyda Tahir ve Sultan
Agayi cesitli riitbe ve nisanlarla taltif etmisti (BOA, DH-KMS, 503-29).

* ATASE, iSH, K 103, G 89, B 89-1.
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SONUC

Mondros Miitarekesi’nden sonra Musul Vildyeti’ni isgal eden Ingil-
tere, bir yandan bu bélgenin Osmanli Devleti ile olan baglarini koparmak,
diger yandan da bélgenin kuzeyden bir taarruza ugramasini énlemek ama-
ciyla Giineydogu Anadolu’da bir Kiirt devleti kurmak icin harekete gecti.
Bu amagla Binbasi Noel ve baz1 Kiirt liderleri bolgeye gonderildi. Noel’in
goriiniisteki gorevi unsurlarin ve gog¢menlerin sosyal ve ekonomik du-
rumlarini tespit etmekti. Fakat gercekte Kiirt devleti icin propagandalar
yapmak, miimkiin olursa bir isyan tertip etmek i¢in bolgede bulunuyordu.

Malatya Olay1 patlak verdikten sonra Ingiliz makamlar1 kendilerini
savunarak, Noel’in Tiirk-Kiirt savasi cikarmak amaciyla calismadigini
iddia ettiler. Fakat belgeler Ingilizleri yalanlamaktadir.

Ingilizlerin, Malatya’ya sevk edilen kuvvetleri Kiirtlere kars1 yapilan
bir harekat gibi gosterme gayretleri tizerine Mustafa Kemal Pasa, niifuzlu
Kiirt liderlerine gonderdigi telgraflarda harekatin Tiirk-Kiirt kardesligini
korumak amaciyla yapildigini belirterek, milletin bir biitiin olarak i¢ ve
dis diismanlara kars1 miicadele verecegini ifade etti”. Mustafa Kemal Pasa-
nin yanilmadigi ve Malatya Olayr’’nin sonucunda milli birligin daha da
kuvvetlendirdigi cesitli agiret reislerinin gonderdigi telgraflarla ortaya
cikmistir”.

Ingiltere, biitiin gayretlerine ragmen miitareke doneminde bolgede
bir Kiirt devleti kurduramadi. Buna ragmen bu projeden vazge¢medi. Sevr
Antlagsmasina Kiirdistan kurulmasini 6ngéren bir madde koydurdu. Bu
madde de aynen Ermenistan’in kurulmasini iceren madde gibi, Tiirk mil-
letinin azmi kargisinda uygulama imkani bulamamaistir.

” Atatiirk, Nuzuk 1, 122; 111, 959-960; ATTB, IV, 71; Mustafa Onar, Atatiirk’iin Kurtulus
Savagi Yazigmalar, Ankara 1995, 1, 147.

* Jrade-i Milliyye, 21 Eyliil 1335/1919, nr. 3.
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“THE ACTIVITIES OF COMMANDER NOEL ACCORDING TO THE ARCHIVE
DOCUMENTS’”

Abstract

England upon occuping Musul after the Montrose Armistice, started the activity of
creating a Kurdish State in the South Anatolia with to goals; to break ties with the
Ottoman State as well and to prevent the area from attacks coming from the North.
Commander Noel and some Kurdish leaders were sent to the region. Though Noel’s duty
seemed to determine the conditions and the social and economical situation of the settlers, it
appears that his real function was to make propaganda in favor of a Kurdish State, if
possible to provoke a mutiny and to separate Kurds from the Turkish union and to make
them a group bound up with England.

Keywords
Commander Noel, The Bedirhanis, Great Britain, 13" Army Corps, Anatolia.
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KADIN-ERKEK ILISKILERI ORNEGINDE “TURK GRUP DAVRANISI”

Erol GOKA

OZET

Bilinen Tiirk tarihi boyunca Tiirk adi verilen biiyiik gruplarda
degismeyen, gorece sabit kalan grup davramglarma “Tiirk grup davranigr”
adint veriyoruz. Tiirk grup davrangimn bircok alanda bulunabilecek olan
orneklerinden birisi de toplumsal cinsiyet rolleridir.

Bilinen Tiirk tarihi boyunca, Tiirk biiyiik grup davranmiginda, kadin-
erkek iligkilerinin diger alanlarinda tarihsel ve toplumsal degisime paralel
olarak bircok degisiklikler goriilmekle birlikte, toplumsal cinsiyet rolleri
neredeyse hi¢  degismemektedir. Tiirkler, Goktiirklerden bu yana
ekzogamik-anaerkil ¢ok eski zamanlardaki toplum yapisimn izlerini her
zaman korumug, bu nedenle kadina ¢ok onem veren kendine dzgii bir
pedersahilige, kati bir namus anlayigina dayanan, tek-esli bir toplumsal
cinsiyet Sriintiisiinii grup davranigt olarak benimsemiglerdir.

Anahtar kelimeler:

Grup davramgy, Tiitk grup davranigi, tarihsel psikoloji, Tiirklerde
toplumsal cinsiyet rolleri

Bilinen Tiirk tarihi boyunca, degisime direnerek gorece sabit
kalmalar1 ve grup psikodinamiklerimizin temelleri iizerinde yiikselmeleri
nedeniyle “Tiirk grup davranis1” adini verdigimiz davranis oriintiilerinin
bugiin yasanan somut bigimlerine birgok 6rnek verilebilir. Tiirkiyatc¢ilarin
ustalikla fark ettikleri Islamiyet’in kabuliine ragmen bugiin bile yasayan
Samanizm kalintis1 inanc ve uygulamalar;' sosyal antropologlarin ve Tiirk
folkloru arastirmacilarinin diger calismalarindan ayri olarak Tiirklerin

) Dog¢. Dr., Ankara Numune Egitim ve Arastirma Hastanesi I. Psikiyatri Klinigi
Sefi/erolgoka@erolgoka.com

' Abdiilkadir Inan, “Misliman Tirklerde Samanizm Kalintilar®, Makaleler ve

Incelemeler, TTK Yayinlari, 3. Baski, Ankara 1998, I, 462- 480; Ayn1 mlf., Tarihte ve
Bugiin Samanizm: Materyaller ve Aragtirmalar, TTK Yayinlari, 5. Baski, Ankara 2000;
Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi, TTK Yayinlari, Ankara 2002, 2. Basky, II, 175, 322,
468, 509; Ahmet Yasar Ocak, Alevi ve Bektagi fnanglarmm Islam Oncesi Temelleri, 1le-
tisim Yayinevi, 2. Baski, Ankara 2000; Orhan Tiirkdogan, Tiirk Tarihinin Sosyolojisi,
IQ Kiiltiir Sanat Yayincilik, Istanbul 2003, s. 227.
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hastalik-saglik’ ve cocuk’ konusundaki tutumlariyla ilgili calismalar: bun-
lara 6rnek olabilir. Biz ise bugiine kadar “Tiirk grup davranisi” alanindaki
calismalarimizin ilk taslaklarini, cesitli yerlerde bilimsel cevrelerin geri-
bildirimlerini alabilmek amaciyla deneme niteligindeki yazilarla ifade
etmeye calistik. Tiirklerin “sozlii kiiltiirleri”'; “piknik sevgileri”;’ “su ile
iligkileri”,’ “trafik tutumlar1”,’ “6zel bir kisiye bagliliklar1 ve itaati
onemsemeleri”,” “gosteris diigkiinliikleri”, “mafiyéz toplum yapilar1”,”
“savasgl egilimleri”," bagka uygarlik ogelerini kolayca benimsemeleri,”
gibi denemeler bunlardandir. Bu caligmalar elbette deneme niteligindedir
ve buna gore degerlendirilmeleri gerekir...

Simdi ise “Tiirk grup davranisi”nin hem ana goriiniimlerinden olan
hem de grup psikolojimizin temellerinden birini olusturan bir érnek sun-
mak istiyoruz. Bu 6rnegimiz kadin-erkek iliskileri ve toplumsal cinsiyet
rolleri alanindandir ve bagka isimler altinda olsa da “Tiirk grup davra-
nis1’nin en ¢ok tartisilan bélimiini olusturur.

Tirklerde kadin-erkek iligkilerinin, cinsiyet rolleri disinda kalan
yanlarinin oldukga tarihsel, yani zamana ve mekana bagli oldugu tartis-
maya yer birakmayacak kadar agiktir. Ancak ilging olan ve bizim bilinen

* Muharrem Kaya, “Eski Tiirk Inanislarinin Tiirkiye’deki Halk Hekimliginde izleri”,
Toplumbilim, S. 13 (2001), s. 81- 93.

* Sedat V.Ornek, Geleneksel Kiiltiiriimiizde Cocuk, Tirkiye Is Bankas: Kiltiir Yayinlari,
Ankara 1979.

* Erol Goka, “Sozli ve Yazili Kiltiriin Ortasinda: Tirkiye’de.” Bilimlerin Vicdan
Psikiyatri, Utopya Yayinlari, Ankara 1999, s. 162-178; Ayni mlf., “Okur Yazarlik
Oranimiz Gercekte Ne Kadardir?” Radikal-2, 22 Temmuz 2001; Ayn1 mlf., “Tiirkler
Internette Devrim Yapiyor Olabilirler mi?” Radikal-2, 5 Agustos 2001.

* Erol Goka, “Tirklerin Sasirtici Piknik Sevgisi”, Radikal-2, 29 Temmuz 2001.
* Erol Goka, “Su Ile Mahrem Maceramiz”, Radikal-2, 12 Agustos 2001.

" Erol Goka, “Tiirkler Trafikte Neden Canavar Kesilirler?”, Radikal-2, 15 Temmuz
2001.

* Erol Goka, “Insan Sevgisi mi, Insana Tap1c111k m1?”, Radikal-2, 26 Agustos 2001;
Ayni mlf.,, “Burasi Tiirkiye, Itaattir Burada Her Isin Bas1”, Radikal-2, 14 Nisan 2002.

’ Erol Goka, “Gosteris ve Satafat Tiirk’iin Sanindandir”, Radikal-2, 31 Mart 2002.
* Erol Goka, “Mafiyoz Bir Toplum muyuz?” Virgiil, 52, Haziran 2002, s. 64- 66.

"' Erol Goka, “Yaklasan Savas ve Koglar”, Radikal-2, 27 Ekim 2002; Ayni mlf,
“Tirklerin Savasc1 Zihni”, Stratejik Analiz, 3/31, Kasim 2002, s. 6.

* Erol Goka, “Tarih Sahnesinin Ge¢ Kalmis Aktérii: Turk ve Zihniyeti”, Tiirkiye ve
Diinyada Yarn, 2/17, Eyliil 2003, s. 28-30; Ayn1 mlf., “Tirk’in Uygarlikla Imtihan1”,
Tiirkiye ve Diinyada Yarin, 2/18, Ekim 2003, s. 30-32.
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Tiirk tarihi boyunca neredeyse degismeden kaldigi icin “Tiirk grup davra-
nig1” olarak kodlamamizi gerektiren olgu, toplumsal cinsiyet rollerinin
sebat etmesidir. Tiirklerde kadin-erkek iligkileri, cok kolay bi¢cimde tarih-
sel ve toplumsal kosullar tarafindan bicimlendirilirken, cinsiyet rolleri
sasirtict bicimde pek degismeden kalmaktadir.

Tirk grup davranisinda kadin-erkek iligkileriyle ilgili olarak bugiine
kadar kafalar1 kurcalayan, ideolojik ve hatta akademik tartismalara kay-
naklik eden en 6nemli soru, Tiirklerin kadin 6zgiirligiinii hice sayan tu-
tumlarinin Islimiyet’in kabuliine bagli olup olmadigidir. Tartismanin
taraflari, cogu kez konuyu ayrintilariyla ele almak yerine “Tiirk” ve “Isla-
miyet” sozlerine atfettikleri siyasal igerige gore, bu soruya cevap verme
yoluna gitmisler; zengin tarihsel malzeme yigini arasindan kendilerini
destekleyecek birka¢ olguyu bulmakta zorlanmamislardir. Bu tartisma-
larda, gerek beseri bilimlerdeki yontem arastirmalarinin ulastigi diizey,
gerek Ilber Ortayli gibi hayranlik uyandiran bilgi birikimi ve sorunlarin
kiinhiine varan bir kavrayis giicii sergileyen tarihgilerimizin soyledikleri
cogu kez goz oniinde bulundurulmamaistir.

Mekan ayriliginin sorumlusu, Islamiyet degil
yerlesik hayat

Osmanl1 toplumunda aile yapisini inceleyen calismasinda Ortayli”, su
saptamay1 yapar: “Nomos-namus anlayisi, nepotizm (gohumbazlik) ki
siilale ve asireti ve hemsehrileri kapsar; pedersahi diizen, kadin-erkek ay-
rimina dayanan ve bu nedenle iki cinsin birlikte paylasmadigi hayatin
sosyal ve kiiltiirel kaliplar1 her din mensubu igin ortak gecerli kurallar ve
engellerdir ve bu keyfiyet ortak hatlar1 olan bir hayat tarzi yaratmistir.”
Ortaylr’ya gore, Osmanli toplumsal yasaminda, kadin-erkek iliskilerinde
dinsel farkliliklar belirleyici bir 6neme sahip degildir; Hiristiyan koyli
gelinle Miisliiman koylil gelinin hayati ve iclerine dogduklar: gevre birbi-
rinden cok az farklidir. Hatta 6yle ki, “diinyada pedersahilik, irz ve namus
mefhumlar1 ve kanunlarla da iki cins arasindaki ayirim yoniinde higbir
benzerlik Ermeni ve Tiirk ailesinin benzerligiyle mukayese edilemez. As-
linda Rum-Ortodoks, Musevi aileler de farkli degildir”." Tarihcimiz Os-
manli Imparatorlugu sinirlari igindeki halkin, hangi inanctan olurlarsa

" Ilber Ortayli, Osmanh Toplumunda Aile, Pan Yayinlari, Istanbul 2000, s. 8.
"1 Ortayly, a.g.e., s. 6.
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olsunlar “millet” sistemi icinde ortak bir hayat tarzini paylastigi saptama-
sin1 yapmaktadir.

Ortayli, calismasinda Tiirk tarihi icinde Osmanl: kiiltiiriiniin aile ha-
yat1 acisindan farkli bir dénem arz ettigi ve 6zellikle kadin-erkek iliskile-
rinin formatinda hi¢ de etnik ya da dinsel kiiltiire bagli bir siireklilik bu-
lunmadig1 sonucuna ulasmaktadir. Etnisite ve din, tarih yorumunda boyle
belirleyici bir etkiye sahip degilse, bu belirleyici etki nereden gelmektedir?
Cografyadan kaynaklanan bir kiiltiirel atmosfer Ortayli i¢in daha 6énemli-
dir: “Bizde Germen toplumlarindaki gibi kadinla erkegin beraber yasa-
mas1 s0z konusu degil, bu cok 6nemli, bilinmesi gereken bir nitelik. Bu
durum asagr yukar1 Akdeniz cografi kiiltiirel kusagini kapsiyor,
Miisliimani, Hiristiyani ve Yahudisiyle hep bu kiiltiir kusaginin adamlari.
Mesela eski Floransa tarihine baktigimiz zaman, 13. 14 ve 15. yiizyillarda
geng¢ kizlarin sadece Pazar giinleri, miirebbiyeleri yaninda olarak Pazar
ayini icin Kkiliseye gidip gelebildigini; bunun disinda biitiin zaman evle-
rinde konaklarinda kapal1 oldugunu goriiriiz... Mesela Katolik Floransa’da
cariyelik diye bir miiessese vardir... hatta Bizans sarayinda harem agasi
vardir ve bu toplumlarda kadin erkek temelde ayri yasamaktadir... Bu
iilkelerin bir kisminda karnaval ve festival gelenegi yoktur. Italya’da kar-
navallarda bir ara kadinlarin ve erkeklerin bir arada eglenmeleri sinirliydi.
Halbuki Kuzey’de daha ¢ok birlikte eglenmesini bilirler”.” Yani kadin-
erkek iliskisi formatinin temellerinden birisi olan kadin ve erkegin ayr1
yasam mekénlarinda bulunmasinin nedeni Ortayli’ya gore, cografya, daha
dogrusu cografyanin sagladigi olanaklar nedeniyle yerlesik hayata erken
gecilmesidir. Akdeniz kiiltiir havzasinda yerlesik hayata ¢ok erken gecil-
mis; bu yiizden kadinlar ve erkekler kendileri icin ayr1 yasam mekanlar:
olusturmuslardir. Barbarlik safhasi erken birakildigindan, endiistri top-
lumuna da geg girdiklerinden bu Akdeniz kiiltiiriinde aslinda erkekler de
geleneksel sehir hayatinin sonucu olarak kendi iclerinde 6zgiir degildir.
Iste bu yiizden Tiirk romaninda kadin-erkek iliskisi saglikli, gercek Dbir
diyalog olarak asla anlatilamaz. “Istedigi kadar dahi olsun Tiirk romancisi
L. Tolstoy’'un sansina sahip degildi; ciinkii Anna Karenina’nin yasadigi
cemiyet yok.”"

Ilber Ortayli icin “Akdeniz kiiltiir havzasi” kavrami, bu topraklarda
goriilen bircok toplumsal-tarihsel olguyu aciklamak da anahtar bir role

"1 Ortayli, a.g.e., s. 115-116.
“I. Ortayli, a.g.e., s. 119.
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sahiptir ve gercekten de bu kiiltiir havzasinda alt1 yiiz yil gibi uzunca bir
donem ikamet etmis Osmanli toplumundaki aile yasaminin bircok goriin-
tiisli, bu kavram sayesinde belli bir aciklik kazanmaktadir. Ama Tiirk grup
davranisini ya da Tiirk tarihine geriye dogru bakildiginda en kalici ya da
diresken toplumsal davranig kaliplarinin neler oldugunu anlamay: sorun
edinen bakisimiz, Ilber Ortaylr’dan bu bilgiyi almakla birlikte daha geri-
lere dogru uzanmak zorundadir.

Biiyiik Tirkiyatcilarin  eserlerinin rehberliginde gerilere, Orta
Asya’ya dogru gidildiginde ise kadin-erkek iligkileri manzaralari, 6zellikle
kamusal alanda “Akdeniz kiltiir havzasi”’ndan oldukea farklidir. Cinsler
arasinda toplumsal alanda ¢ok az farklilik vardir; toplumsal rollerde hatta
giyimde ve yasam biciminde biiyiilk bir benzerlik goze carpar. “Kadin
ortiinmez, haremde kalmaz, erkeklerden ayr1 yasamaz. Hatta asir1 serbest
olduklar: da s6ylenebilir... Erkeklerle bayramlara, solenlere ve icki alemle-
rine katilir; onlarla kimiz ve sarap icerek sarhos olurlar. Yalnizca katil-
makla kalmaz, g6lenleri, icki alemlerini bizzat diizenler ve davetler verir.
Kocas1 evde olmadiginda, hatta 6zellikle kocast evde olmadig1 zamanlarda
misafirini tiim ev sahibi gorevlerini yerine getirerek agirlar. Ata erkekler
gibi biner, bu, Avrupalilar1 ¢ok sasirtir. Ok atar, 6kiiz arabalarini kulla-
nir... kocalar1 dama oynarken onlar futbol oynarlar. Kendi isleriyle ugra-
sir, pazara gider ve kocast paketlerini tasir.. ava ve savaga katildiklar1 da
olur.... Geng kizlar erkeklerle rekabet ederler, onlarla doviisiip giiresmek-
ten hi¢ ¢ekinmezler... XI. yiizyil Miisliman yazarlari, kadinlarin eslerini
secmede Ozgiir olduklarindan sz ederler, gelenek ve goreneklerindeki
serbestligin altini gizer”."”

Her ne kadar Karahanlilar, Harezmsahlar ve Gazneliler gibi Akdeniz
kiiltiir havzasina dahil olmayan erken Miisliiman-Tiirk devletlerinin sehir
hayatinda Islam olmanin getirdigi 6zellikler goriinmeye yani kadin-erkek
ayri yasam mekanlar1 ayrilmaya baslamissa da Ortayli aslolanin “Akdeniz
kiiltiir havzas1” degil, yerlesik hayata gecilmesi oldugunu séyleyerek tezini
savunmayi siirdiirebilir. Zaten tartismadaki giicliik de asil buradan kay-
naklanmaktadir. Tiirklerin kitlesel ve kurumsal bicimde yerlesik hayata
gecmeleriyle, Islamiyet’i secmeleri hemen hemen ayni zamanlara rastla-
makta; toplumsal degisiklikte hangi etkenin belirleyici bir rol oynadig:
kolayca ayirt edilememektedir. Ama Tiirklerin Islamiyet’i kabuliinden

v Jean-Paul Roux, Orta Asya, (Cev. Lale Aslan), Kabalci Yayinlari, Istanbul 2001, s.
272-274.
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sonra da ozellikle gocebe yasayanlarda kadin-erkek iligkilerinde yukarida
sOziinil ettigimiz manzaranin pek degismedigi soylenebilir. Bu gercekten
yola c¢ikarak yerlesik hayata gecilmesinin kadin-erkek iligkilerinin forma-
tin1 kokten degistirdigi konusunda Ilber Ortayli ve diger bazi bilimcile-
rin" yaptiklar1 saptama, olduk¢a uygun gibi goriinmektedir. Kadin-erkek
iliskisinin toplumsal bi¢imini belirleyen ana etken din vs. degil dogrudan
dogruya yerlesik hayata gecilip gecilmemesidir. Topraga bagli bir hayata
gecilmesi, kadinin tecridi, toplumsal yasamdan uzaklagsmas: sonucunu
dogurmustur.

Ortayl’nin kendi uzmanlik alaninda, uzun emek vermenin sonucu
yapmis oldugu bu saptamalara itiraz etmemiz uygun degildir. Ancak yerle-
sik hayata gecilmesinin kadinin tecridini getirmesinin yani sira, pedersahi
diizen ve namus anlayisindan da sorumlu oldugu seklindeki saptamayla
ilgili endiselerimiz var. Zaten “Tiirk grup davranig1” arastirmamiz agisin-
dan gocerlik ve yerlesiklik ayriminin getirdigi kadin-erkek iliskilerindeki
degismeleri belirlemekle sorun heniiz bitmemis; yalnizca cinsiyetler ara-
sindaki yasam mekanlarindaki ayrimlarin yerlesiklige bagli, tarihsel-top-
lumsal bir form oldugu ortaya ¢ikmistir. Kadin-erkek iligkilerinde “de-
gismeyen”in ne oldugunu anlayabilmek icin Tiirk tarihinde kadin-erkek
iligkilerinin izini siirmeye devam etmemiz gerekmektedir.

Bilinemeyecek kadar eski zamanlar...

Tirklerin tarihi ile ilgili ¢calismalarin tizerinde fikir birligine vardik-
lar1 konulardan birisi, bilinen Tiirk tarihinin Goktiirklerle birlikte (M.S.
552) basladigidir.” Goktiirk 6ncesi donemlerle ilgili bilinenler hem ¢ok
azdir hem de ciddi belirsizlikler bulunmaktadir; 6rnegin Hunlarin Tirk
olup olmadiklar1 bilinmemektedir.

Islam dininin VII. yiizyilda ortaya cikisiyla Goktiirklerin kurulusu
arasinda cok kisa bir zaman dilimi bulunmaktadir. Tirklerin kitleler ha-
linde Miisliitmanlasmalar1 ise ancak X. yiizyilda baslamis, Tiirklerin biiyiik
cogunlugunun Islamiyet dairesi icine dahil olmalar1 ancak XIV. yiizyilda
miimkiin olabilmistir.” Tiirklerin dinle iliskileri ve bu arada ¢ok biiyiik
cogunlugunun Islim dinini se¢meleri, bu siiregte yasananlar, bircok ba-

" fsmail Dogan, Osmanl Ailest, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2001, s. 25.
" Ahmet Tasagil, Gok-Tiirkler, Cilt I, TTK Yayinlari, Ankara 1995.

* Unver Giinay, Harun Giingér, Baglangiglarindan Giiniimiize Tiirklerin Dini Tarih,
Ragbet Yayinlari, Istanbul 2003, s. 239.
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kimdan ve bu arada tarihsel psikoloji acisindan bilimsel bir ilgiyi hak et-
mektedir. Kendi alaninda bir ilk olmasi nedeniyle Saydam’in ‘Deli
Dumrul’un Bilinci’ adl1 calismasi,” 6vgiiye degerdir ve bilim tarihimizdeki
yerini almistir. Ancak Tiirklerin psikolojik antropolojisiyle ilgili bu ilk
calisma, olduk¢a sorunludur. Saydam, Dedem Korkut Kitab:1 adli
Oguzname derlemesinde bulunan “Duha Koca Oglu Deli Dumrul Boyu”
oykiisiinden yola ¢ikarak, Tiirklerin Islamiyet’i kabuliiniin “Samanist-
animist anacil ruhsal 6rgiitlenmeden, babacil yone yonelmesi” seklinde bir
analiz yapmaktadir. Bu degerlendirme, biraz sonra ele alacagimiz gibi,
tarihsel olarak uygun olmamasi bir yana, yontemsel olarak da hatalidir.
Ciinkii Dede Korkut (Korkut Ata) efsaneleri hakkindaki yeni olusmaya
baglayan daha saglam bilgilerimiz, Dede Korkut Kitabr’nin béylesi bir
calisma i¢in hi¢ de uygun bir dayanak saglamadigini gostermektedir. Dede
Korkut efsaneleri, tim Tiirk diinyasinda degisik versiyonlariyla, tarih
boyunca sekil degistirerek sozlii gelenek boyunca anlatila gelmistir; Dede
Korkut da adeta tiim Tiirk diinyasinin ortak atasidir. Bu ortak sézlii kiil-
tlir iriinlerinin bazilari, ancak XVI. yiizyil sonlar1 ve XVII. yiizyil basla-
rinda yaziya gegirilmeye baslanmistir. Efsanelerin orijinal yazili bigimleri
diinyada iki kiitiiphanede (Dresden Kraliyet Devlet Kitaplig1 ve Vatikan
Kitaplig1) bulunmustur ve iki ayr1 metindir. Dresden niishasindaki bir
oyki ilk kez 1815°te Almanca’da yayimlanmis ve 1894°te iinlii Rus Tiirki-
yat¢it Barthold, Oykiilerin Ruscalarini yayimlamaya baslamistir. Bunun
ardindan Rus Tirkiyatgilar arasinda s6zlii Korkut efsanelerini derleme ve
yayimlama modas: baglamistir.” Bugiin iizerinde konustugumuz Dede
Korkut oykiileri, genellikle Dresden niishasindan alinma olup dili bile
hala tartismalidir; giderek daha dogru cevirileri yapilmakta, eskiden sanil-
dig1 gibi, Azerbaycan Tiirkcesi ile degil, Dogu Anadolu agiz 6zellikleri
karismis Eski Anadolu Tiirkcesi ile yazildigi anlasilmaktadir.” Zaten
kitaptaki oykiiler, adeta Anadolu’da gecmektedir.

Bu bilgilerin ¢ogu, Saydam’in da malimudur ama o nedense, Dresden
niishasindaki igerigin IX-XI. yiizyillar arasinda olustuguna inanmakta,
tezini bu inang iizerinde gelistirmektedir. Dede Korkut Kitabi’'nda Tiirk-

M. Bilgin Saydam, Deli Dumrul’un Bilinci, Metis Yayinlari, Istanbul 1997.

? Abdulkadir Inan, “Kitab-1 Dede Korkut Hakkinda”, Makaleler ve Incelemeler, TTK
Yayinlari, 3. Baski, Ankara 1998, I, 165-181; Fuzuli Bayat, Korkut Ata: Mitolojiden
Gergeklige Dede Korkut, Karam yayinlari, Ankara 2003.

* Semih Tezcan, Hendrik Boeschoten (hazirlayanlar), Dede Korkut Oguznameleri, Yap1
Kredi Yayinlari, Istanbul 2001.
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lerin heniiz yeni dinlerini tam olarak benimseyemedikleri giindelik ha-
yatlarinda eski inanglarinin belirgin oldugu bir gecis doneminin agik izleri
oldugu dogru ama bu gecisin IX-XI. yiizyillar arasinda yapildiginin sanil-
mas1 yanlstir. Bizce Tirklerin Islamiyet’e gecisleri, bugiin bile siiren,
dinamik bir siirectir. Zaten Dede Korkut Kitabr’'nin XVI. yiizyil sonla-
rinda yaziya gegirildigi ve sozlii Dede Korkut efsanelerinin Tiirk diinya-
sindan XIX. yiizyllda Rus bilim adamlari tarafindan derlendigi goz
oniinde tutuldugunda, bu gercek goriilecektir. Demek ki gecisin izini tasi-
yan efsaneler, dolayisiyla Tiirklerin eski inanglarinin izleri, gecisin bas-
langicindan ¢ok uzun yillar sonra bile, tarihsel olgular ve kiiltiirel etkile-
simlerle degismekle birlikte (Ornegin Saydam’in tezine dayanak yaptigi,
Deli Dumrul 6ykiisiiniin bir Yunan efsanesinden alinarak ozanlarca
Oguzname sekline donistiiriildiigiine dair giiclii kanitlar vardir)” ayakta
kalmislardir.

Inancin dayanag: hatal1 olunca, onun iizerine insa edilen tez de hatali
olacaktir. Tiirklerin Islamiyet’e gecisiyle birlikte samanistik-animistik
doga-yanli/ana-cil (“matripetal”) bilincinin, mutlak tinselligin temsilcisi,
baba-ci1l (“patripetal”) bir bilince sicrama yaptiginin” sanilmasi, tarihsel
gerceklikle uyumlu degildir.

Thrk tarihi ve mitolojisi ile ilgili bilgilerimiz, ¢ok az itirazlar olmakla
birlikte” Tirklerin a) anaerkil bir donem yasadiklarini ve b) ekzogamik
bir topluluk olduklarini géstermektedir ve Tiirkiyat literatiiriinde bu do-
nemlerin kalintilariyla ilgili bir¢ok bilgi bulunmaktadir. Anaerkilligi bi-
razdan ayrintilariyla ele alacagiz. Bugiin hala acik izleri goriilen ekzogami
ornekleri arasinda ise sunlari sayabiliriz: Kizlarin digin tirkiileri “yad
ellerden” “eloglundan” yakinmalarla doludur; kiz ve damat tarafinin ara-
larinda adeta sembolik savas oldugunu gosteren diigiin ritiielleri acik
ekzogami isaretleridir;” Miisliman olmalarina ragmen Baskurtlar hala
wsrarla distan evlenmeyi tercih ederler ve kiz kacirma, kaynataya yiiz gos-
termeme, damat tarafinin tiim erkeklerine diiniir denmesi gibi ekzogami
kalintilariyla yasarlar;”™ “yegen hakki” diye bilinen erkek yegenin dayilari

*F. Bayat, a.g.e., s. 26.
® M. Bilgin Saydam, a.g.e., s. 18.
* Ziya Gokalp, Tiirk Medeniyeti Tarihi, Kiiltiir Bakanlig1 Yayini, Ankara 1976, I, 133.

*" Abdulkadir Inan, “Tiirk Diigiinlerinde Exogami Izleri”, Makaleler ve Incelemeler, 1,
341-350.

* Sergey 1. Rudenko, Bagkurtlar, (Cev. Roza-Iklil Kurban), Kémen Yayinlari, Konya
2001, s. 311-319.
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ve hatta annesinin tiim erkek akrabalarinin mallar1 {izerinde hak iddia
etmesi adeti de” ekzogami isaretidir. Simdi asil tartisma konumuz olan
anaerkillige gelebiliriz. Tirk tarihi acisindan bakildiginda Tiirklerin ¢ok
eski zamanlarda anaerkil bir déonem yasadiklar1 hakkinda tam bir fikir
birligi vardir; sorun, anaerkilligin olup olmamasi degil anaerkillikten ata-
erkillige gecisin ne zaman oldugudur.

Arastirmalar anaerkillikten ataerkillige gecisin, birakin Saydam’in
sandig1 gibi, Islamiyet’in kabuliiyle olmasini Tiirklerin bilinemeyecek
kadar eski olan tarihsel yasantilari sirasinda oldugunu acik bicimde gos-
termektedir. Hicbir arastirmaci, anaerkillikten ataerkillige gecisi, Saydam
gibi daha diin denilebilecek yakin bir zamanda oldugunu soylememekte-
dir. Ornegin Umit Hassan’in calismasi,” tam da bu anahanliktan
atahanliga gecisi sorun edinir ve ulastig1 sonuc sudur: “Samanlik inanc
sistemi, ... arkaik bir asla dayanir; diinya gelisimi bakimindan tarihon-
cesi’ne aittir... Samanligin olusum seriiveni, takvimsel zaman bakimin-
dan, uygarligin dogusundan (Mezopotamya-Siimer) en az 20 bin ve 25 bin
yil 6ncesinde baslar...” Samanlik anahanliga dayanir. Samanlik, ana huku-
kuna dayali kan orgiitiiniin babahanlik tarafindan degisime ugratildig:
gelisim boyunca varolmus; kokenleri itibariyle anahanligin silinememis
izlerini tasiyan ve zaman igerisinde hep babahanlik kalibina dékiilmeye
calisilmis bir inang sistemidir... erken Samanlik ile, temel 6zellikleri degi-
sime ugratilmis ve orgiitselligin hem {iriinii olma hem de onun siirdiiriil-
mesiyle maya roliinii oynama 6zelligini kaybetmeye yiiz tutmus Samanlik,
tabiatiyla bir tutulamaz.”” Samanlikla ilgili bildiklerimizin biiyiik bo-
limii, bu ge¢ Samanlik donemine aittir. Ik samanlar, erk kadinlarda ol-
dugu icin kadin olduklar1 hélde, bilinen tarihte, Tiirkler esas olarak peder-
sahi bir toplumsal yasam kurmuslardir ve samanlar, eski donemlerin izini
hatirlatacak bicimde kadin giysileri giyseler ve kadin simgeleri tasisalar da
artik erkekler arasindan secilmektedirler.” Yani Tiirklerin bilinen tarihi
icindeki inanc sistemleri, anaerkilligin izlerini tasiyan ama ataerkil nite-
likteki Samanlikt; Tiirkler Islamiyet’e gecmeden cok onceleri ataerkillige

* Abdulkadir Inan, “Kazak-Kirgizlar’da Yegenlik Hakki ve Konuk Asi Meseleleri”,
Makaleler ve Incelemeler, 1, 281-292.

* Umit Hassan, Eski Tiirk Toplumu Uzerine Incelemeler, Alan Yayinlari, Istanbul 2000, 2.
baski.

' {J. Hassan, a.g.e., s. 57.
*{J. Hassan, a.g.e., s. 71.
* Abdulkadir Inan, Tarihte ve Bugiin Samanizm, s. 89-90.
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evrilmislerdi. Ataerkillige gecis o kadar erkendi ki, bu Direnkova gibi bazi
Tiirkiyatgilara “Tiirkler tarih sahnesine pedersahi ve ekzogami yasasiyla
aile kuran bir kavim olarak ¢ikmislardir” dedirtebilmistir.”

Thirkler, cok dnceleri, tarihinin bilinen zamanlarindan beri ataerkil
bir diizen icinde yasasalar da bu tamamen kendine 6zgiiydii ¢iinkii cok
uzun yillar boyunca yasadiklari anaerkil diizenin izleri de cok acik bi-
cimde goriililyordu. Ustelik gocebe-hayvanci bir kiiltiir olmalar1, anaerkil-
ligin izlerinin yasamasina olanak sagliyordu. Nasil dinsel sistemleri anaer-
killigin izlerini tasiyan ama ataerkil nitelikteki Samanliksa, onlarin ataer-
killigi de “ana egemenligine ait bazi unsurlar1 iginde tasiyan baba ege-
menligi”” olarak tanimlanabilirdi.

Tiirkler Islamiyet’e gectiklerinde, bu yeni inanglarina zorlanarak da
olsa degisim gostermeye calistilar, bunun sonucu olarak, 6nceki inangla-
rina ait mitolojileri yeniden yazmaya giristiler ama kendilerine 6zgii pe-
dersahi diizenlerinde belirgin bir degisiklik olmadan kaldi. Tiirklerin
bugiin de siiren ve kadin-erkek iliskilerindeki temel cinsiyet rollerinin asla
degismesine izin vermeyen kendine 6zgii pedersahi diizenleri, oncelikle
iste bu anaerkillikten ataerkillige gecis sirasinda olugsmustur. Tiirk aile-
sinde kadinin goreceli olarak 6zgiin ve 6zgiir, s6zii gegen konumu, once-
likle Tiirklerin cok uzun ve etkili bir anaerkil ge¢misleri olmasina, ikinci
sirada ise gocebe-hayvanci kiiltiir oluslarina bagl olarak ortaya ¢ikmuistir.
Bu kendine 6zgii pedersahilik dylesine kalici bir etki olusturmaktadir ki,
Islamiyet’le belirgin bir degisiklige ugramadig: gibi, aslinda ona daha ko-
lay uyum saglayacak potansiyelleri tagimasina ragmen, kadinlik degerleri
ve kadinlarin 6zgiirlesmesi adina yeni bir atilim olan modernlik karsisinda
da belli bir direncle varligini siirdiirmektedir.

Degisime direnen cinsiyet rolleri

Kadin-erkek iligskilerinin toplumsal bi¢cimi, dogrudan dogruya yerle-
sik yasama gecilmesi, bilimsel ve teknolojik gelismelerin endiistri toplu-
munu ortaya ¢ikarmasi gibi toplumsal etkenler tarafindan belirlenmekte-
dir. Bu yiizden gocebe olduklar1 donemde oldukca benzer goriiniimler
gosteren Tiirk toplumundaki kadin-erkek iliskileri, Akdeniz havzasindaki
yerlesik hayata gecildiginde, bu cografyanin karakteristiklerini almakta

*A. Inan, “Tiirk Digiinlerinde Exogami Izleri”, Makaleler ve Incelemeler, 1, 341-350.

* Wolfram Eberhard, Cin’in Simal Komgular,, (Cev. N. Ulugtug), TTK Yayinlari, An-
kara 1942.
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gecikmemis, kadin ve erkek mekanlar1 ayrismis, kag-go¢ baslamistir. Mo-
dern zamanlarla birlikte agir aksak da olsa Tirk toplumundaki kadin-er-
kek iliskileri de modern 6zelliklere dogru evrilmis, kamusal alanda ka-
dinlar ve erkekler yeniden birbirleriyle karsilasmaya baslamislardir.

Demek ki bu durumda bizim aradigimiz Tiirk grup davranisi 6zel-
likleri, tamamen tarihsel-toplumsal (bagimli yani zamana ve kosullara gore
degisen, gegici) bir ozellik tasiyan kadin-erkek iligkilerinin (bicimsel)
formatinda bulunmamaktadir. Ama grup davranisini olusturan ve tarihin
derinliklerine uzanan en direngli unsurlari ararken, toplumsalligin en
temel yanlarindan birisi olan kadin-erkek iligkilerinin formatinda bulama-
sak bile igeriginde, yani toplumsal cinsiyet rollerinde arastirmamizi siir-
diirmek istiyoruz. Bunun i¢in kadin-erkek iliskilerinin daha derin icerik-
lerine yani cinslerin birbirlerine karsi tutum ve davranislarina, cinsiyet
rollerine biraz daha yakindan bakmaliyiz. Gérecegimiz o ki, Tiirk yasam
kiiltiiriinde toplumsal goriiniimler degisse de kadin ve erkek cinsiyet rol-
leri hemen hemen hi¢ degismeden kalmistir.

Ortayl1 gibi yazarlarin “pedersahilik” adini verdikleri, Bizans’taki
“baba hukuku”ndan ve Yunan kiiltiiriindeki acik kadin diismanligindan
oldukea farkli ve Tiirklere 6zgii olan iliski igerigi, kadin-erkek iligkisinin
formatindan cok daha kalici bir 6zellik sergilemektedir.

Tiirklerde kendisini Yaratilis Efsanesi’nde gosteren kadin-erkek cin-
siyet rolleri, kadin-erkek iliskisinin bicimindeki zamana ve kosullara gore
degisen Ozelliklere ragmen kaliciligini bugiine kadar korumustur. Yaratilis
efsanesine gore erkek ve kadir-i mutlak olan merhametli Kayra Han Ulgen
Ata, bu giizel evreni Akine’den aldigi ilham ile yaratti. Ahldkin esas1 olan
dogruluk ve metaneti de Ulgen Ata, Akine’den 6grendi. Tirk mitoloji-
sinde giic tartismasiz bicimde erkek diinyasina aitken, Orhun Abide-
leri’nde de ad1 gegen, ¢ocuklarin ve hayvan yavrularinin himisi olan Umay
ana gibi panteonda cok 6nemli ilaheler bulunur. Insanlarin saadet ve refa-
hini saglayan aile tanricasi, Ates Ilahe (Ot-ine) dir. Hayatin kaynagi olan
giines ana (Giin-ine), ilahe iken soguk yiizli ay Ilah, (Ay-ata)dir.”
Panteondaki bu isboliimii, Tirklerin giindelik yasaminda ve degerler
diinyasinda da siirer.

Biiyiik olasilikla kalabalik Cin Uygarligina ragmen varligini siirdiir-
meye calisan bir savasci-gocebe-hayvanci topluluk olmanin bir sonucu

* Abdulkadir Inan, “Tirk Mitolojisinde ve Halk Edebiyatinda Kadin”, Makaleler ve
Incelemeler, 1, 274-280.
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olarak Tiirk yasam Kkiltiirii, bir itaat kiiltiiriidiir. Halk devlete ve Gok
Tanrr’nin temsilcisi Kagan’a, kadin erkege, biiyiik kiiciige saygi goster-
mek, itaat etmek zorundadir. Ama Toére Kagan’dan dnce gelir; gerekirse
Tore’ye uymayan Kagan da alasag: edilir.” Yaratilis Destan’’ndan Manas
Destanr’na Osmanli Hanedanina, bozkirdaki ¢adirdan modern Tiirk evine
kadin-erkek iligkisinin icerigindeki bu ¢izgiyi gormek miimkiindiir. Eski
Tiirk destanlarinda kadin giizel ama ayni1 zamanda hep uyumlu, hep uysal
ve itaatkardir. Erkek kadini, ogul anay: el tistiinde tutar ama er kisi eninde
sonunda “kancik” olan kadina sirrin1 acmayan kisidir. Buna ragmen kadi-
nin aile ve toplum iginde bir yeri oldugu kesindir. Hemen hemen tiim
bilgiler Tiirklerin erdeminden ve erkeklerin karsi cinse saygilarindan s6z
ederler; kadinin ayricaliklt konumunun ve ona verilen degerin altini ¢i-
zerler.

Kadinin toplum icindeki bu yerinin erkegin yeriyle karsilastirmasini
yapmak icin “6giit”le “emir” arasindaki benzerlik ve farka bakmak gerek-
lidir. Ki zaten biiyiik Tiirk destanlarindan Irk Bitig’de bu benzetme agikc¢a
yapilir: Kadin 6giit, erkek emir verir. Dede Korkut’ta da kadinin 6giit
verici yan1 vurgulanir; kocanin da onu dinledigi belirtilir.” Itaat kiiltiirii-
niin icinde berrak olarak goriilmesinde giicliikkler olsa da, kadinin Tiirk
yasam kiiltiirindeki olumlu yeri belirgindir; 6yle ki, Inan,” Tirklerin
Islamiyet’i kabulii sirasindaki olaylar dizisinden birisi olan Harezmsah
Muhammet ile annesi Tiirkan Kadin arasindaki miicadeleyi seriat ile Tiirk
toresi arasindaki kavga olarak goriir; Harezmsah Muhammet “Islam di-
nine hakiki manasiyla mensup Horasan ve Harezm askerlerine” Tiirkan
Kadin, “yarim Samani Kanli-Kipcak gocebelerine istinad eder.” Inan’a
gore Islam’a gecmekle kaybedecegi hukuksal konumunu yitirmemek icin
Tiirk kadini bir direnis gostermistir.

Buna ragmen, Islamiyet’e gecisle birlikte, kadinin degeri higbir za-
man diger Islim toplumlarindaki kadar kétii olmamistir. Ornegin Fas
burjuvast ve erdemli bir Misliman olan Ibni Batuta hala Tirklerde ka-
dinlarin erkeklerden daha iistin konumda olmalarindan sikayet eder;"
Hindistan’in biiyiik Tiirk prensi El1 Tutmis tahtin1 kiz1 Raziye’ye birakir;”

" Faruk Stumer, Oguzlar (Tiirkmenler), DTCF Yayinlari, 2. Baski, Ankara 1972, s. 105.
A Inan, a.g.e., s. 278; J-P. Roux, a.g.e., s. 273.

” A. Inan, a.g.e., s. 278-280.

“ J-P. Roux, a.g.e., s. 275.

" J-P. Roux, a.g.e., s. 312.
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Osmanli kent ailesinde ¢ok etkin bir rol oynayan kadinin islevleri “Os-
manl1 kadin” deyimini yaratmistir.” Ortayli, Tiirklerde kadinin konumu
hakkinda bir fikir verebilmesi i¢cin XIV. yiizy1l sonunda Tiirkiye’den ge-
¢en Alman Protestan papazi Salomon Schweigger’in su sozlerini nakleder:
“Tirkler diinyaya, karilar1 da onlara hitkmeder. Tiirk kadini kadar gezen,
egleneni yoktur. Cok karililik yoktur. Herhélde bu isi denemis, dert ve
masrafa neden oldugunu anlayip vazge¢misler. Bosanma pek goériilmiiyor.
Ciinkii bosanirken erkek para ve esya veriyor ve kiz cocuk anaya kaliyor.””

Kadin, hem es hem ana olarak cok onemlidir, o kadar 6nemlidir ki,
namusu nomos’tan tiiretmek ve Akdeniz havzasina mail etmekle Ortayli
yanilmaktadir: Eski Tiirk tarihi anlatilari, iffet ve namus icin yapilan deh-
setengiz olaylarla ve kadinlarin bunca 6zgiir olmalarina ragmen nasil olup
da erkeklerin karsi-cinse ve iffetine boylesine saygili oldugunun yarattigi
saskinligin ifadeleriyle doludur. “Bununla birlikte ahlak kurallarinin ve
cinsellikle ilgili hi¢bir yaptirimin olmadig: sanilmamalidir. Geng kizlarin
iffetine her zaman saygi duyulur, evli kadinlarin iffeti zina, aldatma gibi
konulardaki kat1 kurallarla korunurdu. Yakut, sadakatsizlik edenin diri
diri yakildigini anlatir. Ibni Batuta, evli kadina tecaviiz eden birinin be-
deni ikiye boliinerek 6ldirildigiinden s6z eder”.”

Kadinin toplum icindeki (itaate dayali sisteme ve kendisine verilen
role uyum saglamak kosuluyla sagladigi) bu ayricalikli yerine ragmen,
Thrklerin kendilerine 6zgii pedersahi diizeninde erkeksi degerler cok daha
baskindir; hatta baska kiiltiirlerde esine az rastlanir bigimde abartilidir.
Tirk mitolojisinde yigitlik, savasgilik, soziinde durma, dost canlis1 olma
gibi erlik gostergesi olan degerler, yalnizca bir cinsin 6zelligi olarak
goriilmez, tim toplumun uymas: gereken degerler héline gelirler. Cins
rolleri arasinda bu tiir bir deger dagilimi, ortak dil kullanimi ve cocuk
yetistirme pratikleri yoluyla kadin-erkek iligkilerinde neredeyse Tiirklere
0zgii diyebilecegimiz bir ataerkillik formunun olusumuna neden olur. Bu
formun belirleyici niteliklerinden birisi tek-esliliktir. Islamiyet 6ncesi ve
sonrasinda, Tiirk yonetici siniflar1 disinda kalan halk kitlelerinin tek esli-
ligi tercih ettikleri, arastirmacilarin ittifak ettikleri bir husustur.”

"1 Dogan, a.g.e., s. 69.
1 Ortayly, a.g.e., s. 67.
“ J-P. Roux, a.g.e., s. 274.

1. Dogan, a.g.e., s. 51-53; A. 1nan,'a.g.e., s. 274-280; 1. Ortayly, a.g.e., s. 5, 87; Mahmut
Tezcan, Tiirk Ailest Antropolojisi, Imge Yayinlari, Ankara 2000, s. 32; O. Tirkdogan,
age.,s. 251.
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Monogaminin yani sira Tiirklere 6zgii diyebilecegimiz bir 6zellik de nere-
deyse baslangictan beri Tiirk aile tipinin genis degil, kiiciik, ¢ekirdek aile
tipinde olmasidir.”

Buradan kadin-erkek iliskilerinin formatinin tarihsel ve toplumsal
dolayisiyla gecici bir nitelik tasidigi ama iceriginin ataerkilligin cok 6zel
ve Tirklere 6zgii bir nitelige biiriindiigii, Tiirk grup davranisi icinde ele
alinmasi gereken ¢ok daha derin psikolojik kokleri oldugu sonucu ¢ikmak-
tadur. Iki yiiz yil1 askin bir siiredir ve Cumhuriyetle ivmelenen bir tarzda
Tirkler modernlesme evresindedirler. Modernlesmenin tek bicimli ve
evrensel degil, her topluma 6zgii bir siire¢ oldugu, Tiirk grup davranisinin
bircok 6zelliginin modernlik kosullarinda da siirmesinden ve hatta mo-
dernlige “kendine 6zgii” bir nitelik katmasindan bellidir. Tiirklerin ken-
dilerine 6zgii toplumsal cinsiyet rolleri, diin Isldm-oncesi kiiltiiriin ve
Miisliiman Tiirk toplumunun icinde siiriiyordu, bugiin de modern Tiir-
kiye Cumhuriyetinin kendine 6zgii kiltiiriiniin icinde, kadin-erkek iligki-
lerinin ¢ekirdegini olusturan deger sistemine hayat vermeye devam ediyor.
Tirk grup davranisinin kadin-erkek iligkilerinde yasayan bu 6zelligini
anlayabilirsek, namus cinayetlerini ve sehit analarini anlayabilmek i¢in de
yeni bir kap1 aralanacaktir.

““TURKISH GROUP BEHAVIOR’ SAMPLING IN MEN-WOMEN RELATIONS”
Abstract

Unchanged and relatively constant behaviors of large social groups named as Turks
throughout the Turkish history, are described being “Turkish group behavior.” The
gender role in Turkish group behavior is one of the good samples found in most be-
havioral habits.

Although men-women relations, in many respects, in greater Turkish group, have
been changed according to the needs and social changes throughout the history, how-
ever, the essence of the role of the gender in the society remained unchallengeable. The
Turks since the Goktiirks have always retained the heritage of exogamic-matriarchal
type of social order of the old times. Therefore, Turkish type of patriarchal system,
which requires high degree of chastity and prefers monogamy, gives high status to the
women.

Keywords

Group behavior, Turkish group behavior, historical psychology, gender role for the
Turks.

“o. Tirkdogan, a.g.e.,s. 118.
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KLASIiK TURK SIiRINDE “YETIiM”
Sebahat DENIZ

OZET

Bir insanin hayatinda derin izler birakan hadiselerden birisi ¢ocukluk do-
neminde yetim kalmasidir. Hayatin her safhasin cesitli sekillerde aksettiren
Kldsik Tiirk edebiyatinda yetimligin ozelliklerinin ve yetim kalan bir gocugun
hayat seyrinin bazi detaylarina yer verilmis oldugu dikkat cekmektedir. Bura-
dan hareketle yaklasik yiiz divan iizerinde tarama yapilarak bu ¢aligma hazur-
lanmugtir. Beyitlerde, gerek dogrudan dogruya gerekse dolayli olarak konu edilen
yetimin, tanimindan baglayarak psikolojik durumu, hayatimin zorluklar,
maddi-manevi sikintilari, dini agdan dnemi, evldt edinilmesi vs. gibi ozellikle-
rine temas edildigi goriilmiis, bunun yant sira yetimin tegbih unsuru olarak
kullamldig da miisahede edilmigtir. Bu makalede 6rnek beyitler vermek sure-
tiyle bu hususlar gozler éniine serilmeye ¢aligilnugstir. Cocuklugunda yetim
kalan saitlerin, giirlerinde bu konwya daha fazla yer verdikleri tespit edilmis,
diger sairlerin de bu hiiziinlii yiizlere kayitsiz kalmadiklar: goriilmiigtiir.

Anahtar Kelimeler
Kldsik Tiirk siiri, yetim, oksiiz, genel ozellikler, benzetmeler.

I¢ diinyas: ve sosyal cevresi icindeki ozellikleriyle insan, edebiyatin
vazgecilmez unsurlarindan biridir. Insan hayatinin her donemi, gesitli
sekillerde edebiyatin konusu olmustur. Bu dénemlerden biri de cocukluk
devresidir. Diinyaya geldigi andan itibaren ¢ocukluk, insan hayatinin en
onemli donemidir. Insanoglu 6mriiniin ileriki safhalarinin temelini teskil
eden pek cok kavramin ilk merhaleleriyle bu donemde tanisir.

Cocuk, konu bakimindan biitiin edebiyatlara kaynaklik ettigi gibi ha-
yat1 cesitli yonleriyle aksettiren Klasik Tiirk edebiyatinda da ihmal edil-
memistir. Manzum veya mensur pek cok eser icinde cocukla ilgili cesitli
ozelliklere temas edildigi dikkat cekmektedir. Edebiyatimizda dogrudan
dogruya cocuklar1 konu alan mistakil eser ve manzumeler oldugu gibi
“lisan-1 sibyan” tiiriinden, ¢cocuk diliyle yazilmis siirler de tespit edilmis-

’ Doc. Dr., Marmara Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat:
Boliimil/ sebahat@marmara. edu. tr
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tir. Bunun yanisira cocuklarla ilgili 6zelliklerin, Divan sairlerinin siirle-
rinde beyitlere serpistirilerek cesitli tasavvur ve tahayyiillere vesile oldu-
gunu gormekteyiz.

Cocukluk doneminin, basa gelmesi en arzu edilmeyecek ve ¢ocugun
hayatin1 derinden etkileyecek acilarindan biri olan “yetim kalma” da be-
yitlerde, gerek dogrudan dogruya ve gerekse dolayli olarak konu edilmis-
tir. Bu calismada, yaklasik 100 kadar divan icinden tespit edilebilen ve bu
konuyla ilgili olan beyitler degerlendirilmeye calisilmistir.

A. Yetimle Ilgili Genel Ozellikler

1. Yetim’in tanim1

Liigatlarda belirtildigine gore “yetim”, babasi veya hem babasi hem
annesi 6len cocuga denir.” Hem annesini hem babasini kaybeden cocuga
“yetimii’t-tarafeyn” ad1 da verilir." Lehce-i Osmani’de yetim, “6ksiiz, yalniz
kalmis sabi” seklinde tarif edilir.’ Lehcetii’l-Liigat’ta ise yalniz anasi 6len
cocuga Oksiiz, yalniz babasi veya hem anas1 hem babasi 6len ¢ocuga yetim
denildigi belirtilmistir.” Bu konuyla ilgili olan beyitlerde yetim ile oksiiz
kelimesinin ayni anlamda kullanildigi miisahede edilmis ve babasi veya
annesi ya da hem annesi hem de babas1 6len ¢ocuk icin her iki kelimenin
de kullanildig: tespit edilmistir. Ancak 6ksiiz kelimesinin yetim kelime-
sine gore daha az kullanildig: goriilmiistiir. Halk siirinde ise, elde edilen
malzemeye gore, Oksiiz kelimesinin yetime gore daha ¢ok tercih edildigi
anlasilmaktadir. Beyitlerde, yetimle ilgili tanimlarin iigliyle de karsilasil-
maktadir. 16. yiizyil sairlerinden Hayali Beg (6l. 964/1557) Divaninin
mukattaat boliimiindeki su dortliikte kendi hayatiyla ilgili bilgi verirken

Bk. Amil Celebioglu, “Cocuk Dili (Lisan-1 Sibyan) Ile Yazilmus Siirler”, Eski Tiirk

Edebiyan Arastirmalari, MEB Yay., Istanbul 1998, s. 489-496 (Bu makale daha 6nce II.

Milletler arasi Tiirk Folklor Kongresi Bildirileri, Ankara 1982, c. II, s. 95-102’de

nesredilmigtir).

: Semseddin Sami, Kdmiis-1 Tiirki, Istanbul 1978, s. 1544.

* Mustafa Nihat Ozon, Osmanlica Tiirkge Sozliik, Istanbul 1965, s. 793.

* Ahmed Vefik Pasa, Lehge-i Osmani, Hzl. Recep Toparli, TDK. Yay., Ankara 2000, s.
880.

’ Seyhiilislam Mehmed Efendi, Lehceti’l-Liigat, Hzl. Ahmet Kirkkilig, TDK. Yay.,

Ankara 1999, s. 519.
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esini kaybettigini ve bir oglunun yetim kaldigini belirtmis ve boylece an-
nesi 6len cocuga yetim denildigine de isaret etmistir:’
Bir Hayali-zade benden vardur ey Sah-1 Kerim
Anast Hak rahmetinde kendi kalmisdur yetim
Dergehiin derya seniin zatun giines riisen bu kim
Ka’r-1 deryada giinesden niir alur diirr-i yetim
(Ey kerem sahibi yiice séh! Hayali’nin oglu olan bir kulun
vardwr. Bu (cocuk), annesi Hakk’in rahmetine kavustugu icin
yetim kalmigtir. Senin yiice kapin deniz, zatin da bir giinegtir.
Bu (zavally cocuk da) denizin derinliklerinde giinesten nur
alan bir tek ve iri incidir.)
Yetim, halk siirinde de s6z konusu edilmis ve daha cok ninnilerde yer
almistir. Malatya’da sdylenen bir ninnide annesi 6len bebek besikte salla-

nirken su sekilde avutulmaktadir:

Suyum kaynar kazan hala ocakta,
Yetim yavrum feryad eder kucakta,
Anast yok, meme versin bigare!
Uyu hey derdime derméanim uyu,
Uyu hey anasiz evladim uyu!

Ahmet Talat Onay (6l. 22 Eyliil 1956) ise on ii¢ yasinda iken babasini
kaybettigini ve boylece yetim kaldigini belirterek bir nevi yetimligin ta-
nimini yapmistir. Ayrica yetim kaldiktan sonra annesinin, kendisine pek
iyi davranmadigini belirterek onun elinden ¢ok sikinti ¢ektigini sdyleyip
yetimler icin hayatin hic de kolay olmadigina da isaret etmistir:’

Miisliiman babadan sofu anadan
Geldim bu diinyaya bahtiyar oldum
On ticiinde yetim kaldim babadan
Anamin elinde dil-4zar oldum

Diyarbakir ydresinde sdylenen bir ninnide ise esini kaybeden ve
kendi dul kalisina mi ¢ocugunun 6ksiiz kalisina m1 yanacagini bilemeyen
bir kadinin, bu duygularini cocugunu uyutmak igin besikte sallarken
onunla paylasmasi dile getirilmektedir:

* Ali Nihad Tarlan, Hayali Beg Divém, TUEF. Yay., Istanbul 1945, s. 445.
" M. Hasan Goksu, Mdnilerimiz, Milliyet Yay., Ekim 1970, s. 89.
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Bahcede cicekler soldu Ecel aldi bey babam
Evimiz elemle doldu, Keder kapladi her yani,
Bir baband: o da 6ldii! Hani aslan baban hani!
Uyu 6kstiz yavrum uyu Uyu 6kstiz yavrum uyu
Kims’artik agmaz kapiyi! Kims’artik acmaz kapiy1!"

Necati Beg (6l. 914/1509), Ali Pasa medhinde yazdigi kasidesinde,
onun, kendisine yardim etmesini isterken hem annesiz hem babasiz, ko-
runmaya muhtac bir yetim oldugunu dile getirmistir:

Gam atam old1 derd anam yine hecriinde yek-sinem
Esirge bu yalunuzin bugiin atanun ananun’

(Ey sevgili! Senin aynihiginda gam atam oldu dert de anam
oldu; onlarla beraberim. Sen de gercek anasindan babasindan
ayrilmis olan bu yalmzi (yetimi) koru, gozet.)

Hem annesi hem de babasi 6len cocuga “kiil dksiizii” de denilmekte-
dir.” Beyitlerde genellikle, kiil kelimesinin atesle olan ilgisinden dolay:
kiilhan, ocak, ates ile birlikte kullanilmis ve hi¢ kimsesi olmayip basini
sokacak yer bulamayanlarin hamam ocaklarinin bulundugu kiilhan deni-
len yerlere sigindigina isaretle konu edilmistir. Asagidaki beyitte Tacizade
Cafer Celebi (6l. 922/1516), atesi bir kiil oksiiziine benzeterek onun, bu
diinyada basini sokacak bir ocak bulamadig: i¢in kiil 6ksiizii olup halk
ocagina diistiigiinii ifade ederek, anas1 ve babasi olmayan bir yetime konu
komsunun yani halktan birilerinin baktigini anlatmak istemistir:

Ki bir kiil oksiizi olub diisiibdiir halk ocagina
Cihanda bulamayub basin sokacak bir ocag ates'

(Bu cihanda basimi sokacak bir ocak bulamayan ateg, bir
kiil okstizii olmug ve hdlk ocagina diismiistiir.)

Ali (6. 1009/1600) ise bir beytinde leff it nesr sanat1 yaparak biilbiil,
giil ve bag arasindaki ilgiyi, kiil 6ksiizii, ates ve kiilhan arasindaki ilgi ile
orneklendirmistir:

* M. Hasan Goksu, a. g. e., s. 91.
” Ali Nihad Tarlan, Necdti Beg Divani, MEB. Yay., Istanbul 1963, s. 55, K. 13/7.
“ Tarama Saozhigii, TDK. Yay., Ankara 1969, c. IV, s. 2769.

" {smail Eriinsal, The Life‘ and Works of Taci-zade Ca’fer Celebi, With a Critical Edition of
His Divan, IUEF. Yay., Istanbul 1983, s. 131, K. 24/21.
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Ne iciin biilbiili hakister ider 4tes-i giil
Bir kiil oksiizine bagi neden eyler kiilhan"

(Giiliin ategt, nicin biilbiilii yakip kiil eder (ve) bir kiil oksiiziine
bahgeyi neden kiilhan (hamam ocagi) hdline getirir?)

Insanin ailesinden ve sevdiklerinden ayrilip gurbette kalmasi da
bir nevi yetimliktir. Sindsi (6l. 1114/1702) de bir beytinde; “felek, uzun
zamandan beri beni gurbette yetim etti ve bana (o kadar cok eziyet edip sikinn
verdi ki onun) ettigi bu cevr i cefalart sayamam,” diyerek gurbette cektigi
sikintilari, yetim bir ¢ocugun, felegin elinden cektigi sikintilara benzet-
mistir:

Hayliden beri yetim eyledi gurbetde beni
Felegiin cevr ii cefisin idemem ben de siimar"

2. Yetimlik Psikolojisinin Cocuklar Uzerindeki
Tesiri

a. Yiziinin hi¢ giillmemesi ve daima aglamasi1

Oksiiz cocuk; hayatin sikintisini, acilarini en cok yasayan kimsedir.
Hayatta cok sikinti cekenlerin halleri de yiizlerinden belli olur. Giilmeyi
unutmuslardir; yiizleri hep hiiziinli ve sikintilarin verdigi acilardan olu-
san cizgilerle doludur. Asaf (81. 1320/1903)’1n da bir misrainda belirttigi
gibi Oksiiz, hic giilmez ve eger giilerse yanilgiyla giiler; onun giilmesi nor-
mal bir durum degildir:

Oksiiz giiler mi hic meger seho edip giile"

b. Bayramlarda hiiziinlenip aglamasi

Bayramlar, yetim ¢ocuklarin anne veya babalarinin yoklugunu en ¢ok
hissettikleri, onlar1 en cok 6zledikleri zamanlardir. Bu giinlerde onlarin
goniillerindeki burukluk bir kat daha artar. Diger cocuklar gibi onlara
yeni elbise ve ayakkabi1 alacak, bayram harclig1 verecek, elinden tutup gez-
direcek anne ve babalar1 yoktur. Bu sebeple bayramlarda onlarin gézleri

* Divan-1 Ali, Istanbul Unv. Ktp. TY. 651, yk. 20.

" Divan-1 Sinési, Siileymaniye Ktp., Esad Efendi Bol. No. 2648, yk. 4%/1.

* Omiir Ceylan, Hanedanda Bir Asi, Asaf Divdm, Akgag Yay., Ankara 2003, s. 277,
Misra 21.
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daha bir yasla dolu, goniilleri daha bir buruk olur. Onlarin bu hali dikka-
tinden kagmayan Necati Beg (61. 914/1509), kendi ¢ocukluk yillarinin da
izlerini tasiyan hayal diinyasinda, giimiis bedenli sevdiginin karsisinda
aglayan gozlerini bayramda gozyasi doken yetim cocugun héliyle ifade
etmistir. Burada sevgili, giizelligi ve asiga verdigi giizel duygular bakimin-
dan bayrama benzetilmistir:

Goziim aglar o sim-endama karsu
Yetim oglan gibi bayrama karsu”
(Yetim cocugun bayrama karst agladigr gibi benim goziim
de o giimiis endaml sevgiliye karst aglar.)

Cocuklarin en mutlu olduklar1 zamanlar arasinda bayramlarda kuru-
lan atli karinca, dénme dolap gibi eglence araglarina binip eglendikleri
anlar yer alir. Bu hususta da yetim ¢ocuklar, digerleri kadar sansli degildir.
Cogu zaman diger ¢ocuklarin nese iginde eglenmelerini boynu biikiik bir
sekilde seyretmekle yetinirler. Ancak asagidaki beyitte bunun aksi bir
durum s6z konusudur. Sairin hayal diinyasinin yetimleri olan goz yaslari,
dolaba benzeyen gozlere o kadar cok binmistir ki bayram yerindeki diger
cocuklar onlar1 kiskanmislardir:

Dolab-1 cesmiim ile yetim-i sirigkiime
Resk eylese ‘aceb midiir etfal-i 9yd-gah"

(Bayram yerinin ¢ocuklari, benim goz dolabima binen goz-
yast yetimlerimi kiskansa bunda sagilacak ne var?)

c. Annesinin eteklerinin dibinden hig¢ ay-
rilmamasi

Yetimlik psikolojisinin ¢ocuklar {izerindeki tesirlerinden biri de bu
tiir cocuklarda kendine giiven duygusunun gelismesine engel olmasidir.
Bu psikoloji icinde olan ¢ocuk hep korunma ve ilgilenilme ihtiyaci his-
setmektedir. Babasini1 kaybeden bir cocuk, tek dayanagi annesi oldugu i¢in
onu da kaybetme ve hayatta tek basina kalma korkusunu her zaman icinde
tasiyacaktir. Bu sebeple de annesinin yanindan ve onun eteklerinin dibin-
den hi¢ ayrilmak istemeyecektir. Bu da onun kendine giiven duymasina
engel olan bir durum olarak karsimiza cikmaktadir. Ayrica bu durumda

“ A. Nihad Tarlan, Necéti Beg Divany, s. 412, G. 438/1.

: Nev’i, Divdn, Hzl. Mehmed Cavusoglu-M. Ali Tanyeri, IUEF. Yay., Istanbul 1981, s.
201, G. 417/4.
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annenin de ¢ocugunu asir1 bir sekilde koruma duygusu icine girmesi ve
onu yanindan hi¢ ayirmayip her an her yerde eteklerinin dibinde bulun-
durma arzusu da cocugun bu duygusunun gelismesinde olumsuz etki
yapmaktadir. Dolayl1 olarak bu duruma isaretle Ahi (1. 923/1517) de;
“Gaoz bebegi evlatlarimi, kendi yetimim gibi uzun bir zaman etegimde besleyip
biviiteyim.” dedigi asagidaki beytinde gozbebeklerini yetim ¢ocuklara ben-
zetmistir:

Merdiim-i dide ciger-giiselerini nice bir
Besleyem kendii yetimiim gibi damanumda’’

Ayrica esini kaybeden kadini hayata baglayan en 6nemli unsur, onun
yetim kalan evladidir. Zird cevreye karsi cekingen ve iirkek olan yetim
cocuk, annesinin eteklerine sarilir ve boylece kendini giivende hisseder.
Bu durum da anneye, giiclii olmas1 ve yasamasi gerektigi inanci ile etekle-
rine yapisan evladina giic vermesi gerektigi duygusunu kazandirir. Nev’i
(6l. 1007/1599)’nin su beytinde de bu husus agikca belirtilmekte ve esini
kaybeden anne veya babanin yasama giiciinii artiran en 6nemli varligin
yetim kalan ¢ocugu oldugu vurgulanmaktadir:

‘Adem diyarina ¢okdan revan olurdum ben
Yetim-i eskiim eger almasaydi damdnum "

(Eger gozyas: yetimim etegimi almasaydy (etegime sardma-
saydy), ben, coktan yokluk diyarina giderdim.)

d. Anne-baba terbiyesinden mahrum kalmasi

Anne ve babadan yetim kalmis bir ¢ocuk, herhangi biri tarafindan
himaye edilmedigi siirece aile terbiyesinden mahrum olarak biiyiiyecektir.
Bu da onun zaman zaman hos karsilanmayacak davranislar sergilemesine
sebep olacaktir. Asagidaki beyitte de Behisti (61. 979/1571), bu durumda
olan bir ¢ocugun, azarlanmasi halinde saldirganlasabilecegine isaretle ye-
time benzettigi goz yaslarinin, sevdiginin 6niinde hiicum ederek edepsizce
davrandiklarini zikretmistir. Ayrica “segirdim salmak” ifadesinin hizla
kosmak anlami da disiiniilecek olursa sairin, gozyaslarinin, onu azarlayan
sevgilinin karsisinda sessizce durmayip ona hiicum etmesini de edepsizlik
olarak degerlendirdigi diisiiniilebilir:

" Necati Sungur,/fhi Divani, KB Yay., Ankara 1994, s. 170, G. 96/3.
" Nev’i, Divdn, s. 414, G. 308/3.
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Yar oniinde goziimiin yas1 segirdiim sald1”
Dem olur terk-i edep eyler imis ta’n-1 yetim”'
(Yetimi azarlamak, zaman zaman onun arsizlagmasina se-
bep olurmus, (nitekim) goz yasim da (onu azarlayan) sevgi-
liye hiicum erti.)

Biitiin cocuklarda oldugu gibi fazla ilgi gostermek, cocugun her iste-
gini yerine getirmek yetim cocuklarin simarmasina ve zaptedilemez bir
hale gelmesine sebep olabilir. Insani duygularindan dolay1 bazi kimseler
de yetim cocuklara fazla ilgi gostermek suretiyle onlarin simarmalarina
sebep olabilirler. Zaten ilgiye muhtac olan cocuk, bu durumda bazen ken-
disiyle ilgilenen kimseye biktiracak sekilde asir1 ilgi bekleyebilir ve bu da
bir miiddet sonra sikinti dogurabilir. Bu duruma isaret ettigi asagidaki
beytinde Hayreti (61. 941/1535), yetime benzettigi goz yaslarinin, yiiz bu-
lunca laftan sozden anlamadiklarindan ve tepesine ¢iktiklarindan sikayet
etmistir:

Eskiim yetim: yiiz bulicak basdan agdilar
Kanlu miyam ki boyle giribAnum aldilar”

(Gozyast yetimlerim yiiz bulunca bagimdan agdilar yani si-
marp ldftan sozden anlamayarak, diger bir deyimle, tepeme
ctkular; ben kanl bir katil miyim ki bu sekilde yakama ya-

pistilar?)

e. Elde ettigi bir seyi kaybetme korkusuyla
koynuna saklamasi

Eger yetim kalmig bir cocuk, birisi tarafindan himaye edilmezse pek
cok seye muhtac halde yasayacaktir. Istedigi seyi yeyip begendigi kiyafet-
leri giyemeyecek, hosuna giden oyuncaga sahip olamayacaktir. Bu sebeple
de icinde hep bir seylere sahip olma arzusu yatacaktir. Bu da zaman zaman
onu ya calmak gibi kotii bir aligkanliga itecek ya da elde ettigi bir seyi
idareli kullanmak gibi bir davranigs kazanmasina sebep olacaktir. Her iki
halde de, buldugu seyi koynunda saklama yoluna gidecektir. Ona gore
bagkalarinin yemeyip attig1 yanik bir ekmek dahi degerlidir. Yetim olmasi

v Segirdim salmak: 1. Hiicum etmek, akin etmek, istild etmek 2. Hizla kosmak
(Tarama Sozligii, c. V, s. 3363.)

* Yasar Akdemir, Behisti Divani, MEB Yay., Ankara 2000, s. 415, G. 258/3.

. Hayreti, Divan, Hzl. M. Cavusoglu-M. Ali Tanyeri, TUEF Yay., Istanbul 1981, s. 203,
G. 113/3.
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sebebiyle bu duyguyu en iyi bilen sairlerden biri olan Ani (8. 923/1517),
bu o6zelligin kendisine vermis oldugu 1ztirabi gonliinde gizli bir yara ola-
rak degerlendirip bu yaray: da 6ksiiz oldugu i¢in koynunda sakladig: yanik
bir ekmege benzetmistir:

Sine-i sad-parede dig-1 nihdnum var beniim
2" . . . . Y . 22
Oksiiziim koynumda bir koyniikli nédnum var beniim

(Parca parca olmug gonliimde gizli bir yaram var; oksiiziim
(sankt) koynumda yanik bir ekmegim var.)

3. Yetim I¢in Hayatin Zorluklar: ve Tehlikeleri

a. Baskalari1 tarafindan ezilmesi, ayaklar al-
tinda kalmasi, itilip kakilmasi, zulim goérmesi

Yetim cocuklarin hayatlarinda en sik karsilastiklar: zorluklar arasinda
cevresi tarafindan itilip kakilmasi, ayak altinda kalmasi ve ezilmesi zikre-
dilebilir. Yetim bir cocuga benzettigi gozyaslarinin yerlere dokiillmesini
ayaga diismils, ¢ignenen zavalli bir yetimin haline benzeten Hayali Beg (6l.
964/1557), ona merhamet edilmesi gerektigine isaret etmistir:

Tifl-1 eskiim hayli demdiir ayagun topragidur
Rahm kil kim ayaga diismis yetimiimdiir beniim”

(Goz yast cocugum uzun bir zamandan beri senin ayaginin
topragi oldu; ona merhamet et, aci; ciinkii o benim, ayaklar
altina diigmiis yetimimdir.)

Yetim ¢ocuklarin en cok dikkati ceken durumlarindan biri de cevre-
lerine kars1 cekingen olup rahat arkadas edinememesi, bazen de o yaslarda
cocuklarin heniiz acitma duygular: tam gelismedigi i¢in zaman zaman aci-
masiz davranip yetim olan cocuklari aralarina almamalari ve sanki bir
kusurmuscasina bunu yiizlerine vurmalari, bunun neticesinde de ¢ocugun
arkadassiz kalip sokakta, evinin 6niinden ayrilmadan kendi kendine oy-
namak durumunda kalmasidir. Bu durumda onun yegine oyun malzemesi
topraktir. Onun toprakla oynamasi, yetimlerin basinin 6ne egik oldugu-
nun bir ifadesi olarak da diisiiniilebilir. Bu durum sairlerin de dikkatinden
kacmamis ve asagidaki beyitte Necati Beg (61. 914/1509) yetim iki cocuga
benzettigi goz bebeklerinin, hi¢ ayrilmadig: sevdiginin mahallesinin top-

* Necati Sungur, a. g. e, s. 143, G. 69/1.
* Ali Nihad Tarlan, Haydli Beg Divan, s. 273, G. 6/6.
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raginda oynadigini sdyleyerek bu 6zellige isaret etmistir. Beyitte gecen “iki
goziim bebegi” ifadesi ayn1 zamanda bir deyim olup, “ilizerine titrenen, her
seyden sakinilan” kimse icin kullanilir. Burada bu anlami1 da
kasdedilmistir:

......

Mabhallen icre oturmus ziirdb ile oynar”

(Ey sah! Iki goziimiin bebegi, senin mahdllen icinde (kapi-
nmin oniinde) oturmus, yetimler gibi toprakla oynamaktadir.)

b. Maddi ve manevi si1kint:1 cekmesi

Bir cocugun yetim kalmasiyla beraber manevi anlamda hayat1 kararir
ve genellikle dmriiniin geri kalan kismi maddi ve manevi sikinti iginde
gecer. Yetim olmamakla beraber hastalikli ve zayif bir biinyeye sahip olan
Naili (6. 1077/1666), ayn1 zamanda maddi sikint1 icinde gegirdigi haya-
tindan dolay:1 bahtindan sikayet ederken, kendi durumunu yetim ¢ocukla-
rin durumuna benzetmistir:

Tufl-1 yetim-i dil gibi hep tire-riiz olur
Sir-i siyeh-mekide-i pistdn-1 bahtumuz”

(Cocugu yasamayan kadiminmin gibi olan bahtimizin siitii de
yetim goniil cocugu gibi kara giinlii (kara bahth) olur.)

c. Toprak i¢inde yatmas1

Yetim bir ¢cocugun toprak i¢cinde yatmasi durumu bir kag agidan de-
gerlendirilebilir. Bunlardan biri yukarida da ornekleriyle agiklanan top-
rakla oynamasi ve oynarken orada uyuyakalmasi 6zelligi ile ilgilidir. Di-
geri ise gayrimesru bir iligki neticesinde elde edilen bir cocugun, kendi-
sinden kurtulma disiincesi ile annesi tarafindan cami avlusu, bahce ke-
nar1, kap1 6nil gibi bir yerde toprak istiine birakilip terkedilmesidir. Bu
durumda da cocuk hem yetim kalmis hem de toprak iistiinde yatar vazi-
yette birakilmistir. Bir baska acidan bakildiginda ise ¢ocugun toprak
icinde yatmasi durumu, heniiz altin1 1slatan bebegin altina toprak bagla-
makla ilgili olarak degerlendirilebilir. Bugiin de hald Anadolu’nun iicra
koselerinde karsilasildig: gibi bebegin altina baglayacak bez bulamayan
anne, careyi toprak baglamakta bulmustur. Yoksullukla ilgili olan bu du-

** Ali Nihad Tarlan, Necdti Beg Divani, s. 246, G. 163/3.
* Haltk Ipekten, Naili-i Kadim Divim, MEB Yay., Istanbul 1970, s. 307, G. 144/3.
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rum, esini kaybeden ve caresizlik icinde gecimini saglayip cocugunu bii-
yitmekle karsi karsiya kalan bir kadinin basvurdugu yoldur. Bu husus,
yetim kalan bir cocugun hayatinin ne kadar biiyiik bir sikint1 iginde gecti-
ginin 6nemli delillerinden biridir. Boyle bir cocugun baskalar1 tarafindan
itilip kakilmasi ve ayaklar altinda kalmasi da bu acidan degerlendirilebilir.
Hangi durumla ilgili olursa olsun, Emri (61. 983/1575)’nin asagidaki beyti,
yetimin toprak icinde yatmasi hélinin giizel bir 6rnegi olarak kabul edile-
bilir:

Gerd-i reh icre kald1 hattun gamiyla yasum

Tufl-1 yetime benzer yatur gubdr iginde26

(Gozyasim, senin ayva tiiylerinin hasretiyle (dokiiliip) yolun
tozu toprag icinde kaldi; (bu hdliyle o), toz toprak icinde ya-
tan yetim ¢cocuga benzer.)

d. A¢ kalinca dilenmesi

Himayesiz bir yetimin, hayatini devam ettirmek icin bagvurdugu
yollardan biri de dilenmektir. Karnini doyurmak zorunda olan bir cocuk,
heniiz c¢alisip para kazanabilecek yasta degilse baskalarinin yardimina
mubhtactir. Eger yardim edeni de olmazsa ya calip ¢cirpmak zorunda kala-
cak ya da dilenecektir. Her an, kotii niyetli, cocuklar iizerinden kolay para
kazanma yoluna giden bir kimsenin eline diisiip zorla dilendirilme tehli-
kesiyle de karsi karsiyadir. Bu durum, kimsesiz kalmis cocuklarin hayati-
nin en zor yonlerinden biridir. Edebi manada ise bu 6zellik beyitlerde,
yetime benzetilen asigin, sevgilinin kapisinda onun sevgisini elde ede-
bilme timidiyle dilenmesi seklinde konu edilerek islenmistir. Nigari (6l.
1302/1885) de asagidaki beytinde bu iimitle sevgilinin comertlik kapisina
dayanmistir. Tasavvufl agidan disiinildiiginde ise rizik tartan sevgili
Allah’tir ve hicbir yetim onun comertlik kapisindan rizkini almadan geri
donmeyecektir:

Nevasiz donmezem bab-1 keremden ey neva-peyma
A A A A . N A A27
Yetimem bi-nevdyem sdilem miskin-terem zird

(Ey nizik tartan (sevgili)! Senin comertlik kapindan rizik
almadan donmem; ciinkii ben (hem) yetimim (hem) nasipsi-
zim (hem) dilenciyim (hem de) cok fakirim.)

* Yekta Sarag, Emri Divani, Eren Yay., Istanbul 2002, s. 260, G. 487/4.
7 Azmi Bilgin, Divin-1 Seyyid Nigari, Kule Iletisim Hizmetleri Ltd. Sti. Yayin no:2,
Istanbul 2003, s. 7, G. 9/1.
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4. Dini Acidan Yetim

Islam dininde yetimlere ayr1 bir 6zen gosterilmistir. Kur’an-1 Kerim’de
pek cok ayette zikredilmis" ve yetimlerin haklari, onlara nasil davranil-
mas1 gerektigi belirlenmistir. Ayrica Hz. Peygamber’in de bu konuyla
ilgili olarak soyledigi sozler ve uygulamalar mevcuttur.

a. Yetim mali yemenin haramlig:

Yetim mali yemenin dinimize gore ¢ok biiyiik giinahi vardir. Kur’an-1
Kerim’de de cesitli ayetlerle” sabit olan bu duruma Divan sairleri de isaret
etmislerdir. Bu konunun 6énemine binaen Zati (6. 953/1546) bu ayetlerden
iktibasla su beytini kaleme almistur:

Ciin dehén i kadd i zilfin ol diir-i yek-daneniin
930

Gordi va’iz okidi “Ld-takrabii male’l-yetim
(Vaaz, o irt inci tanesi (gibi olan sevgilinin) agzimi, boyunu
ve sacim gordigi icin “Ld-takribu mali’l-yetim’ " ayetini
okudu.)

XV. yiizyil sairlerinden Seyhi (61. 834/1431) de “yetim mali yemeyi heldl
kabul etmektense dinen haram oldugunu bile bile icki (sarap) icmenin daha iy
oldugu’nu soyleyerek yetim mali yemenin ne kadar biiyiik bir giinah oldu-
guna isaret etmistir:

Yetim mahni Seyhi helél bilmekden
Yeg ol ki mu’terif olup mey-i hardm iceler”

b. Yetime merhamet etmek, onlari koruyup
himaye etmek ve elinden tutmak gerektigi

Yetim kalan ¢ocuklara; 6zellikle hem anneden hem de babadan yetim
kalanlara, en yakininda bulunan akraba ve komsularin sahip cikip yardim
etmesi, onlar1 himaye edip korumasi sosyal bir gelenek ve insani bir duy-

* Bakara/177, 220, 83; Nisa/2, 3, 5, 6, 8, 9, 10, 36, 127; En’am/152; Isra’/34; Fecr/16, 17;
BAeled/IZ, 13, 14, 15; Duh4/1-9; Mﬁﬁn/l,' 2 (Bk. M. Fuad Abdiilbaki, Mevzilarma Gore
Ayet-i Kerimeler ve Mealleri, Samil Yay., Istanbul 1988, s. 1027-1030. )

¥ Nisa/10, En’am/152, Isra/34

* Ali Nihad Tarlan, Zati Divani (Gazeller Kismi), TUEF Yay., Istanbul 1970, c. I, s. 498,
G. 994/2.

*' Meili: Yetim malina yaklagmayiniz.

* Mustafa Isen-Cemal Kurnaz, Seyhi Divdm, Akgag Yay., Ankara 1990, s. 157, G. 61/7.
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gunun neticesidir. Dini inancin da bunda rolii biiyiiktiir. Iran sairlerinden
Sadi-i Sirazi (6l. 691/1292) de Biistan adli eserinde, yetimlere nasil davra-
nilmasi gerektigi hususunu ayr1 bir boliimde ele almis ve burada; yetim
cocugu himaye etmek gerektigini, tozunun silkilip ayagindaki dikenin
cikarilmasini, bir kimsenin bir yetimi basini 6niine egmis, diisiinceli, ke-
derli ve iizgiin gordiigii zaman kendi evladini 6pmemesini, yetimin agla-
tilmamasini, yetim aglarsa Ars-1 a’la’nin titreyecegini, merhametle onun
g0z yasinin silinmesini, elbisesinde ve yiiziinde toz toprak varsa sefkatle
temizlenmesini belirtmistir. Bununla ilgili olarak da su hikayeyi anlatmis-
tir: “Bir adam, bir giin, bir yetimin ayagina batan dikeni ¢ikarmis. O adam
oldiikten sonra bir giin meshur bilgin Sadreddin Hocendi onu riiyasinda
gormiis; bakmis ki cennette yasiyor ve cennette hem gezip hem dolasarak
soyle soylilyormus: “Yetimin ayagindan c¢ikardigim bir diken yiiziinden
benim icin ne gigekler yetisti.””

Bu 6rnekte de goriildiigii gibi dinimize gore yetimlere yardim etmek,
onlar1 korumak, yedirip icirmek, malini gézetmek esastir ve Allah’in
emirlerindendir. Nitekim Hz. Peygamber de bu konuyla ilgili olarak
“yetim isine bakan bir kimse ile cennette (elinin isaret parmagi ile orta
parmagi arasindaki mesafe kadar) yakin olacagini” belirtmistir.”* Bu
inangtan da hareketle Necati Beg (6l. 914/1509) asagidaki beyitte “hem
anadan hem babadan yetim kaldigim,” gamin ona baba, derdin de ana
oldugunu”soyleyerek sevdiginin himmetine siginip kendisini koruyup
gbzetmesini istemistir.

Gam atam old1 derd anam yine hecrinde yeksinem
Esirge bu yalmizun bugiin atanun ananun’™
c. Zekat verilmesi

Yetime zekét verilebilecegi hususu da sairlerce konu edilen diger bir
ozelliktir. Bilindigi gibi Islamin sartlarindan biri zekat vermektir. Her
miisliman, malinin 40’ta biri kadarini yoksullara zekit olarak vermekle

® Seyh Sa’di-i Sirazi, Biistdn, Terciime eden:Yakup Kenan Necefzide, 1965, s. 78-79.
* Zeyniiddin Ahmed b. Ahmed, Sahihu Buhdri Muhtasari-Tecrid-i Sarih Terciimest ve
Serhi, Ceviren ve serheden: Kémil Miras, Ankara 1987, c. X1, s. 366.

» Kaynaklara gore Necati Beg, kiiciik yasta yetim kalmis ve devsirme olarak Edirne‘de
yasli bir misliiman kadin tarafindan evlit edinilip biiyitiilmistiir (bk. Ali Nihad
Tarlan, Necdti Beg Divani, s. XV).

* Ali Nihad Tarlan, Necasi Beg Divims, s. 55, K. 13/7.
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yiikiimlidir. 15. asir sairlerinden Ahmed Pasa (6l. 902/1497) da bunu
kendi sanat diinyasinin hayal o6rgiisii icinde dile getirirken yine goz yasla-
rin1 yetime benzetmis ve sevgilinin gilizelliginin zekatin1 vermesini {imit
etmistir. Zekat olarak da 1a’l gibi degerli ve kirmizi bir tasa benzeyen du-
dag1 hayal etmistir:

Geldim yetim-i esk ile hiisniin zekdtina

Sun bisen ile sdyiline ey nigar la’l”

(Ey giizel! Yetim gibi olan goz yaslarimla senin giizelliginin

zekdnm almaya geldim. Sen de ben dilencine bir buse vererek
(zekat olarak) dudagini sun.)

5. Sosyal Ag¢idan Yetimin Durumu

a. Evlat edinilmesi

Yine bir sosyal 6zellik olarak, genellikle cocugu olmayan bir ailenin,
evlat ihtiyacini gidermek amaciyla evlat edinme yoluna gittigi bilinmekte-
dir. Bunun igin 6zellikle hem annesini hem de babasini kaybetmis bir
cocuk tercih edilmektedir. Zira evlat edinilecek ¢ocuk, ailenin 6z ¢ocugu
degerinde olacak ve anne-baba ona manevi acidan o sekilde baglanacaktir.
Bu sebeple ileride ¢ocugun gercek anne veya babasinin ortaya ¢ikmasi ve
cocugu geri istemesi ihtimaline tereddiitle yaklasilmaktadir. Eskiden bu
sekilde evlat edinme, bir cesit merasimle gerceklestirilirmis. Cocugu ev-
latlik alacak olan anne, onu yakasindan, gomleginin icinden gecirirmis.”
Ahmed Talat Onay (6l. 1956) ise bu durumu su sekilde izah etmektedir:
“Eskiden bir cocugu, manevi cocugu yapmak isteyen bir kimse, elbisesini,
mesela ciibbe, palto gibi bir seyi {izerine atar. Bu suretle evlad-1 manevi
edinirdi. Bu sekilde elbise atmak suretiyle manevi evlat almaya “yakadan
gecme” ve bu cocuga da “hak ogul” derlerdi.”” Asagidaki beyitlerde bu
husus acik¢a gorillmektedir:

Ilik gibi geciirdiim yakadan bir 6ksiizce tifla

Giriban-1 vasla ya’ni bir diirr-i yetim aldum
(Sékir)"

*" Ali Nihad Tarlan, Ahmed Pasa Divam, MEB. Yay., Istanbul 1966, s. 32. K. 13/8.
* Cemal Kurnaz, Tirkiiden Gazele (Halk ve Divan Siirinin Miisterekleri Uszerine Bir
Deneme), Akgag Yay., Ankara 1997, s. 508.
* Ahmet Talat Onay, a. g. e., s. 187.
Ismail Belig, Nu@betii’l—/isdr li  Zeyli Ziibdet’l-Es’ar, Hzl. Abdiilkerim
Abdiilkadiroglu, Gazi Unv. Yay., Ankara 1985, s. 201
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(Oksiiz bir cocugu ilik gibi yakamdan gecirdim (evidr edindim)
ve sanki vuslat yakasina tek ve iri bir inci almag gibi oldum.)
Hak oguldur yakadan gecme bana esk-i yetim
Tifl iken dahi g6ziim salmis idi dimeniime
(Sehi Bey)"
(Yetim goz yasi, bana yakadan ge¢cme bir evldthktr; zird
(onu) dahi goziim cocukken etegime salmgtr.)

Bugiin oldugu gibi eskiden de evlat edinilecek cocugun iyi bir aileden
gelmis olmasina 6zen gosterilirdi. Ahldken kotii olarak taninan anne ba-
banin yetim kalmis ¢ocugun veya gayrimesru diinyaya gelmis bir ¢cocugun
evlat edinilmesine tereddiitle yaklasilirdi. Asagidaki beyitte de sair, bir
sairin siirini ¢alip benimseyen ve onu kendi siiriymis gibi tanitan bagka
bir sairin bu davranisini, gayrimesru bir cocugu evlat edinme olarak nite-
lendirmistir:

Gayrin gegirenler yakadan zade-i tab’in
Benzer ki tebenni ede mader-be-hatd
(Seyyid Vehbi)”

(Bagkalarmn  surini  yakadan  gecirenler  (kendine
mdledenler), gayrimesrii bir cocugu evldt edinmig gibidir.)

b. Besleme olarak alinmasi

Besleme, evlatlik olarak alinip ev islerinde ¢alistirilan kiza denir. Ge-
nellikle ¢ocuk yasta ve tercihen kimsesi olmayan bir kiz cocugu, maddi
durumu iyi bir aile tarafindan evlatlik alinir ve ev islerinde egitilerek o
evin hizmetini goriir. Bu durumda olan bir kiz ¢ocugu, zaman zaman bas-
kalar1 tarafindan hor goriiliir. Bu sebeple her ne kadar bir yuvaya ve hima-
yeye sahip olsa da yine boynu biikiiktiir. Ciinkii asil ihtiyaci olan ana-baba
sevgisinden mahrumdur. Boyle bir cocugun bast dik bir halde dolasmasi
baskalari tarafindan kinanir. Hatta kiskang¢ kimseler tarafindan da besleme
oldugu yiiziine vurulur. Bu durum edebiyatimiza da yansimis ve Emri (61.
983/1575)'nin asagidaki beytinde diirr-i yetim ile ilgi kurularak islenmis-
tir. Diirr-i yetimin diger incilerden cok daha degerli olusu, teshis sanati
yapilarak biiyiiklenme seklinde degerlendirilmis ve onun aslinda sadefin
bir beslemesi oldugu hatirlatilarak bu 6zelligi yiiziine vurulmustur:

* Ahmet Talat Onay, a. g. e., s. 187.
“A. e.,s. 187.
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Bu biiyiiklenme nedendiir disiine diirr-i yetim
Sadefiin beslemesidiir biliiriiz ey ten-i sim"
(Ey giimiis ten(li sevgily)! Diirr-i yetimin (tek ve iri incinin)
senin disine biiyiiklenmesinin sebebi ne? Halbuki biz biliriz ki
0, istiridyenin beslemesidir.)

c. Bebekken yetim kalan ¢ocugun siitanne
tarafindan emzirilmesi

Eskiden, heniiz bebekken anadan yetim kalan cocuk, siit ihtiyaci kar-
silanmak iizere siitanne veya dadi eline verilirdi. Gonliinii yetime benzeten
sair; “ Nes’e dadisi, yetim olan goniil cocugunu tki eliyle bagrina basip onu sii-
tanneligine alsa ne olur?” diyerek onun nese dadisi tarafindan kucaga alin-
masini arzu etmistir:

Tifl-1 dil-i yetimi dii-dest-i kabil ile
Alsa n’olur hizinesine ddye-i nesat *

Bu sosyal gelenege isaret eden bir baska sair ise hi¢bir seyin anne sii-
tiinlin yerini tutmayacagini belirtmistir. Bu beyitte ayrica eskinin bir te-
davi usiliine de isaret edilmistir. Bu tedavi seklinde, zehirlenmis kimse-
lere siit icirilmek suretiyle iyilesmesi saglanirmis.” Bu gelenekten hare-
ketle, siitanne eline verilen bebegin ictigi siitiin zehir iizerine igilen siit
olduguna ve 6nce aci cektirilip sonra siit verildigine isaret edilmis, boylece
de hicbir siitiin anne siitiiniin yerine gecemeyecegi anlatilmak istenmistir.

Kindr-1 daye-1 gerdinda ol tyfl-1 yetimim ki
Miikerrer zehr nis ettirmeyince sir vermezler

(Ben, felek dadisimin kucaginda yetim kalmg bir bebegim,
bana tekrar tekrar zehir icirmeyince siit vermezler.)

Hayali Beg (6l. 964/1557) ise Kanuni Sultan Siileyman’in adaletini
ovdigi su beytinde siitanne ile ilgili durumu, yetim kalan kuzuyu bir
kaplanin emzirmesi tasviri icinde iglemistir:

Adliin eyyaminda ger ey sir-dil kalsa yetim

Emziriir etfalini misiin peleng-i kihsar”

* Yekta Sarag, Emri Divany, s. 359, Muk. 321.

*“ Bosnali Alaaddin Sébit, Divdn, Hzl. Turgut Karacan, Cumhuriyet Unv. Yay., Sivas,
1991, s. 441, G. 182/4.

* Ahmed Talat Onay, a. g. e., s. 410.
* Divan-1 Agah, Siileymaniye Ktp. Esad Efendi Bsl. No. 2599, yk. 212, G. 2/4.
*" Ali Nihad Tarlan, Haydli Bey Divin, s. 94, K. /17.
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(Ey aslan goniillii! Eger senin adaletli giinlerinde bir koyu-
nun kuzusu yetim kalsa onu daglarin kaplani emzirir.)

d. Yardim edilmesi

Biitiin cocuklar oldugu gibi yetim ¢ocuklar da kendilerine yeni bir el-
bise alinip giydikleri zaman ¢cok mutlu olurlar. Ancak higbir sey anne ba-
banin yerini tutmayacagi icin yine de mutluluklar1 eksik kalir, sevincleri
buruk olur. Klasik siirimizde, sevdiginden ayr1 kalan asik da gam elbisesi
giymis olan gonliinii, géniil agic1 yeni bir elbise giymis yetim cocuga ben-
zetmistir:

Soyle sad olur goniil gam hil’atinden kim goren
Bir yetim oglan libds-1 dil-giisd geymis sanur
(Gam elbisesi giymis olan gonliin bu kadar mutlu oldugunu

goren kimse onu gonil agict yeni bir elbise giymig yetim bir co-
cuk zanneder.)

7. Yetimle Ilgili Atasézi ve Deyimler

Dilimizde yetimlikle ilgili atas6zii ve deyimler de mevcuttur. Bunlar-
dan bazilar1 arasinda; yoksul ve kimsesiz olanlar1 gézeten kadin icin soy-
lenen “Oksiizler anas1” ve erkek igin soylenen “Oksiizler babasi”; ¢ok bii-
yiik bardak, canak ve bunlar igcindeki yiyecek-igcecek i¢in kullanilan “6ksiiz
doyuran”; degeri az fakat gosterisi ¢ok olan cicili bicili seyler (6zellikle
giysiler) icin kullanilan “6ksiiz sevindiren”; istedigini elde edememenin
hiizniinii anlatan “yetim gibi boynu biikiillmek” deyimleri sayilabilir. Bu-
nun yanisira, hayatta karsilastigi her tiirli zorlukla tek basina miicadele
etmek ve isini tek basina géormek mecburiyetinde kalan bir kimsenin du-
rumunu anlatan “6ksiiz oglan kendi gobegini kendi keser” atasozii ve ar-
kasi yani destekleyeni, giic vereni olmayan bir kimsenin hayatta hep si-
kint1 cekecegini anlatan “yetimi oksamislar, vay sirtim demis” gibi sozlerle
de karsilasilmaktadir. Zaman zaman sairler de siirlerinde anlatmak iste-
dikleri duygu ve diisiinceleri pekistirmek maksadiyla bu kabilden sozlere
de yer vermislerdir. Elde edilen malzemede bunlardan “6ksiiz oglan kendi
gobegini kendi keser” atasoziiyle karsilasilmistir.

* Hayreti, Divan, s. 201, G. 104/6.
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a. Oksiiz oglan kendi gobegini kendi keser

Divan siirinde yetimle ilgili deyimlerin ve atasoézlerinin yer aldig1 be-
yitler arasinda en cok kullanilani, “6ksiiz oglan kendi gobegini kendi ke-
ser” atasoziidiir. Koruyani, yardim edeni bulunmayan bir kisinin isini
kendi basina gormek zorunda kalmasi durumunu anlatan bu atasézii”
asagidaki beyitte, Divan siiri giizelinin en 6nemli kozmetik malzemelerin-
den biri olan misk (miisk)in elde edilisi ile ilgili olarak konu edilmistir.
Zira gobeginden misk elde edilen Hita (Huten, Tiirkistan, Cin) ahi (cey-
lan)lar1 da 6nce kogsmaya mecbur edilir ve bunun sonucunda gobegine kan
otururmus. Daha sonra gobeklerindeki iztirap veren bu kan pihtisini ¢a-
kilan kaziklara veya agaclara siirtiinerek bagkalarinin yardimi olmadan
biiyiik bir 1ztirap icinde kendi kendilerine diisiiriirlermis ve boylece misk
elde edilirmis.” Ceylanlarin bu sekilde gobeklerine kan otururcasina kos-
maya mecbur edilmeleri ile yetimlerin hayatta cekmis oldugu sikintilar ve
bagkalar: tarafindan itilip kakilmalar1 arasinda benzerlik kurulabilir. Cey-
lanlarin gobeklerindeki kan pihtisini kendi kendilerine diisiirmeleri ile de
yetimlerin icine distiikleri sikintilardan kendi gayretleriyle kurtulmak
mecburiyetinde kalmalar1 arasinda ilgi kurmak miimkiindiir. Yetim co-
cuklar da sikintili zamanlarinda anne ve babalarina ihiya¢ duyarlar, ancak
onlar1 yanlarinda bulamazlar. Kendilerini koruyan, kollayan biri olmadig:
takdirde kendi baslarinin caresine bakmak zorunda kalirlar. Boylelikle de
hayatla miicadeleye kiiciik yastan itibaren baslamis olurlar. Asagidaki be-
yitte Necati Beg (6l. 914/1509), yetimlerin bu 6zelligi ile miskin elde edilisi
arasinda ilgi kurmustur:

Kendiiyi ta’rif idermis miisg-i ter
Oksiiz oglan gobegin kendii keser”

(Taze misk kendini, oksiiz oglan kendi gobegini kendi keser
(diyerek) tarif edermis.)

B. Yetimle Ilgili Benzetmeler

Divan Siirinde yetim, gercek 6zellikleriyle cesitli tasavvur ve tahay-
yiillerde konu edildigi gibi pek cok beyitte tesbih unsuru olarak da kulla-
nilmistir. Bu beyitlerde, benzetildigi veya kendisine benzetilen unsurlarla

* Omer Asim Aksoy, Atasizleri ve Deyimler Szliigii, Istanbul 1991, c. 1, s. 360.
* Ahmed Talat Onay, a. g. e., s. 30
*' Ali Nihad Tarlan, Necati Beg Divan, s. 246, G. 164/1.
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arasinda, tek olma, yalnizlik, cocuk olmasi itibariyle kiiciikliikk, boynu
biikiikliik gibi ozellikleriyle ilgi kurulmustur. Bu benzetmeler soylece
incelenebilir:

1. Can ve gonil

Can ve goniil, miicerret kavramlar olup asigin sevgilinin bakislarin-
dan etkilenen en 6nemli manevi unsurlaridir. Yetim ile aralarindaki ilgi
ise ayrilik ve yalnizlik sebebiyle kurulmustur. Nasil ki yetim, onun igin en
degerli iki varlik olan anne ve babasindan ayrilmais ise can ve goniil de asik
icin ¢ok kiymetli olan sevgilinin baygin bakisli gozlerinden mahrum kala-
rak yetim olmuslardir. Goniil ve can bedenin icinde yasar. Dolayisiyla
beden, onlarin evidir. Sevgili bakislarini onlarin iizerinden bagka tarafa
cevirerek onlar1 dert sahibi edip bu evde yalniz birakmistir. Bu haliyle
onlar oOkstiz kalmig iki kardes gibidirler. Asagidaki beyitte de Hisali
(16.yy) can ve gonliin bu maceralarini dile getirmistir. Sevgilinin bakislar
as1g1n gonliine tesir ettigi icin, bakiglarin asik iizerinden bagka tarafa cev-
rilmesi ondan uzaklasmasi demektir ki bu da onu hasta etmege yetmistir.
Bu haliyle goniil ikiz kardesi gibi olan cani da etkilemistir. Dolayisiyla can
da hasta olmustur. Can ve gonliin bu hali kimsesi olmayan iki 6ksiiz kar-
desin bir yerde hasta olarak yatmasi ve hi¢ kimsenin onlarla ilgilenip yara-
sin1 sarmamasi durumuna benzetilmistir. Beden de onlarin evi olarak dii-
siiniildiigiinde beyitteki gam evini hatirlatir. Diger taraftan, “cesm-i
bimar” terkibindeki bimar kelimesi aslinda hasta anlamina gelmekle bera-
ber burada “hasta edecek derecede etkili” anlamini tasimaktadir. Beyitte
bu kelimenin tercih edilmis olmasi hasta kelimesiyle tenasiiplii olarak
kullanilmasindandir:

Cesm-i biméarun firakiyle dil 4 cdn hastadur
IFi oksiizdiir yatur gam-hanede timérsuz”

(Baygin bakigh gozden ayrildiklar icin goniil ve can hasta-
duwr. (Bu haliyle onlar), gam evinde yarali bir hdlde yatan ve
vyaralar: sardmayan ki oksiiz gibidir.)

2. Damla

Yetim ile damla arasinda kiiciikliik ve ayrilik bakimindan ilgi kurula-
bilir. Yetim, kiiciilk yasta kimsesiz kalan cocuga denir. Damla da deniz,

* Abdiilkadir Karahan, Figani ve Divangesi, IUEF Yay., Istanbul 1966, s. 141, Thm.
I1/2.
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g06l, nehir, vs. hatta bulut gibi bir su biitiiniinden ayrilan kiiciik su parga-
sina denir. Dolayisiyla her ikisinde de kiigiikliik, ortak 6zellik olarak kar-
stmiza c¢ikmaktadir. Ayrica cocugun anne ve babasindan ayrilmasiyla
damlanin su biitiiniinden ayrilmasi arasinda da ilgi kurulabilir. Boyle bir
benzetme yapildiginda ise o su biitiinii bir anne olarak tahayyiil edilir.
Asagidaki beyitte denizdeki bir damla ile yetim arasinda benzetme yapil-
mistir. Bir baska acidan bakildiginda her ikisinin de yardima mubhtac ol-
dugu goriilmektedir. Nasil ki yetim bir ¢ocuk, bagkalarinin yardimiyla
hayatin1 devam ettirebiliyorsa, yagmur damlasi da denizin, dolayisiyla
sadefin katkisiyla inci héline gelebiliyor. Bu itibarla da yetim ile damla
arasinda benzerlik diisiiniilebilir. Beyitte asil anlatilmak istenen diisiince,
yetimlere yardim edilmesi gerektigidir. Ayrica burada, incinin bir yagmur
damlasindan tesekkiil ettigi inanci da hatirlatilmaktadir:

Bir katre-i yetime iy diirr ‘inayet it kim
Derya-y1 cid-1 lutfun hadd i kerdna sigmaz”

(Ey inci! Senin comertlik denizinin siniry yoktur; bir yetim
damlaya bu denizden thsanda bulun.)

3. Fikir

Bir fikir ilk 6nce kim tarafindan sdylenmisse ona maledilir. Hatta bu-
nunla ilgili olarak dilimizde, bir fikri, bir diisiinceyi ortaya atan kisi i¢in
soylenen “fikir babas1” deyimi ortaya ¢ikmistir. Klasik siirimizde de yer
alan bu 6zellik beyitlerde baba-evlat iliskisi icinde s6z konusu edilmis ve
fikir ¢ocuga benzetilmistir. Yetim ¢ocukla ilgisi ise fikri ortaya atan kisi-
nin 6lmesi neticesinde o fikrin bagkalarina kalmasi durumudur. Babasinin
6limiinden sonra iyi evlat, babasinin namini yiiriitiir; kotii evlat ise ba-
baya lanet okutur. Cevresi tarafindan sevilip sayilan bir babanin ¢ocugu-
nun yetim kalmasi hélinde ¢ocuk, babasina layik oldugu siirece onu sa-
hiplenen, himaye eden kimseler olacaktir. Iyi bir diisiince ve fikir de or-
taya atan kimsenin 6limiinden sonra yerine daha iyi bir fikir atilincaya
kadar uzun siire baskalar1 tarafindan kullanilacak ve fikir babasinin da
adin1 uzun yillar yasatacaktir. Bu acidan bakildiginda da yetim cocuk ile
fikir arasinda benzerlik kurulabilir. Asagidaki beytinde de Azmizade Ha-
leti (61. 1040/1630-31), kendisinin 6lmesi hilinde kimse tarafindan soy-
lenmemis olan biitiin fikirlerin yetim kalacagini ifade etmistir:

* Ahmet Mermer, Karamanl Ayni ve Divdmi, Akgag Yay., Ankara 1997, s. 85, K. 7/9.
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Diisiirsem ben ‘ademden yana reftar
Yetim olur kamu ebkdr-1 efkar’

(Eger ben yokluktan yana gidecek olsam, (benim soyledigim
ve) daha once (baskalari tarafindan) soylenmemis olan biitiin
fikirler yetim kalwr.)

4. Gonca

Gonca, biitiin ciceklerin agilmadan 6nceki hali olmakla beraber ge-
nellikle hentiz agilmamuis giil icin kullanilan bir isimdir. Gonca, giile gore
daha kiiciiktiir. Insan 6mriiyle mukayese edildiginde cocukluk dénemini
karsilar. Giil yeni acilmaya basladiginda gencligi, tamamen acgildiginda
erginligi, rengi solmaya ve yapraklar1 canliligini kaybetmeye basladiginda
yaslilik donemini ve nihayet yapraklarinin dokiilmesiyle de émriin sona
ermesini anlatir. Sehri (61. 1071/1660-61)’nin asagidaki beytinde de gonca
ile cocuk arasinda ilgi kurulmustur. Sonbahar, tabiatin yavas yavas 6lmesi
demektir. Dolayisiyla giilii bagrinda barindiran giil bahgesinin sonbaharda
canliligini kaybetmesi de 6lmesi ve boylece giilii 6ksiiz birakmasi olarak
degerlendirilebilir. Burada giil bahgesi giiliin annesi gibi tahayyiil edilmis-
tir. Ayrica beyitte s6z konusu olan durum, sonbaharda agmaya calisan
giillerin goncalarinin agamadan iizerinde kuruyup gitmesidir. Buradan
hareketle, bir kimsenin emellerinin gerceklesmesi yolundaki iimitlerinin
bosa ¢ikmasi anlatilmak istenmistir:

Bu giilsitin-1 hazan-perver-i emelde dirig
A . s 1A . A A A 55
Yetim-1 gonca-i bi-reng i bliy-1 hiramana

(Emelin sonbahar erigmig bu giil bahgesinde, yetim gibi sali-
nan renksiz ve kokusuz goncaya yazik.)

5. Gozyasi

Klasik Tiirk siirinde gozyasi-yetim benzerligi sik karsilasilan tesbih-
lerdendir. Bu benzetme kiigiikliik ve ayrilik bakimindan kurulmustur. G6z
yasinin gozden ayrilip bir daha geri donememesi ile cocugun diinyaya

" Bayram Ali Kaya, Azmizdde Haleti Hayati, Edebi Kisiligi, Eserleri ve Divani’nin Tenkitli
Metni, Harvard Unv. Yakin Dogu Dilleri ve Medeniyetleri Bél. Yay., 2003, c. I, s. 48,
Arz-1 hal 9/131.

” Sener Demirel, 17. yy. Sairlerinden Sehri (Malatyali Ali Celebi): Hayati, Sanan,
Divany’min Tenkitli Metni ve Tahlili, Firat Unv. Sosyal Bilimler Enst. (Basilmamis
doktora tezi), 1999, G. 93/5.
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geldikten sonra annesini kaybetmesi ve boylece ondan tamamen ayrilmasi
birbirine benzer durumlardir. Bu benzerlik, siirde goz yasi-yetim tesbihini
de ortaya ¢ikarmistir. Ayrica goz yaslar1 damla damla olmalar1 hasebiyle
sekil bakimindan da kiiciiktiirler. Bu itibarla da kiiciik yasta kimsesiz ka-
lan yetimle aralarinda ilgi kurulabilir. Diger taraftan yetimin acisini din-
dirmek, onu susturmak ve sakinlestirmek kolay degildir. Anne veya baba-
sin1 kaybeden cocuk c¢irpinarak ve onlari arayarak aglar; bir miiddet sonra
da sigindig1 bir kucakta teskin olur. G6z yaslari da aglama duygusunun
artmasiyla goziin iyice dolmasi hélinde zaptedilemez duruma gelir. Bu
ozellige isaretle asagidaki beyitte Behisti (61. 979/1571), yetime benzeyen goz
yaslarmin zaptedilemedigini, bir giin gelip onun sinesinin ocagina diigecegini
belirtmistir:

Eskiim yetimi zerre kadar zapt olunmaz dh
Bir giin diiser saddyile sinem ocagina’

Emri (6l. 983/1575) de sevgiliden, “goz yasi cocuklarina acimasini,
zird onlarin gozbebeginin cocuklar1 oldugunu ve onlarin gézden disari
atilarak yetim birakildiklarin1” séylemektedir. Bu beyit sadece annesi,
babas1 veya her ikisi de 6len ¢ocuga yetim denilmediginin, bunun yanisira
annesi ya da babas1 veya ailesi tarafindan terkedilen cocuga da yetim de-
nildiginin bir 6rnegi olarak kabul edilebilir:

Tifl-1 egk-i cesmiime rahm it ki merdiim-zadediir
Gergi kim gozden biragilmis yetim iiftadediir”
6. Hilal
Bugiin sehir hayatinda terkedilmis ancak Anadolu’da hala devam et-
meKkte olan bir aliskanliga gore yeni dogan bir bebek, belirli bir siire kun-
daga sarilmaktadir. Bu sekilde sarilan bir bebegin viicudu yay gibi kavisle-
nir. Bebegin bu hali dikkatinden ka¢mayan sairler, onu, hayal diinyala-
rinda hilal ile birlestirmislerdir. Hayali Beg (61. 964/1557) de asagidaki
beytinde hilali bu sekilde kundaktaki bir bebege tesbih etmistir. Kundak
bezi genellikle beyaz kumastan yapilir. Dolayisiyla her ikisinin renginin
beyaz olmasi bakimindan da aralarinda benzerlik vardir. Bebegin yetim
kalmas: ile hildlin gokyiiziindeki yalnizligi arasinda da ilgi kurulabilir.
Saire gore bu yetim cocuk Hz. Isd’dir. Onun babasiz diinyaya gelmesi
yetim olarak anilmasina sebep olmustur:

* Yasar Akdemir, Behisgti Divam, s. 483, G. 465/2.
7 Yekta Sarag, Emri Divan, s. 87, G. 108/1.
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Sararmis inhina bulmuis felekte
Yetim-i duhter-i Imrana benzer”

(Felekte sararmas ve egilip yay bicimine girmis olan (hilal,
bu hdliyle) Imran’in kizimin yetimine (Hz. Isd’ya) benzer.)

7. Inci

Incinin, sadef denilen deniz hayvaninin karninda tesekkiil ettigine
inanilir; cocuk da anne rahminde viicuda gelir. Incinin sadeften disari
atilmasi cocugun anne rahminden diinyaya gelmesi gibidir. Incinin in-
sanlar tarafindan alinip iglenmesi ve satilmasi onun sadeften tamamen
ayrilmast demektir ki bu da cocugun yetim kalmasiyla izah edilir. Beyit-
lerde genellikle, en kiymetli inci olan diirr-i yetime isaretle, incinin
sadeften ayrildigi icin yetim oldugundan bahsedilmektedir. Usfili (6l.
945/1538) de bir beytinde ayriligin, sayisiz inciyi sadeften ayirip yetim
biraktigini zikretmektedir. Burada inci, yetim bir ¢ocuk gibi diisiiniiliir-
ken sadef de anne olarak hayal edilmistir:

Ey nice diirri sadefden ayirub kildi yerim
Ey nice gozyasin etdi bahr-i ‘ummaén ayrihik”

(Ey sevgili! Ayrilik, nice inciyi sadeften ayirp yetim kild,
nice goz yagint da engin deniz hdline getirdi.)

Diir ve yetim kelimelerinin birlikte gectigi beyitlerde genellikle diirr-
i yetim mazmunu yer almaktadir. Diirr-i yetim, iri ve tek inci karsiliginda
kullanilan bir terkiptir. Klasik siirimizde ¢ok zikredilen ve bagli basina bir
calisma konusu oldugunu diisiindiigiimiiz diirr-i yetim bu calismayla dog-
rudan bir ilgisi olmadigi i¢in, burada islenmemistir.

SONUC

Yaklagik yiiz divan tarayarak hazirladigimiz bu yazimizda, siirlerde
miinferit olarak yer alan yetim cocuklarla ilgili 6zellikleri tespit etmeye
calistik. Bu ozellikler cocugun yetim kalmasindan baslayarak cocukluk
yillarinin siitanne veya dadi elinde ve sikint1 icinde gecmesi, itilip kakil-
masi, bayramlardaki hiiziinleri vs. gibi durumlarini aksettirmektedir. Bu-
nun yanisira sosyal ve dini agidan da onlarin korunmasi, yetim hakkinin

fx Ali Nihad Tarlan, Haydli Bey Divany, s. 55, K. 18/2.
* Mustafa Isen, Usili Divani, Akcag Yay., Ankara 1990, s. 156, G. 60/3.
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yenmemesi, evlatlik edinilmesi ve hatta bunun bir merasime tabi tutul-
mas1 gibi 6zellikler de beyitlerde yer alan konular arasindadir. Boylece
daha pek ¢ok konuda oldugu gibi bu konuda da Divan siirinin sosyal ha-
yattan kopuk, Divan sairlerinin de cevrelerinden bigine olmadigi gozler
oniine serilmektedir:

Hic siiphesiz Klasik Tiirk Edebiyat1 gibi ¢cok zengin bir sahada, yetim
cocuklarla ilgili malzemeyi bu kadarla sinirlandirmak miimkiin degildir.
Bunun 6rnekleri daha da cogaltilabilir. Ancak Divan sairinin, toplumun
hiiziinli yiiziinii yansitan yetim cocuklara karsi ilgisiz kalmadigini gozler
oniine sermesi bakimindan bu kadar 6rnegin bile bize bir fikir verebilecegi
kanaatindeyiz. Ozellikle cocukken yetim kalmis ve o psikoloji icinde ye-
tismis olan Necati Beg, Ahi, gibi sairlerin siirlerinde bu konuya diger sa-
irlere nazaran daha fazla yer verdikleri dikkat cekmektedir. Bu da sairlerin
yasadig1 hayatin, sosyal ¢evrenin, ilgi alanlarinin ve bunun gibi 6zellikle-
rin onlarin siirlerine dogrudan yansidigi ve gesitli tasavvur ve tahayyiil-
lerde rol oynadig1 gercegini bir kere daha hatirlatmaktadir. Her ne kadar
bu konu, Klasik Tiirk Edebiyatinin estetik anlayis1 icinde asil séylenmek
istenen duygu ve diisiincelere vasita tegkil etmekteyse de bu atmosfer
icinde yasamis olan sairlerde bu duygunun digerlerine nispeten daha yo-
gun bir sekilde hissedilerek ifade edildigi s6ylenebilir.

“THE ORPHANAGE IN THE CLASSICAL TURKISH POETRY”

Abstract

The orphane leaves its remarks in the life of any humanbeings. The Classical
Turkish poetry pays a great deal of attention to this social status. So, this study is
prepared as a result of nearly one hundred divans.

Starting with the definition of orphanage, and other conditions such as
physchological  position, difficulties of life, economical and moral problems,
importance of religious opinion, including adoptation of an orphanage (a child)
directly or indirectly were dealt within the couplets. It is also determined that the
word “orphan” is used as simile. In order to show this interest this study proves a
number of sample couplets. At the end it is established that orphan poets spared more
room to this subject in their poems. Also other poets showed interest in to this matter.

Keywords
Classical Turkish poetry, orphanage, general features
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FENNI VE iZZET EFENDININ SAHILNAMELERI
VE BU SAHILNAMELERDE USKUDAR'

Nihat OZTOPRAK ™

OZET

Yer yiiziinde en ¢ok sair yetigtiren, barindiran ve hakkinda en ok siir
yazilan sehirlerin basinda belki de Istanbul gelir. Istanbul tasvirinde yazilan
siitlerin icinde Bogazici’nin egsiz giizellikteki sahillerinin ve bu sahillerdeki
yerlesim alanlarnin edebi bir sekilde iglendigi sahilnamelerin ayri bir yeri
vardir. Sahilnamelerde Galata’dan baglamak iizere dnce Rumeli sahilleri,
sonra Anadolu kiyilant Fenerbahge’ye kadar sirastyla ele alinar.

Bu makalede, oncelikle yukarida sozii edilen sahilname gelenegi hakkinda
kisaca bilgi verilmis, sonra gelenegin onciisii kabul edilen Mustafa Fenni
Efendinin ve ona nazire olan Izzet Efendinin sahilnameleri tamtilmus,
ardindan bu manzumelere gore Uskiidar sahil yerlesim yerleri tek tek ele
almmugtir. Ayrica yapilan bu ¢alismada, sahilnamelerde bulunan ortak
ozellikler tespit edilmek suretiyle hangi manzumelerin sahilname sayilip
hangilerinin saylamayacag belirlenmis, gelenegin ilk 6rnegini kaleme alan
Fenni’nin hangi Fenni oldugu hususundaki kangiklik giderilmis ve sairlerin
goziiyle 18. yiizyil Uskiidar sahillerinin 6zellikleri ortaya konmustur.

Anahtar kelimeler:
Istanbul, Bogazici, Uskiidar, sahilname, Mustafa Fenni, Izzet Efendi.

Tirk edebiyatinda, fethedildiginden beri hakkinda irili ufakli yiiz-
lerce siir yazilan Istanbul, yeryiiziinde sairler tarafindan belki de baska
hicbir sehre nasip olmayacak kadar iltifata mazhar olmustur. Istanbul kimi
zaman semtleri, mahalleleri, iskeleleri, kimi zaman baglari, bahgeleri, me-
sire yerleri, mezarliklari, kimi zaman da havasi, suyu ve essiz manzarasi ile
siire konu olmustur. Tirkler tarafindan fethinin hemen ardindan, onun
essiz tabii giizelligini tamamlarcasina yapilan cami, medrese, saray, han,

" Bu makale, 13-14 Mart 2004 tarihleri arasinda, Uskiidar Belediyesince gerceklestirilen
II. Uskiidar Sempozyumu’nda sunulan “Fenni ve Izzet Efendi’nin Sahilnamelerinde
Uskiidar” adl1 tebligin genisletilmis halidir.

’ Doc. Dr., Marmara Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat1
Bolumii/ noztoprak@marmara.edu.tr

*
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hamam, cesme vs. mimari eserler de sairlerin ilham kaynagi olarak siirdeki
yerini almistir.'

Yer alt1 zenginlikleri ve yer iistii giizellikleriyle sairleri biiyiileyen ve
kendine as1k eden Istanbul, asiklar1 tarafindan yiizyillarca her 6zelligi ile
siirlerde islenmistir. Bu yiizden Istanbul’u daha iyi taniyabilmek ve anla-
yabilmek icin ona bir de sairlerin goziiyle bakmak gerekir. Iste bu gercek-
ten hareket etmek iizere bu makalede, Bogazici sahillerini konu edinen iki
sahilname tanitilmis ve Uskiidar sahillerinin sairlerin goziiyle nasil goriil-
digii tespit edilmeye calisilmistir.

Yukarida da temas edildigi gibi Istanbul’un bir ¢ok 6zelligi klasik
Tiirk siirine konu olmustur. Bunlardan biri de Bogazici sahilleri ve bu
sahillerde bulunan sahil beldeleridir. Bogazi¢i’nin iki yakasinda bulunan
ve kiyida iskelesi olan sahil beldelerini isledigi icin bu manzumelere
“sahilmame” adi verilmistir. Yaygin olmamasina ragmen bunlara
“iskelename” demek de yanlis olmaz.

Bilindigi kadariyla ilk sahilname, sair Mustafa Fenni (6.1745)’nin
manzumesidir. Mesnevi nazim sekliyle yazilan ve tamami 63 beyit olan bu
sahilnamede Galata’dan baslamak iizere sirasiyla Bogazi¢i’nin iki yaka-
sinda -birkag istisna disinda- iskelesi olan sahil beldeleri islenir. Diger bir
sahilname ise yine 18. yiizyil sairlerinden Izzet Efendi (6. 1797-98)’ye ait-
tir. Izzet Efendinin sahilmamesi Fenni’ye naziredir. Ayn1 vezinde yazilmis
olup beyit sayilar1 birbirine yakindir. Bunda da sirasiyla sahil beldeleri
cesitli vasiflariyla islenmistir. Izzet Efendi, sahilnamesini Fenni’den farkli
olarak kaside nazim sekliyle yazmis, bu yiizden, Fenni gibi ilk beyitten

' Hasan AKkay, Fatib’ten Giiniimiize Sairlerin Goziiyle Istanbul (Istanbul 1997, I-II, Isaret
Yayinlar1) adli antoloji calismasinda 289 sairin 672 siirine yer verdigini, eserine al-
madig1 bir ¢ok siirin de oldugunu haber vermektedir. Belirtilen bu rakamlar Istanbul
siirlerinin sayis1 hakkinda yeterli fikir vermektedir kanaatindeyiz. Hasan Akay’in
calismasinin disinda Istanbul ile ilgili bilhassa divan sairlerinin siirlerini konu alan
onemli eser ve makalelerden bir kagini kronolojik olarak soyle siralayabiliriz: A.
Ferhan Oguzkan, Istanbul Stirleri Antolojisi, Istanbul 1953; Asaf Halet Celebi, Divan
Siirinde Istanbul, Istanbul 1953; I. Hami Danismend, “Destan ve Divan Edebiyatla-
rinda Istanbul Sevgisi”, Fatih ve Istanbul, Istanbul 1953, s. 79-97; Agﬁh Sirr1 Levend,
Tiirk Edebiyatinda Sehr-engizler ve Sehr-engiglerde Istanbul, Istanbul 1958; Nebil Fazil
Aslan, Sair, Edip ve Tarih¢i Kalemi ile Istanbul, Istanbul 1973; Zehra Toska, “Sairlerin
Istanbul’u”, Fournal of Turkish Studies | Tiirkliik Bilgisi Arastrmalar, (Hasibe Mazioglu
Armagani IT) Harvard 1998, 22, 195-221. Genis bibliyografya icin bk. Iskender Pala,
“Divan Edebiyatinda Istanbul” mad., Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA),
Istanbul 2001, XXIII, 289.
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itibaren beldelerin vasfina gecememis, asil konuya ancak Sultan III. Selim
(1789-1807)’e methiye ve dua olan ilk 11 beyitten sonra girebilmistir.

Yazdig: siirle sahilname gelenegini baglatan Fenni, ayni zamanda
sahilname geleneginin prensiplerini de ortaya koymustur. Bu iki manzu-
meden hareketle sahilnameler i¢in, “Klasik edebiyat nazim sekillerinden
biri ve aruz 6lciisiiyle yazilan, Galata’dan baslamak iizere sirasiyla Istanbul
Bogazi’nin Rumeli ve Anadolu yakasi sahil beldelerini asikane bir isltipla
ele alan siirlerdir” seklinde bir tanim yapilabilir. Bununla birlikte kanaa-
timizce, 6nemli olan konudur ve sahil beldelerinin tamamini veya ¢ogunu
sirasiyla islemek amaciyla yazilan siirler hangi nazim sekli ve dlciisiiyle
yazilmis olursa olsun bu gelenegin icinde miitalda edilmelidir.

Fenni ve Izzet Efendinin sahilnamelerinin disinda, Dervig Hilmi De-
denin de Fenni’nin manzumesine nazire olan bir sahilnamesinin oldugu
Esrar Dede tarafindan Tezkire-i Suard-yi Mevleviyye adl1 eserde haber ve-
rilmektedir. Esrar Dede, heniiz niishasina rastlayamadigimiz bu
sahilnameden, biri Findikl1 digeri de Tarabya vasfinda olmak tizere, iki de
ornek beyit vermistir.” Bunlarin disinda ayni tarzda kaleme alinmis bagka
manzume ne yazik ki su ana kadar tespit edilememistir.’ Bununla birlikte
Bogazi¢i’nin giizelliginden ve 6neminden s6z eden, bir veya birkac sahil
semtini ve giizellerini igleyen bir ¢ok sair vardir. Bunlarin baginda Istan-
bul sairi olarak da anilan Nedim (6. 1730) gelir. Nedim’in bir sarkisindan
alinan asagidaki bend buna 6rnek olarak verilebilir:

’ Beyitler soyledir:
Kirilur iistine ugsak o gézi baiddmun
Zer-1 mahbib ile Findiklr’ya ¢ek al kimun
Biz Hiciz eylesek ussika o seh-néaz eyler
Uymaz dhengine erbab-1 Tarabya neyler
Findikli vasfindaki ilk beyit Fenn’nin 5. beytine, Tarabya vasfindaki ikinci beyit ise
22. beytine naziredir. Ozellikle ilk beyit Fenni’nin beytini andirmaktadir. “Hilmi

Dede” maddesi igin bk. Esrar Dede, Tezkire-i Suard-y: Mevleviyye, haz. Ilhan Geng,
Atatiirk Kiiltiir Merkezi Bagkanlig1 Yay., Ankara 2000, s. 128-129.

Iskender Pala’nin Awnsiklopedik Divan Siiri Sozligii’nde belirttigi Vasif ve Fazil’in
siirleri ve bunlarin yaninda sairi belli olmayan “Destdn-1 Methiye-i Islambol” mu-
rabbai Istanbul’un birkac sahili ile birlikte sahili olmayan beldeleri de konu eden
belki “beldename” sayilabilecek siirler olup Fenni ve Izzet Efendilerin sahilnameleri
gibi tam bir sahilname 6zelligi tasimamaktadirlar. bk Iskender Pala, “Sahilname”
maddesi, a.g.e., Ak¢ag Yay., Ankara 1990, s. 420-421. Ancak Fenni’nin de bityiik te-
siri ile 18. ve 19. yiizyillarda Istanbul’u ve bilhassa Bogazici’ni konu alan bir cok siir
yazildigina bakilirsa, ileriki yillarda yeni sahilnamelerin de ortaya ¢ikmasi kuvvetle
muhtemeldir.
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Aman pek yarelendim ol nigéh-1 stih-1 evbase
Kapildim dogrusu ol yal i bala ol giizel kase
Gecersen semtimizden yolun ugrarsa Besiktag’e
Efendim gel miiriivvet kil senindir bende vii hane’

Fenninin Sahilnamesi

Burada konu edilen “sahilname” sair Mustafa Fenni Efendi divaninda
yer alan basliksiz bir mesnevidir.” Bu mesnevi, bilhassa konusu itibariyle
donemin sair, alim ve sanatkar devlet adamlar1 arasinda ¢ok tutulup ba-
silmaya ve nazireler yazilmaya kalkisilinca bir isimle anilma ihtiyaci his-
sedilmis ve boylece “sahilname” ad1 kullanilmaya baglanmistir. Sahilname
adin1 ilk defa kimin kullandigi bilinmemekle birlikte Hafiz Hiiseyin
Ayvansarayi, Hadikatii’l- Cevami’ adl1 eserinde ondan “Fenni Efendi Mer-
hiimun Sahilnamesi” diye s6z etmistir.’ Sahilnamenin matbu niishasinin
basligi “Sahilname-i Merhtim Fenni” olup benzer sekildedir.” Manzume
Osmanl Miiellifleri’nde “savahilname™', Tezkire-i Suard-yi Mevleviyye’de ise
“Sahil-name-i Fenni” seklinde anilmistir.

Sahilnamenin Fenni mahlasl bir sair tarafindan yazilmig oldugu ke-
sin olmakla birlikte, ayn1 mahlési kullanmis ve birbirine yakin dénem-
lerde yasamis olan iki sairden, Fenni Mehmet Dede ile Hac1 Mustafa
Fenni’den hangisine ait oldugu hususu ihtilaflidir.” Bu sairlerin yasadig
18. yiizyilin tezkire yazarlarindan Ramiz, Mustafa Fenni’yi, Esrar Dede
ve Salim, Fenni Mehmet Dedeyi” tanittiklar1 halde her iigii de sahil-

* Nedim Divam, haz. Abdiilbaki Golpinarli, Inkilap ve Aka Yay., Istanbul 1972, s. 358.
* En azindan su an i¢in bilinen iki yazma divan niishasinda mesnevi bagliksizdir. bk.

Siileymaniye Kiitiiphanesi, Lala Ismail Béliimii, nr. 473, yk. 100a; Istanbul Universi-
tesi Kiitiiphanesi, TY. Nr. 58, yk. 129b.

* {smail Hiiseyin Ayvansarayi, Hadikatii’l-Cevdmi’, haz. Ali Sati, Matbaa-i Anmire, Istan-
bul 1864, I1, 250.

" Sahilname-i Merhum Fenni, Uhuvvet Matbaasi, Istanbul 1327, s. 1.

* Bursali Mehmed Tahir, Osmanli Miiellifleri, Matbaa-i Amire, Istanbul 1333, II, 367.

’ Esrar Dede, a.g.e., s. 128.

" Fenni mahlash sairler icin bk. Mehmet Nail Tuman, Tuhfe-i Naili (Divan Sairlerinin
Mubhtasar Biyografileri), haz. Cemal Kurnaz-Mustafa Tatc1, Bizim Biiro Yay., Ankara
2001, II, 786-789. Niil Tuman bu eserinde Uskiip, Rumelihisari, Istanbul, Halep, Er-
zurum, Yozgat ve Tirnovali olmak iizere yedi Fenni tanitmaistir.

" Sadik Erdem, Ramiz ve Adab-1 Zurefasi, Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yay., Ankara 1994, s.
241-242.

* Esrar Dede, a.g.e., s. 416-419; Tezkire-i Salim, haz. Ahmet Cevdet, Istanbul 1315, s.
546-548.
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nameden s6z etmemislerdir. Ondan s6z eden Bursali Mehmet Tahir,
Osmanly Miiellifler’nde Fenni Mehmet Dedeyi tanitirken “Asér-1 si‘riy-
yesinden Bogazici evsifini miibeyyen Sevdhilndmesi meshiir ve mat-
bi’dur” diyerek sahilnameyi Fenni Mehmet Dedeye ait gostermistir.”
Yakin bir tarihte sahilnameyi tanitmak amaciyla bir makale kaleme alan
Fevziye A. Tansel de Bursali Mehmet Tahir Efendiyle aym goriistedir."
Tansel, Esrar Dede Tezkiresi’'nden yararlanarak Fenni Mehmet Dedeyi 6nce
uzunca anlatmis sonra onun, déoneminde Mustafa Fenni’den daha fazla
taninmis oldugunu soyleyerek sahilnamenin onun olabilecegini iddia et-
mis ve yazisini bu goriis lizerine oturtmustur.

Sahilnamenin Mustafa Fenni’ye ait oldugu ise Tuhfe-i Ndili ve Istanbul
Kiitiiphaneleri Tiirkce Yazma Divanlar Katalogu’nda kayitlidir.” Her ikisi-
nin de gerekgesi, bu sahilnamenin, ad1 gecen sairin Siileymaniye Kiitiip-
hanesi Lala Ismail Efendi Boliimii 473 numarada kayitli bulunan diva-
ninda yer almasidir. Bizce de sahilnamenin Mustafa Fenni’ye ait oldugunu
gosteren ve bagka verilere ihtiyac hissettirmeyen en acgik delil budur. Bu-
nunla beraber bu goriisii destekleyen su bilgiler de dikkate alinabilir:
Sahilname, matbu niishada “Savéhilname-i Merhtm Fenni”" seklinde,
Hadikatii’l-Cevami’de ise “Fenni Efendi Merhiimun Sahilndmesi”” diye
tanitilmistir. Dikkat edilirse bu eserlerde sair, “Fenni” ve “Fenni Efendi”
diye anilmistir. Doneminde ve daha sonralar1 kaynaklar tarafindan bu
sekilde anilan Fenni, El-Hac Fenni Mustafa Efendidir. Mehmet Fenni ise
Mevlevi olusu dolayisiyla “Fenni Dede” olarak taninmistir. Ayrica Mus-
tafa Fenni divaninda sahilname beyitlerine benzer Bogazi¢i sahillerini
konu alan bir ¢ok beyit ve ayni iisliipta yazilmis bir gazel bulunmaktadir."

" Bursali Mehmet Tahir, a.g.e., I1, 367.

" Makale icin bk. Fevziye A. Tansel, “Divan Sairlerimizden Fenni’nin Bogazici Kiyila-
rin1 Canlandiran Mesnevisi: Sahilname”, Belleten, X1./157, Ocak 1976, s. 331-346.

" Mehmet Nail Tuman, a.g.e., II, 787; .I‘stanbul Kiitiiphaneleri Tiirkce Yazma Divanlar
Katalogu, haz. Komisyon, MEB Yay., Istanbul 1965, III, 735.

' Savahilname-i Merhiim Fenni, Uhuvvet Matbaasi, Istanbul 1327, s. 1.
17 & . . . AoA
Ismail Hiiseyin Ayvansarayi, a.g.e., s. 250.
" S6zil edilen gazel:
Kirild: diyii kederleniyor bezimde sebi
Bogazicinde husisa turur iken Goksu

matla beyti ile Bogazi¢i ve Goksu’dan s6z ederek baslamistir. Yedi beyitli gazelde
Goksu’dan baska Hisar, A§iyan, Kabatas, Bebek, Kurucesme, Kavak, Cengel, Beyler-
beyi ve Sariyer konu edilmistir. Gazel i¢cin bk. Mustafa Fenni Efendi, Divan,
Siileymaniye Kiitiiphanesi, Lala Ismail Efendi Béliimii, nr. 473, yk. 61a.
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Netice olarak, sahilname, El-Hac Mustafa Fenni Efendiye ait olup Osmanl
Miiellifleri'nde Mehmet Fenni Dedeye ait gosterilmesi yanlistir. Ayni go-
rigli paylasan, gerekce olarak da daha cok taninmis olmasini One siiren
Feyziye A. Tansel’in diisiincesi de yanlis ve ilmi olmaktan uzaktir.

Mustafa Fenni (6. 1745)nin" sahilnamesi aruzun Fe i 14 tiin / fe ‘i 14
tiin / fe ‘1 14 tiin / fe ‘i liin kalibiyla, mesnevi nazim seklinde yazilmis olup
63 beyitten ibarettir. Fenni bu manzumesinde Bogazi¢i’nin Rumeli ve
Anadolu sahillerindeki beldelerini tavsif eder. Ik beyitten itibaren her
beyitte bir beldeden s6z etmek suretiyle toplam 63 beyitte 63 beldeyi anla-
tir. Beldeleri islerken 6nce Rumeli sahilinin giiney kesiminden Galata ile
baslar, kuzeye Degirmenlik’e kadar gider, oradan karsi sahile Anadolu
yakasina gecip Hiinkar iskelesinden baglayarak kuzeyden giineye dogru
iskele yerlerini igleyerek Fenerbahce’ye kadar gelir ve son olarak Adalar:
tasvir etmek suretiyle manzumesini bitirir. Buralardaki beldelerin isimleri
sOyledir: Galata, Mumhane, Tophane, Salipazari, Findikli, Kabatas,
Dolmabahge,  Besiktas, = Ortakdy, = Kurucesme, Arnavutkaryesi,
Arnavutkoyii Akintisi, Hasankalfa, Bebek, Kayalar, Hisar, Seytan Akintisi,
Baltalimani, Mirgun, Istinye, Yenikoy, Tarabya, Bityiikdere, Kefelikaryesi,
Sariyar, Rumeli Hisni, Karatas, Fener, Soguksu, Kavak, Umuryeri, De-
girmenlik, Hiinkér, Yalikoy, Beykoz, Sultaniye, Incirli, Pasabahce, Cu-
buklu, Kanlica, Korfez, Hisar, Goksu, Kiiciilksu, Kandilli, Vanikoy,
Kulelibahge, Cengel, Beylerbeyi, Istavroz, Kuzguncuk, Okiizlimani, Us-
kiidar, Semsipasa, Serefabad, Ayazma, Salacak, Kizkulesi, Kavakbahgesi,
Haydarpasa, Kadikdy, Fenerbahce, Adalar.

¥ Fenni’nin hayan:Ismi Mustafa’dir. Fenni Efendi olarak taninmistir. Istanbullu olup
tahsilinden sonra bazi ileri gelen sanatkarlarin yanlarina gidip gelmek suretiyle ken-
dini tanitmis, kabul ettirmis ve bu sayede “hacegan” riitbesini elde etmistir. Bir di-
vani bulunan Fenni I. Mahmut (1730-1754) devri sairlerinin ileri gelenlerinden sayi-
lir. Divaninda yer alan ve bu calismada konu edilen “Sahilname”si sairler arasinda
taninmig ve okunmustur. Bir ara firsat bulup hacca gittigi icin “el-hac” olarak da

anilan Fenni Efendi,

“Hac1 Fenni hac idiip geldi ve gitdi cennete”
misrainin gosterdigi 1158/1745’te vefat etmistir. bk. Sadik Erdem, a.g.e., s. 241-242.
Ayrica bilgi ve diger kaynaklar i¢in bk. Mehmet Nail Tuman, a.g.e., 11, 787.

Not: Mustafa Fenni Efendi ve Divani iizerinde Ibrahim Demirkazik Marmara
Universitesi Tirkiyat Arastirmalari Enstitiisit Eski Tiurk Edebiyati Bilim dalinda
doktora galigsmas1 yapmaktadir. Tez tamamlandiginda sairin hayat1 ve siirleriyle ilgili
daha genis bilgiye sahip olacagiz. Makaleyi hazirlarken konuyla ilgili elindeki bazi
evraki istifademize sunan Demirkazik’a tesekkiir ederim.
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Mustafa Fenni, bir beldeyi tasvir ederken umumiyetle oranin bilinen
en Onemli Ozelligini vurgulamaya calisir. Meseld, Emirgin, Yenikoy,
Tarabya, Rumeli Hisari, Incirli, Pasabahce, Cubuklu, Hisar, Kandilli,
Beylerbeyi, Istavroz, Kizkulesi ve Fenerbahge icin.sunlar1 soyler: Asik ve
zevk sahibi kisilerin seyir, gezi ve eglence yerleridir; eglenmek, dinlen-
mek, Bogazici’ni ve tabiati1 seyretmek isteyen kimse bu mekanlar1 tercih
eder.

Baz1 beldelerin ise kendilerine has ozellikleri konu edilir. Mesela:
Vanikoyii Kadizadeli’nin koyii, Kefelikaryesi ¢camurlu bir yer, Kuzguncuk
Araplarin icki icmek ve eglenmek icin sectikleri bir yer, Okiizliman1 sigir
mekani, Semsipasa tercih edilen yerlesme mekéni, Ayazma ise giizel suyu
ile bilinen bir yer olarak tarif edilir.

Beyitlerde belde isimleri bazen yer ismi olarak, bazen kelime anla-
miyla, bazen de her iki 6zelligi de aksettirecek sekilde zikredilmistir.
“Geng giizellerle Yenikoy’de gecirdigin eski giinlerini gonliin hatirlayinca
derdin yenilenir” seklinde nesre cevrilebilen 21. beyitte Yenikdy bir yer
ismi olarak islenmis, “Yenikdy-taze-yenilemek” kelimeleriyle tenasiiplii,
yeni—eski kelimeleri ile de tezatli olarak kullanilmis boylece ses, anlam ve
niikte yoniinden beyit zenginlestirilmistir.

Bazen de semt isimlerinin kelime anlamlar1 kastedilmistir. Sair, 8.
beyitte Besiktas’1 konu ederken,

Tifl iken sana hirdm-1 bedi‘ 6gretdigi-ciin
Dileriim Hak’dan ani1 kim o Besikzas olsun

“Bebekken sana edali, giizel yiiriiyiisii 6grettigi icin Allah’tan dilerim
ki o besik tas olsun” diyerek beyti “Besiktas” kelimesini olusturan “besik”
ve “tag” kelimelerinin anlamlar: izerine kurmustur. Sair ayrica, beyitteki
salinarak yiirime anlamindaki “hiram” kelimesini besigin sallanisini ha-
tirlatir mahiyette kullanmigtir. Hiram, ayni zamanda diizgiin yiiriiytstiir.
Besige yatirilan ¢ocuk ayaklari ve bedeni diizgiin olsun diye kundaklanir,
diismesin diye de besige sarilirdi.

Sair, 60. beyitte,
Diildiil-i néze siivar olsa o stith-1 yekta
At1 oynagi olur saha-i Haydarpasa

“O biricik suh giizel, naz diildiiliine binici olsa, Haydarpasa alani
onun atinin oynastigl hara olur” diyerek Haydarpasa’y: hem yer ismi, hem
de Dildil kelimesinden hareketle Hz. Ali’nin sifati “Haydar” olarak kul-
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lanmistir. Bilindigi gibi Dildil, Hz. Ali’ye Hz. Peygamberi’n hediyesidir.
Ayrica Hz. Ali’ye “arslan gibi giiclii ve cesur” anlaminda “Haydar”, “Hay-
dar-1 Kerrar” denirdi.

Mustafa Fenni, yukaridaki 6rneklerde goriildiigii gibi beyitlerinde
Bogazici sahillerini konu etmekte ve onlarin cesitli 6zelliklerini belirtmek-
tedir. Bunu yaparken bastan sona klasik Tiirk edebiyati poetik anlayisina
uygun olarak tenasiip, tezat, iham, tevriye, telmih vb. sanatlardan da ya-
rarlanmak suretiyle beyitlerinde sevgilinin giizelliginden, nazindan, 4s181n
sevgiliye olan arzusundan ve bagliligindan, rakibin ve kaba softalarin ka-
baliklari, cekilmezlikleri ve fazlalik oluslarindan vs. s6z eder.

Izzet Efendinin Sahilnamesi

Diger bir sahilname ise 18. yiizyil sairlerinden Izzet Efendi” (6. 1797-
98)’ye aittir. Izzet Efendi Divanr’nda yer alan bu manzume, kaside nazim
sekliyle ve aruzun Fe ‘1 14 tiin / fe ‘i 14 tiin / fe ‘i 14 tin / fe ‘i liin kalibiyla
yazilmis olup toplam 65 beyittir. Kaside dogrudan methiye boliimiiyle
baglar. Ilk 11 beyti Sultan Selim (1789-1807)’e methiye ve dua seklindedir.
12. beyitten itibaren 61. beyte kadar Galata’dan baslamak iizere Bogazici
sahillerindeki irili ufakli toplam 65 yer adi konu edilmistir. 61. beyitte
sair;

* zzet Efendi hakkinda bilgi, M. Cavid Baysun’un fzzer Efendinin Sahilnamesi (Istan-
bul Sevenler Grubu Nesriyati, Istanbul 1950) adli ¢aligmasindan elde edildi. Baysun,
kendi hususi kiitiiphanesinde bulunan Izzet Efendi Divanr’nin yazma niishasina da-
yanarak sairin hayat1 hakkinda bilgi toplamis ve Sahilname metniyle birlikte yayim-
lamistir: Bu esere gore, 1zzet Efendi, III. Mustafa (1757-1774), 1. Abdulhamit (1774-
1789), III. Selim (1789-1807) donemlerinde yasamis, hem bunlara hem de Zaralizade
Mehmet Pasa ve Koca Ragib Pasa gibi donemin 6nemli devlet adamlarina kasideler
sunmustur. Kasidelerinde, ¢ektigi sikintilar1 ayrintili bir sekilde kaleme aldigi héalde
gorevinden hi¢ s6z etmemistir. Bilinen tek eseri olan divaninda dénemin siyasi ve
ictimai hayatini yansitacak bir ¢ok tarih mevcuttur. Manzumelerin biiyiik bir kis-
mun ciilaslar, kili¢ alaylari, sehzade ve sultan dogumlar1 ve diigiin gibi vesilelerle
yazdiklarina ve bunlar1 sultan bagta olmak iizere ilgili devlet ricaline sunabildigine
bakilirsa kendisinin saray ile oldukea iyi iligkiler icinde bulundugu soylenebilir.
1212/1797-1798de vefat ettigi divaninin bas tarafinda bulunan su kitadan anlagil-
maktadir:

Diriga gitti dehrin 6yle bir merd-i suhandani

Felek bin yil ki devvar eylese gelmez bu diinyaya

Cikip bir lafz Hatif soyledi fevti icin tarih

“Cihandan el cekiip Izzet Efendi vardi ukbaya”
M. Cavid Baysun, a.g.e., s. 3-7.
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Ne kadar cay-1 safis1 var ise bu sehrin
Sa‘d ede sah-1 cihana an1 Rabbii’l-erbab

diyerek sozii tekrar padisaha getirir. Son dort beyitte ise sair hem padisaha
dua eder, hem de kendi hélini arz ederek kasidesini tamamlar.

12-60. beyitler arasinda Galata’dan baslamak iizere 6nce Bogazici’nin
Avrupa yakasi sahilleri Karadeniz’e dogru, sonra Anadolu yakasi sahilleri,
Karadeniz’den Marmara Denizi’ne dogru Fenerbahge’ye kadar konu edil-
mistir. Zaten Izzet Efendi de kasidesinin baginda “Iskele vasfina biz de
verelim ab ile tdb” diyerek Fenni gibi iskeleleri yani sahil semtlerini anla-
tacagini haber vermektedir. Sair bu misrainda, hususiyle “biz de” ifadesini
kullanarak daha once iskele vasfinda yazilmis benzer siirler bulundugunu
ve kendi siirinin de ayni1 tarzda yazilmis bir nazire oldugunu vurgulamak-
tadir. Bu yerlerin isimleri, metindeki siralama takip edilerek verilecek
olursa su sekildedir: Galata, Mumhane, Tophane, Salipazari, Findikl,
Kabatas, Dolmabahce, Besiktas, Karabali, Kiliciskelesi, Ortakdy, Kuru-
cesme, Arnavutkoy, Bebek, Hisar, Balta, Mirgune, Hasankalfa, Kayalar,
Seytan Akintisi, Istinye, Yenikoy, Kalender, Tarabya Biiyiikvadi,
Kefelikaryesi, Kirim, Sariyar, Karatas, Fener, Degirmen, Hiinkér, Tokat,
Yalikoy, Soguksu, Beykoz, Cesmebasi, Pasabahc¢e, Cubuklu, Kavak, Incirli,
Sultaniye, Kanlica, Korfez, Anadolu, Kandilli, Goksu Vanikoy, Cengel,
Kuleler, Beylerbeyi, Istavroz, Camlica, Kuzguncuk, Okiizlimani, Uskidar,
Semsipasa, Balaban, Ayazma, Salacak, Ihsaniye, Harem Iskelesi, Haydar-
pasa, Kadikoy, Fenerbahce.

Izzet Efendinin Sahilnamesinde gecen yer adlari birkag istisna di-
sinda bugiin de ayni adlarla anilmaktadir. Sair, beldeleri umumiyetle yer
ismi olarak kullanmis fakat bazen sanatli bir sekilde kelime veya yakin
anlamlarini da kastetmistir. 24. beyitte Izzet Efendi,

Ab-1 didem tiikkediip hep benim ol cesm-i gazl
Bir Kuricesme’ye dondii goziimiiz kalmadi ab

diyerek “Kurucesme™yi, ayni zamanda kelime anlamindan hareketle “suyu
kurumus cesme” karsiliginda kullanmistir. Asagiya kaydedilen 39. beyitte
ise Beykoz’da bir yer ismi olan “Tokat” konu edilirken Tiirkce karsiligi
olan “avug igiyle vurmak” anlaminda kullanilmistir.”

*" Yer isimlerinin benzer sekilde sanatli kullanimi 28, 32, 33, 34 ve 38. beyitlerde de
goriilmektedir.
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Bi-edeb varsa rakib Iskele-i Hiinkar’a

Bir iki Tokat ile itmeli teb‘id ii ‘itab

Izzet Efendi her sahil beldesini o bélgenin en 6nemli 6zelliklerini
vurgulayarak tanitir: Hisar’in nar ¢icekleri giizelin dudaklar1 gibi giizel
renkli ve latiftir, Camlica’nin suyu “ab-1 hayat” gibidir, Ayazma’nin suyu
giizeldir fakat az bulunur, Uskiidar’in baglar1 safalidir, Istavroz’un nev-
ruzda seyri giizel olur, Arnavutkoyii’niin serbeti ve ciger kebabi vardir.

Arnavudkoyii’ne geldikde yanasdi dellak
Arnavud serbetin icdi cigerin itdi kebab (Izzet Efendi, b. 25)

Izzet Efendi, sahil beldelerini bu sekilde vasf ederken bir taraftan da be-
yitlerde klasik Tiirk edebiyatinin temel konusu olan &sik-ma’suk-rakib
iligkisini ve bu iliski etrafinda giizel, giizellik, rind, eglence, seyre ¢ikmak
vb. hususlari islemekten geri durmaz.

Mustafa Fenni ve Izzet Efendi’nin Sahil-
namelerinde Uskidar

Fenni ve Izzet Efendi sahilnamelerinde, Uskiidar sinirlar1 icinde su
an icin yer alan 16’sar iskele ve beldeden soz ederler. Fenni Kiiciiksu,
Kandilli, Vanikoy, Kulelibahge, Cengel, Beylerbeyi, Istavroz, Kuzguncuk,
Okiizlimani, Uskiidar, Semsipasa, Balaban, Ayazma, Salacak, Thsaniye ve
Harem adlarini sayar. Iki sair arasinda birkag ismin farkli oldugu goriiliir.
Fenni’deki Kiiciiksu Izzet Efendide, Izzet Efendideki Camlica ise
Fenni’de yoktur. Bunun disinda Izzet Efendi tarafindan Fenni’deki
Serefabad yerine Balaban, Kizkulesi yerine Ihsaniye, Kavakbahcesi yerine
Harem islenmistir. Bu isimlerden Camlica hari¢ tutulacak olursa 18. yiiz-
yilda Uskiidar’in 19 iskele beldesinin oldugu séylenebilir.

Bu iki sahilnamede ad: gecen Uskiidar iskeleleri ve sahil yerlesim
alanlar1 -manzumelerdeki siralanisa gore— sunlardir:

Kiciksu
Izzet Efendinin ele almadig1 Kiigiiksu’yu Fenni,
Firkatiinle su kadar giryeler itdiim cina
Bir Kiigiiksu goriniir egkiime nisbet derya (Fenni, b. 44)

“Ey can kadar aziz sevgili! Senden ayr1 diistiigiim icin o kadar goz
yast doktiim ki, goz yaslarima oranla deniz kiiciik su (birikintisi) gibi go-
riiniir.” diyerek “Kiigiiksu” kelimesini tevriyeli kullanmistir. “kiiciik” ve
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“su” kelimelerinin kelime anlamlar: beytin genel anlamina uygundur ve
ilk akla gelen anlamlardir. Bu iki kelimenin birlesmesinden olusan
“Kiiciiksu” kelimesi Uskiidar’a bagli bir sahil yerlesim yeridir ve sair bu
uzak anlami kastetmistir.

Kandilli

Sair Fenni ve Izzet Efendi, birer beyitte Kandilli’den séz etmislerdir.
Fenni “Yarin her hareketi bagrimin yagini eritti. (Ben de onu) Kandilli’de
bir kadehle yiktim” diyerek sevgilisini Kandilli’de sarhos ettigini soyler.

Bagrimun yagin eritdi beli her etvari
Hele Kandilli’de bir cdm ile yikdum yari (Fenni, b. 45)

Izzet Efendi ise “Kandilli sahilinde goniill mumunu parlatalim, (sonra)
Goksu’ya gidip orada su alemi yapalim” diyerek gonliinii muma tegbih
eder ve kandille tenasiiplii olarak kullanir. Mum-kandil-rusen kelimeleri
arasindaki iliskiden hareketle Izzet Efendinin Kandilli sahilinin mum
kandilleriyle aydinlatildigina isaret ettigini diisiinebiliriz.

Sem‘-i dil rlisen olur sahil-i Kandilli’de
Varalim Goksu’ya anda idelim alem-i ab (Izzet Efendi, b. 48)

Vanikoy

Istanbul’'un 1453’te fethinden sonra “Pasa Korusu” diye anilan
Vanikoy, IV. Murat (1623-1640) zamani “imam-1 sehriyari”si olan Vani
Mehmet Efendi (6. 1685)’ye verildi ve o tarihten sonra onun adina izafeten
“Vanikoyi” ya da “Vanikoy” diye anildi. Vani Mehmet Efendi
Kadizadeliler hareketinin 6nde gelen isimlerinden oldugu icin tasavvuf
erbabina, dervislere, hususiyle Mevlevilere husumetiyle taninirds.”

*? Vanda dogan Mehmet Efendi medrese egitiminden sonra Erzurum’a gitti. Verdigi
vaazlarla kisa zamanda tanindi. Bu arada Erzurum valisi olan Kopriiliizade Fazil
Ahmet Pasa ile yakin iliski kurdu. O, vezir olduktan sonra daveti iizerine 6nce
Edirne’ye oradan da 1663’te Istanbul’a geldi. Istanbul’da Kadizadeliler hareketinin
iiciincii safhasini baglatti. 1685’te Istanbul’da 6ldii. Istanbul’a gelisi olan 1663 ila
olim tarihi olan 1685 yillar1 arasinda, daha sonra adiyla anilacak olan “Vanikoy”
kendisine verilmis olmalidir. Genis bilgi icin bk. Semiramis Cavusoglu,
“Kadizadeliler”, DIA, Istanbul 2001, XXIV, 102. Ayrica bk. Niyazi Ahmet Banoglu,
“Tarih Boyunca Bogazici”, Jktisadi Uyams (Tarih Boyunca Bogazici 6zel sayis1), 56-57
(Eyliil-Ekim) Istanbul 1953, s. 12-13.
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Vani Mehmet Efendinin bu olumsuz sohretini bildiginden olmali ki
sair Fenni,
Ab1 zira ki miirayi olana dermandur
Kadi-zadeli’ye Vanikoyi pek ¢esbandur (Fenni, b. 46)

“Vanikoyii Kadizadeli’ye pek uygundur zira, suyu iki yiizliilere derman-
dir” diyerek Vanikoy’iin suyunun faydali oldugunu hatta iki yiizliileri bile
iyilestirecegini soyler.

Isi yog ise dolassun Vanikéy’iin agyar
Ana hi¢ menzil olur mu ne kadar gezse kilab (Izzet Efendi, b.
49)
“Rakibin isi yoksa (birakin) Vanikdy’iinii dolagsin dursun. Ne kadar
gezerse gezsin kopegin mekani olur mu?” sozleriyle rakibin Vanikoy’de
dolagmasina aldirmaz.

Dikkat edilirse her iki beyitte de Vanikoy’e gidenlerle ilgili menfi bir
anlayis hakimdir.

Kulelibahce

Bogazici’nin Anadolu yakasinda Cengelkdy ile Vanikdy arasinda yer
almakta olan bugiinkii Kuleli Askeri Lisesinin bulundugu boélge, Osmanli
doneminde Kulelibahce diye anilirdi. Fetihten 6nce “Papaz Korulugu”
olarak bilinen bolgede fetihten sonra zamanla saray icin bostanlar, meyve
ve cicek bahceleri yapilmaya baslanmistir. Koru, daha sonralari kulenin
bulunusu dolayisiyla “Kulelibahce” diye adlandirilmistir.”

Fenni, bir beytinde rakibin Kulelibahce’ye ragbeti ve bunun sebebi
tizerinde durmustur. Klasik Tiirk edebiyatinda asik, rakibi daima yermeye
ve onun kabaligini, anlayissizligini, zevksizligini vs. ortaya koymaya ca-
lismistir.” Rakibin Kulelibahge’ye ragbetinin sebebini de Fenni tecahiil-i
arifane” ile yani bildigi halde bilmezlikten gelerek “Rakib, sahildeki ay1iya
m1 tutuldu ki Kulelibahce’ye ragbeti fazlalast1?” seklinde agiklar.

® Genis bilgi icin bk. Cenap Ciiriik, “Kuleli Askeri Lisesi”, DIA, XXVI, 355-356.

** Rakib hakkinda genis bilgi icin bk. Ahmet Atilla Sentiirk, Klasik Osmanl Edebiyin
Tiplerinden Rakib’e Dair, Enderun Kitabevi, Istanbul 1995.

* Tecahiil-i arif: Siir veya diiz yazi bir metinde bilinen bir hususun bir niikteye baglh
olarak bilinmiyormuscasina ifade edilmesidir. Yani bilineni bilmezlikten gelmektir.
Genis bilgi icin bk. M.A.Yekta Sarag, Kldsik Edebiyat Bilgisi Belagat, Bilimevi Yay.,
Istanbul 2001, s. 205-208.
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Leb-i deryadaki ayuya mi old1 meftiin
Kulelibagce’ye hirsi rakibiin efziin (Fenni, b. 47)

Izzet Efendi ise Kuleli’yi, Cengelkoy ile birlikte bir beyitte ele almak-
tadir. Beyit asagida “Cengelkoy” maddesinde islenmistir.

Cengelkoy

Cengel, Tirkce sozliikklerde “Bir sey asmaya veya bir yere takilmaya
yarayan ucu egri demir, kanca” anlamina gelen Farsca bir isimdir.” Boga-
zi¢i’nin Anadolu yakasinda Beylerbeyi ile Vanikdy’iin arasinda bir koydiir.
Sahilname sairleri Fenni ve Izzet Efendi beyitlerinde Cengel’in kelime
anlamindan yararlanarak oyun yapmaktadirlar. Fenni “Ey rakip! Sallan-
mak icin sana layik bir yer buldum; s6ziimii dinle, tek basina Cengel’e gel”

Iste buldum sana sallanmaga bir 6zge mahal
Soziimi dinle rakiba yalinuz Cengel’e gel (Fenni, b. 48)

diyerek rakibe cagrida bulunurken cengeli tevriyeli kullanarak goriiniirde
Cengelkoy’iine gelmesini ve sallanmasini isterken gercekte ise cengele
takilip idam edilmesi temennisini dile getirir. Bilindigi gibi bilhassa bati-
lilarin eskiden uyguladiklar1 idam 4detlerinden biri de cengele takmaktir.”

Beyitte Cengelkdy’den, “sallanmak icin bir 6zge mahal” olarak soz
edilmesi de tesadiifi degildir. Cengelkoy’iin “Bekar Deresi’ni ¢evreleyen
agacliklar, zamanin gézde mesire yerlerinden idi. Buradan hareketle me-
sire yerlerinde salincaga binip sallanma gelenegi de hatirlanabilir.

Izzet Efendi ise acik bir sekilde diismanin cismini cengelde gosterme-
sini Allah’tan temenni ederken kellelerini de kulelerde kdpeklerin yeme-
sini diliyor. Izzet Efendi eski savas adetlerinden olan diisman viicudunu
cengele asma, kelleleri kaziklara takma uygulamasini dile getiriyor ancak
beyitte zikrettigi “Cengel” ile Cengelkoy’ii, kuleler ile de Kuleli’yi kastet-
tigi agiktir.

* Ornekleriyle Tiirkce Sozliik, haz. Komisyon, MEB Yay., Istanbul 2000, I, 514.

7 Cengele takilarak idam edilen insanin kanli ve sarkik cesedine kinayeli olarak eski-
den “cengel cicegi” denirdi. Sairler bu tabiri beddua i¢in kullanmistir. Zati’nin ko-
nuyla ilgili giizel bir beyti vardir:

Goreyim dér-1 fenada ola cengel cicegi

Kim ki siimbiil der ise ziilf-i perisnin i¢in
bk. Mehmet Zeki Pakalin, Osmanl Tarih Deyimleri ve Terimlert Sozliigii, MEB Yay.,
Istanbul 1993, 1, 343.
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Cism-i a‘day1 bize goster[e] Cengel’de Huda
Kulelerde yiyeler kellelerin ciimle kilab (Izzet Efendi, b. 50)

Beylerbeyi

Bogazici Kopriisi'niin Anadolu ayaginin bulundugu, Cengelkoy ile
Kuzguncuk arasindaki yer Beylerbeyi’dir. Eski Istavroz Has Bahgesi’nin
bulundugu bu bolge, tahminlere gore 18. yiizyil baslarinda Beylerbeyi
adiyla anilmaya baslanmistir. Bilindigi kadariyla Istavroz Kasr1 yikildik-
tan bir miiddet sonra Sultan II.Mahmut (1808-1839), Beylerbeyi Sarayi
adiyla bityiik bir saray yaptirmistir.” Daha sonra ayn1 yere Sultan Abdiila-
ziz, 1865’te, simdiki Beylerbeyi Sarayi’ni bastan basa beyaz mermerden
insa ettirmistir. Bu giizel sarayda Osmanli’dan giiniimiize hep 6nde gelen
devlet biiyiikleri oturmustur. Iste bu yiizden Fenni, o giizel mekanda yani
Beylerbeyi’nde giizeller sahi ile mirdne bir eda ile kana kana sarap icen
rindi kiskanir.

Hased ol rinde ki mey nfis ide kana kana
O seh-i hiisn ile Beglerbegi’de” mirane (Fenni, b. 49)
Fenni yukaridaki beytinde Beylerbeyi bélgesini veya sarayini konu et-

mekte ve oranin giizellerle, padisahlarla beraber olunan 6énemli bir mekan
olusuna dikkati cekmektedir.

Izzet Efendi ise “Beylerbeyi” kelimesini tevriyeli bir sekilde sozde
Osmanli idari riitbesi olarak kullanirken uzak anlam olan Beylerbeyi bol-
gesini kasteder.

Sanki Beylerbeyi’dir bendeleri padisehin

Mir-i mirn gibidir her birinin re’yi savab (Izzet Efendi, b. 51)
“Padisahin hizmetcileri bile sanki Beylerbeyi (Osmanli Ordu kumandani)
gibi isabetli goriislere sahiptir.”

1stavroz

Bugiinkii Beylerbeyi Saray’’nin bulundugu yer sahilden yukariya
dogru, Istanbul’un fethinden 18. yiizy1l ortalarina kadar Istavroz adi ile
anilirdi. Bu bélgede Istavroz Has Bahgesi vard.”

* Resad Ekrem Kocu, Istanbul Ansiklopedisi, Istanbul 1961, V, 2672-74.
* Bu kelime “Beylerbegi’'nde” seklinde olmalidir. Vezin geregi “n” diismustiir.
* Resad Ekrem Kogu, “Beylerbeyi” mad., a.g.e., V, 2672-2674.
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Sair Fenni ve Izzet Efendi, sahilnamelerinde, Beylerbeyi mevkiinin
eski ad1 olan ve bugiin yalnizca bir dere ve sokak ismi olarak yasayan Is-
tavroz’dan, nevruz kutlamalarinin yapildig: yer olarak s6z etmektedirler.
Fenni,

Gibta ol sahsa olur irdigi dem nev-riiza
O sanemle gide zevk itmege Istavroz’a (Fenni, b. 50)

dedigi beytinde nevruz geldiginde, put gibi giizel biriyle eglenmek icin
Istavroz’a giden sahsa gipta edilecegini soyler.

Izzet Efendi de asagidaki Camlica maddesinde yer alan beytini “Nev-
ruz vakti Istavroz mevsimidir” diyerek Fenni gibi, nevruzun Istavroz’da
kutlandigini vurgular. Bu ifadelerden anlasildigina gore 18. yiizyilda nev-
ruz, saray ve halk tarafindan kutlanmakta ve mekan olarak Istavroz tercih
edilmektedir. Istavroz, Osmanli dénemi saray bahcelerinden biridir.”" I.
Ahmet (1603-167) bu bahceyi ¢evirtip Topkap: Sarayinda oldugu gibi bii-
yiik oda, kiler, hazine ve hasoda koguslariyla, kapicilar icin koguslar yap-
tirmistir. IV. Murat (1623-1640)’1in da ara sira ugradigi bu mekan daha
sonralari terk edilmistir.”

Camlica

Camlica, Uskiidar'in dogusunda sayfiye ve mesire yeri olarak tanin-
mis iki tepenin adidir. Muhtemelen sahilde iskelesi olmadigi igin
Fenni’nin sahilnamesine almadigi Camlica’y1 Izzet Efendi bir beytinde
suyunun giizelligine vurgu yaparak konu etmistir. Ona gore Camlica’nin
suyu “ab-1 hayat”a yani 6liimsiizliik suyuna bedeldir.

Vakt-i nevriiz olicak mevsim-i Istavroz’un
M#’-i hayvane bedel Camlica’dan nas ide ab (Izzet Efendi, b. 52)

Bilindigi gibi “ab-1 hayat” Tiirk kiiltiir ve edebiyatinda ¢ok islenen,

iceni oliimsiizlestirdigine inanilan sudur. Rivayetlere gore Iskender, Hizir

" Has Bahce, Hadaik-i Hassa adlariyla da anilan Saray bahceleri biri saray iginde,
digeri saray disinda olmak iizere iki kisimdi. Saray disi bahge ve bostanlarin
baslicalar1 sunlardi: Kadikoy Bagi, Davutpasa Bahcesi, Besiktas Bahcesi, Iskender
Celebi Bahcesi, Dolmabahge, Arnavutkoyii, Bebek, Mirgun, Kalender, Biiyiikdere,
Tokat, Sultaniye, Pasabahgesi, Cubuklu, Kandilli, Istavroz, Uskiidar, Ayazma, Sala-
cak, Haydarpasa, Fenerbahce, Florya, Halkali, Topcular, Vidos, Alibeykoyii, Kagit-
hane, Karaagac, Haskoy Bahgeleri vd. bk. Mehmet Zeki Pakalin, “Hadéik-i Hassa”
mad., a.g.e., I, 698.

* Midhat Sertoglu, Osmanl Tarih Liigati, Enderun Kitabevi, Istanbul 1986, s. 164-165.
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ve Ilyas bu suyu beraberce ararken ayr1 dolastiklar1 bir anda Hizir, suyu
bulmaya muvaffak olmus icmis ve Ilyas’a da icirmistir. Boylece ikisi de
oliimsiizlesmigler ancak Iskender’e haber verdikten sonra tekrar yerini
bulamamuislardir. O giinden sonra kiyamete kadar Hizir denizde, Ilyas da
karada sikintiya diisenlere yardim eder ve her senenin 6 Mayis giinii bulu-
surlarmis. Bu ozellikleriyle ab-1 hayat, Izzet Efendinin yukaridaki bey-
tinde yaptig1 gibi tadi, rengi ve kokusu giizel olan sular icin tesbih unsuru
olarak kiiltiir ve edebiyatimizda cokea kullanilmistir.”

Kuzguncuk

Uskiidar’a bagl: sahil beldelerinden biri de Kuzguncuk’tur. O, her iki
sahilnamede de birer beyitte konu edilmistir. Bu beyitlere gore Fenni,
Kuzguncuk icin mekin anlamindaki “cdy” kelimesini, 1zzet Efendi ise
“sahil-i Kuzguncuk” terkibi ile “sahil” kelimesini kullanarak “Kuzgun-
cuk”u bir yerlesim yeri olarak anmislardir.

Sandilar duht-i reze geldi ‘Arablarla yanik
Suhtegan ziimresine cay olali Kuzguncuk (Fenni, b. 51)

Bir pilav pisse eger sahil-i Kuzguncuk’da
Bal acup misl-i zagan azm ider idi tullab (Izzet Efendi, b. 53)

Ikinci beyitte Izzet Efendi, “Kuzguncuk sahilinde bir pilav pisirilecek olsa
ogrenciler karga gibi kanat acip oraya giderdi.” der. Her iki beyitte de
Kuzguncuk’un yeme ve igme ile birlikte anilmas: dikkati cekicidir.

Okiizlimani

Giiniimiizde, Istavroz gibi adi1 unutulmaya yiiz tutan bir iskele ve bel-
desi de Okiizlimanr’dir. Fenni ve Izzet Efendi, sahilnamelerinde birer
beyitte Okiizliman’ndan séz ederler. Okiizliman: muhtemelen, Uskiidar
iskelesinden sahil boyunca Beylerbeyi istikametine dogru giderken
Pasalimani’ndan sonra Okiiz ambarlarinin bulundugu yerdedir. Sahilname
sairleri hemen her firsatta, her olumsuzlugu rakiplerini karalama ve kii-
cliltmek icin kullandiklar: gibi bu firsat1 da degerlendirmisler ve rakibi
okiiz yapmuslardir.”

® 1skender Pala, “4b-1 hayat”, mad., a.g.e., s. 15; Ahmet Yasar Ocak, “Ab-1 Hayat” mad.,
DIA, Istanbul 1988, I, 1-3.

* Tiirk sairlerinin rakib anlayis1 hakkinda genis bilgi icin bk. A. Atilla Sentiirk, a.g.e.
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Sair Fenni “Birak, rakip sigirlar gibi yatsin uyusun, ciinkii Okiiz-
limani onlara mekan oldu” derken Izzet Efendi de, “Okiizliman1 zahid
icin hos bir yesil alandir. Ister cimenlere yatsin, ister atlayip ziplasin” di-
yerek Okiizlimanr’nin rakip ve zahidin mekan1 oldugunu belirtmislerdir.

Ko sigirlar gibi yatsun uyusun pinhéani
Old1 agyara makar ciinki Okiizliman1 (Fenni, b. 52)

Zahide hosca Cera-gah Okiizlimani
Gah cemen iizre yatup gahice itsiin pertab (Izzet Efendi, b. 54)

Uskiidar

Uskiidar, Anadolu’nun Istanbul’a, Istanbul’un da Anadolu’ya acilan
kapisidir. Bu yiizden, Istanbul’dan hacca gidecek adaylar Topkapr’dan
Besiktas’a, Besiktag’'tan Uskiidar’a gecip burada toplanir, toplu halde yola
cikarlardi. Haccin baslangig yeri oldugu icin, Osmanli doneminde Uskii-
dar “Kébe toprag1” sayilirdi.” Bircok sair ve sanatkar gibi sahilname sairi
Fenni de Uskiidar’in Kébe topragi olarak taninmis olusuna dikkat ceker.

Ka‘be topragi diyii olsa bile nim-aver
Uskiidar’dan dahi yegdiir bafa kiy-1 dilber (Fenni, b. 53)

Ancak Fenni, “Uskiidar Kabe toprag: diye ad salmis olsa da bana sev-
gilinin oturdugu bélge daha kiymetli gelir” diyerek once Uskiidar topragi-
nin kutsal olusuna vurgu yapmis, sonra riicu sanatini kullanmak suretiyle,
buna ragmen sevgilinin mekanini tercih ettigini soylemistir. Sevgilinin
toprag1 belki de, bir sonraki beyitte, donemin ileri gelenlerinin yerlesim
yeri olarak tercih ettigi ve bundan dolay: sairin Semsi adinda bir afet zu-
hurundan siiphelendigi Semsipasa’dir.

“Kiiy-1 dilber” terkibi diger bir niishada “riy-1 dilber” seklindedir.
“rliy-1 dilber” terkibi ile beyti nesre cevirecek olursak Fenni soyle demis
olur: “Uskiidar Kéabe topragi olarak iin yapmis olsa da ben sevgilinin yii-
zlini (gormeyi ) tercih ederim.”

Sair Izzet Efendi de bir beytinde Uskiidar baglarinin cok sefali oldu-
gunu fakat dostlarin Semsipasa’y1 mekan edindiklerini belirtir:

Uskiidar baglar1 hayli sefal: amma
Semsipasa’y1 makarr itdi giirtth-1ahbab (Izzet Efendi, b. 55)

» Naz.l:f Giirdogan, “Uskiidar’y Kabe Toprag: Kilmak”, Uskiidar Sempozyumu I Bildiri-
ler, Uskiidar Belediyesi Yay., Istanbul 2004, I, 245.
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Semsipasa

IL. Selim (1566-1574) ve III. Murat (1574-1595)’1n vezirlerinden Semsi
Pasanin” yaptirdigi cami, medrese ve kasrin bulundugu bolge Semsipasa
olarak taninmustir. Uskiidar’in ve Istanbul Bogazi’nin giizel bir kesiminde
bulunan bu yerin, sahilnamelerden anlasildigina gore, 18. yiizyilda degeri
daha da artmis ve bilhassa ileri gelenlerin, yerlesim yeri olarak tercihi
olmustur. Izzet Efendi, yukarida Uskiidar maddesinin sonundaki beytinin
ikinci misrainda bu durumu acikca beyan eder. Sair Fenni de,

Semsi ndminda bir afet mi zuhtir etdi ‘aceb
Semsipasa’y1 mekan eylediler yaran hep (Fenni, b. 54)
beytinde, “Semsi adinda bir afet mi cikt1 ki dostlar Semsipasa’y1 me-

kan eylediler?” diyerek ayni konuyu yani Semsipasa’ya yerlesim yeri ola-
rak tevecciihii anlatir. Fenni, Semsipasa’ya olan ilgiyi hiisn-i ta’lil yoluyla
giizel bir sebebe dayandirir. Elbette Semsipasa’ya ilginin gercek sebebi
havasi, suyu, manzarasi, yesilligi velhasil bir cok giizelligin orada toplan-
masindan bagka bir sey degildir.

Serefabad

Fenni, bir beytinde, “Soylu, temiz bir giizelin istekli bakis1 ile goniil
kasr1 diinyada Serefabad’a dondé’” yani gonlim ihya oldu diyerek
Serefabad kasrinin ihya edilisine dikkat ceker.

Bir serifiin nigeh-i lutfi ile diinyada
Kasr-1 dil ayni ile dondi Seref-abad’a (Fenni, b. 55)

Serefabad, Uskiidar Semsipasa cami ve medresesinin yakininda
Semsipasa’nin yaptirdig: kasrin yerine yaptirilmis bir kasirdir. III. Ahmet
(1595-1603) zamaninda yapilmis ve o tarihten sonra eski ismi “Semsi Paga
Kasr1” yaninda “Serefabad” adiyla da anila gelmistir.” 1742, 1775, 1816

* Semsi Ahmet, kiigiik yaslarda I. Selim’in (Yavuz) hizmetinde bulundu. Enderun’da
avcibasi, boliik agasi, miiteferrika ve sonra sipahiler agas1 oldu. Sonra Sam, Anadolu
ve Rumeli beylerbeyi oldu. II. Selim devrinde vezir ve musahib oldu ve III. Murat
devrinde de vezirlige devam etti. 988/1580°de vefat etti. Mezar1 Uskiidar’da kendi
adina yaptirdigi cami medresenin yanindadir. bk. Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani,
Bugiinkii alfabeye aktaran: Seyit Ali Kahraman, Kiltiir Bakanligi ve Tarih Vakfinin
ortak yayimidur, Istanbul 1996. V, 1583.

" Mehmet Zeki Pakalin, a.g.e., III, 339-340. Sair Nedim su misralarla III. Ahmet’i bu
yeni kasra davet eder:
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yillarinda tamir gormiis ve 6nemli degisiklikler gecirmis olan kasir tahmi-
nen 1861-1871 yillar1 arasinda yanmistir. Izzet Efendinin ele almadig
Serefabad kasrinin Fenni tarafindan sahilnameye konu edilmesi mubhte-
melen Bogazici’nde iskelesi olmasindandir.

Ayazma

Ayazma kelimesi “giizel, kiymetli su, ¢esme, kaynak” anlamlarinda
kullanilmis olup liigat ve ansiklopedilerde miibarek su veya ¢esme anla-
minda Rumca bir kelime oldugu kayitlidir.” Tiirk halk: arasinda ise, so-
guk ya da serin anlamindaki “ayaz” ile su anlamindaki “ma” nin birlesme-
sinden miitesekkil bir kelime oldugu inanci hakimdir. Uskiidar’da, liman
agzina ve Kizkulesine hakim sirtta bulunan Ayazma beldesi de, boyle gii-
zel sulara sahip oldugu ig¢in bu adla amilmistir. Mustafa Fenni,
sahilnamesinde Ayazma kelimesini tevriyeli bir sekilde kullanarak kelime

anlamini 6ne ¢ikartmis, ancak belde anlamini vurgulamaya calismistir.

Bakarak ruhlarina eski rakibiin akmis

Sandilar bagge-i hiisn icre Ayazma ¢ikmis (Fenni, b. 56)

Beyitte biraz kapalilik olmakla beraber bizim yorumumuz séyle ol-
mustur: Rakip sevgilinin yanaklarina bakarak aglarken sevgilinin giizellik
bahcesini andiran yanaklar1 rakibin goziinde ya da yiiziinde aksetmekte-
dir. Rakibin yiiziinde gz yas1 ve sevgilinin yanaklarinin aksini gorenler
giizellik bahgesinde kaynak suyu c¢ikt1 sandilar. Hatirlanacag: gibi klasik

Vasfi1 hiisn i behceti bir vech ile gelmez dile
Gel Seref-abadi gor sevketlii hiinkarim hele
Anlasilmaz hak bu kim ardyisi takrir ile

Gel seref-abadi gor sevketlii hiinkarim hele

Ani ziynetlerle biinyad etti sadr-1 a‘zdmin
Ta ki agilsin temasasiyle tab-1 ekremin
Lutf-1 ihsan kil dirig etme efendim makdemin
Gel seref-abadi gor sevketlii hiinkarim hele
(Nedim Divani, haz. Abdiilbaki Gélpinarly, Inkilap ve Aka Yay., Istanbul 1972, s. 359.)

* Resad Ekrem Kogu “Ayazma” hakkinda su bilgileri veriyor: “Kelimenin asli Rumca
olup mebrik, miibarek manasinadir. Putperestlikten Hristiyanliga intikal ederek bir
aziz veya azizenin adina baglanmis kuyu ve pinarlardir ki, halk arasinda suyunun
tirlit maraz ve illetlere kars1 sifali olduguna inanilir, ziyaret edilir; adini tasidiklar:
aziz veya azizenin giiniinde, bu ziyaretler bir panayira inkilip eder. Istanbul civa-
rinda ve sehir iginde sayillamayacak kadar ¢ok ayazma vardir.” bk. Resad Ekrem
Kogu, “Ayazma, Ayazmalar” mad., a.g.e., III, 1505.
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Tiirk edebiyatinda sevgilinin yanag: giile, gézii nergise, dudag1 goncaya,
sag1 siinbiile vs. tegbihi miinasebetiyle yiizii umumiyetle bahceye benzeti-
lir.
Izzet Efendi ise,
Old1 giya Balaban sorba yemekden zahid
Niis ider bulsa Ayazma’da eger var ise ab (Izzet Efendi, b. 56)

Beytinde tam bir “tham” 6rnegi vererek “ayazma” kelimesini her iki ger-
¢ek anlamina da gelebilecek sekilde kullanmaistir.

Balaban

Yalnizca sair Izzet Efendinin bir beyitte konu ettigi Balaban, Uskiidar
meydani ile Semsipasa arasinda iskelesi bulunan bir bolgedir.” Liigatlerde
sisman kimse ya da batakliklarda yasayan, balik¢ila benzer eti yagli iri bir
kus anlamlarina geldigi kayithidir.” Izzet Efendi asagidaki beytinde, zahi-
din corba yemekten balabana dondiigiinii soyleyerek ilk pldnda balabani
“sisman kimse” ya da “balaban kusu” anlamlarinda kullanmis fakat tevriye
yoluyla “Balaban” mahallesini kastetmistir.

Old1 giya Balaban sorba yemekden zahid
Niis ider bulsa Ayazma’da eger var ise ab (Izzet Efendi, b. 56)

Salacak, Ihsaniye

Uskiidar'in Salacak mahallesi de sahilnamelerde birer beyitte konu
edilmistir. Fenni, gonliinii, tecrid sanatiyla kendisinden ayr1 bir sahis gibi
gorerek ona “Ey goniil! Sevgilinin vuslatini gordiigiinii (vuslatina kavus-
tugunu) zannetme; korkum odur ki o senin kavusma isini yarinlara
(ahirete) birakacak” diye seslenmistir ve Salacak kelimesini tevriye yoluyla
hem “birakmak, ertelemek” hem de “Salacak mahallesi” kastiyla kullan-

41
mistir.

* Balaban Iskelesi, cevresinde bulunan cay bahgeleri, hanlar ve kayikhanelerle de
taninmig bir yer olmasinin yani sira Avrupa yakasindan gelen mallarin indirildigi ve
Anadolu iclerine gonderilme islemlerinin yapildigi 6nemli bir iskele idi. bk. Resad
Ekrem Kocu, “Balaban Iskelesi, Hanlar1, Bekar Odalari, Kahvehaneleri, Kayikhane-
leri” mad., a.g.e., IV, 1949-55.

40 bk.Tiirkce Sozliik, haz. Hasan Eren vd. TDK Yay., Ankara 1988.

1 . . .
Salacak kelimesi, iistiinde olii yikanilan tenesir, kerevet ve tabut anlamlarina
gelmektedir. Ancak beyitlerde bu anlamlara isaret yoktur. Kelimenin anlamlar: igin
bk. Hasan Eren, a.g.e.; Derleme Sozligii, TDK Yay., Ankara 1977.
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Vuslatin gordi kiyas eyleme ey dil elyak
Havfum oldur seni ferdalara yarin Salacak (Fenni, b. 57)

Izzet Efendi ise Salacak ile Thsaniye Iskelesini ayn1 beyitte ele alir. Iz-
zet Efendi, sofinin, yardim dagitilacagini duydugu icin Ihsaniye sahilini
mekan tuttugunu soyler:

Salacak’dir yine glis eyledi stfi ihsin
Eylemis sahil-i Thsaniye’yi simdi me‘ab (Izzet Efendi, b. 57)
Ihsaniye, Kizkulesi karsisinda Salacak yakinlarinda bir yerlesim yeri
olup bir zamanlar sahilde ayn1 adla anilan iskelesi vardi.

Kizkulesi

Istanbul’un ve Uskiidarin sembolii héline gelen Kizkulesi’nin
sahilnamelerden en azindan birinde zikredilmemesi biiyiik bir noksanlik
olurdu. Sarki, tiirkii ve siirlere konu olan Kizkulesi, Fenni tarafindan bir
beyitte islenmistir.

Kasdin dlemde teferriic ise ger bir derece

Duhter-i rez ile Kizkullesi’ne bul ferece (Fenni, b. 58)

Bu beytinde Fenni, “Amacin bu dlemde bir miktar ferahlamak, gam da-
gitmak ise Kizkulesi’nde sarap igerek rahatla” diyerek Kizkulesi’nin i¢me,
eglenme ve efkir dagitma mekéani olusuna dikkat ceker.

Harem

Harem, girilmesi yasak olan yer, mukaddes ve muhterem olan sey
anlamina gelen Arapca bir kelimedir. Bundan dolayidir ki, eskiden harem
ve selamlik diye ikiye ayrilan saray ve konaklarin, girilmesi yasak olan
harem kismi kadinlarin ikametine mahsustu.” Topkap: Sarayr’nda da
kadinlara ayrilan kisim Harem ya da Harem Dairesi adiyla anilirdi. Padi-
sah hanimlari, bilhassa bahar ve yaz aylarinda Has Bahgelerden biri olan
Uskiidar Selimiye’deki Kavak Bahcesine giderken simdiki Harem mevki-
indeki iskeleden karaya cikarlardi. Sair Izzet Efendi bu durumu dikkate
alarak Harem Iskelesi tarafina gidilmemesini nasihat eden bir beyit ka-
leme almustur.

Tevbe it varma Harem iskelesi cdnibine

Saklasun herkesi nid-mahrem olandan Tevvab
(Izzet Efendi, b. 58)

* Mehmet Zeki Pakalin, a.g.e., I, 742.
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Izzet Efendi bu beytinde “Harem Iskelesi tarafina gitmeye tvbe et, kulla-
rinin tévbesini kabul eden Allah haram olandan herkesi korusun” diyerek
Harem Iskelesi’ni tevriye yoluyla hem mecazi hem de gercek anlamda
kullanmistir. Fenni, Harem Iskelesini konu etmemistir.

Kavakbahgesi

Uskiidar Selimiye’de bugiinkii Selimiye Kislas’nin bulundugu me-
kan, Osmanli doneminde Sultan bahcelerinden olup Kavakbahcesi olarak
anilird.” Bahce, 18. yiizyilda yesilligi ile revacta idi. Fenni de onun
giizelligine bir beyitte sairane bir eda ile soyle dikkat cekiyor.

Kémeti fikri hayal-i ruh-1 l-ile yine
Dest-i dil ayni ile dondi Kavakbaggcesi’ne (Fenni, b. 59)

“Sevgilinin boyunun diisiincesi ve al yanaginin hayali ile goniil bozkir
Kavakbahgesine dondii yani giizellesti ve senlendi.”

Sonuc¢

Sairler, her giin yanindan veya icinden gectigimiz hatta icinde olup
da géremedigimiz, farkina varamadigimiz yahut kesfedemedigimiz giizel-
likleri, degerleri derin gézlem ve keskin dikkatleriyle 6niimiize seren sa-
natkarlardir. Sahil mekanlarinin kendilerine has 6zelliklerini sevgili ve
ask konulari ile siisleyerek kaleme alan Fenni ve Izzet Efendi de yazdiklar
sahilnamelerle Bogazici’nin essiz giizelligine dikkati ¢ekmislerdir.

Sahilnameler, Bogazici ve sahilleriyle ilgili yazilan bir ¢ok siirden, bir
sira takip ederek tek tek sahil beldelerinin -en azindan kendi zamanlari
itibariyle- tamamini ele almalar1 bakimindan farklilik arz ederler. Bu ba-
kimdan, sahilname yazma geleneginin olusmasinda rol oynamislardir di-
yebiliriz. Ayrica bu manzumeler, mesnevi ve kaside nazim sekilleriyle
yazilmalari; dsikane bir eda ile sahillerin 6zelliklerini yansitmalari, belde
isimlerinin anlamlar: iizerinde oyun sergilemeleri ve bu esnada tevriye,
itham, tenasiip gibi sanatlarin cok kullanilmasi vb. hususiyetler bakimin-
dan tam bir klasik Tiirk siiri 6rnegidirler.

“ Bu bahgeye 1555 yilinda, Kanuni Sultan Siileyman tarafindan Kavak Sarayi diye
anilan saray yaptirilmistir. Mimar Sinan’in yaptigi bu eser zamanla kullanilmadigi
icin harabeye doniince, enkazina 6nce III. Selim (1789-1807) sonra II. Mahmut
(1808-1839) tarafindan kigla yaptirilmigtir. Midhat Sertoglu, a.g.e., s. 180-181.
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Konu edilen sahilnamelere gore 18. yiizyilda Uskiidar: Kulelibahge,
Istavroz, Kavakbahgesi gibi gozde mesire yerlerine; Beylerbeyi Sarayu,
Serefabad Kasri gibi mitkemmel binalara; Vanikoy, Camlica ve Ayazma
suyu gibi ab-1 hayati andiran sulara; Harem, Balaban iskeleleri ve
Okiizliman1 gibi bolgeye canlilik veren iskelelere; Uskiidar merkezi ve
Semsipasa gibi yiiksek ziimrenin ilgi gosterdigi yerlesim yerlerine sahip
olmasiyla ideal bir yerlesim yeridir. O ayni zamanda, Avrupa’nin Ana-
dolu’ya agilan kapisi olmasiyla ticari ve hac yolculugunun baslangic yeri
olusuyla da kutsal bir mekandir.
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FENNI’NIN SAHIL-NAMESI]

Fe‘i1latin/fe ‘ila tin/fe ‘114 tin / fe ‘i lin

1 Hep galat sozle gegiirdi giiniini ‘asik-1 zar
Galata zevkine gitmis meger agyar ile ya?lr44

2 Kegsret-i keyfile rind gice fitili almis

. — _ _ 45
Der-i Mumhane’ de varmig seherm mim olmis

3 Hele sekdirme suhanlerle bu giin tavri garib
Falya virmis gibi 7ophane’de yar ile rakib

4 Baglanup kalmis iken ziilf-i siyehkarinda
Savdi basdan beni ahir Salibazarrnda

5  Tutsa ‘ussak mahaldiir kirilur gibi taraf
Buld1 ol gozleri badam ile Findikii seref

6  Seng-dil afeti nerm eylemese meyle her an
Hig tehi mi tayanurdi Kabatas’a rindan”

7  Kalmadi kimsede hi¢ nan alacak bir akge
Serv-kadler ile piir olali Do]mabagpe47

8  Tifl iken safia hiram-1 bedi‘ 6gretdigi-¢lin
Dileriim Hak’dan an1 kim o Begiktas olsun™

9  Oldi dil olmis iken kayd-1 cihandan reste
Ortakoy’ de yine bir mly-miyana beste

10 Eylemekden o mehiif sahs-1 firakiyle savas
Gozleriimde Kuricesme gibi hig kalmad yas

“ Zevkine: seyrine 1.

* Mum olmis: mumlanmus 1.

* meyle: mil 1. / tehi mi tayanurdi: teheyyiim mi sanurdi F.

" Piir: Fde yok.

* hiram-1 bedi‘: iram-1 yedi S, hiram idi naz M. / Hak’dan: Hazret-i Hak’dan I.
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Takilup ardina al ile rakib-i na-pak
Arnavud Karyesi’ne gitmis o siih-1 dellak”

Yareli bir giizeliiii ‘aski ile dide-i ter
Armmnavudkdyi akindisi gibi turmaz algarsn

Hu ¢eker ruh-1 Hasankalfa neva-y1 meste
Pis-gahinda okundukga hiiseyni beste”

Old1 muhtac goiiil tifli cevan-1 gayra
Gitmeyince Bebek’e merdiim-i didem seyre

Fiske tasiyla eger iirker ise giilsenden
Biilbiil-i zara Kayalarkadar olmaz mesken”

Yari agyar ideyim sand1 ¢ii zevrakda kenar
Topa tutilmisa dondiirdi ahali-i jfllr's.ar'r53

Esk-i agyar der-i meygedede old1 revan
Diisdi Seytanakindisrna giya rindan

Gel seniifile bulalum saklanacak mahfi mekan
Baltalimani bu giin talgalik ey serv-i revan

Bizi beglik gam ile itdi felek stvende
Mirgina varalum zevk ideliim giilsende

Riizgarui siteminden kim olur azade
i¢se dildar ile Zstinye’de tenha bade™

Gelicek yada diliini togrist derdin yeiiiler
Tazeler ile Yerikéy deki eski demler”

¥ Dellak: ¢alak M.

* Bu beyit M’de yok.

! Hasankalfa: Hasanhalife M.

* iirker ise giillsenden: ururlarsa meskenden M, ururlarsa giilsenden F. / mesken: mes-

kende M.

” Sandu: diyii I.
* Igse: ice F./ tenhi bade: tenhada M.
* Ki: M’de yok.
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Ya unutdursa n’olur pir-i mugana deyri

O sanem ile olan mahfi 7arabya seyri

Goziimiifi yasina rahm itmedigi-¢lin canan

Bir Biiyiikdere gibi itmede her dem ceryan

Zahida gezme sokaklarda tehT sine sine
Camurufi giinki kuri git Kefeli Karyesine”

Teb-i ‘ask ile teniim itse dah1 zar {i nizar

Yine itmez dil-i bi-¢areye meyl ol k_S’a'nyzif37

Kalmadi gérmedigiifi seyre seza cay-1 safa
Rumeli Hisnr'na var seyri temam it cana

Old1 rindana diimen suy1 ile vaki‘ kay’
Karatas altina m1 gitti ‘aceb zevrak-1 mey

Meyl idiip sem*-i ‘izar1 i¢iin ol stm-bere

Diisdi pervane-i dil simdi Fener'den Fener'e

Old1 germiyyetiif ol sih ile zahid ¢ii heva
Bu burtidetle Sovuksu safia cay olsa sezd

Ah idiip kameti sevdasi ile cananufi
Simdi baginda Kavak yeli eser ya‘trz?muﬁ59

‘Ays u nis eyle de terk it biraz ol paf pufi
Sadr-1 meyhane Umuryeri degiildiir safi”

Yar buldum diyii kendiime kat1 senliikde
Ogiiniir ‘asik-1 siride Degirmenlik’ de”

* sokaklarda: zokaklarda S, U. / sine sine: sine-be-sine M.

" Teb-i ‘ask: Tir-i ‘ask F.

" safia cay olsa: ola safia cay M.

? Idiip: Mde yok.

* terk it biraz ol paf pufi: terk eyle o yaf yufi F. / ol: M’de yok.
* kendiime: kendiim M./ Bu beyit F°de yok.
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Def*-i gam itmege ey sih ararsin ¢are
Var miiliikane yanas Iskele-i Hiinkar e”

Hiisnde 6gdiil alup da bulalum diyii kemal
Yalikéyiinde kos1 itmede her dem etﬁll63

Bir ¢etin kare satagdirdi bizi devr-i zeman

Old1 Begko- bir afet ile gesmiim giryan

Istemem kim ki dilerse anufi olsun Karye
Saltanatdur bafia ol sah ile Surl,té?n1')/yf:64

Cekdiler sineye /ncirli ‘de bintii’l-‘inebi
Daris1 basifia ey siirmeli zen-dost ¢elebi

Sav basindan bu giin ey siih aman agyari
Gel Pasabaggesi ne zevk ideliim hﬁnkﬁﬁ“

Cab-1 gam kor mu idi dilde safa-y1 hatir
Olmasa zevk-1 nihaniye Cubuklu hazir

Acgdi tig-1 sitem ile cigeriimde yare
Kanlicakl1 yine bir gamzeleri }vu’m-b‘e‘lre()6

Izn-i ‘amdur diyii gitme melegim degme yire

Zurefa Korfez'1 bahs eyledi zen-pérelereﬁ7

Ne reva seyr-i Hisar'da ola yariim mahzin
Sakiya bafia yarimea viriip Adatoli sun”

Gok-kandil giic ile irdi goiitil maksiida
Bir siyeh-¢erdeye malik olicak Géksu da”

” Hiinkar: Hiinkar U.

o Hiisnde: Hiis

64
Saltanatdur:

n iciin F. / kos1: kos M.
Saltanat M.

137

” basindan: yanindan M / basindan bu giin ey sih aman: yanindan agam ol engel olan
F. / hiinkarT: hiinkari U.

o yine: neye F.
o’ gitme melegi
o viriip: vir M.
* Gok: mest 1.

m: gitmemeKk igiin S, U, M.

/ olicak: olalim 1.
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44  Firkatiifile su kadar giryeler itdiim cana
Bir Kiigiiksu goriniir eskiime nisbet derya

45 Bagrimui yagin eritdi beli her etvari
Hele Kandilli ‘de bir cam ile yikdum yﬁrim

46  Ab 7ird ki miirayT olana dermafidur
Kazi-zadeli’ye Vanikdyipek gesbandur”

47 Leb-i deryadaki ayuya mi old1 meftin
Kulelibag¢e'ye hirsi rakibiifi efziin

48 Iste buldum safia sallanmaga bir 6zge mahal
Soziimi difile rakiba yalifiuz Cengele gel72

49 Hased ol rinde ki mey niis ide kana kana
O seh-i hiisn ile Beglerbegr de mirane

50 Gibta ol sahsa olur irdigi dem nev-riiza
O sanemle gide zevk itmege Istavroz A"

51 Sandilar dubt-i reze geldi ‘Arablarla yanik
Suhtegan ziimresine cay olal [('Lzzgmncu[(7 )

52 Ko sigirlar gibi yatsun uyusun pinhani
Old: agyara makar giinki Okuizlimani”

53 Ka‘be topragi diyii olsa bile nam-aver
Uskiidar dan dahi yegdiir bafia kily-1 dilber”

54  Semsi naminda bir afet mi zuhdr itdi ‘aceb
Semsipasa’y1 mekan eylediler yaran heb

° yagin eritdi beli her: yagin eritti beli I, M. / yikdim: yakdim I, M.
" MiirayT: o sayru I.

" Soziimi: Soziimiiz F.

" nev-riiza: nev-rizda F. / O sanemle gide: Gide canan ile I, F. / Istavroz’a: Istavroz’da F.
" Sandilar duht-i reze geldi: Geldi san duht-i rezden ki F.

" Uyusun: ulusun F.

* kay-1 dilber: ray-1 dilber I.
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Bir sertfiifi nigeh-i lutfi ile diinyada
Kasr-1 dil ‘ayni ile dondi Seref-abada”

Bakarak ruhlarina eski rakibiifi akmis
Sandilar bagge-i hiisn i¢re Ayazma (;11'<m1§78

Vuslatin gordi kiyas eyleme ey dil elyak
Havfum oldur seni ferdalara yarin Salacak

Kasdm ‘alemde teferriic ise ger bir derece
Duhter-i rez ile Kizkullesrne bul ferece”

Kameti fikri hayal-i rub-1 al ile yine
Dest-i dil ‘ayni ile dondi Kava[(bagpesfneso

Diildiil-i naze siivar olsa o stih-1 yekta
At1 oynagi olur saha-i 1.-1217)412171;1)&7,921781

Ey goiiiil boslama da‘vaiii heman gamla sorus

Kadikéyrnde ayak na’ibiniifi payma diis”

Fikr-i ruhsari ile yandi teniim bilmez mi
‘Aceb ol mah Fenarbagge’sine gelmez mi"

Galiba Fenni temam eyleyecekdiir zevki
Atalar seyrine diismis o periniifl sevki

" {le: M’de yok.
" eski: esk-i M.
" Rez: raz M. / bul ferece: yol korica M.

* dil:S’de yok.

81 _ _
naze: taze M.

? Payina: yanina M.
* Mah: mah- tab M.

139
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iZZET EFENDI’NIN SAHILNAMESI
Fe ‘i1latin/ fe ‘114 tin / fe ‘114 tiin / fe ‘i lin
Kaside der vasf-1 Iskele-i Istanbul der-Sitdyis-i Sultan Selim-i Slis
1 iskele vasfina biz de vireliim ab ile tab

Ola mahziz sehen-sah-1 kerimii’l-ensab

2 Hazret-1 z1ll-i Huda bahr-i ‘ata kan-1 saha

Ya‘ni Sultdn Selim Han-1 Hiimaytn elkab

3 Merkez-i saltanata gelmedi bir misli anun
Zahir 1 batini ‘irfan ile kutbii’l-aktab

4 Yazsa ahldk-1 hiimaylnun eger Firdevsi
Medh i evsafina Sehname olurdu bir bab

5  Matbah-1 devletine kase-fiirGs Sah-1 Huten
Cakeri olsa seza Riistem i Sam i Sithrab

6  Gorseler saltanatin climlesi eyler tahsin
Sah Iskender ii Cemsid i Feridiin Darab

7  Faris G tir G tiifeng atmada tigde mahir

Vasf-1 sdhanesini yazsam olur bagka kitab

8  N’ola bir Hayder-i raht olsa nitdk-i cevza
Rahs-i ikbaline hursid ile meh cifte rikab

9  Hak hatalardan emin eyleye her dem am
Ide a‘dasma galib an1 Rabbii’l-erbab

" Bu sahilname metni, M. Cavid Baysun’un hazirladign Jzzet Efendinin Sahilnamesi
(Istanbul Sevenler Grubu Nesriyati, Istanbul 1950) adli calismasinin 8-13. sayfalar1
arasindan alinmistir. Zira sahilnamenin bulundugu Izzet Efendinin tek niisha divani
bir zamanlar Baysun’un kendi 6zel kiitiiphanesinde iken simdi nerede oldugu bilin-
memektedir. Baysun’un kitaplarinin intikal ettigi Yap1 Kredi Sermet Cifter Aras-
tirma Kiitiiphanesinde de yoktur.
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‘Omrin efzin ide Sultin Selim’in Mevla
Eskiya ziimresi devrinde olup hep na-yab

Sa‘y ider ‘alemin 1sldhina ol leyl i nehar

‘Adl i ihsani ile oldi cihan revnak-yab

Galata dondi heman tekye-i siflyana

Kalmadi katre-i mey saz ile sdz geng ii rebab

Fastkanin s6yiiniip sem ‘a-1 ikbali temam
Simdi Mumhane de rindan bulamaz su‘le-i tab

Kufl-i meyhanelere kursun akitd: ciimle

Kapanup Mahzen-i babi dokiiliip bade-i nab
Dopdolu sahil-i 7ophine ‘de mahblib amma
Soylese falya viriir ‘dsik-1 na-ser‘i cevab
Salibdzarrna var uyduragdr bazari

Vasita istemez ol stih isilini kendin yap
Piste-lebler ¢og imis sahil-i Findikir da
Varup ol gozleri badam ile niis it visn-ab
Kabatag olsa dayanmaz yiiregi “‘ussakun

Tasci-zade yine hicréan ile eyler bi-tab

Dolmabagge ne giizel old1 makarr-1 sahan
Bir taraf sahn-1 ¢cemen bir tarafi sahil-i b
Bé-husiis anda ola padigeh-i ‘ali-cenab
Bir seker-leb giizele gecdi yine ‘ugsaki
Karabalr de ne ballar yedi seyh-i kezzab

Ser-i a‘dayi seza kat‘a Kiliciskelesi

Ne giizel makta‘adir eylemege darb-1 rikab

Ortakéy’ de bulagor bir giizel-i miy-miyan

Bir miyanci araya girmeye vir redd-i cevab

141
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24 Ab-1 didem tiikediip hep beniim ol cesm-i gazal

Bir Kuricesme’ye dondi géziimiiz kalmadi &b

25  Amavudkoyr ne geldiikde yanasdi delldk
Arnavud serbetin i¢di cigerin itdi kebab

26 Tifl-1 dil gahi Bebek semtine ister seyri

Mabh-1 nisénda safadir gecelerde mehtab

27 La‘l-i dilber gibi giilnar-1 Hisar’ a s6z yok

Bag kirasin vereliim mani‘ olursa bevvab

28 Bir teber-dar giizeli balta olup ayaguma
Mirgiin’e komiyor eyleyeliim zevka sitab
29  Cikarup evc-i hiiseyniye sadasin ‘ugsak

Var ise old1 Hasankalfa o sehnaza me‘ab

30 Kayalar dan tutamazsin o kebk-reftari”

Zahida bin yi1l ucarsan sen eger hem-¢ii gurab

31 Simdi Seytdnakintisina diigdi agyar”

Cikmasun semt-i necata heman olsun gark-ab

32 Saragor sineye Istinye’de tenha yari

Gece giindiiz ne kadar olsa viicidun bitab

33 Yenikoy de idemez rind olan eski ‘adet

Calamaz kimse Kalender gibi nay ile rebab

34 Tarab-efza olagdr sahn-i 7arabya’da miiddam

Gahice seyre Biiyiikvidrye de eyle sitab

35 Kefelikaryesine var baga yat leyl i nehar

Bir Kirim tazesi bul iste sana kafi cevab

36  Sariyarigre saril bir sarisin mahbiibe

Sirma pergemle ruh1 gdstere altun gibi tab
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Karatag altina girsin dileriiz diigmen-i din

Gece giindiiz ¢ekeler nar-1 cehennemde ‘azab

Yoksa basinda Fenermi yantyor ‘ugsakun

Bir Degirmenlige diismiis doniiyor misl-i habab

Bi-edeb varsa rakib Iskele-i Hiinkara
Bir iki 7okatile itmeli teb‘id U ‘itab

Yalikéyine giizel cay-i ferahdur baksan

Her Sovuksu olamaz havz deriinunda habab

Beykozun ¢esme basi hayli miiferrih yerdir
Pasabagcesi Cubukiu o dahi bagka hisab

‘Asikun simdi Kavak yeli eser basunda
Yelkovan gibi ider sahil-i deryada sitab

Kavun u karpuzi ¢ok sahil-i Zncir/f niin

Hayli zen-dost yeridir ‘azm idiyor seyh ile sab

Hele sahane makam sahil-i Su/tdniyye

Ma’-1 zemzem gibi anda akiyor liilleden ab

Kanlicabir gozi cellad elinden feryad
Gamzesi tigi idiip bi-dili her dem bi-tab
Sahn-1 Korfez yeridiir ziimre-i zen-parelerin

Gece giindiiz daliyorlar suya misl-i murg-ab

Anatolr yu tolagsa yine olmaz kani*

Zahidiin glisuna cerr eyleyecek dinse cevab

Sem‘-i dil risen olur sahil-i Kandilli'de

Varalum Goksu’ya anda ideliim ‘alem-i ab

Isi yog ise dolagsun Vanikdy'iin agyar

Ana hi¢ menzil olur mu ne kadar gezse kilab

Cism-i a‘day1 bize goster[e] Cengel de Huda

Kulelerde yiyeler kellelerin ciimle kilab
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Sanki Beglerbegr dir bendeleri padisehin
Mir-i miran gibidiir herbiriniin re’yi savab
Vakt-i nevriiz olicak mevsim-i [stavrozun

Ma’-i hayvane bedel Camlica’dan nis ide ab

Bir pilav pisse eger sahil-i Kuzguncuk’da

AxnA

Bal agup misl-i zagan ‘azm ider idi tullab

Zahide hosca Cera-gah Okiizliman:”

Gah ¢emen lizre yatup géhice itsiin pertab

Uskiidarbaglari hayli safali amma

Semsipasa’y1 makarr itdi giirGh-1 ahbab

Old1 gliya Balaban sorba yemekden zahid

Nus ider bulsa Ayazma’da eger var ise ab
Salacak’ dir yine gls eyledi sifi ihsan
Eylemis sahil-i /hsaniye’yi simdi me*ab

Tevbe it varma Harem iskelesi canibine

Saklasun herkesi nd-mahrem olandan Tevvab

Ehl-i ‘irfana safa sahil-i Haydarpasa
Kadikoyifnde pisirsin kuzu lahm ile kebab

Hak bu kim sahn-i Fenerbigcesi cay-1 ferdh

Eylemis cay-1 miilik an1 Huda-y1 Vehhab

Ne kadar cdy-1 safas1 var ise bu sehriin
Sa‘d ide sah-1 cihana an1 Rabbii’l-erbab

Eyleye ‘6mr-i tabi‘lyi sehiin ‘Gmri gilizer

Devlet i sevketine olmaya hi¢ hadd i hisab

‘Izzeta yok bu kadar iskelelerde sana beyt

Beyti sen Hazret-i Sultdn Selim medhine yab

86 .
Bu muisrain vezni bozuktur.
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64 Bekleriiz leyl i nehar iskele-i ihsani
Feth olur lutf-i sehen-gah ile elbet bir bab

65 San i sevket ile her semti idince tesrif
Rehberin nusret i tevfik ide Rabbii’l-erbab

“USKUDAR IN THE SAHILNAMES BY FENNi AND IZZET EFENDI”
Abstract

Istanbul may be one of the cities where many poets grow and live and poems written about.
Sahilnames are the literary genres where Istanbul its beautiful coasts, and their inhabitant
places were depicted in high literary quality. In these works the both coasts Rumeli from
Galata to the end and Anatolia all the way to Fenerbahce took place.

This study holds a very short introduction about the sahilname genre and the works of its
pioneer Mustafa Fenni and his correspondent Izzet Efendi were introduced. According to
these works Uskudar coast settlements were presented one by one.

Beside these interests, this study also tried to set the limits for literary works to be called
sahilname. It also shed light upon which Fenni was the pioneer of this genre besides giving
important clues about the 18th Century Uskudar through the eyes of poets.

Keywords
Istanbul, Bosphorous, Uskiidar, sahilname, Mustafa Fenni, Izzet Efendi.
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TAS BEBEK EFSANE VE NiNNILERi ARASINDA TEMATIK ILISKiLER
Abdulkadir EMEKSIZ -Sezin OKTAY™

OZET

Tas Bebek efsane ve ninnileri, “cocuksuzluk” sosyal olayindan dogmug ve
tagin canlanmast motifiyle Tiirk sozlii kiiltiiriinde yasaya gelmistir. Bu verimler,
evliliklerinin iizerinden ok yillar gectikten sonra kari-kocann, bir tagin canla-
nip bebek olmasiyla murada ermelerini anlatir. Cocuksuz gegen siire, ozellikle
kadin agisindan ¢are arayist ve istirap zamamdir. Arayiglar, dine yonlendirir.
Din biiyiiklerinden umulan himmet, efsane ve cogu kere ninni olarak kargimiza
¢tkar. Daha canlanmadan once taga verilen isim erkek ismi ve canlanan bebek
de, biitiin verimlerde erkektir. Canakkale'den yapmug oldugumuz saha derleme-
leri yoluyla tag bebek efsane ve ninnilerinin Tiirk sozlii kiiltiiriinde yagamakta
oldugu tespit edilmistir. Efsane ve ninnilerde ortak tema, istirapls siiregte fertleri
inancin ayakta tutmast ve duanin mutlu sona erdirmesidir.

Anahtar kelimeler:

Tag bebek, efsane, ninni, ¢ocuksuzluk, kuma, riiya, dua, tagin canlanmast.

Giris

Tas bebek konusu bugiine kadar genellikle belli bir bolgeden yapilan
bir derlemenin yayimlanmasiyla sinirli kalmig, etraflica islenmemistir.
“Tas bebek”, baz1 bolgelerde sadece efsane tiirii olarak yayilmisken bazi
bolgelerde de sadece ninni tiriinde yasamistir. Zamanla efsane ve ninni
metinlerinin art arda soylendigi, iki tiiriin i¢ ice girerek yeni bir form olus-
turdugu anlasilmaktadir. Tiirk diinyasinda genis bir cografyada bilinen ve
Anadolu'da hemen her bélgede yayilmis olan efsane, 6nemi derecesinde
dikkat cekmemis ve islenmemistir. “Tas bebek”, hem efsane ve ninni tiir-
lerinin i¢ ice bir yap1 arz etmesi dolayisiyla Anonim Tiirk edebiyat1 aci-
sindan incelemeye deger, hem de Tiirk kiiltiir tarihindeki kokli yeri ve
dayandigi sosyal olay bakimindan 6nemli bir konudur.

’ Dr., Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat Bélimii Tiirk
Hilk Edebiyat1 Ana Bilim Dali Arastirma Gorevlisi/emeksiz27 @yahoo.com

" Tirkolog.
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Tas bebekle ilgili efsaneler anlatildig1 yere gore degismekle birlikte
genel olarak su olay akisini izlerler: Bir ¢iftin evlenmelerinin tizerinden
uzun yillar gectigi ve her careye bagvurduklar1 halde ¢ocuklar: olmaz, ka-
din suglu goriiliir. Yaslar; ilerler, erkek tekrar evlenmeyi, kuma getirmeyi
distiniir. Cocuksuzluktan dolay: zaten iizgiin olan kadinin acisi, kocasinin
tekrar evlenmeye karar vermesi nedeniyle derinlesir. Koca, ikinci defa
evlenir. Onlarla birlikte yasamaktan bagka c¢ikar yolu olmayan kadin, tas-
tan bir bebek tedarik ederek onun canlanmasi icin sabah aksam dua eder.
Bu dualar ninni seklinde sdylenir. Ninni yoluyla tasin canlanmasi igin
Allah’a tam bir inangla yakarilir, Peygamber’den, dort halifeden ve evli-
yalardan himmet istenir. Tas, sabaha kars1 canlanip, bebek olur.

Tas bebek efsane ve ninnilerinin Anadolu sahasindaki 6rnekleriyle

sinirlandirdigimiz yazimizla ilgili olarak daha 6nce yapilmig calismalari yayim
yillarina gore kronolojik olarak veriyoruz:

Tespit edebildigimiz kadariyla tas bebek efsaneleri ile ilgili ilk ca-
lisma Ali Vahit [Lutfi] Salci tarafindan yapilmistir. Bolu’dan derlenmis
efsane, “Besik Yatirma Mevlidi” adiyla, ninni kismi bes kitalik “ildhi”
seklinde verilmistir.'

Ulkiitasir, tas bebekle ilgili efsaneyi Salcr’'nin kiinyesini verdigimiz
yayimindan “masal” adlandirmasiyla bahsederek vermis, ninni kismini
biri 12, digeri 6 bent olarak iki ayr1 cesitleme ile 6rneklendirmistir.’

Ozen, Balikesir Halkevi dergisi olan Kaynak'taki yazisinda diger ca-
lismalardan farkli olarak efsane ve ninniyi ayr1 metin hilinde degil; olay
akisina uygunluk gosterir tarzda ic ice vermis, kadinin dua ve yakarislari
efsane i¢inde ninni metni olarak 11 bent halinde yer almistir. ’

Glingor, adini da verdigi s6zli kaynaktan dinledigi efsaneyi anlatip
17 bentlik ninniyi yayimlamstar."

Esref Ertekin, hususi elde bulunan bir cénkten derledigini belirterek
“Efsanevi bir Ninni” basligiyla bir 11 bentlik metin yayimlamistir. Ninni

" Ali Vahit Salci, “Bolu’da Cocuk Bakimi”, Halk Bilgisi Haberleri, yil: 2, S. 16, Subat
1931, s. 82-85.

M. Sakir Ulkﬁtasu,““Tas Bebek Efsanesi”, Halk Bilgisi Haberleri, yil: 7, S. 82, Agustos
1938, s. 217-219. Ulkiitasir'in, kiinyesini verdigimiz bu yazist M. Sakir Ulkiitagir,
“Tas Bebek Efsanesi”, Tiirk Halk Bilgisine Ait Arastirmalar, Istanbul, Burhaneddin
Basimevi 1938, s. 24-29’da tekrar yer almistir.

? Esref Ozen, “Koc Mustafa Efsanesi”, Kaynak, yil: 5, S. 60, 1938, s. 324-325.

* M. Nasih Giingor, “Tas Bebek Efsanesi”, Yeni Goriis, C.: 1, S. 5, Agustos 1939, s. 13-
15.
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hakkinda anlatildigini belirtip “Masal” adlandirmasiyla tas bebek efsane-
sine yer vermistir. Efsane Corum’da yasanmis bir olay seklinde sunul-
makta, belli bir yer adina baglanmaktadir.’

Gocul, 1942 yilinda Diizce Halkevi namina yaptig1 gezilerde tas bebek
efsanesinin Mudurnu ¢esitlemesini tespit etmis, yorumlarint da katarak
efsane metnini vermistir. Derlemesinde 14 bentten olusan ninni de yer
aliyor.

Canbulat, Bolu ili, Gerede ilgesinin Dértdivan bucagindan derledigi
tas bebek efsanesini ve 12 bentlik ninnisini yayimlamistir. Yazisinda daha
onceki derlemelerin bir kismindan da s6z eder.’

Demiray, Sivas ili Gemerek ilgesinin Karapinar koyiinden derledigi
efsanenin kisa 6zetini verip “deyis” adi altinda ninniyi 18 bent halinde
vermistir."

Sakaoglu, tas bebek efsanesinin yayginligindan ve bunun nedenlerin-
den bahsederek 6rnek metin verir.’

Kaya, Sivas'ta yaptig1 derlemenin efsane kismini “Sivas'ta Tas Bebek
Efsanesi”; ninni kismini ise “Efsanenin Manzumesi” basligiyla 9 bent
olarak yayimlamistir.”

Kaynak kisiye ait kiinyeleri de kaydetmis olan Senel, Kastamonu-
Taskoprii’den yaptigi derlemede Besik Mevlidi ve uygulamalarini anlatip,
tas bebek ninnilerinden ayrilmis bir cesitleme oldugu anlasilan 9 bentlik
“mevlit” metni vermistir. "

Ninnilerle ilgili olarak bugiine kadar yapilmis en etrafli ¢calismalardan
biri olan Tiirk Ninniler Hazinesi isimli kitabinda Celebioglu, tas bebek ef-
sanelerine de yer vermistir. On dort boliim ve ayrintili alt bagliklar halinde
verilen ninniler icinde tas bebek ninnisi Ikinci boliim: “Efsane ve Agit

* Ertekin Esref, “Efsanevi Bir Ninni”, Corumlu, S. 54, Nisan 1945, 29-31.
* Basri Gocul, “Tas Bebek Ninnisi”, Filiz, yil: 1, S. 4, Agustos 1945, s. 16-17.

" Cevdet Canbulat, “Tagbebek Ninni ve Efsanesi”, Cele, yil: 2, S. 24, Nisan 1965, s. 17-
21.

* M. Giiner Demiray, “Gemerek Tirkileri” , Tirk Folklor Arastirmalari, C. 15, s. 306,
Ocak 1975, 7190.

’ Saim Sakaoglu, 101 Anadolu Efsanesi, Istanbul, Damla Yayinevi 1976, s. 140-141.
a Dogan Kaya, “Sivas’ta Tag Bebek Efsanesi” , Tiirk Folkloru, S. 14, Eyliil 1980, s. 26.

. Siileyman Senel, “Tagkoprii’de Besik Mevlidi ve Besik 1las1”, Tiirk Folkloru, S. 80-81,
1986, s. 39.
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Tiriinden Ninniler/I. Bir Hadiseye Bagli Tahkiyevi Ninniler/10. Tas Be-
bek Ninnisi” siniflamasiyla goriiliir. Celebioglu, Tas bebegin efsane kis-
min1 Kastamonu’dan yapilmis bir derlemeye dayandirarak efsanenin farkli
rivayetlerine ve yurdun pek ¢ok bolgesinde sdylenen ninnilere de yer ver-
mektedir. Kitapta ilgili uygulamalarin neler oldugu s6z konusu edilip tas
bebek ninnisinin “Besik Cikma Merasimi veya Besik Yatirma Mevlidi”
olarak okundugu da s6ylenir.” Konumuzla ilgili miistakil bir makale icer-
memekle birlikte “Ninni Ozel Bélimi” (s. 1-129) de yer alan Tiirk Folklo-
rundan Derlemeler 1989" benzer konularda calisacaklar icin kaynaklik
edebilir.

Efsanelerde Tas Bebek ve Tasa Bagli Degisimler

Anadolu-Tiirk efsanelerinde canlanma, bizim konumuzu teskil eden
tasin can bulmasi, belirli farkliliklar gostererek hemen her bolgede yay-
ginlasmis ve cesitlenmistir. “Tag kesilme motifinin yayginligina karsilik
taglarin canlanmasi motifine pek az rastlanir. Bu husus yalniz Anadolu-
Tiirk efsanelerine mahsus degildir. Motif Index’te de, tas kesilme motifinin
pek cok ornegi bulunmasina karsilik taslarin canlanmasinin 6rnegi pek

99 14

azdir.

Stith Thompson’un Motif Index’inde bu motifin cesitli milletlerden
alinmis drneklerine de yer verilmistir. Tasin bebek olusunun tam karsili-
ginin yer almadigi indekste “D. 435.1.1. Degisme: Heykel Hayat Bulur”
kismi, bu sistematik icinde konumuza en yakin siniflandirma olarak go-
riinmektedir.”

Yazimizin efsane ve ninnilerle baglantili olarak konusunu olusturan
“Tasin Bebege Donmesi” motifi Dr. Ergun tarafindan, Tiirk Diinyas: Efsa-
nelerinde Degisme Motifi adl1 doktora calismasinin “Sekil Degistirme Moti-
fine Yer Veren Efsanelerin Katalogu” boliimiinde ele alinmistir. Bu kata-
logda “Insana Dénme” 1201-1220 numaralar1 arasinda; Tasin bebege
donmesi (Tas bebek) 1201-1205 numaralar: altinda ele alinip islenmistir.

* Amil Celebioglu, Tiirk Ninniler Hazinesi, Istanbul, Kitabevi 1995, s. 30, 69-80.

® Kiltir Bakanligi Milli Folklor Aragtirma Dairesi Bagkanligi, Tiirk Folklorundan
Derlemeler 1989, Ankara, Ankara Universitesi Basimevi 1989.

" Saim Sakaoglu, Anadolu Tiirk Efsanelerinde Tag Kesilme Motifi ve Bu Efsanelerin Tip
Katalogu, Ankara, Universite Basimevi 1980, s. 77.

15A.g.e., s. 77.
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Tiirklerin Islam 6ncesinden tasidiklar1 kutsal degerlerinden olan tas,
Islam medeniyeti dairesine girmeleriyle de 6nemini korumaya devam et-
mistir. Hikmet Tanyu, Tasla Iigili Inanclar calismasinin “Miisliiman
Tiirkler Arasinda Kutsal Taninan Taslar ve Tasla Ilgili Adetler” bolimii-
niin “Kisirliga Karst Cocuk Dogurmak Igin Tasla Ilgili Inanclar” kis-
minda on iki ayr1 madde halinde ¢cocuk sahibi olma ile tag arasindaki ilgiyi
ele almistir. “Tas saklamak, evde, uygun bir yerde saklamak”, “Akan su-
dan, ¢ocuk sahibi olmak icin murat tasi almak”, “Cocuk dilegi icin tag1
belde tasimak” bu inanislarin bir kacidir.” Ayrica kitabinin “Dogumla
Ilgili Taslar” kisminda halk arasinda yaygin olan bu inanislarin neler ol-
dugunun ve uygulamalarin nasil yapildiginin 6rneklerini de verir: “Bir
cok ilde kisirliktan kurtulmak, gebe kalmak icin ugurlu, kutsal taninan
taslarin alinmasi, izerinde veya bir yerde saklanmasi ; bazi taslar izerinde
oturma veya yatma; delikli tastan gecme, kutsal tas1 veya kayay1 ziyaret ve
boyle tastan bir sira keramet bekleyis goriillmektedir. Dogumdan 6nce ve
dogumu kolaylastirmak icin (bu maksatla tiirlii pratikler mevcuttur) tagsin
ugurundan, kerametinden, araciligindan faydalanmak istegi halk arasinda
yaygindir”.”

Tas bebek efsaneleri Islaim oncesinden taginan tas kiiltii ile ilgili
inanclarin sekil, nitelik veya don degistirme motifine bagli olarak drama-
tik sosyal olaylar yolu ile agiga ciktigi anlatmalardir. Yazimizin basinda
elimizdeki ¢alismalar1 dikkate alarak 6zetini verdigimiz tas bebek efsane-
lerini olay akis sirasina gore ayrintili olarak degerlendirdik. Boylelikle
konunun daha iyi aydinlanabilecegini ve efsane farkliliklarini tespit etme-
nin miimkiin olabilecegini diisiiniiyoruz.

Cocuksuzluk ve Care Arayisi

Efsane anlatmalarinda cocuksuzluk siiresi olarak genellikle “uzun
zaman”, “birka¢ yil” , “seneler”, “uzun seneler” gibi siire tam olarak
verilmez, fakat ¢cocuk bekleme icin gecen zamanin az olmadig: dile getiri-
lir; bunun yaninda 5 yil olarak tam (Ulkiitasir 1938: 17 ; Canbulat 1965:
18), ya da 5-6 yil seklinde daha az belirli bir siirenin verildigi goriiliir
(Gling6r 1939: 13).

“ Hikmet Tanyu, Tiirklerde Tasla Iigili Inanclar, Ankara, Kiltir ve Turizm Bakanlig:
1987, s. 180.

17A.g.e., s. 179.
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Cocuksuzluk siiresinde oldugu gibi, cocuk sahibi olma arayis1 da “her
careye basvuruldugu héilde” biciminde genel bir ifadeyle belirtilir. Care
arayisinda Allah’tan dileme 6ncelikli ve siirekli olurken ¢ogunlukla kadin
bu arayista tek basinadir. Care olarak adak, kurban, ilég, sifal1 su, evliya,
dede de goriiliir (Ozen 1938: 324). Sorumlu goriilen hep kadin oldugu icin,
cesitlemelerin ¢ogunda, hicbir careye bagvurmadan erkegin evlenmeye
karar verdigi anlasilmaktadir. Erkek, cocugun olmasi icin 6nce bekleyiste-
dir, siire uzayinca uzaklasir, imidini kaybedince ikinci es arayisina girisir
ve tekrar evlenir. Cesitlemenin birinde ise kadin, Ustiine gelecek kumay1
kendisi bularak eve getirir. (Ozen 1938: 324 ).

Kocanin kuma getirmesiyle acis1 derinlesip arayislarini yogunlastiran
kadin, aglayip yalvarmalarini da son haddine vardirir. Caresizlikten ne
yapacagini bilemeyip son bir iimit olarak tasa sarilir. Kadinin, canlanaca-
gina yiirekten inandigi tas, degerlendirdigimiz kaynaklara gore farklilik
gostermek lizere dogal yollarla ya da olaganiistii yardimlara bagli olarak
elde edilebilmektedir. Dogal yollardan olmak iizere kadin tas1 ya bulur, ya
da bir ustaya yaptirir. Kadin, tas1 tarlada bulur (Ertekin 1945: 29), irmak
kiyisinda bulur (Demiray 1975: 7190). Cocukluk hatirasi olarak sakladig:
tag bebegi meydana cikarir (Gocul 1945: 16-17 ; Canakkale 2003). Kadin,
bir ustadan rica ederek tasi bebek sekline getirtir (Ulkiitasir 1938: 217 ;
Canbulat 1965: 19 ; Sakaoglu 1976: 141). Olaganiistii yollardan tasin elde
edilmesi su sekillerde karsimiza ¢ikar: “...rityasindaki dervisin tarif ettigi
mermer parcasini avludaki yerinden alir, kundaklayarak itina ile besigin
icerisine yerlestirir” (Ozen 1938: 324). Kadin, yanina gelen ihtiyar bir
dervise halini anlatir. “Dervis dagarcigindan bebek seklinde yesil bir tas
ctkarip kiza vermis” (Giingor 1939: 13). “...ihtiyar dervis (Hizir A. S.) da-
garcigindan bebek seklinde ve gok renginde bir tas cikarip [verir] ...ve
kaybolur” (Celebioglu 1995: 70).

Tasin Can Bulmasi/Degisim

Kadin elde ettigi tasi, bebek gibi beleyerek besige yatirir, yazimizin
ninniler kisminda ele alacagimiz dualarina, himmet dileklerine baslar. Tas
bebek ile ilgili biitiin anlatmalarda tasin sabaha karsi ve birden bire can-
landigin1 gormekteyiz. Canakkale’den yaptigimiz derlemede canlanma ile
ilgili dilegin karsilik bulma siirecinin diger biitiin cesitlemelerden farkli
olarak yillar aldig1 goriiliir.

Tas, bebege doner. Bu bir degisimdir. Tas, canlandiktan sonra yeni
dogan bebekte goriildiigii iizere aglar. Ayni sekilde kadinin da siitiiniin
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gelmesi yeni dogum yapmis annenin 6zelliklerine sahip oldugunu gosterir
(Ozen 1938: 325 ; Ertekin 1945: 29). Tas kesilme, kotiiliikler sonunda
karsilasilan bir ceza iken tasin can bulmasi, inang ve sabrin sonunda veri-
len bir miikéafattir.

Tasin canlanmasindan kadin tarafindan haberdar edilen erkek her
zaman saskin, cogunlukla da pismandir. Ikinci defa evlenmis olan erkegi
iki farkli tavirla goriiriiz. “Bu mucizeyi gozleriyle goren erkek, daha aldig:
kiz1 hi¢ diisiinmeden bosamis ve eski karisiyla uzun miiddet yasamis”
(Salc1 1931: 85) Ozen’in ve Celebioglu’nun verdigi metinlerde de ilk ese
doniis vardir. Diger cesitlemelerde ise ilk tavrinin aksine olarak erkegi her
iki karisini da sahiplenmis olarak buluruz: “...adam evine doénmiis, 6teki
karisini boglamamis, ona da 6liinceye kadar bakmis” (Ulkiitagir 1938: 218)
Glingor, Ertekin, Sakaoglu ve Celebioglu cesitlemelerinde de erkegin
ikinci tavri, yani iki esle devam edilen hayat anlatilir. Tas bebek efsanele-
rinde ¢ogunlukla son “tasin canlanmasi”dir. Tasg canlanir, efsane son bu-
lur.

Canlanma sonrasi1 Tas Bebek ve Aile Fertleri

Tas bebegin ve ailenin canlanma sonras: yasayislariyla ilgili bilgiler
iceren farkli anlatmalar da yok degildir. Meseld: “Bu aile az bir zamanda
kocaman bir sehir tesis etmis” (Salc1 1931: 85), “...biitiin kéy bu vakadan
alt st olmus, etraf koylerden hatta uzak uzak sehirlerden giiruh giiruh
hilk cocugu gormeye gelirlermis...biiyiimiis koca bir kisi olmus...”
(Ertekin 1945: 30). Diger biitiin cesitlemelerde anne, baba ve canlanan tas
bebegin yasamlarini beraberce siirdiirdiikleri goriildiigii halde, yazi so-
nunda tamamini verdigimiz, Canakkale’ye ait derlememizde tas bebek
canlandiktan sonra kadinin sabrinin miikafat: olarak erdigi, ucup gittigi
anlatilir. Bundan sonraki anlatma ya da olaylara, sahislara dair ayrintilar:
ninni metinlerinde gorebiliriz. Olay akisini takip edebilmek amaciyla tas
bebek ninni metinlerinden elde ettigimiz, aile fertlerine ait bilgiye burada
yer vermeyi uygun bulduk.

Baz1 bolgelerden yapilmis derlemelerde, adeta efsane metnini biitiin-
lercesine hemen onun icinde ya da ardinda yer alan ninniler, tasin can-
lanmas: igin dua vazifesi goriirler. Tastan bagka kimi kimsesi olmayan
kadin, onu sarip sarmalar, kundaga beler, besige yatirir ve esinin evlenme-
sinden dolay1 duydugu aciy1 ona anlatir, tipki yeni dogan bir bebege bakar
gibi onunla ilgilenir. Kadin, tasin canlanacagindan hig siiphe etmemistir.
Ciinkii bityiiklerin himmeti onun arkasindadir, bu yiizden bebege isim



156 A. EMEKSIZ-S. OKTAY

koymus, ismiyle seslenmis ve onu sahiplenmistir. Genellikle ninni metin-
lerinin ikinci kisminda, yani canlanmanin gerceklesmesinden sonra bebe-
gin adina rastlariz. Karsimiza cogunlukla Kamil adi ¢ikmaktadir. Ka-
mil’den bagka bebek adi olarak Koc¢ Mustafa, Ebu Bekir, Bal Mustafa,
Bektas, Ethem ve Kudret adlar1 goriiliir. Tas bebegin annesinin ad1 Mer-
yem’dir.” Baba ad1 olarak Molla Ahmet ve Hiisem, day1 olarak da Hiisam
isimleri tas bebegin ailesinden adlar1 bildirilenlerdir.

Tas bebek ady Kaynak
Giingor 1939: 14, Ertekin 1945: 30, Demiray 1975: 7190,

Kamil Kaya 1980: 26, Senel 1986: 39, Celebioglu 1995: 72, 73,
79, Canakkele 2003

Ko¢ Mustafa Ozen 1938: 325, Gocul 1945: 17, Canbulat 1965: 21

Ebu Bekir Canbulat 1965: 20, Kaya 1980: 26,

Bal Mustafa Celebioglu 1995: 75,76

Bektas Celebioglu 1995: 77, 79

Ethem Celebioglu 1995: 74

Kudret Celebioglu 1995: 78

Anne adi Kaynak

Meryem Ulkﬁt'a§3r 1938: 219, Giingor 1939: 14, Ertekin 1945: 31,
Celebioglu 1995: 69, 70, 77

Kamil Kaya 1980: 26

Baba adi Kaynak

Molla Ahmet Ulkiitasir 1938: 219, Gelebioglu 1995: 69, 71

Hiisem Senel 1986: 39

Dayr adi Kaynak

Hiisam Celebioglu 1995: 69, 72

" «Sivas'ta Tas Bebek Efsanesi’nde anne adi olarak “Kamil” degerlendirilmis olsa da
biz bunun bebek adi oldugu kanaatindeyiz. Ad1 gecen derleme i¢in bk.: Dogan Kaya,
“Sivas’ta Tas Bebek Efsanesi”, Tiirk Folkloru, S. 14, Eyliil 1980, s. 26.
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NINNILERDE TAS BEBEK

Caresizlik icinde kalmis ve ¢ocuk sahibi olamamig kadin, saglam bir
inangla tasin canlanmasi i¢in duada, niyazda, yakarista bulunur. Bu yaka-
rislar ninni seklinde karsimiza cikmaktadir. Ister efsane metninin icinde
verilmis olsun, isterse bagimsiz bir metin halinde bulunsun tag bebek nin-
nileri olay akisina ve degisme motifine gore iki kisim hélinde degerlendi-
rilebilir. Ilk kisimda tasa can talebi dile getirilir. Ikinci kisim da canlan-
manin gerceklesmesi iizerine duyulan sevinci ve bunun kargisindaki siikrii
icerir. Her iki kisimda da dualar, himmet dilekleri vardir.

Asagiya aldigimiz metin, eldeki yazili kaynaklar icinde efsanedeki
olay akisini biitiine yakin bir sekilde verdiginden dolay1 segilmistir. Bu-
rada ilk yedi bent birinci kismi, yani tasa can talebini icerir. Dikkat edile-
cek olursa bu bentlerin nakarati olarak “Mevlam sana bir can versin”,
“Hiida sana bir can versin”, “Tanr1 sana bir can versin” seklinde canlan-
manin gerceklesmesi istenir. Ikinci kismi iceren sekiz ile on altinc1 bentler
arasinda artik canlanmis olan tas bebek icin 6miir ve himmet dileginde
bulunulur.

Tas Bebek

(1) Ahtas deye beledigim ninni ninni
Seni Hak’tan diledigim ninni ninni
Ak tiilbende doladigim ninni ninni

Mevlam sana bir can versin ninni ninni

(2) Actim sandigimi a¢tim ninni ninni
Bindallidan yorgan yaptim ninni ninni
Sabanean umudum kestim ninni ninni
Hiida sana bir can versin ninni ninni

(3) Das kapidan baban ¢ikar ninni ninni
Anan pencereden bakar ninni ninni
Yavrum ocagimi yakar ninni ninni
Tanri sana bir can versin ninni ninni

(4) Anan adi1 Meryem hatun ninni ninni
Hulusu Allah’a biitiin ninni ninni
Yavrum seni aldim satun ninni ninni
Mevlam sana bir can versin ninni ninni
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(5) Bakkallarda olur iizim ninni ninni
Kan aglayor iki goziim ninni ninni
Aglasana tastan kuzum ninni ninni
Hiida sana bir can versin ninni ninni

(6) Nankor baban gitmis [m’Jola ninni ninni
Al gerdege girmis [m’]ola ninni ninni
Muradini almis [m’Jola ninni ninni

Mevlam sana ecir versin ninni ninni

(7) Salla salla kolum sisti ninni ninni
Kolumdan bilezik diistii ninni ninni
Gayri baban benden gecti ninni ninni

Mevlam bana sabir versin ninni ninni

(8) Hiida’ya eyledim zar1 ninni ninni
Tasima can verdi bari ninni ninni
Uzun 6miir versin bari ninni ninni

Mevlam sana 6miir versin ninni ninni

(9) Tas bebek besikten bakar ninni ninni
Ilgit 1lgit siidiim akar ninni ninni
Insallah ocagim yakar ninni ninni
Hiida sana 6miir versin ninni ninni

(10) Elime alsam kelebi ninni ninni
Dolagsam Haleb’i Sam’1 ninni ninni
Corum’da Elvan Celebi ninni ninni

O da sana himmet etsin ninni ninni

(11) Koyliiler elinde yaba ninni ninni
Dervis olan giyer aba ninni ninni
Osmancik’ta Koyun Baba ninni ninni

O da sana himmet etsin ninni ninni

(12) Mahallemiz ¢ift camili ninni ninni
Mevlam uyarsin Kamili ninni ninni
Velilerden seyh Samili ninni ninni

O da sana himmet etsin ninni ninni
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(13) Gonlimiin icinden feryat ninni ninni
Hizir’in altinda kirat ninni ninni
Bagdat’taki Seyyit Riza ninni ninni
O da sana himmet etsin ninni ninni

(14) Yoldan gecen yolcu kardes ninni ninni
Bagrimiza bagladik tag ninni ninni
Kirsehir’de Haci Bektas ninni ninni
O da sana himmet etsin ninni ninni

(15) Gokyiiziinde olur iilker ninni ninni
Yiirecigim yanup tiiter ninni ninni
Konya’da Molla Hiinkar ninni ninni
O da sana himmet etsin ninni ninni

(16) Gokyiiziinde olur seyran ninni ninni
Oldum cemaline hayran ninni ninni
Ankara’da Hac1 Bayram ninni ninni
O da sana himmet etsin ninni ninni

(17) Kamil’in kasi hilal ninni ninni
Yanaklar1 dbuziilal ninni ninni
Sinop’taki Seyyit Bilal ninni ninni
O da sana himmet etsin ninni ninni"

Ninnilerle Tasa Can Talebi

Gerek yukaridaki drnek metinde gerekse Tas bebek ninnilerinin bii-
tiinl dikkate alindiginda her dortlitk sonunda nakarat olarak cogunlukla
“Mevlam sana bir can versin ninni” (Ulkl’ita§1r 1938: 218, 219 ; Giingor
1939: 14 ; Ertekin 1945: 29; Canbulat 1965: 19) “Mevlam buna bir can
versin” (Demiray 1975: 7190 ; Kaya 1980: 26) hitab1 ve; “Tanr1 sana bir
can versin ninni”, “Hiida sana bir can versin ninni” gibi ifadelerle Al-
lah’tan tasa can vermesi dilenir. “Medine’de ol Muhammet/Soyle buna bir
can versin” (Demiray 1975: 7190), “Meded senden y& Muhammed ninni”
(Celebioglu 1995: 72) seklinde Hz. Muhammet’ten medet etmesi, dilekle-
rin Allah’a ulasmasinda araci olmasi istenir. Allah ve Peygamber disinda
Hizir, dort halife, din biiyiikleri ve evliya olduklarina inanilan zatlardan
da himmet dilenir.

“ M. Nasth Giingor, “Tas Bebek Efsanesi”, Yeni Goriis, C.1, S. 5, Agustos 1939, s. 14.
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Hailk arasindaki yaygin inanisa gore darda kalanlarin imdadina kosan
Hizir, kir atina binip yetismesi istenilerek yardima cagrilir. Dort hélife
ayirt edici vasiflar1 da belirtilerek, “Yetis ya hazreti Ebu Bekir/Siddik sana
himmet etsin” (Ulkl’ita§1r 1938: 218 ), “Yer yiiziinde hazreti Omer .../O da
sana himmet etsin” (Gocul 1945: 17) ; “Yetis ya hazreti Omer ninni”
(Celebioglu 1995: 73) ; “Kur’an1 cemeden Osman/Zinnur sana himmet
etsin” (Ulkiitasir 1938: 218) ; “Tanrr’nin arslani Ali/Haydar sana himmet
etsin” (Ulkiitasir 1938: 218 ), Yetis ya hazreti Ali/O da sana himmet etsin
ninni” (Gocul 1945: 17), “Tanrinin arslani Ali/S6yle buna bir can versin”
(Demiray 1975: 7190) orneklerinde goriilldiigii sekliyle en ¢ok himmeti
istenenler arasindadir. Hz. Fatma ile Hz. Hasan-Hiiseyin de can talebinde
himmet beklenenlerdendir: “Muhammed’in kizi Fatma/Soyle buna bir
can versin” ; “Kerbeld’da Hasan-Hiiseyin/Soyle buna bir can versin”
(Demiray 1975: 7190)

Efsane ve ninnilerde mutlak kudret ve gercek beklenti sahibi Allah,
isteklerin temel vasitasi hazreti Peygamber, onun ardindan da hélifeleriyle
yakinlaridir. Anadolu oncelikli olarak Tiirk-Islam kiiltiir cografyasinda
yasamis, bugiin de tiirbeleri bulunan ve hélk tarafindan evliya olduklarina
inanilan kimseler de tas bebegin canlanmasi i¢in himmeti umulanlar ara-
sindadir. S6zii edilen evliyalar efsane ve ninnilerde yasadiklar1 ya da tiir-
belerinin-makamlarinin bulundugu yerlerle birlikte anilirlar. Dolayisiyla
bu metinler, nerede hangi evliyalarin yasadigini ya da tiirbelerinin-ma-
kamlarinin oldugunu tespit etmek agisindan kaynaklik teskil ederler. Me-
seld degerlendirdigimiz metinlerde himmet talebinde basi ceken bugiine
kadar yapilmis ve yayimlanmis derlemelerin hemen hepsinde adi gegen
Hac1 Bektas, mekani olan Kirsehir’le birlikte soyle anilir: “Kirsehir’de
Haci Bektas/O da sana himmet etsin ninni” (Ulkiitasir 1938: 218),
“Kirsehri’'nde Hac1 Bektas/O da sana himmet etsiin ninni” (Ertekin 1945:
29). Haci Bayram’in Ankara’da oldugu, “Ankara’da Haci Bayram ninni
ninni/O da sana himmet etsin ninni ninni” (Giingor 1939: 14), Engiiri’’de
Haci Bayram/O da sana himmet etsin ninni” (Canbulat 1965: 20) seklinde
ve Seyit Bilalin makam tiirbesinin Sinop’ta bulundugunu” ve Koyun

? Tas bebek ninnilerinde himmeti beklenen kimselerden olan Seyyit Bilal ile Sehit
Bilal’in aymi kisi oldugu anlasilmaktadir. Seyyit Bilal Tiirbesi: Selcuklu devrinde
yapilmistir. Seyyit Bilal’in makam tiirbesi sonradan Caga (Cece) Tiirklerinden Tay-
boga tarafindan tamir edilmistir. Tiirbe Hz. Hiiseyin soyundan ve Arap ordular: ko-
mutanlarindan Seyyit Bilal’in sehit oldugu yerde yapilmistir. Eskiden beri halkin
onemli bir ziyaret yeridir. (http://www. geocities. com/karadenizim/sinopturizm.htm;
Sinoplularin saygiyla oniinde egildigi ve yilin belli giinlerinde ziyaretini yaptig1 Sey-
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Baba’nin Osmancik’ta olusunu ninniler de bize bildirmektedir: “Si-
nop’taki Seyid Bildl (nenni nenni)/O da bize himmet etsin (ogul ogul)
(Senel 1986: 39), “Sinop’taki Seyyit Bilal ninni ninni/O da sana himmet
etsin ninni ninni” (Giingor 1939: 14) ; “Osmancik’ta Koyun Baba/Harman
savrulur yaba yaba” (Celebioglu 1995: 76, ) ; “Osmancik’ta Koyun Baba
ninni/O da sana himmet etsin ninni” (Ulkiitasir 1938: 19).

Tasin canlanmasi igin dua edilen Allah, medet umulan Peygamber ve
yakinlar1 disinda himmeti dilenen evliyalarin isimlerinin neler oldugunu,
makamlarinin tiirbelerinin nerelerde bulundugunu eldeki kaynaklarin
ninni metinlerinin i¢inde yer alma yogunlugunu esas tutup tablo olarak

. 21
veriyoruz:

. Yeri/Makami/
Evliya adi Tiirbesi Kaynak
Ulkiitagir 1938: 219, Giingér 1939:
Elvan Celebi Corum 14, Ertekin 1945: 30, Demiray 1975:
7190, Celebioglu 1995: 72
Ulkiitasir 1938: 218, Giingdér 1939:
Molla Hiinkar [Mevlana] | Konya 14, Ertekin 1945: 30, Celebioglu
1995: 72,79
] ) . Ulkiitasir 1938: 218, Canbulat 1965:
Bilal Habesi 20, Celebioglu 1995: 73
Hiinkar Bilal - Celebioglu 1995: 73 -74
Haci Bilal - Kaya 1986: 26, Canakkale 2003
. Ozen 1938: 325, Gocul 1945: 17
. {) b b
Ummii Kemal Bolu? Canbulat 1965: 20, Celebioglu 1995:79

yit Bildl Tiirbesi Cezayirli Ali Pasa Camisi icindedir. Kitabelere gore tiirbe Emir
Tayboga'nin oglu Beygelmis tarafindan (h. 679-m. 1280) yilinda yaptirilmistir. Bekir
Basoglu, Sinop Ili Tarihi, Ankara, Ayyildiz Mat. 1978, s. 100-101. Seyyit Bilal olarak
anilan kaynaklar ve Sehit Bilal olarak Demiray’in derleme metninde yer verilen kay-
nag1 kargilagtirmak icin bk: M. Nasih Giingor, “Tag Bebek Efsanesi, Yen: Goris, C. 1,
S. 5, Agustos 1939, s. 14; Esref Ertekin, “Efsanevi Bir Ninni”, Corumlu, S. 54, Nisan
1945, s. 31; Siilleyman Senel, “Taskoprii’de Besik Mevlidi ve Besik 114’s1”, Tiirk Folk-
loru, S. 80-81, yil: 1986, s. 39; Amil Celebioglu, Tiirk Ninniler Hazinesi, Istanbul, Ki-
tabevi 1995, s. 72 ve M. Giiner Demiray, “Gemerek Tiirkiileri”, Tiirk Folklor Arastir-
malar, C. 15, S. 306, Ocak 1975, 's. 7190.

* Tabloda yeri, makami/tiirbesi hanesinde yer adi oldugu siipheli bulunan, yer ad:
olmasina ragmen evliya olduguna inanilan kimseyle birlikte anildig: kesin olmayan
ve yer ad1 olmadig: halde adi gecenler yanina soru isareti (?) konularak verilmistir.
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Sultan Ahmet

Istanbul

Ozen 1938: 324, Gocul 1945: 17,
Celebioglu 1995: 71, 72

Emir Sultan

Bursa

Ozen 1938: 324, Gocul 1945: 17,
Celebioglu 1995: 74

Emir Sultan

Sultan Ahmet ?

Salc1 1931: 85

Piri Baba Merzifon Senel 1986: 39, Celebioglu 1995: 76,79
Piri Baba Tekke iistii ? Celebioglu 1995: 75

Eyiip Sultan Istanbul gz;z ;2:;1111917 959 57:17910’ Senel 1986: 39,
Abdal Hasan Taskoprii Senel 1986: 39, Celebioglu 1995: 72
Seyh Samil - Gilingor 1939: 14, Celebioglu 1995: 72
Seyh Saban Hisarard: ? Senel 1986: 39, Celebioglu 1995: 72
Seyh Fahrettin Mudurnu Gocul 1945: 17, Canbulat 1965: 20
Hac1 Bedrettin Diizce Gocul 1945: 17, Canbulat 1965: 20
Aksemsettin Goyniik Gocul 1945: 17, Canbulat 1965: 20
Pir Hamdullah Amasya ]7)6emiray 1975: 7190, Celebioglu 1995:
Seyyit Riza Bagdat Gtlingor 1939: 14

Melik Gazi Hoca Sultan - Kaya 1980: 26

Softa Baba Sofular ? Celebioglu 1995: 75

Davut Kalfa Yol iistii ? Celebioglu 1995: 75

Gani Baba Amasya? Celebioglu 1995: 76

Hamdi Baba Sivrihisar Celebioglu 1995: 78

Ummii Giilsiim - Demiray 1975: 7190

Sultan Lendiiha Corum Ertekin 1945: 30

Abdurrahman Gazi Erzurum Celebioglu 1995: 79

Seyyit Murat Bagdat Celebioglu 1995: 72

Seyh Ali Yabanabad ? Celebioglu 1995: 80

Seydim Sultan Dag ici ? Ertekin 1945: 31

Hiiseyin Gazi Engiirii Celebioglu 1995: 74

Piri Dede Odemis Celebioglu 1995: 80

Gizel Reis - Gocul 1945: 17

Terzi Baba Erzincan Celebioglu 1995: 80

Seyh Sazeli Bagdat Demiray 1975: 7190
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Bu tablo dikkate alinarak efsanenin Anadolu'daki ve Tirk Islam kiil-
tiir cografyasindaki yayginlik alani hakkinda fikir sahibi olunabilir.

Canakkale'de tas bebek efsanesi

Uzun senelerden beri cocuklar: olmayan bir kar1 koca varmis. Her ca-
reye basvurduklari hilde yine de cocuklar: olmuyormus. Kadin, kocasinin
iistiine evlenecegini diisiiniir, icerlermis. Sabah aksam kendine bir ¢ocuk
vermesi icin Allah'a dua edermis.

Adam bakmus olacak gibi degil, ikinciye evlenmis. Ilk karisinin tutu-
nacak dali, dayanacak kimsesi olmadigindan o da yanlarinda kalmuis.
Adam, ilk karisini evin ist katina yerlestirmis. Yeni evlendigi esiyle alt
katta yasamaya baglamais.

Esini ¢ok seven, ancak cocugu olmadigi i¢in bunca eziyete katlanmak
zorunda kalan kadin, esinin bagka bir evde yeni bir yasam kurdugunu
gordiikge de icerlermis.

Bir giin, son bir c¢are iimidiyle cocukluk hatiras1 olarak sakladig: tas
bebegi kundaklayip besige yatirmis. Giinlerce, aylarca hatta yillarca bik-
madan usanmadan besigi sallayip Allah'tan tasa can vermesini dilemis ve
ninni sdylemis. Sabrin sonu seldmet derler; kadin sabrinin miikafatini
gormiis. Allah'a gore giicliik var mi, tasa can vermis. Bir gece sabaha kars:
adam, iist katta bebek aglamasi sesi duymus. Bu da nedir deyip yukar:
ciktiginda bebegi gormiis sasirmis. Ancak bebegin yaninda kadin yokmus.
Kadin ermis, ucup gitmis.

Canakkale'de tas bebek ninnisi

(1) Ak tasi beledim ninni
Al kundaga doladim ninni
Sana Hakk'tan can diledim ninni

Mevlidm sana bir can versin ninni ninni hu hu

(2) Yola gider yolcu kardes ninni
Ikimiz de yére yoldas ninni
Kabe'deki Haci Bektas ninni
Mevlam sana bir can versin ninni hu hu
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Kaslarinin ucu hilal ninni
Yanaklari ebr u kemal ninni
Kéabe'deki Hac1 Bilal ninni

Mevlam sana bir can versin ninni hu hu

Horoz 6ttt mii yavrum ninni

Bey baban geldi gitti mi oglum ninni
Bey baban bizi unuttu mu yavrum ninni
Mevlam sana bir can versin ninni hu hu

Ninem yasi altmis sinem ninni
Sallayayim koérpem seni ninni

Hem sallayayim hem aglayayim ninni
Mevlam sana bir can versin ninni hu hu

Gokyiiziinde olur iilker ninni
Yiirecigim yanar tiiter ninni

Kamil evvel bana yeter ninni

Mevlam sana bir can versin ninni hu hu

Goge merdiven kuruldu ninni

Ciimle melekler goge derildi ninni
Hadi yavrum bize yol goriindii ninni
Mevlam sana bir can versin ninni hu hu

Ninni ninni uyusun
Ninnilerle bityiisiin
Allah'tan diledigimiz
Anal1 babali biiyiisiin
Ninni hu hu hu...”.

2 Canakkale'de mevlithanlik yapan kaynak kisimiz Nevin Aygiin (Dogum yeri ve yili:
Canakkale-Biga-Yeniciftlik 1935, Meslegi: Ev hanimi — mevlithan, Egitimi: Ilkokul,
Anlattiklarini kimden duydugu: Babaanne ve baba, Derleme tarihi: 22 Agustos 2003)
asagida metnini verdigimiz ninniyi “Bebek Mevlidi” olarak da okumakta oldugunu
bildirmistir. Mevlit diizenine gore Kur'an-1 Kerim okunduktan sonra bebek kucaga
alinarak elden ele dolastirilir ve ilahi okunurmus. Tas bebek ninnisi olarak okun-
dugunda “Mevlam sana bir can versin ninni ninni hu hu” seklindeki hitap, iléhi
diizeninde icra s6z konusu ise “Mevldm sana uzun 6miir versin ninni hu hu” sekline
dontstirilirmiis. Ayrica ildhi diizeninde nakaratlarda degisiklik oldugu gibi bent
sayis1 da farkli olabilmektedir. S6zlii icranin dinleyici grubuna goére degisimini
gostermesi bakimindan son derece dikkate deger bu bilgi icin kendilerine tesekkiir

ederiz.
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Sonuc¢

Tirk inang killtiirinde koklii, Anadolu'da yaygin bir yer edinmis
olan tag bebek efsane ve ninnilerinde, cocuksuzluk dolayisiyla cefa ceken,
sabr1 karsiliginda da beleyip ninniler séyledigi tasin canlanmasi miikafati
verilen kadinin maceralar1 anlatilmaktadir. 1931 yilindan giiniimiize kadar
s0zIii ve yazili kaynaklardan yapilan derlemelerle islenen konunun 6z,
insan-tag arasindaki degisimin az goriilen 6rnegi olmak iizere Turkler i¢in
kiilt degerindeki nesnelerden tasin, bebege doniismesidir. Bugiine kadar
konuyu ele alan calismalar degerlendirildiginde tas bebek efsane ve nin-
nilerinin cografi bakimdan ¢ok yaygin; cesitlenme yoniiyle olduk¢a zen-
gin, Canakkale'den yaptigimiz derleme ile de hélen yasamakta oldugu tes-
pit edilmistir. Halk bilimi arastirmalarinda tiirlerin adlandirmalar: ile
ilgili problemin bir 6rnegi olarak, konu edindigimiz efsanenin “masal” ;
ninninin ise “ila”, “ilahi” ve “deyis” olarak isimlendirildigi tespit edilmis-
tir.

Kelimenin tam anlamiyla kadin draminin dile geldigi “Tas bebek”,
efsanenin temel 6zelligini, anlatanlarin anlattiklarina olan kesin inancla-
rin1 yansitmak bakimindan da dikkat ¢ekicidir. Efsanenin ana kahramani
kadinin, tas1 bebek olarak benimsemesi, ona ninniler soyleyip isim verisi
tasin canlanacagina inancinin giiciinii gostermektedir. Tas bebek anlat-
malar1 kadinin yasadig: zorluklar:1 ele almaktadir. Efsane anlatmalarinda
kadinin siitiiniin gelisi ve dogum yapmis kimsede goriilecek fiziki degi-
siklikler gosterdiginin kaynak kisilerce dile getirilmesi de bunun halk
arasinda yasanmuis bir olayin aktarimi olarak degerlendirildigini, yani hal-
kin, anlattiklarina inandigini ortaya koyar.

Gelenek ile gelenek tasiyicisi, kadin cinsiyeti noktasinda birlesmistir.
Daha agik ifadeyle; Tas bebek konusunun kahramani da, bu dramatik
konuyu sozlii verimlerle yasatan da kadindir.

“Tag bebek” yaygin olarak efsanelerde islenmis, efsane anlatmala-
rinda tas bebek icin sdylendigi vurgulanan ninni metinleriyle desteklen-
mis, besik yatirma mevlitlerine de ¢esni olmustur. Efsane, evlenmelerinin
ardindan gecen uzun zamana karsi ¢ocuklar1 olmayan ciftlerden kadinin
tasa ve duaya; erkegin ise ikinci evlilige yonelmesini isler. Ninnilerde ise
cogunlukla tasin canlanmasi icin basvurulan careler ile kadinin Allah,
Peygamber ve yakinlariyla evliya olduguna inanilan kimselerden yardim
dilemesi anlatilir. Kadin, canlanacak bebegin erkek olmasi dilegindedir,
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biitiin efsanelerde canlanma oncesi verilen isim erkek ismidir ve canlanan
da erkektir. Gerek efsanelerin gerekse ninnilerin tematik ortakligi olarak
problemin ¢éziimiinde duanin esas oldugu anlasilmaktadir.

“THEMATIC RELATIONSHIPS BETWEEN STONE DOLL LEGENDS AND LULLABIES”
Abstract
Stone doll legends and lullabies are living products of Turkish oral culture, originated

from social phenomenon of being childless and stone dolls to become alive. Childless times,
especially for the woman, are the times of sorrow and the search for a remedy. All searches
lead people to religion and become apparent with aids from holy people, legends and
lullabies. All names before stone dolls becoming alive, are male names and all babies are
boys. In our field works at Canakkale, it is determined that Stone doll legends and lullabies
are still living in the Turkish oral culture. The common thema of the every legend and
lullaby is the faith which makes people endure in times of sorrow and prays will cause happy
ends.

Keywords

Doll, fable, lullaby, childless, fellow wife, dream, prayer, living stone
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MECMUA-I EDEBIYYE DERGISI’NIN OZELLIKLERI

Ayse YILMAZ

OZET

Bu yazida, “Mecmua-i Edebiyye” adli derginin incelemesi ya-
pilnustir. Bu incelemede derginin ¢ikis tarihi, gsekil ozellikleri,
iizerinde daha once ¢aligma yapilmig diger koleksiyonu hakkinda
bilgi verilmistir. Ayrica dergide yer alan yazilarin tasnifi yapilmus,
bu yazilar hakkinda kisa bilgiler verilmigtir. Siirler kendi arala-
rinda tasnif edilmis ve érneklendirilmistir. Dergide Fransiz edebi-
yatindan terciimeler de yer almaktadir. Bu ¢alismada bu terciime-
ler hakkinda da bilgi verilmistir. Yazinin sonunda da arastirma-
clann istifade edebilmeleri icin yazmn sonuna derginin fihristi
ildve edilmigtir.

Anahtar kelimeler:

Mecmualar, inceleme, terciime, siir, fihrist.

Bu yazida Mecmua-i Edebiyye adli derginin incelemesi yapilmistir.
Dergi, 8 Safer 1317 (16 Haziran 1899) ve 6 Cemaziyelevvel 1318 (1 Eyliil
1900) tarihleri arasinda Istanbul’da yayimlanmistir. Derginin 25 Ekim
1900 — 2 Ekim 1902 tarihleri arasinda ¢ikan 85 sayilik bir koleksiyonu
daha vardir. Bu koleksiyon {izerinde daha 6nce tahlil ¢alismas1 yapilmis-
tir. Kataloglarda yapilan incelemelerde Mecmua-i Edebiyye adinda baska
bir dergiye rastlanmamistir.

Mecmua-i Edebiyye’nin diger koleksiyonu hakkinda inceleme yapilir-
ken bu ¢alismaya esas olan koleksiyon dikkate alinmamaistir. Bu ¢alismada,
85 sayilik Mecmua-i Edebiyye’den 6nce yayimlanan 56 sayilik koleksiyonun
tahlili yapilmis, boylece iki dergi arasindaki benzerlik ve farklar1 daha iyi
tespit etme imkani1 dogmustur. Bu calismay1 yaparken derginin Milli Ki-

’ Marmara Un. Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisit Yeni Tirk Edebiyat1 Bilim Dali Dr.
Ogrencisi / yilmazayse @hotmail.com

: Derya Yurdun, Mecmua-i Edebiyye Inceleme, Tahlili Fihrist, Secme Metinler, Erzurum
1999.
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tiiphane’deki koleksiyonundan yararlandik. Ancak derginin bu koleksiyo-
nunda 14 sayilik bir eksiklik vardir.” Hasan Duman Katalogu’na gore,
derginin bu koleksiyonu Milli Kiitiiphane disinda bir de Hakk: Tarik Us
Kiitiiphanesi’nde yer almaktadir. Ancak bu Kkiitiiphane uzun zamandir
kapali oldugu i¢in burada yer alan koleksiyonu gorme imkanimiz olmad.

Incelememizin konusunu teskil eden koleksiyon, bir yil, iic ay siireyle
yayin hayatina devam etmistir. Mecmua-i Edebiyye, adindan da anlasilacag:
gibi edebiyat agirlikli bir dergidir. Dergide, yayimlandig: devrin de karak-
terine uygun olarak, siir, hikaye, tenkit, makale, seyahat gibi edebi tiirlerin
yaninda fenni yazilara da yer verilmistir. Ancak son sayiya kadar derginin
edebiyat ve siir agirlikli karakterinde bir degisiklik olmamaistir.

Mecmua-i Edebiyye’nin 1900-1902 yillar1 arasinda ¢ikan koleksiyonu
hakkinda, Dergah Yayinlar’nin Tiirk Dili ve Edebiyati Ansiklopedisi’nde
“Mecmua-i Edebiyye” maddesi vardir” Bu maddede derginin yazar
kadrosundan ve yayimlanan siirlerin karakterinden bahsedilir. Iki kolek-
siyon da Mehmet Ekrem tarafindan cikarilmistir. Ahmet Cemil, Isak
Ferera, Mustafa Kemal gibi yazarlar her iki dergide de yazi yazmislardir.

Mehmet Kaplan’in Milli Kiltiir dergisinde yazdigi “Mecmua-i
Edebiyye” baslikli yazi da yukarida bahsettigimiz 85 sayilik koleksiyon
hakkindadir. Kaplan bu yazisinda, bir yazarin devri ve nesli ile olan mii-
nasebetini incelemek icin ayni devirde yazilan diger eserleri de bilmenin
gerekli oldugunu, bunun i¢in de dergilerin incelenmesi gerektigini soyler.
Dergideki siir ve yazilar hakkinda ornekler vererek aciklamalar yapan
Kaplan, yazarlar iizerinde dururken, dergide siirleri yayimlanan Ahmet
Hasim, Silleyman Nazif ve Omer Seyfettin disindaki isimlerin edebiyat
tarihine gecmeden unutulduklarini belirtir.’

Mecmua-i Edebiyye’nin baslik klisesinin sag tarafinda “Edebiyat,
fiinin ve maéarif ve miitdyebat-1 edebiyye ve sulin-1 maarif ve terakkiden
bahs eder. Tenvir-i efkara hizmet eyler” ifadeleriyle derginin icerigi ve
amaci belirtilmistir. Derginin ilk sayisinda yer alan “Ifade-i Mahs@isa” adli
yazida, padisahin emir ve ferman buyurmasiyla derginin bu isimde c¢iktig1

’ Derginin eksik sayilari igin fihriste bakiniz.
* Tiirk Dili ve Edebiyati Ansiklopedisi, “Mecmua-i Edebiyye”, C. 6, Dergih Yayinlari.
* Mehmet Kaplan, “Mecmua-i Edebiyye”, Milli Kiiltiir, Subat 1982.

’ Edebiyat, fenler, egitim, edebi giizellikler, terakki ve egitim olaylarindan bahseder.
Fikirlerin aydinlatilmasina hizmet eder.
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belirtilmis ve dergi, padisaha dua edilerek okuyucuya takdim edilmistir.
Yazinin devaminda cok soze hacet olmadigi belirtilerek derginin belli
basli vazifesinin “tehzib-i ahlak, tenvir-i efkir ve tevsi-i malimat-1 iim-
met” oldugu ifade edilmistir.

Mecmua-i Edebiyye’nin baslik klisesinin altinda “Simdilik Cuma giin-
leri nesr olunur.” seklinde bir ifade yer almaktadir. Bu ifade ii¢ say1 devam
etmis 3. sayinin sonundaki Ihtar-1 Mahs@is’da derginin bundan sonra Per-
sembe giinleri nesr olunacagi bildirilmistir. Dordiincii sayidan itibaren de
ifade, “Simdilik Persembe giinleri nesr olunur.” seklinde degismis ve son
sayiya kadar da boyle devam etmistir. Dergide iki defa bir haftalik, bir defa
da iki haftalik gecikme olmustur. Bunlarin disinda dergi haftalik olarak
diizenli yayimlanmaistir.

Derginin imtiyaz sdhibi Mehmed Ekrem’dir. “Dersaadet ve vilayat-1
sahane’ icin bir senelik abonesi yirmi bes kurustur. Abone iicreti yerine
posta pulu kabul edilir.” Merkezi, Bab-1 Ali Caddesi’nde Attar Yorgaki
Efendinin diikkanidir. Istanbul igin niishas1 10 para iken vilayat-1 sahane
icin 20 paradir. Umir-1 idare ve tahririyyesine’ Selanikli Tevfik Efendi
nezaret eder.

Derginin baslik klisesinin iistiinde hicri, rumi ve miladi tarihler yer
alir. Biitiin sayilar1 biiyiik boyda ve dort sayfa cikmistir. Her sayfada dort
siitun yer alir. Dergide fotograf yoktur; ancak ii¢ sayida kalemle ¢izilmis
kiiciik bir manzara resmi vardir. Bunun disindaki sayilarda resme de
rastlanmaz.

Derginin ilk sayisindan itibaren “Musahabe” bashigi altinda gesitli
yazilar yer alir. Musahabeler imzasizdir, biiyiik cogunlugu edebi meseleler
tizerine kaleme alinmistir ve ilk sayfada yer alir. Edebiyatin yani sira ti-
yatro, tarih, astronomi, seyahat gibi ¢esitli konularda musahabeler de der-
ginin sayfalarinda yerini bulur.

Bu yazilarda yenilesme hareketlerinin edebiyatimiza tesiri {izerinde
durulur. Derginin birinci sayisinda yer alan musahabe, “Nazimda
Temayiilat-1 Miiteceddidine” basligini tasir. Bu yazida Ismail Safa’nin
“belki” ve “eski” kelimelerini kafiyelendirerek yeni bir kafiye tarzi olus-
turdugu soylenir. Bu kafiye tarzinin tartismalara yol actigi ifade edilir.

Ahlakin yiiceltilmesi, fikirlerin aydinlatilmasi ve immetin bilgilerinin arttirilmasi.
7+ . - .o 1A ..

Istanbul ve imparatorlugun diger vilayetleri igin.
8. 4a . .

idare ve yaz1 isleri.
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Ikinci musahabede, Hiiseyin Cahid’in de bu tarz kafiyeyi savundugu ifade
edilir. Mecmua-i Edebiyye ise bu konuda orta yolu tercih eder. Kulak kafi-
yesine kars1 gosterilen tepkiler dergide yer alir. Bu da, Servet-i Fiintin’un
bir edebi mektep hiline gelmesinde 6nemli rol oynayan kafiye meselesine
o donemde gosterilen olumlu ve olumsuz tepkilerin bir kanitidir. Dergide
“Tirk Akvami ve Tiirk Medeniyeti” baslikli bir tarihi makale serisi ya-
yimlanmaktadir. Bu makaleler, derginin 2. sayisinda baslar, 27. sayisinda
sona erer. Makalelerde, Osmanl’’nin iimmet anlayisindan farkli olarak
“Tiirk” 1rkinin yiceltildigi goriilmektedir. Makale serisinin ilkinde, Tiirk
kavminin Osmanli Devleti’nden evvel de muntazam hiiktimetler kurdugu
ifade edilir. Makalede Tiirk kelimesinin kékeni ve Tiirk irkinin nereden
geldigi meselesinden yola ¢ikilarak, ezmine-i kadimeden o déneme kadar
gecen zaman icinde Tirklerin tarihi maceras1 anlatilir. Bu makalelerde,
Islamiyet’ten onceki Tiirk tarihine kars: duyulan tecessiis dikkat cekmek-
tedir. Yazilarda “Tiirk tarihi Osmanli’dan ibaret degil” mesaj1 verilmekte-
dir. Makaleler imzasizdur.

Dergideki bir diger seri yazi, “Tarih-i Edebiyat-1 Milele Bir Nazar”
basligini tasimaktadir. Bu seri makalelerde, Omiros’tan’ itibaren Yunan-1
Kadim edebiyatinin tarihi siireci anlatilir, 6nemli sahislarin isimleri ve
eserlerinden bahsedilir. Bu makale serisi 9. sayiya kadar devam eder. 15.
sayidan itibaren “Edebiyat-1 Milele Bir Nazar” baslig1 altinda Latin edebi-
yat1 tarihi anlatilir. Sair ve yazarlarin isimleri ve eserlerinin listesi verilir.
Yazilar imzasizdir.

Derginin 4. sayisindan itibaren “Icmal-i Edebi” basligi altinda bir
yaz1 dizisi baslar. Ilk yazida yazar, “Icmal-i Edebi”nin amacinin, o hafta
cikmis olan gazete ve dergilerdeki dikkati ceken edebi eserleri okuyucuya
tanitmak oldugunu sdyler. Bu yazilarda yeni cikan eserlerden de bahsedi-
lir. Bu eserlerden alintilar yapilir. Alinan eserin tenkidi yapilir. Icmal-i
Edebiler o donemin dergilerini tanimamiz agisindan ayri bir énem tasi-
maktadir. Zira bu yazilarda sik sik “Servet-i Fiintn refikimiz”, “Refik-i
muhteremimiz Terciiman-1 Hakikat Gazetesi”, “Musavver Terakki Risa-
lesi”, “Musavver Fenn i Edeb Risilesi giinden giine intizim-1
miindericita ihtimam ediyor, sahifelerinde ciddi miibahesét-1 fenniyye ve
edebiyyeye tesidiif olunuyor.” gibi ifadelerle, donemin gazete ve dergile-

9 R .. . R i _.
Yabanci 6zel adlarin yazilisinda, isimlerin yabanci 6zel imlasi degil, Osmanlica
okunuslar1 esas alinmaistir.
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rinde yayimlanan siir ve yazilardan bahsedilmekte, zaman zaman da dergi
ve gazeteler hakkinda yorumlar yapilmaktadir.

Derginin 15. ve 18. sayilarinda “Mukayese-i Es’ar” basligini tasiyan
iki yazi1 yayimlanir. Bunlardan ilki, Baki’nin “Sifat-1 Bahar” siiri ile Ismail
Safd’nin “Nesve-i Bahar” siirlerinin mukayesesidir. Bu yazi, yenilik¢i bir
sair ile bir Divan sairini mukayese acisindan 6nemlidir. “Mecmua” baslig:
altinda yapilan degerlendirmede her iki siirin de devirleri icinde deger-
lendirildiginde giizel ve kiymetli olduklar1 ve kendilerine mahsus bir de-
gerleri oldugu ifade edilir. Bu degerlendirme, mecmuanin bu konuda da
orta yolu benimsedigini gostermesi bakimindan dikkate degerdir. Diger
yazida ise Kazim Pasanin bir gazeli ile sair Ali’nin onu takliden yazdig: bir
gazel mukayese edilir.

Mecmua-i Edebiyye 1899-1900 yillarinda ¢iktigi igin tarih bakimindan
bityiik bir 6nemi haizdir. 1899’dan 1900’a, yani yeni bir yiizyila gecilmek-
tedir. Bununla ilgili olarak dergide bir kac yazi vardir. Ilki bir haber sek-
lindedir. 11k salnAmenin 1500 miladi yilinda yayinlanisindan bu yana dort
yiiz sene gectigi soylenmektedir.

Musihabelerden birinde Ebuzziya Tevfik’in “Sene-i Semsiyye Hesa-
biyla Saltanat-1 Osméaniyye’nin 600. Senesi” baslikli yazisindan bahsedil-
mektedir. Ebuzziya Tevfik bu yazisinda 1900 yilinin, sene-i semsiyye he-
sibiyla, Osmanli Devletinin alt1 yiiziincii yili oldugunu ifade etmektedir.
Musihabe yazari, bu vesileyle Miinif Pasanin “Destian-1 Al-i Osman”
isimli siirini iktibas eder. Bu yazida ayrica Sultan II. Abdiilhamid’in salta-
natinin 25. sene-i devriyyesi oldugu da ifade edildikten sonra, bu iki
6nemli hadiseyi anlatmak icin kasideler ve destanlar yazilmasini teklif
eder. Mecmua-i Edebiyye’nin sayfalarinin da boyle eserlere acik oldugunu
ifade eder. Bu musihabe mecmuénin, donemin padisahi ile miinasebetini
gostermesi bakimindan da dikkate degerdir.

Dergide “Yevm-i Ciilas-1 Hazret-i Himid Han”, “Arz-1 Tebrik i
Ubtdiyyet”, “Riiz-1 Ciilds-1 Meydmin-me’nfis-1 Hazret-i Padisahi”, “Padi-
sahim Cok Yasa” gibi ciilus y1ldoniimii ve bayramlar miinasebetiyle yazil-
mis padisahi 6viici siir ve yazilara rastlanmaktadir. Bu yazilar derginin ilk
sayfasinda yer almaktadir. Dilleri dergideki diger yazilara gore oldukga
agirdir. Bu yazilar derginin 12, 18 ve 56. sayilarindadir.

Derginin ilk sayisinda, dergiye gonderilen veya bagka dergilerde ya-
yimlanan siirlerin en giizellerinin secilerek “Giildeste-i Eg’ar” baslig: al-
tinda yayimlanacaklar1 bildirilmektedir. Mecmuanin kendisine mahsus
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siir kisminda ise okuyucularin gonderdikleri siirler yayimlanacaktir. Bu
kisimda siir yaninda mensure ve nesirler de yer alir. Bu tiir eserler “Mec-
mua” baglig1 altinda tenkit edilir. Yine birinci sayinin sonunda, “Ihtar”
baslikli, okuyucuya hitaben yazilmis yazida, derginin eski ve yeni tarz her
tiirlil siire agik oldugu bildirilmekte, siirlerin ne sekilde gonderilecekleri
anlatilmaktadir. Bu ifade, Mecmua-i Edebiyye’nin eski ve yeni siir konu-
sundaki politikasini gostermektedir.

6. sayidaki Ihtar-1 Mahsiis’ta “Gonderilen eserler birbirini takip eden
iki say1da da yayimlanmazsa Maarif Nezareti celilesince eserin nesrine izin
verilmemistir.” denilmektedir. Bu ifade, yonetimin sansiir politikasinin,
donemin basini {izerindeki etkisini gostermesi bakimindan 6nemlidir. 6.
sayidan itibaren bu ihtar hemen her sayida goriilmektedir.

Mecmua-i Edebiyye’de eski ve yeni tarzda pek cok siir yayimlanmistir.
Giildeste-i Eg’ar baglig1 altindaki siirlerin bir kism1 basta Servet-i Fiintin
olmak {izere donemin gazete ve dergilerinden secilerek yayimlanmais, bir
kismi da gelenler arasindan secilmistir. Dergideki siirleri {i¢ grupta topla-
mak mimkiindiir:

1- Servet-i FinGn tarzi siirler: Bu siirler vezin,
cumle vyapisi, dil, kéfiye gibi hususiyetler bakimindan Servet-i
Fintincular: hatirlatir. Y. Nidai’nin Rih-1 Me’yas (N: 13, s: 3) adls siiri,
tipik Servet-i Fiintin 6zellikleri tasimaktadir:

“Sabahleyin... derenin golgeli kenarinda,
Ufak, sar1, bakisinda nesat-perver bir
Giliis... yiiziinde garam miinceli ufak bir kiz
Oturmus aglayacak ciinkii pek hazin bakiyor

Zavall1 pek miitevahhis ve miirtemiz...kalkip
Bir 1ztirdb-1 elemle ... nigin bu nalende
Bakardi semt-i seméya... bunu, bu mazliimu
Siirtislarla periler goriirdii ya... elbet
Diyordu

-gelmedi zannim o beni sevmeyecek.

Neden nigin bu kadar kaldi? Aglayim ciinkii:
Hayati, nahfi, pek cok sevimli rith kadar
Giizel zehirle bitirdi...
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Y. Nidéi’nin Lerzis-i Garam adli mensuresi de Servet-i Fiin{in tarzina
iyi bir ornektir:

“...Evet o geng: perestide-i hayatimdan sekiz sene oluyor ayri, bir ha-
yat-1 elim icinde...Velvele-i 6miirle sikeste-garam yasar, dururdu uzak bir
styah diinyada bir i’tical ile.. mektubunu hemen a¢mak i¢in.. diyordu...”

“Siyah diinya” terkibi Servet-i Fiinlin tarzindadir. Terkip icin “mec-
mua” baglig1 altinda soyle bir uyarida bulunuluyor: “Top atanlar duyma-
sin, sizi de dekadanlikla itham ederler.”. Bu uyari, donemin hususiyetini
gostermesi bakimindan dikkate degerdir.

Suud Safveti imzasini tasiyan “Kardesim” baslikli siir Tevfik Fik-
ret’in Aveng-i Tesavir’lerini hatirlatir:

“Orta boy, az sarisin cehre, kararmis eller
Kaslari belli, belirsiz, nazar1 hiizn-aver
Gozlere dikkat edilse goriiniir niir-1 zeka
O zeki kim onu bad-1 hased etmez etfa...”

Dergide yayimlanan Nesve-i Seyyal adli siirde gecen “vul’’lar” keli-
mesine “Mecmua”, “Vul@’lar kelimesini siz de daha 6nce isitmemissiniz-
dir” diyerek kiiciik bir uyarida bulunur.

2-Eski tarz siirler: Mecmua-i Edebiyye’de, derginin yayin
politikasina da uygun olarak, yeni tarz siirler yaninda eski tarz siirler de
genis bir yer tutmaktadir. Gazel, kita, sarki gibi pek cok tiirde yazilmis bu
siirlere, Ibnii’l-Celal’in Gazel adl1 siirinden su beyitleri 6rnek olarak vere-
biliriz:
“Kiyuna yiiz siirerim beyt-i Hiida niyyetine
A§1k1m cehresine niir-1 Hiida niyyetine

Severim gamzesini gamzede-i sevdiayim
Cevrine katlanirim ahde vefi niyetine...”

Bu tarz siirlerde agk, sevgili, sarap gibi temalar yogun olarak kulla-
nilmistir.
3-Muallim Naci tarzi1 siirler: Bu tarz siirlerde eski,
bir tarafiyla devam ettirilirken, sekil ve muhtevaya yonelik bazi degisik-
likler yapilir. Mecmuada bu siirler de belli bir yekiin tutar. Bunlara 6rnek
olarak Suud Safveti’nin “Resk-aver-i Iyd Her Zamanim” siiri verilebilir:
“Destimde piyale-i miinevver
Gonliimde safi temevviic eyler
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Meyhaneye dondii dsiyanim
Miistagrak-1 iltifat-1 yarim
Miistagni-i zevk-i nev-baharim
Resk-aver-i 1yd her zamanim”

Dergideki siirlerin dilleri, devrine gore normaldir. Ancak tamamen
tamlamalardan arinmis sade bir dil de kullanilmaz. Dil, Servet-i Fiinin’un
da etkisiyle biraz degismistir; ancak anlasilmayacak derecede de agirlas-
mamuistir. Eski tarz siirlerde, sade sayilabilecek bir dil kullanilir. Agk, sev-
gili, tabiat gibi temalar siir ve mensurelerde yogun olarak kullanilmistir.
Servet-i Fiinfin tarzi siir ve mensurelerde yogun bir santimantalizm ken-
dini hissettirmektedir. Aska bagli olarak ayrilik, hiiziin duygusu, 6liim
gibi temalar da islenmistir. Ayrica 6gretici nitelikte siirler de dergide go-
riillmektedir.

Mehmet Kaplan Mecmua-i Edebiyye’nin 85 sayilik diger koleksiyo-
nundaki siirleri su sekilde tasnif etmistir:

1-Néci tarzinda eskiyi hatirlatan siirler.
2-Servet-i Fiinlin tarzinda siirler.
3-Sade Tiirkee koy siiri

4-Mensur siirler (mensureler)

Bu tasnife gore Mecmua-i Edebiyye’nin iki koleksiyonunun siirler ba-
kimindan benzerlik arzettigi sGylenebilir. Ancak Kaplan’in tasnifinde yer
alan “sade Tiirkge koy siiri” bizim ¢alistigimiz koleksiyonda yer almamak-
tadir. Bunu derginin yayimlandigi tarihle agiklamak miimkiindiir.

Derginin 35. sayis1 edebiyat tarihi acisindan 6nemlidir. Tevfik Fik-
ret’in Riibab-1 Sikeste adli siir kitab1 yayimlanmistir. Dergi, bu edebi ha-
diseye onemli yer ayirir. Riibab’in, Fikret’in divani oldugu goriisiinden
yola ¢ikilarak eski tarz divanlarla mukayese yapilir ve Fikret’in siir kita-
bindan 6vgiiyle bahsedilir. Kitaptan dort siir iktibas edilir.

Mecmua-i Edebiyye’de Dogu ve Bat1 edebiyatindan yapilan terciimeler
de yer almaktadir. “Edebiyat-1 Arabiyye ve Farisiyye Numineleri” adi
altinda Arap ve Fars edebiyatindan yapilan cevirilerin yaninda, “Kaside-i
Feride-i Mevlana Cami” baslig: altinda Cami’den de ceviriler yapilmistir.
Bu ceviriler imzasizdir. Bunlardan baska, Alphonse Daudet, Armand
Silvestr, Lamartine, Mo6sy6 George Bruno, Sully Prudhom, Charles
Baudelaire, Teophil Gautier gibi pek cok Batili sairden yapilan ¢eviriler de
dergide yer alir.
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Ali Thsan Kolcw’nun Terciime Siirler Antolojisi adl1 kitabinda, 1899 ve
1900 tarihlerinde yapilan terciime siirlerin listesi tarandiginda, Mecmua-i
Edebiyye’de cevirisi yapilmis siirlerin isimlerini goremedik. Bu durumda
calismamiz, ad1 gecen listeye dort siir daha ilave etmis olmaktadir.” Ayrica
ayn1 yazarin Alphonse De Lamartine Terciimeleri ve Tesiri adli kitabindaki
listede, Mecmua-i Edebiyye’de Lamartine’den c¢evrilen “Son Bahar” adli
siire de rastlanmamistir. Calismamiz, 19. yiizyilda yapilan Lamartine siir-
leri cevirilerine de bir siir ilave etmektedir. Kitabin “taranan periyodikler”
listesine baktigimizda “Mecmua-i Edebiyye” tarananlar arasindadir. Ancak
biiyiik bir ihtimalle yazar, “Mecmua-i Edebiyye”nin 85 sayilik koleksiyo-
nunu goérmiis ve taramis; ancak bizim iizerinde ¢alistigimiz koleksiyondan
haberdar olmamastir.

Dergide “Sahaif-i Suara-y1 Salife” baslig1 altinda Divan sairlerini an-
latan seri yazilar vardir. Bu yazilar, Bagdatli Rahi, Véasif-1 Enderiini ve
Nazim hakkindadir. Nazim hakkindaki yazi, ii¢ say1 devam eder. Yazila-
rin, Divan edebiyat1 tarihine olan katkilar1 yaninda, hususi bir taraflar1 da
islaplaridir. Mehmed Muhlis tarafindan kaleme alinan bu yazilarda, adi
gecen sairler siirsel bir dille, hatta bizzat sairin siirleriyle siislenerek anla-
tilir. Orijinal olmasi bakimindan Mehmet Muhlis’in Bagdatli Rihi’yi an-
latan su satirlarini 6rnek olarak verebiliriz:

“Ya 6liim! Nir-1 masiimiyetle tdban olan yiizlere reng-i matemini sa-

¢an bu sadme, kilk-i Bagdadi’nin;

Garib vakiadan bu aceb ne halettir

Sikeste dillere derd ii gam u musibettir.

Ne hame serhi tahrir, ne dil-i takrir

Bir 6zge vakiadir bu bir 6zge halettir
mahsiliiyle goz oniinde tecessiim ediyor, ediyor da iste o zaman;

Aman ne care ki hitkm-i I1ahi yerin bulur

Kan aglamak miifid degil olacak olur!
teselli-amiz, hikmet-engiz beyti bizi o derya-y1 melalden tahlise ¢alisiyor
ne bityiik iktidar!...” va

. Lamartine, Son Bahar, N: 14, S: 1, 14 Eyliil 1899; Théophil Gautier, Menbd, N: 16, S:
1, 20 Eyliil 1899; Charles Baudelaire, I’tild, N: 18, S: 1, 12 Tesrinievvel 1899; George
Bruno, Bulutlar, N: 19, S: 1, 26 Tesrinievvel 1899.
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Mecmua-i Edebiyye, haber yoniinden olduk¢a zengin bir dergidir.
Miitenevvia, Seyahat, Suinit-1 Edebiyye ve Fenniyye, Sundan Bundan,
Haberler, Havadis-i Edebiyye ve Fenniyye gibi basliklar altinda, diinyanin
cesitli yerlerinden son derece ilging haberlere yer verilir. Bu haberlerin
konusunu, c¢ogunlukla, diinyanin her hangi bir yerinde yapilan bir icat
olusturmaktadir. Icatlarin yaninda akla gelebilecek en ilging olaylar, bu
basgliklar altinda okuyucuya sunulur. Bunlarin yaninda “Suinat-1
Edebiyye ve Fenniyye”lerde diinyaca taninmis yazarlarin hastalik veya
olim haberleri, kisa biyografileri verilir, yeni c¢ikan edebi veya fenni ki-
taplardan bahsedilir. Dergi, haberler bakimindan ayr1 bir incelemeye tabi
tutulacak kadar zengindir. Haberler {izerinde sosyolojik bir arastirma ya-
pilsa donemle ilgili ok ilging neticelere ulasilabilir. Istifade etmek iste-
yenler icin, fihristte haberlerin bagliklar: verilmistir.

Dergide edebiyat ve tarihin yani sira fenni makalelere de yer verilmis-
tir. Ancak bunlarin sayisi fazla degildir. Mecmua-i Edebiyye edebiyat agir-
likl1 bir mecmuadir. Bu hususiyetini biitiin sayilarda muhafaza etmistir.

Derginin son sayfasinin en son siitununda, zaman zaman “Sundan
Bundan” baslig: altinda fikralara da yer verilir. Bazen de bu siitunda bir
reklam yer alir. Ancak dergideki reklam sayis1 oldukga sinirlidir.

Mecmua-i Edebiyye’nin yayini 56. sayida sona erer. Derginin bu sayi-
sinda bu konuyla ilgili herhangi bir yazi, ya da ibareye rastlanmaz. Ancak
bir sonraki koleksiyonun c¢ikis tarihi 25 Ekim 1900 olduguna gore, mec-
mua yayinina bir ay siireyle ara vermis, daha sonra seklinde ve iceriginde
degisiklikler yapilmak suretiyle yeniden yayimlanmaya baslanmistir. 85
sayilik koleksiyonun ilk sayisinda yer alan “Ifide-i Mahstsa”da “Mecmua-i
Edebiyye bu giinden itibaren gerek heyet-i tahririyyesini ve gerek umir-1
idaresini miiceddiden tensik ve ta’dil ederek matbuat dlemine hatve-zen
oluyor” denilerek bu degisiklikler ifade edilmistir.
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MECMUA-I EDEBIYYE DERGISI’NIN FIHRISTI

N: 1,8 Safer 1317/ 4Haziran 1315/ 16 Haziran 1899

“IfAdE-1 MARSTESA” ..v.veovevecrececeeeeeeeseese e sessesse s s ses s s sas s s sassassasens 1
CMUSANADE™ ...ueiiiiierieieienentetetesteee et esresse et e stessessesstessessassasnsessensansens 1
“Tabiiyyat; Sath-1 Arzin Derece-i Harareti, Denizlerde Derece-i
Hararet, Hararet-i Semsiyyenin Tahmin-i Mikdari”........cccceceeveenene 2
S EYANAL” ..ttt re b s ae s e s sae e s aes 2-3

“Miitenevvia; Guigercin Postalarinda Yeni Bir Terakki, Buyiik Bir
Balon Seyahati, Telsiz Telgraf Isti’'mélinde Terakki, Bin Kilo

S1KIetinde U KiSi”...vuvvurerereeeeeeeresseessessesssssessesssssssssssssssssssssssssassanns 3
“Sulindt-1 EAeDiyye” ...ccceveevierieierineetetereeeesenteceesre st eeeeesre s eeeeens 34
“Tuhaf Muhévereler; Muallim Ile Sakird Arasinda, Fakir Ile Ayyas

ATaSINAa” ...couiiviiiiiiecteece ettt a et nene 4
Mehmed Celal, “Giildeste-1 ESAr” .....cccccevvervirnrnenenrenrenieneneneneeseensennes 4
CTREAL” coovvvenecerencerese s ssesessesssssssessseseessesessesesssse s ssasesssssecssasessssnecs 4

N: 2, 15 Safer 1315/ 11 Haziran 1315/ 23 Haziran 1399

CMUSANADE” ...ttt ettt see st ae et seeene 1
“Tiirk Akvami ve Tlrk Medeniyeti”.....cocceveervererrerreereerrenvenserseeseessennens 1-2
“Siir; Barbaros Hayrettin Pasanin Hayat1”.......cccceveevervevenvennenneenenennen. 2
“Ekalim-i Muhtelifede Insanlarin Yasamasi”.......c..coceeveevervrevrererenen. 2-3
“Miitenevvia; Fransa Dariilfiintinlarinda Talebe ve Talebatin Mik-
tari, En Biiyiik Karinca Alayi; Bihar-1 Muhita Miizesi” ................ 3-4
“Giildeste-i Esar; Cirkin Ki1z”......ccccoovviiviivinininiinnniniiiincnciicnennens 4
CTREAT-1 MARSTS”..v.cvocveveeeetseeese st ses s sae s e saenans 4

N: 3, 22 Safer 1315/ 18 Haziran 1315/ 30 Haziran 1899

“Musihabe; Sanat-1 Siir ve EAeb” ...cccovivirvienveneninieniinenenieeeieneeeenees 1
“Tirk Akvami ve Tlrk Medeniyeti”......cccoveeveerveerreeneenenneenessesseennnes 1-2

“Giildeste-i Esar; Bir Vedaa Dair; Bogazigi” .....cceveeverveenenrennenneeneennennen. 2
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“Sutin-1 Edebiyye; Rusyalr Sair-i Sehir Puskin ......ccccecevveevvevienenennen. 2-3

“Miitenevvia; Bir Balon Kazasi, Sekl-i Kiire-i Zemin, En Biiyiik
KAz Pazart”......coeevievienieninieienieneetetesiesesesstessessesseessessessessesssessessesses 3

“Edebiyat-1 Arabiyye NUmMUNEleri” .....cccovvevvevuerenierrerseenenienneeneenseniensennees 3

“Asar-1 Varide; Rah-1 Me’yis (Y.N.)", Sarki (Leskovikli Ayin
Nuri)”, Gazel (Tahiri’l Mevlevi), Kay-1 Canana Girerken

(Ibniirrasid: Emin FIKID) cooeeeeeeeeceeereeeeeeseeseeseessssssssssessessssessesees 4
CTREAL-1 MARSTES”..vvcveveeeeeetceeee e ssssesessas s sas s s ssesas s sses s sassassens 4

N: 4,28 Safer 1317/ 24 Haziran 1315/ 6 Temmuz 1899

“TEMAL-T BAEDI™..ovurereieneeiencerencrriseeriseseianeessenesesensssesessessesssssessssnessssnecs 1
“Tiirk Akvami1 ve Tlirk Medeniyeti”......cccooeeveeverenrenrerseenenenneeseecvennens 1-2
“Yunan-1 Kadim Edebiyat1”.......cccccovereirnnieneniinenerneneneeeeneneeeene 2-3
“Asar-1 Varide; Resk-aver-i Iyd Her Zamamm (Hattat Vahdet
Efendi Hafidi Suud Safvetl)” ....cocoevvevienerinrienienenerecnieneneeeesreseseens 3
CMULEIIEVVIA” ..ttt ettt see e st ee e se e ae e eseesensens 3

“Sutinat-1 Edebiyye ve Fenniyye; Tiyatro Miielliflerinin Kazanci,

Garib Bir ATZINAL ..ottt 4
S RYANAL” ...ttt ettt et e e e ae e ra e re e re e raanee 4
CTRTAT-T MARSTS” e eeeeee e eeeeeaeesaeeseeseseeessssesesesesesessasssasesseans 4

N: 5, 5 Rebiiilevvel 1315/ 1 Temmusz 1315/ 13 Temmuz 1899

“TCMAL-E EAEDI”.cvurvveceeeetseciseessestsseesssesssse st ssssessssessssessssesssesssesssneees 1
“Tirk Akvami ve Tiirk Medeniyeti”.......ccooeveeevenerrenenennneneneneeeneneene 2
“Tarih-i Edebiyat-1 Milele Bir Nazar”........ccccoceeveeeveeeieceecenceeceeseeenen. 2-3
“Giildeste-i Esar; Siir (Ibnii’l Celal), Mekteb (Safd Bey)”.......cccovvveunne. 3
“Asar-1 Viride; Canana Hitab” .......coooeeeviieciiieeeeceecceeeceeeee e 3
“Miitenevvia; Garib Bir Tiyatro I1an1, Yeni Hastaliklar” ...................... 4
“Sulinat-1 EAeDiyye” ..cccooiviieiiiieeeeneneeeeceee et 4
CTREAT-1 MANSTS”.o.cevveveveceieeeeeeseeteeee e sessesse s s sassasssssessessessssassasens 4

. Dergide, yazarin isminin sadece bas harfleri verilmistir.

. Arap alfabesinde birden fazla harfle ifade edilen a, e, t, s, h, d, z, k gibi harflerle
yazilmis yazar adlarinin yaziminda karisiklik olmamasi igin harfin okunusu esas
alinmistir.
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N: 6, 12 Rebiiilevvel 1317/ 8 Temmuz 1315/ 20 Temmuz 1899

“TCMAL-E EAEDI”.cvunvvrectneetneetseessecisseessse st ssssessssessssessssesssseessesssesssneees 1
“Tilirk Akvami ve Tlrk Medeniyeti”.....coccevevveverrerreereerrenensenseeseessensens 1-2
“Tarih-i Edebiyat-1 Milele Bir Nazar”........cccocceevivvvinnincennencerceerceennen 2-3
“Giildeste-1 Egar; Siir (Sadi)” ..coceeeevernieieneneeeccceneneeceeceneeeeeecvenens 3
“Asar-1 Varide; O Bi-vefaya (Suud Safveti), Karindasim (Suud
Safveti), Ask-1 Miisterek (Burhaneddin), Bir Tifl-1 Hasret™ ............ 3
S EYANAL” ...ttt ettt et et e re e re e ae e eeesaeesaeanee 3

“Miitenevvia; Umum Simendiferlere Miiteallik Miithim Bir Istatis-
tik, Fillerde Efkir-1 Askeriyye, Hediye-i Kiymettar, Bir Balon-
cunun Metineti, Telsiz Telefon”........cccovevevenienvncinenereeceecieseeene 4

CTRTAT-T MARSTS” e eeeeeeeeeeeeeesaeeeeeeeseseseeeesasesessasesessssasesesssesans 4

N: 7, 19 Rebiiilevvel 1317/ 15 Temmuz 1315/ 26 Temmusz 1899

CTEMAL-T EAEDI”....eoeevveveeerceeee et ses s ses s e sasssans 1
“Tirk Akvami ve Tlrk Medeniyeti”......cccoceeveeeveinreenreenennensessesseesnnes 1-2
“Tarih-i Edebiyat-1 Milele Bir Nazar”.........ccccecevervennnniencneneneceecenen. 2
“Giildeste-i Esar; Bag-1 Alemde (Ibnii’l Cell), Kitaba (Cemal)”........... 3
S EYANAL” .. ittt e st e re e re e ae e ae s aeeaeanee 3
“Miitenevvia; 1900 Sergisinin Garaibi, Bir Filin Kiskanclig,
Ander’e Ne OLldU?” ....ooeeieiiereneeeetereneeeeteseeseseeeeseessesseseeseessessenns 3
“SUlnat-1 EAeDIyye™ .....ccoeeririreienineeenerese ettt eeseeene 4
“Miitayebat; AZIZ ALISINIS .c.coiivierereeiereeeneeeereeseesesteseessesseeeeeessessens 4
CTREAT-1 MANSTES” .o.eoveveveveceeeceeeessees e eseesseess s s sssss s sessssassassasens 4

N: 8, 26 Rebuiilevvel 1317/ 22 Temmuz 1315/ 3 Agustos 1899

“TEmAL-D EAEDI”..o.voveeeeeeeeetceeeeee e seess s ses s sssss s s ses s sassnns 1
“Esvat-1 Biilbiil Parcalarindan; Gazel (Ibnit’l-Celal)”.......c..cccevrrrrerneeeee. 2
“Defter-i HAtIratmdan” ........cccceeeeeeveerienienienneenienenenseeneensesessesssessessessens 2
“Tirk Akvami ve Tlrk Medeniyeti”......ccoveeveerveirreeneenenseesessesseesnes 2-3
“Tarih-i Edebiyat-1 Milele Bir Nazar”.........ccccocevevrvnenennnencnennenennene 3
“Asar-1 Varide; Beykoz Cayir1 (Suud Safveti), Lerzis-i Garam (Y.
NIAAL)” rerierirterienenentetesese st et e e sre st st estessessessaesaessessessasssessessassassaens 3

“KUglik HIRAYE” oot 34
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N: 9, 4 Rebiiilevvel 1317/ 29 Temmuz 1315/ 10 Agustos 1899

“TCMAL-E EAEDI.cvurvverceecieecisseeiseeeise e seee s s st sessessssessssesens 1-2
“Tiirk Akvami1 ve Tlirk Medeniyeti”.......ccoeveeveeverrennerneenenreneeneeseesennens 2
“Tarih-i Edebiyat-1 Milele Bir Nazar”......c.ccccocevevenenennenennnneneneene 2-3
S RYANAL” ..ottt ettt e b e e ae e ra e re e aeereanee 3
“Miitenevvia; En Siiratli Vapur, Balon Seyahati, Yeni Bir Pusula”...... 4
“Asar-1 Viride; Gazel (Bosnali Fazli), Kita (Kef. Hemri), Miitever-
TIME (M. K)ottt e ae e e se e neenae 4
CTREAL-1 MARSTES”...v.cvocveveeeceetecsesee s seessessesses s sssssessessssssssasssssssessassassens 4

N: 10, 11 Rebuiilahir 1317/ 5 Agustos 1315/ 17 Agustos 1896

“TEMAL-T BAEDI™..covunereienceiencerincerieeseneesisseesesnessisessssnesssssessssessssessens 1-3
“Tirk Akvami ve Tiirk Medeniyeti”......cccooeveeereenenenenenenneneneseereneneene 3

“Miitenevvia; Bir Muhteriin Tabutu, Paris’te Gazetecilik Mektebi,
Iki Bin Senelik Bir Tohumun Nesv ii Nema Bulmasi, Yeni Bir
Heyet-i Kesfiyye, Berlin’de Bir Heykel, Posta Pullar1 Istatistigi,

Acik Muhabere Varakasi Kongresi”.........cocvevievncneniininncncnniniicnnens 4
CTADTLYYAL” .ottt ettt sa et et se st s e et snesesenens 4
S RYANAL ..ttt sttt sa et s eene 4
CTREAT-1 MARSTS”....voveerveeveevesieesessee s sees s seessasssssas s ssssass s ssssasssenes 4

N: 11, 18 Rebiiilahir 1317/ 12 Agustos 1315/ 24 Agustos 1899

“Defter-i Hatrrdtimdan Bir Hasbihal-i ASIKANE” ........ovoeeveeevereeerenenn. 1
“Tiirk Akvami ve Tlirk Medeniyeti”.....ccccooeeveevererrerneeseecrenenneeseeseennens 1-3
“Asar-1 Viride; Beykoz Sahrasinda (Garib Harabati), Temenni-i
Miitekasif (Galata Y. Nidai), Varaka (Muzaffer Mihri)” ................ 3-4
“Miitenevvia; Paris’te Metrepoliten Simendiiferi, Kulak Kongresi,
En Yiiksek Simendiifer Hatt1”.......coccovevevinenniinnncnnenenceneneennenene 4
TADTIYYAL” coveereiesreeeeeeteseeee e stesteeee e e saessessee e e ssessesse s e essassassesssassansasens 4

N: 12, 25 Rebiiilahir 1317/ 19 Agustos 1315/ 30 Agustos 1899

“Riiz-1 Ciiltis-1 Meyamin-me’yls-1 Hazret-i Hilafetpenahi”................... 1
(YT R 01 1 B 1 oSO 2
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“Asar-1 Varide; Aferin Asker, Levha-1 Tul®’ (Biiyilkada: Yanyali

R1ZA)” oottt ettt ettt e aesaa s 2
“Makale-1 MahsliSa” .....c.cocervierrieriieniienieniienrienseesseeseeseesseesseesseeseeseesns 2-3
S RYANAL ...ttt ettt sttt a et s se et 3

“Miitenevvia; En Biiyiik Simendiifer Hatti, Cesur Bir Gemici, 3500
Metre

Irtifa’da Bir Heykel, Andre’den Yine Malumat Yok, Amerikalilara

Mahsus Bir Tesebbiis-i Acib, Yeni Bir Cins-i Insan”.........c..c...... 3-4
“SUlNAt-1 EAEDIYYE” ..cviviriiiiieiinteteieriescseetesresreseeteseessesse st essessessens 4
CTRTAT-1 MARSTS”....voveerveeeeeseesreeses st sesesees s seessesssssaes s ssssass s sassaessenes 4

N: 13, 2 Cemaziyelevvel 1317/ 26 Agustos 1315/ 7 Eyliil 1899

“Tiirk Akvami1 ve Tlirk Medeniyeti”........coceveeveeverrenerneenenrenrenneeseenennens 1
Besir Bey, “Makéle-i Mahs{isa, Tezeyyln” .....c.cccceeceverernernenenenennen. 2-3
“BEDER ALCIIN ....ooovevveoereeeresreeesee s sesssssssesssss s ssssssssssssssssssassssnssnns 2-3
“Asar-1 Varide; Makberede, Nesve-i Seyyal (Galata Y. Nidai)” ............. 3
S RYANAL” ..ottt ettt et e re e ra e re e te e raanne 3
“Miitenevvia; Amerikali Bir Ariﬁn. Kesfi, Kutb-1 Siméliden Avdet
Eden Bir Ingiliz Seyyahi, Talak Istatistigi, Felekiyyat™.................... 4
CTREAT-1 MARSTS”....voveervereeiesieeses s sess st ssss s s s sssass s s s e ssenes 4

N: 14, 9 Cemaziyelevvel 1317/ 2 Eylil 1315/ 14 Eylil 1899

“Asér-1 Edebiyye; Fransiz Edebiyati Numinelerinden Son Bahar

(Lamartin)” .ceceeeeeserserrenieersiensieesesssesssesssesssesssesssesssesssesssesssesssesssassnes 1
Alfons Dode, “Kiigiik Hikaye; Miiebbed Yalanci” ..........ccoeeueenuennenen. 1-3
“Asér-1 Varide; Yanya Adasinda” ............co.oeeeeeeeereeerrenseeenssesssssssessssnsens 3
M. Asaf, “Nevehat-1 HICTan” ....ccvevveeeieeeiiecieeeeecnreeeveeeseeeesseeessesesseeens 3
M. Asaf, KiiQiK MUEZZIN” ....voreereereeereeseeesseseseeseesssesssesesessssssssssssssssanns 4
“Miitenevvia; En Biiylik Bayrak” ........cccccovivveiiinienienienienieneeeeeeeene 4
CTREAT-1 MARSTS” .o.ceoveeeeerceeeceeees s sessss s sssss s s s s s s s s sassasens 4

N: 15, 16 Cemaziyelevvel 1317/ 9 Eylil 1315/ 21 Eylil 1899

“Asér-1 Edebiyye, Lamartin’den Muldhaga” ...........ooeeeeveeereeseressvenseensenns 1
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“Mukayese-i Esar; Baki’nin Sifat-1 Bahar Siiri ile Ismail Safd’nin

Nesve-i Bahar Siirlerinin Mukayesesi”........ccoovverenencnnrucrinuercnnnnes 1-2
“Tiirk Akvami ve TUrk Medeniyeti”........coceveereenerrerreenuenensesseeseessesensens 2
“Edebiyat-1 Milele Bir Nazar, Latin Edebiyat1”......cccccceeververvvevvenuennen. 2-3
“Asar-1 Varide; Kita (Kazim Hilmi), Gazel, Sarki, Ask-1 Miitemadi

(Y NIAAT)” oottt sesee et se st st e e e ssessesseeeessessasnenns 3
“Sutlinat-1 Edebiyye ve Fenniyye”......cccceveevievrvenennennenseereneneeceeceennens 3-4
“Miitenevvia; En Miikemmel Kronometre Saat, Tahtu’lbahr Biiyiik

Bir Telgraf Hatti, Yeni Bir Balon Seyahati”........cccccoeeeeeceecievieneennnns 4
CTREAT-1 MARSTES” oo ceoveeeeerceceeecee s seesss s se s ssssssss s sessessssassasens 4

N: 16, 23 Cemdziyelevvel 1317/ 16 Eylil 1315/ 28 Eylil 1899

“Asér-1 Edebiyye, Teofil GOtye, Menba’” .......o..cowweereeervevevreseressrsssassenns 1
CMEIISITYAL” .eeuvererrereeeenreneetetessesseesesessessessessessessessesssessessessesssessessassens 1
“Edebiyat-1 Milele Bir Nazar”........ccocceveeerveenieneniennenneenrenienseeneessesenens 1-2
“Asr-1 Viride; Uskiidar M. Izzet, “SIIE MIP” e 2
“Kiigiik Hikaye; Giillerin Intikamidir” ...........ccoevvervreernrenrronrinnsennianns 2-3
“Miitenevvia; Yangin Tulumbasinin Sene-i Devriyyesi, Paris’te
Balon Seyahati” ...t 3-4
“Goniil KOcamaz Imis”........cooevvrrveerierernseesiesisssiesissiessssssssesssesssessesssanes 4
CFEleRIVYAL” ...ueueeeeeieirierteeeee ettt ettt et sesae e e seseene 4
CTRTAT-1 MARSTS”....voveerveeveveesieesesseesse e s sesssessss e s s sass s sassaessenes 4

N: 17, 30 Cemaziyelevvel 1317/ 23 Eyliil 1315/ 5 Tesrinievvel 1899

“Asar-1 Edebiyye, Arman SilVeStri, Nilifer”.....ooweeeeeeeeeereeesseseeessessenees 1
“Edebiyat-1 Milele Bir Nazar; Latin Edebiyat1”........ccccccevevenirveecuennen. 1-2
“Asér-1 Varide; Beykoz Garib Harabati, “Levha-1 Matem-Cemile” ...... 2
Midhat Bahari, “Terane-i Ruhum” ........ccccooviiiiiiiiieieieeeeeeeieee, 2
Abdullah “Secere-1 Tabiat” ......cccocevveevierienerrienienenenreerieneneseesseseseens 2-3
“Suunat-1 Edebiyye ve Fenniyye”......ccccceveeveevienenennennenneenenienneeseensennens 3-4

“Miitenevvia; sz Uzerinde Bir Orman, Bazi Hayvanl_arm Etleri,
Amerika’da Izdivag Vapuru, Seyahat-i Hevaiyye, Ingiltere’de
Haf1za-1 KGTHDIET ...ccuvieiieieeieeieeeetectee ettt ee e e e aneas 4

CTRTAT-T MARSTS” et eeeeee e eeeeeeeseseeseeesessesesasesessasesesessasesesesesans 4
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N: 18, 7 Cemaziyelahir1317/ 30 Eylil 1315/ 12 Tesrinievvel 1899

“Asér-1 Edebiyye, Sarl Bodler, PHIG” ..........oooveeeeeeeeeeeereeesseesseessessvessenns 1
“MURAYESE-1 ESAI™.....eectiriiriiieierieneeteieeseeee ettt eessesnees 1
“Tiirk Akvami1 ve Tlrk Medeniyeti”........coeveveenerrernerneesenrenneeneeseenennens 1

“Asar-1 Varide; Ate§-i Ask (Cemal), Gazel (Mehmed Halid), Sevdim
Seni (Mahmud Bedi), Ister misin? (Mahmud Bedi), Sevdigime

(Yusuf Cevad) Asar-1 Mensure (Mehmed Muhlis)”.......cccceeeveeneen. 1-2
Ahmed Fuad, “Nevehat-1 Hicran”.........cccevevvennenneniennenniennienseenseenseens 3
“Miitenevvia; Cografya Kongresi, Nanse’nin Andre Hakkindaki

Miitalaasi, Amerika ve Avrupa Arasinda” .........ccceccevvenvenneenienenrennenne 4
CTREAT-1 MANSTS” .o.cevveeececvceeeceeeeeereese s sessss s s ses s s s s s s sassassasens 4

N: 19, 21 Cemaziyeldhir1 317/ 14 Tesrinievvel/ 26 Tegrinievvel 1899

“Asér-1 Edebiyye, Corc Bruno, Bullitlar’.............cccoeveeeeeeveeeseeesseesseessenns 1

“Tiirk Akvami ve Tlrk Medeniyeti”........cocevereererrerreereenensenseeseessesensens 1

“Asar-1 Varide; Ac Sevdigi.m Nikabini1 (Cemal), Mahrumiyyet-i
Hiisn-i An (Y. Nidai), Infial (Filibelizide Mehmed Nizidmi),
Tefekkiir (Ahmed Hamdi), O Ellere (Mehmed Muhlis), Hici-i
Emel (Siileyman Faik), Ask (Celal), Kita (Leskovikli Ayin. Nuri)1-3

“Miitenevvia; Siirat Daima Siirat, Telsiz Telefon, Almanya’da Kitab
Miitalaasi, Ticaret ve Sanayi Kongresi, Berlin’de Fransiz
Sanatkiraninin Resim Sergisi, Biiyiik Bir Balon Seyyahi, 325000
Franklik Bir YUKSTK”....cveieieieiieeteceecceeecreccte e ce e ceeesee e 4

“Sundan Bundan” ... 4

N: 20, 28 Cemaziyeldhir 1317/ 21 Tesrinievvel 1315/ 2
Tesrinisant 1899

“Musahabe; Asar-1 Edebiyyece Bir NoKSANIMIZ”.........o.vvveevvereeerenenns 1
“Hikmet-1 HayVANAL” ...cc.coeiieieereerieeneeerteeneseseeseeeseseeseeessessesaeeenens 1-2

“Asér-1 Varide; Gurub (Ahmed Hamdi), Hilal-i Sihr (Garib Hara-

bati), Hatirat-1 Maziden Bir Levha (Rifat Bin Arif), Cinanima,
Saile Ki1zcagiz (Abdullah) .....cccceceeveevienenenneenieneneenienieneseseessessesseens 2
Ahmed Faik, “Av Tezkiresi (Fransizca’dan)” .......cccoccevervenvervvenenenne. 2-3

“Miitenevvia; En Siiratli Yapilan Libas, Posta Yolu Makineleri,
Ittihad Postast, Kadinlar Oteli, Sarhog Kelebekler”....................... 3-4
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“Sundan Bundan” .........ceeeeeveeneneninnienieneneeeereseseseetessessesesseessessessens 4
T ADIYYAL” e eeeeerenrereeterenestetestestesseest e tessesseestessessessesssessessassesssessensassens 4
CTREAT-1 MARSTS”....voveerveeeeresieesesseessssess s s ssss s s saes s s sas s s s saessanes 4

N: 21, 28 Cemaziyeldhir 1317/ 21 Tesrinievvel 1315/ 2

Tesrinisani 1899
“Muséahabe; [20. niishamiza MUracaat]”.......ccceeeeevieeriervienseesseenreesveesreenns 1
“Tirk Akvami ve Tlrk Medeniyeti”.......ccocceeveerveenveeneeneineesessesseennnes 1-2
“Fenniyye; Vanadiyum”........cccceevierviirrienriensensieneeseesteseeseessseseessssseenns 2

“Siir; Asér-l Viride, U§ﬁy0r musun?(Mehmed Mubhlis), Saire-i Ilha-
mim(Isak Ferera), Imtihandan Sonra (ELIF Niyazi), Sam-1 Ha-

b8 o W €11 15 U b ) I USSR 2-3
“Miitenevvia; 4810 Metre Irtifaida Otel, Lokanta Tesisi, Bir Papaga-

NIN Fezahati. ..ottt 34
“Sutlinat-1 Edebiyye ve Fenniyye”.....ccccoveveveneninnernenenineeeeseeneneenens 4
“Sundan Bundan; Rahat Uyumanin Caresi, Amerikalilarin Gara-

beti, Hayvanat-1 Muhterisenin Atesten Korkusu”.........cccecevvevinennas 4
CTREAL-1 MARSTES” ettt s s ssses s s s sssesssseeeas 4

N: 22, 6 Receb 1317/ 28 Tegrinievvel 1315/ 9 Tegrinisani 1899

“Musahabe; [2]1. nlishamiza MUracaat]”.......ccceeverveerveerveerseesreenseesseesreenne 1

“Siir; Asér Viride, Bi-vefilar (Mehmed Mubhlis), Yid-1 Gamgin
(HALIA FEVRI)” ..eetererireeeerieneereesteseeseseeeessessessesesseessessessesseessessenne 2-3

“Seyahat Gardibi”......cccceerirrereninieeeeeeeeee ettt sae e 3

“Miitenevvia; 1900 Sergisi Almanya Stbesi, Andre’den Bagka Bir
Haber, Vebaya Kars1 Bagka Bir Hag, Bir Yanlig Zehabin Tashihi,
Saat ve Kronometre Miisdbakasi, Kor Sagir ve Dilsiz Bir Kizin
Imtihanda Birinci Cikmasi, Yeni Bir Makine, Tibaat Sergisi,
Kolsuz Gazete MURarTiri”.....cccoevveevieeveeeeeeeeceeceeceeceeee e eceeesae e 3-4

“Sundan Bundan; Agik Muhébere Varakalari, Mesriibat ve
Me’ktlatimizin Derece-i Harareti, Cocuk Yetistirmek Isteyen
Zevc ve Zevce Ne Yasta

Bulunmalidir?” ....eeeee ettt e esrr e cssare e e esarr e s e anee 4

CTRTAT-T MARSTS” et eeeeeeeeeeeeeeseeeaeeseeeeeeseseseesasesessasessssssaseseseseeans 4
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N: 23, 13 Receb 1317/ 4 Tesrinisani 1315/ 19 Tesrinisani 1899

“Asér-1 Edebiyye; Enderun Tarihine Dair Bir Takriz (Mecmua-1

Ebuzziya’nin 87 Numarali Niishasindan Muktebestir)”................... 1
“Musahabe (22. Niishamiza MUracaat)”......ccocceeveerveenreenreenreesversersensns 1-2
“Asar-1 Islamiyye’den; Mukaddime (Kemalettin Harpati), Kaside-i

Feride-i Mevlana CAmi™ ......cccoceeviervieneenieenieneeneesreeseesseessesssesssenns 2-3
CFEIMIYE™ c.vevereeeirenieeeeeesteseseestessese st eseessessesseessessessessesssessessessesssesensassesnes
“Kutb-1 Ceniibi Seyahatinden Avdet”......c.coceeuerevenereninnenereeneneneneens 3-4

“Siir; Asar Varide, Neside-i Gam(Y. Izzet), Nesis, Hayat-1
Muztarib

(Filibelizdde Mehmed NizAmi)” .....ccoeeeeeverreeieeiieeireeieesreeseeesseesesseeaens 4

“Sundan Bundan” .......coeeeeeverenininnneeeeeeeeseee et ssesaees 4

N: 24, 20 Receb 1317/ 11 Tegrinisani 1315/ 23 Tesrinisdni 1899

“Asér-1 Edebiyye; Siikait ve Sebi-i Mesécir (Sully Piirudom)”.............. 1
CMUSANADE™ ...veiiieririeieierenteteteseseet et sres e st e stessesse st esessessasnsessessassens 1
“Asar-1 Islamiyye’den; Kaside-i Feride-i Mevlana CAmi”.................... 1-2

“Siir-Asér-l Vﬁrid;; Yalniz Seninle(Ma}lmud Bedji), Sarki, Bir Refi-
kin Defter-i Ihtisdsitindan (M. Asaf), Zade-i Hayal (Gélib

“Seyahat Garaibi” .....ccvciiciiceiiececreerecr ettt et et e s e e e e 3

“Miitenevvia; Korliik Denilen Seyin_ Hitami, Elmas Fiyati, Sanayi-i
Harbiyye, Bahr-1 Sefidin Balon Ile Miirtiru, Tir-endazligin Ih-

N: 25, 27 Receb 1317/ 18 Tesrinisani 1315/ 30 Tesrinisdni 1899
CMUSANADE” ...ttt ettt et et st et st easssbeaennens 1

“Asar-1 [slamiyye’den; Kaside-i Feride-i Mevlana CamiP................... 1-2

“Siir-Asér-l Viride; Kebiter-i Garémlma,. Mahstl-1 Nevmidi (Isak
Ferera), Eyyam-1 Mitemden Bir Giin (Ismail Safi), Levha-i Ma-
tem(Garib Harabati), Sarki (M. Ziydeddin)”.......cccceeververvvrvvenrenenne 2-3

“Fenniye; NIROM ZIVAS1” ..cccvecvvierieerieerieeiieesieereeseessessessessesssesssesssesaenns 3

“Miitenevvia; Avrupa’da Sayan-1 Takdir Hareket, Kale Miisabakasi,
Ottan Samandan Kaldirim?”........cccoceevieniieniiniiniiensieecieeeeeeeecees e 4
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“Seyahat.Garéib.i; Diinyanin En Kiiciik Hiikiimeti, Kiikiirt Adasi,
Hava I¢inde Istenilen Cihete Sevk Edilen Bir Balon”.............cc....... 4

CTRTAT-T MARSTS” oot eeeeee e eeeeeeaeeseeseseseseseesasesessasesssessasesesesesans 4

N: 26, 4 Sabanw’lmuazzam 1317/ 25 Tesrinisani 1315/ 7 Kanunu-
evvel 1899

“Asér-1 Edebiyye; Bir Cocugun Yadigar1” ......cc..coeceevveeeveerveervenrresneseneens 1

“Asér-1 Islamiyyeden; Kaside-i Feride-i Mevlana Cami (25. Niisha-
MI1ZA MUTACAAL)” ..ccuiicrerreriiiienreneneetestesreseeeestesseseeseessessessesssessessassanns 2

“Siir, Asﬁr-l Viride; Hep Sen (Mehmed Muhlis), Enin-i Hasret
(ELIF Niyazi), Hasbihil-i Yetimine (Filibelizide Mehmed

NIZAM)” oeivieieeiectesteseee et e et et este s e s e et e stesaesse s e essassassessaassessassanns 2-3
“Seyahat Garaibi; Garéib-i Adat Yeni Dogan Cocuklara Edilen, Af-
rika-y1 Centibide Elmas Hirs1zIig1” .......cccoveveninniiiecenininiccennenne 3-4

“Miitenevvia; Nadir Gorulir Bir Hal, Salndmelerin Dortyiiziincii
Sene-i Devriyye-i Te’sisi,

GazeteCilik MEKTEDI” ....coviviiriiriinirietenreneneestesreseseeeessesseseseessessessassens 4
“Sundan Bundan” ... 4
CTREAL-1 MARSTES”..vvveveveeeetceeeee e ssseesesses s sss s sessssssesss s sessassasssssans 4
“Pul Mecmuast (REKIAM)” .....cccovveeiiieiieecieeceeecreeeteeecre e e e eeee e aeesnneennns 4
N: 27, 11 Sdbanu’lmuazzam 1317/ 2 Kanunuevvel 1315/ 14 Kanunuev-
vel 1899
“Tilirk Akvami ve Tlrk Medeniyeti” .......covevevveererirenenreerenieresenseenennns 1-2
“Siir, Asar-1 Varide; Miinacat (Ayntab’dan Nevres Niyazi).......ccocceeunne 2
“Makale-i Edebiyye; Tekrire Dair (ELif SUKGt)”...cccveeveeeeeeiecieeennen. 2-3
“Istatistik Maluméat1 Kiymetdar Madeniyyat Hakkinda Bazi Mala-
IMAL” ceeeiteerersteeeteesteesteestesssessesssessessessesssesssasssesssessasssassasssesssessessans 3
“Seyahat Garaibi”......cccceeeierereneneeeeereeeeee ettt sse s 3

“Miitenevvia; 1900 Sergisinde Cin Subesi, Balonculukta Terakki,
Binbas1 Marsa’nin Miikafati, Ritya Hakkinda Baz1 Tedkikat, Bir
Miisveddenin Kiymeti, Berlin Dériilfiininu, Bir DAariilfiinina
Bilyiik Bir HIDe” ....cocueeieririeieieneeteietesenteeeseeseseeeeeesse st eesnessenne 4

“Sundan Bundan; Takvim-i Daimi” ......c.coccevevenennnnnnenenrenreneenenennens 4
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N: 28, 18 Sabanu’lmuazzam 1317/ 9 Kanunuevvel 1315/ 21 Kanu-

nuevovel 1899

“Padisah1im Cok Yasa” ....ccccceveviviiviiininiiniiincnieiiincneescisennenesssensenens 1
“Musahabe; SI’r-1 AVAIM”.....oooviiiniiininiiniiiincccteeneesseessesens 2
“Siir, Ika-Y1 Nik-Nam (Siroz’dan Sadi)” .......ccveeevveeeeveeneeeeeeseesenessenenns 2
“Asar-1 Viaride; Mecbiri Bir So6z (Hyas SURALD)” v, 3
“Sergiizest-i Hayattan (Mehmed Muhlis)” .....ccceceeververvienvennennenceeneennen. 3-4
“Seyahat Gardibi; Londra’da Fukara Oteli, En Ziyade Simalde Vaki

Bir Karye, Kelebek Ciftligi, Bir Muhteri-i Bahtiyar”.......c.cccccevenne. 4
CTREAL-1 MARSTES”...v.cvoveveeeeeceeseesee s see s sesses s sssssessessesssssassassessessasssssans 4

N: 29, 25 Sabanw’lmuazzam 1317/ 16 Kanunuevvel 1315/ 28 Ka-
nunuevvel 1899

“Musiahabe; Poeti FabUlist” .......ccovveeeiiiieiieeieeeereeeieeeieeeceeeseee e eeesneeenne 1
“Tenkid MErak1” .....c.coveviererrieririierenentnteseeseneseeseessesseeeeeessesseseeneens 1-2
“Siir-Meserret-i Tiflane (Ibniillami Mahmud Ekrem)”.........ccovvevveneee. 2
“Son Sinif LiSANINAan ......ccceveriivirnieneneninneenenenesseessesseseeseessessesesses 2
“Asér-1 Véaride; Zade-i Hayal Baska- Bir Isim (Galib Mihri)”................ 3

“Seyahat Garaibi; Londra’da Fukara Otelleri, 1900 Sergisi Aciibi,
Bir Hayvan-1 Sadikin Heykeli, Bir Bahs-i Garib, Uzun Boylu
Adamlar, Japonya’da Idam Cezasi” .......c.ccovevververvienrenenrenrennvenenienne 3-4

“Miitenevvia; Buzlar 1ginde Elli Sene, Elektrik Basdirmasi, Bere-
ket-1 Tenasiil, Siirat-i isdl Bu Kadar Olur, Meshur Bir Hikaye-

B ettt st ettt et aesne st ent 4
CTREAT-1 MANSTS”.o.oeovevecvecrceeeeeeereeseese e sssessesse s s sessssssssssssessesassassasens 4
“Pul Mecmuast (REKIAM)”......coirirvirriiriinininrienieneneseesiesseseseessessesessens 4

N: 30, 3 Ramazanw’lmiibdrek 1317/ 23 Kanunuevovel 1315/ 4 Ka-
nunusani 1899

“Almanya Imparatoru Hazretlerinin Seyahatnameleri”.........c..cocovue..... 1

“Siir; Sen Nesin? (M. Bedii), Gazel, Bakalim Neleri Andiriyorsun,
Kita, Telehhiif (Ahmed AVNi)” ..ccooevirvirnienenirrinneneneeeeneeseeeenns 1-2

“Asar-1 Varide; Bir Levha (Mehmed Muhlis)”..........cocovvvevereueneverienn 2-3

“Nevehat-1 HIcTan (M. ASAD)” .....eveeeeeereeeeeeeeseeeseeseeeseesssesesssesssesessesees 3



188

Ayse YILMAZ

“Fransizca’dan; Fenniye-Fillerde Ifade-i Meram (M. Ridvan)”......... 3-4

“Sutinat-1 Edebiyye ve Fenniyye; Siir Miizesi, Molyer’in Heykeli,
1900 Sergisinin Biiyiikk Teleskobu, Akademiler Heyet-i

MUTTEIIRASI” .ttt se et et stesae e e ssaessessesses s essessassanns 4
“Seyahat Garaibi; Elektrik Hirsizlarinin Cezg51, Niyork Sehrinin

Niifusu, Garib Bir Gazetenin Garib Sahib-i Imtiyazi” ...........cccce.... 4
“Miitenevvia; Haget SAlnamesi” ......ccceevererveeveenienenienneenienenseereensensessenens 4
“Sundan Bundan” .......c.ceeeeeveenenininnienieneneeeereseseseetessessesesseessessessens 4

N: 31, 10 Ramazanu’lmiibdrek 1317/ 30 Kanunuevvel 1315/ 11
Kanunusani 1899

“Musédhabe; Bir Mecelle-i Cemile Tarih-i Edebiyat-1 Osméniye” ......... 1
“Sahaif-i Suara-y1 Salife; Rthi-i Bagdadi (Mehmed Mubhlis)”............ 1-2
“Asr-1 Viride; Levha-i Matem-Cemile (Garib Harabati)”................. 2-3
“Siir; Fecirde (Ahmed AVNi)”...ccooirvieienenenieeeieseneeeeseeeesseseeeessennens 3
“Seyahat Gardibi; Gondolsuz Venedik, Cin’de Yilbas1 Merasimi;
Marsilya’da Ticaret DArGlfininu”........ccccoveeeeeevnienenennreneneeseeennene 3

N: 32, 17 Ramazanu’lmiibarek 1317/ 6 Kanunusani 1315/ 18
Kanunusani 1900

CMUSANADE™ ..ottt ettt sre st st e e sesse st seesesaenn 1
“Siir; Mersiye, Bir Resmin Arkasina, Nazim (Ayin. Vecdi)”................. 2
“Edebiyat-1 Garbiyye ve Farsiyye Numineleri”.........cccoceververnievuenuennen. 2-3
“Siir; Hatiralarim (Yanyali Adem Riza)”.....ccooevevinninennnnenenecneeene 3
CGEL (M. SEIVEL)” .nveieetenreririerteneneetetesreseeseestessessesseesessessessesnsessessassens 3

“Miitenevvia; Garib Bir Miifreze-i Askeriyye, Biiyiikk Bir Transat-
lantik Vapuru, Rusya’da Bir Roman Muharririnin Vefati, Kutb-1
Cenftibi’ye Gidecek Alman Heyet-i Seferiyyesi, Metre Ile Kopek
Vergisi, Sulb Halinde Ispirto, Nev-usul Bir Vapur, Avusturya
Ticaret Mektepleri, En Biliyllk Omlet” ......ccoceveeviivevennnninnecennenne 3-4

CTREAT-1 MANSTS”.o.ceoveveceereceeeeeeeee e eessssss s s ssssssss s sessesassassasens 4
“Pul Mecmuast (REKIAM)”......coviririerrirriineninneenieneneneeniesseseseessessesessens 4
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N: 33, 24 Ramazanu’lmiibarek 1317/ 13 Kanunusdni 1315/ 25
Kanunusani 1900

CTREAT-1 MARSTES” .o.cevveveeereceeeceeeeeeeeene s seesss s sssss s ssssss s s sassassasens 1
“Her Aleye Bir EV” ...cuiviiiiiiiiiirirtctecneseetescsrese et esaesve e sssesaessessees 1
“Faik Resad’1n MeRtubU”........cccvvivviiininiiiniiiiicinccntcenccneennenees 1-2
“Nesir; Mezaristanda (Mehmed Muhlis)” .....cccccceeviieieciicenceeceeeenee. 2-3
“Siir; Sahaif-i Hayditimdan (N4zim Nazmi), Hasbihil-i Yetimane
(Mehmed NiIZAMI)” .c.uiiiiieiiieiieeiieeieerieereerreesee e e e s saeeseeesaeeseesseessaasnes 3
“Seyahat Garaibi” .......cocieveriieiierieeiereree et e e 34

“Miitenevvia; Deniz Uzerinde Giigercin Muharebesi, Kont Tols-
toy’un Hastaligi, Almanya’da Miithendislere Doktor Unvani Ve-
rilmesi, Kutb-1 Centibi Seyahatleri, Ingiltere’de Kagit Katari,

Ayagiyla Yazi Yazan Bir Mahkeme Katibi” ......cccccevevvveevienieeceennennne. 4
CTREAL” o vveoeveeceeeeesesese s ss s st ss s s s bs s s s st st st sestssssnens 4
“Pul Mecmuast (REKIAM)” .....cccovveeiiieiieecieeceeeeeeeeteeere e e e esree e eeeesneeenns 4

N: 34, 8 Sevval 1317/ 27 Kanunusani 1315/ 8 Subat 1900
“Musahabe; Terakkiyat-1 Ilmiyye ve Fenniyyenin En Biiyiik Saiki”.... 1

“Fenniyye; Sarhoslugun Tedavisi ve Ekizin Muélecesi”..........coeueucn. 1-2
“Sahaif-i Suara-y1 Salife; Vasf-1 Endertini (Mehmed Muhlis)”........... 2-3
“Zade-i Hayal; Tiyatroda (I1yas SUKGAL)” ....eveeereereereeeeeeeecesseeseesenens 3-4
“Miitenevvia; Avrupa’da Kus ve Kelebek Kolleksiyonlari, Posta
Pulu Tevziine Mahsus Makineler”........cccovevverveeveenienenienneeneenenvennenne 4
“Sundan Bundan; Kiire-i Semsin Madeniyau, Almanya’da Servet-i
Umimiye, Fillerin Sokak Siipiirmesi, Izdivag Sigortasi” .......c......... 4

N: 35, 15 Sevval 1317/ 3 Subat 1315/ 15 Subat 1900

“Musahabe; Mefahir-i SUAra” .......cevvivienneninincnicnincinneesnneinnenens 1-2
“Siir; Ona, Mezarlik (Mehmed Nizami)”.....ccceeververrerreenienienneereeneenenrennens 2
“Onbes Yasinda Bir Gazetecinin Serglizesti” ........cocceveveevereruenercnennens 2-3

“Mﬁtenevvig; Mara Orama, Italya’da Garib Bir Gazetecinjn Vefati,
Yilanlar Ile Def-i Davaya Tesaddi,Telsiz Telefon, Istenograf
Makinesi, Kont Pele’nin Balonu” .........cooveeveieniieniienieenieenineeenneeenne 3

“Sundan Bundan; Hizmet-i Matbuatta Bulunanlara Mahsus Bir Da-
riilaceze, Rusya Akademyasinin Yeniden Tesisi, Kasgif Andre’nin
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Taharrisi, Kolsuz Bir Ressamin Vefati, Harita-1 Umfimiyye-i
Kiire-i Sem4, Fonografin Sehadeti, Siyah Renkli Kar, Mesarif ve

Miiddet-i Seyahatin Azalmasi” ........c.ccceceveeerenrnenenenenseneseseeseeeneens 4
CTREAL-1 MANSTS”.o.oevveveceeceeeeeeeeseseeese e essessesse s sssessssssssssssessessssassasens 4
“Katalog (REKIAM)”....ccciieiecieciieeecieeeeeteeseeectesteeseeeteeeeeaesneseessnessnenns 4

N: 36, 22 Sevval 1317/ 10 Subat 1315/ 22 Subat 1900

CTREAT-1 MANSTS”.o.oeoveveecece et sessesse s sessssesassas s s sessesassassasens 1
“Tavsifat-1 Hikemiyyeden (Mehmed Nireddin)”.......cccecevveeeevervenennne 1-2
CSIIrS MUNACAL” ..vevviieeiereenirteteneneestestesseseeseessessessesssesessessesseessessessassens 2
NESITS MO YUS” ceeireiteireicreirieesteesressteestesstesste s steseesee st esseesseesssasseesssasseanns 2
“Onbes Yasinda Bir Gazetecinin Serglizesti” .......cooceveeveerververneeveeseennens 2-3
“Havadis-i Fenniyye ve Edebiyye; 1900 Sergisinde Balon Miisdba-
kasi, Gozlikciiliik Eden Bir Makine” .......cccococeveviiincncnicnincncnnens 3-4
“Miitenevvia; Dumansiz Lokomotifler, Gayet Pahali Bir Gazete,
Piyer Loti’nin Hindistan Seyahati” ........cccceevervnnenenenrnneenesenenenne 4
TADTIYYAL” «eeueereeeieierenretete et ettt et e s ste st s e sse st et e sseste e esesseneent 4
“Sundan Bundan” ... 4
“MUhADErat-1 AlENIYYE” ...eecvruirririererinreriereeeeenieste e eeseste e e sesee e esseneene 4

N: 37,29 Sevval 1317/ 17 Subat 1315/ 29 Subat 1900

“Musahabe; Sene-i Semsiyye Hesabiyla Saltanat-1 Osmaniyye’nin

AlUYUZUNCT SENESI” ..couveeeeririiiereerrentrtetesese ettt ssessene 1
“Sahaif-i Suara-y1 Salife; Nazim (Mehmed Muhlis)”.......ccccecevervenenene 1-2

“Siir; Higi-i Sevdé (Mehmed Emin), Guriibda (Siiridi), Mahsil-1
Nevmidi (Isak Ferera), Nagme-i Nagamat (Mehmed Nizimi),

Giilsenin Derdi (NAzim Nazmi) ....ccocevererneeneniennenneeseeneneneeseesenenne 3
“Onbes Yasinda Bir Gazetecinin Serglizesti” .......cocevveveevrenrerneeceeceennens 3-4

“Miitenevvia; Bir Tirnak Ne Kadar Biiyiiyebilir?, Bir Gecelik
Uykunun Kiymeti, Alp Daglar1 Seyyahlarinin Kongresi, Duma-
NIN KIYMETI™ coiiiiiiiieieeeeeee ettt sae e 4

CTADIIYYAL” oo eeeeeeeeseeeeeeesssssssssssesseesessssssssssemsenssssssssssssssssssssssssssmmmmnnnns 4

N: 38, 6 Zilkdde 1317/ 24 Subat 1315/ 7 Mart 1900
“Musahabe; Elvah-1 Tarihiyye” ......cccocovvevvircienvierieniecieeeeseeeeeseeeeenne 1
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“Sahaif-i Suara-y1 Salife; Nazim (Mehmed Muhlis)”.......cccceceeervenenene 1-2
“Nesir; Girye-riz-i Teessiir Bir Mastime (M. Servet)” ......ccceveevvererennens 2
“O Hikayeler (NAzim Nazmi)”......ccoeeerversenierireereesrieeeeereessesssesseseenns 3
“Onbes Yasinda Bir Gazetecinin Serglizesti” ........cocceveveevercruerercnennens 3-4
“Havadis-i Fenniyye ve EAebiyye” .....ccoovvviiviiiiniirierieriecieeeeseeeeene 4

“Miitenevvia; Bilyiilk Bir Satran¢ Oyunu, Kamci Ile Diiello, Ote
Beri, Hastaliklarin Mevasimi, Dimag-1 Beserin Hiiceyrat1” ............. 4

N: 39, 13 Zilkade 1317/ 2 Mart 1315/ 14 Mart 1900

“Musahabe; Avrupalilarin Sayan-1 Takdir Bir Meziyeti”........cccoceeune. 1
“Sahaif-i Suara-y1 Salife; Nazim (Mehmed Muhlis)”.......ccccecevvrverenene 1-2
“Siir; Me’ylis-1 Emel (Ahmed Miinir), Bazice-i EfKAr” .......ccocevvvvevennene 2
“Nesir; Menekse (Omer Aziz), Si’r-i Muhayyel (Siileyman Faik)” ....... 2
“Hayal-i Giryan (Mehmed Selahaddin)”........ccccceveenennnncnennneneneene 2-3
“Mevsime Miinasib Bir Fenniyye” ........cccocevevermnenenennnencreneneneneene 3-4
“Miitenevvia; Kagittan Mendiller, Oriimcek Ipligi, Havadis-i
Fenniyye ve Edebiyye, Ucuz Satilan Gazeteler” ........cocevveevverenvennene 4
“Seyahat Garaibi; Acib Bir Vasiyetname, Tuhaf Bir Cenaze Alay1”...... 4
“Sundan Bundan” ..ot ssesaens 4

N: 45, 15 Muharremii’lharam 1318/ 27 Mart 1316/ 10 Mayis 1900

Necmeddin Arif “1900 Sergisinde Devr-i Alem” .........ooovveveveevneennce. 1-3

“Siir (Muallim Feyzi), Galeyan-1 Ask (Cevad Refii), Feryad (Ahmed
Cemil), Sarki (Katibzade Nazif), Kita, Siirlerimden (Mustafa

Kemal), Teelliim-i A§1kéne (Yusuf 12zet)” c..ooeveeeeeeeereeeeeeeeeeeennn. 3-4
“Miitenevvia; Bir Mukayese, Asr-1 Cedidin Yeni Katiri, Serginin

BUYUK DOLab1, ..coveeviieienieieiieineneteteeeeneeste e eseesee st sseseesee e e seneene 4
CTADTIYYAL” «eeveereeeeeeeeeneeteee ettt et eeste st et see st e s se st et e sesae e esesseneens 4

N: 55, 13 Rebiiildhir 1318/ 27 Temmuz 1316/ 9 Agustos 1900

“Musahabe; TMIA MeESELESI”.....vovveeereeeeieeeeeeereeeeseeesseessssssessssessssesssseenns 1
“Fenniyye (Ahmed Midhat)” .......cccccevrininnnnenenennenereeseeeseneeeeaens 1-2
“Siir; Giigercin (Mustafa Kemal)”......cccoovevvirvenieneniinnennieneneereeneenenennens 2

“Nevehat-1 Hicran (NARId ASAD)” c.e.eveeereeeeeeeeeeeeeeeseeseeeessesesseesssesesseeene 2
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“Miitenevvia; Kutb-1 Simali Seyyahlari, Saatte Yiiz Yirmi Kilo-

metre Mesafe Katedis, Isveg’te Telefon”........coo.oevveererrreeruerennrnninns 3-4
“Seyahat Garaibi; Cinlilerin Garaibi, Emsali Goriilmemis Bir Fis-

TAI” ettt ettt ettt e ettt s ae et et seneent 4
TADTIYYAL” cereereeieeteeteeteetee e et e et e e ee st e et e s s esseesseesssessaassaessaesseessesssannns 4
“Sundan Bundan; Ressamla Miisteri Arasinda, Bir Nekre-gti” ............. 4
“MUhAberat-1 AlENIYYE™ ....coverviiiiieirierierieestesrtesteeeeetesees e essesseesseessnenns 4

N: 56, 6 Cemaziyelevvel 1318/ 19Agustos 1316/ 1 Eylil 1900

“Padigahim COK Yasa” .....cccecevvererrirrienienenrienienienenseeseensessesseessessesessens 1-2

“Musahabe; . Enciimen-i Danis-i Beynelmilel-i Kiilliyat-1 Ulim u
FUntn-1 ISIAMIYYE”....cceeirvierierienenietenreneneeeesieseseessessessesseessessessenns 2

“Hayatuw’lhayvan; Arslan Ile Boga Miibarezesi (Ahmed Midhat)” ........ 3

“Siir; Magbit-1 Emel (Mimarzdde Mehmed _Ali), Bir Giizel Sesliye,
Nale-i Tahassiir (Mustafa Kemal), Sarki (Izmirli Ahmed Cemil)” 3-4

“Kiiciik Hikaye; Karadeniz Sahilinde Bir Cevelan™...........cccccevvevennennen. 4
“MUuhaberat-1 ALENIYYE” ..ccooveveriririeerereeeeeeeeese et svesseas 4

“FEATURES OF THE JOURNAL OF MECMUA-i EDEBIYYE”
Abstract
This study analyses the journal “Mecmua-i Edebiyye”. It contains information on the

journal’s first date, physical features, and the work done before on this journal. It also gives
the list of articles and short introductions on each articles. Poems are classified and
examplified. This journal also contains poems translated from the French literature, therefore
this study also examines them. Last but not least it provides an index.

Keywords

“Mecmua-i Edebiyye”, translation from French literature.
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MUSUL’U DA KAYBETTIK
Zekeriya K URSUN

Ahmet Giindiiz, Osmanl Idaresinde Musul (1523-1639), Firat Uni-
versitesi Orta-Dogu Arastirmalari1 Merkezi Yayinlari, Elazig 2003,
XXXIII+494 s.

Cok genis bir cografyaya hilkmeden Osmanli Devleti tarihe karistik-
tan sonra binlerce arastirmaya konu olmustur. Tiirkiye’de, Cumhuriyetin
ilk déonemlerinde milli bir devlet yaratma gayretleri ile Osmanli Tarihi
arastirmalar1 ikinci planda kalmistir. Ancak diinyadaki gelismelere paralel
olarak, -6zellikle son ceyrek yiizyilda- Tiirkiye’de de Osmanli Tarihi aras-
tirmalar1 bir hayli mesafe katetmistir. Bu gelismede yeni arastirma im-
kanlarinin ortaya ¢ikmasi ve Bagbakanlik Osmanli Arsivi’'nde tasnif ¢alis-
malarinin hizlandirilmasinin roli biiytiktiir. Ancak Tiirkiye’deki tarihgi-
ler, 6nceligi biiyiik 6l¢iide Anadolu merkezli arastirmalara hasretmislerdir.
“Imparatorluk tarihi” yazmaktan ziyade “ulusal tarih” anlayisini yansitan
bu gelisme, Anadolu disinda kalan Osmanli cografyas: ile yeterince ilgi-
lenmeme sonucunu dogurmustur. Bunun pek cok nedeni olmakla birlikte
tartisma yeri burasit degildir. Son yillarda bu anlayistan siyrilmaya calisan
Tiirk tarihgileri, Kafkaslar, Balkanlar, Kuzey Afrika ve Giineybat1 Asya
(bu giinki deyimle Orta-Dogu)’nin Osmanli dénemi tarihi ile de yakindan
ilgilenmeye baslamislardir. Tiirkiye’de sayisal olarak lisans iistii egitimin
artmasi, dogal olarak arastirma konularini da cesitlendirmistir. Bu sayisal
artis, tarihcilik adina sevindirici bir gelisme sayilmakla birlikte, nitelik
bakimindan heniiz istenilen seviyede degildir. Kanaatimizce bunun bas-
lica sebebi, heniiz Tiirkiye’de bagimsiz ekollerin olusmamasidir. Bu da
profesyonel tarihgilige adim atan geng tarihgilerin “bagimsiz” ancak
“ekolsuz” yetismelerine sebep olmaktadir ki bu makalenin konusu da
boyle bir serazatligin eseri olan ve yukarida adi gecen kitaptir.

" Prof. Dr., Marmara Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tarih Bolimii /
zkursun@marmara.edu.tr
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Kitabin Konusu ve Miuellifin Amac1

Miuiellif, arastirmasinda, “Musul’un 1523-1639” tarihleri arasindaki
siyasi, idari, demografik, iktisadi ve fiziki durumunu bir biitiin hélinde
incelemeyi” (a.g.e., s. XXV) amacladigini belirtmektedir. Doktora tezi
olarak secildigi anlasilan bu calismanin, yukarida zikredilen hedefleri
tasiyor olmasi oldukga isabetlidir. Musul tarihinin en 6nemli donemini
ilgilendiren bu siirecin aydinlatilmaya calisilmas1 hem zaruridir ve hem de
saygl duyulacak bir girisimdir. Ancak miiellifin miiteakip satirlardaki
ifadelerinden anlasildigina gore, boyle bir amacinin olmadigi ve bu
konuyu se¢mesinin asil sebebinin, ddeta, daha 6nce Niliifer Bayatl tara-
findan doktora tezi olarak yapilmig ve 1999 yilinda kitap olarak basilmis
olan XVI. Yiizyilda Musul Eyaleti' baglikli ¢alismanin eksikliklerini gider-
mektir. Nitekim miiellif, Bayatli’nin s6z konusu arastirmasinda, bazi tah-
rir defterlerini hi¢ kullanmamasini ve kullanilanlarin ise yanlis ve eksik
okunmasini da kendi tezinin temel gerekcesi olarak sunmaktadir.

Burada sorulmasi gereken temel soru sudur: Béyle bir gerekce ile
doktora tezi hazirlanabilir mi? Veya bagka bir ifade ile hi¢ bir amac1 olma-
dan sadece daha once yapilmis bir c¢alismanin eksikliklerini gidermek,
doktora tezi igin gerekce olabilir mi? Elbette akademik arastirmalarin,
tenkit, tahlil ve eksikliklerini gidermek de bilimsel bir aktivitedir. Hatta
dogru yapilmasi hilinde 6nemli bir bilimsel katkidir. Ancak bunun bir tez
degil, kars1 tez olarak, makale veya bagimsiz bir calisma olarak yapilmasi
gerekir. Nitekim miiellif de bu tezini yayimlamadan 6nce, Niliifer Ba-
yatl’'nin calismasini uzun bir makale ile tenkide tabi tutmustu’. Yani
yukarida zikredilen gerekcelerini o makale ile yerine getirmisti. Oyleyse
arastirma gerekceleri ortadan kalkan bu calismay1 niye yapmistir?

S6z konusu calismanin amacinin iyi belirlenmemis olmasi, dogal ola-
rak calismanin yontemine de yansimistir'. Genellikle doktora tezleri bilim

' Niliifer Bayatly, XVI. Yiizyilda Musul Eyaleti, Ankara 1999, X1+ 230s.

* Ahmet Gundiiz, “Niliufer Bayatli, XVI. Yiizyilda Musul Eyaleti,” Belleten, 1L.XV/242
(Nisan 2001), s. 387-410. (Miiellif kendi kitabinin 22 ve 23. dipnotlarinda verdigi
makalesinin yayimlandig: yerdeki sayfa numarasini da yanlis vermektedir.)

* Osmanli donemi Musul tarihi ile ilgilenenlerin, tanitimini yapacagimiz Kitaptan
once, yine bir doktora tezi olarak hazirlanip, sonradan kitaplastirilan ve Tiirkceye de
cevrilen Dina Riza Khoury’nin Osmanl Imparatorlugu’nda Devlet ve Tasra Toplumu
Musul 1540-1834 (Istanbul 1999) isimli eseri mutlaka okumalar1 gerekmektedir. Biz
bu makalede o eseri de tanittigimiz kitap ile mukayeseli olarak ele almay1 planlamis-
tik. Ancak ikisinin bir makale sinirlarinda tartisilamayacagi diisiincesi ile vazgectik.
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hayatina yeni baslamanin heyecanini ve bir o kadar da tecriibesizligini
yansitir. Bazen bu eksiklikler, danisman ile birlikte ve bazen da, tez jiirisi-
nin getirdigi oneriler ile giderilebilir. Ancak Tirk bilim diinyasinca bili-
nen ¢esitli nedenlerden dolayi, bu eksiklikler giderilmeden de tezler kabul
edilebilir. Bu durumda, artik bilim diinyasina adim atmis olan Kkisinin,
cesur degil, sorumlu davranmas: gerekmektedir. Zira cogu kere arastirma-
cinin cesareti, tecriibesizlikten kaynaklanan hatalarini 6miir boyu siir-
diirmesine sebep olur. A.Giindiiz’in ¢alismasinda da bu hususlar agikca
kendini gostermektedir. 1970°li yillarda eksik de olsa calisilmig bir konuyu
1998 yilinda yeniden tez olarak tamamlamis olmasi; akabinde kendi tezi
basilmadan, eksik buldugu Niliifer Bayatli’'nin tezinin kitap olarak ya-
yimlanmasi -zannimiza gore- milellifi etkilemis ve bir siire 6nce bitirdigi
tezini higbir sekilde gézden gegirme ihtiyaci duymadan kitaplastirma cesa-
retini gostermistir. Dogal olarak bu telds da bir ¢ok hatayi beraberinde
getirmistir. Siiphesiz ayni konunun birkag kere calisilmasinda bir beis
yoktur. Fakat farkli agilardan ve mutlaka yeni bir sey getirmek kaydiyla.

A.Giindiiz’iin kendi makalesinde de belirttigi gibi, “hi¢bir calisma
mitkemmel degildir, yapilan her arastirmanin bir takim eksiklikleri olabi-
lir.”* prensibinden hareketle, bilim diinyasinin istifadesine bir tiniversite
yayini olarak sunulan bu kitabin miikemmel olmayan taraflarini degil;
mutlaka olmamasi gereken bazi eksikliklerini bu makalenin sinirlari
icinde tartisacagiz.

Konu, kaynaklar, giris ve bes bolimden meydana gelen kitabin so-
nuna bibliyografya, ekler ve dizin ildve edilmistir. Kitap hem teknik ve
hem de muhteva ve sekil bakimindan tahlile tébi tutulacaktir.

Amerikan tarih yaziciligina giizel bir 6rnek teskil eden s6z konusu kitap, gerek ince-
ledigi uzun dénem ve gerekse icindeki yogun genellemeler vesilesi ile elestirilebilir.
Ancak yazarin, konuyu takdimi ve arastirmasinin amaglarini izah bigimi takdire sa-
yandir. Khoury, adi gecen kitabinda ii¢ temel sorunun ¢oziimlemesine calistigini
vurgulayarak, kullandig: belgeleri bu agidan degerlendirmeye tabi tuttugunu belirt-
mektedir. Khoury’nin tartismak istedigi birinci sorun, Osmanli devlet aygitinin ma-
hiyeti ve tagra toplumunda isleyisi; ikinci sorun, tasrada devlet toplum iligkileri ve
ozellikle devlet egemenligine karg:1 direng gosteren tagra dyaninin konumu ve iiciincii
sorunu ise 18. yiizyilin bilinen tarih tezlerinin aksine Osmanli devleti i¢in bir geri-
leme doneminin olmadigini, Musul 6rneginde tartismaktir (Dina Riza Khoury, a.g.e.,
s. 2-3). Nitekim kitabin yazari bu tartisma konularinin cevaplarini, bir kismini
A.Giindiiz’iin de kullandig1 kaynaklardan bulmaya calismistir. Anlasilan o ki, amag-
lar iyi belirlenirse ayn1 kaynaklardan farkli sonuglara ulasmak miimkiindiir.

! A.Gundiiz, a.g.m., s. 387.
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Teknik Degerlendirme

Kitabin dikkati ceken ilk yonii, akademik arastirmalarda 6n plana ci-
karilmasi gereken teknik hususlar bakimindan yetersizligidir. Eserin dip-
notlarinda zaaflar bulunmaktadir. Dipnotlarda eser adlarinin izalik olarak
verilmesi artik yerlesmis bir kural iken, bu eserde bold olarak verilmistir.
“Ad1 gegen eser ve makale” kisaltmalar1 da (age, agm) seklinde her biri bir
kelimenin kisaltmasi olan harflerin arasina nokta koymadan ve bold olarak
verilmistir. Kullanilan ve dogrudan Musul ile ilgili olmayip genel mahi-
yetteki bazi kaynaklar dipnotlarda verilirken, hangi sayfalarindan istifade
edildigi zikredilmemistir. Ornegin, 9. dipnot ile 21. dipnot arasinda veri-
len kaynaklarin sayfa numaralar1 verilmedigi gibi; 1. dipnotta miiellifin
kendi kitabinda gonderme yaptig1 sayfa da verilmemistir. Ayrica, Seyahat-
nameler metin iginde zikredilirken (s. XXXI) miiellif ismi esas alinmis ve
italik verilmistir. Kitabin tamaminda tutarli olmasi hélinde boyle bir uy-
gulamayi elbette miiellifin tercihine birakmak dogru olabilir, ancak go-
rilldiigii kadar: ile bu kitapta béyle bir tutarliik yoktur. Ornegin ayni
sayfada bir miiellif olarak Evliya Celebiyi normal, baz1 vakaniivis eserleri
de italik verilmistir. Maalesef bu tutarsizlik kitabin hemen hemen biitiin
sayfalarina yansimistir. Yapilan alintilar, yer, sahis isimleri, asiret isimleri
v.s gibi isim ve kavramlar bazen italik, bazen tirnak iginde italik ve bazen
de normal verilmektedir. Orjinal kaynaklarin kullanildigr ve ozellikle
Tirk okuyucusunun zihninde yeterli bir sekilde yer etmemis bir konunun
anlatiminda, bu teknik ayirintilar goz ardi edilmeyecek kadar 6nem arz
etmektedir. Miiellif, s. XXXIIT’de Niliifer Bayatli’nin kitabini miikerreren
degerlendirirken, metin icinde bu konuda Belleten’de yayimlanacak olan
kendi makalesinden de s6z etmektedir. Diger taraftan ayni sayfadaki 22 ve
23 numarali dipnotlarda bu makalenin yayimlanmis seklini referans olarak
vermektedir. Bu basit 6rnek aslinda eserin tez olarak yazilmasindan sonra
bir kere daha okunmadan yayimlandigini gostermektedir. Dipnotlarda
referans olarak verilen ansiklopedi maddelerinin gosterilmesinde de bir
birlik bulunmamaktadir. Ornegin 105 numaral1 (s.18) dipnotta “celayir”
seklinde italik ve kiiciik harfle verilirken; 155, 157 ve 161 numarali dip-
notlarda (s. 29), “EYALET” veya “EYALET” seklinde verilerek bir tutar-
sizlik Ornegi daha sergilenmistir. Ayni1 hata makalelerin verilisinde de
stirdiiriillmektedir (bak: 160, 165 numarali dipnotlar). Bilindigi gibi, dip-
notlarda makalelerin miiellif isminden sonra tirnak icinde, normal font ile
verilmesi bir kural héline gelmistir. Ancak anlasilan bu bilgi heniiz miiel-
lifimize ulasmamistir. Her kitapta bulunmasi normal goriilen ancak miim-
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kiin oldugu kadar az olmasi gereken dizgi hatalarinin yani sira, 6zellikle
yabanci kaynak ve arastirma eserlerinin isimlerinin verilmesinde de hata-
lar bulunmaktadir. Ornegin 11 numarali dipnottaki Fransizca kitabin
icinde gecen “Indes” kelimesinin “I” ile yazilmasi; Arapca kitap isimleri-
nin bazilarinin yanlis verilmesi gibi. Ozellikle Avad, Gorgis ve Deveci,
Said’in Arapca kitap ve makalelerinin isimleri yer yer yanlis yazilmistir.
Bu arastirmalarin isimleri yanlis yazilmissa, kendilerinden nasil istifade
edildi?

Miellifin ana kaynaklarini olusturan Bagbakanlik Osmanli Ar-
sivi'ndeki (BOA) tasnif fonlar1 dipnotlarda verilirken, bu fonlarin bulun-
dugu yer, yani (BOA) hicbir yerde zikredilmemistir. Gergi, kaynaklar tani-
tilirken (BA, TD) gibi basgliklandirmalar ile verilmis, fakat kisaltmalar
béliimiinde de (BA) gosterilmemistir.

Modern arastirmalarda indeks, aranan en 6nemli 6gelerden bir tane-
sidir. Bir eserde indeksin mevcudiyeti, okuyucuya dogrudan istedigi bil-
giye ulagsmasini saglayarak zaman kazandirdig: gibi, kitabin da muhteva
bakimindan zenginligini gosterir. Tabir caiz ise, indeks kitabin adeta bir
rotgenidir. Bilindigi gibi, muhtelif amacli indeksler vardir. Ancak akade-
mik arastirmalarin, yer, sahis ve kavramlar olarak ayr1 ayr1 olan veya bun-
larin hepsini icine alan karisik indeksleri olur. Burada indeks tiiriinii be-
lirlemek siiphesiz miiellife aittir. Ancak belirledigi indeks tiiriiniin uygu-
lanmasinda tutarli olmak zorundadir. Elimizdeki eserin indeksi bu agidan
belki de degerlendirmeye alinmayacak 6zelliktedir. Zira bu indeksin nicin
hazirlandigi bir tiirlii anlasilmamaktadir. Indekse girmesi gereken yiiz-
lerce kelime indeks disinda tutulmusken; indekste var oldugu iddia edilen
kelimelerin de pek cogu verilen sayfalarda bulunmamaktadir. Gergi in-
dekste verilen sayfalarin tutarliligi, sayfa diizenini veren, yayincilik dili ile
sayfa baglayana ait gibi goriinse de sonugta kitabin biitiin sorumlulugu
miiellife aittir. Indekste gosterildigi halde, metinde kelimelerin bulunma-
mas1 bu ¢alismanin sadece yazildiginin, ancak yazan tarafindan okunma-
diginin bir bagka delilidir.

Ozellikle geng arastirmacilar, hocalarin teknik agidan getirdikleri
tenkit ve degerlendirmelere olumsuz tavir gelistirirler. Onlara gore dnemli
olan muhtevadir. Halbuki muhtevay1 dogru olarak yansitan teknik kurgu-
dur. Bu yiizden yukaridaki miildhazalarimiz sadece tenkite matuf degildir.
Nitekim sadece bir boliimiinii verdigimiz bu eksiklikler ayni zamanda
metnin sekil ve muhtevasina da yansimistir.
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Sekil ve Muhteva Bakimindan Kitap

Kitabin XV-XVIII. sayfalar1 aras1 konu ve kaynaklara ayrilmistir. Bu
kistm basli basina bagimsiz bir boliim olarak ele alinmistir. Ne Onsoz’iin
ve ne de Girig’in bir parcasi olarak tasarlanmayan bu béliim, burada adeta
gece kondu gibi durmaktadir. Yukarida da belirtildigi gibi, konunun se-
¢imi ve yontem bakimindan zaaflari olan bu calismanin basinda bagimsiz
olarak kaynaklarin verilmesi de uygun diismemistir. Her ne kadar bilimsel
arastirmalarda, calismanin basinda kaynaklarin irdelenmesi bir gelenek ise
de, burada kaynaklar irdelenmemis, sadece kisaca tanitilmistir. Ozellikle
Tiirk tarihgileri tarafindan yaygin bir sekilde bilinen kaynaklarin tanitil-
masi, malimu ildndan bagka bir sey degildir. Zira bu uygulama, kaynak-
lara problematik olarak yaklasildiginda dogrudur. Burada boyle bir endise
goriilmemektedir. Ustelik kaynaklarin eserin basinda tahlile tabi tutulmasi
hélinde sonda verilmesine gerek yoktur. Halbuki bu eserin 408-421. say-
falar1 arasinda miikerreren bir bibliyografya daha verilmistir.

Seyahatnameler baslig1 altinda (s. XXXTI) 1184 tarihiyle 1911 tarihleri
arasinda yazilmis muhtelif seyahatnamelerden istifade edildigi s6ylenmek-
tedir. Ancak miiellif her nedense sadece Tiirkiye’nin degil, donemi itibari
ile diinyanin en biiyiik seyahatndmesini ihmal etmis ve diger seyahatna-
meler arasinda zikretmemistir. Halbuki Evliya Celebi Seyahdtnamesi miiel-
lifin dogrudan calisma donemine aittir. Bu eksikligini her nasilsa sonra-
dan hisseden miiellif, son anda Evliya Celebiden istifade etmemesini ilging
bir gerekge ile agiklamaktadir.

“XVII. yiizyilin ikinci yarisinda Musul’u ziyaret eden iinlii seyyah-
lardan birisi de Evliya Celebi’dir. Evliya Celebi bu ziyareti sirasinda, Eski
Musul, Musul Eyaleti hakimleri, Musul’daki peygamber ziyaretgahlar:1 ve
Musul kaleleri hakkinda bilgi vermistir..””.

Kaynagi mechul bu itirafa ragmen, Evliya Celebinin kullanilmamasi-
nin gerekgesi ise daha da ilgingtir. Onun ifadesine gore, gerek “Zuhuri
Danigman’in sadelestirdigi, gerekse TTK ve Milli Kiitiiphane’deki matbu
niishalarda Musul ile ilgili boliimleri” bulamamistir’. Boyle bir gerekce
onemli bir kaynagi kullanmaya engel teskil edebilir mi? Varsayalim sozii
edilen yerlerdeki kitaplardan Musul ile ilgili boliimler kaybolmus, 2001
yilinda, yani bu kitabin basilmasindan 6nce Seyahatndme’nin doérdiincii

* Ahmet Giindiiz, Osmanli Idaresinde Musul, Elazig 2003, s. XXXI-XXXII.
‘ Ayni yer.
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cildi tam metin olarak Yapi Kredi Yayinlar1 arasindan, tstelik iyi bir in-
deks ile ¢itkmisti. Sadece o indekse bakilmis olsa altmistan fazla yerde Mu-
sul’un gegtigi goriilecekti. Ayrica muhtelif sayfalarin disinda, bu cildin son
boliimit de tamamen Musul ve Tikrit’i anlatmaktadir’. Yani Musul, sozii
edilen bu kaynakta arada s6zii edilen degil, bagli bagina bir bélimdiir.

Aslinda kaynaklar ile ilgili tek zaaf bu degildir. Arastirma konusu ile
ilgili 16. yiizyilin en 6nemli kaynaklar1 da ihmal edilmistir. S6z gelimi,
Celalzade; Feridun Bey, Karagelebizade, Bostanzade gibi, hemen her yerde
bulunmasi1 miimkiin olan eserler de kullanilmamistir. Halbuki bu eserlerin
hemen tamaminda 6zellikle Kanuni’nin Irakeyn seferi ve akabinde Irak
cografyasindaki idari diizenlemelere genisce yer verilmistir. Miiellifin ana
kaynagi durumunda olan 7D 988 numarali defterin yayimlanmis' seklin-
den hic¢ bahsetmemis olmasi, kendi kitabindan 6nce Tiirk¢e’de yayimlan-
mis arastirmalar ile, 6zellikle Arapca basta olmak iizere yabanci dillerde
yapilmis hi¢ degilse bazi 6nemli arastirmalar: hi¢ dikkate almamasi, kay-
nak zafiyetinin bir bagka 6rnegidir.

Giris ve bes boliilmden meydana gelen bu eserin bdliimleri arasinda da
insicam bulunmamaktadir.

Giris bolimii (1-28), “Musul’un Tarihi Gelisimi”ne tahsis edilmistir.
Kitabin adi1 “Osmanl1 Idaresinde Musul” olduguna gore, bu dénemin 6n-
cesinin de bir 6l¢iide verilmesi gerekir. Ancak bu kitapta oldugu gibi, ayr1
bir uzmanlik alan1 olan Osmanli 6ncesi donemlerin uzun uzun verilmeyip,
bilakis Osmanli’nin bolgeyi fethi ve sonuglar: tartisilmali idi. Halbuki 28
sayfalik bolimiin sadece bes sayfas1 Osmanli donemine tahsis edilmistir.

’ Evliya Celebi Seyahatndmesi, Topkap1 Saray1 Bagdat 305 Yazmasinin Transkripsiyonu-
Dizini (Hazirlayanlar: Yiicel Dagli- Seyit Ali Kahraman), Istanbul 2001, s. 348-361.

' Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Midirligi, 998 Numarali Muhasebe-i Vilayet-i
Diyar-1 Bekr ve Arab ve Zii’l-Kadiriyye Defteri (937/1530), Dizin ve Tipkibasim, Ankara
1998. Aslinda bu defterdeki kanunname ile miiellifin kullandig1 diger defterlerdeki
kanunnameler, daha 6nce de -problemli de olsa- Bagbakanlik Osmanli Arsivi tarafin-
dan yayimlanmisti. Ancak miiellifin bundan habersizmisgesine “meskiitiin anhu”
tarzinda gecistirmesi ilgingtir [Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Midiirligii, Mu-
sul-Kerkiik Ile Ilgili Arsiv Belgeleri (1525-1919), Ankara 1993, s. 59-103]. Aym kitap
icinde konu ile ilgili pek ¢ok bagka belge de yer almasina ragmen, tanittigimiz kita-
bin miiellifi tarafindan gorillmemesi veya gormezlikten gelmesi dogrusu hayret veri-
cidir. Bu da arastirmacilarimizda cogu kere goriilen belgeyi ilk defa nesretme fetisiz-
minin bir bagka boyutu olsa gerek. Keske biitiin belgeler nesredilmis olsa ve biz de
gercekten tarihgilik yapabilsek. Zira sadece belge nesrinin tarihcilik olmadig: her-
kesce bilinen bir gercektir.
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Ikinci el kaynaklara ve arastirma eserlere istinaden yazilan bu boliimde,
Kadir Misiroglu’nun Musul Meselesi ve Irak Tiirkler: gibi amator bir kita-
bin miiteaddit defalar kullanilmasi ise, yazarimizin kaynak secimi ve de-
gerlendirilmesi konusunda hicbir kaygisinin olmadig: intibaini uyandir-
maktadir. Bu bélimiin gereksiz oldugunu soylemek istemiyoruz. Ancak
kitabin ana konusunun Osmanli doéneminde Musul’un idaresi olduguna
gore, okuyucuya, bu idari yapilanmadan 6nceki fetih doneminin verilmesi
gerekirdi. Her ne kadar, kitapta bu konuya da deginildi ise de yeterli de-
gildir. Zira Irak’in kuzeyinin Osmanli idaresine giris siireci, hatta Kanuni
ve IV. Murat’in Bagdat seferleri ve bu seferlere eski yerel yoneticilerin
olumlu-olumsuz tepkileri daha sonraki idarenin sekillenmesinde temel
teskil etmektedir. Bu yiizden bu tiir calismalarda Tapu Tahrir Defterleri tek
basina idare tarihinin kaynagi olarak algilanmamali ve tahrir 6ncesi gelis-
melerin tahriri nasil sekillendirdigi mutlaka géz 6niinde bulundurulmali-
dir.

“Idari Teskilat ve Taksimat™a tahsis edilen birinci boliimde, iki say-
fada Osmanli tasra idari teskilati, bagka bir ifade ile Halil Inalcik’in Islam
Ansiklopedisi’ndeki “Eyalet” maddesi 6zetlendikten sonra, Musul San-
cagr’nin (s. 31-32) cografi konumu anlatilmaktadir. Burada da ana kaynak
19. yiizyilin sonlarinda kaleme alinmis olan Kamusu’l-A’ldim ve yine h.
1308 tarihli Musul Salndmesi’dir. Muhtevalar1 her zaman tartismali ol-
makla birlikte, miistagni olamadigimiz bu kaynaklarin birincisinde, “Mu-
sul”” maddesi anlatilirken, siiphesiz kendi donemi yani 19. yiizyilin ikinci
yaris1 anlatilmaktadir. Kitabimizin ele aldigi dénemin 16-17. yiizyillar
oldugunu hatirlatmaya gerek yoktur. Dolayisiyla yazarin anlatmak istedigi
ile kaynag1 arasinda bir uyum bulunmamaktadir. Bilindigi gibi, Sancak
kelimesi, bir cografyadan ziyade onemli bir idari birimi anlatmaktadir.
Ozellikle Osmanl1 klasik déneminde, bu idari birimlerin sinirlar1 gok net
olmadig: igin, her hangi bir sancagin yiizde yiiz cografi sinirlarin1 vermek
oldukca giictiir. Halbuki hem S. Sami ve hem de Salndme 1864’ten sonra
sekillenen ve sinirlar1 biiyiik dlgiide belli olan Musul Vilayeti’ni tanimla-
maktadir. Bu yiizden yazarimizin verdigi cografi sinirlarin 16-17. yiizyil-
lara ait olup olmadigi kuskuludur. Bu sorun yazar tarafindan c6ziillmese
bile en azindan dile getirilmeliydi. Ancak anlasilan bu calismanin boyle
bir sorunu bulunmamaktadir.

’ Semseddin Sami, Kamusu’l-A’lém, Istanbul 1316, VI, 4480-4481.
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Musul’un 1517-1534 yillar1 arasinda Diyarbekir Eyaleti’ne bagli oldu-
gunu tesbit eden miiellif, 1534’te de Bagdat’a baglandigini (s. 32) her hangi
bir kaynak zikretmeden ileri siirmektedir. Oysa 16. yiizyilin idari yapisi
hakkindaki en 6nemli kaynak olan ve Bagdat fethi sirasinda dogrudan
Kanuni ile birlikte bulunarak idari yapilanmay: tescil eden Celalzide,
1534 yilinda fethedilen ve muhtemelen ilk diizenlemesi de o sirada yapilan
Bagdat Eyaleti’nin sancaklarini sayarken, Musul’dan s6z etmemekte ve
Luristan’a baglh oldugunu séylemektedir (Celalzade, vr. 19a-19b)". Zaten
normal olan da budur. Zira Musul Bagdat’tan énce Osmanli hakimiyetine
girdigine gore, Bagdat’in fethi sirasinda bir yerlere bagli idi ve yeni bir
diizenlemeye ihtiyag duyuluncaya kadar eski konumunu muhafaza etti.
Miiellifin s6zii edilen bu kaynagi ihmal ettigi veya hi¢ bilmedigi anlasil-
maktadir. Ancak isin ilging yonii kendisinin de dipnotlar1 arasinda goster-
digi (181 numarali dipnot) bir arastirma (miiellifin hocas1 tarafindan ter-
clime edilmistir), bu bilgileri Celalzdde’den oldugu gibi aktarmaktadir.
Okuyucunun aklina miiellifin bu arastirmay1 da okumayip, sadece goniil
yoklamak i¢in kullandigi gelmektedir. Bu tip arastirmalarda, idari tarih
acisindan 6nemli bir konu olan bu probleme, kaynaklarin yaklasiminin ve
varsa celigkilerinin tartisilmasi bir zarurettir. Nitekim, birakin 1534’te,
Bagdat’in 1540 ve 1546 tarihli ilk tahrirlerinde de Musul, Bagdat’a bagh
bir sancak olarak yer almamaktadir (BOA, TD, nr. 1049). Musul’un Bag-
dat’a bagli oldugunu gosteren en eski tarihli kayit ise simdilik 1549 tarih-
lidir (BOA, A. RSK, nr. 1456, s. 301) ki bu durum bu kitaptaki temel ar-
giiman ile celismektedir. Bu bilgilere ragmen miiellif, iddiasini ileri siir-
diikten sonra, tartisma yapmadan, Musul’un idari olarak nereye bagli ol-
dugu konusunda 1534-1558 yillar1 arasini da hic dikkate almadan gecis-
tirmistir. 116 yillik bir arastirma dénemi iginde 24 yillik bir siirenin
6nemi ne ola ki (!)?

Ayni sekilde 1540 yillarinin idari taksimati anlatilirken, Deyr Maklub
nahiyesi hakkinda 195 numarali Tahrir defterindeki 6nemli bir bilgi at-
lanmigtir. Buna gore, 29 kdyden miitesekkil nahiyenin iki kdyiiniin Seyh
Haydar’a kaydedildigi miiellifin kaynaginda acikca belirtilmektedir'. Ayn1
boliimde s. 36’da Musul’un eyalete doniistiiriilme siirecine deginen miiellif
kaynak olarak “Kepeci, 262 no’da kayitli Atama Defteri”’nden s6z etmek-

a Celalzade, Tabakatw’l-Memdlik ve Derecatii’l-Mesalik, Wiesbaden 1981 (Petra Kappert
bu eseri giizel bir indeksle tipki basim olarak yayimlamistir).

" Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), 7D, nr. 195, s. 140.
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tedir. Dipnotta ise defterin dogru ismi “Ruus” olarak verilmektedir (dip-
not 192-194). Yazarimizin “Atama”dan kastettigi “Tevcihat” ise, bunun
“atama” ile karsilanamayacagini bilmesi gerekirdi. Kaldi ki, arsivlerde
kullanilan isimlere sadik kalmak da bir baska zarurettir.

Kitapta, Musul Eyaleti’nin  1586-1641  yillar1  arasindaki
beylerbeyilerinin listesi bir tablo halinde sunulmustur. Bu isimler tespit
edilirken sinirli orijinal kaynak kullanilmigtir. Esas dayanilan kaynak ise
h. 1308 tarihli Musul Vildyeti Salndmesidir. Salndmelerin 16-17. yizyila ait
bir calismada esas kaynak olmayacagini bir sekilde fark eden miellif, 229
numarali dipnotunda, “bunlar1 kullanirken biraz ihtiyatli davranmak ge-
regi vardir” dedikten sonra, hig ihtiyat gostermeden 21 dipnotta Salndme
kullanarak bize giizel Tiirkcemizdeki veciz s6zii hatirlatmaktadir. “Bu ne
perhiz bu ne lahana tursusu?”.

Kitabin 66. sahifesinde “Esnaf Yoneticileri” baslig1 altinda, genel ola-
rak Osmanli sehirlerinde var olan sistemi anlatan yazarimiz su sonuca
varmaktadir: “Musul’da degisik is kollarinda faaliyet gosteren esnaf gu-
ruplarini tespit etmemize ragmen, bunlarin temsilcilerini belirleyebilme
imkani olmadi”. Yazar’in kaynaklarinin bdyle bir sonuca varmasi igin
yeterli olmadig1 kesindir. Ancak madem boyle bir husus problem olarak
goriilityor, ni¢in boyle basit bir sonug ile yetinilmistir? Maalesef miiteakip
sayfalarda da “Diger Gorevliler” basligi altinda ayni yontem uygulanmais-
tir. S6z gelimi, Miitesellim icin sunlar soylenmektedir:

“... Elimizdeki belgelerde Musul eyalet ve sancaginda gorev yapan her
hangi bir miitessellim kaydina tesadiif etmememize ragmen, degisik ta-
rihlerde bu gorevi deruhte etmis olduklarini tahmin ediyoruz.””.

Miiellifimiz ayn1 sekilde Osmanli Devletinde genel olarak miiftiiler
hakkinda yaklagik bir sayfa bilgi verdikten sonra su sonuglara varmakta-
dur:

“Musul eyaletinde ve sancaginda gorev yapan bir miiftiiniin bulun-
mas1 mimkiindiir. Fakat vesikalarda boyle bir gorevi tespit etmemiz
miimkiin olmadi. Bu gérevin bazi Musul kazalarinda kadi tarafindan yiira-
tiilmiis olmas1 da miimkiindiir.”".

 Ahmet Giindiiz, a.g.e., s. 67.
13A.g.e., s. 72.



Tiirk Kiiltiirii incelemeleri Dergisi 203

Diger dini gorevliler, vakif gorevlileri, zzmmi din adamlar1 gibi bas-
liklar altinda da anlatilan hususlarin tamami hasfiyat tiiriinden bilgilerdir.
Yazar adeta yeni bir tarih metodolojisi gelistirmistir: Kullandig1 kaynak-
larda zikredilmeyen bir hususu, hisleri ile tahmin etmeye calismak. Hal-
buki tarihgi ancak var olan belge ve bilgilerin eksik boyutlarini diger ve-
riler ile desteklenen tahmini ile tamamlamaya calisir. Ancak mukayeseli
sehir calismalarinda bir yerde var olanin diger bir yerde olmamasina dik-
kat cekilerek, bunun gerekgeleri iizerinde durulabilir ve sorgulanir. Yoksa
miiellif, olmayan bir husustan dolay1 degil, olanin dogru yansitilip yansi-
tilmamasindan sorumludur.

Kitabin ikinci bolimii Musul sehrini konu edinmektedir. Ne var ki
milellif, Musul sehrini ve 6zellikle kale ve kapilarini (s. 76-81) anlatirken,
kendi calisma doneminin dncesini ve sonrasini anlatmis, ancak kendi do-
nemine yer vermemistir. Dolayisiyla 16-17. yiizyll Musul kalesini bu ki-
taptan anlamak miimkiin olmamaktadir. Halbuki sadece Evliya Celebi’ye
miiracaat edilseydi bile su sonuca varacaktu.

Evliya Celebi, “Der Beyan-i eskal-i zemin-i kal’a-i Rebi’ Musul-i Ka-
dim” baslig1 altinda, Musul kalesini anlattiktan sonra kale kapilar1 hak-
kinda da su bilgileri vermektedir:

“ve ciimle yigirmi aded kal’a kapulari vardir. Islambol’'un dahi
yigirmi yedi aded kapusu vardir amma Islambol kal’ast heman dainen
madar kirk bin adimdir ve arsin hesabiyla rliy-i divardan Bayram Pasa
olciip seksenyedi bin zira’-i melikidir. Amma bu Musul Islambol’dan ve
Kefe’den ve Selanik’ten ve Antakiyye ve Bagdat’tan kiigiikdiir amma Misir
u Sam ve Haleb ii Basra kal’alarindan kal’a-i Musul biiyiikdiir. Insallah i
Ta’ala hilaf degildir. Zira birkag kerre bu kal’alarin enderun u biriinundan
hakir ve gulamlarim adimlamislardir. Ve her biri mahallinde tahrir olun-
mag1 lizerime ilzdm-1 mala yiilzem etmisizdir. Amma bu Kal’a-i Musul’un
handakini Hiisrev Pasa tathir ediip dertin-i handaga nehr-i Satt’1 cereyan
ettirmis imis, amma murfir-i eyyam ile rimal-i tiirab ile nige yerleri leb ber
leb olmus ve hisarini dahi dendan-i bedenleri ve riiy-i divarlar1 ca-be ca
rahnedar olmus amma kara tarafi sehel metanet iizredir.

Evvela Can Ismail Kapusi garba nazirdir ve Cisir Kapusi ve Bagdat
Kapusi Hazreti Omer mescidi dibindedir ve Yumurta Kapusi Ali
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hammami tarafindadir (Bu dord aded kapulardan maada kapular mesdtid
olmustur).”".

Miiellif, daha ziyade 19. yiizyil kaynaklarina (S. Sami, Kamusu’l-A’lam
ve 1308 Musul Salndmesi’ne dayanarak surlarin 12 kapisi oldugunu beyan
etmektedir. Akabinde de 1766 tarihli C. Niebuhr’un seyahatnamesine isti-
naden s6z konusu tarihte 7 kapinin oldugunu zikretmektedir (s. 80). Kro-
nolojik hatalar bir yana bu bilgiler hi¢cbir degerlendirmeye de tabi tutul-
mamuistir. Halbuki yukaridaki alintidan da anlasilacag: iizere, Evliya Ce-
lebi bizzat adimladigi kalenin neredeyse yiiz 6l¢liimiinii verdigi gibi, kap1
sayilarini1 ve kendisinin ziyareti sirasinda (1670’lerde) 27 kapidan sadece
4Untn agik oldugunu belirtmektedir. Miellif sur kapilarinin isimlerini
verirken de baska bir garabete sebep olmustur. Kapi isimlerinin bazilar
gereksiz bir sekilde terciime edilmistir. Halbuki 6zel isimlerin aslina uy-
gun birakilmasi gerekirdi. Nitekim yapilan terciimeler de anlamsiz hatta
komik kalmaktadir. Ornegin Babu’s Sat’in, Sat Kapisi; Babu’l Imadi’nin,
Imadi Kapisi seklinde terciime edilmesi 1af iiretmekten bagka bir sey de-
gildir. Bu yetmemis gibi, Babii’l Beyz’in, “Beyaz Kap1” olarak terciime
edilmesi de bir bagka garabettir. Hem Arapga’ya gore ve hem de Evliya
Celebi’den yaptigimiz alintidan da anlasilacag: iizere Babu’l Beyz, “Yu-
murta Kap1” demektir. Zaten Beyaz kap1 da Arapca’da Babu’l Ebyaz veya
galat bir sdylem ile Babu’l-Beyza seklindedir.

Ayni bolimde sehrin mahalleleri anlatilirken, 94-95. sayfalar gayri
miislim mahallelerine tahsis edilmistir. Konunun girisinde giizel bir sayi-
sal degerlendirme yapan miiellif, akabinde Hristiyan mahallerini anlat-
maktadir. Ancak miiellifin kaynaklar1 olan Tahrir Defterlerinde bu mahal-
leler, hristiyan mahallesi olarak degil; “eramine” olarak verilmektedir.
Yoksa, tahrir kitipleri “eramine”nin Hristiyanligin bir parcasi oldugunu
bilmiyorlar miydi? Hangi saik ile olursa olsun kaynagin dili degistirilmez.
Ancak kaynak yorumlanabilir. Nitekim bu kitabin 238. sahifesinde de
boyle bir yoruma gidilmistir. Yani, “Eramine kelimesi, sadece Ermenileri
degil, Stiryani Keldani, Yakubi ve Nasturileri de muhtevidir” denilmekte-
dir. Bu yorum yetersizdir. Zira bolgede siralanan bu gruplarin oldugu
bilinmesine ragmen, hepsinin “eramine” olarak kaydedilmesinin bagka bir
hikmeti olsa gerektir. Simdilik bizim tahminimiz, Musul’da Hristiyanlar
arasinda ¢ogunlugu olusturan guruplarin Ermeni veya Katolik olmasindan
otiirii tahrir sirasinda boyle bir tercihin yapilmis oldugu yoniindedir. Di-

“Age.,s. 349.
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ger taraftan, Musul’un daha sonraki demografik yapisindaki degisimi sag-
likl1 takip etmek icin de kaynagin verdigi bilgilerin dogru aktarilmasina
siddetle ihtiyac vardir. Miellif yaptig1 tasnif ile bizzat kendisi celiskiye
diismektedir. “Eramine”yi Hristiyan tasnifi i¢inde hallettigini diisiinen
miiellif, ayni tasnife de sokulmasi miimkiin olan “Kerkugi, Nasara
Kerguki Mahallesi” ni de vermektedir. Bu konu sorgulanmaya deger bir
konudur. Acaba Kerkiik Hristiyanlar1 midir yoksa baska bir guruptan mi1
s0z edilmektedir. Maalesef kitapta ne bu sorular sorulmakta ne de sadre
sifa cevaplar verilmektedir. Esasinda benzeri problemler baska bolgelerde
de vardir. Ancak bir cok tahrir defterinde Hristiyanlar icin yine bir ay1-
rima gitmeden “Gebran” tabiri kullanilirken Musul’da veya bagka yer-
lerde “Erdmine” kelimesinin kullanilmasi mutlaka bir anlam ifade etmeli-
dir. Miellif en azindan bu 1stilahin kullanildig: yerlerdeki sahis isimlerine
bakarak bir sorgulama yapmasi gerekirdi. Zira sahis isimleri bu konuda
bir hayli ip uclar1 tasimaktadir.

Kitabin iiciincii boliimiiniin basligi “Yerlesim ve Demografik Yap1”
(s. 141-254)d1ir. Bu boliimde genel olarak koy, mezra ve asiretler incelen-
mistir, bagka bir ifade ile Musul sehri inceleme dis1 birakilmistir. Her ne
kadar ayn1 boliimde Niifus bahsinde sehir giindeme alinmissa da (s. 235-
240), sekil bakimindan bu yaklasim uygun degildir. Sanki kitap, Musul’un
tamamu1 icin degil de daha ziyade kirsal kesimi incelemek i¢in yazilmistir.
Kanaatimize gore iki ve {iclincii boliimler birlestirilip, “Yerlesim ve De-
mografik Yap1” ana basligi altinda, Sehir; Kirsal Yerlesim Alanlar1 ve
Cemaatler alt baslig ile verilse idi ¢ok daha yararli olabilirdi.

Ayni1 bolimiin 144-208 sayfalari aras1 Musul’un koylerine ayrilmaigtir.
Siiphesiz boyle bir calismada aranacak hususlardan birisi de budur. Ancak
kitapta verilen 155 koy hicbir siniflamaya tdbi tutulmadan verilmistir.
Yaptigimiz tetkiklere gore, miiellif koy siralamasini 998 numarali Tahrir
Defter’ni esas alarak yapmistir. Bagka bir ifade ile bu béliim s6z konusu
defterin transkripti olmustur. Bu defterden haberi olmayan bir okuyucu
koylerin neden boyle siralandigini anlamakta zorlanacaktir. Halbuki hig
degilse, alfabetik sirayla veya dogru olani sosyal yapilarina, iktisadi du-
rumlarina veya cografi konumlarina gore bir tasnif yapilmasiydi. Boylece,
hemen hemen her kdy icin tekrarlanan bilgilerden de kurtulmus anlamli
bir metin ortaya cikabilirdi. Koyler hakkinda genel bilgiler verirken, 6zel-
likle Asuri-Siiryani kokenli koy isimleri bir tek kaynaga istinaden acikla-
maya calisan miellif, Arapca, Tiirkce, Farsca kokenli koy isimleri hak-
kinda higbir sey soylememektedir. Bu konuda miiellifin kasitli davranma-
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digin1 biliyoruz. Ancak bu metod olarak yanlistir. Eger Siiryanice koy
isimlerini 1srarla hatirlatiyorsaniz, diger dillerdekini de degerlendirmek
zorundasiniz. Kaldi ki, Tirkiye i¢in bolgede Tiirkge isimli yerlesim bi-
rimlerinin anlami da olduk¢a 6nemli olsa gerektir. Zira bilindigi gibi,
tarihi bir yerlesim biriminin ismi —kesin olmasa bile- o bolgenin tarih
icindeki sakinleri hakkinda da fikir vermektedir. Zaten miiellif de bu
prensipten hareketle, dipnotta yanlis yazmasina ragmen (bkz. 773 numa-
ral1 dipnot), adeta Niliifer Bayatl’’y1 taklid edercesine”’, G. Avvad’in bir
aragtirmasina istinaden, biitiin Siiryanice, Aramice kokenli isim tasiyan
koylerin gecmiste Siiryani-Arami olabilecegini ileri siirmektedir. Zaten
koylerin hane sayisini, yillik vergi hasilatini vs. tamamen Tahrir defterle-
rinden veren miiellif, diger degerlendirmelerini s6z konusu arastirmaya
istinaden yapmaktadir. Ne bu yaklasimina ve ne de bu béliimde ki dip-
notlarin yaklasik beste birinin G. Avvad’in arastirmasina ayrilmis olma-
sina bir itirazimiz yoktur. Ancak ayni yontemin neden diger isimlerde
kullanilmadigini merak etmek de okuyucunun hakkidir.

Tarihi yerlesim birimleri ile ilgili arastirmalarda en sikintili husus-
lardan bir tanesi siiphesiz yer isimlerinin okunusu meselesidir. Hele kul-
landigimiz kaynaklar da Osmanlica ve ozellikle Tahrir Defterleri ise bu
sikint1 bir kat daha artmaktadir. Ciinkii ayni yerlesim biriminin farkl
kaynaklarda farkli imli ile yazilma ihtimali yiiksek oldugu gibi, yazinin
bizzat kendisinden de kaynaklanan okuma zorluklar1 bulunmaktadir. Bu
sorunun bir arastirma cercevesinde ¢oziilmesi beklenemez. Ancak 6zellikle
16-17. yiizyila ait bu tiir problemlerin ve kaynaklar arasindaki farklilasma-
nin gormezden gelinmesi de dogru degildir. Osmanli Idaresinde Musul
isimli kitap, adeta Musul’daki yerlesim birimlerinin bir fihristidir dense
yeridir. Muellif, Tahrir Defterlerindeki koy, mezra vs. isimlerinin tamamini
kitabina yansitmaya 6zen gosterirken, yukarida bahsettigimiz probleme
hi¢ deginmemistir. Buradan su sonuc¢ cikarilabilir; ya miellif, yaptg:
okumalarin tamaminin dogru oldugunu diisiinmektedir, ya da bu proble-
min farkinda degildir. Nitekim, ayr1 defterlerde farkli farkli yazilmis bir
yer ismini bazen kendi tercihine gore tek olarak verirken, bazen de biitiin
farkli sekillerini vermektedir. Ancak bunu nigin boyle yaptigina dair bir
isaret bulunmamaktadir. Hatta bazen komik duruma bile diismektedir.

" Bayatly, a.g.e., s. 46-83. Bayatl1 s6z konusu eserinde koyleri tanitirken bilyiik dlciide
G. Avvad’in arastirmalarini kullanmistir. A.Giindiiz de hemen hemen ayni1 yontemi
takip etmistir.
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Ornegin s. 178’deki Kiitiiklii karyesi miiellifin biitiin kaynaklarinda vardir
ve Kiitiiklii seklinde de okunmaktadir. Nitekim miiellif de bu karyenin
ismini dogru olarak okumasina ragmen, hicbir aciklama yapmadan, ayrica
ayn1 koyilin ismini “Kiitiikli, Kopiikli, Kopekli” baslig ile vermektedir.
Ustelik hangi okumanin hangi kaynaga gore yapildigina dair de bir bilgi
verilmemektedir. Genellikle siyakat ile yazilmis olan kaynaklardaki yer,
sahis ve diger isimlerin okunma giicliigii herkesin bildigi bir gercektir'.
Ancak, bu tir okumalar yapilirken, en azindan daha once yapilmis
toponomi ¢alismalarindan istifade edilmesi gerektigi gibi, s6z konusu cog-
rafyada konusulan dil veya dillerin imla ve telaffuz 6zelliklerinden de isti-
fade edilmelidir. Bu prensipten hareketle, 6rnegin kitabta “Nasir1” (s. 159)
diye verilmis olan koyiin, “Nusayri” diye okunmasi daha dogru olur. Zira
Nasiri kelimesinin yazilmasinda siyakat bile olsa mutlaka Nun harfinden
sonra Elif harfinin varligina deldlet edecek bir ¢ikinti vardir. Halbuki
milellifin kullandig1 Tahrir defterine baktigimizda aradigimiz bu 6zellik
bulunmamaktadir. Diger taraftan burasinin bir kéyden ziyade Miisliitman
ve Hristiyanlardan olusan alti hanelik bir mezra oldugunu da belirten
milellif (s. 159) aslinda ismin Nusayri okunmasi i¢in de ip uclar1 vermek-
tedir. Zira “Nasiri” kelimesi nisbet yast almis ism-i fail veznindendir ve
burada boyle bir veznin kullanilmasi igin de -tahminimize gore- bir sebep
gorillmemektedir. Halbuki “Nusayri” kelimesi ism-i tasgir, kii¢iiltme ismi
olup, kiiciik bir yerlesim birimine yakistirilmasi daha mantikidir.

Bilindigi gibi mekanlarin adlandirilmasinin bir takim kurallar1 var-
dir. Ancak bu kurallar1 ¢ok kii¢iik yerlesim birimine her zaman uygula-
mak miimkiin degildir. Ozellikle, Mezopotamya ve Arap Yarimadasi’nda
yer isimleri, ¢ogunlukla sakinlerine veya oradan istifade edenlere nispetle
verildigi gibi; bazen de bolgenin dogal seklinden, iklim kosullarindan
esinlenerek verilmektedir. Ayrica su kaynaklari, kuyular, arklar vs. isim-
lendirmede ¢ok 6nemli bir faktordiir. Bu ve benzeri yontemlerden istifade
edilerek, kitapta gecen bazi yer isimlerinin yeniden gozden gegirilmesi
zaruridir. Miellifin kullandig1 kaynaklar: da gorerek, burada —ihtiyat kay-
diyla- yanlis okundugunu diisiindiigiimiiz bazi yer isimlerinden érnekler
verilecektir.

* Nitekim bu sorun Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Midiirliigiiniin yayimladig:
998 numarali Defter’in dizininde de mevcuttur. Bir cok yer ve cemaat isminin oku-
nus seklindeki problemler bu kitapta da kendini gostermektedir.
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Cerahi (Nahrac-Nahraci)’, Izze, Izzi (Azze), Béavrasan (Bﬁver§an)18,
Ayn Bakra (Ayn Bakara), Bakife (Bakva), G6z, Kor, Kiir (Giir), Tiirkan
(Serkeffan), Kaim (Kasim), Béazirvane (Badirvin), Fazliye (Fadliyya),
Pitare (Yekkare), Seymane (Semmane), Horuzan (Havrzin), Telmete
(Telmiyye), Kebirdn (Kiibran), Bilbar (Belyar), Koyuncak” (Kuyucak),
Selefiye (Selefiyye), Kiz Fahre (Kusayra)”, Asiyan (Useyyan), Yikremlii
(Yikirmilii), Babent (Babint), Bigure (Ba’izra-Ba’uzra), Seyh Mehmet
(Seyh Muhammed), Til Biziim-Til Barid (Tel Barid).

Kitapta, bu okumalarin disinda bir tarih¢inin diismemesi gereken g¢ok
temel okuma hatalar1 da bulunmaktadir. Ornegin “Muhammed”lerin ta-
mami “Mehmed” olarak okundugu gibi; basit sifat tamlamalar1 da kitabin
pek ¢ok yerinde “u, #1” ile yapilmistir. “Rustim-u orfiyye” (s. 184-185),
“Hukuk-u Ser’iyye” gibi. Bunlarin dogrusunun “Rustim-i 6rfiyye, Hukuk-
i Ser’iyye” oldugunu miiellifimiz haric, temel Osmanlica bilgisine sahip
herkes bilmektedir. Benzeri okuma hatalar1 cemaat ve taife isimlerinde de
mevcuttur. Ornegin Al-i Aziz, Al-Aziz; Ucuslu Cemaati, Evcesli seklinde
okunmustur. Ayni sekilde, “Diinbil, Diinbilli, Ulus-i Diinbil” seklinde
verilen (s. 216) cemaat biiyiik ihtimalle “Cemaat-i Danyal” olabilir. Zira
308 numarali Tahrir Defteri, miiellifin okuyusunu desteklemekle birlikte,
diger kayitlardaki imld bu okuyusa uygun diismemektedir. Kitapta “Da-
vudi Taifesi” diye zikredilen grup, miiellifin kaynaklarinda “Ekrad-i Da-
viidi” veya “Davudi Cemaati” seklinde gecmektedir”. Burada miiellif iki
hatayi1 bir yerde yapmaktadir. Hem cemaati taife seklinde vermekte, hem
de etnik tanimlamay: atlamaktadir ki, bu ilmi ahldka aykiridir. Ayni se-
kilde “Evlad-i Ganim (‘Ilm)Taifesi”’nin béyle okunmasinin hicbir gerek-
cesi yoktur. Nitekim, orijinal kaydi “Cemaat-i Evlad-i Alem” (?) ve “Uzre”

17 . .
“Cerrahi, Nukraci” a.g.e., s. 65.
18 [43 . ”»
Bavirsan”, aym yer.

v Bayatli bunu “Koyuncak” olarak okumustur. Koyiin adinin “Koéy” ve “Encik”
adinda bir Tirkmen agiretinden aldigini ileri siirmektedir. Bu iddia tetkike muhtag-
tir. Zira “Koy ve Encik” ismi ile bir Tiirkmen agiretinin olabilecegini siiphe ile kar-
silamak gerekir. Bayatly, a.g.e., s. 49.

” Bayatli bu koyii Kizfehre ve Bafahari seklinde vermektedir. G. Avvad’a istinaden bu
koyiin Siiryanice “Beys Fahari”den geldigini belirttikten sonra, bu bilgiye ek olarak,
hicbir kaynaga dayanmadan Tiirkmenlerin bolgeye gelmesinden sonra koyiin
“Kizfehre” diye isimlendirildigini ileri siirmektedir. Bu iki bilgi birbiri ile ortiigme-
mektedir. Zira eger ismin “fehre” kismi oldugu gibi muhufaza edilmis ise “Beys”
kisminin “Kiz”a nasil donustiigii izah edilmelidir. Bayatli, a.g.e., s. 46.

*BOA, TD, nr. 998, s. 74; nr. 195, s. 121.
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seklinde yazilmaktadir. “Alem” kelimesinin miiellifin okudugu gibi “Ilm”
olarak da okunabilir. Ancak “Uzre” kelimesinin tayy edilmesini anlamak
miimkiin degildir.

Bu orneklerin ¢ogaltilmas1 miimkiin olmakla birlikte bunlar ile iktifa
ederek, sunu ilave etmek yerinde olacaktir. Gerek Arap ve gerekse Kiird
kabile ve asiretleri hakkinda, Irak basta olmak tizere, Arap diinyasinda pek
cok arastirmalar yapilmistir. Ayrica o cografyanin kabilelerini konu edi-
nen Ingilizce-Arapca miistakil ansiklopediler de mevcuttur. S6z konusu
aragtirmalarin 6nemli bir boliimii Isam ve Ircica kiitiiphanelerinde mev-
cuttur. Arapga bilmeyen bir arastirmaci bile, sadece Osmanlica bilgisi ile
de olsa bu kitaplardan -en azindan isimlerini dogru tespit etmek igin- isti-
fade edebilir.

“Al-i “Izze Taifesi” anlaulirken (s. 222-23), Arap agireti oldugu belir-
tilmektedir ki, bu da yazarin dipnotlarinda verdigi alintilardan anlasila-
cag1 tizere “Taife” degil, “cemaat”tir. Diger taraftan miiellif s6z konusu
cemaatin, 1540’ta Tikrit’e tibi oldugunu ifade etmektedir. Asagida verdi-
gimiz bilgilerden hareketle, o siralarda Tikrit’in Musul’a degil, Bagdat’at
bagli bir Sancak oldugunu varsaydigimizda, bu cemaatin o tarihlerde Mu-
sul cemaatleri arasinda da sayilmasi miimkiin degildir. Bu durumun ki-
tapta ad1 gecen diger bazi cemaatler icin de gegerli olabilecegi gézden uzak
tutulmamalidir. Diger taraftan bu cemaatlerin ¢ok genis bir cografyada
dolastiklarini dikkate alirsak, tahrir sirasinda bulunduklar yer ile asil
mekanlar1 arasinda da farkliliklarin olabilecegi daima ihtimal dahilinde-
dir. Ayn1 sekilde bir yerde bulunup baska bir yerden timar almak da ol-
dukga yaygin bir uygulamadir. Nitekim, 6zellikle Musul, Sehrizol hatta
Bagdat taraflarinda cemaat reislerine, yine kendi cemaatinin mahsulitin-
dan timar verilmesine sikca rastlanmaktadir. Nitekim miellif de
BOA’daki 660 numarali tahrir defterinden yaptig1 cok 6nemli bir alintida
(s. 233, 1104 numaral1 dipnot) bu hususu acikea dile getirmektedir. Ancak
her hangi bir sorgulama sorunu olmadig: i¢in miiellif, transkripsiyonunda
bile bir ¢ok hata bulunan bu alintiy1 hi¢cbir degerlendirmeye tabi tutma-
mistir.

Tikrit, kitapta Musul’un 154. koyii olarak verilmektedir. 1523 ve 1540
tarihli tahrir defterlerine istinaden “nefs-i Tikrit”, 1558 tarihi Tahrir Def-
teri’ne istinaden de “nefs-i sehr-i Tikrit” seklinde tanimlanan (s. 207)
Tikrit’in koyler arasina ni¢in konuldugu anlasilamamaistir. Aslinda miiel-
lif, miiteakib satirlarinda da 1558 tarihinde Tikrit’in sancak statiisiinde
oldugunu soyledikten sonra, “bu tarihte Tikrit Eski Musul Sancagi gibi
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Musul’a m1 baglidir, yoksa miistakil bir sancak midir belli degil. Fakat,
1575 tarihine gelindigi vakit, Tikrit’in Musul’dan ayr1 miistakil bir sancak
hiiviyetine kavustugunu goriiyoruz” diyerek, kendi paradigmasini alt iist
etmektedir. Peki burada su sorulmaz mi? 1558’den 6nce statiisiinii bilme-
digin ve 1575’ten sonra da kesin olarak sancak dedigin bir yeri neden Mu-
sul koyleri arasinda sayiyorsun?

Tikrit, miellifin ana kaynaklar: arasinda olan 998 numarali defterin
76 ve 77. sayfalarinda gecmektedir. Ancak ayni yerdeki diger kayitlarin
aksine “karye” olarak zikredilmemistir. Ustelik hemen yanindaki diger
kayitlarda zikredilen karye ve mezralar igin “tdbi‘-i mezbur” ifadesi ile
Musul’a ait kdyler ve mezralar oldugu agikca belirtilmistir. Ayn1 sekilde
195 numarali Tahrir Defterinde de “Nefs-i Tikrit”” ve “héss-1 Sahi” olarak
verilirken ayni defterin diger kayitlarinin aksine tabiyetine dair bir bilgi
verilmemektedir. Zaten birinci kaynakta da konu edilen Tikrit’in “mah-
sulat1’”nin hass olarak kaydedildigidir. Musul’a bagli diger yerler ile bir-
likte ayn1 defterlerde yer almasi ilk anda onun Musul’a bagli bir kasaba-
sehir oldugu intibaini verebilir. Ancak koyler arasinda zikredilmesi asla
miimkiin degildir. Ustelik miiellifin kullandig1 kaynaklarda, biitiin karye-
lerin basinda “karye”, mezralarin basinda “mezra” ve isimlerinden sonra
“tabi‘-i m.” kaydi olmasina ragmen; istisnai olarak “mahsulat” veya “nefs-i
Tikrit” baslig: altinda verilen Tikrit’in “karye” hitkmiine sokulmasi dog-
rusu 6zel bir yorum yetenegi gerektirmektedir. Halbuki burada sorgulan-
mas1 gereken baska bir husus olsa gerektir. Ilk kayda gore, Tikrit mahsu-
lat1 nigin Musul’daki “erbab-1 timara” tevcih edilmistir?

Diger taraftan, herkesin kolayca ulasabilecegi kayitlara gore de Tikrit,
-miiellifin soylediginin aksine- 1575ten sonra degil, ¢cok daha once,
1550’de, tipki Musul gibi Bagdat’a bagli bir liva statiisiindedir ve eski
Vasit mirlivas1 Mustafa Beyin uhdesindedir”. Daha sonraki kayitlar da
bunu agikca teyid etmektedir. Mustafa Beyden baska, Muhammed Bey,
Saruhan Bey, Davud Bey, Hizir Bey ve Kasim Bey 1575’ten 6nce Tikrit’te

2 BOA, TD, nr. 195, 5. 47.

* Bu konudaki simdilik elimizde bulunan en eski kaynak, 1550-51 tarihili bir Sancak
Tevcih Defteri’dir. Nitekim bu defter oldukga titiz bir sekilde yayimlanmistir. Ya-
yimlanmis sekli icin bakiniz: Feridun M. Emecen-Ilhan Sahin, “Osmanli Tasra tes-
kilatinin Kaynaklarindan 957-958 (1550-1551) Tarihli Sancak Tevcih Defteri”, TTK
Belgeler, Ankara 1999, s. 53-122.
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Sancak Beyligi yapmuslardir”. Miiellif esasinda ileriki boliimlerde bizim
soylediklerimizi destekleyecek bilgiler de vermektedir. Ilk yazdiklarini
degistirilemez kutsal metin olarak diisiinen veya verdigi bilgilerin far-
kinda olmayan miiellif, kitabinin 344. sahifesinde, 1558 yilindaki Tikrit
Sancakbeyi’'nin Musul Sancagindaki haslarini bir tablo ile gostererek bizi
desteklemekte, fakat her nedense kendi celigkisini fark etmemektedir.

Kitabin 208-232. sahifeleri “Asiretlere” tahsis edilmistir. Son do-
nemde en cok ilgi ¢ceken konulardan birisi olan bu mevzu, maalesef sadece
Tahrir Defterlerinin transkripsiyonundan ibaret kalmistir. Ciddi higbir
degerlendirmeye tdbi tutulmayan -miiellife gore asiret, bize gore cemaat-
cemaatlerin hangi tasnife tabi tutuldugu anlasilmamaktadir. Eldeki biitiin
arsiv kaynaklari, bolgede bilyitkk ¢ogunlugu konar gogcer olan gruplari
“cemaat” veya “taife” olarak verirken, miiellifin biitiin cemaatleri “asiret”
baslig1 altinda vermesi anlagilmamaktadir. Bu konu ile ilgilenenler bilirler
ki, cemaat, taife, asiret, kabile vb. ifadeler bazen ayni fakat cogu kere de
farkli anlamlarda kullanilmaktadir.

16. yiizyilda Irak’in kuzeyinden giineyine kadar dolasan ve bolgede
devleti en cok ugrastiran gruplardan bir tanesi Dasni Cemaati’dir. Bu ko-
nuda pek cok mithimme kaydi bulunmasina ragmen bu kitapta hem ismi
“Dasni Asireti” seklinde (s. 212-213) ve hem de yetersiz bilgi ile verilmis-
tir. Bu konu Irak tarihcileri basta olmak iizere pek ¢ok Arap ve Avrupali
aragstirmacinin dikkatlerini cekmis ve bu giine kadar pek cok calismalar
yapilmis olmasina ragmen, Tirkiye’deki arastirmalara yansimamas: esef
vericidir. Asiret, kabile, cemaat vb. konularda Osmanli Arsivleri’nde giin
gormemis pek cok bilgi ve belge olmasina ragmen, bir Tiirk arastirmacisi-
nin, disarida yapilmig arastirmalardan miistagni kalarak o belgeleri yo-
rumlamasi1 adeta imkansizdir. Tarih boyunca “ensab ilmi”nin Araplar
arasinda ne derece yaygin oldugu dikkate alindiginda, bu konularda Arap
diinyasinda yazilmig eserlerden istifade etmemek veya edememek bilimsel
mantik ile izah edilecek bir durum degildir. Belki su hususun vurgulan-
masinda yarar vardir. Ozellikle, Osmanli dénemi Arap tarihinin yegine

# BOA, MAD, nr. 563, s. 111. Miiellif bu defteri kaynaklar1 arasinda zikretmektedir (A.
Giindiz, a.g.e., s. XXIX, 6 numarali dipnot). Ancak her nedense icindeki bilgilerden
istifade etmemise benzemektedir. Ustelik, bu kaynak 16. yiizyil tasra teskilat1 cali-
sanlarinin cok iyi bildikleri yayimlanmis baska bir arastirmanin da ana kaynagidar (1.
Metin Kunt, Sancaktan Eyalete 1550-1650 Arasinda Osmanh Umerasi ve Il Idaresi, Is-
tanbul 1978).
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yazili kaynaklar: Tiirkiye’dedir ve Tiirkce’dir. Bunun igin 6zellikle Arapga
kaynaklara ve arastirmalara ihtiya¢ olmadigi zanni ortaya cikabilir. Bu
diisiince bir dlgiide siyasi tarih i¢in dogru olmakla birlikte, 6zellikle yerel
tarih, etnik ve sosyal yap1 arastirmalarinda gecerli degildir. Nitekim miiel-
lifimiz, bu tiir kaynaklara bakmis olmasi hilinde, kokenleri Habur olma-
sina ragmen biitiin Irak’ta dolasan ve 6zellikle bir bolimi Sii niifusa kars:
bir denge unsuru olarak erken dénemlerde Bagdat’a (Imam Azam Ebu
Hanife’'nin medfiin oldugu A’zamiyye semtine) yerlestirilen Al-i Ubeyd
cemaatinin (Koélemen valileri zamaninda Savizadeler diye isimlendirilen
bu grup, ayn1 zamanda, devlet ile Arap kabileleri arasindaki iligkileri sag-
layan Babu’l-Arap gorevini de uzun yillar siirdiirmiislerdir.) Al-i Utbe’den
farkl1 oldugunu 6grenecekti. Isin bir baska yonii de bu bilgilerin daha geg
tarihli Osmanli belgelerinde de yer almasidir. Uyanik bir arastirmaci bu
belgeleri okuyarak da gecmise dogru 1sik tutabilir”. Miiellif bu cemaatin
kayitlar1 arasinda muhtelif tarihlerdeki farkliliklar1 zikrederken bunun
sebeplerini hic disiinmedigi gibi, 1575 tarihli deftere eksik kaydedildikle-
rini iddia etmektedir. Daha onceki defterlerdeki hane sayilarina oranla
(1523’te 150, 1540°da 50) 1575’te 17 hane kaydedildiginin zikredilmesi (s.
226) bile cemaatin konumu hakkinda bir cok ip uglar1 vermektedir. Veya
en azindan bir yorum yapmamiza imkan tanimaktadir. S6yleki; daha 6nce
de zikrettigimiz gibi konar goger cemaat, taife ve asiretlerin sadece bir yere
aidiyetini iddia etmek oldukca zordur. Zira siirekli yer degistirdiklerinden
tahrir islemi sirasinda bulunduklar: yerde tahrire tabi tutulur veya tutul-
mazlar. Bu da kayitlar arasinda farkliliklar meydana getirebilir. Ayrica iki
tahrir arasinda tenkile tabi tutulmalari, gocleri veya zorunlu iskan edil-
meleri vs gibi amiller de onlarin tabiyetini degistirebilir. Bir cemaat veya
agiretin ana kolunun bir yerde, diger bir boyunun (Arapga; Fahz, Afhaz)
bagka bir yerde olmasi da muhtemeldir. Bu yiizden Osmanli belgelerini
okurken bu hususlarin géz ardi edilmesi biiyiik eksikliklere ve yorum
hatalarina sebep olmaktadir. Bunun en giizel 6rnegi elimizdeki bu kitapta

» Ubeyd cemaatinin Habur ile iligkileri hakkinda geg tarihli 6rnek bir belge i¢in bkz.
BOA, HH 4299. Ayni sekilde bir rapor niteligi tasiyan ve 1850’lerde kaleme alinmig
olan Mehmed Hursid Pasa’nin Seyahatnime-i Hudiid, Istanbul 1277 (Kitap Alaaddin
Eser tarafindan yeni Tiirkce harflere aktarilmistir, Istanbul 1997) isimli eseri, genel
olarak Musul agiretleri ve 6zel olarak Ubeyd asireti igin 6nemli bilgiler vermektedir.
Kitabin kaynak degeri icin ayrica bkz. Zekeriya Kursun, “Mehmed Hursid Pasa’nin
Seyahatname-i Hudtt adl1 Eserine Gore XIX. Yiizyil Ortalarinda Bayezid Sancag1”,
Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi, Say1 2 Istanbul 2000, s. 106-109.
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mevcuttur. Miiellif bu cemaat hakkinda verdigi bilgileri s6yle sonlandir-
maktadir:

“Tahrir defterlerindeki kayitlara gecen bennak ve miicerred sayisina
gore bulunan tahmini niifusu 1523’te 1050, 1540’da 350, 1558’de 776 ve
1575°te 119 kisidir””.

Bu ifadelerden hareketle soyle bir yorumda bulunmak miimkiindiir:
“Ubeyd cemaat1 1523 ile 1540 yillar1 arasinda soykirima ugratildi veya
iyimser bir tabirle biiyiik bir salgin hastaliga kurban gitti; bunun iizerine
bilinclenen bu cemaat iiyeleri, hizli bir iireme ile 18 yilda niifuslarin1 %
109 artird1 (Bu kadar dogumu yapacak kadini da nerden bulduklar1 ayri
bir soru). Ancak felaketler peslerini birakmad: ve 17 yil sonra niifuslar
tekrar 119 kisiye distii.” Tabii ki, miellifin yukaridaki satirlarini okudu-
gumda vardigim bir sonugtur bu, belki daha farkli yorumlar da yapilabilir.
Demek ki eskiler bosuna “el-uhdetii ale’r-ravi” dememislerdir.

Bu o6rnekleri cogaltmaktan sarf-1 nazarla, kitapta cemaat sayilar1 veya
kendi ifadesine gore asiret sayilar1 hakkinda verilen bilgilerde de izaha
muhtag celiskiler oldugunu belirtmek gerekir. Miiellif “Asiretler” bahsine
basglarken 1523’te 31, 1540’ta 35, 1558’de 51, 1575’te 39 cemaat kaydina
rastladigin1””’ ifade etmektedir. Akabindeki sayfalarda bu rakamlar ile
uyusmayan 45 cemaati ayr1 ayr1 bagliklar altinda anlatan miiellif, konunun
sonunda da tutarsiz bir tablo vermektedir. Bolge sartlarini ve bolgenin
demografik dagilimini bilen bir arastirmaci, tahrirlerdeki bu farklilig
kolayca tahlil edebilir. Ancak, bu kitap, birakin boyle bir tahlili sunmasi;
bilakis kaynaklarda olmayan yeni sorunlar yaratmaktadir. Metin kisminda
verilen 45 sayisinin daha 6nceki bilgileri ile celistigi goriilen yazar, kendisi
ile celismeyi ddeta bir meziyet olarak gordiigiinden olsa gerek, bu sefer
yillara gore tabloda verdigi asiret sayilarini 46’ya yiikseltme becerisi gos-
termistir (s. 232-233). Bununla da yetinmeyerek kafamizi karistirmaya
devam ederek, ilk verdigi rakamlar ile tablodaki rakamlar1 da farklilastir-
mustir. Ornegin, yukarida 1540 yili icin verdigi rakami degistirerek 30;
ayni sekilde 1558 yil1 icin verdigi rakami da tabloya 35 olarak yansitmistir.
Bu konuda ketum davranarak hicbir aciklama yapmayan miiellif, ne yazik
ki bizim igin ayrica bir okuma anahtari (!) koymayi da ihmal etmistir.

“A. Gundiiz, a.g.e., s. 226.
7 A.ge.s. 208.
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Zannimiza gore, buradaki bu celiskiler, daha 6nce de ifade ettigimiz
gibi, cemaat, taife, asiret vs. kavramlarinin birbirine karistirilmasindan
meydana gelmektedir. Zira ayni asiretin veya kabilenin bir boyu miikerrer
bir sekilde sayilmis ve kaynaklar ile celiskiye diisiilmiistiir. Aslinda bir
tahrir doneminde Musul sinirlar1 iginde ikamet eden bir cemaat veya asi-
retin daha sonra bagka bir yere gdcmesi veya yerlesik hayata gecmesi her
zaman muhtemeldir. Ayn1 sekilde cemaatin bir kolunun yerlesik hayata
gecmesi diger kolunun farkli bir isimle farkli bir yerde tahrire tabi tutul-
mas1 da miimkiindiir. Bu durumlarda dogal olarak ikinci tahrir sirasinda
cemaat sayisinda bir diisme olacaktir. Ayni siire icinde, Musul go¢ verir-
ken, bagka yerden de yeni cemaat goglerine sahne olabilecegi de gozden
uzak tutulmamalidir. Burada cemaat, asiret, kabile tarihleri arastiricilari-
nin, dikkat edecekleri en 6nemli husus, agiretin asil vatani ile, tahririn
yapildigi dénemde bulunduklar1 yerin tespitine 6zen gostermeleridir.
Hatta tahririn yapildigi mevsim bile asiretlerin o bolgeye aidiyetleri ile
ilgili problemler dogurabilir”. Heniiz arastirmaci kimligi kazanmamis ve
konuya problematik yaklasamayacak lisans 6grencilerinin bitirme tezle-
rinde, aralarindaki iligkiyi dikkate almadan sadece belgelerin transkripsi-
yonunu yapmaya calismalar1 dogal karsilanabilir.

Kitapta tciincii boliimiin doérdiincii basligi niifusa ayrilmistir. Tabii
yukaridaki karisiklik dikkate alindiginda bu béliimden dogabilecek so-
nuclarin vehameti ortaya cikacaktir. Miiellif, “gerek sehrin, gerekse koy ve
agiretlerin niifusunu belirlerken, oncelikle vergiye tabi hane ve miicerred
(bekér) sayilarini, sonra vergiden muaf olan ziimrelerin sayilarini tespit
edip” (s. 233-34) ortaya cikan rakamlar1 “7 katsayisina gore tahmini nii-

34

fus’a” cevirmistir.

Osmanli kaynaklarindaki sekli ile, ailedeki iiye sayisini esas alan bir
kavram olmayip, bildkis maliye ile ilgili bir kavram olarak kabul edilen
“hane”nin kag kisilik bir gurubu ifade ettigi tartismali bir konudur. Bu
yiizden degisik gerekeeler ile ii¢ ile dokuz arasinda muhtelif rakamlar ve-
rilmistir. Bu kitapta, hane sayis1 yedi ile carpilarak toplam niifus elde
edilmeye calisilmistir. Bu yaygin bir kullanis bicimi degildir. TDVIA’daki
“Hane” maddesinde de anlatildig: iizere; Omer Liitfi Barkan haneyi bes
kisi olarak kabul etmistir ki, bu yaklasim nerede ise tam bir kabul gormiis-
tiir. Ancak hanedeki iiye sayisinin bundan daha az ve daha fazla oldugunu

" 1541-1575 yillar1 arasinda Musul’da kirsal bolgelerdeki niifus degisimlerinin sebeple-
rine dair farkl bir yaklagim i¢in bkz. Dina Rizk Khoruy, a.g.e., s. 36-37.



Tiirk Kiiltiirii incelemeleri Dergisi 215

kabul edenler de vardir. Bir cok arastirmaci calistigi alanin 6zel sartlarini
da dikkate alarak rakamlar tespit etmeye calismistir. Dolayisiyla ayni
miiellif farkli bolgeler icin farkli katsay:1 verebilmektedir”. Hatta mikro
tarih calismalari arttik¢a bu rakamlarda daha da farklilasma olacagi aciktir.
Ornegin Ser’iyye Sicillleri esas alinarak 1699-1907 yillar1 aras1 Konya
Ailesi iizerinde yakinlarda yapilan bir incelemede, ortalama cocuk sayisi
2,4 olarak ortaya konmustur. Bunu ebeveyn ile topladigimizda say1 4,4;
yani genel kabul goren 5’e yaklasmaktadir. Bu genel prensipten hareketle,
alanina hakim ve tecriibeli bir arastirmacinin inandirict gerekgelerini
sunmasi kosulu ile tercihine saygi gosterilmesi gerektigi kanaatindeyiz.
Fakat elimizdeki bu kitabin ne miiellifi bu giiveni vermekte ve ne de bu
anlamda ikna edici gerekceleri bulunmaktadir. Burada itiraz edilen husus
hane sayisinin yedi ile carpimindan ziyade bunun hangi gerekge ile
yapildigidir. Miiellif calismasinda, 1817 yilinda Musul’a ugrayan seyyah
(gercekte yiizbas1) William Heude ile h. 1308 tarihli Musul Salndmesi’nden
hareketle boyle bir hesaplama yaptigini sdylemektedir. Cok degisken sart-
lara sahip bir cografyada neredeyse 250-300 yillik bir siireci sondan geriye
dogru isleterek agiklamaya calismak nasil bir metottur? Zira bu kaynagin
birincisi 19. yiizyilin ilk ceyregine ikincisi de son ceyregine aittir ve kendi
donemlerine ait bilgileri bile ihtiyatla kullanmak gerekirken, oradan hare-
ketle 16-17. yiizyil1 izah etmeye kalkigmak biiyiik bir cesaret gerektirmek-
tedir. Eger 19. yiizyila ait kaynaklar 16. yiizyil icin bir dayanak tegkil ede-
cekse, daha tutarli kaynaklara nicin bagvurulmadigi sorusu akla gelmekte-
dir. Ornegin, h. 1310 tarihli Musul Salnamesinde, Kerkiik’e bagl
Tuzhurmatu 756 haneden ve 1749 niifustan meydana gelmektedir". Buna
gore ortalama niifus 2,3 tiir. Ayni sekilde h. 1312 tarihli salnamede de
Kerkiik i¢in verilen hane sayis1 5.000, niifus sayis1 ise 29.140’tir. Buna gore
de, ortalama niifus 5,8’ tekabiil etmektedir. Ikisi de Musul Eyalet sinirlar:
arasinda olmasina ragmen farklilik arz eden bu iki 6rnekten hareketle, bu
bolgelerin tamamini 16. yiizyilda homojen 6zellikler tasidigi nasil iddia
edilebilir? Ustelik miiellifin dayandigi bulgular sosyal yapida biiyiik de-
gismelerin meydana geldigi ve yerlesik hayatin arttig1 bir donemi yansit-
maktadir, dolayisiyla bunun daha 6nceki yiizyillara uygulanmasinin mut-
laka bir izahi olmasi gerekmektedir ki, bu kitapta boyle bir izah bulun-
mamaktadir. Diger taraftan miellif, kendi tespitinin dogrulugunu daha

? Nejat Goyiing, “Hane”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, Istanbul 1997, XV,
552-53.

* Musul Vilayeti Salnamest, ikinci def’a, Musul 1310, s. 27.
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once Feridun Emecen, Rifat Ozdemir gibi arastirmacilarin farkli bolgeler-
deki arastirmalarindaki sonuclarina istinaden yaptigini ileri siirmektedir.
Burada usil yanlisligi oldugu gibi, kendisine ait hi¢ bir gerekcesinin ol-
mamasi da bu konuyu iyi diisiinmedigini gostermektedir. Miellif madem
ki modern arastirmalarin sonuclarindan hareket ediyor; Oyleyse, Manisa
ve Tokat gibi boélgeler iizerinde yapilmis tespitler yerine, kendi calisma
alanina yakin olan Mardin, Diyarbekir gibi bolgeler icin yapilmis calis-
malar1 neden goz ard1 ediyor? Nejat Goyiing, hane sayisini bes olarak alir-
ken, kendi arastirmalarini esas alan Mehdi Ilhan ise Amid Sancagi’nin
hane ortalamasini 16. yiizyilin basinda 5,5 olarak ele almaktadir ki, o
donemde Amid ile Musul benzer 6zellikler gostermekteydi. Madem miiel-
lif arastirmalara deger veriyor, hatta benzer 6zellikler gosteren Harput ve
Diyarbekir sehirlerindeki durumu esas aldigini iddia ediyor, dogrudan
Diyarbekir’i inceleyen bu calismay1 neden gormezlikten gelmistir. Iddiala-
rim1 vurgularken bozaci-siraci iligkisi kurmaya calisan miellifin, 1172
numarali dipnotunda delil gésterdigi Rifat Ozdemir’in “Antakya” ile ilgili
makalesinin dénemi 1700-1867 yillarini ihtiva etmektedir’. Aym sekilde
miiellif, hemen akabindeki dipnotta ise yine ayn1 miiellifin X. Tiirk Tarih
kongresinde sundugunu soyledigi bir makalesini kullanmaktadir. Halbuki
s6z konusu kongrede Rifat Ozdemir’in tebligi olmadig: gibi, X. Tiirk Ta-
rih Kongresi, miiellifin soyledigi gibi 1993’te degil, 1990 yilinda yapilmis-

33
tir .

* Mehdi Ilhan Amid Sancagi’'nda hane sayisini 5,5 olarak hesaplarken su gerekgeleri
sunmaktadir: “Gerg¢i tapu tahrir defterlerinden bir sancagin niifusunu tam olarak he-
saplama imkani yoktur... Niifus hesaplamasini yaparken hane adedini 5,5 ile carpip
miicerredleri ekledim. Daha sonraki hesaplamalarimda bunlara Amid sehri ve sanca-
ginda yerlestirilmis olan askerleri ve tahrire dahil edilmemis askeri sinifa mensup
diger sahislar1 eklemeyi uygun goérdiim. Soyleki 1540 tarihli Amid sancag: defterinde
askerler (nefer, noker), imamlar ve miiezzinler kayda alinmiglardir. 924 (1518) tarihli
Amid toplam niiffusunun % 10 unu ekledim. Amid’in 1540 niifus hesaplamasi icin
Goyinc’iin hane ¢carpiminda kullanmis oldugu 5 rakami yerine 5,5’i kullanarak 1540
niifusunu yeniden hesapladim” (Mehdi Ilhan, Amid (Diyarbakir), Ankara 2000, s. 91).

* Rifat Ozdemir, Avariz haneyi gercek hane varsayimiyla 6 olarak vermekte ise de,
Avariz hanenin gercek haneyi karsilayip karsilamadig: tartisma konusudur. Genis
bilgi icin bkz. Rifat Ozdemir, “Osmanli Déneminde Antakya Sancagr’nin Idari Tak-
simat1 1700-1867”, XII. Tiirk Tarih Kongresi, Tebligler (Ankara 1994), Ankara 1999, II,
807-847.

¥ Rifat Ozdemir’in, I. Hatay Tarih ve Folklor Sempozyumw’unda (1-2 Haziran 1990)
“Osmanli Déneminde Antakya’nin Fiziki ve Demografik Yapisi” basligi ile bir teblig
sundugu anlagilmaktadir (R. Ozdemir, a.g.m., s. 808).
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Kitabin dérdiincii boliimii “Iktisadi Durum”a, besinci bolimii ise
“Vakiflar”a ayrilmistir. Buraya kadar sabirla kitabi okuyabilenler, burada
eski boliimlere nispetle daha derli toplu bilgilere ulasabileceklerdir. Ancak
yine de siirprizler yok degildir. Miiellif dordiincii bélimiin metin kis-
minda siirekli 25 numarali tabloya gonderme yapmaktadir. Bilindigi gibi,
tablolar bir konuyu veya metinde mufassal bir sekilde anlatilan bir hususu
bir arada gostermeye yarar. Ancak bu kitaptaki tablolar bu ise yaramadigi
gibi, metinde verilen bilgiler ile uyumsuzluk gostermekte ve okuyucunun
kafasin1 karistirmaktadir. Daha onceki satirlarda anlatildigr gibi, miellif
Musul’a bagli 155 koy zikretmekteydi. Ancak bu boélimde Musul San-
cagr’nda 1540-1575 yillar1 arasindaki zirai tiretim igin verdigi tabloda, 118
koyiin ad1 gecmektedir. Halbuki bundan 6nce de tablo 8’de (s. 143) 1540
yilinda Musul Sancagi’na bagli koy sayisin1 133 olarak vermektedir. Bu
tablonun baslangi¢ tarihi 1540 olduguna gore, eger 8 numarali tablodaki
veriler dogru ise burada da gosterilen koy sayist da en azindan 133 olma-
liydi. Bunlarin sadece 118’inde zirai iiretim oldugu kabul edilse bile, di-
gerlerinin iretim haneleri bog birakilabilirdi. Miiellif bu konuda hicbir
aciklama yapmadigi gibi, kitabinin sonunda, Musul sancagi kdylerinin
niifus ve vergi hasilatin1 gésteren ve Ek 1 olarak koydugu tabloda ise koy
sayisin1 141 olarak vermistir. Farkli amaglar ile hazirlanacak tablolarda
farkli rakamlarin bulunmasi miimkiindiir. Bu durumda listelerden siiz-
meler yapilarak 6zel amacli tablolar olusturulabilir. Ancak bunu da
okuyucunun anlayabilecegi bir yontem ile yapmak gerekir. Halbuki bu
kitapta, ayn1 konuda metninde ve tablolarinda farkli bilgiler verilmek
suretiyle, addeta farkliliklar1 bir arada yasatma dersi verilmektedir (!) ki
anlayana “sivri sinek saz”. Burada cevabini aradigimiz soru cok basit.
1523-1575 tarihleri arasinda Musul’a bagli ka¢ koy bulunmaktaydi? Tabii
ki demografik yerlesim, niifus dagilimi, dini ve sosyal yapi, devlet-reaya
iligkileri vs. gibi konularda da bu kitaptan alinacak pek bir sey yoktur.
Orijinal malzemelere ulagilmis olmakla birlikte, elimizdeki bu kitap ya-
zilmamis, muhtemelen miisveddesi ¢ikartilmisgtir.

Biitiin bu anlatilanlardan sonra bu kitabin hi¢ mi bir yarar1 yoktur so-
rusu akla gelebilir. Dogrusu bana gore, ¢cok 6nemli bir yarari olmustur. O
da boyle dnemli bir konunun nasil yazilmamasi gerektigini ortaya koyma-
sidir. Zaten yaptigimiz tenkitlerin hig¢ biri tanimadigimiz miellifin sahsi
ile ilgili degildir. Hatta bu konularda ¢alisacaklarin kacinmalar1 gereken
bazi hususlar1 anlatma firsat1 verdigi icin de kendisine miitesekkiriz. Bu-
rada bir bagka hususun daha hatirlanmasinda yarar vardir. Oldukg¢a sinirli
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olan Tiirkiye’nin kaynaklarinin kamu kurumlarinca kullandirilmas: sira-
sinda daha dikkatli davranilmasi ve bosa harcanmamasi gerekmektedir. Bu
kitab: yayinlayanlarin iyi niyetlerinden ve hizmet arzularindan siiphemiz
olmamakla birlikte, iyi niyet bilim icin yeterli degildir. Biitiin bunlara
ragmen tek tesellimiz bu kitabin sadece 500 niisha basilmis olmasidir.
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Murat Saricik, Osmanh Imparatorlugu'nda Nakibii'l-Esraflik Miiessesesi,
Tiirk Tarih Kurumu Yayini, Ankara 2003, XXV +194 + XL belge.

Giyimiyle, kusamiyla renkli bir goriiniim sergileyen Osmanli toplu-
munda, evinin cumbasinda oturup sokaga bakan biri, yoldan gecenin
hangi irka, dine, mezhebe ve meslege mensup oldugunu rahatlikla anlaya-
bilirdi. Ciinkil biitiin Ortacag toplumlarinda oldugu gibi, herkesin gele-
neksel veya kanunlarla belirlenmis bir giyim kusam tarz ve rengi bulun-
maktaydi. Osmanli toplumunu olusturan bu gruplardan biri de genelde
sddat-1 kirdm olarak adlandirilan kesimdir. Abbasilerden itibaren biitiin
Islam devletlerince maddi ve manevi olarak korunan ve toplumun diger
kesimlerinden ayirt edilmeleri icin yesil sarik sarmakla ayricaliklar: belir-
ginlestirilen bu grup, cedlerine hiirmeten toplumun kimi kesimlerince
sayg1 ve itibar gormiislerse de, imtiyaz ve ayricaliklariyla bazi kesimlerin
de kiskancliklarina hedef olmuslardir. S6zgelimi XVIII. yiizyilda Sam’da
yasamis bulunan Berber Bediri’nin kayitlarina gére, Halep’teki yeniceriler,
icini oyduklar1 yesil bir karpuzu bir kopegin basina gecirip cadde ve so-
kaklarda “seyyidime yol verin” diyerek gezdiriyorlardi.

Iste, nakibii’l-esraflik kurumu, genelde himaye edilen fakat toplumun
baz1 kesimlerince kimi zaman kiskanilan sadat-1 kiramin davranislarini ve
soy kiitiiklerini denetleyen ve haklarini koruyan bir miiessese idi.

Ahmet Rifat Efendinin nakibii’l-esraflarin hayat hikiyelerini konu
edinen Devhatii’n-Nukabd isimli eserini nesre hazirlarken, Tarih Kurumu
Katalogu’ndan Murat Saricik’in bu yaziya konu olan eserinin yayim asa-
masinda oldugunu gormiistiik ve eserin yayimini merakla bekliyorduk.
Nihayet 2003’te yayimlanan eseri inceledigimizde ne yazik ki umdugu-
muzu bulamadigimiz gibi, asagida goriilecegi iizere yanligliklarla mal-a-
mal olan bir ¢alismayla kars1 karsiya oldugumuzu da anladik.

Arastirmanin Kaynaklar:

Biitiin bilimsel arastirmalarda olmasi gerektigi gibi, calismasinda,
kullandig1 kaynaklarin tanitimiyla ise girisen M. Saricik, kaynaklarini
Osmanli 6ncesi ve Osmanli dénemi olmak iizere iki gruba ayirmistir. Ne
var ki yazarin burada tanittigi kaynaklara ulasip ulasmadigi konusunda
emin degiliz, sézgelimi Osmanli1 oncesi ve genelde Abbasi devri igin ya-
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rarlandigin1 belirttigi, Ibnii's-Sa'd (61. h. 230/m. 845)1n Tabakatu'l-Kiibrd'si,
El-Belazuri (61. h. 284/m. 892)'nin Fiitithu'l- Biildin'1, Taberi (h. 224-309/m.
838-923)nin Tarihi'l-Umem ve'l-Miiliika (Taberi Tarihi), Mes‘adi (61. h.
349/m. 956)'nin Miiriicu'z-Zeheb'i ve Tbnii'l-Esir'in El-Kdmil fi't-Tarih'i hak-
kinda vermis oldugu bilgilerin kaynagi olarak Hiiseyin Gazi Yurdaydin'in
Islam Tarihi Dersleri (Ankara 1982) isimli eserinin 2, 3, 4, ve 5. sayfalarini
bes kez dipnotlarla gostermistir. Kisacasi bu eserlere iligkin verilen bilgi-
ler Hiiseyin Hocanin degerlendirmesidir. M. Saricik'in bu kitaplar1 eline
alip almadigi da siiphelidir.

Memlikler devri nikabet teskilati anlatiminda bagsvurdugunu belirt-
tigi Kalkasandi (m. 1353-1418)'nin Subhu'l-A%a fi Sina‘ati'l-Insé adindaki
eserin degerlendirmesi ve tanitimi icin M. C. Sehabettin Tekindag'in,
Berkuk Devrinde Misir Sultanhg (Istanbul 1961, s. 1, 2-16) isimli eserine
basvurulmustur.

Halbuki M. Saricik, bizzat gérmiis oldugu eserler hakkinda daha
inandiric1 bilgiler vermektedir. Ornegin El-Makrizi'nin Es-Silik L
Ma'‘rifeti Diiveli'l-Miiliik isimli eserinin tanitim ve degerlendirmesi icin her
ne kadar Tiirk Ansiklopedisi (XIX,490)'ne bagvurmus ise de, aragtirmasinda
hangi nesri ve basimi kullandigini rahatlikla belirtebiliyor; hakeza,
Ilhahlilar dénemi igin bagvurdugu Ibni Batuta'nin Tuhfetii'n-Nuszzdr, biz-
deki bilinen adiyla Ibni Batuta Seyahatndmesinin Mehmet Serifin 1325
basim tarihli terciimesinden yararlandigini sdylemesi siiphe yaratmiyor.

Osmanli devri kaynaklarina (s. XVIII) nakibii’l-esraflarin biyografile-
rini konu edinen terciime-i hal kitablarinin tanitimiyla baslayan, Murat
Saricik'in burada da vermis oldugu bilgilerden hareketle, bu kaynaklari
yeterli bir sekilde tanimadigini sdyleyebiliriz.

1- Miistakim-zade Siileyman Sadeddin'in Seyhiilislamlarin hayat hi-
kayelerini (ki bunlar arasinda ayni zamanda nakibii’l-esraflik yapanlar da
bulunmaktadir) ele alan Devhatii'l-Mesayih'i igin bu kitabin iki zeyli oldu-
gunu ve eserin h.1200/m.1785-1786 tarihinde son buldugunu belirtiyor (s.
XIX). Halbuki bu eserin bes adet zeyli bulunmaktadir. Ilki yazarina aittir;
ikincisi Mehmet Miinib (6l. 1823)'in (h.1221/m.1806'ya), liciinciisii Siiley-
man Faik (1783-1837)'in (h.1248/m.1832'ye), dordiinciisi Mektiibi-zade
Abdiilaziz (61.1862)'in (h.1279/m.1862'ye) ve besincisi Ahmet Rifat Efen-
dinin [Seyhiilislam Omer Hiisameddin (1799-1871)'e degin] kaleme aldig:
zeyllerdir.
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2- Sayfa XX'de Ussaki-zdde Ibrahim Hasib hakkinda gereksiz bir
bilgi verirken, birden bire yeni bir paragraf acip “Taskoprii-zide'nin eg-
Sakdayiku'n-Nu'mdniyesi, Osmanli  Devleti'nin  kurulusundan  H.
965/M.1557-1558'den H. 1042/M. 1632-1633 yilina kadar Osmanli alimleri
ve seyhlerinin hal terciimelerini ihtiva eder” demekte ve sonra yeni bir
paragraf acip tekrar Ussaki-zade'ye donmektedir. Taskoprii-zide'nin eseri
hakkinda verdigi bilgiler de yanlistir. 1561'de vefat eden Taskoprii-zade'-
nin eseri 1558'de bitmektedir (Babinger, 94-95).

3- Yine ayni sayfaya devamla, “Kastamonulu Latifi diye bilinen Ab-
diilaziz Celebi (M.1491-1585)nin Tezkiretii's-Sudra's1...”, paragrafin deva-
mini irdeleme geregi duymuyorum. Birincisi Kastamonulu Latifi'nin asil
ad1 Abdiilaziz degil, Abdillatif'tir ve 1585'te degil, 1582'de Misir'dan Ye-
men'e giderken 6ldiigii sanilmaktadir (bk. Hatib-zdde Abdiillatif, Latifi
Tezkiresi, Istanbul 1314; Ridvan Canim, Larifi Tezkiretii s-Su’ard ve
Tabsiratii’n-Nuzamd, Ankara 2000, s. 7; Mustafa Isen, Larifi Teskiresi, An-
kara 1990, s. V).

4- M. Saricik’in arastirmasinda basvurdugunu belirttigi Kanunna-
meler konusunda verdigi bilgiler, Istanbul Kitapliklar: Tarih Cografya Yaz-
malar: Katalogu'ndan devsirilen ve tashihe muhtag bilgilerden olusmakta-
dir (s. XXI-XXII); ayrica kaginci fasikiiliine atifta bulundugunu da be-
lirtmemistir.

5- Murat Saricik, “Ilhanlilar M. 1256-1344 arasinda hiikiim siiren bir
devlettir” ciimlesi icin Kisas-1 Enbiyd'y1 (11, 479) kaynak gostermektedir (s.
34 dipnot: 322). Bir ziihul eseri yazildig1 sanilmasin, ¢iinkii bakiyoruz ki,
yazar bu kez de Selcuklu Sultan: III. Aldaddin Keykubat'in Osman Gazi'ye
m.1284 (h.683)'te Sogiit ve cevresini temlik ettigine iliskin gonderdigi
sOylenen mensir i¢in yine Kisas-1 Enbiya'y1 (I, 500) kaynak gostermistir (s.
41). Bu hususta kaynak m1 yok ve Kisas-1 Enbiya ne zamandan beri Ilhanli
ve Osmanli tarihi icin temel referans kitab1 olarak kabul edilmistir? II-
hanlilar i¢in baska kaynak mi1 yok ve s6z konusu temlikname icin Feridun
Beyin, Miingedtii's-Selatin'ine (I, Istanbul, 1264, 56) bakmasi gerekmez
miydi; tstelik referanslar1 arasinda bu eser de bulunmakta; ama hangi
esere ne zaman bagvuracagini da bilmedigi anlasilmaktadr.

6- Kitabinda yer alan bibliyografyadaki bilgilere gore, daha 6nceden
bu alanda Kavram ve Misyon Olarak Ehl-i Beyt (Istanbul 1997) adinda bir
eser kaleme aldig1 anlasilan Murat Saricik'in, ne yazik ki, tizerinde calistig1
konuya ait temel kaynak durumunda olan ve ilk olarak bagvurmasi gere-
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ken Nakibii’l-esrdaf Defterlerinden haberdar olmadigi anlasilmaktadir. Hal-
buki, Bagbakanlik Osmanli Arsivinde bdyle bir konu iizerinde calistigini
akli basinda birisine soyleseydi, muhakkak ki, kendisine Istanbul
Miiftiigiinde bulunan 30 kiisiir nakibi’l-esraf defterine bakmasi gerekti-
gini haurlatirdi. Ustelik Cahit Baltac'nmin “Osmanlilar  Déneminde
Nakibii'l-esraflik Miiessesesi ve Nakibii'l-esraf Defterleri”, baslikli (23
Ekim 1981'de Milli Tiirkoloji Kongresi) bir tebligi de bulunmaktadir.

Hayir hayir, ¢alismasinin iigiincii bolimiinii olusturan “Nakibii'l-es-
raif Kaymakamlarinin Kaydedildigi Defterler” ara basligi altindaki son
kismina bakiyoruz ki Murat Saricik, farkina varmadan Istanbul Miiftiiliigii
Arsivine de ugramis; ne yazik ki yine de bu defterleri ya gormemis veya
bakma geregini duymamistir. Sadece Nakibii’l-esraf kaymakamliklarinin
atanmalarinin kaydedildigi defterlere liitfedip bakmis, fakat bunlardan
yalniz 45 numarali defterin birinci ve 53 numarali defterin birinci ve
ikinci sayfalarindan anlamsiz bir sekilde alint1 yapmakla yetinmistir (bkz.
s. 160, dipnot: 256; s. 161, dipnot: 257-258).

Calismasinin “Giris” kisminda seyyid, serif, ehl-i beyt, al-i beyt ve
zi'l-kurba gibi terimleri aciklamakla ise girisen Murat Saricik, seyyid ve
serif sozciiklerini tabir olarak ele alirken, digerlerini, terkip olarak ifade
etmektedir; halbuki burada gramer calismasi yapilmiyor; bu terkiplerin
anlami iizerinde durulduguna goére bunlar tabir olarak ifade etmesi gere-
kirdi.

Fahis Bilgi Hatalari1 ve Tutarsizliklar

Murat Saricik'in calakalem yazdigi ve oniimiize siirdiigii bu eserin en
biiyiik ve tehlikeli tutarsizligi ise; heniiz konuyu tam kavramadan veya
arastirmasini tam olgunlastirmadan aceleye getirip, icerdigi biiyiitk bilgi
hatalariyla beraber Tarih Kurumu gibi ciddi bir kurum kanaliyla
okuyucuya sunmus olmasidir.

1- Ornegin, s. 116'da; (ciimleler onun:) “..1058 Sa'b. inda IV.
Mahmud (H. 1058-1099/M. 1648-1687) un..... Bu berat suretinin st tara-
finda IV. Mehmed'in......... hatt-1 humaytnu da vardir.”; ayn1 sayfada bir alt
paragrafta bu kez, “........ IV. Mahmud tarafindan verilen H. 1062 tarihli...”
ciimlelerinde M. Saricik, IV. Mehmet'in Mahmut mu Mehmet mi oldu-
guna bir tiirlii karar veremiyor. Saricik'in burada sergiledigi tutumu ciddi-
yetle bagdastirmak miimkiin degildir.
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2- Osmanli Devleti'nde nakibii’l-esraflik kurumunun ilk kez Mayis
1400 (Ramazan 802)'de Yildirim Bayezid zamaninda tesis edildigini belir-
ten Uzuncgarsili'y1 bu goriisiinden dolayr “cesurca bir hiikiim olmakla”
diyerek bir ince elestiriye tabi tutan M. Saricik’in, ne yazik ki konuya ilis-
kin tarihi terminolojiyi bilmedigi ve bunun i¢in kaynaklardan edindigi
bilgileri daha cesurane bir sekilde yanlis degerlendirdigi anlasilmaktadir.
Ornegin, s. XXV'te (parantez icindeki ciimleler Saricik'in), “...al-i rastl'in
kul (askeri) sayilmalarindan dolay: vergi muafiyetleri, Tahrir defterlerinde
de goriliir” demekte ve bu goriisiini teyid etmek icin de BA Tapu Tahrir
Defteri No: 660, s. 272'nin fotokopisini kitabinin belgeler kismina (Belge:
XXX) eklemektedir. Bu belgenin altinda da su acgiklamayi yapmaktadir:
“Musul'a tabi Melc'alna da oturan Seyyid Tahir'in kul (askeri sinif) taife-
sinden oldugunu belirten Tapu tahrir kaydi”.

Bir kere belgeyi yanlis okumustur; burada Seyyid Tahir'in kul oldugu
ibaresi uydurmadir ve ehl-i beyte iftiradir; belgenin dogru okunusu ise
sOyledir:

“Emlak-1 sadat-1 mezkirin: Nahiye-i Musul: Karye-i Melh-i (?) Ulya
tabi-i m. miilk-i Seyyid Tahir. mezkir fevt olup evlidindan Seyyid
Hidayetullah ve Seyyid Inayetullah ve baki evladi mutasarrif olalar; méabe-
yinlerinde niza' vaki' olursa ser'-i serife miiricaat ideler deyii der-defter-i
atik.”

Bu belgeye arastirmasinin 104. sayfasinda da yer veren ve degerlendi-
ren M. Saricik, (tirnak icinde verilen alintinin imlés1 yazarina aittir) “Bu-
radaki 'kul' ifadesi seyyidlerin Askeri Sinifa mensubiyetini gosterir” de-
mekte ve bu konuda delil olarak yanlis okudugu ikinci bir kaydi daha
tekrar etmektedir: “... Karye-i bazvay tabi-i musul, Milk-i Seyyid
Abdiilgaffar. Mezkir 'kul' olub evlidindan Seyyid Cafer ve Seyyid Mu-
hammed ve Seyyid Murtaza ve baki evladi mutasarriflardir deyu
mukayyed der-defter-i atik”. Yine burada da “kul olub” sozciiklerinin
dogrusu “fevt olub” olmasi gerekir.

3- Yazar ayni sekilde, Memliikler devrindeki nikabet teskilatini anla-
tirken  “Ilmiyeden olmasina ragmen Nakibiil-esraf askeri (erbab-i
suyif)den addedilir” (s. 36) diye belirtmektedir; ¢iinkii askeri teriminin
anlamini bilmiyor ve bugiinkii anlamda sadece ehl-i seyf sinifin1 kapsayan
bir terim oldugunu saniyor.

M. Saricik'in, lisans diizeyindeki her Tarih Boliimii 6grencisinin bil-
digi tarihi terminolojiyi de bilmedigi anlasiliyor. S6zgelimi su ciimleye
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bakalim: s. 102 “ve Berat-1 Serif (Ferman) le imamet ve hitabet ve emanet
ve kitabet...” ve keza, s. 150'de “...yedine berit-1 al-i-sdn (ferman) ihsan
buyurulmak...” diye devam eden satirlardaki berat-1 serifi terimlerini pa-
rantez igerisinde ferman olarak aciklama yoluna gitmistir. Halbuki aras-
tirmasinin bibliyografya kisminda yer verdigi herhangi bir Osmanli tarih
deyimleri ve terimleri sozliigiine miiracaat etmis olsa idi; ferman ile berat
arasindaki fark: goriirdi.

4- Tarihi terminolojiyi bilmedigi anlasilan M. Saricik'in, kronolojiyi
de bildigini sdylemek miimkiin degildir: S6zgelimi su ciimlesine bakalim:
(s. 122) “Izzi tarihi XVIL yiizyilin ortalarinda (H. 1157) Nakibii'l-esraf
tayinini soyle kaydeder”. Hicri 1157 miladi 1744/45 tarihinin XVIII. yiiz-
yil ortalar1 yazilacagi yerde matbaa hatasi olarak XVII. yiizyil olarak ya-
zilmis oldugu soylenilebilir; peki, suna ne diyecegiz: s. 134 “Onbirinci
hicri asrin basi, Onuncu hicri asrin sonuna kadar Nikabetden Seyhiill-
Islamlikla azledilen Osmanli Nakibii'l-esrafi yoktur” (tirnak icindeki imla
M. Saricik'a aittir) .

Zaten, M. Saricik'in kronolojiyle basinin pek hos olmadig1 arastirma-
sinin basinda yer verdigi ve calismasinda bagvurdugunu belirttigi kay-
naklarin kronolojik bir sira icinde verilmediginden anlasilmaktaydi. Me-
sela, Abbasi devri nikabet teskildt1 hakkinda Hiiseyin Gazi Yurdaydin'in
Islam Tarihime dayanilarak tanitilan bes eserden sonra bu kez Fatimiler
donemine iligkin iki kaynak tanitilmakta ve tekrar Abbasi devri nikabet
teskildti icin Maverdi (h. 364-450/m. 974,1058)'nin ve El-Ferrda (6l. h.
458/m. 1065-1066)'nin ayni ismi tasiyan Ahkdmu's-Sultaniye isimli eserleri-
nin tanitimina gecilmektedir.

Keza, Memliik devri nikabet teskilatini anlatirken, m.1371 (h.773)’de
Melik Esref Saban’in, evlad-1 resiile, muhabbet ve hiirmet kastiyle onlarin
yesil elbise giyinip yesil imame sarinmalar: usiliinii yeniden ihdas ettigini
belirtirken, birden bire hi¢ yeri ve geregi yokken, “Ali er-Riza (6lm.
H.203/M.808) Talibi siar1 olan yesil alameti siyaha tebdil eden ilk kimse-
dir”, demektedir (s. 37).

Yazarin bu konudaki ciddi tutumuna (?) iliskin diger bir 6rnek: s.
139'da, “1013 Sev. ortalarinda M. 1605 Subat baslar1 Nakibii'l-esraf olup
oliinceye kadar Cem. 1- 1025/Mayis 1616 Nikabette kalan el-Mevla Emir
Ali....” nin bu goreve getirilis tarihi; s. 140'ta bu kez, “..h. 1010 yilinda
Nakibii'l-esraf olan adi gecen zat..”. olarak verilmektedir. Peki M.
Saricik'a biz soralim, “bu tarihlerin hangisi dogrudur” ?
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5- M. Saricik, varmis oldugu sonug ve yargilarinda bilimsel bir tsltip
sergilememektedir. Sozgelimi, Nakibii’l-esraf kaymakamligi miinasebe-
tiyle ad1 gecen Nakibii’l-esraf Taskendi Muhterem Efendinin 6liim tarihi
icin Devhatii'n-Nukabd'ya atifta bulunarak, “Adi gecen Nakib, 26 Safer
980'de vefat etmistir (s. 79, dipnot: 110)” denilmektedir. Halbuki bu tarih
Sicill-i Osmani'de (IV, 98) 22 Safer 999 olarak verilmistir; bilimsel iislipta
boylesi kati ifadelerin, emin olunmadikc¢a kullanilmamasi gerekir.

6- M. Saricik, hicri tarihleri miladiye c¢evirirken de ayni 6zensizligi
gostermektedir. Mesela, s. 153'te, “..I. Ibrahim (H.1049-1058/M.1648-
1687) donemine ait” climlesindeki hicri tarihlerin miladi karsiliklarinin
dogrusu 1639-1648 olacak ve ayni sayfanin son paragrafindaki, “Yunus
Efendi H. 1057 sonunda (M.1745) Nikabetten ayrilinca..” ciimlesindeki
miladi tarihin dogrusu 1647'dir.

Yazarin su ciimlesinde de durum ayni: s. 119, dipnot 313 “Meclis-i
valay-1 ahkam-1 adliye H. 1150/M. 1837 de I. Mahmud doneminde kurul-
mus..” demektedir. Birincisi, h. 1150'nin miladi karsilig1 1737-1738 ve bu
tarihte boyle bir meclis s6z konusu degildir; haydi matbaa hatas1 diyelim;
ikincisi, yazar kendinden emin bir sekilde, I. Mahmud déneminde (1730-
1754) kurulmustur demektedir; ya buna ne diyecegiz?

7- Hazreti Peygamber’in viladeti miinasebetiyle yapilan mevlid mera-
siminde nakibii’l-esrdflarin konumu anlatilirken Saricik soyle demektedir:
“Mevlidin bitiminde Nakibii'l-esraflar kendi hademeleri ve maiyyeti
(Hadem ve hasem) ile camiden ayrilirlardi. Devlet idaresi ile ilgisi olma-
dig1 halde Nakibii'l-esraflarin katildigi bu belli basli torenler de O'na ve
seyyidlere olan tazim ve tevkir tavrini acik¢a gostermektedir” (s. 170-171).
Anlasilan, Murat Saricik, Osmanli Imparatorlugu'nda Nakibii'l-esraflik Mii-
essesesi basligini tasiyan bu calismasina ragmen bu kurumun imparatorlu-
gun teskilat1 arasinda resmi bir miiessese oldugunu anlamis gériinmemek-
tedir.

Yanlis Okumalar

Murat Saricik'in Arapca kaynaklar: anlayabilecek nispette bir Arapga
bilip bilmedigi konusunda pek bir sey sdylenemez; ama Osmanlica kay-
naklar1 okuyup anladigindan emin olunamiyor. S6zgelimi, s. 53 “ferzend-i
dilpendi> “ferzend-i dil-pesendi”; s. 70 Irk-1 tahrir> 1rk-1 tdhire, s. 78
kibleli(tarafi)ndan> kibelinden; s. 102 tib-serdah> tabe serdh; s. 102
mu'dfndme-i Serif-i Lerzini kilmis> mu'dfnime-i serif erzdni kilmis; s.
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104 kul> fevt; s. 107 Emir Sarik> emiri sarik; s. 112 mahall-i iyanetdiir>
mabhall-i indyetdiir; s. 115 yarlig-1 belig mekerremet-unvan> yarlig-1 belig-
i mekremet-unvin; s. 124 Yasincizdde Mehmed Alemi Efendi>
Yasincizdde Mehmed Ilmi Efendi; s. 125 .. ve her bir iimerada “ > ve her
bir umirda; s. 126 dest kidh> dest-gih; s. 140 “Sipah taifelerine kiilli
gaded ediip”> kiilli gadr ediip; s. 157 Arz-1 dai-i kimesne> arz-1 dai-i
kemineleri; Murad-1 al-i sdn> berat-1 ali-san; s. 170 menkibe-i celile-i
cedid-i Ali-i  bozorkvarlarinin> menkabe-i celile-i cedd-i ali-i
biizlirgvarlarinin olmasi gerekir.

Matbaa Hatalar1

Sayfa XXV sadu> sadir; Osmani> Osman; tarafinan> tarafindan;
Ubdulaziz> Abdulaziz; s. 17 bir> bin; s. 32 kasr ettiler> hasr ettiler; s. 41
meyve(semene)si> semeresi; s. 44 ¢ik> cok; s. 51 tasrik> tasdik; s. 66
dipnot 74'te verevegi> verecegi; s. 68 doemine> donemine; s. 70 yaili>
yazili; tahrur> tahrir; tahkur> tahkir; s. 79 ulama-i 'zim> ulemai-i izam;
s. 81 bir> bu; s. 84 Abayhi> abayi; sitiy> sitil; s. 90 mezbhure>
mezbire; s. 91 seyyidlerle> seyyidlerce; elayete> eyalete; s. 99 tanihi>
tarihi; s. 101 ulahddan> siilehiddan; s. 107 Kuurtluoglu> Kurtluoglu; s.
109 kullanaram> kullanarak; s. 110 Resdlullah ahiyanetlerinden>
Restlullaha hiyanetlerinden; s. 111 nsile> nesile; s. 112 fakirleder> fa-
kirladir; Mevlhana> Mevlina; s. 115 ilf> elf; s. 123 sidbkan> sibikan; s.
127 Kibriz> Kibris; s. 128 siz konusu> s6z konusu; s. 132 dipnot 76 (keza
bibliyografya s. 182'de de ayni1) kentury> century; s. 135 sabahi> Sa'bani;
s. 149 rusum> ruds; s. 167 bozerkvarlar1> biiziirgvarlari; vs...

Bozuk cimle 6rnekleri

Yazarimiz, yerel sivesini de hic ihmal etmemektedir. Mesels, s.
XXII'de “Askeri siniftan olanlarin Raiyyet Resmi vermemelerini hitkme
baglir”; ayn1 sayfanin son paragrafinda da, “...sahih seyyidin tarifini vere-
rek hiikme baglir”.

Sayfa XXII'de “...seyyidlerin askeri siniftan olduklarini ifade ve onla-
rin ancak 150 koyundan yukarisi icin Adet-i Agnam verebileceklerini
ifade eder.”; s. XXV’in son paragrafi, “BA. Irade Dahiliye 32049 numa-
rada kayitli bir baska onemli vesika ise, I. Ubdulaziz (H.1277-1293/M.
1860-1876) tarafinan Hatt-1 Humay(n'u ile sadir olan iradesiyle, Nakibii'l-
esraf tayinini belgeler.”; s. 119 “...Serkatibin bu tezkireyi padisaha oku-
mas1 ve I. Abdulmecid'in miisbet karari ile ad1 gecen tezkerenin altina
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irade bas asagi, egik vaziyette, yani derkenar suretinde sadrazama bildi-
rilmek iizere soyle kaydedilmisitir:”; s. 125 “Nakibii'l-esraflarina tayin
mensurlarina 6rnek olmasi bakimindan iki mensur suretini asagiya aliyo-
ruz...”; s. 135 “Mirzazdde Muhammed Said Ef. ikinci nikabetinden,
Seyhii'l-Islam Seyyid Ibrahim Efendi ikinci nikabetinden, Seyhii'l-Islam-
likla ayrilmislardir.” Ayrica s. 78’in birinci paragrafinda verilen ciimleler
de ayni durumda olup, bu 6rnekler daha da cogaltilabilir.

Biyik ve Kiigiik Harflerin Keyfi Kullanim1

Murat Saricik, biiyiik ve kiiciik harfleri istedigi gibi gereksiz olarak
ciimle i¢cinde kullanmaktadir. Ornegin, s. 90’da “....... Musa ve hizir Ilyas
b. musa Seyda....ber karar-1 sdbik defter-i Cedid'de...”, s. 100’de (ayni
sayfada iki kez) “cift Hanesi”, s. 116’da “berat-1 Cedid”, s. 118°de “padisah
Baskitibi”, s. 119'da ayni paragraf icinde “..meclis-i valdya... meclis-i
valada...Meclis-i Valadan” ii¢ farkli imla, s. 123’te “Berat tevcihi”, s.
124’te “mehabetlii, Kudretli, Devha N. Ad1 gecenin”, s. 125’te “alamet-i
serife-i Mezkiire”; 6yle anlasiliyor ki, yazarin nerede biiyiik harf ve nerede
kiiciik harf kullanildigina iligkin kesin bir karar1 yoktur. Yine s. 125'te,
“izhar ettigi arzu dogrultusunda Nikabet icin tercih edilen mollanin vezir-
i Azam sarayma O'nun huzurunda...”, s. 125te “alamet-i serife-i
Mezkire”, s. 147°de “Arz Odasina”, ayn1 paragraf icinde bu kez “Arz
odasina”, keza ayni sayfada “Sancag-1 Serif”, ikinci kez kiiciik harfle
“sancag-1 serif” olarak, s. 148'de ise tekrar “Sancag-1 Serif” seklinde yazil-
mustir. Sayfa 155'te ayn1 paragraf ve ciimle iginde, “....hiiccet i¢in...... Hiic-
cet icin” seklindeki yazilimlar da ayni garabetin devami olarak degerlen-
dirilebilir. Aslinda bu tiir hatalarin kitabin tamaminda defalarca tekrar-
landigini soyleyebiliriz.

Imla Birligi Eksikligi

Sayfa 14'teki “Abd-i Sems”, s. 18'de “Abdu Sems” oluvermis! Sakin
matbaa hatas1 oldugu sanilmasin, ¢iinkii her iki sekildeki telaffuz aymi
sayfalarda miikerreren yazilmistir. Keza s. 45'te “Tirmizli Seyyid Biiziirg
Ali”yi ayn1 sayfada “Seyyid Bo6zork, Seyyid Bozork” ve “Seyyid Bozor
kine Begi” olarak iic farkl: sekilde okunmustur; sonuncu okunus seklinin
dogrusu Seyyid Biiziirk Ine Begi olmalidir. S. 84'iin ilk paragrafinda ayni
sozcugii ti¢ farkli yazim bicimiyle bize sunmaktadir: “sacakli abayi”,
ikincisi “Sacakli Abayi” ve igciinciisii sanirim matbaa hatasi “sacakli
abayhi”, s. 152'de “sacakli Abayi”, dogrusu sacakli abayi olacaktir; s.
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101'de “Hiikm-ii Serif’, s. 102'de “Hukm-1 Serif’ ayni paragrafin deva-
minda ise bu kez dogrusunu “Hiikm-i Serif’ yazabilmis, ancak s. 113'te
tekrar “Hukm-i Serif’e geri doniilmiistiir.

Sayfa 114'te, ikinci paragraftaki “Sa'ban ay1 sonuna” ifadesi, ayn1 say-
fanin son paragrafinda bu kez “... 1144 Sa'b sonu (M.1732)na” oluvermis;
s. 109'daki “25 Cem. II 983”, s. 133'te “h. 1033 C. Ahire” haline gelmis; s.
115’teki “mehi-i kulpuz mukataas1” ayni paragraf icinde ii¢ satir asagisinda
nihayet dogrusuyla “mahi-i kulpuz mukaitaas1” olarak yazilmis; s. 135’te
ayn1 paragraf icinde “efendi” sozciigii iki sekilde verilmistir: “Said Ef.”
ve “Ibrahim Efendi”. Aslinda bu 6rnekleri daha da arttirmak miimkiin-
diir. Yani yazarin kararsizligi halen devam etmektedir.

Fuzuli Dipnotlar

Yazar, arastirmasinin bir ¢ok yerinde fuzuli ve anlamsiz bir sekilde
dipnot kullanmaktadir. Mesel4, s. 1'de “Seyyid: Arapca'da sade fiilinin
masdarlarindan biri siyadetdir (dipnot: 1- Heyet, el-Mu'cemu'l-vasut, 1-11,
Ist. ty. I, 460 (el-Mu'cem). Bu fiil biiyiik oldu, serefli oldu, kavmine ve bas-
kalarina seyyid oldu manalarina gelir (dipnot: 2- el-Mu'cem, 1, 460)”. Keza,
s. 3'in ilk paragrafinda, “Selcuklu sultani Sancar'in kardesinin oglu (dip-
not: 20- Kéymen, M. Altay, Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu, I-I1, Ank. 1984,
II, 9-11) Sultan Mahmud'un bir iinvani Seyyidii's-Selatin (dipnot: 21-
A.g.e., II, 9-11), Alpaslan'in diger iinvanlar1 yaninda .....” diye devam eden
her iki ctimlede miikerrer olarak verilen dipnotlarin anlamini bilen varsa
beri gelsin. Halbuki belirtilen her iki 6rnek icin bir dipnot yeter iken; bir
paragraf veya ciimle icerisinde ayni kitabin ayni sayfasina iki kez atifta
bulunmanin anlami en hafif deyimi ile kurnazliktir ve sahibine telif ticreti
kazandirmaktan bagka bir ise yaramaz. Bunlari cogaltabiliriz.

Miikerrer dipnotlara 6rnek olarak keza bkz. s. 2, dipnot: 11, 12, 135 s.
3, dipnot: 29, 30; s. 9, dipnot: 96, 97; s. 10, dipnot: 105, 106; s. 21, dipnot:
197, 198; s. 22 dipnot: 201, 202; s. 22 dipnot: 204, 205; s. 23 dipnot: 207,
208; s. 37, dipnot: 340, 341; s. 44, dipnot: 15, 16, 17; s. 48 dipnot: 42, 43,
44; s. 143 dipnot: 147, 148; s. 144 dipnot: 153, 154; s. 145 dipnot: 161, 162;
s. 167 dipnot: 304-305.

Saricik'in fuzuli dipnotlarina iligkin ¢arpici bir 6rnek daha: Sayfa 47
“Selcuklularin bir uzantisi olan Osmanlilar iilkesinde de (dipnot: 38- Mek.
Miik. Emirleri, 7) ileride goriilecegi (dipnot: 39- Asik Pasazade, Tevarih-i
Al-i Osman, Ist. 1332, s. 196-197) ve az 6nce gectigi iizere hiirmet ve ihti-
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ram....vardi1”, derken maltimu ilan kabilindeki bu ciimlede yer alan iki
dipnotun fuzuli oldugu hemen goze ¢arpmaktadir; ayrica, bu diisiincesine
kanit olarak (s. 48, dipnot: 40) hem Nesri (I, 186-187)'de ve hem A§1k Pa-
sazdde'de yer alan ibarenin orijinali verildikten sonra tekrar dipnot ile
gosterilmistir.

Saricik, dipnot verme teknigini de bilmemektedir. Sayfa 3'te “serif”
hakkinda bilgi verirken kaynak olarak (dipnot: 29 ve 32) IA4. II. 435 ki-
saltmalar1 goriilmektedir. Halbuki, Islam Ansiklopedisi'nin ikinci cildi 435.
sayfasina bakildiginda boyle bir bilgi olmadigi goriilmektedir. Okuyucu
karine yoluyla kendisi dogruyu bulmak zorundadir. Eger ki, arastirmaci
bilimsel arastirma tekniklerine riayet etmis olsa idi, normal 11 rakaminin
Romen rakamiyla II'ye dontstiigii ve dogrusunun da, C. Van Arendonk,
“Serif”, IA, X1, 435-442., oldugu anlagilirdi; ne var ki, yazar hatasinda
israr etmekte ve sayfa 23'te bu maddeye “IA., Serif mad.” olarak atifta
bulunmaktadir.

Saricik'in Referanslarinin Givenilirligi

1- Saricik'in atifta bulundugu kaynaklara bakildiginda, kaynaklari
tahrif ettigi veya anlamadigi goriilmektedir. Meseld, “Allah1 sevenlerin
Restilullah't sevenlerin ehl-i Beytini sevmeleri gerekir”, ciimlesinin biti-
minde yer alan 69 numarali dipnotta: “Genis bilgi icin Bk. Feridun Bey,
Mecmu'a-i Miingeatu's-Seldtin, 1-11, Istanbul, 1264, I, 58”. Birincisi, verilen
referanstaki ibarede Allahi, Peygamberi sevmekten soz edilmemekte ve
sadece ehl-i beyte i'ziz ve ikramda bulunulmas: istenmektedir. Ikincisi,
vermis oldugu bu referansta 6yle sanildig1 gibi uzun boylu genis bir bilgi
de bulunmamaktadir. Daha dogrusu Sultan Alaaddin'in Osman Beye gon-
derdigi soylenilen mensfirun metninde, iki satirla seyyidlere riayet ve
hiirmet tavsiye edilmektedir.

2- Saricik'in atifta bulundugu referanslari, okuyucuya sunmus oldugu
bilgileri desteklememektedir. Ornegin, “Osmanlilarda bir yerin tahriri
yapilacagi zaman, once bu isi idare edecek, istikametli, namuslu ve (i)sinin
ehli bir emin ve cok zaman divan katipleri icinden biri katip secilirdi. Iste
teseyyiide sebep olan hususlardan ilki, vildyetleri yazan katiplerdi”. Bu
ciimlenin bitiminde yer alan referansa (s. 141 dipnot: 133- Mithat
Sertoglu, Osmanli Tarih Ligati, Istanbul 1986, s. 327) baktugimizda
ilyazicilar1 denilen katiplerin teseyyiide sebebiyet verdiklerine iliskin bir
tek kelime bulunmamaktadir. Benzer sekilde, s. 123 dipnot 15'te
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Devhatii'n-Nukabd, s. 51'e yapilan atifta yazarin s6z konusu ettigi bilgilere
iligkin ayn1 sekilde tek bir kelime bulunmamaktadir. Ayrica s. 141, dipnot:
133’te de durum aynidir.

4- Yazar dipnotlarda atifta bulundugu kaynaklarin cilt ve sayfa numa-
ralarin1 da yanlis vermektedir. Sayfa 124'te Mehmet Ilmi Efendinin
nikabete atanma tarihi lizerine yapmis oldugu bir tartisma nedeniyle aras-
tirmaci Devhatii'n-Nukabd'nin 6. sayfasina atifta bulunmus; halbuki bunun
dogrusu 63. sayfadir. Ayrica bu yanlisliklar igin 6rnek olarak su sayfa ve
dipnotlara bakilabilir: s. 40, dipnot: 3; s. 150, dipnot: 189; s.154, dipnot:
222.

Sonucg

Sayin Saricik’in bundan sonraki calismalarinda daha dikkatli ve titiz
davranmasini salik veriyoruz. Ayrica, ciddi bir miiessese olarak bildigimiz
Tiirk Tarih Kurumunun da bu tiir eksikliklerle dolu eserleri yayimlama-
mas1 gerektigini diisiiniiyoruz.

Hasan YUKSEL
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