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OSMANLI MERKEZ BUROKRASISINDE SEFER Y APILANMASI VE
KARSILASILAN PROBLEMLER’

Recep AHISHALI

OZET

Osmanly merkez biirokrasisi padisah idaresinde yapilan seferlerde merkezdeki gibi yer
almug, ordunun sabit bir parcast hdline gelmistir. Merkezde de genellikle Istanbul’un
iagesini temin edecek, asayisini saglayacak devletin ve halkin basit biirokratik iglemle-
rini yiiriitecek kadar gorevli birakiliyordu. Padisahlanin sefere ¢tkmayp ordunun
kumandasim sadrazama devretmeleriyle birlikte devlet iglerinin asil goriildiigii merkez
olan Divan-1 hiimdyin yerine sadrazam merkezli biirokratik yapt devlet iglerinde
daha ne gtkmaya baglamugtir. Sadriazamn yakin maiyetindeki sadaret kethiidas,
reisiilkiittap, cavugbagi gibi gorevlilerin merkez ve tagra biirokrasisi tizerindeki
niifuzlare oldukga artmugtir. Sadrazam sefere ciktiginda, merkezde bir vekiller biirok-
rasisi olugturularak, merkez biirokrasisi ikiye, bazen payitahtin Edirne’ye taginma-
styla iige ayniliyordu. Béliinme biirokratik islemlerin hacmini ve detayini artirmanin
yant sira hangi isin merkezde hangisinin tagrada goriilecegi, maliye kalemlerinde
merkez ve tagra arasinda harg paylagimu, ordu ile merkez arasinda gidip gelen evrakin
kaybolmast ya da iglemlerde gecikmeler bagta olmak iizere esitli konularda zaman
zaman problemler yaganmasina sebep olmaktaydi. Bu ¢aligmada ordu ve merkezde
kalan biirokrasinin yapilanmasi, birbirleriyle irtibati, yetki paylagimi ve kargilagilan
bazi problemler incelenmektedir.

Anahtar Kelimeler

Osmanly merkez biirokrasisi, sefer biirokrasisi, kalemler, kdtipler.

Giris

Kurulusundan itibaren 6mriiniin pek az kismini savassiz olarak gecir-
mis olan Osmanli Devleti, yasadig1 savas tecriibeleriyle kendi sartlarina
uygun bir ordu organizasyonu meydana getirmistir. Bu organizasyonun en
dikkat cekici 6zelliklerinden birisi, sefer esnasinda, merkezi biirokrasinin
ordu igerisinde yer almasidir. Biirokrat kadrosu, padisahlar bizzat sefere ¢ik-
tiklar1 devirlerde padisah ile birlikte, artik seferin basinda bulunmadiklar

" Makalenin Gelis Tarihi: 21.02.2016 / Kabul Tarihi: 06.04.2016

" Yrd. Do¢. Dr., Marmara Universitesi Fen-Edebiyat Fakiltesi Tarih Boliimil.
ahishali@marmara.edu.tr
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devirden itibaren de sadrazamin maiyetinde, merkezdeki isleri yiiriitecek
kadar katip ve kendi yerlerine de birer vekil birakarak seferlere istirak eder-
lerdi. Bu uygulama ile ordu ve biirokrasi o kadar i¢ ice ge¢mistir ki “ordu”
tabiri Asakir-i Mansire teskildti kurulana kadar devrin kaynaklarinda,
birincisi askerlerden miitesekkil bildigimiz orduyu, digeri ise ordu igeri-
sinde bulunan biirokrasiyi ifade etmekteydi.' Sefere giden biirokrasi merkez-
den kopmus bir parca degil, merkezi biirokrasinin ana govdesiydi. Bu
nedenle biirokratik manadaki “ordu” tabiri sadece ordunun sevk ve idaresi,
lojistik ihtiyaclarini gidermek i¢in orduya ilistirilen askeri biirokrasi igin
kullanilmiyor, ayn1 zamanda devlet ve halkin, sulh zamanlarinda oldugu gibi
glinliik meselelerinin halledildigi seferdeki hiikiimeti anlatiyordu. Bu ifade
tarzi biirokrasinin trettigi belgelere de yansiyordu. “Ordu ritusu”, “Ordu
Mihimmesi”, “Ordu Sikéyet Defteri” gibi cesitli adlarla anilan defter ve
evrakin bu sekilde isimlendirilmeleri “ordu” tabirinin biirokrasideki anla-
mina drnektir. Ordu ile gitmeyip, padisahin yaninda, merkezde kalan biirok-
rasi icin “rikab-1 hilmay(n” veya kisaca “rikab” ismi kullanilmaktaydi.’

Biirokrasinin ordu icerisinde bu kadar yer almasinin cesitli sebepleri
vardir. Her seyden 6nce kurulan askeri sistemin yapist mithimmat, iase ve
asker temini, askerin sevk ve idaresi gibi konularda faal ve hizli bir biirok-
rasiye ihtiyac duymaktaydi. Zira devrin haberlesme imkanlariyla, uzak bir
merkezden yonetim, ihtiyaclarin temini konusunda hem aksakliklar mey-
dana getirecek hem de cogu zaman savas sartlarinin tahammiil edemeyecegi
gecikmelere sebep olacakti. Bir diger 6nemli konu da padisahlarin ordunun
basinda seferde bulundugu zamanlarda, onun merkezdeki eksikliginin
devlet yonetimi iizerindeki otoritesine zaaf getirme tehlikesiydi. Merkezi
biirokrasinin, bir bakima payitahtin, ordu ile birlikte sefere tasinma isi bu
gibi mahzurlari ortadan kaldirmistir. Sadrazam serdarligindaki seferlerde de
mithimmat ve ihtiya¢ maddelerinin daha hizli temini ve sadrazamlarin sefer
esnasinda devlet islerindeki niifuzunu koruyabilmesi igin biirokrasinin
yaninda bulunmasi zaruri idi. Bu durum yetkilerinin gerektirdigi icraati

27 Ca. 1204/12 Subat 1790 tarihli hatt-1 hiimaytinda genel ordu biirokrasisi i¢in (BOA,
HAT, nr. 7530), 15 S. 1206/14 Ekim 1791 tarihli kaimede Tahvil Kalemi (BOA, KK,
nr. 25,s. 28) ve 23 L. 1224/1 Aralik 1809 tarihli ilmiihaberde Divan-1 hiimaytin kalemi
icin “ordu-y1 hiimaytn” tabiri kullanilmaktadir (BOA, C.DH, nr. 5110).

’BOA, KK, nr. 18, s. 23; BOA, KK, nr. 25, s. 78.
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merkezdeymis gibi yapabilmesini sagliyor, ayn1 zamanda sadrazamin 6nemli
gelir kaynagi olan islem goren evraktan alinan harg ve yapilan cesitli tevci-
hattan elde edilen aide ve caize gelirlerinin devamini muhafaza edebilecek
bir fayday1 da beraberinde getiriyordu.

Sadrazamin beraberinde tasidig: biirokrasi acisindan sefer lojistigi, yo-
gun bir faaliyet alani olup, ayr1 ve etrafli bir calismaya ihtiya¢ duyulacak
genis bir hacme sahiptir. Nitekim konu, Mevkufat Kalemi gibi sefer hizmet-
leri goren Kklasik kalemlerden, sadaret kethiidasi1 gibi daha sonradan sefer
biirokrasisine dahil olan memuriyetlere kadar bircok alani ilgilendirmek-
tedir. Bu nedenle, bu incelemede seferin lojistigi ya da sefer ihtiyaglarinin
nasil giderildiginden ziyade, seferde merkezi biirokrasinin nasil calistigi,
resmi yazismalarin nasil hazirlandig1 ve ordu-rikab biirokrasisi arasinda yet-
ki paylasimi ve uyumun nasil saglandigi gibi konular tizerinde durulacaktir.

Sadrazam Merkezli Sefer Biirokrasisinin Gelismesi

Padisahin bizzat katildig:1 seferlere “sefer-i hiimaytin” adi verilirdi.
Sadrazamin kumandasindaki seferlerde kendisi i¢in “serdar-1 ekrem” unvani
kullanilirdi. Herhangi bir vezirin komutanliginda gergeklestirilen seferlerde
vezire “serdar” veya “serasker” unvani verilirdi. Serdarlar bulunduklar1 cep-
hede ve bu cepheye yakin Osmanli topraklarinda sadrazam gibi genis yetki-
lere sahipti. Gorevlendirildikleri yerde Divan-1 hiimay{in benzeri bir divan-
lar1 vardi. Bu divanda cesitli davalar1 dinler, timar dagitir, tayin yetkisi
dogrultusunda bazi gorevlilerin tevcihat islemlerini gerceklestirirdi. Elbette
biitiin bunlarin yiriitillebilmesi igin bir biirokratik tesekkiiliin serdarin
maiyetinde bulunmasi gerekliydi.’ Bu nedenle merkezdeki Divan-1 Hiima-
yan Kalemi, Maliye ve Defterhane benzeri biirokratik tesekkiiller serdarin
maiyetine tayin edilirdi.

* 19 Za. 1098/26 Eyliil 1687 tarihinde Macar Seferi serdar tayin edilen Vezir Hasan
Pasa’ya yazilan hiikiimde yetkileri soyle siralanmaktadir: “Engiiriis serhaddinin keyd-i
mekr-i 4‘da-y1 li‘amdan muhéfazasi ve sefer-i mezblira me’mir olan eyiletlerde vaki‘
zu‘ami ve erbab-1 timarin kan(in iizre tevcihati zabt u rabt-1 kul ve s&’ir Engiiriis ser-
haddinin hal ve akd-i umfir-1 cumhiir1 sana tevfiz ve sipéris...”. Bunlarin yiiriitiile-
bilmesi icin Hasan Pasa’ya tugra cekme yetkisi verilmis ve nezdine reisiilkiittdb kay-

makami tayin edilmistir (Azik Stkayet Def., nr. 10, s. 244, h. 969)
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Yiiriitme giicii sadrazamin elinde bulundugu icin yetismis, tecriibeli
asdleten gorev yapan biirokratlar sadrazamin nezdinde kalirlardi. Ikinci
derecedeki, daha az tecriibeli ya da sadrazama ¢ok yakin olmayan biirokratlar
rikdb hiikiimetinden sorumlu olan sadaret kaymakaminin yaninda hizmet
vermek iizere merkezde birakilirdi. Bu sirada bir serdar kumandasinda bagka
cephe varsa, oraya da 6nemli kalemlerin basinda bulunan tecriibeli ve is bilir
katipler, defterdar, reisiilkiittab, defter emini gibi biiyiik gorevlerin vekaleti
verilerek gonderilirdi'. Bu tayinler ayn1 zamanda onlar icin gelecekte iistlen-
meleri cok muhtemel olan gorevlerin staji mahiyetindeydi. Bazen bu tiir
gorevler asileten gorevde bulunanlara alternatif olmasina vesile oluyor,
oraya yiikselmeleri icin bir basamak 6zelligini tasiyordu. Bazen de serdarin
sadarete ge¢me ihtimali, onlarin kariyer ¢izgilerinde 6nemli rol oynayabili-
yordu.

* Sark tarafinda serdar olan Vezir Ferhad Pasa, tugrali ahkim yazip bunlar1 Mithimme
Defterine kaydettirebiliyordu. Hatta islerin ¢oklugundan tugra cekmek iizere Dergih-1
ali miteferrikalig: ile Divan-1 hiimaytn kitibi kadrosunda olup seferde reisiilkiittab
kaymakami olan Katip Yunus’a tugra cekmesine icazet verilerek Evail-i Ca. 1015/Eyliil
1606 tarihinde sefer nisanciligi gorevi tevcih edilmisti (BOA, A.RSK, nr. 1480, s. 11);
19 Za. 1098/26 Eyliil 1687 tarihinde Macar Seferine serdar tayin edilen Vezir Hasan
Pasa’ya tugra cekebilme yetKkisi ile birlikte bir reisiilkiittab kaymakami tayin edilmigti
(Atik Sikayet Def., nr. 10, s. 244, h. 969; Gercekte Sefer Miihimmesi olan bu defter,
[1686-1687 (h.1097-1098) Tarihli Atik Stkayet Defteri’nin Transkripsiyon ve Degerlen-
dirilmesi (haz. Mesut Demir), MU [Marmara Universitesi] TAE [Tiirkiyat Arastirmalar1
Enstitiisii] Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2010] adli tez vasitasiyla kullanilmistir);
Serdar Ozi Seraskeri Vezir Mustafa Pasa nezdinde Divan-1 hiiméyfin Katipleri ve
baslarinda Reisiilkiittab kaymakami Mustafa Lutfi vardi (Aym: defter, nr. 10, s. 88, h.
369); Ozi Seraskeri Yusuf Pasa’ya Mustafa Efendi reis kaymakami olarak tayin
edilmisti. Onun vefat1 ile 8 Ca. 1109/22 Kasim1697 ginii yerine Mehmed Efendi
getirilmisti (BOA, A.RSK., Dos. nr. 187/39). Yusuf Pasa’ya bu tayinde tugra-y: hiimayiin
cekebilme izni de verilmisti (Defterdar Sar1 Mehmed Pasa, Ziibde-i Vekayidt, Tahlil ve
Metin (1066-1116/1656-1704), (haz. Abdiilkadir Ozcan), Ankara 1995, s. 614; Yine Ozi’de
serdar nezdine Divan katibi Safayi Efendi reis vekili tayini dolayisiyla timar1 kaydina
17 N. 1178/10 Mart 1765 tarihinde serh verilmisti (BOA, A.RSK., Dos.nr. 179/70); O
siralar Divan-1 hiimay{in katibi olup daha sonra sadrazam olacak olan Mehmed Régib
Efendi 20 L. 1142/14 Mayis 1730 tarihli arzuhalinde Hemedan’da olup Hemedan
eyaletinin tahririnde Vezir Ahmed Pasa’nin maiyetinde reis ve defter emini vekili
oldugunu, kendisinin ve Defterhane’de katip olup maiyetinde hizmet eden el-Hac Halil
Madih’in timar kayitlarina bu durumun serh verilmesini isteyen arzuhali ve kabul
buyuruldusu (BOA, C.TZ, nr. 1395)
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Padisahlarin artik sefere ¢ikmayip ordunun basinda sadrazamin sefere
gitmesi uzun vadede, 6zellikle biirokrasi iizerinde cesitli degisime yol agmuis-
tir. Onceleri padisahlarin maiyetinde seferde bulunan nisancilar padisahin
seferden feragatiyle birlikte sefere katilmay1 birakmiglar, onun bulundugu
yerdeki divanda hizmete devam etmeye baslamiglardi. Bu dénemlerde
baslica gorevlerinden biri olan fermanlara tugra cekilmesi, nisanci olmadig:
i¢in problem olusturuyordu. Bunun icin bulunan ¢éziim ilk zamanlar sefere
cikan veziriazamin eline Ustiinde tugras: c¢ekilmis bos ferman kagitlar
vermekti.’ Daha sonra biirokratik islemlerin artmas1 ve bunlarin biiyiik bir
kisminin ordudaki veziriazamin uhdesinde olmasi nedeniyle artik bos
tugrali ahkdm/ferman kagitlar: pratik fayda saglamaktan uzaklasmisti. Fakat
problem bir tek ferman tugrasi degildi. Ayni1 zamanda Timar Defter-
leri'ndeki’ tashih isinin sadece nisancilara ait bir vazife olmasi ve bu
defterlerin de seferde yoklama, timar tevcihi, berat vs. gibi islemlerde liizu-
mu olmasi nedeniyle nisancilarin da sefere katilma mecburiyeti ortaya cik-
mist1. Damad Ibrahim Pasa’nin Uyvar seferinde (1599) Nisanc1 Okguzade
Mehmed Pasa da gorevlendirilmis, artik bundan sonra nisancilar da
veziriazamin maiyetinde sefere istirak etmeye baslamislardi. Yalniz timar
islemlerinin bir karisiklik ¢ikmamas: icin tek elden yiiriitiilmesi gerek-
tiginden merkezde yerine vekalet birakilmiyordu. Bu nedenle tugrali bos
ahkam kagidi bu kez ordudan merkeze gonderilir oldu.’

“Serdar-1 ekrem” olarak cok genis yetkilerle sefere cikan sadrazamlarin
etrafinda yavas yavas yeni bir biirokratik yap1 gelismeye basladi. Daha sonra
“Babiali biirokrasisi” hiiviyetiyle taninacak olan bu yapinin elemanlar:
aslinda yeni degildi. Sadece sadrazamin maiyetinde boy gostermekle, onunla
birlikte devlet yonetimindeki etki ve niifuzlar artti. Bunlar, sadaret kethii-
dasi, reisiilkiittab ve cavusbasidan olusan, zaten eskiden beri mevcut olan
gorevlilerdi. Bunlardan reisiilkiittab ve cavusbasi sadrazama hizmet etmekle
birlikte aslen, Divan-1 hiimayln tegkilatinin yardimci memuriyetlerinden
idiler. Sadece sadaret kethiidast dogrudan sadrazamin maiyetinde idi. Bu

* Ismail Hakk: Uzungarsily, Osmanly Devletinin Merkez ve Bahriye Teskildti, Ankara 1988,
5. 161-162; M. S. Kiitiikoglu, Osmanl: Belgelerinin Dili (Diplomatik), Istanbul 1994, s. 71.

* Sefere gotiriilen Timar Defterlerinin listesi i¢in bkz. Feridun M. Emecen, “Sefere Go-
tiiriilen Defterlerin Defteri”, Prof. Dr. Bekir Kiitiikoglu’na Armagan, Istanbul 1991, s.
241-268.

" Erhan Afyoncu, “Nisanc1”, TD VIA, XXXIIL, s. 157.
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gorevlilerin 6neminin artmasi ile sadrazamlarin padisahin yerine ordunun
basinda sefere gitmesi arasinda paralellik goze carpmaktadir. Aslinda birer
divan gorevi olan reisiilkiittab ve ¢avusbasiligin akibetlerinin Divan-1 hiima-
yan ile ayni olmasi gerekirken, yani Divan-1 hiimay(in gibi 6neminin
azalmas1 gerekirken aksine artmasi sadrazamin maiyetinde bulunmalar:
sebebiyledir. Divan-1 hiimaylin padisahin seferde ordunun basindayken
kullanimda ve karar almada son derece pratikti. Sistemin temeli olan padisah
hemen yani basinda oldugundan ¢ok ¢abuk karar alinabiliyor ve bu kararlar
yaziya gegirilerek uygulaniyordu. Arada zaman ve mesafe problemi yoktu.
Fakat padisahlar sefere cikmayi terk ettikten sonra Divan-1 hiimayinun
karar alma siireci yavasladi. Meseld, onemli bir divan gorevlisi olan,
genellikle vezir riitbesinde bulunan nisanci, padisahin yaninda oldugundan
seferlerde yoktu. Keza kazaskerler de sefere katilmazdi. Bu nedenle divana
da katilamiyorlardi. Diger vezirler de hele ordu birkac kola ayrilmis veya
birka¢ cephe agilmissa divanda karar mekanizmasi icerisinde yer almasi
gereken komutanlar orada bulunamayacaklari icin karar mekanizmasi
o6nemli uzuvlarindan mahrum kaliyordu. Kisaca klasik Divan-1 hiiméyitn
pratikligini yitiriyordu. Buna ¢6ziim olarak zamanla sadrazamin seferdeki
yetkileri oldukea artt1. Her tiirlii tayini telhise ihtiyag duymadan yapabiliyor,
idam cezas1 dahil siirgiin, vs. gibi siyasi kararlar1 padisaha danigmadan tek
basina alabiliyordu.” Bunlardan baska timar sistemi zayifladikca eyaletlerden
valilerden hatta zengin ayanlardan asker istenmeye baslanmis, hazinedeki
nakit para sikintilar1 bunlarla parasal miinasebetleri artirmisti. Biitiin bu
degisiklikler sonucunda ortaya cikan yeni problem ve ihtiyaglarin Divan-1
hiimayinun mevcut yapisiyla karsilanmasi oldukc¢a zordu. Talebe yetismesi
icin siirekli toplanti yapilmas: gerekirdi ki bu da sefer sartlarinda miimkiin
degildi. Onun yerine sadrazamin 6nemli bir yardimcisi olup, “aga” unva-
niyla cagrilan ve kalemiye kokenli olmayan sadaret kethiidasinin etrafinda
bir kalemiye grubu tesekkiil etti. Bu olusum kalem hiiviyetine sahip olarak
“kethuda kitabeti” adiyla ortaya cikti.’ Daha énceleri ismi pek bilinmeyen
sadaret mektupculugu XVII. yiizyil baglarinda 6nem kazanarak kaynaklarda

! Uzuncarsili, Merkez, s. 161.

’ “Kethiida kitabeti” hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Muzaffer Dogan, Sadaret
Kethiidahg (1730-1836), MUSBE [Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii],
Doktora Tezi, Istanbul 1995, s. 50-60.
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ismi anilmaya baslandi.”” Bu gérevlerin énem kazanmasi para ve asker temini
konusunda eyaletler ile artan yazismalarin sonucu olmustur. Bu yazismalar
klasik donemdeki padisah fermani ile bildirilen emirler seklinde degil, biz-
zat sadrazamin veya sadaret kethiidasinin lisanindan yazilmis, kismen resmi,
kismen hal hatir sorarak konuya giren yari resmi yazilardir. Muhatab:
dikkate almadiginda tehdit havasina biiriinebilmektedir. Sadaret kethiidasi
artik biirokraside ¢ok dnemli bir konuma gelmis, “sadaret kethiidas1” ismi-
nin yani sira “devlet kethudési” seklinde de anilir olmustu. Goreve kalemiye
kokenli biri tayin edildiginde “agalik” unvani ile birlikte “efendilik” de
zikredilerek “aga efendi” seklini almisti. Biirokraside oldukca 6nemli bir
kaleme sahip olmasina ragmen kalemiyeden gelmeyen kethiidalarin askeri
unvani 6ne cikarilarak “agalik” unvanindan “efendilik” yerine, “bey” paye-
sine terfi ettirilmis, bu unvan memuriyet isminin yanina eklenerek “kethuda
bey” seklini almist1. Seferler sirasinda aktif olan askeri yonii" dolayisiyla
daha ¢ok bu isimle zikredilmekteydi.

Icisleri biirokrasisinin boéyle seferdeki sadrazamin etrafinda sekil
degistirmesine benzer olarak ayni donemde disisleri de doniisiime ugramaya
basladi. Diplomasi faaliyetlerinin sefer kadar 6nemli oldugu kabul edildikce
diplomasi trafigi artmis, bu durum Divan-1 hiimayinun disislerine bakan
biirokratik kisminin amiri olan reisiilkiittabi sadrazamin 6nemli maiyeti
durumuna getirmis, onun kethiida beyden sonraki en yiiksek riitbede
maiyeti haline sokmustur. Reisiilkiittabin disislerinde oldugu kadar icisle-
rinde de gorevi ve niifuzu vardi. Sadrazam kendi ismiyle etrafla yazigsmasina
ragmen, zaman zaman bazi konularda padisahin adinin da kullanilmasi
gerekiyordu. Bu gibi durumlarda padisah adina ferman yaziliyordu. Sade
fermanin etkili olmadigi durumlarda da padisahin “hatt-1 hiimaytn” adi
verilen el yazisina miiracaat ediliyordu. Siyasi hiiviyetli ferman s6z konusu
oldugunda reisiilkiittab ve ona bagli kalemler devreye giriyordu. Bu tip
fermanlar eskiden beri bizzat reisiilkiittab veya onun yardimcisi durumun-
daki beylikei tarafindan kaleme alinirdi. Bu nedenle reistilkiittab da Divan-

1596 yilinda Satirct Mehmed Pasa’nin Avusturya iizerine yaptigi Vasit Seferi’nde;
1599°’de ibrahim Pasa’nin Uyvar Seferinde Yinus Efendi mektibi gérevinde idi. [Top-
cular Katibi ‘Abdiilkadir (Kadri) Efendi Tarihi 1, (haz. Ziya Yilmazer), Ankara 2003, s. 184,
240, 259].

"' Sadaret kethiidas: tarihi gelisimi icerisinde daha ¢ok askeri yoniiyle temayiiz etmisti
(M. Dogan, Sadaret Kethiidalhg (1730-1836), s. 89).
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1 hiimaytnda birakilmayip sadrazamin yakin maiyeti olarak yiikselmeye
basladi. Hatta sadrazamin padisah ile baglantisini saglamak gorevi reisiilkiit-
tabin yonetimindeki Amedi Kalemi’nin isi oldu.

Cavusbasilik ve maiyetindeki cavuslarin emirleri yerine ulastirmaktan,
tasradaki cesitli olaylar1 sorusturmaya kadar genis yelpazedeki gorev alani
onu Divan-1 hiimaytindan Pasakapisi’na tasimis, sadaretin ayni zamanda
halka bakan yiizii olmustur.”

Pagakapisi’nin bu ii¢ biiyiik ricali, sadrazamin en 6nemli yardimecilari
olup, onun bir g¢esit imzas: sayilabilecek “buyuruldu”su ve buyuruldunun
kontroliinii simgeleyen “sahh” isaretini koyabilme yetkisine sahip olacak
kadar yakiniydilar.

Bu memuriyetlerin zikredildigi sekilde 6nem kazanmalari, sadrazam-
larin sefer sirasindaki bagimsizliklar: anlamina gelen “istiklaliyet”lerinin bu
gorevlilerin eliyle yiiriitiilmesinden kaynaklanmis olmalidir. Nitekim sada-
ret kethiidasinin gorevleri ve devlet islerindeki niifuzu neredeyse sadaret
kaymakamindan daha fazlaydi. Sadrazam adina ordunun iasesinin temi-
ninden eyaletlerden asker celbine kadar bircok goérevi, sadrazamdan aldig:
yetkiyi tasra yoneticileri iizerinde niifuza ceviriyordu.

Birokrasinin Sefer Hazirliklar:

Merkezi biirokrasi icin orduyla sefere gitme ihtimali daha diplomasi
faaliyetlerinin cikmaza girmesiyle basliyordu. Klasik donemde Osmanli
Devleti savasa, karsi taraftan daha istekli goriindiigii icin hazirliklar uzun kig
donemi boyunca, zamana yayilarak yapilirken, 6zellikle XVIII. yiizyildan
itibaren savas hazirligindan 6nce diplomasinin imkéanlar1 zorlanarak bir
sonuca gidilmeye calisilirdi. Disisleriyle ilgilenen tecriibeli biirokratlar,
yasanan diplomatik krizlerin nereye varacagini onceden tahmin ederek
gerekli tedbirlerin alinmasi icin biirokrasinin harekete ge¢mesini saglar-
lardi. Savas niyetini belli eden devletlerin ¢cogu bunu ya isgal ya da diplo-
matik baskilar yoluyla ortaya koymaktaydi. Savas ihtimali agirlik kazaninca,

. Cavusbasiligin tarihi gelisimi ve klasik donemdeki gorevleri i¢cin bkz. Murat Uluskan,
Divﬁn—l Hiimayin Cavusbasihgr (XVI-XVII. Yiizgylar), MUSBE Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul 1998.
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defterdar kendisine bagli kalemlerin kayitlarindan, girilecek savasin muh-
temel maliyeti ile gerek hazinenin durumu, gerekse lojistik ihtiyaglarin
temini hususundaki imkanlarin muhasebesini yaparak savas karar1 alacak
padisah, sadrazam, Divan-1 hiimay(n, megveret meclisi gibi savasa karar
verecek kisi ve organlar1 bilgilendirir, diplomasinin 6mrii ona gore belir-
lenirdi."”

Savasa karar verilmesi durumunda, ordunun hareket tarihine kadar
hazir olmasi icin asker tertibi, savas araglar1 ve nakil vasitalarinin temini,
ordunun gidecegi yollar iizerinde, ordu iasesinin hazir bulundurulmasi vs.
gibi faaliyetler hazirliklarin ilk safhasini teskil ederdi. Hazirliklarin baska
bir safhasinda, Defterhane kayitlarindan timar sisteminin ne kadar asker
cikarilabilecegi tespit edilir, Divan-1 hiimay{in kaleminden tasrada bulunan
askeri birimlerden seferde gorevlendirileceklere hazirliklarini yaparak,
komutasindaki askerlerle birlikte belirlenen tarihte orduya katilmalari igin
ferman yazilirdi. Fermanlar dogrudan padisahin emriydi ve kanuni olan,
yani sefere istirak etmeleri bir kanuna bagli olan kisilerin hazir bulunmalar:
i¢in yazilirdi. Sefere katilmalar1 veya asker ¢ikarmalar: konusunda herhangi
bir kanuna tabi olmayan, ayan, miitesellim gibi dogrudan timar sistemine
bagli olmayan fakat gerektiginde kendi imkanlariyla belirli bir askeri giic
temin edebilecek Kkisilere sadrazam veya sadaret kethiidasinin lisanindan
getirecegi asker sayisini da belirten mektuplar gonderilirdi. Bu mektuplar
daha 6nceden vilayetlerden, kazalardan ve kdylerden kimin ne kadar asker
cikarabilecegini biitiin teferruatiyla gosteren defterlerden kethiida kitabeti
ve sadaret mekt{ibi kalemleri tarafindan yazilirdi. Tasraya yazilan ferman ve
diger tahrirata yazilan cevaplar kethiida beye gelir, bu bilgilere gore
degerlendirmeler yapar, ortaya ¢ikan aksakliklar: giderirdi."”

Babiali ricalinden reisiilkiittab oncelikle savas agilan devletin savas
hazirliklarini takip eder, diger devletleri yanina cekebilecek veya onlardan
bir yardim alinip alinamayacagi hususunda diplomatik faaliyetler siirdii-
riirdii. Diger taraftan da tasraya gonderilecek sefer emirleriyle ilgili ferman-
larin yazilmasina nezaret ettikten baska esas sefere gotiiriilecek biirokratik

" Osmanli Devleti’'nde diplomasiye olan ihtiyacin artma siireci ve buna bagli biirokratik
yapt1 ve karar alma organlari hakkinda bkz. Recep Ahishali, Osmanl Devlet Teskilatinda
Reisiilkiittablik (XVIII. Yiizyl), Istanbul 2001, s. 200-203.

" M. Dogan, Sadaret Kethiidahg (1730-1836), .90-92.
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kadronun tespiti ve bunlarin tayin yazilari, Divan-1 hiimayn kaleminden
sefere gotiiriilecek defterlerin belirlenmesi, hem merkezde hem de seferde
bulunmasi gereken defterlerin istinsah edilerek bir kopyasinin daha cikaril-
mas1 gibi islere nezaret etmek baslica sefer hazirliklar: dolayisiyla mesgul
oldugu islerdir.” Ayrica kethiida bey ile siirekli miisaverelerde bulunarak
ona sefer hazirliklarinda yardimci olurdu. Cavusbasi ise hem fermanlarin
yerine ulastirilmasini organize eder hem de sefere katilacak cavuslarin liste-
sini olusturma isiyle ugrasirds. "

Biirokrasi ve ordunun sefere hazirlanmasinda Defterdarlik kapis: da
Babili gibi yogun bir faaliyet icerisindedir. Oncelikle ordu-y1 hiimayun
hazinesine “sefer akcas:” temin edilmeye calisirdi. Bu arada basta Mevkufat
Kalemi olmak iizere ilgili kalemlerden ordunun lojistik ihtiyaglarinin temin
edilecegi yerler tespit edilerek, buralara hazirlik i¢in emirler gonderilirdi. Bu
konu da yine sadaret kethiidasinin yetki alaninda oldugundan onunla
koordineli bir sekilde ¢alisilirdi.

Sadrazam rikabda hususi islerini, merkezdeki bazi biirokratik islemler-
den dogan alacaklarin tahsili, devlete ait olmayan alacak verecekleri,
sarraflarla olan irtibatini saglamak vs. gibi hususi islerini takip etmek iizere
bir kapi kethiidas1 bulundururdu. Sefere cikilmadan 6nce sadrazam, en az
hacegin seviyesinde ve genellikle de daha 6nce yiiksek gorevlerde bulunmus
kimselerden birisini kap1 kethiidasi olarak belirlerdi.

Osmanli’da sefer diizenine “tug ihric1” adi verilen, padisah ve sadraza-
min tuglarinin ¢ikarilarak belirlenmis yerlere torenle dikilmesiyle gecilirdi.
Tug ihracindan sonra Divan-1 hiimaytn toplantilar1 artik yapilmazdi.
Burada gorillmekte olan isler sadrazamin kendi divaninda yiritiliirdi.
Ordunun toplanip harekete geg¢mesi igin, seferin yoniine gére Rumeli
tarafina gidilecek ise Davud Pasa, Anadolu tarafina olacaksa Uskiidar
ordugah olarak belirlenir ve sadrazamin ¢adir1 buraya kurulurdu. Burasi

¥ 13 Za. 1202/15 Agustos 1788 tarihli reisiilkiittdba hitiben yazilan buyrulduda beylikgi,
amedi efendi, kalemlerden birer kisedar ve mithimme yazabilecek evsaftaki katiplerin
sefer igin secilmesi istenmisti (BOA, A. RST, Dos. nr. 5/58); R. Ahishali, Reistilkiittablik
(XVIII Yiizyil), s. 175-176.

: Cavuslarin sefere katilmalar1 ve seferlerdeki sayilari ile ilgili tafsilat icin bkz. Murat

Uluskan, Divan-1 Hiimdyin Cavuglar, Marmara Universitesi. Tiirkiyat Ars. Enst. Dok-
tora Tezi, Istanbul 2004, s. 131-135.
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ordunun toplanip harekete gececegi merkez halinde diizenlenirdi. Cadir
kurulduktan sonra sadrazam artik burada kalir, devlet islerinin bir kismini
buradan takip ederdi. Ancak zaman zaman kendi divanlari icin Pasakapisi’na
gidip gelirdi.” Hareket giinii sadrazam Saray’a padisahin huzuruna cikar,
burada sancak-1 serifi alir ve alayla ordugaha giderdi. Merkezde kalan
vekiller biirokrasisi faaliyetlerine resmi olarak sancak-1 serifin teslim edilme-
sinden sonra baslardi.

Katiplerin Sefere Katilmalar:

Sefer hazirliklarindan birisi sefere katilacaklar listesine kaydedilmis
olan sefer ehlinin ordunun hareketi 6ncesi ordugihta hazir bulundurul-
mas1ydi. Savasacak askerler, orduda hizmet goren geri hizmet kitalari, ehl-i
hirfer ad1 verilen meslek sahiplerinden baska sefere memur Kkatiplerin de
hareket 6ncesi orduda hazir bulunmalar1 saglanirdi. Bu hususun temini
konusunda, Babiali’de bulunan Divan-1 hiimay(n Kalemi katipleri, Mekt(ibi
ve Kethiidd Kitabeti kalemlerindeki katipler icin reis efendi, maliye
kalemlerindeki katipler icin defterdar, Defterhine katipleri icin de defter
eminine beyaz iizerine buyuruldu yazilirdi”. Bu Kkatiplerden defterdarlik
katipleri ulifeli veya kalem harci ile gecinen katipler, Divan Kkatipleri ile
Defterhine katiplerinin bir kismi1 ulGfeli bir kismi timar veya zeamet sahibi
idiler. Timar sahiplerinin sefere mutlaka katilmalar1 gerekiyordu. Ciinkii bu
timar sahibi olmanin gereginden olup, beratlarinda bu husus “sefere esmek
sartiyla” seklinde bir mecburiyete baglanmaktaydi. Sefer oncesi Divan-1
hiimaytn katipleri ve cavuslar1 ve Defterhine Kkatiplerinin timarlarinin
bulundugu yerdeki kadilara ferman gonderilerek timar sahibi kitip ve
cavuslara seferde hazir bulunmalar gerektiginin duyurulmas: istenirdi.”
Belirli timar tniteleri “katip timar1”, “cavus timar1” seklinde katip ve
cavuslara tahsis edildiginden, eyaletlerdeki biitiin kadilara ferman gonderil-
mez, sadece bu sekilde tahsisli timarlarin oldugu kadilara gonderilirdi. Bu

" Uzuncarsily, Merkez, s. 159

" 14 Za. 1202/16 Agustos 1788 tarihli reisiilkiittaba yazilan buyuruldu (BOA, A.RST,
Dos.nr. 5/59).

? BOA, ADVN.MHM, nr. 190, s. 2, hk. 4; Anonim Osmanl Tarihi (1099-1116/1688-1704),
(yay. haz. Abdiilkadir Ozcan), Ankara 2000, s. 12-13.
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konuda aksama olursa beylerbeyine ferman gonderilerek gereginin yapilmasi
istenirdi.” Kadilar gerekli duyuruyu yaptiktan sonra bir ilamla merkeze bilgi
verirlerdi.”’ Ordu Istanbul’da toplandiktan sonra hareket zamani ilan edilir,
bu toplantida mevcut bulunamayanlar icin son kez orduya katilacaklar1 yer
belirtilerek burada yoklama yapilacagi duyurulurdu®.

Divan-1 hiimiytn katipleri ve Defterhine katiplerinin énemli bir kismi1
timar veya zeamet sahibiydiler. Bunlar da diger timar ve zeamet sahipleri
gibi sefer sirasinda yoklamaya tabi tutulurlardi. Kabul edilebilir sekilde
gecerli bir mazereti olmaksizin yoklamada mevcut bulunmamak derhal
sahip oldugu dirliginin elinden alinarak baskasina verilmesine neden
olurdu.” Bu husus siki bir sekilde takip edilir, kesinlikle miisamahaya izin
verilmezdi. Dirligin kesilmesini ancak Timar Defterlerinde, kisinin timar
kaydinin oldugu sayfadaki seferden muafiyetinin gerekcesini bildiren bir
serh durdurabilirdi. Bu gibi katiplere “serhli” ad1 verilmekteydi. Bu durum
Divan-1 hiimayin cavuslar: icin de gecerliydi. “Serhli” tabiri kelime olarak

*1'S.1015 tarihinde Anadolu beylerbeyisine yazilan bir hitkiimde, eyaletteki timar ve
zeamet tasarruf eden miiteferrika, cavus ve katiplerin Sark Seferi icin gorevlendirilmis
olmalarina ragmen gitmedikleri anlagilmis ve derhal bunlarin sefere celbi icin miiekked
hiikiim yazilmist1 (BOA, ADVN.MHM.ZYL, nr. 18, s. 160/2)

* Torul (BOA, C.TZ, nr. 2527) ve Bihke (C.AS, nr. 16056) kadilar1 fermanin ilan edildi-
gine dair kadilik ildmi1 gondermislerdir; R. Ahishali, Reisiilkiittablik (XVIII. Yiigyil), s.
290.

* Evasit-1 Ra. 1019/Haziran 1610°da sefer icin “Konya’da son yoklamadir” ifadeleriyle
miiteferrika, Divan-1 hiimaytn katip ve cavuslari, zuama ve erbab-1 timara ilanlar
yapilmisti (Topcular Katibi ‘Abdiilkadir (Kadri) Efendi Tarihi 1, s. 565); Sefer sirasinda
diizeni saglamak ve kagislar1 6nlemek i¢in de zaman zaman yoklama yapilacak yer ilan
edilirdi. Mesela, Kanije kalesi seferi icin Sigetvar’da yoklama olacagi orduda herkese
duyurulmustu (Aynz eser, s. 318)

» Zaman zaman orduya kumanda edenlere bu husus hatirlatilirdi. Mesela, Kulpa boz-
gunundan (1593) sonra baslayacak olan Osmanli-Avusturya savaslar1 6ncesindeki sefer
hazirliklarinda Sadrazam Sinan Pasa’nin maiyetine Divan-1 hiimaytn katip ve
cavuslarinin ve miiteferrikalarin timar ve zeamet tasarruf edenlerinin katilmasi, ulufe-
lilerin de merkezde kalmalar1 konusunda serdar tayin edilen Sinan Pasa’ya ayrintili bir
hatt-1 hiimaytn verilmisti. Bu hatt-1 hiilméaytnda seferle gérevlendirilip de bir bahane
ile gitmeyenlerin dirliklerinin bir bagkasina tevcih edilmesi emrediliyordu (Selaniki
Mustafa Efendi, Tarih-i Selaniki (971-1003/1563-1595) 1. (haz. Mehmet Ipsirli), Ankara
1999, s. 321-322); Daha 6nce cavusbasi olup serdar tayin edilen Mustafa Aga’ya cavus
ve katipler icin: “Hidmete varmayanlarin ze‘dmet ve timarlarin [baskasina] viresin”
diye “mii’ekked hitkm-i serif” verilmisti (Aynz eser, s. 413).
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iki ayr1 ziimreyi ifade etmektedir.” Birincisi hastalik, gecici mazeret, gegici
gorevlendirme, bir valinin defterlisi olma gibi belirli bir zaman i¢in bir gesit
izin sayilabilecek durumlarda kaydinin serhli olmasi, digeri ve asil ifade edil-
mek istenen, belirli sayida kidemli katibin merkezde ya da uygun goriilen
yerde hizmet vermesi icin tahsis edilmis kadro sahipleridir. Sark seferleri
sirasinda biirokraside yasanan yogun hareketlilik nedeniyle hem merkezde
hem de seferlerde hizmet gorecek olan katip ve ¢avuslara ihtiyag hasil olmus-
tu. Bu ihtiyac1 gidermek icin yogun Kkatip ve ¢avus alim1 yapiliyordu. Once-
leri timar veya ulufe ile temin edilen katiplerin hazineye yiik olusturmaya
baslamis olmalar1 nedeniyle artik “timarsiz ve ulufesiz olmak sartiyla™ Katip
alinmaya basland1.” Bunlar ilk donemlerinde kalemlerin yaptiklari islemler-
den elde ettikleri harclarin paylasimiyla gecinecekler, bosalan timar veya
ulufe oldugunda timar ya da ulufe sahibi olacaklardi. Bu alimlar daha cok
seferlerdeki personel ihtiyacini gidermeye yonelikti. Merkezin ihtiyaglarini
gidermek icin ise sayilar1 Defterhane katipleri icin 20, Divan katipleri igin
40 ve cavuslar igin 60 olmak tizere gedik ihdas edildi. Bu gedikler iyi yetis-
mis, tecriibeli ve kidemli kalem katiplerine ve gavuslara verildi.” Bunlarin
cogu timar veya zeamet sahibiydiler. Bazilarinin ulufesi olup,” gedik ulufeli
veya timarli, hepsinin sefere katilmamalarini sagliyor ve ulufe, timar ve

* Serh sebep ve sekillerine birkac 6rnek: Divan katibi Abdullah i¢in “Agriboz muhafizi
Vezir Ibrahim Paga’nin katibi oldugundan 17 Za. 1104/20 Temmuz 1693 tarihinde
(BOA, TD, nr. 829, s. 138); Mora Seraskeri Vezir Ibrahim Pasa’ya divan katibi olup
onunla sefere gittiginden 27 N. 1106/11 Mayis 1695 tarihinde (TD, nr. 853, s. 49) ve
Istanbul’da sadaret kaymakam: nezdinde tezkireci vekili kaldigindan 1108/1696-97
tarihinde (BOA, KK, nr. 492, s. 14a); Mehmed Kami, rikdbda sadaret kaymakami Vezir
Osman Pasa’nin tezkirecisi oldugundan 7 §. 1104/13 Nisan 1693 tarihinde; Mehmed
Diirri, 1107/1695-96 yilinda Misirlizade Vezir Ibrahim Pasa’nin divan efendisi olmasi
(BOA, KK, 492, s. 17a); Katib Mehmed Haleb ve Rakka’da hizmetle gorevlendirilmis
olup “varup gelinceye kadar ba-emr-i ali” 26 C. 1109/9 Ocak 1698 tarihinde (BOA, KK.,
nr. 492, s. 16b) kayitlarina serh verilmistir.

* Bu dénemlerdeki tayinleri ihtiva etmekte olan Riius Defterlerinde “timarsiz ve uliifesiz

olmak ve sefere esmek” sartiyla cok sayida katip riiusu verildigi izlenmektedir. Mesela

Ismail 5 B. 1083/27 Ekim 1672 tarihinde bu sekilde katip alinmist1 (BOA, KK, nr. 275,

s. 223).

Bu kadrolar “kanun-1 kadim” tizere rikab-1 hiimaytn ile bulunurlardi. III. Mehmed

1596’da Egri Seferi doniisiinde cavuslara 40 kadro daha verilmesini emretmis, sayilari

100’ cikartilmisti. Katipler genellikle kalem ehlinden ve ihtiyarlardan segiliyordu

(Topgular Katibi 1, s. 176).

' BOA, C.TZ, nr. 6493.

26 »
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zeametlerinin ellerinde kalmalarini garantiliyordu. Bunlar her tiirli sefer-
den muaftilar. Tahsis edilen gediklerin sayis1 nedeniyle, 40 katip gediginden
dolay1 “kirkl1 katipler”, ¢avuslar icin de 60 kisi olmalar1 sebebiyle “altmisl
cavuslar” ismi kullaniliyordu. Bunlar, seferlerden muaf olduklarini ifade
etmek iizere Timar Defterlerinde bulunan kayitlarinin iizerine serh diisiil-
diigi icin ayn1 zamanda “serhli” adiyla da anilirlardi. Fakat “serhli” tabiri
daha genis bir tabir olup, baska bir isle gérevlendirilme, hastalik vb. sebep-
lerden seferden muafiyetleri konusunda kayitlarina serh diisiilmiis biitiin
kisileri de ifade etmektedir. “Kirkl1” ve “altmisli” tabiri de 6zel bir tabirdir.

Katip ve cavuslardan “kirkli” ve “altmisli” olanlarin disinda, dirlik
tasarruf eden herkesin sefere istiraki mecburi idi.” Bunlarin sefere katilim-
larinin saglanmasi igin yapilan bu kadro diizenlemesi XVI. yiizyil sonlarin-
dan XVIII. yiizy1l sonlarina kadar ¢ok kiiciik degisikliklerle uygulanmaya
devam etmistir. Zaman zaman iltimasin galip gelmesiyle 40 veya 60 sayisinin
izerine ¢ikilmissa da, kanunda bir degisiklige gidilmemis, sisen say1 cesitli
tarihlerde cikarilan fermanlarla bu civara ¢cekilmeye calisilmistir.

Sefere gitmek istemeyen timarli katiplerin amagclarina ulasabilmesi igin
bulabilecekleri en gegerli ¢oziim, becerebildikleri takdirde kayitlarina serh
diisiirmekti. Ancak asker ihtiyacinin had safhaya ulastigi zamanlarda devlet
serh konusunda daha titiz davranmaktaydi. Normalde timar veya zeamet
tasarruf eden kitiplerin vezir, beylerbeyi kapilarinda “defterlii” olup hizmet
etmelerine ses ¢ikarilmazken, seferde bunlara ihtiyag olunca, dirlik tasarruf
edenlerin “asikirin killetine ba‘is i1 badi” olmalar1 nedeniyle “defterlii”
olmalarina yasak getiriliyordu.”

* Bunlar icin baz1 kaynaklarda “rikab-1 humayunda kalmas: mu'tad olan haceler” seklinde
bahsediliyor (Anonim Osmank Tarihi (1099-1116 / 1688 - 1704), (yay. haz. A. Ozcan) s.
49).

¥ 5 M. 1098/21 Kasim 1686 tarihli olup, Bagdat valisine hitaben yazilan, birer sureti
Basra, Misir, Musul, Sehrizol, Van, Kars, Erzurum, Rakka, Sayda Beyrut, Trablussam,
Cildir valiligi yapan vezir veya beylerbeyilere ve Istanbul kaymakamina gonderilen hii-
kiimde Macaristan Seferi icin sefere memur olmasi gereken gedikli miiteferrika, ¢avus,
katip ve sakirtler bagta olmak tizere dirlik tasarruf edenlerin bir yolunu bularak defterli
olmalar1 nedeniyle asker sayisinin azaldigi, bundan sonra bunlardan herhangi birinin
defterli yazilmamasi, yazilan olursa sadece dirliklerinin elinden alinmasiyla yetinil-
meyip ayrica “esedd-i ukiibetle” haklarindan gelinecegi konusunda hatt-1 hiitmaytin oldu-
gu bildiriliyordu (A#k Sikayet Deft. nr. 10, s. 100, h. 394); 1787-88/1791-92 Osmanli-
Rus-Avusturya savaglarinda da askere c¢ok fazla ihtiya¢c olmus ve cikan bir hatt-1
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Sefere katilan katiplerin sayisinda bazen de istenen oranda fazlalik or-
taya cikabiliyordu. Batida ve doguda bircok cephede uzun zamandir siire-
gelen seferler sirasinda, cephelerde duyulan ihtiyag iizerine ¢ok sayida
miiteferrika, katip ve cavus alimi yapilmisti. “Hadd-i i‘tiddlden miitecaviz”
seklinde ifade edilen bu say1 artis1 i¢in bir diizenleme yapilmasi gerekmis ve
say1 sinirlandirilmasina gidilmistir. Buna gore Divan-1 hiimaytn katipleri
igin 150 kisi kabul edilebilir st sinir olarak belirlenmisti. Divan-1 hiiméytin
katibi sakirdligi icin de 40 kisilik bir say1 sinirlamasi getirildi. Sayi sinirla-
masinin yaninda, bunlarin sahip olabilecegi timar ve zeametlerin miktarinda
da kidemlerine gore bir tahdide gidilmistir.”

Defterlerin Sefere Tasinmalar:

Sefer biirokrasisi acisindan katiplerin sefere tasinmasi kadar 6nemli bir
baska konu daha vardi. Biirokraside arsivlik malzeme haline gelmemis, halen
kullanilmakta olan bazi defterlerin ordunun beraberinde sefere gotiiriilmesi
ordudaki islemlerin rahat yapilmasi acisindan elzemdi. Bunun igin her
kalem orduda kendi kullanacag: defterleri belirlerdi. Ordunun hareketinden
once sadrazam tarafindan biirokrasinin basinda bulunan defterdar, reisiil-
kiittab ve defter eminine birer buyruldu yazilarak gerekli olan defterlerin
secilip sefer i¢in hazir bulundurulmasi istenirdi. Daha sonra bu defterler
sandiklara konulup gerekli muhafaza tedbirleri alinarak yola ¢ikacak hale
getirilirdi.

Defterhane defterleri timar tevcihati ve asker yoklamalari i¢in 6nemli
oldugundan son 30-40 yil1 kapsayan, cesitli eyaletlerin riznamce, icmal ve
mufassal defterleri seferde hazir bulunduruluyordu. Ayrica timar sisteminde
sik sik sikdyete konu olan vakif arazisi ihtilaflar1 icin vakif defierleri de sefere
gotirilirdi. XVII. yiizyil ortalarindan itibaren timar ruznamce defterlerine

hiimaytnla padisah tiim vezir kapilarindaki serhlilerin serhlerinin kaldirilmasini,
Istanbul’da bulunan kalemlerde hizmette olanlar hari¢ biitiin hacegin ve Kkatiplerin
serhli veya serhsiz timar tasarruf edenlerinin serhlerine bakilmaksizin sefere celbini
emretmisti (Ahmed Cavid, Hadika-i Vekdyi‘, (haz. Adnan Baycar), Ankara 1998, s. 205-
206).

* Vezir Mahmud Pasa’ya yazilan 1011/1602-3 tarihli hiikkiim (BOA, A.DVN. Dos.nr.
14/43); 1771 tarihinde cepheye 36 Divan katibi, 12 Mektubi kalemi katibi ve kethiida
kitabetinden de 3 kisi cepheye gotiiriilmiistii [BOA, C.DH. nr. 8387; M. Dogan, Sadaret
Kethiidahg: (1730-1836), s. 94].
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gore hazirlanan cebe defterleri tevcihat ve yoklamalarda kullanilmaya baslan-
mustir. Yine bu kalemin defterlerinden olan derdest defterleri de seferlerde
hazir bulundurulurdu.

Timar defterlerinden baska, timar tevcihinde ve berat verilmesinde kulla-
nilan tahvil defterleri de ordu ile sefere gotiiriiliirdii. Bunlar da 20-30 yildan
eski olanlar, defterlere miiracaatin nadir olmasi nedeniyle tasinmayip, bun-
dan daha yeni olan defterler anilirlardi”. Timar tevcihati merkezden berata
cevrilecegi zaman orduya tahvil kayd: sorulur, gelen cevap iizerine berat
hazirlanirdi.” Sadece berat degil, Timar Defterleri orduyla birlikte gittigi icin
timar tevcihati veya timarin durumu ile ilgili bir islem yapilmasi gerek-
tiginde yine rikabdan orduya sorulmadan islemler tamamlanmis olmazdi.
Evrak tizerine ¢ikarilacak o timarin tevcihi ile ilgili “kuytd” ve “sur@it”un
mevzuat dokiimii cikarilir, ancak son tevcihat islemi yine orduda yapilird.”

Sefere gonderilen sadrazamlar genis yetkilerle hareket ederlerdi. Sefer
boyunca biitiin tevcihati, siirgiin ve idam cezalarini, ceza affini oldugu gibi
her tarafa padisah tugrasini havi hitkiim ve ferman nesrini padisaha arz et-
meden yapabilme yetkisi vardi. Bu genis yetkilerine “istiklal” ad1 verilmekte
ve onun seferdeki gayretini artirmak icin zaman zaman padisah tarafindan
cesitli iltifatlarla stislenmis “istiklal hatt-1 hiimiytnu” ve hediyeler
gonderilirdi. Merkezdeki kaymakam her ne kadar vekil olsa da 4detd onun
yardimcis1 durumunda olup onun adina gérev yapmaktaydi.™

*' 1148/1735 tarihli bir buyurulduda 1130/1718 tarihinden eski olan tahvil defterlerinin
atik olup, onlara miiracaatin ¢cok olmamasi nedeniyle sadece yenilerinin alinmasi
istenmisti (BOA, A.RST, Dos. nr. 1/7).

* Kazak seferinde yoklamada mevcut bulunmadigindan Mustafa veled-i Mehmed’in
timar1 Receb’e tevcih edilmis ve berat asgamasinda rikdbdan orduya sorularak oradaki
tahvil kaydi derkenar ettirilmis ve boylece 8 M. 1089/2Mart 1678 giinii tevcih
tamamlanmisti1 (BOA, A.RSK, Dos. nr. 98/20).

* Izvornik sancaginda Grad Haci kalesi mustahfizlarina ait gedik timarin tevcihi igin
rikdb-1 hiitmaytina arzuhal verilmis, arzuhal tizerine gerekli kalem derkenarlar ¢ikaril-
mis oldugu halde “tevcihati ordu-y1 hiimaytnda” olmasi nedeniyle orduya yazilmis ve
tevcih ordudan yapilarak rikdba gonderilmis, 25 L. 1226/12 Kasim 1811 tarihinde geri
orduya islemlerin tamamlandig: bir mektupla haber verilmisti (BOA, HAT, nr. 41426).

* Kaymakam tarafindan sadrazama gonderilen bir yazida: “Abd-i miitehassislar1 her ne
kadar hidmet-i viicibii’l-mefharet-i kiim-makamileriyle miistahdem ve miibahi ise
dahi cari olan niiftiz-1 abiddnem yine siye-i indyet-vaye-i vekalet-penahilerinde idiigi
beyandan miistagnidir...” denilerek sadrazamin niifuzunun kullanildigini séylenmek-
tedir (BOA, KK, nr. 22, s. 18).
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Sadrazam seferde bulundugunda da yine biitiin yazismalar 6ncelikle
ordu biirokrasisi tarafindan yiritilirdi. Dasisleriyle ilgili konularin
yazismalar1 da ayni sekilde orduda sadrazam tarafindan yapilmaktaydi. Bu
nedenle disisleriyle ilgili kullanilabilecek defterler orduyla goétiiriiliirdii.
Ozellikle devlet devlet ayrilmis Ahidname Defterleri disisleriyle ilgili olup,
sefere gotiiriilen defterlerin basinda gelmektedir. Defterler merkezde ihtiyag
oldugunda mesele ile ilgili orduya yazi yazilir, defterlere orduda bakilarak
geriye cevabi verilirdi. 1768 Osmanli-Rus savasinda Ahidname Defterleri daha
yogun kullanildig: icin bunlardan gerektiginde bakilabilecek bir suretinin
cikarilarak rikabda saklanmasi hususunda beyaz iizerine buyuruldu yazil-
mistt.” Buyuruldu gereginin yerine getirilmesi icin Name-i Hiimdyin Def-
terine kaydedilirken “esfir-1 sdbiklarda rikdb-1 hiitmaytnda ahidnime siiret-
leri ve kuytidat-1 s&’ire biragildug: egerci mesbiik olmayup...” seklinde eski
donemlere gonderme yapan cevaptan Ahidname Defterlerinin merkezde
birakilmayarak orduya tasinmasinin eski bir uygulama oldugu anlasilmak-
tadir. Defterlerin niishalarinin ¢ikartilmasi isi Divan-1 hiimay{in katiplerin-
den Miiste’men Defterlerini tutmakta olan katiplere havale edilmisti. Buyurul-
dunun akabinde Fransa Defteri icin Sakib Efendi, Ingiltere i¢in Cemil Efendi,
Avusturya icin Sabri, Venedik icin Vuslati, Nederland icin Kisedar Ismail
Efendi, Sicilyateyn icin Rami, Prusya icin Nev‘l Efendiler gorevlendirilmisti.
Anilan Kkisiler zaten bu defterlerin normalde de sorumlular1 idi. Rusya
Defterinin bir katibi bulunmadigindan istinsah isini Kisedar Ismail Efendi
bagka bir katibe havale etmisti.”

Name-i Hiimayiin Defterine kaydedilen bu buyurulduda ahidnamelerden
bagka zahire defterleri ve fiyat tespiti ve isti‘cAl emirlerinin” ve bunlara
benzer konularda gerekli bagka kayitlar varsa hepsinin ayr1 bir ciiz olacak
sekilde istinsahi isteniyordu.

Defterlerin istinsahindan sonra miiste’men taifesi ile ilgili izn-i sefine
ve yol hiikiimlerinin haricindeki biitiin konular i¢in ordu-y1 hiimaytndaki
asil defterlere miiracaat edilmesi ve adet oldugu tizere bunlarla ilgili biitiin

s BOA, Name-i Hiimayiin Defteri, nr. 1, s. 1/1.

% BOA, Name-i Hiimayiin Defteri, nr. 1,s. 1/2.

7 «Isti‘cal emri” bir konu hakkinda muhatabina emrin acele olarak yerine getirilmesi
yoniinde ikaz ve tembihi iceren hitkiimlere denilmektedir.
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islerin bu defterlere bakan katiplerce goriilmesi gerektigi konusunda Ndme-
i Hiimayiin Defterine ayrica serh de verilmistir.™

Defterlerin suretlerini ¢ikarmak sadece Divan-1 hiimay(n kalemine
mahsus bir uygulama degildi. Diger kalemlere ait defterlerden de sefere
gotiiriilenlerinin merkezde ihtiya¢ olmasi halinde birer suretleri cikarila-
biliyordu.”

Sadrazamin disislerindeki gelismeleri yakindan takip edebilmesi ve
yetkilerinin tirpanlanmis olmamasi bakimindan bu suretler sadece padisa-
hin soru sormasi ve bazi durumlarda ihtiya¢ duyulmasi halinde bagvurulmak
iizere istinsah edilmisti. Deftere ilave gerektiginde miiste’menlere ait “izn-i
sefine” ve “yol ahkdmi1”nin rikabda, diger hususlarin ise orduda kullanilan
asil defterlere iglenmesi “mu ‘tdd-1 kadim ve rivdyet-i pisin” hiikmiinde idi."

Sefere sadece gerekli olan defterler gotiiriildiigii halde, bazen ordunun
yikiiniin hafifletilmesi icin bunlar arasinda da se¢cim yapilmas: gerekebili-
yordu. Cok kullanilan defterler orduda bulundurulup, digerleri biraz daha
geride muhafaza ediliyordu. Boylece herhangi bir bozgun karsisinda defter-
ler emniyete alinmis oluyordu®”. 1202/1787-88’de Osmanli-Rus savasinda,
ordu Sofya’ya dogru yola cikmadan once eski defterlerden bazilari, gerekti-
ginde miiracaat edilmek {iizere, basinda bir katip birakilarak Edirne’de
alikonulmustu. Bu defterlerden birer yillik Maslahatl ve Kal‘abend Defterleri,
bir yillik Miihimme, Rusya-Avusturya’ya karsi olan savasin basindan beri
tutulan Ndme-i Hiimdyin Defterleri segilerek gotiiriilmesi, diger name ve
ahidnameler ile bunlarla ilgili defterlerin hepsinin Edirne’de uygun goriilen
bir yere konulup yanlarinda da defterlerle ilgili kalemlerden birer katibin
bunlara nezaret etmesi istenmisti."”

20 B. 1202/8 Nisan 1788 tarihli baska bir buyurulduda Sofya’ya nakle-

dilen defterlerin 2 adet Miihimme-i Asdkir Defteri, Miihimme Defteri, Zehayir
Defteri, Iskenderiye ve Mektiim Miihimme Defterleri ve sikayetlerden toplanmis

* BOA, Name-i Hiimayiin Defteri, nr. 1,s. 1/2.

* Feridun M. Emecen, “Sefere Gotiiriilen Defterlerin Defteri”, s. 247.

“ BOA, Name-1 Hiimayiin Defteri, nr. 1, s. 1/2.

M. Dogan, Sadaret Kethiidahgr (1730-1836), s. 94; Feridun Emecen, “Ayni makale”, s.
249-250; R. Ahishali, Reisiilkiittablik, s. 95-96.

*“ 11 B. 1202/17 Nisan 1788 tarihli beyaz iizerine buyuruldu (BOA, A.RST. Dos.nr. 5/56)
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Bartal Sikdyet Defterleri oldugu zikredilmektedir. Bu defterlerin korunmasi
icin mehterler ve defterlerin bagli olduklar1 kalemlerden kétipler tayin
edilmisti. Defterlerin nakli konusunda ileride herhangi bir emir gelirse yol
boyunca dikkatli bir sekilde korunmasi da tembih edildi”. Defterleri
korumakla gorevli mehterlerin bir de mehterbagisi vardi.”

Ertesi yil yine sefer Oncesi reisiilkiittaba yazilan bir buyuruldu ile
Divan-1 hiimiy{in kaleminin seferlerde kullanilmasi muhtemel olan defterle-
rinin secilmesi istenmistir. Buyurulduda bu konuda bir kusur meydana
gelmemesi icin beylikci, divan ve riius kisedarlarina siki tembihatta
bulunulmasi da istenmekteydi. Yapilan secim neticesi kullanilacak defter-
lerin listesi hazirlanmisti. Bu liste hemen hemen bir 6nceki yil sefere gotii-
riilen defterlerin aynisiydi. Bu defterler seferdeki Divan-1 hiimiy(in kalem-
lerinin cogunlukla hangi tiir isler ile ugrastigini da gostermektedir. Toplam
26 ciltten olusan bu defterler soyledir: Atik Name-i Hiimdyiin, Seferive ve
Hazeriye Tertibi, Cedid Hazeriye, Miitesellimlik Defterlerinden birer cilt; 4 cilt
iki senelik Anadolu Sikdyet, birer cilt Karaman, Sivas, Ersurum, Trabzon,
Mar‘ag, Diyarbekir, Rakka, Sam, Haleb, Adana Sikayet Defterleri; 3 cilt Fran-
sa’ya dair Asker Miihimmesi; 1 cilt Musir Miihimmesi ve 4 cilt 6nceki seferlerde
kullanilan Asker Miihimmesi dir."”

1221/1807 Osmanli-Rus savasinda orduyla gotiirillen defterler de
yaklagik olarak ayni tiir defterlerdir: 1 Asker Miihimmesi, 1 Miihimme, 2
Hazeriye ve Seferiye Tertibi, 4 Anadolu, 1 Rimili, 1 Bosna, 1 Silistre, 1 Stvas, 1
Karaman, 2 Adana-Mar‘as, 2 Erzurum-Trabzon Ahkdm Defterleri, 1 Miitesel-
limlik, 8 adet 1202 tarihli Asker Miihimmesi olmak iizere 28 adet defter sefere
gotiriilmiistii. Sefer icin hazirlanmis olan defterlerden Istanbul Sikdyet
Defteri, ordu Davutpasa’dan hareket etmeden 6nce rikdb-1 hiitmaytinda Divan
kalemine geri gonderildi.”

20 B. 1202/26 Nisan 1788 tarihli beyaz lizerine buyuruldu (BOA, A.RST. Dos. nr. 5/57).

“ Sem’danizade 1182/1768’de Osmanli-Rus savasi icin tug ihraci sirasinda Davudpasa’da
sadrazamin otagi kurulmasi isinde emegi gecen hassa mehterbasisi, sadr-1 4li mehterba-
sis1 ve defter mehterbasisina hil‘at giydirilirken ismini zikretmektedir [Sem’dédni-zade
Findiklili Siilleyman Efendi, Miir’i t-tevarih 11-A, (nsr. M. Miinir Aktepe), Istanbul 1978,
s. 116].

* BOA, A.DVN.MHM, nr. 209, s. 3, h. 5’te kayitli 2 Z. 1203/24 Agustos 1789 tarihli
buyuruldu sureti.

BOA, ADVN.MHM, nr. 224,s.1,h.1

46



20 Recep AHISHALI

Ordu ile sadece Divan-1 hiimay(n kalemi ve Defterhane defterleri
gitmiyorlardi. Defterdarliga bagli kalemlerin de orduda lizim olabilecek
defterleri sandiklarla sefere tasiniyorlardi. 25 B. 1204/10 Nisan 1790 tarihli
Basmuhasebe Kalemi’nin bir “sabitk kaydi” derkenérinda Rilzndmceler igin
cuka, sandik, kilim, kece ve urgan alimi1 yapilmis ve bunlar i¢in 75,5 kurus
o6denmis oldugu belirtilmektedir. Bu derkenarin yazilmasini gerektiren arz
ise 28 B. 1204/13 Nisan 1790 tarihli olup Raznidmce Kalemi defterlerinin
sefere gotiiriiliirken konulmas: igin sandiklar, kece ve gerekli olan diger
malzemelerin temininden bahsetmektedir. Mevcut riznamgeler bir arsiv
mahiyetinde sefere tasinirken ayrica seferde de yeni rliznidmce defteri
tutulmaktaydi. Bu riizndmceler kalem igerisinde ait olduklari seferin ad: ile
anilirdi. Bugiin elimizde bulunan rlizndmge serilerinin bir kismi bu sekil-
deki sefer riznamceleridir.”

Birokrasinin Seferdeki Faaliyetleri ve Karsilasilan
Problemler

Ordu i¢in kurulan cadir diizeninde, sadrazamin sag ve solundaki ¢adir-
lar daha ¢ok merkez biirokrasisini olusturan devlet ricaline aitti. Sadrazamin
otaginin saginda sadaret kethiid4si, onun altinda reisiilkiittab, altinda biiyiik
tezkireci, altinda kiiciik tezkireci, altinda sadaret mektubcusu, onun da
alunda defter emininin ¢adirlar1 vardi. Bu siranin sonunda, otagin tam
karsisinda s1kk-1 evvel defterdarinin ¢adir1 yer alird1. Sol sirada ise kapucular
kethiidasi, telhisci, onun altinda bostanci odabasisi, altinda cavusbasi,
altinda muhzir aga, altinda ordu kadisi, altinda eger “efendi”lik unvanina
sahip olup pasa degilse nisancinin ¢adiri, sikk-1 evvel defterdarinin cadiriyla
birleserek sag ve sol sira tamamen cevrilmis olurdu. Divan ehlinin ¢adirlar
defterdarin arka sirasinda yer alirdi. Sadrazam otagi meydana bakardi.
Hazine sandiklar1 da bu meydana yakindi. Bu diizene “ordu-y1 hiimaytn”
ad1 verilirdi. Sefer Anadolu tarafina olacaksa Anadolu’daki eyaletlerin vali
ve sancakbeyleri ordunun saginda, Rimeli solunda; Sefer Riimeli tarafina
yapildiginda ise sag ve sol yer degistirirdi. Bes ¢adirin siitununun iizerinde
bayrak vardi. Bunlar ¢adirlarin taninmalari i¢in konuyordu. Niizul emininin
beyaz iki catal bayrak, dis kdgid emininin beyaz degirmi kiiciik bayrak,
gedikli miteferrikabasinin iki g¢atal kirmizi bayrak, Kirim haninin kapi

" Hazine Raznameeleri hakkinda tafsilat icin bkz. Nejat Goyiing, “Ta’rih Baghikh
Muhasebe Defterleri”, Osmanl Aragtirmalari, (Istanbul 1990), X, 1-37.
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kethiidasinin ii¢ ¢atal bayrak, yenigeri basyazicisinin lstilt kirmizi, alt1 sar1
renkte olan iki catal bayraklar1 vardi. Bu diizen Kanuni Sultan Siilleyman
zamaninda konulmus bir kanun ile tespit edilmisti.” Sipah ve silahdar ocak-
lar1 ve gedikli miiteferrika, cavuslar ve katipler sancak-1 serifin oldugu yere
yakin bulunmalar1 kanun geregi idi. Sancak-1 serif bas cadirda bulunurdu.”
Sadrazam ordusunun cadir diizeni daha 6nceleri de benzer sekildeydi. 1038
Zilkade/Haziran 1629 yilinda Iran seferine cikarken Uskiidar’da kurulan
ordugdhtaki cadir diizeni, sadrazamin cadir1 basdefterdar, reisiilkiittab,
defter emini, cavusbasi ve kethiida beyin otaklari ile ¢cevrilmis, sadaret mer-
kezli bir yapidaydi”. Kalemlerde bulunan halifelere mahsus ayr1 cadirlar
vardi.” 10 Ca. 1224/23 Haziran 1809 tarihli tamirat defterine gore kalem
yoneticileri olan kisedarlarin da cadirlari ayriydi. Bu cadirlarin kubbeleri
yesil renkliydi.”

Ordu biirokrasisince ihtiya¢ duyulan kagit, kalem, rikdan, mum, kozak
vs. kirtasiye malzemelerinin temini merkezden yapilmaktaydi. Orduda
bulunan kalemlerin ihtiyaclar1 tipki merkezde bulunduklari zamanlardaki
gibi aylik olarak kagitcibasi vekili tarafindan hesaplanip temin edilirdi. Bu
islemler ile ilgili ordudaki basdefterdar ve kagitcibagiya da birer ilmiihaber
tezkiresi gonderilirdi. Rikabdaki biirokrasinin ihtiyaclar1 icin gerekli
islemler sadaret kaymakamai, defterdar vekili ve kagitcibasi vekili tarafindan
yuritilirdi.”

Sefere giden kalemiye ehlinin sefer boyunca ekmek, et, atlar1 icin arpa
vs. ihtiyaglar1 devlet tarafindan karsilanirdi. Bunlar sadrazamin uygun
gordiigii yer ve zamanlarda dagitilirdi™. Mevkufat Kalemi’nin temin ettigi

* Uskiidari Abdullah Efendi, Vak:i‘Gt-1 Riizmerre 1, Topkapi Saray1 Miizesi Revan Ktb. nr.
12A23 vr. 215b-218a; R. Ahishali, Reisiilkiittablik, s. 288-289; Erhan Afyoncu, Defterhdine-
1t Amire (XVI.-XVIII. Yiizyllar, Ankara 2014, s. 73;

* Anonim Osmanh Tarihi (1099-1116 / 1688 - 1704), (yay. haz. A. Ozcan), s. 9.

» Topgular Katibi ‘Abdiilkadir (Kadri) Efendi Tarihi 11, (Haz. Ziya Yilmazer), Ankara 2003,
s., s. 890.

*' 8 Za. 1201/22 Agustos 1787 tarihli ¢adir tamirat: i¢in yapilan arzda, kalem halifelerine
ait olan cadirlarin tamirinin 2.000 kurus tuttugu belirtilmektedir (BOA. C.DH, nr.
14843).

“BOA, C. AS. nr. 6755.
¥ 24 C. 1248/18 Kasim 1832 tarihli telhis (BOA, C.AS, nr. 5676)
* Anonim Osmanl Tarihi (1099-1116 ] 1688 - 1704), (yay. haz. A. Ozcan), s. 13.
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bu levazimatin giderleri rizndmge defterlerine kaydedilirdi. Ordudan ayri
olarak, sonradan orduya gidecek rical icin ayrica ihtiyac maddesi satin
alinmaz, bu gibilerine giderlerin karsiligi “harcirah” adiyla nakit olarak
verilirdi.”

Ordu ile merkez arasindaki resmi yazigmalarin naklini menzil tegkilati
yuriitirdi. Cesitli ferman ve yazilar onceleri “ulak” adi verilen, XVIII.
yiizyilda daha ¢ok “tatar” adiyla anilan posta gorevlileri tarafindan tasinirdi.
Sadrazamin telhisleri “telhis-i ali tatarlar1” vasitasiyla gotiiriiliir” ve 6nemli
konularda genellikle gifte tatar kullanilirdi.” Yolda miimkiin oldugu kadar
az konaklanir ve bu nedenle daha az menzil fakat daha fazla at kullanilarak
evrak yerine ulastirilirdi. Devletin resmi isleri disindaki sahsi mektuplarin
nakli icin rical kendi imkanlarini kullanmak zorundaydi. Bunun kontrol
altinda tutulabilmesi icin resmi evrak naklinde Divan-1 hiimay(n kalemi
tarafindan “ulak hilkmii” veya “menzil hiikmii” alinmasi gerekiyordu.
Orduya sahsi olarak iase temin eden tiiccarlar kendi mektuplarinin naklini
kendileri saglamalar1 gerekirken cogu tiiccar mektuplarina genellikle resmi
bir is imis gibi gostererek menzil hitkmii aliyorlardi. Bu durum hem resmi
evrakin ulagim hizini yavaslatiyordu hem de daha fazla ulak ve menzil bey-
giri kullanilmas1 gerekeceginden menzil tegkildtinin masraflarini artiriyor-
du. Menzil teskilatini etkileyen bu gibi sikdyetler XVI. asirdan itibaren,
devlet teskilatindaki aksakliklar: konu edinen eserlerde ve cesitli layihalarda
sik s1k 6nemli bir problem olarak gosterilmistir.”™

Sefere gotiiriilen kalemlerin merkez ve ordu olarak ikiye boéliinmesi
kalemler arasinda yetki paylasimi problemini ortaya c¢ikartmaktaydi.
Kalemlerdeki bu yetki paylasimi, bir belgenin orduda m1 yoksa merkezde mi
tanzim edilecegi, kimin hangi konuyla ilgilenecegi gibi hususlarin yaninda,
ayni zamanda maddi temeli olan bir boyuta sahipti. Defterdarlik kalemlerin-
deki katipler timar ve zeamet sahibi degillerdi. Genellikle kalemlerde

* Kethiida ve reis vekili olarak orduya gonderilen Hadi Efendi’ye seferiye akcasindan 27
S. 1245/21 Subat 1830 tarihli tezkire ile 15.000 gurus harcirah verilmisti (BOA, C.AS,
nr. 33361).

BOA, KK, nr. 36, s. 58.
7M. Dogan, Sadaret Kethiiddhg (1730-1836), s. 96.

* Msl. Liitfi Pasa Asafnémesi (Yeni Bir Metin Tesisi Denemesi), (nsr. Mﬁbahglt Kiitiikoglu,
Prof. Dr. Bekir Kiitiikogluna Armagan'dan indeks ilave edilmis ayr1 basim), Istanbul 1991,
s. 9-10.

56
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diizenledikleri belgelerden aldiklar1 harclar ile geginiyorlardi. Bu yiizden
maliye kalemlerinde kalem harclarinin ordu ile merkez arasinda paylasilma-
s1yla ilgili sik sik problemler meydana gelmekteydi. Babiali’deki kalemler-
den Divan-1 hitméytn kaleminin beylik, tahvil ve riius subeleri hari¢ olmak
iizere, isledikleri evraktan har¢ alinmadig icin buradaki kalemlerde problem
yasanmiyordu. Amedi, mektibi ve kethiida kitabeti kalemleri sadrazamin
idari meselelerdeki yazilariyla meggul olduklarindan harc meselesi bunlari
ilgilendirmiyordu. Divan-1 hiiméy{in kaleminde harca tibi evrakin ise harc
paylasimi icin kokli bir ¢oziim geleneksel olarak yerlesmisti. Zird bu
kalemlerdeki katiplerin bir kismi hizmetleri karsiliginda timar veya zeamet
tasarruf etmekte, bir kismi uliife almaktaydilar. Bu ikisinden de istifade
edemeyen katipler kalem harclari ile geciniyorlar ve timar veya ultifeli bir
kadronun bosalmasini bekliyorlardi. Amedi, mektiibi ve kethiida kitabeti
kalemlerindeki “halife” adi verilen kidemli katip ve hiceginin bir kismi
divan kitabetinden geldikleri i¢in burada iken sahip olduklari timar veya
zeametlerini tasarrufa devam etmekte idiler. Hicegdnin bir kismi da ayni
zamanda maliye kalemlerinin birinin temsili olarak basinda bulunur, oranin
harc gelirinden istifade ederlerdi. Biitiin bunlarin yaninda halen Amedi
Kalemi, Mektiibi Kalemi halifeleri, kethiida kitabeti katipleri gibi muayyen
gelire sahip olmayanlar ve kalemlerinin hasilati diisiik olmas1 sebebiyle
gecimine yetecek kadar eline para gegcmeyenlere padisah hazinesinden yillik
atiyye verilirdi. Daha sonra atiyye alanlarin sayisi ¢ogalinca, bir kisim katibe
diizenli olmayan ¢esitli hazine gelirlerinden mevkuf adiyla belirli bir para
tahsis edildi. Maliye Kkatipleri ise sadece kalem harglari ile geg¢imlerini
sagladiklari icin bu yondeki menfaatlerini korumaya calisiyorlar, bu yiizden
de paylasim problemleri ortaya cikiyordu.

23 C. 1204/10 Mart 1790 tarihli ordudan rikaba verilen bir ilmiithaberde
Basmuhasebe Kalemi personelinin aralarinda ¢ikan harg¢ paylasim problemi
s6z konusu edilmistir. Bu ilmiithaber, ordu ile merkez arasindaki harg
paylasimini gosterdigi kadar yetki paylasimini da ortaya koymaktadir.
Basmuhasebe Kalemi’nin rikdb kisminda yazilan muhassillik beratlar:
harcinin 2/3’sine ordu kismi1 tarafindan el konulmasi rikabda cesitli itirazlara
sebep olmustur. Sikayet sadrazama intikal etmis, o da daha 6nceki seferlerde
durumun nasil oldugunun tespitini istemistir. Yapilan kiiciik bir caligma,
meselenin sadrazamin tevcihat yetkisiyle ilgili oldugunu ortaya ¢ikarmaistir.
Harca el koyanlar, tevcihat yetkisinin sadrazama ait oldugunu ve dolayisiyla
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sadrazamin orduda yaptigi tevcihat isglemlerinin de ordudaki biirokrasi
marifetiyle yapilmasi gerektigini savunuyorlardi. Béylece harc da ordudaki
kalemlerde kaliyordu. Sadrazam, meselenin halli i¢in, “sadrazamin nerede
bulunursa tevcihatin orada yapilmasi” seklinde bir kanunun mevcut olup
olmadiginin arastirilmasini istemistir. Incelenen eski kayitlardan, daha
onceki seferlerde mukataat ve muhassilliklar, agalik, kethiidalik, muhzir-
basilik ve sair buna benzer tevcihat ve defteri orduya gotiiriilen bilciimle
hususun evrakinin sadrazam sahhiyla ordu tarafindan tevcih ve tanziminin
mutad oldugu ortaya cikarilmistir. Bu nedenle orduda alinan harcin tama-
minin seferber olan hacegin, hulefa, kisedar ve katiplerin masraflar: icin
alikonularak kalem kaidesi iizere aralarinda taksim edildigi, bunlardan
rikdb-1 hiimaytna hi¢c gonderilmedigi tespit edilmistir. Malikine verilen
Haremeyn evkafi ve mukataalar, Seyhiilislam, Istanbul kadisi, Dériissaade ve
Babiissadde agalar1 gibi ricalin nezéiretinde olan evkafin cihetleri, harc-1
hassadaki belirli vazifeler, Tersine-i amirede pisirilen ekmegin defteri,
Istanbul’da olan maddelerin tahvil ve kasr-1 yedden tevcihatindan alinan
kalem harclarinin aralarinda taksim edildigi; Sefer zamani, defteri rikibda
kalan bazi nezérette olan evkaf tevliyetleri ve cihetleri, Anadolu tarafindaki
kaleler, agalik ve mustahfiz neferati timarindan bagka ciimle eyéletlerin
timarlar1 ocaklarin yevmiyeleri ve sadrazam neziretinde olan evkaf, Rumi-
li’nde nezaretsiz kayitli olan ocak cihetleri ordu tarafindan yapilagelmesinin
“kanun-1 kadim” oldugu Divan-1 hiimay(n kayitlarindan ¢ikartilmigt1.”

Divan-1 Hiimaytn kaleminde oldugu gibi Defterhane’de de eskiden beri
katipler timar ve zeamete ya da ulifeye sahiplerdi. Kalem harclarinin payla-
simi1 konusunda da yapilan islemler ve yetkilerin cok net olmasi nedeniyle
hersey yerli yerinde ve problemsizdi.” Ciinkii kalemin baslica isi arazi ve
timar kayitlarini tutmak idi. Bu konular da yiizyillardir oturmus bir yetki ve
islem sabitligine sahipti.

Sefere katilan Defterhane Kkatipleri merkezde oldugu gibi 6ncelikle
kendi kalemi ile ilgili isleri yapardi. Defterhaneye sunulan arz ve arzuhaller
iizerine konunun kalemdeki kayitlarini derkenar ederlerdi. Serdar tarafin-
dan verilen timar tezkiresini yazarlar, defter emini bu tezkireleri kontrol

? Bagmuhasebe Kalemi’ne kaydedilip saklanmas: i¢in verilen Mehmed ismiyle miihiirli
ilmiihaber tezkiresi (C.ML, nr. 31452).

“E. Afyoncu, Defterhine-i Amire, s. 12.
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ederek arkalarini miihiirlerdi. Timar sistemine bagli askerin yoklanmasinda
defter emininin nezaretinde, tahvil kaleminde c¢alisan bu isgle gorevlen-
dirilmis katiplerle birlikte gorev alirlardi. Defterhane katip ve sakirtlerinin
timarli olanlar1 seferde cebelileriyle bulunur, bunlardan defterhanede fiili
olarak gorevlendirilmeyenler metris, tonbaz, koprii yapimi gibi askeri hiz-
metlerde yer alirlardi.” Thtiyac oldugunda sadece Defterhane degil, defter-
darlik ve Divan kalemlerinin yoneticileri dahil biitiin katipleri, sakirtleri de
fiili olarak bu tip islerde kullanilirlardi.”

Teorik olarak yetkiler ve yapilacak islemler belli olmasina ragmen
bazen islemlerde karisiklik cikabiliyordu. Yapilan bir islem hem ordudan
hem de merkezden, iki ayr1 kalem tarafindan birbirinden habersiz olarak
yiriitiilebiliyor veya yetkisi olmayan kalem tarafindan yetki sahibiymis gibi
islem yapilabiliyordu. Belgelerde, istenmeyen bir durum olarak ortaya cikan
bu tiir iki bagh islemler “maslahatin catal olmasi” seklinde tanimlanmak-
tadir”. Ozellikle yetki alan1 bakimindan ¢ok fazla aciklik bulunmayan evra-
kin tanziminde ordu ile merkezin birbirlerini bilgilendirmesi, bu iki baslili-
gin onlenmesi icin mutlaka gerekliydi. Iki tarafin da bilgi sahibi olmas1
gereken konular hakkinda cikarilan ferman veya diizenlenen belge i¢in rikab
orduya veya ordu rikaba ilmithaber gondermeye basladi. Ilmiihaberlerde,
tanzim edilen evrakin muhteviyatini, kendi taraflarinda tanzim edildigi ve
orada yeniden tanzim edilmemesi veya tamamen orada hazirlanmasi vs. gibi
kalem iglemleri ile ilgili kars1 tarafi bilgilendirici konular yer alirdi. Béylece
islem tek bir kalemde yiritilirdi. Bu usulde aksamalar goze carparsa,
merkezi biirokrasinin iki ana grubu olan Divan ve Defterdarlik uyarilirdi.
Ortaya cikmis boyle bir durum icin reisiilkiittab ve defterdir efendiye
yazilan bir buyrulduda durum: “... miirettebat-1 sdire eger ordu-y1 hitmayiin
tarafindan olunmus ise rikab-1 hiimayin cinibine ve eger rikiab-1 hiimayin

“F. Emecen, “Ayn1 makale”, s. 249; E. Afyoncu, Defterhdne-i Amire, s.72-73.

“1600°de Kanije kusatmasinda hendek ve nehirlerin doldurulmasinda defterdar, mansib
tasarruf edenler, Divan katipleri, sakirtleri, méaliye katipleri, cavuslar vs. ¢aligtirilmis-
lard1 (Top¢ular Katibi 1, s. 290).

* Manastirli Mustafa Pasa’nin biraderi Manastirli Ahmed Bey’in vefat: lizerine muhal-
lefatinin kabzi icin emir yazilmasi ve miibasir tayini hakkinda rikdbdan ferman yazilip
gorevlendirme yapilmis ve “maslahatin ¢atal olmamasi” icin yani ordudan ayr1 bir iglem
yiriitilmemesi icin ordudaki ilgili gorevlilere ve kalemlere 29 Z. 1225/25 Ocak 1811
tarihli bir mektup yazilmist1 (BOA, HAT, nr. 41394).
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tarafindan olunmus ise ordu-y1 hiimaylin tarafina ilmiihaberleri verilerek
tarafeynin ma‘limlar1 olmak ve sehven maslahat ¢catal olmamak hususu irade-i
seniyye ve hatt-1 hiimay(in-1 miilikine muktezasindan olmagla...” seklinde
ozetlenerek padisahin da bu konudaki tavri teblig edilmistir.” Sadaret kay-
makami meselenin ordu biirokrasisi ile dogrudan ilgisi olmasa bile, cogu
zaman islerde iki baglilik meydana gelmemesi icin sadrazami bilgilendi-
rirdi.”

Tevcihat igi sadrazamlarin iktidar ve “istiklal”inin en 6nemli gostergesi
oldugundan ¢ok kiiciitk mansiblar haric tevcihat genellikle orduda sadrazam
tarafindan yapilirdi. Biiyiik mansiblar icin yapilan yillik tevcihata ait defter
orduda diizenlendikten sonra sadaret kaymakamai aracilig: ile padisaha tak-
dim edilir, padisahin gerekli gordiigii degisikliklerin deftere islenmesinden
sonra istinsah edilerek geri orduya gonderilirdi. Istinsah sirasinda yanlislik
olduysa, derhal bir yaz ile yanlishk diizeltilir,” son olarak tevcihatin yiiriir-
liige girmesi icin orduda riius kalemi tarafindan riiuslar1 hazirlanirdi.

Merkezde kalan vekillerin tayin islerine kaymakam bakmakta ise de
sadrazamin bu tayinler iizerinde de tasarruf yetkisi sakli idi. Ozellikle
merkezdeki biirokrasinin beyni olan reisiilkiittab, sadaret kethiidasi ve
defterdar vekillerinin azil ve tayinlerinde gerektiginde yetkisini kullanirdi.
Ciinkii bu gorevliler ile siirekli irtibatta oldugundan, genellikle bunlarin

* Sadaret Mektibi Kalemi defterlerinden 13 Ra. 1226/7 Nisan 1811 tarihli buyuruldu
(KK, nr. 26, s. 131); 27 N. 1228/23 Eyliil 1813 tarihli bir hatt-1 hiimdytinda, orduya
gonderilecek olan peksimet konusunda ortaya cikan bir mesele ile ilgili konunun
ilmithaberi aranmig, bulunamayinca padisah, kaymakam pasaya: “Bu taraftan yazilan
emirlerin ordu-y1 hiimayiinuma ilmiihaberleri niciin verilmez? Kaydina miiracaat ile iktizds
tahrir oluna” seklinde talimat vermisti (BOA, HAT, nr. 30042).

* Vefat etmis olan sabik Filibe Nazir1 Riistem Aga’nin Istanbul’daki evinin kendilerine
verilmesini isteyen varislerinin arzuhalleri defterdara havale edilmis, defterdarin
raporu padisaha arz edilmis, padisah hatt-1 hiiméaytnla kabulini bildirmistir. Bu
durum kaymakam tarafindan ayrintili olarak orduda bulunan sadrazama bildirilmistir
(BOA, KK, nr. 19, 5. 58).

“1227 yil1 Sevval tevcihati defterinde “mektibculuk aséleti Abdiilkadir Efendi’ye ibka”
diye yazilmis, ancak sonradan bunun “vekalet” olmasi gereken kelimenin “asilet” sek-
linde yanliglikla yazildig: fark edilmis, hemen orduya 9 L. 1227/16 Ekim 1812 tarihli
bir kaime ile haber verilerek, aksam iizeri acele ile yazilmasi yanligliga mazeret olarak
gosterilmis ve “o tarafdaki defterde de boyle yazilmigsa bunun sehv-i kalemden nési”
oldugu bildirilmistir (BOA, A.MKT, nr. 1038, s. 124).
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faaliyetlerini yakindan takip edebilmekte, ordudan kendilerine havale edilen
islerde rehavet gosterenlerin azlini ve daha iyi calisabilecegine inandig:
kisilerin tayinini isteyebilmektedir. Yine de bu vekiller padisah yaninda
bulunduklarindan tayin veya azillerde son s6z padisahindi. Bazen de
kaymakam padisaha boyle bir degisiklik talebinde bulunabilmekteydi. Her
iki durumda da sadrazama bilgi veriliyordu.

Yillik tevcihat listesi orduda hazirlanmakla birlikte, merkezdeki veka-
letler merkezde hazirlanir, ordudaki asaletlerin defteri ile birlikte padisaha
sunulurdu. Bazen iltimas mahiyetinde ordu ricali tarafindan kaymakamdan
bazi kisilere gorev istendigi olabiliyordu. Ancak her durumda listelerdeki,
kalem tabiriyle, “mahv u isbat” denilen son tashihi padisah gerceklestirdigi
icin iltimaslarin gerceklesmesi her zaman miimkiin olmuyordu.”

Her yil Sevval ayinda gerceklestirilen tevcihatta ¢ok kisinin gorevinde
degisiklik yapilirdi. Bu degisiklikte yeni tayin edilenler basta sadrazam ve
kethiida bey olmak iizere Bab1ali ricaline ve tevcihat siirecinde rolii olan kisilere
aide ve caize adiyla belirli bir miktar para verirlerdi. Ayrica yeni gorevler icin
diizenlenecek beratlar i¢in bir de berat harci verirlerdi. Tayin listesini sadrazam
belirledigi i¢in tevcihat defterleri orduda hazirlanirdi. Listeler kesinlesip ilan
edilmeden 6nce rikdb-1 hiimiyin kaymakami tarafindan padisaha sunulur,
padisahin istedigi degisiklikler yapilir, defter tekrar orduya gonderilir” ve
burada ilan edilerek yiiriirliige girerdi. Yeni tayin edilenlerin orduda bulunan-
larinin 6demeleri gereken aide ve caizeleri eskiden beri ordudaki asillara aitti.”
Vekaletlerin islemleri rikdbda yapilir, dolayisiyla aide ve caizeler vekillere
verilirdi. Tevcih beratlarinin harclar1 da aide ve caizede oldugu gibi orduda
bulunan reisiilkiittab, beylikci ve berat hazirlanip teslimine kadar olan siirecte
katkist bulunan kisedar, katip ve diger personele tahsis kilinmisti. Rikabdaki

" Ordu reisinin kaymakamdan istedigi hacegandan Seyyid Sadik Efendi’ye bagsmuha-
sebecilik verilmesi istegini kaymakam gerceklestirmis, ancak padisah listedeki bu
gorevin baskasina verilmesini istediginden tayini yapilamamis, kaymakam kendisine
bundan sonra bagka bir gorevle kayirilacagini séylemistir (BOA, KK, nr. 19. s. 66).

* 1224 yil1 Sevval/Kasim 1809 tevcihati defteri orduda hazirlanarak, rikb-1 hiimay{ina
gonderilmis, padisahin isimler {izerinde oynamasindan sonra, defter orduya tekrar
yollanmisti. Defterin heniiz orduya ulagsmamasi {izerine sadrazamin rikaba kaimesi ve
rikdbdan yazilan 26 L. 1224/4 Aralik 1809 tarihli cevap (BOA, C.DH. nr. 4732).

 1215/1800-1801 tarihli bir hatt-1 hiimaytinda “... ve orduda olan manésibin irdd ve
avaidi resm-i kadim iizere asillar1 tarafindan alinmasi ...” ifadesi yer almaktadir (BOA,
HAT, nr. 4288).
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vekaletlerin beratlari rikdbda hazirlanir, ayni caize ve aidede oldugu gibi harclar
da rikabdaki personele ait olurdu.

Rikab ile ordu arasindaki yetki paylasiminda sadrazamin yetkilerine
halel gelmemesi esasti. Bu nedenle yetki paylasiminda asil yetki sahibi
olmanin en 6nemli alameti olan tayin yetkisinde 6ncelik her zaman sadra-
zamindi. Sevval tevcihati disinda kalan kiigiik tayinlerin ¢cogu da yine sadra-
zamin buyuruldusu ile gerceklestirilir ve ordudaki riius defterlerine islenirdi.
Biiyiik gorevler mutlaka sadrazamin istegi veya bilgisi dahilinde gercekles-
tirilirken, kiiciik gorevlerde tayin icin gereken arz Istanbul’da gelmisse
islemlerinin yapilmasi i¢in orduya havale edilir, Rius Kalemi tarafindan
rituslar1 hazirlanir, Riius Defterine islenir, ilgili kalemi tarafindan berat1
tanzim edilerek Istanbul’a génderilirdi. Dogrudan orduya gelen arzlarda ise
rilus ve berat islemlerinden sonra yapilan tayin sadaret kaymakamlig:
nezdindeki kalemine ilmiihaber tezkiresiyle haber verilirdi”. Yiiksek riitbeli
ricalin tayin ve azilleri rikdb kaymakamina haber verilirdi. O da bu degisik-
ligi bildiren telhisi padisaha takdim ederdi.”

Padisahlar Edirne’de ikamet ettikleri zamanlar biirokrasi ayni sefer var-
muis gibi ikiye ayrilmaktaydi. Bu durumda padisahin bulundugu yer payitaht
kabul edilerek sadrazam Edirne’de padisahin yaninda bulunurdu. Istan-
bul’da ise sadrazamin yerine bir sadaret kaymakama1 tayin edilerek isler yiiri-
tilliirdii. Padisah Edirne’deyken sadrazam sefere ¢iktiginda biirokrasi Istan-
bul, Edirne ve ordu seklinde iice boliinmekteydi. Istanbul’da bulunan vekile
“Istanbul (/Asitane) kaymakami” ad1 verilir, padisahin yaninda bulunana da
“rikab-1 hiimaytn kaymakami” denirdi. Idare merkezinin iice ayrilma
durumu biirokrasi icin bazi problemleri de beraberinde getiriyordu. Hangi
islemin nerede yapilacag: genel hatlari ile sabitti. Buna ragmen bazi katip-
lerin acemi olmasi, islemin nerede yapilacagini kestirememesi veya yapilacak
islemden dogan kalem harcini alabilmek gibi nedenlerle diger merkezce
yapilacak isi kendilerinin iistlenmesi gibi problemler ortaya cikabiliyordu.
Bunlarin yaninda is sahiplerinin bazilarinin usulsiiz olarak merkezlerin

" Orduda tutulan ritus kayitlarini ihtiva eden Riius Defterinde berat1 verilen gorevlerin
bircogunda kars: tarafa tayinin gerceklestigi ile ilgili ilmithaber tezkiresi verildiginin
ifade edildigi goriilmektedir (BOA, A.RSK, nr. 1627).

" 18 R. 1228/20 Nisan 1813 tarihinde Ordu Reisi Mehmed Arif sadrazam tarafindan azle-
dilerek yerine Hiiseyin Hiisni Bey getirilmistir. Bu degisiklik merkeze telhis ile bildi-
rilmis, kaymakam da telhisi padisaha arz etmistir (HAT, nr. 23386).
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birinde olumsuz cevaplanmig bir meselenin diger tarafta olumlu hallede-
bilme ihtimalini degerlendirebilmek icin Istanbul’da aldig1 cevabi begenme-
yerek Edirne’ye bagvurmasi, orada da istedigi sonucu elde edemezse orduya
miiracaat etmesi gibi daha zor problemler de bas gosteriyordu.

Yukarida da bahsi gectigi iizere, timar veya ulufe gibi geliri olmayan
yillik tevcihatta herhangi bir gérev alamamis mazul rical, hacegin, kidemli
katip gibi kalemiye erbabina “ariyye” adiyla her sene diizenli olarak toplu
para verilirdi. Toplamda biiyiik yek{ina ulastig1 i¢in bu listenin korunmasi
isi oldukga siki tutulurdu. Mazul bile olsalar, hali vakti yerinde olanlara
atiyye verilmezdi. Listenin uzamamasi i¢in atiyye defteri sadrazamin nez-
dinde bulunur, sadrazam ordudayken de listeler orada tanzim edilirdi.
Rikabda herhangi birisi listeye dahil edilmek istendiginde orduya yazilir,
sadrazamin uygun gormesiyle padisaha telhis edilir ve deftere islenerek
yiiriirliige girerdi. Verilecek paranin temin edilecegi kaynagi orduda sadaret
kethiidas1 belirleyerek riizndmgesini rikaba génderirdi.”

Disisleriyle ilgili defterler 6zellikle orduda oldugundan sik sik orduya
miiracaat edilir, ihtiya¢ duyulan kayitlarin suretleri istenirdi. Sadrazam
gerekli kayitlar ¢ikarttirir, bu arada konu ile ilgili bir talimat1 varsa onu da
ekleyerek gerekli cevabi verirdi.”

Baris goriismelerinin yazigsmalar: ve disariya gonderilen elgiler veya
murahhaslar ile yapilan yazismalar oncelikle orduda bulunan sadrazam ve
reisiilkiittabla yapailir, talimatlar yine orduda sadrazam tarafindan verilirdi.”
Mevcut gelismeler hakkinda rikab-1 hiimaytinda bulunan kaymakam ve

" Hacegandan Ebtibekir Kani’nin atiyye almasi i¢in yapilan yazigsmalar anlatan, kethtida
beyden Rikab Reisi Résid Efendi’ye yazilan yaz1 (KK., nr. 7, s. 120).

" Leh Cumbhuriyeti elcisi Karadeniz ticaretinde Karlofca Antlagsmasindan sonra verilen
bir fermanla kendilerine muafiyet saglandigini iddia etmis, boyle bir muafiyetin olup
olmadigi orduya sorulmus, orduda bulunan defterler incelenmis, bu konuya dair defter-
lerde bir sey ¢cikmamasi iizerine Edirne’de ve Zistovi’de bulunan defterlere bakilmis,
yapilan incelemede Zistovi’deki defterlerde elcinin iddiasinin tam tersi kayitlar ortaya
¢ikmisti. Bu kayitlar, Karlofca’dan 6nce verilen ahidnameler ve Karlofca Antlasma-
sindaki ilgili maddeler ii¢ parca varakaya cikarilarak 1 Za. 1205/2 Temmuz 1791 tarihli
kaime ile Istanbul kaymakamina gonderilmisti (KK. nr. 7, s 175).

™ Sadrazam Zistovi’de Murahhas-1 Evvel Abdullah Efendi’ye Nemgelilerin baris goriis-
meleri sirasinda miitareke sartlarini ihlal ettiklerini ve bunun engellenmesinin saglan-
mas1 i¢in murahhaslarin ayrilmas: talimatini iceren 3 L. 1205/5 Haziran 1791 tarihli
kaime sureti (KK., nr. 7, s. 105).
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reisiilkiittab vekili bilgilendirilirdi. Sadrazam kendine gelen yazilar1 padi-
saha arz etmesi icin rikab-1 hiimaytn kaymakamina iletirdi. Padisah telhis
lizerine goriis ve talimatlarini hatt-1 hiimaytinla kaymakama bildirir, o da
orduya, sadrazama yazardi.” Bu sekilde hem gerekli bilgilendirme yapilmig
olur, hem de dis politika ile ilgili ortak bir tavir belirlenmis olurdu. Resmi
yazilardan gizlilik derecesi yiiksek olanlar “hurfif-1 cifriyye” ile sifreli olarak
yazilirds. Bu sifrelerin anahtar1 orduda bulunan Amedi Kalemi’nde oldugu-
ndan bunlar orduda ¢oziilerek telhis yazilip, telhis torbas: ile merkeze génde-
rilirdi. Sadrazamin konu hakkinda kaymakama veya diger ricale talimati
varsa onlar da yine torbaya eklenirdi. Murahhas veya elcilerin ayrica Istan-
bul’u da bilgilendirme yazilari, yakinlik duydugu devlet adamlarina “arz-1
hulds” mektuplari da varsa kurye orduya ugradiktan sonra tasidigl1 mektup-
lar1 Istanbul’a getirirdi.”

Sadrazama muhatap devlet adamlarindan, savasta karsi tarafin veya
mittefik tarafin generallerinden gelen yazilar terciime ettirilir, incelenip
degerlendirilerek gerekli cevaplar1 yazilir, gelen yazilarin suretleriyle
birlikte sadaret mektupgusu tarafindan bir torbaya konularak rikab-1 hiima-
ylna gonderilirdi. Sadrazamin mektuplarini sadaret kethiidas1 kendi miih-
rityle mithiirlerdi.”

Ordu ile merkez arasindaki yazismalarda 6nemli problemlerden birisi
yogun evrak trafiginde arada evrakin kaybolmasi idi. Evrak genellikle
varmas! gereken yere varir, ancak oradaki evrakin icerisine karisarak islem
gormesi gecikirdi. Sikga rastlanan bu durum yar1 resmi yazismalarin baslica
vesilesi ve konusu olmaktaydi. Ozellikle Sadaret Mektubi Kalemi, Kethiida
Kitdbeti ve Divan-1 Himayln Kalemine ait belgeler ve defterlerde bol

16 N. 1205/19 Mayis 1791 tarihinde Zistovi’deki miizakereler icin sadrazamdan kay-
makam pasaya yazilan kaimede: “ ... mukaddemat-1 musalahaya dair ne vechile miika-
leme itmisler ise mazbatasi viiridunda derhal savb-1 miisirilerine irsal olunacagi
ma‘lim-1 distirileri buyuruldukda evrak-1 merkiimeyi ve stret-i hali paygah-1 serir-i
sevket-makriin-1 husrevaneye arz u takdim birle bu babda ne vechile irdde-i seniyye-i
sahane sudir ider ise seri‘an ve acilen tarafimiza ig‘ara himmet buyurula” (KK, nr. 7, s.
56).

" Sadrazamdan kaymakama birtakim talimat iceren kaimeler i¢in bkz. (KK, nr. 18, s. 59,
60-61).

" Ordu reisinden kaybolan bir evrakin takibi miinasebetiyle rikab reisine yazilan kai-
mede, evrakin safahati kisaca anlatilmaktadir (HAT, nr. 13608).
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miktarda kaybolmus evrakin akibetini soran yazismalar mevcuttur.” Hatta
bu konudan 6nemli sayilmasi gereken disisleriyle ilgili evrak dahi nasibini
alabiliyordu.”

Ordu ile merkezde kalan biirokratlar arasinda resmi yazismalarin
yaninda gayri resmi yazismalar da olmaktaydi. Resmi mektuplar: tasiyan
gorevlilerin ellerine hususi mektuplar da sikistirilirdi. Bunlar bazen sade bir
hatir mektubu, mektubu ulastiran kisinin korunup gozetilmesi veya isinin
goriilmesine yardimci olunmasi gibi iltimas mektuplar1 veya mektup
gonderenin resmi bir isinin takibi gibi cok cesitli tiirde mektuplar idi. Bazen
de ordu ile merkez arasinda ikiye boliinmiis olan kalem Kkatiplerinin toplu
halde bir kalemden diger kaleme hatir mektubu seklinde de olabilmekteydi.
Basgbakanlik Osmanli Arsivi’'ndeki degisik belge fonlarinda yer alan bu gibi
gayri resmi veya yar1 resmi mektuplara” sikca rastlanmaktadir. Resmi yazi-
larin gidip gelmesi bu tiir hususi mektuplarin (devrin diliyle “arz-1 hults”
mektuplar1) kaleme alinmasina vesile tegkil ediyor olmalidir. Bu mektuplar
biirokratlarin birbirleriyle yakinliklar1 ve baglar1 hakkinda oldukga zengin
bilgi vermektedir.

" 14 C. 1204/1 Mart 1790 tarihli Mehmed Serif imzal1 bir yazida, Giimiishane’de bir
dersiyyeye ait berat i¢in orduya gonderilen arzuhalin kaybolmus oldugu, riius kalemi,
divan kalemi, reisiilkiittab, kisedar ve miihiirdar ve diger bulunmas1 muhtemel herkese
soruldugu ancak yine de bulunamadigindan bahsedilmektedir (BOA, A.MKT, Dos. nr.
170/45); 26 L. 1224/4 Aralik 1809 tarihli yazida sadrazam rikaba, gelmeyen tevcihat
defterinin akibetini sormaktadir. Normalde Sevval ayinin ilk haftasi ilan edilmesi
gereken tevcihatin ilani gecikmis, herkesin dort gozle bekledigi defter ulasmamisti
(C.DH., nr. 4732).

? Mesela, orduda bulunan Rusya terciimani reisiilkiittaba gelerek iki buguk aydir el¢iden
mektup alamadigini, kendisinin mektuplar1 Istanbul’a giden torbaya koydugunu,
bunlara bir cevap gelmedigini ifade etmis ve: “Acaba mektiiblarim el¢i beye mi
varmiyor, yoksa el¢i yaziyor Babiali’deki terciimana m1 verilmiyor, yanliglikla orda m1
kaliyor?” seklinde sormustur. Reis efendi de rikabdaki reis vekiline yazarak durumun
ortaya cikarilmasini istemistir. Ayni evrakin derkenarinin konusu da yine bagka bir
kayip evrakin sorusturulmasidir (HAT, nr. 13608). Bu durum problemin yayginligini
ve 6nemini gostermektedir.

* Yar1 resmi tabiriyle, resmi bir yazinin kenarina resmi olmayan bir konuda yazilmis,
derkenar seklindeki yazilar1 ihtiva eden mektuplar kastedilmektedir. Mesela, orduya
bir is icin gonderilen Reisiilkiittap Vekili Mehmed Résid Efendi’nin hazinedar1 Emin
Aga’ya Divan Kalemi Kiseddr1 Yusuf Efendi tarafindan verilen 9 C. 1205 tarihli
mektupta muhatabindan Emin Efendi’nin korunup goézetilmesi istenmektedir (BOA,
A.MKT, Dos. nr. 181/46)
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Ordudaki sadrazamin telhislerinin padisaha sunulmasi sadaret
kaymakaminin araciligi ile olurdu. Sadrazam bilgilendirme veya padisahin
iznini gerektiren konulari telhisi kaymakama gonderir, o da kendi telhisiyle
birlikte padisaha arz ederdi. Konu hakkinda c¢ikan hatt-1 hiimayin kay-
makam tarafindan geri sadrazama gonderilirdi.” Ordu ile merkez arasindaki
bu yazismalar torbalar ile gelir giderdi. Sadrazamin telhisleri basta kay-
makam olmak iizere diger ricale olan yazilar1 “telhis torbasi” adi verilen bir
torbaya konulup miihiirlenerek merkeze gonderilir, orada telhisler kayma-
kam pasa tarafindan bir yaziyla padisaha sunulurdu.” Merkezde de ordudaki
sadaret kethiidasina ve reisiilkiittaba gonderilecek yazilarin toplandigi kendi
adlariyla anilan torbalar vardi. Mesela kethiida beye gonderilecek yazilarin
biriktirildigi torba “kethudi bey torbas1” idi.” Gelen cevap da ayni yolla
sadrazama geri gonderilirdi.

Tagradaki ricalden sadrazama ve ordudaki ricale gelen yazilar kayma-
kama da geldiginde tatarlar yazilar1 ordu yerine sadaret kaymakamligina
getirirlerdi. Boyle bir durumda kaymakam gelen yazilar1 yine resmi yoldan
orduya génderirdi.”

Ordu biirokrasisindeki her tiirlii degisiklik, hatta gecici vekaletler bile
merkeze bildirilirdi. Bu gibi degisikliklerde padisah bilgilendirildigi gibi o
vazife ile iliskili olan merkezdeki vekillere de yazi yazilirdi.”

* Nigbolu havalisinde zahire miibayaas: gérevine tayin ettigi Celebi Efendi’nin tayinini
sadrazam kaymakama bildirmis, kaymakam padisaha arz etmis, padisah Celebi Efen-
di’nin yanina bir yardimci tayin edilmesinin iyi olacaginin sadrazama bildirilmesini
istemistir. Hatt-1 hiimayin sadrazama ulasinca o da sabik Beyrut agasini yardimeci tayin
etmis ve bunu padisaha bildirmesi icin kaymakam pasaya yeniden mektup yazmistir
(KK, nr. 7, s. 105); Ordudan tatarla gelen, ic ve disisleriyle ilgili konular1 ihtiva eden
telhisin kaymakam tarafindan padisaha takdim edildigi 1204/1790 tarihli telhis (BOA,
HAT, nr. 8397)

* Sadaret kaymakaminin ordudan tatarla gelen sadrazamin telhis ve kendine olan yazila-
rin1 padisaha takdim eden telhis i¢in bkz. BOA, HAT, nr. 8397.

* M. Dogan, Sadaret Kethiidah: (1730-1836), s. 98.

* Anapa Muhafizi Hiiseyin Pasa’dan kendisine, sadrazama, sadaret kethiidasina, reis
efendiye bir takim yazi geldigini ve kendisine gelenler disindakileri orduya gonder-
digine dair kaymakamdan sadrazama kaime (BOA, KK, nr. 7534, s. 78)

** Sadrazamin bir miiddet ordudan ayrilmasi sebebiyle yerine vekil olarak biraktig ordu
kaymakami Aga Pasa’nin (“pasa” unvani almis yeniceri agasi) vekaleti merkezde bulu-
nan sadaret kethiidasi vekili ve reisiilkiittab vekiline 21 N. 1203/15 Haziran 1789 tarihli
bir kaime ile bildirilmisti (BOA, KK. nr. 7534, s. 67).
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Sefer hazirliklarinda ve sefer sirasinda ordunun degisik siniflarina
ulufeli asker alim1 yapilmaktaydi. Bu alimlar yiizler, bazen binlerle gercek-
lestigi icin, divan ve maliye kalemlerinin islem hacminde 6nemli bir artis
meydana getirirdi. Ister seferde isterse seferden 6nce olsun ilk islemleri
Divan-1 hiimay(in kaleminin riius subesinde gergeklesirdi.” Divan-1 hiima-
yln kaleminin amiri olan reis efendiye sadrazam tarafindan askere alinacak
kisilerin riiuslarinin yazilmasi icin bir buyuruldu ¢ikmasiyla kalem islemleri
baslardi.” Riiuslar yine Divan kaleminin beylik subesinde, tahvil subesin-
deki katiplerin de yardimiyla, berata cevrilerek tayin isi ylrirliige girerdi.
Bundan sonra reisiilkiittab tarafindan “ibtida tezkiresi” adi verilen ve ilk
maaslarini alabilmelerine imkan saglayan bir tezkire verilirdi. Ilk maaslar
maliye kalemlerinden olan Biiyiik Riznamg¢e Kalemi’nden verilirdi. Daha
sonra bu ibtida tezkireleri gorevlerinin bagli oldugu kalemlerin defterine
kaydedilir ve artik bundan sonraki hak edecekleri maaslar1 ait olduklar:
kalemden verilirdi. Yenigeri sinifina dahil olanlarin islemleri bunlardan ayri
olup, onlarin biitiin islemleri yenigeri kaleminde, yeniceri efendisi tarafin-
dan takip edilir ve gerceklestirilirdi.

Ordunun ele gecirdigi yerlerde eger cok esir elde edildi ise sahiplerin-
den pencik vergisi alinirdi. Bunun i¢in Basmuhasebe Kalemi’nden 6nceden
bagsmuhasebeci ve defterdarin miihiirlerinin bulundugu pencik kagitlari
hazirlanir, esirler sahipleri ile birlikte ordu kadisinin huzuruna getirilir, bir
terciiman vasitasiyla “harbi” mi yoksa “reaya” mi oldugu esire sorulur,
“harbi” ise kad1 belgeyi miihiirler ve “penc i yek akcasi” adi verilen vergisi
tahsil olunduktan sonra belge esir sahibine verilirdi. Reayanin esir edilmesi
yasakt1. Esirin reayadan oldugu tespit edilirse derhal serbest birakilird1.”™

Biirokrasinin ikiye veya iice ayrilmasi halinde, Istanbul’da ikamet iizere
olan elciler yerlerinden pek ayrilmazlardi. Gegici olarak gelen fevkalade
elciler belirli gorevler icin geldiklerinden, bunlar1 icra edebilmek igin
sadrazamin oldugu yerde bulunurlardi. Burada gerekli goriismeleri yapar,

* Recep Ahishali, “Riias”, TDVIA, XXV, 272.

" Raiz-1 Kasima kadar kale muhafazas: icin 6’sar akca ibtida ve terakki; onar akca ibtida
ile 150 sipah, 150 silahtar serdengegtilerin rituslarinin yazilarak islemlerinin baslatil-
mas1 i¢in yazilan 28 N. 1107/1 Mayis 1696 tarihli buyuruldu i¢in bkz. BOA. A.RSK,
Dos. nr. 176/9.

* Uskiidari Abdullah Efendi, Vak%dt-1 Rizmerre 11, Topkapi Sarayr Miizesi Revan Ktb.
nr. 1224, vr. 23 a-b.



34 Recep AHISHALI

eger padisaha name veya hediye sunacaksa padisahin bulundugu yere de
giderek, sadaret kaymakaminin delaletiyle Divan-1 hiimay{n toplantisindan
sonra arza girerdi. Mukim elciler cogunlukla Istanbul’dan ayrilmadiklarin-
dan devletleriyle ile ilgili meselelerdeki miiracaatlarin1 Istanbul kaymaka-
mina yaparlardi. Kaymakam konunun 6énemine gore dogrudan sadrazama
yazar, sadrazam padisaha bildirilmesi gerekiyorsa, bir telhis ile sunulmasi
icin Edirne’ye gonderirdi. Padisahin cevabi ayni yolla geri gider, Istanbul
kaymakami gerekli islemi yapar veya elciye cevap verirdi.”

Devletin genis ve diizenli bir arsivi olmasina ragmen kale, saray, han,
koprii, cami vs. gibi yapilarin plan ve ¢izimlerine ait bir arsiv yoktu. Bunlarin
bilgileri genellikle mimarinda sakli olup, yapilan ¢izimler sonradan arsivlen-
medigi veya sadece mahallinde saklanip devlet argivine intikal etmedigi i¢in
kaybolup giderdi. 1182/1768 seferinde bununla ilgili kotii bir tecriibe
yasanmuis, seferde ¢ok sikintilar ¢ekilmisti. 1150/1737 yilindan itibaren Tuna
Nehri iizerinde hic koprii insa edilmemisti. 1182/1768 seferinde ihtiyag
ortaya cikmis, ancak koprii insasini bilen kalmamasi iizerine koprii insa
teknigi ile ilgili kalemlerin argivlerinde bilgi aranmis, bulunamamasi
izerine tarih kitaplarina bakilmis, onlarda da bir bilgiye rastlanilamamaisti.
Cesitli arastirmalardan sonra 1150/1737 yilinda Isak¢r’da insa edilen képrii-
niin ustalarindan birinin halen hayatta oldugu 6grenilmis, bulunarak onun
yardimiyla koprii insa edilebilmisti. Buradan alinan dersle sadrazam bagta
insa teknigi olmak {izere biitiin ¢alismalarin kayit altina alinmasini emretti.
O sirada bina emini olan Siileyman Tabi Efendi’den kopriiniin nasil insa
edildigi, gerekli malzemelerin ne oldugu ve nasil temin edildigi ve nasil
diizenlendigi ile ilgili ¢cikan emir ve fermanlarla birlikte bir rapor alinmuis,
zamanla unutulmamasi icin bir sureti Ceride-i Vekayi‘e kayd olunmus, sonra
Basmuhéasebe Kalemi’ne de kaydolunmas: i¢in beyaz iizerine buyuruldu

*'5 Ra. 1205/12 Kasim 1790 tarihli bir kaime suretinde, Istanbul’da mukim Venedik elci-
sinin Cabbar Hasan adli bir kisinin Parga’da sulha aykir:1 faaliyetlerini ve birkag
Venedikliyi katletmis oldugunu Istanbul kaymakamina sikdyet etmis, kaymakam
sikayeti Edirne’de padisaha iletmis, padisah gereginin yapilmasini emretmistir. Ancak
rikdb kaymakami durumu orduya yazmis, ordudaki kayitlarda Parga’dan bir kisinin
konu hakkinda biitiin olani biteni anlatan bir mektup geldigi goriilmiis, ancak mek-
tupta katil konusundan s6z edilmedigi, bu nedenle katil olayinin gergcek olmadiginin
ortaya ciktiginin elciye bildirilmesi icin Istanbul kaymakamina yazilmis ve ayrica
Edirne’ye de durumu anlatan bir kaime gonderilmistir (KK, nr. 7, s. 184)
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cikmistir.” Bu tecriibenin istenen sonucu vermedigi baska bir kayitta
goriilmektedir. 26 S. 1209/22 Eyliil 1794 tarihli bir kayitta sinir boylarinda
bulunan kalelerin teknik ¢izimi ve bazi haritalarinin simdiye kadar belirli
bir yerde saklanip kayit altina alinamamasindan dolay1 kayboldugu belirtil-
mektedir. Farkina varilan bu durum igin de tedbir alinmistir. Buna gore,
mevcut ve daha sonra ortaya cikabilecek evrak ve haritalarin, bu gibi evrakin
humbaraci kiglagi icinde tanzim olunan Mithendishane’de korunup saklan-
mas1, buradan evrak cikarilmasi gerektiginde Babiali’den yazilacak tezkire
ile ¢ikarilip tekrar iade edilmesi bu sirada cikarilan resim ve haritalarin
Babiali’deki kalemlere de kaydedilmesi, bunlarin birer suretlerinin ¢ikari-
larak asli ile birlikte saklanmasi ve biitiin resim ve haritalar i¢in fihrist def-
teri hazirlanmasi gerektigi rapor edildi.”

Ordudan hastalik, bir miiddet istirahat, ailelerini gérme, gorevlendirme
vs. gibi ¢esitli mesru mazeretleri sebebiyle kisa siireli veya tamamen ayrila-
cak biitiin kalemiye personeline Divan-1 hiimay{in kaleminin beylik subesi
tarafindan tugrali ferman tanzim edilirdi. Ordudan ayrildiklarinda kendile-
rine tanzim edilen izin fermanlarini yanlarinda tasimak zorundaydilar. Ust
riitbedeki biirokratlara ise sadrazam veya onun telhisi ile padisah tarafindan
izin verilirdi. Kiigiik riitbeli askeri personele sadaret kethiidalig: tarafindan
izin tezkiresi verilirdi. Sadrazam kendi izin verdigi diisiik riitbeli biirok-
ratlar icin rikab-1 hiimay@in kaymakamina hitaben, kendisinin izin verdigi
yoniinde mektup yazard1.”

Sefere katilan devlet ricalinden ¢ok az kisminin araba gotiirmesine izin
verilirdi. Ciinkii bu arabalar uzun yolculuk boyunca ya arizalanir veya batak-
liga saplanarak problem cikarir, dolayisiyla ordunun hareket kabiliyetini
azaltirdi. Bu nedenle “ekabir”den sayilan ricalden sadaret kethiidasi, defter-
dar, reisiilkiittab, nisanci, defter emini, cavusbasi ve ordu kadis1 disinda-
kilerin orduda koci arabasina binmesi yasakti.” Zaman zaman, bu yasaga

% (Vekayi‘niivis) Enveri Sadullah Efendi ve T(m:_hinin 1. Cildi’nin Metin ve Tahlili (1182-
1188/1768-1774), (haz. M. Saffet Caliskan), MUSBE TAE [Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii] Doktora Tezi , s. 153-155.

"' BOA, MAD, nr. 7917/461, s. 104-105.
” Enveri Sadullah Efendi, Tarik L s. 257-258.

*1102/1690 yilinda Belgrad’in geri alinmas: sirasinda, Tuna kenarinda ordu ricalinin
kogileri bataga saplanmis, basta ordu kadisi olmak bircogu arabalarini bataklikta
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uymayan olursa “te’dib” edilecegi konusunda buyuruldular ile ilgili ziim-
relerin basindaki sorumlular uyarilirdr.”

Seferden doniiliirken ordudan 6nce ayrilacak avariz héinelerinden ve
sekbanlardan orduya toplanmis olan askerlere gorevlerini yerine getirdik-
lerine dair “eda-i hidmet tezkiresi” verilirdi. Bunlar ayni zamanda Mevkufat
Defterine kaydedilerek terhis edilirlerdi.” Ordu déniisiinde ugurlandigi
yerde karsilanirdi. Ordunun buraya ulasmasindan sonra sadaret kaymakami
ve biirokrasideki vekillerin gorevleri sona erer, asillar1 gorevlerinin basina
gecerlerdi. Rikdbda iken sadrazama faydasi dokunanlari1 sadrazam 6diillen-
dirmek veya korumak i¢in ya bulunduklar1 gérevin asaletine veya ona denk
bagka bir goreve atarlardi. Bu degisimler, ordudan gelenlerin genellikle
sadrazamin himayesinde bulunmalar1 sebebiyle nadiren gerceklesmektedir.
Birinin tayini ayn1 zamanda baska birisinin azli demekti. Bu nedenle, sefer
sirasinda ciddi bir hatasi veya eksikligi goriilmeyen, seferin zahmetini
cekmis birisinin zaruret olmadan azli uygun karsilanmazdi.” Ancak genel
tevcihatin yapildigi zaman olabilecek degisiklikler normal kabul edilirdi.

Sonug

Osmanli biirokrasisi padisahlarin siirekli seferde olmalar1 nedeniyle,
padisahin yaninda kendisini ordunun biinyesine adapte ederek, bu duruma
uygun yapiya biiriinmiistiir. “Erbab-1 mesalih”in islerinin rahat yiiriitiilmesi
icin merkez tamamen bosaltilmayarak orada da vekillerden olusan bir
vekalet biirokrasisi mevcudiyetini siirdiirmiistiir. Padisahlarin artik kendi
yerlerine sadrazamlari sefere gondermeye baslamalariyla da bu yap1 degisme-
mistir. Ayn1 sefer biirokrasisi sadrazam ile birlikte sefere istirak etmistir.

birakmak zorunda kalmislard: (Uskiidari Abdullah Efendi, Vak%dt-1 Rismerre 11, vr.
66b)

*Yolda kogi arabasina rastlanmasi halinde sahibinin bulunarak cezalandirilacag: konu-
sunda gerekenlere duyurulmas: icin c¢ikarilan 20 N. 1202/24 Haziran 1788 tarihli
buyuruldu. (C.DH. 14927)

* Uskiidari Abdullah Efendi, VakiGt-1 Rizmerre 11, vr. 42b.

* Mesela 1206 yilinda sefer doniisii sadrazam rikabda ¢ok hizmeti ge¢mis olan Reis Vekili
Rasid Efendi’yi reisiilkiittab tayin ettirmek igin telhis yazmis, padisah yazdigi hatt-1
hiimaytnda: “Bu husus bana kalsa Rasid Efendi’yi etmezdim. Zird ordudakiler dic-dort
senedir azim mesakkat cekdiler, anlar azl layik degildir ...” diyerek ordu gorevlilerini
korumustur (HAT, nr. 14894)
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Sadrazamlarin komutasindaki sefer Divan-1 hiimay{inu geri plana itmis,
sadaret kethiidasi, reisiilkiittab, cavusbasi ve sadaret mektupcusu gibi sadaret
merkezli memuriyetlerin biirokrasi igerisindeki etki ve niifuzunu artir-
mustir. Padisdhlarin sefere cikan sadrazamlara genis yetki alani agmasi
biirokratik iglemlerin orduya kaymasina ve ordudaki biirokratik muamelatin
zenginlesmesine sebep olmustur. Istanbul’daki vekiller hiikiimetinin yani sira,
padisahlarin bazen Edirne’de ikamet etmeleri nedeniyle burada da bir
vekélet biirokrasisi ortaya ¢ikmistir. Bu sekilde iice ayrilan biirokratik
merkez, islerde ¢ok baslilik ve karisiklik ortaya ¢ikaracakmis gibi goriinse de
yetkilerin sadrazamin biinyesinde toplanmasi, bunun yiiriitiilebilmesi icin
biirokraside kullanimda olan defterlerin sefere tasinarak diger merkez-
lerdeki islemlerin buraya yonlendirilmesi, yapilan islemler hakkinda birbir-
lerini bilgilendirme gibi ¢6ziimlerle problemlerin iistesinden gelebilmistir.
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“MILITARY EXPEDITION STRUCTURING IN OTTOMAN CENTRAL
BUREAUCRACY AND PROBLEMS ENCOUNTERED ”

Abstract

Ottoman central bureaucracy takes part in the military expeditions under the sultan
in the same way as the center and became a constant part of military. In the center,
usually sufficient numbers officers left behind to provide Istanbul’s livelihood, security
and to carry out the simple bureaucratic procedures of the people. After the sultans
stopped going to military expeditions and handing over the army commandership to
the grand vizier, grand vizier based-bureaucratic structure instead of divan-1 hiimayun
came into prominence in state affairs. Dominance of sadaret steward, reisiilkiittap

Cavusbast who are in the employ of Grand vizier on central and province
bureaucracy increased fairly. When the grand vizier launched a military expedition,
central bureaucracy was divided into two or sometimes three with relocating the capital
to Edirne by forming a bureaucracy of substitutes. Division increased the size and the
details of the bureaucratic procedures and caused problems in some matters such as
which procedure is going to be held in central or province, fee sharing between center
and province, documents getting lost between army and center or delays in the
procedures.. In this study, the structure of military and central bureaucracy, their
connection, authority sharing and problems encountered are examined.

Keywords
Ottoman central bureaucracy, military expedition bureaucracy, departments, clerks.
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KANUNI SULTAN SULEYMAN’IN ALAMAN SEFERI’NE DAIR
YENi BiR METIN

Fatma KAYTAZ"

OZET

Kanuni Sultan Siileyman devri izellikle Batt yoniindeki fetih ha-
reketleri bakimindan dikkate deger bir donemdir. Bu fetihlere paralel
olarak ¢ok sayida kaynak eser kaleme alinmugtir. Bu galigmaya konu
olan metin de Sultan Siileyman’in 1532 yilinda gerceklegtirdigi Ala-
man seferi hakkinda olup, ilk defa bu ¢aligma vesilesiyle arastirmacilara
tamtilmaktadir. Makalede oncelikle metnin Siileymaniye Kiitiipha-
nesi, M. Arif - M. Murad béliimiinde numara 238’de yer alan niishasi
tamtilmigtir. Daha sonta -ne yazmada ne de kiitiiphane katalogunda
eserin yazanma dair bilgi bulunmadigy igin- eserin, donemin tarih-
cilerinden Celalzdde Salih Celebi, Celalzdde Mustafa Celebi, Bostan
Celebi ya da Matrdk¢t Nasuh’a ait olup olamayacagi sorusuna cevap
aranmig, miiellife dair gtkarimlarda bulunulmugtur. Sonrasinda eserde
verilen bilgiler goz oniinde bulundurularak metnin kaleme alindigi
zaman dilimi tespit edilmeye ¢aligilmigtir. Eserin muhtevasi, Alaman
seferinin sebepleri, fethedilen kaleler, diger kaynaklara gore eserde bulu-
nan farkl bilgiler hakkinda malumat verildikten sonra, eserin tarihi
kaynak olarak kiymetine dair bir degerlendirme yapilmaya ¢aligilmugtir.
Caligmarnin sonunda metnin transkripsiyonuna yer verilmigtir.

Anahtar Kelimeler
Kanuni Sultan Siileyman, Ibrahim Pasa, Alaman Seferi

Kanuni Sultan Siileyman kirk alt1 yillik uzun saltanati boyunca gerek
doguya gerekse batiya ¢ok sayida sefer diizenlemis ve fetihler yapmistir. Bu
seferlere ve fetih hareketlerine parelel olarak da bu donemde cok sayida eser
kaleme alinmistir. Bu eserlerden bazilarinda -Matrak¢1 Nastth ve Muslihid-
din Lari tarihlerinde oldugu gibi- Kanuni dénemi ve Osmanli tarihi diinya
tarihinin bir bolimii olarak ele alinmis; bazilarinda ise Kanuni devri -

" Makalenin gelis tarihi: 17.03.2016 / Kabul tarihi: 30.05.2016

" Yrd.Dog.Dr., Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih
Bolimi, feaytaz @fsm.edu.tr
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Nisanci Mehmed Pasa ve Hadidi’nin eserleri gibi- umumi Osmanli Tarihi
icinde anlatilmistir. Bunun yaninda Celalzide Mustafa Celebi ve Bostan
Celebi gibi miiellifler de Kanuni’nin tahta cikisindan baslayarak degisik
zamanlara kadar gelen, miistakil olarak Kanuni donemini anlatan ve genel
olarak Siileymanname olarak isimlendirilen eserler kaleme almislardir.'
Fiituhi, Bahari gibi yazarlar da sadece bir sefere dair eserler yazarak ferihname
tiiriine 6rnek metinler olusturmuslardir.” Bu makalenin konusunu da -
fetihname tarzina ornek sayilabilecek- Sultan Siilleyman’in 1532 yilinda
gerceklestirdigi Alaman Seferi’ne dair yazilmis bir metin ve degerlendirmesi
teskil etmektedir.

Eserin niishasi

Stileymaniye Kiitiiphanesi, M. Arif-M. Murad béliimiinde numara
238’de bulunan bu eser simdiye kadar arastirmacilarin dikkatinden kagmuis
ve dolayisiyla mevcut literatiirde kullanilmamistir. Yazmada, miistensih ya
da miiellife dair bir kayit bulunmamaktadir. Metin nesih hat ile kaleme
alinmigtir. Eser harekeli olup, yazisi okunaklidir. “Beyt”, “mesnevi” gibi
kelimeler, ayet atiflar1 ve kelam-1 kibarlar kirmizi miirekkeple yazilmistir.
Ik ve son sayfa haric her sayfada on ii¢ satir vardir.” Ciltten sonraki ilk ii¢
sayfa bostur. Bu bos yapraklarda eserin sonraki sahipleri tarafindan

tutuldugunu tahmin ettigimiz notlar bulunmaktadir. Bunlardan birinde

' Kanuni dénemi tarihleri icin bkz., Abdiilkadir Ozcan, “Kanuni Sultan Siileyman Devri
Tarih Yazicilig1 ve Literatiria”, Prof. Dr. Miibahat Kiitiikogluna Armagan, Ed. Zeynep
Tarim Ertug, Istanbul 2006, s.113-154; Serafettin Severcan, “Siileymannameler”,
Osmanh, Ed. Giilay Eren, Ankara 1999, VIII, s. 301-317; Erhan Afyoncu, Tanzimat
Oncesi Osmanly Tarihi Arastirma Rehberi, Istanbul 2007, s. 46-54; Agah Sirr1 Levend,
Gazavdt-nameler ve Mihaloglu Ali Bey’in Gazavdt-namesi, Ankara 2000, s. 39-79.

* Kanuni’nin Moha¢ Savasi’na dair yazilan fetihnameler hakkinda degerlendirme igin
bkz. Fatma Kaytaz, “Moha¢ Savas’na Dair Fetih-nameler ve Bahari Kadi Ali
Efendi’nin Kiydmet-ndme Adli Fetih-namesi”, Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi, XXIX
(2013), 145-186. Fetih-name tarz eserler iizerinde yapilan caligmalarin bibliyofyas1 i¢in
bkz. Kiirsat Samil Sahin, “Gazavatnameler Uzerine Yapilan Calismalar Hakkinda Bir
Bibliyografya Denemesi”, Turkish Studies, vol. VII/2 (2012), s. 997-1022.

* 1k sayfada (vr. 1°) besmele harig tutulursa 11, dahil edilirse 12 satir, son sayfada (vr. 34°)
12 satir bulunmaktadir.
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“Dibace-i Sehndme-i Osmani”* digerinde de “Ez-kitdbhd-yr Siileymdan Fehim
der-kitébha-y el-Héac Mehmed Arif Efendi seyh-i hangah-1 Murdd Molla der-
Cehdrsenbeh Bazari, kiymet 30, sayfa 34, satr 13” notlar1 yazmaktadir. Ikinci
nottan eserin bir donem XIX. yiizyil divan sairlerinden Siileyman Fehim’in’
miilkiyetinde oldugu anlasilmaktadir. Makaleye konu olan asil metin ise;

“Asdaf-1 derya-yi ifzdliin dsarindan olan cevdhir-i mehdmid ve ledli-i
tahyydt-1 hamid bdb-1 miin‘im-1 kerime nisdr olsun kim...” ifadeleriyle basla-
makta,

“Olup ram u kelbiin carh-1 gerdiin
Seniin emriinde olsin rub‘1 meskiin” dizeleriyle sona ermektedir.

Eserin Ismi, Miellifi, Te’lif ve Istinsah Tarihi

Miiellif metinde eserin ismine dair bir not diismemistir. Bu durum ta-
rihin farkli adlarla kaydedilmesine sebep olmustur. Bu minvalde yazmanin
basindaki bos sayfasinda bulunan “Dibdce-1 Seh-ndme-i Osmdni” ismi zanni-
mizca metinde gecen “Dibdce-i seh-ndme-i Osman Hani™ kaydina dayanilarak
miistensih ya da eserin sonraki sahipleri tarafindan not diistilmiistiir. Eserin
ad1 kiitiphane katalogunda da Kanuni Sultan Siileyman'in 938 Alman Sefert
Tarihi seklinde kaydedilmistir. Bu isim de muhtemelen eserin muhtevasi goz
oniinde bulundurularak katalogu olusturan kisiler tarafindan konulmustur;
zira metinde boyle bir kayit da bulunmamaktadir.

Yukarida da ifade edildigi gibi, eserin yazari1 hakkinda yazmanin ne
basinda ne sonunda ne de metnin icinde bilgi yoktur. Dolayisiyla eserin
miiellifini tespit etmek simdilik miimkiin gériinmemektedir. Ancak bilin-
digi gibi Kanuni déneminin 6nde gelen yazarlarinin tarihlerinin biitiiniiniin

* Bu ciimle metinde de “Dibace-i seh-ndme-i Osman Hani” (Metin, vr.33%) benzer sekilde
gecmektedir. Bu notun kim tarafindan konuldugunu tespit edebilmek miimkiin
olmamakla birlikte, miistensih ya da eserin sahiplerinden birisi tarafindan konulmusg
olmas1 muhtemeldir.

’ Siileyman Fehim icin bkz. Vildan Serdaroglu, “Siilleyman Fehim”, TDVIA, XXXVIII,
87-88.

6 .
Metin, vr. 33},
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parcalar1 arastirmacilar tarafindan miistakil eserler zannedilmis ve bunlar-
dan bazilar1 ayr1 eserler gibi basilmistir.” Biz de acaba elimizdeki eser de bu
donemdeki Sileymanname ya da tarihgelerin bir parcasi olabilir mi diisiin-
cesiyle eseri incelemeye tabi tuttuk. Bu amagla metni Celalzdde Mustafa
Celebi, Celalzdde Salih Celebi, Bostan Celebi, Matrak¢r’nin eserlerinin
Alman Seferi’ne dair boliimleriyle karsilastirdik. Ancak ayni donemi kaleme
alan cagdas yazarlarda olabilecek bazi kronoloji, kale fetihleri gibi bilgi
benzerlikleri haricinde eserin bu miielliflerden birine ait olup olmadigini
ispat edecek acik bir delil tespit edemedik.

Elimizdeki metinde olaylar Celalzadelerin ve Matrakci’nin eserlerine
gore daha miicmel anlatilmistir. Perini Petri’nin hapsedilmesi, sefer sira-
sinda yapilan el¢i kabullerinin ayrintilar1 ve fethedilen ya da yagmalanan
kalelerin sayis1 ve fetih sekilleri ad1 gecen eserlerde ayrintili olarak anlati-
lirken, incelenen tarihte bunlardan bahsedilmedigi goriilmiistiir. Diger
taraftan eserde Ibrahim Pasa ile Kanuni arasinda istisare seklinde aktarilan
diyaloglar ve fetihlere dair diisiiriilen tarihler Arapca metinler de bu eser-
lerde bulunmaz. Dolayisiyla muhteva bakimindan yakin bir benzerlik s6z
konusu degildir. Inceledigimiz eser belirttigimiz tarihcilerin eserleriyle
birebir parelellik gostermemekle birlikte, Ispanya Krali Karlo’nun (Sarlken)
Korona diye isimlendirilen tac1 giymesine dair anlatimda, Celalzide Mustafa
ve Matrakci Nastih ile bazi ifadeler birbirine oldukea yakindir." Fakat bunun
disinda gerek muhteva gerekse iislup bakimindan bir benzerlik bulunma-
maktadir.

" Mesela Matrékei Nastih’un Siileymanname’sinin Kanuni’nin Ikinci Macaristan ve Istolni
Belgrad’in fethini anlatan kismi Sinan Cavus’a maél edilerek Tiilay Duran tarafindan
basilmustir (Sinan Cavus, Sileymanname, Tarih-i Feth-i Siklos, Estergon ve Istol-Belgrad,
haz. Tiilay Duran, Istanbul 1987).

* “Ispanya Kral1 Karlo nm la‘in-i bi-din..... dyin-i hasaret-rehinlerinde Kurtina dimekle
ma‘rif tic-1 telbis-revacla sahib-kiranluk da‘vasin eylemegin” (Davut Erkan, Matrdkc:
Nasiih’un Siileyman-namesi (1520-1537), Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar:
Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2003, s. 159); “Ispanya girali olan Karlo nim
pelid i bi-din..... serdar u reis olup Korona dimekle ma‘r(if tAc-1 telbis-revaclari ki .....
la‘in-i mezbilr ol tdca malik olmagila sdhib-kiranlik da‘vésin eylemisdi” (Celalzade
Mustafa Celebi, Tabakatii’l-Memalik ve Derecdtii’l-Mesdlik, haz. Funda Demirtas, Erciyes
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Erciyes, 2009, s. 291); “Ispanya
kirali olan Karlo ndm la‘in-i bi-din i bed-ayin kim miisrikin beyninde nadirii’l-akran
ve memalik-i a‘zam bilad1 erbab-1 hizlandur, Korona dimekle ma‘rif tic-1 telbis-revaci
geylp kiiffar-1 sakar-medéra serdéar ve hakim i cesar olmigdur. Sdhib-kirdnlik da‘vasin
idiip” (Metin, vr. 8%).
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Diger taraftan yazar, eserinde Kanuni’nin sefere ¢ikis tarihi olarak Ce-
lalzade Salih Celebi gibi 20 Ramazan/26 Nisan tarihini vermektedir.” Ayrica
iki eser de Ibrahim Pasa’nin vezareti ile ilgili kisimda ayn1 hadis-i serife atifta
bulunmustur.” Fakat bu benzerlikten hareketle eserin Salih Celebi’ye ait
oldugunu soéyleyemeyiz. Ciinkii bu tiir kiigiik benzerliklere ragmen iki eserin
muhtevada, kronolojide ve yer-sahis isimlerinin yazilisinda farkli hususi-
yetler bulunmaktadir. Mesela elimizdeki eserde Arapca ibarelerle tarih
diisiiriilmekte, Arapca ifadelerle vezirligin hususiyetleriyle ilgili aciklamalar
yapilmakta, yine sik sik Arapga siirlere yer verilmektedir. Yukarida siralanan
eserlerin hicbirisinde bu 6zelliklere rastlamiyoruz. Yalniz Bostan Celebi,
Piri Mehmet Pasa’nin azliyle ilgili kisimda vezir kelimesinin etimolojik
hususiyetleri ve vezirde bulunmasi gereken 6zelliklere dair aciklamalarda
bulunur.” Ancak bunlan Tiirkge ifade eder. Sadece bu hususu esas alarak
eseri Bostan Celebi’ye de mal edemeyiz. Zira Bostan Celebi eserinde Alaman
Seferi’ni ¢cok kisa nakletmistir.” Bu hususlar1 géz éniinde bulundurularak
s0z konusu eserin yukarida siralanan yazarlardan birine ait olabilecegi veya
farkli bir miiellif tarafindan kaleme alinmis olabilecegi de ifade edilebilir.

Yazarin, eserinde Kurdn-1 Kerim’den ve hadis-i seriflerden yaptigi
atiflardan -6zellikle hadis-i seriflere dayanarak yonetimde vezirligin cesitle-
rini ve hususiyetlerini Arapga olarak aciklayan béliimden-" yazdig: siirler-
den ana dili gibi Arapca bildigi anlasilmaktadir. Ayrica metin, son derece

’ Celalzade Salih Celebi, Alman Seferi Tarihgesi, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Kadizade
Mehmed, nr. 557, vr. 48%; Metin, vr.11a. Kanuni’nin sefere ¢ikis tarihi hususunda 19
Ramazan 938/25 Nisan 1532 yili kabul edilmesine karsin (Ismail Haimi Danismend,
Izahly Osmanh Tarihi Kronolojisi, Istanbul 1971, II, 144; Ismail Hakk: Uzuncarsili, Os-
manl Tarihi, Ankara 1998, II, s. 332) donemin kaynaklarinda farkli tarihlerin verildigi
goriilmektedir. Bu konuda Bostan Celebi 20 Ramazan/26 Nisan (Bostan Celebi,
Siileymanndme, Viyana Milli Kiitiiphanesi, Cod. H. O. 422, vr. 184?), Celalzdde Mustafa
Celebi 19 Ramazan/25 Nisan (Celalzdde Mustafa Celebi, s. 288), Matrike¢i Nastih ise 10
Sevval /16 Mayis tarihini vermektedir (Matrikei Nasth, s. 159).

" Celalzade Salih Celebi, vr.38b; Metin, vr.7¢.

" Bostan Celebi, vr.79%-80%.

“ Bostan Celebi’de, Matrake1 Nasth, Celalzide kardeglerde (6zellikle Salih Celebi’de)
ayrintisiyla anlatilan Ibrahim Pasa’nin faaliyetlerinden bahsedilmez. Kosek Kalesi
fethi (Bostan Celebi, vr.184%-194%) disinda diger kalelerin ismi ve fethi hakkinda da bilgi
yoktur.

** Metin, vr. 6-72.
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milngiyane tarzda yazilmistir ki yer yer Celalzdde Mustafa Celebi’nin eserini
dahi geride birakacak niteliklere sahiptir. Yazar eserini Arapca, Tiirkge
siilerle de siislemistir ki bu husus onun edebiyatla da ilgili oldugunu diisiin-
diirmektedir. Bu durumlar miiellifin iyi derecede egitim aldigini goster-
mekte va ulemadan olabilecegini akla getirmektedir.

Eserin kaleme alinma tarihine gelince, bununla ilgili de metinde acik
bir ifade yoktur. Diger taraftan metinde gecen olaylara dayanarak bir takim
cikarimlarda bulunulabilir. Eserdeki Ibrahim Pasa algis1 diisiiniildiigiinde
tarihcenin onun olimiinden 6nce yazildiginda siiphe yoktur. Metin 22
Rebiiilahir 939/21 Kasim 1532 tarihinde sona eren Alaman Seferi’nden sonra
kaleme alindigina, Ibrahim Pasa da 22 Ramazan 942/15 Mart 1536 yilinda
bogdurulduguna' gére, eser bu iig yil iginde yazilmis olmalidir.

Eserin Muhtevasi

Tarihcenin muhtevasini Kanuni Sultan Siileyman’in besinci sefer-i
hiimayunu olarak kabul edilen Alaman Seferi olusturmaktadir. Eser klasik
tarih yazicilig: tarzinda oldugu gibi Allah’a hamd i sena, Hz. Muhammed’e
6vgil, ashab-1 giizin ve dort halifeden bahisle baslar. Daha sonra dénemin
padisahi Kanuni Sultan Siileyman; adaleti saglamasi, fetih hareketleri, leme
nizam ve intizam vermesi bakimindan 6viiliir, bu 6vgiiye Arapga siir eslik
eder ve padisahin adaleti, benzerinin olmadigi, Osman’in en serefli oglu
oldugu, diismanlarinin onun karsisinda hareketsiz kaldig: ifade edilir. Sonra
Ibrahim Pasa’nin veziriazamliga getirilmesinden bahsedilir, ayn1 zamanda
gerek manzumelerle gerekse agdali ifadelerle pasa medh i sena edilir. Burada
ozellikle Ibrahim Pasa’nin sadarete getirildiginde gen¢ yasta oldugunu da
belirten su beyitler dikkat cekicidir.

“Asaf-1 ziba-ruh ferruh-kadem sirin-ziiban
Diir-bin ii dir-endis i vezir-i kdmkar
Ciimle afdki ritsen kildy niir fazlinun

Giin gibi devlet semasinda bulaldan istihar
Stiretd gerci clivandur dlem-1 ma‘nide pir
Hifz-1 kar-1 milkde pirdne hog tedbiri var”

" Ibrahim Pasa hakkinda bkz. Qsmanzﬁde Ahmed Taib, Hadikatii’l- Viizerd, Istanbul 1271,
s. 25-6; Tayyib Gokbilgin, “Ibrahim Pasa”, 1A, V/II, s. 914.
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Bu 6vgii boliimii vr.7"ye kadar devam eder.” Eserin genelinde de Ibra-
him Pasa’ya yapilan ovgiiler dikkat ¢ekicidir. Kanuni’nin medhi dahi bu
pasay1 veziriazam secerek ne kadar akillica ve isabetli davrandigi noktasinda
odaklanir. Bu hususiyet, eserin Ibrahim Pasa’ya sunulmak belki de ondan
bir in’ama nail olmak amaciyla yazildig: fikrini akla getirmektedir. Padi-
sahin ve Ibrahim Pasa’nin medhinden sonra asil konuya giris baglaminda
Rodos ve Belgrad’in fethine kisaca deginilir. Bu sirada devletin sinirlari i¢in-
deki halk adalet ve huzur icinde yasarken, Ispanya Krali Karlo’nun (Sarlken)
basina “korona” denen taci giyerek sahib-kiranlik davasinda bulundugu ve
Alamanya’ya gelerek Islam topraklarina saldirmak icin asker topladigi
duyulur. Bu haberi isiten padisah gayrete gelerek veziriazama “tedbir nediir”
diye ferman eder. Ibrahim pasa da cevap olarak 6zetle bu isin ancak kilic
kuvvetiyle coziilebilecegini belirtir. Sonugta Ispanya iizerine sefere karar
verilip, asker toplanip 20 Ramazan 938’de (26 Nisan 1532) sefere ¢ikilir.

Bundan sonra eser, Nig’e varildiginda Ferdinand’in el¢isinin gelmesi,
elcinin istediklerini elde edemeden geri dénmesi,* Belgrad’a varilip, Savu
Suyu kopriisiinden gectikten sonra Sirem’de Fransa krali Fransuva’nin
elcisinin gelmesi, kullugu ve itaati acik oldugu icin istekleri kabul edilerek
geri donmesi gibi hadiselerin aktarimiyla devam eder. 17 Temmuz 1532’de
Osek Kalesi’ne ulasilir. Dirava Suyu iizerine képrii kurulup gecilir. Bundan
sonra yazar padisahin Allah’a, -ihtiyag¢ erbabinin ihtiyaglari senin liitfunun
yaninda bir noktadan edna, her ihsan senin hazinenden bagis, her lezzet
senin rizanla begenilmistir, senin liituflarin hudayidir sebeplere bagli degil,
rahmetin sonsuzdur set vurulacak kapi degil, din yolunda savasanlari
miisriklere kars1 sen muzaffer eyle- mealindeki miinacatin1 nakleder. Irsek,
Saklos ve Kapolna kalelerinin fethedilmesinden kisaca bahsedilir.” 24 Tem-
muz’da Silye’ye gelinir ve kalesi yagma ile alinir, bundan sonra sadrazam

“ Bu hususiyet vr. 7%ye kadar devam eder ki bu da eserin beste birine tekabiil eder.

' Metinde Ferdinand’in elgilerinin ciddi ve miilayim goriinmekle birlikte i¢lerinin kinle
dolu, fikirlerinin ise belirsiz oldugu, dolayisiyla bir sonug alamadan zelil vaziyette geri
dondiikleri belirtilir. Celalzade Salih ve Mustafa Celebi’de Ferdinand’in el¢isinin git-
mesine 6nce izin verildigi daha sonra tehir edildigi ifade edilir, Matrake¢i Nastih’da izin
verilmedigi kaydedilir (Celalzdde Salih Celebi, vr. 59?; Celalzade Mustafa Celebi, s. 302;
Matrakei Nasih, s. 166).

" Bu kalelerin ézellikleri ve fetihleri diger eserlerde 'detayh olarak anlatilir, bkz. Hammer,
Devlet-i Osmaniye Tarihi, Mitercim Mehmed At4, Istanbul 1330, V, s. 113-114; Celalzade
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yirmi kadar kaleyi de fetheder.” 10 Agustos’ta Kések Kalesi’nin muhasa-
rasina baslanir” zorlu bir direnisten sonra 28 Agustos’ta kale teslim alinir.”
Bundan sonra gelisen vakalar, 8 Eyliil’de Biremek, Kirberi, Korkarindar
kalelerinin yagmalanmasi, 11 Eyliil’de Kalayis’e ulasgilmasi, 18 Eyliil’de
Gradgas’a varilip, Ispanya kralinin aranmasi ve savas icin beklenmesi, kral-
dan bir haber alinamamasi ve bir eser belirmemesi iizerine cevreye akinlar
diizenlenmesi, Seman Kalesi’'ndeki diismanla miicadele, Usliin Kalesi’nin
teslim olmasi, padisahin donme karari almasi, Ibrahim Pasa’nin Zagrib tara-
fina akin ve fetih icin yonelmesi, 17 Ekim’de padisahin Belgrad’a ulasmasi,
12 Kasim’da payitahta déniis, padisah ve Ibrahim Pasa icin hayir dua
seklinde 6zetlenebilir.

Eserin Onemi

Yukarida da ifade edildigi gibi elimizdeki metin Kanuni’nin Alaman
Seferi'nden en ge¢ ii¢ yil sonra kaleme alinmistir. Dolayisiyla verilen
malumat iizerinden uzun bir siire gegmemistir. Eser o donemde yasayan bir
miiellif tarafindan kaleme alinmistir; bu itibarla ana kaynak katagorisi
icerisinde degerlendirilebilir. Ayrica diger kaynaklarda bulunmayan bir
takim hususiyetler de tasimaktadir ki Ibrahim Pasa ile Kanuni arasinda
gectigi ifade edilen diyaloglar bunlardan biridir. Yine Arapca olarak kaleme
alinan ve vezirde bulunmasi gereken niteliklerin sayildigi boliim de bu esere
mahsus bir 6zelliktir. Yukarida 6zetlenen muhtevadan da anlasilacag: gibi,
metin kendi i¢inde bir biitiinliik teskil etmektedir. Alaman Seferi’nin 6nemli
olaylarini ve kalelerin fetihlerini seferin bidayetinden nihayetine kadar sis-
temli olarak okuyucuya aktirir. Su halde bir fetihname ya da gazaname olarak
nitelendirilebilir. Eserde on {i¢ 6nemli kalenin fethinden bahsedilir. Bunlar-
dan 6zellikle Kosek Kalesi’nin teslim alinmasi donemin diger kaynaklarinda

Salih Celebi, vr. 60°-63%; Celalzade Mustafa Celebi, s.305-309; Matrak¢:1 Nastih, s. 169-
171.

]8 Diger kaynaklarda bu kalelerin isimleri de zikredilirken miiellifimiz bunlarin sayisini
belirtmekle iktifa etmistir.

“Salih Celebi’de bu tarih Muharrem’in yirmisi seklinde kaydedilmistir (vr. 65%). Fakat
diger kaynaklarda genel olarak sekiz Muharrem’de pasanin buraya ulastig: ifade edilir
(Celalzdde Mustafa Celebi, s. 311; Matrak¢: Nastih, s. 173; Hammer, s. 114).

* Bu kalenin ele gecirilmesi diger kaynaklarda kale komutani Yurisic’in ad1 da verilerek
savas taktikleri bakimindan daha ayrintili anlatilmistir. Kargilastiriniz Celalzade Salih
Celebi, vr. 63°-69°; Celalzide Mustafa Celebi, s. 310-317; Matrak¢t Nastih, s. 172-178.
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oldugu gibi ayrintili aktarilir. Ancak diger kalelerin fethinden genelde
sadece ismen bahsedilir.

Tarihce, Alaman Seferi hakkinda derli toplu malumat vermesine rag-
men, Matrakci Nastih, Celalzide Mustafa ve Celalzdde Salih Celebi’nin
eserleriyle karsilastirildiginda oldukca miicmel kalmaktadir. Bu eserlerin
Alaman Seferi’ne dair boliimlerinde siralanan yaklasik kirk kalenin eman ya
da fetih yoluyla alinmasina dair ayrintilar s6z konusu metinde yoktur.
Eserde bu hususta Ibrahim Pasa tarafindan yirmi kalenin fethedildigi seklin-
de sadece say1 belirtilmekle iktifa edilir. Ayrica diger metinlerde mevcut olan
Perini Petri’nin tutuklanmasi ve sefer sirasinda elgilerin kabuliinde uygula-
nan tesrifata dair ayrintli anlatimlar elimizdeki metinde bulunma-
maktadir.”” Bu bakimdan zikrettigimiz diger eserlerden tamamlanmasi
gereken boliimleri bulunmaktadir.

Metnin 6nemli bir b6liimii Arapga, Farsca tamlamalarla kurulmus uzun
climlerle yapilan tasvirlerden ibarettir. Bu baglamda eser edebi manada
kiymetlenirken tarihi malzeme bu tumturakl: ifadeler igine sikistirilmistir.
Ayrica eserde padisahin ve Ibrahim Pasa’nin 6vgii kismi da oldukga fazla yer
isgal etmektedir ki sadece mukaddimedekiler eserin tamaminin beste birine
tekabiil eder. Bununla birlikte eserde Ibrahim Pasa icin yazilan 6vgii ciim-
leleri ve soylenen siirlerden Pasa’nin hayatta iken toplum -en azindan eserin
yazari- nezdindeki yerini gostermesi bakimindan dikkat cekicidir. Ayrica
donemin kaynaklarini dogrulamas: ve Kkronolojinin ortaya cikarilmasi
hususunda da bagvuru kaynagi oldugunda siiphe yoktur. Eser harekeli ol-
dugu i¢gin yer isimlerinin imlalarinin tespitinde fazla bir miiskilat ¢ekilme-
mistir.

Calismada metnin olusturulmasinda genel olarak eserin dil ve imla
hususiyetlerine bagli kalinmis, ancak Tiirkce fiilerin sonundaki b’ler p’ye,
c’ler ¢’ye dontstiirilmiistiir. Metne, ifadeyi diizeltmek i¢in tarafimizdan ya-
pilan harf ve kelime ilaveleri [ ] seklinde koseli parantez icerisinde gosteril-
mistir. Metinde okunmasinin dogrulugunda tereddiit ettigimiz kelimelerin
sonuna (?) konulmus, yazimindan herhangi bir mana c¢ikarilamayan,

. Elcilerin kabiilleri i¢in bkz. Matrak¢r Nastih, s. 160-167; Celalzdde Mustafa Celebi, s.
295-303; Celalzade Salih Celebi, vr. 51°-59. Pereni Petri’nin tutuklanmasina dair bkz.
Matrakci Nasiih, s. 167-168; Celalzide Mustafa Celebi, s. 304; Celalzide Salih Celebi,
vr. 590602,
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sayfanin tahribinden dolay1 okunamayan ve niishalarda miiellif tarafindan
yeri bog birakilmis kelime/kelimeler (...) seklinde belirtilmistir.

Ayrica ayet-i kerime, hadis-i serif, 6zlii s6zler, dua ibareleri ile beyitler
latin harfleriyle yazilmis ve dipnotta terciimeleri verilmistir. Metnin trans-
kripsiyonunda Arapca ve Farsca kelimelerdeki ¢ ,5 ,) uzatmalar &, @, 1
seklinde belirtilmis ancak & ve ¢ harflerinden sonraki uzatmalar a, 1, @
seklinde gosterilmistir.

Bismilldhirrahméanirrahim

[1b] Asdaf-1 derya-y1 ifzaliin asarindan olan cevdhir-i mehamid ve leéli-i
tah1yyét-1 himid bab-1 miin‘im-i kerime nisir olsun kim, deyicir-i evham ve
gayahib-i siikik-1 zalam-1 kdmi‘ ve gabavetden miinba‘is kesel-i kiiddretin ve
gavayetden nami cehliin diicd-yi1 sikletin kali‘ olan envar-1 ‘ayn-1 yakin ve ebsér-
1 basair-i ehl-i temkini matla‘®-1 viictid-1 vacibiden tali‘ nirdan 1ami‘ kildi. Hamd-
1 bi-hadd ol zat-1 bi-kerdna ve sin-1 bi-nisdna kim siirddikat-1 kudsinde havatir-1
uli’l-efkir pervine-var devén u ser-gerdin ve misbah-1 tinsinde basiyir-i erbab-1
i‘tibar mahtifetii’l-ebsar? hayran ve beyian-1 ziiban-1 tiivina-beyan yem-i bi-
payan-1 cendbinda bir nemden ve sahra-y1 bi-hadd-i cenbinde bir sebnemden
kemdiir ve seni-y1 bi-add ol vicibir’l-viicida kim nefha-i nefes-i rahméini
mehebb-i mahabbetden teneffils itdiirtip feride-i ldnun mir’at-1 cihan-arasin
cemal-i bi-misal-i tecellasina [2a] mecla kilup derya-y1 kidemden nesayim-i icad
hiibab itdiiriip binye-i insdna ahsen-i takvim {izerine bina eyledi. Siikr i sipas ol
bahsiyende-i bi-niyaz ve sinvende-i miinicat-1 ehl-i niza kim vech-i arzda nir-1
iman zulmet-i kiifrile muhtefi ve Ka‘betulldh asnidmile miimteli olmisiken ecell-
i eltaf ve cell-i a‘tdfindan bihar-1 mevahib-i bi-etrafun telatum-1 emviaci ve
terakiim-i efvacindan asdaf-1 kuliib-1 mi’minine envar-1 leali-i imanile behcet
in‘dm eyleyiip ol gayet-i sirr-1 aferinis ve ziibde-i nfir u ayn-1 binis tati-i
sekeristan-1 mazag andelib-i giilistdn-1 bag-1 belag rah-giisa-y1 silsileha-y1 evliya
reh-niima-y1 kafile-salar-1 enbiya ser-lesker-i ceys-i risalet hazin-i haziyin-i sirr-
1 esrdr-1 sardy-1 niibiivvet vasita-i kildde-i sadr-1 peygamberan pisva-y1 sadr-
nisin-i suffe-i safd-y1 mukarreban sahib-i mi‘rdc ve muhitab-1 levlak netice-i
halk-1 eflik t4 merkez-i hak piist il pendh-1 erbdb-1 millet melce @i meldz-1 usit-1
iimmet sliret-i 4dem turresiniin gurre-i [2b] gazéas1 sabah-1 dlem subdhinun turre-
1 mutarrasi
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Beyt

Ol risalet sipihriniin giinegt
Meclis-i vahdetiin piydle-kesi

ma‘den-i gevher-i niibiivvet kevkeb-i zirve-i vilayet vazi‘-1 esref-i siibiil hatem i
hatimi’r-riisiil bilbiil-i hos-neva-y1 “Vemd yenttku ani’l-hevd” ya‘ni habib-i
Rabbii’l-dlemin ve gefi‘i’l-miiznibin Muhammed Mustafa Hazretlerini aleyhi ef-
dalii’s-salavat ve ekmelii’t-tahiyyat mir’atii’t-tarafeyn ve imami’l-kevneyn
restili’s-sakaleyn idiip al ve ashabile ser® esdsin muhkem ve din binasin miibrem
kilup cehér yarin mahzen-i riz ve hilafet harimine demséz eyledi ve seni-y1 bi-
kiyas ol sifat-1 ilmile rahmet-i ezeliyyeye mebde’ olan rahime ve 4b-1 hilmle ates-
i gazab define menba‘ olan halime kim cerdyim elinden siyeh-rii ve nefs-i
emmare ucindan bed-hi olup sehab-1 ziinibun rengi ayine-i kalbini jeng-altide
ve rah-1 lehv-i melahide asamile vech-i cani efsiirde olanlar1 bad-1 tevbe ile
zalam-1 tugyan u dalaletden dir [3a] ve deyclir-1 fiiclir-1 ma‘siyetden mehcir ve
viirGd-1 mevarid-i me’semeden masin ve vukif-1 mevakif-1i mendemeden
mahsiin eyledi ve taht-1 piriz-1 cemende giil sdhin1 sehriyar ve bisit-1 min{i-y1
mina-gln-1 sebzede nerkis-i ziimiirriidin-saka iklil-i zerrin urup tacdar eylediigi
gibi diyar-1 Islamiyyeye Al-i Osmandan Iskender-i devran ve Siilleymén-1 zamén
bir sah-1 ferhunde-fal ve huceste-hiséli padisah-1 bala-alem ve sehriyar-1 gerdiin-
hagsem idiip eyvan-1 hikaniyye ve sardy-1 bAm-1 cihdn-baniye niir-1 cemilile zib
ii zinet bah4 vii behcet ve feyezin-1 adlile sebze-zir-1 Islam'a taravet ve devha-i
iména nesv il nema ve letafet viriip elviye-i nusreti yed-i fethinde mukarrer ve
her cihddinda mansir u muzaffer eyledi.

Ve ol sehriyar-1 meymin-kadem ve hiimayln-makdem ve ser-nime-i
selatin dleme Asaf-hikmet Cemsid-fitnat ehl-i vakar u rezanet ve vufir-1 dakayik-
1 ahval-i cumh@r ve su‘ir-1 hak-1 vasat-1 hakayik-1 umir ve takazzi-i uhde-i
kefalet ve ihtimam-1 menahic-i halat-1 ra‘1tyyet ve irtiyaz-1 mesalih-i kaffe-i imem
ve ma‘rifet-i mekadir-i sipah i [3b] hasem ve miibaseret-i istigal-i milkde ristih-
kadem iizerine olup her ray1 tevfik-i Rabbaniye muvafik her emrinde inayet-i
Yezdani muréfik bir vezir-i silih sevk eyleyiip artis-1 menkabet-i saltanati tedbiri
ziveriyle piir-hiisn @ nigir ve nigdristdn-1 memleketi giilgine-i riy-1 cihin-
arasiyla rengin-izar idiip noksan-1 mesalih-i re‘dydyr tamam ve setat-1 silk-i
hacat-1 halayiki intizdm iizerine eyledi. Fe ba‘de haza vakta kim ma‘dlim-i din
intimasa ve asir-1ger‘-i metin indirasa karib olup siihiib-i cevr aktarda miitesakit
zulumat-1 zulm kurd vii emsarda miiteza‘if intisar-1 cehlile menstir-1 ilm matvi
1zhér-1 cevrile riisim-1 adl mahfi olup ikbél-i fiten ve teradiif-i mihen yevmen fe-

2 “O, hevadan (arzularina gore) konugmaz” (Kur’an-1 Kerim, 53/3).
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yevmen miitezayid oldiysa Hakk te‘ala celle ve ald takaddeset esmauhu tesyid-i
erkdn-1 din ve tecdid-i biinyan-1 ser‘-i metin irdde idiip mefahir-i Osméniyyede
eflak-i hakaniyye burticindan bir bedr tuld® itdiiriip memalik-i Islamiyyeye ala
vechi'l-istihkak vali kildi kim siim{is-1 viicidiyla sehdyib-i mihen [4a] munkasi
ve envar-1 zuhfriyla silsile-i gayahib-i fiten miinceli vii miinkat1‘ olup zulmiin
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deyacir-i zalami miinkesif oldi.

[4b]

Nazm

Halifetun taheti’d-diinyd li hadratihi
Lemma ra’et nazmahd fi nesri re’fetihi
Terd’s-Salatine ve’l-akydle kdtibeten
Kad yestefidiine min cedvd hildfetihi
Minha tevekkade naru’l-harbi ve’s-ta’alet
Zabet kulibu’l-ida min ndri satvetihi
Lev istemerret lede’l-heycdi savletuhu
Ledekketi’l-ardu min tifani sadmetihi
Efrdasyabu ve Hakanu metd icteme’d
Lem yesteti’d betdten ‘inde savlatihi
Ahbaru Yindani bi’t-tahkiki ma iftehari
Lev kane yabluguhum Ahbéaru furnatihi
Ve kiillii ma ditiyet Yindnu min hikemin
Feinnehd katratun min bahri hikmetihi
Mennu’l-ildhi ‘aleynd haysii sayyarahu
Halifete’l-ardi min itmami ni’metihi
Ve’h-tarehu rahmeten li’l-‘Glemine

Haza eminu’l-lahi beyne badihi

Haza ibnu ‘Usmani’l-e’azzu’l-emcadu
Haza'l-lezi mele’l-besitate ‘adluhu
Fe’l-hakku ya’lii ve’l-bildadu temteddu
Hebbet riydhu’n-nasri ‘Gtirete’s-Sezd

Ve rimdhu a’ddke sevdkinu rukedu

Ya ‘Gkide’r-rayati fi gazovi’l-da
Gunumen feli’n-nasri’l-miiezzeri tw’kadu
Allahu a’take’l-leti 1a fevkahd

Ve hayyadke bi’l-fadli’l-lezi 1d yuchadu
Femdud yedeyke ila’l-bilddi feinneha
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Neflun ve ente mine’l-ildhi mueyyedu
Fedfa’ livae’l-fahri gayra mudafi’in
Fessun’u ecmelu ve’s-suriiru muceddedu”

Bast-1 memleket ve kesret-i sipdh-1 ba-nusret ve galebe?-i kahr ve nefid-1
emirde kemaél-i mitknet ve tamam-1 kudret bulup def*-i zulumat-1 mezalim-i zali-
man ve isbag-1 havayic-i muhtiacan hakkinda vech-i sidki miibalaga beliga 1zhar
idiip cehd-i cehid ve sa‘y-1 sedidile bisat-1 hifz u heybeti ve mihad-1 emn ve tib-
yéan-1 adaleti basit-1 satha-i dlemde [5a] bast u temhid takrir i1 tesyid eyledi ve ol
baz-1 biilend-pervaz-1 sa‘id-i sa‘ddet ve hiima-y1 rah-niima-y1 asiyin-1 siyadet bir
vechile kava‘id-1 umr-1 vilayete vali ve bir mesibede ri‘dyet-i re‘dya rismin ra‘i
old1 kim sevket-i sipah ve rif‘at-1 dergih ve hazm-i metin ve mecd-i miibin ile
sit-1 sadas1 afika sari ve giil-bang-1 kiis1 hafakine ciri olup miknatis ta‘arruz-1
cezb-i dhenden feragat idiip kehriiba dest-i tasarruf-1 ddmen-gahdan kitah kildi.
Pes ol sah-1 vala-makam ve padisah-1 bala-bam keldm-1 Rabb-i izzetde “Vesdovir-
hiim fi'l-emr™ nass1 miilahazasinda iken “Vecalli veziran min ehli. Hariine ahi.
Usdiid bihi ezri. Ve esrikhu fi emri.”” ayetinden veziri tefviz idiip temhid-i kava‘id-
i din ve tesyid-i mebani-i saldh-1 miisliminde anun miisaveresiyle amel itmek
hukiik-1 miislimin zayi‘ olmamakda 14zim idiigin ma‘lim idiniip bir sabitii’r-ray
sadiku’n-niyyet rasihu’l-‘azmi halisu’l-taviyyet ray-1 lisi gayahib-i umirda [5b]

B “Oyle bir halife ki O, diinya onun sayginhgina sasirip kaldr. Diinya diizeninin, onun merhamet
dagumasida oldugunu gordiigiinde sultan ve prenslerin hepsinin, onun comert hilafetinden
bolca istifade ettiklerini goriirsiin. Savagin ategi o hilafetten tutusmug ve yanmistir, diismanlarin
kalpleri de o halifenin kuvvet atesi karsisinda erimigtir. Onun giicii-kuvoveti savasta devam
ederse eger, yeryiizii onun tufan gibi olan darbesiyle harab olurdu. Efrasyab ve Hakan her ne
zaman bir araya gelseler, asla onun giiciine karsi koyamazlar. Yunanl din alimleri gercek ma-
nada oviinmeszlerdi, eger onun fetanet haberleri kendilerine ulagsaydi. Yunana verilen biitiin
hikmetler ancak, onun hikmet denizinden bir damladwr. Allah’in onu yeryiiziiniin halifesi kil-
mas, bize olan Litfu ve kamil nimetidir. Allah onu alemlere rahmet olarak secti, ona bu vazifeyi
verdi, dyleyse bak Allah’in su rahmetine. Bu kisi, kullar arasinda Allah’in emini, bu Osman’in
en aziz ve serefli ogludur. Adaleti diinyay: dolduran kigi iste bu! Hak vyiiceldi ve memleket genis-
ledi. Zafer riizgdrlan giizel kokularyla her tarafa yayldi, diismanlarinin mizraklar: ise sakin
ve hareketsiz. Ey diismanlarla savasmak ve ganimet almak igin bayraklar acan! Bu bayraklar
kesin zafer icin acilyor. Allah sana, daha iistiinii olmayan seyler verdi ve seni inkdr edileme-
yecek fazilet ve thsan iginde yasatt. Oyleyse memlekete el at ve destek ver, zira bu memleket
ganimettir ve sen de Allah tarafindan miieyyedsin. Oviing sancagim kimseye muhtac birakma-
yacak sekilde taswyp ilerle, zira (kisinin bizzat) yapmast daha giizel ve seving her daim
yenilenir”.

* “J's konusunda onlarla miisavere et” (Kur’an-1 Kerim, 3/159).

* “Bana da ailemden birini, yardimct kil Harun kardesimi. Onunla beni takviye et. Onu bu igime
ortak et.” (Kur’an-1 Kerim, 20/29-32).
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fecr-i sat1‘ ve mefésil-i hurtibda seyf-i kati1‘ zat-1 serifiin ray-1 miiniriyle divan-1
saltanati miidevven ve ism-i sdmisiyle mensiir-1 sadireti mu‘anven kild1.

Kit‘a

Rayinun ayandur rayat-1 milkiin rif‘ati
Riyinun niirwyla riigen oldr diniin sevketi
Sime-1 lutfi sa‘ddet Grizinun sdmesi
Devlet almnda yaragmg hal-i mecd i izzeti

Vufir i riisd ve ulitvv-i himmet ve fart-1 nesr-i ihsén it ma‘delet ve me‘ali-i
umi{r ve mekarim-i ahlik-1 piir-nGrda alem-var kemadl-i istiharila kaffe-i
re‘dyanun ri‘dyatinda ekiiff-i eltaf-1 a‘tafin keff eylemeyiip re’fet mizininun kef-
fesin minend-i sdhat-i bahr-i kafi ve miikafat-1 tiskiife-i bab-1 kifadyet-me’abi
mesabesinde eknaf-1 dleme bast eyleyiip enzir-1 himayatin ve eltaf-1 indyatin
muharesat-1 masélih-i nass ve himaye-i hama-y1? harim-i iinasa istifa-i viis‘
iizerine bezl itdiigi sebepden hikan-1 havikin ve sultin-1 selatin ol distlr-1
milbarek-yemini karin ii [6a] hem-nisin idiniip ciimle mesalihha-y1 miilk i milel
ve mecmii‘-1 mithimmat-1 diivelde ol vezir-i tefviz-i kirddnun rdy-1 sdyibine
milrdca‘at1 Adet ve siildk-i siinnet kilup hall-i akd umftr1 ve retk [i] fetk-i
mesalih-i cumhiir1 ray-ab-1? niifiizu u ates-i nefazina havilet eyledi.

Beyt

Nige diistirdur kim gorse Asaf
Tutardy kullarwla kapuda saf
Ufukdan togsa fikri dfitdb
Komaz bir zerre her yiizde hicib
Iderdi nice yil Bercis’e ta‘lim
Kalurdi surr-1 rithi taga tefhim
Bedahatuh u fikretuh sevdun
Izas-tebhet ‘ala’n-nasi’l-umiiru

Ve ahzam ma yekiinu’d-dehru yevmen
Izd a’yd’l-mugéver ve’l-mugiru

Ve sadrun fihi li’l-hemma ittis@’un
Iza dakat mine’l-hemmi’s-sudiiru’

* Mesel{aler insanlara karmagik geldiginde, irticalen veya diigiinerek soyledikleri bir birine egit
olan, Istisare eden ile edilenin ¢oziimsiiz kaldigr bir zamanda, o giine dek hi¢ olmadigi kadar
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Bagban-1 hadayik-1 niibiivvet ve raz-dar-1 mekamin-i sirr-1 ahadiyyet ya‘ni
hazret-i risalet salla’llahii aleyhi vesellem buyurmuslardur ki [6b] “Izd erddellahu
bt melikin hayran ce’ale lehil veziren sdlihan, in nesiye zekkerahu ve in nevd hayran
e’dnehu ve in erdde serran keffehu”, sadaka Rastilulléh. Kale Ebu’l-Hasen Ali b. Mu-
hammed b. Habib el-Basri el-Maverdi: el-Vizaretu ‘ald darbeyn, vizdretu tefvidin ve
vigdretu tenfizin. Fe emmad vizdretu’t-tefoidi fe huve en vyestevzire’l-imdmu men
yufevvidu ileyhi tedbire’l-umiiri bi ra’yihi ve imdduhd ‘al@ ictihddihi. Ve leyse yiimne’u
cevdzu hézihi’l-vizareti. Kdle Allahu te’dld hikdyeten ‘an nebiyyihi Misd ‘aleyhi’s-
seldm, “Vec’al i veziran min ehli, Harine ehi, Usdud bihi ezri, ve esrikhu fi emri”, fe
124 cdze zdlike fi’n-nubuvoveti kane fi’l-imdmeti ecvezu. Ve lein ma vukkile ila’l-imami
min tedbiri’l-iimmeti 1d yakdiru ‘ald miibdsereti cemi’thi illd bi istindbetin ve niydbetin
ve niydbetu’l-veziri’l-miisariki fi’t-tedbiri esahhu fi tenfizi’l-umiirt min teferrudihi bihd
li yestezhara bihi ‘ald nefsihi ve lehd fe yekiinu eb’adu mine’z-zeleli ve emna’u mine’l-
haleli. Emma vizdretu’t-tenfizi fe hukmuhd ed’afu, lienne’n-nazara fihd [7a] maksiirun
‘ald ra’yt’l-imami ve tedbirihi. Ve héze’l-veziru vesitun beynehu ve beyne’r-ra’ayad. Ve
yeciizu [U’l-halifeti en yukallide veziri tenfizin ‘ala’l-ictimd’t ve’l-infirddi. Ve 1a yeciizu
en yukallide veziri tefvidin ‘ala’l-ictimd’.”

Nazm

Vasf-1 adliin isidiip sir-1 sipthr iy sehriydr
Hemgii ritbeh viiz siirer kapunda her leyl ii nehar
Hizmetiinde ¢carh urar her nice bald-y-isa carh

kararl olan, Goniillerin dertten sikilip bunaldigi bir zamanda, dert cekme konusunda gonlii
genis olan.

" “Allah bir padisahin hayrin isterse ona salih bir vezir verir. Padigah unutursa ona hatirlatr,
hayir yapmaya niyet ederse ona yardimct olur, kotii bir sey yapmak isterse onu alikoyar.” Allah
Rasulii dogruyu soyledi. Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib el-Basri el-Mdaverdi dedi ki:
vezirlik/bakanlik tki cesittir: tefviz vezirligi (tam yetkili vezir), tenfiz (isleri yiiriitme) vezirligi.
Tefviz vezirligi imamin, kendi diisiincesine gore idare etmesi ve kendi ictihadina gore yapmasi
i¢in iglert havale edecegi bir kimseyi vezir tayin etmesidir. Bu cegit vezirlik caizdir. Allah u Teala
nebisi Musa (as)’dan bahsederek siyle der: “Ailemden bana bir vezir/yardimci kul, Kardesim
Harun'u, Onunla arkami kuvvetlendir. Onu isimde ortak kul. (Kur’an, 20/29-32)” Bu durum
niibtivvette caiz olunca hilafette olmas: evleviyetle caizdir. Ciinkii halifenin, iimmeti idare etme
konusunda vekil kilindig hususlarin hepsini bizzat yerine getirmeye giicti yermez, ancak vekdlet
yoluyla veya vekil tayin etmekle bu isleri gerceklestirebilir. Islerin yiiriitiilmesinde idareye ortak-
ik eden bir vezirin vekdleti, halifenin tek bagina kalmasindan daha dogrudur. Halife vezirden
hem kendisi hem de igler konusunda destek alwr. Biylece halife hatalardan daha uzak ve
kusurlara kars: daha direncli olur. Tenfiz vezirligine gelince, onun hitkmii daha zayiftir. Ciinkii
bu cesit vezirlik halifenin goriisii ve yonetimine hastir ve onunla sumrlidir. Vezir halifeyle halk
arasinda aracidir. Halifenin, toplu veya teker teker tenfiz vezirleri gorevlendirmesi caiz olmasina
karsin toplu olarak tefviz vezirleri tayin etmesi caiz degildir.”
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Iziine viiz siirmediir her riiz kar-1 rizgar
Riistem-1 Ddstan-1 devrdnsin ki vakt-i hamlede
Giirziiniin bir darbina doymez hezar Isfendiyar
Bir seh-i piriz-tali‘sin ki dest-i himmetiin

Nige bin ankdy: bir serceyle eyler tar-u-mar

Ka be-1 babun safd ehlinediir ali-makdam
Kible-1 hacat-1 alemdiir kapun vy nam-dar
Aleme geldi hiibib-1 bad-1 adliinden siikiin
Buld arz-1 memleket kiih-1 vakdarunla vakar
Sen sehe diistiir-1 hds oldy miiyesser soyle kim
Hiisn-1 tedbirinde bahr-1 keffidiir gevher-nisar
Asaf- zibé-ruh [u] ferruh-kadem sirin-ziiban
Diir-bin i dir-endis i vezir-i kamkar

Ciimle-1 afdki ritsen kild niin fazlinun

Giin gibi devlet semasinda bulaldan istihdr
Stiretd geri clivandur dlem-i ma‘nide pir
Hifz-1 kdr-1 milkde pirdane hos tedbiri var

[7b] Umiir-1 iméret ve mesélih-i veziret ald vechi’l-kemil tamim olup
Kur’dn-1 kadimde ve Furkan-1 azimde “Vellezine cdhedii find lenehdiyennehum sii-
biilend”™” ayetini “Fezzalallahw’l-miicahidine bi-emovdlihim ve enfiisihim ‘ala’l-
ka‘idine deraceten”” nassin1 miilahaza idiip Halik-1 kevn i fesada efzal-i kurubat-
1 ibad tekarriib bi’l-cihad idiigin biliip “Innalléhe yuhibbu’llezine yukatiliine fi
sebilihi saffen ke-ennehum bunydnun mersis”" Aayetiniin mefhtim-1 sa‘adet-
hustisindan hisse miildhazasiyla siiy{if-1 azmini itfa-i nar-1 misrikin iciin tecrid
ve sithiib-i sihAmini izéet-i nlr-1 muvahhidin i¢iin tecdid kilup gazve-i kefereye
akd-i elviye ve biinlid ve memaélikleri fethine nedb-i asikir ii ciiniid idiip erime-
i kiifr @1 inad ve karfine-i fisk u fesad olan kal‘a-i Rodos'1 ve Belgrad'i kal‘ i kam*
kilup Ungiirus'un rii’us-1 keferesiyle mahall-i ma‘rekelerin malamal ve kila‘larin
at ayagi altinda payimal idiip adl i insafun [8a] rayatin ve sebat-1 nAm-1 imaretiin
emdrat u ayatin basit-1 hitta-i hakdan t4 muhaddeb-i felekii’l-eflak efraste kilup
cihin-girlik aldyiminiin a‘lamin ménend-i e‘4li sevAmih-1 a‘ldm nevahi-i sark u

* “Bizim ugrumuzda gayret gosterip miicahede edenlere elbette muvaffakiyet yollarimizi
gosteririz” (Kur’an-1 Kerim, 29/69).

» “Allah, mallaryla, canlarwla cihad edenleri, derece itibariyle, cihattan geri kalanlardan iistiin
kilmigtir” (Kur’an-1 Kerim, 4/95).

* “Allah, taslary birbirine kenetlenmis bir bina gibi saflar halinde, Kendi yolunda savasanlar
sever” (Kur’an-1 Kerim, 61/4).



Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi 57

garbun ma‘dliminde i‘l4 vii ilam eyleyiip taht-1 dsumin-rif'atinda farig-bal
cemi‘-i ehl-i Islam ve baki re‘dya nesim-i adlile astide-hal iken diyar-1 keferede
vilayet-i Ispanya kirali olan Karlo nam la‘in-i bi-din i bed-dyin kim miisrikin
beyninde nadirii’l-akran ve memalik-i a‘zam biladdi erbab-1 hizlandur, Korona
dimekle ma‘raf tac-1 telbis-revaci geyiip kiiffir-1 sakar-medara serdar ve hakim i
cesar olmisdur. Sahib-kiranlik da‘vasin idiip kendii viladyetinden kalkup Alaman
memleketine geliip Isldm iizerine yiirimek kasdina asker cem‘ itdiigi siiyd
bulicak padisah-1 tuvina-himmet ve gazanfer-savlet bu haberiin istima‘iyla [8b]
gayret-i sehinsahi ve hamiyyet-i himé-i taht-gadhi manend-i derya-y1 tiind-bad-
hareket emvaca geliip genciir-1 hizine-i miilk @ millet ve tstiivane-i erkan-1
eyvan-1 din ii devlet olan vezir-i Asaf-sifata “Tedbir nediir” diyii fermén itdiikde
meydan-1 ihlasda cevgan-1 zebindan du‘d topina cevlan gosteriip merasim-i
ta‘zim-i nehc-1 kavim ve resm-i kadim tizre yirine koyup nemet-1 sidk ve menat-
1 hak iizerine bast-1 keldm idiip didi kim: “Kéar-1 memleket ve mithimmat-1
devlet hiisn-i tedbir ve yiimn-i te’yidiinile nizim ve maslahat-1 vilayet ii ra‘iyyet
ferr-i mehébet ve fart-1 siyasetiinile kivim bulup simsir-i himayetiin ri‘dyet-i
cumhfir i re‘dyanun sedd-i siigir ve bend-i derb ii derbendi babinda kirdbindan
meslildiir hatir-1 darbin ve zamir-i barik-endis @ hursid-ayin sdhdan miibhem
il plside degiildiir kim milk @ devlet fitne vii fesdiddan daramet-i [9a] simsir-i
abdarila saldh u safd beyza-i din i1 millet muhélefet-i ehl-i sirk i1 daldletden
mehabb-i tig-1 bi-dirigile hifz tizerine beka bulur.

Beyt

Hardb u husk olurd: bag-1 milket
Suvarmasayd ger tig-1 siydset
Olur simgirile milkiin kardr

Ki devr-i dlemiin sudur medanr

Maslahat oldur ki ahvil-i muktezayat-1 kirzair ve esbab-1 mesélih-i neberd-
i bi-kir mesagilina istigalde bezl-i istita‘at ve sarf-1 makderet olina kim bu
huktmetiin faysal-i simsirden gayrila fasl ii kit‘a vustl bulmaz ve bu hustimet
miibarizin-1 miibrez tavassutinsuz hayyiz-i inkitd‘a huldl eylemez husfisa kim
vahyden fermin-1 ferhunde-fil bast-1 hiimay{in-bal eyleylip mii’minine irsal
olunmisdur kim “Ya eyyuhellezine amenii hel edullukiim al@ ticaratin tuncikiim min
azdbin elim. [9b] Tw’miniine bi’llihi ve rasilihi ve tucdhidine fi sebilillahi bi-
emovdlikiim ve enfusikuiim zdlikiim hayrun lekiim in kuntiim ta’lemin™" diyicek

31 ; .« . . . o . .- . .
“Ey Iman edenler! Sizi aci bir azabdan kurtaracak ticareti size gostereyim mi? Allah'a ve Re-
suliine inamrsimz, mallarimizla ve canlarimizla Allah yolunda savagirsimiz. Eger bilirseniz sizin
icin en tyisi budur” (Kur’an-1 Kerim, 61/10-11).
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sultin-1 kavi-fermay ve padisah-1 riisen-ray bu tedbir-i ab-izari(?) ayn-i savab ve
bu keldm-1 rengin-ruhsiri mahz-1 hikmet-i ziba-meéb biliip buyurd: kim ol em-
riln miibageretinde ikdam ve miisira‘atinda ihtimam eyleyeler heman-dem
asakir-i zafer-peyker ve ciiylis-1 alam-1 feth-i meymiin-nazar cem‘i i¢iin misal-i
anber-semim manend-i nesim-i hos-nesme-i saba ve ahkdm-1 tevki‘-i vakayi‘-
giisd ve kigver-arayr miintesir kildilar ahkam-1 piriz-kudiimun sitdtindan ve
hitkm-i muhkemiin ihtimam u sebatindan az zaméanda miibarizan-1 ceng-cliyan-
kim misl-i kazi-néfiz-i azm ve ebtél-i miisri‘dn-1(?) bad-payan kim ¢iin 6mr-i
sebiik-rev sengin-dil @ bi-rahm bahadurdn-1 kahr-ayin kim mehabet-i
satvetinden cellad-1 felek hiinin-ciger [10a] ve kutvalan-1 higm-4gin kim heybet-
i hamlesinden Behram bi-mecél i1 bi-fer sipdh-1 ummaéan-1 kulziim-ciis ve gar-1
su‘ban-huriis- miictemi‘ old1 kim akl-1 diirbin ve fikr-i bis-endis hisdbinda
hayrin ve vehm-i tiz-kdm ve hayal-i cihdn-neverd ihsasinda ser-gerdan ve ahad-
1 ecnidi ve a‘dad-1 efradi tenghay-1 siimar ve mazik-1 ta‘ddddan bir(in ve vaki‘at-
1 tabakat-1 4suman u zemin ka‘ka‘a-i esliha ile meshtindur.

Beyt

Ne legker sanasin kim bahr-1 hiindur
Adedde rig-1 deryadan fiizindur
Kimi dhen-dil ii kimi gazanfer
Kimisi ndr-1 ceng icre semender
Kimisi ceng-sazi kimi dilstiz
Kiminiin nar-1 tig1 mes ‘al-efriiz

Sdmi‘4n-1 sadi-y1 zevaya-y1 kubbe-i kiinbed-i devrin ve cisfisin-1 te’sis-i
eskal-i tdk-1 mukarnes-eyvan ol ceysiin misl i [10b] miimasilin ve méanend i
mu‘adilin ne gordiler ve ne haber virdiler. Ol niir-1 ctid u necébet ve zav’-1siyadet
il sa‘ddet misbah-1 afitab-1 cebininden lami‘ ve siikth-1 merdi vii secd‘at manend-
i envar-1 4sar-1 miiriivvet miskat-1 bedr-i simasindan sati‘ rayet-i Islam-1 nusret-
niyam nasarahulléhu il yeomi’l-kyydm rliz-1 nev-riiz-1 blikalemiini ve nehar-1
bahér-1 glineglin1 gih inkisif-1 envérila afitdbi vii nlrini gih laciverdi reng-i
benefsecden sehébi ve zulmini gihi na‘rehi-y1 andelet-i anadilden ra‘d-perdaz
gihi siikifeha-y1 mes‘ale-stizun siiriki burtikindan berk-siz olup tiba‘-1 ndmiye-
i hak dii-ray-i giil ve yek-dil-i biilbillden hism-nak goriniip dest-i bad-1 bahéri
pay-1 cliyibari kayd u zencire ilac eylediigi eyyamda

Beyt
Gorindi ¢iin ki dsdri bahdrun
Miizeyyen oldi tarfi ciiybdrun
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[11a] Kadimi toprag: azm-i remimiin
Yeni can buldy biiyimmdan nesimiin
Togup 1lduz bigi ezhdr-1 nesrin
Sema gibi zemini itdi tezyin

ahter-sinasin-1 miinakkas tak-1 mukarnes-revak-1 deyr-i kadim suturlab-
giisdyan-1 cedavil-kesan1 derecit-1 su‘tidet-nisdn-1 takvim-i piriz @i ferhunde-
kudim siithad eyleyiip sa‘at-1 metali‘-1 niichmun medaric-i sa‘dddatinda takdim
itdiikleri vakt kim hicretiin 6sr-i siriniin 6sr-i rabi‘iniin 6sr-i simininiin siids-i
hamisiniin nisf-1 evveliniin siiliis-i sAnisiniin 6sr-i siri kim sub‘-1 hamisdiir
hums-1 evveliniin nisf-1 sdnisinden sonra olan evvel ya‘ni zamén-1 hurrem ile
miiverrah olan nith sad u si ve hest [938] sidl Ramazininun yigirminci giini
pencsenbih giin sdh-1 getr-i zer-nigar-1 carh asker-gah-1 ufuk-1 sim-peykerden
[11b] tulti’ idiip ve talayi-i? seb-i enciim-sipah hayme-i ordd-y1 guriiba riict‘ gos-
terdiigi vaktde

Beyt

Miibdrek sa‘at u ferhunde demde
Hiimayiin makdem i meymiin kademde

huytl-i merakib-i mevakib-siikith ve ceys-i enciim-merékib-i enblih-giirtth ve
ciind-i bi-siimér ve asakir-i kerrr u gayr-1 ferrirla kim tezdhiim-i telditum-1
efvicindan manend-i niyar derya-y1 mevvac mutih-1 memalik-i seb‘ miistagrak
ve tahmil-i sikl-i ahmal ve etnab i hiyam eskalinden misal-i kavs-1 kuzah miyan-
1 tevseni carh-1 eblak ve a‘ddd-1 hadd-i adden birin ve mir u melahdan efziin
huytlleriniin mezmeze-i akdimindan vech-i agber-i gabrd mfr-1 miisira
miinkalib olup serd-perde-i gerdiin ménend-i fers-i suffe-i arz vaki‘ olmisdur.
Her birintin kabzinda urit-1 sedidii’l-1ztiréb ciin berk-i ates-nisar hatife’l-ebsar
ve destinde deste-i asliyye-i? sakil-i sa‘ika-girdar ve ziibaninda

[12a] Misra‘

ATA, o . =32
Ve nahnu’l-mesdlitii yevme’l-vega

misra‘-1 tekrirdur suftifindan her riiste ercd-i hafikine peyveste ve her
gazanfer-i sahsah-1 setimiin sayhasindan ve zirgam-1 merd-i sirhdnun
na‘rasindan sine-i sema miingak ve her haris-i gergeden-gerdeniin tantana-i
giilbangindan ratk-1 rakk-1 sem‘-i seb‘-seméavita tanin i fatk hasil olmis itfa-

32 . e .
“Bizgler savas zamaninda gozii kara insanlarz”.
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1 serer-i seriret ve nayire-i tugyan-1 dalalet define nfir-1 cebin-i hidayet-
tugrayile yiizlerin eledd-i hisdm olan kefere [vii] fecereniin kahr u kam‘ina
tevcih kilup “Yevme izin eyne’l-mefer” ayetini vird-i ziiban idiniip cavk-ber-
cavk tavk-ber-tavk kabza-i seyfe keff urup ab-1 revin ménendinde revin u
devan oldilar.

Beyt

Sipah-1 kiih-peyker fevc-ber-fevc
Demiirden bir denizdiir dtegin mevc
[12b] Serdser esbhda-y1 dhenin-siim
Zirth-piis u miisellah td ser i diim
Doniip a¢ kurda her bir sir-i garrdn
Komaz kan u et olsa bahr-1 umman
Gazabdan kiha saymaz kih-1 Kaf'
Olur biri nice bin merde kdfi

Padisah-1 ferhunde-faliin asdkir-i derya-misali mukaddimesinde Asaf-1
zaman, Riistem-i devran ya‘ni vezir-i tevfiz-i kar-dan riz-1 masaff-1 seb-i zifaf u
cerh-i rimah rttha merhem-i feldh bilen ebtil-i seyyidin ve sirhidn-1 efzin ve
dilirdn-1 farisin ve bahddurin-1 ceng-cliyin ve gaziyan-1 kith-peyker ve gerdiin-
peygir ve gurrin-1 ifrit-manzar u ehrimen-didérila bir menzil ilerii gidiip sdh-1
seyyare-kan saray-1 ufuk-1 sarkiden zaffe-i suffe-i eyvan-1 garbiye hiraim gosteriip
cemal-i nlrini riz-1 cihan-efrizi seb-i [13a] zulméaniniin verd-y1 nikab-1
tarikinde muntakib u miitevari gérindiiginde 4rdm idiip horfisin-1 seher-h{inin-
1 sabah iftitdh-1 cendh-1 necdh eyleyiip tebasir-i hiimay{in-makdem-i esharda
sada-yi1 sala-y1 “hayyahale’s-salah” ve gulbang-1 bilend-avaz-1 “hayyahale’l-felih”
nidasin minend-i infildk-1 sabah y4 infitdh-1 zav-1 misbah zemzeme-i cis ve vel-
vele-i hurfisila izah itdiikde esbha-y1 bad-paya siivar olup merahil-i adide ve
mesafit-1 ba‘lde kat‘ itmegile Nis’e niizlil olindukda kiral-1 piir-kin ve Nimge-i
bi-din ve Cih-i bed-ayin ve kiralun Alaman'da olan karindas: Fiiriimandos-1 din-
ila‘in ittifak idip resm-i dastin-1 hile ve reng-i nireng-i efsdneyile ukde-i vahseti
iins-1 zamdyirden sihr-i beyanila kesf ve izdlet ider cezb-ziiban ilgiler
gondermisler idi, vusil buldi. Egerci zdhiren [13b] hul@is u miitaba‘at 1zhar
iderlerdi lakin dertin-1 zamayirleri illet-i kine-i muzmerrile mu‘tel it muza‘af ve
her biri bir ray-i mechdlile “Ma lem yiisemme fa%luhu”" mesabesinde gayr-1
mu‘arref olmasi muzhar @ ma‘lim olup adem-i iltifitila emirleri muhtel ve

¥« giin kacacak yer nerede?” (Kur’dn-1 Kerim, 75/10).
* “Faili zikredilmeyen (edilgen)”.
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kendiileri zelil it miibtezel ruct® eylediler. Andan daru'l-feth Belgrad'a varilup
Sava suy1 cisrinden ubdr idiip Sirem'e varildukda Firengistan kirallarindan
Efrence memleketiniin bani olan Firengosko’nun ilgisi gelilp itd‘at u ubadiyyet
arz itditkde sidki zahir oldugi sebebden inayet-i sdhdan behremend olup
mesriru’l-bal avdet eyledi. Ba‘dehu yiiriyiip sene seméne ve seldsin ve tis‘a mi’e
zilhiccesiniin on iiciinci giininde Osek kal‘asina vustl bulup kesretde miimasil-
i bahr-1 Umman ve Nil-i yemm-nisdn bi-payin ve bi-keran ab-1 Kulziim-yab
Dirava dimekile [14a] ma‘rif nehre felek-viis‘at zemin-fiishat kavs-1 kuzah-
kirdar ve kemer-i gerdiin-medar vesi‘ i1 refi‘ bir cisr-i miiseyyed ve bir biinyan-1
miimehhed bina olinup asakir-i mansir bi-kusir geciip ol gice aram idiip gerdis-
i migfer-i zer-nigdr-fim hursid-i zerrin-husdmi1 manend-i miibarizan-1
muhadded-samsam mahall? i meydana irad eyleyiip kenar: ale'l-alem cibal i
a‘lam tizerine ilam ve mah-1 seb-efriizun siper-i simin-ayinesin peydayiken
seraperde-i diis ihtifaf i iktitAimda ibham eylediigi vaktde sdhib-kirdn-1 devran
ve padisdh-1 cihdn ve sehriyar-1 hiiméa-asiyan “tavvelalléhii ‘umrahu ve ebbede
devletehu ve hallede memleketehu’”

Beyt

Huda’dan iste nusret feth-i babin
Sa‘adet feth-i babin bil cendbin

[14b] diyiip cenab-1 Hakk’a tevcih-i vech kilup miinacat babi halkasina tesebbiis
idiip didi kim: “I1ahi serir-i saltanatunun payesi ciy-1 ebed makdem-i ezeldiir
ahkam-1sahan istigna-i ultthiyyetiinde mensth u miibtezeldiir sezavar-1 saltanat
sensin kim miilkiiniin dimen-i fena destinden diir ve cebabire-i miilak “Innd
ce’alnd fi a’nékikim aglalen”™ zencirinde makhirdur niyaz u nalis-i ashab-1
miinicit kapunda hiiveyda ve iltimisat-1 erbab-1 héacit dayire-i lutfunda bir
noktadan edni sevabik-1 in‘amun ilelden ari levahik-1 ifzaliin bila-garaz caridiir,
her ihsdn seniin hizinenden mevhi{ib her lezzet seniin rizdnila mergabdur,
eltafun huziyidiir menit-1 esbiab degiil rahmetiin ebvab-1 meftGhdur mesdad
olur bab degiil asker-i muvahhidin merede-i miisrikin iizerine sen galib [15a]
eyle” diyiip “Rabbend efrig aleynd sabran vesebbit akddmend vensurnd ale’l-kavmi’l-
kafirin”" ayetini vird-i lisan idiniip vehmden esyer hayalden sebiikter

* «“Allah onun omriinii uzun eylesin, devletini ebedi kilsin ve memleketini baki yapsin”.
* “Biz, onlarin boyunlarina halkalar gecirdik” (Kur’an-1 Kerim, 36/8).

"“Rabbimiz! Bize sabir ver, sebatimizi artir, inkdr eden millete karsi bize yardim et” ( Kur’an-1
Kerim, 2/250).
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Beyt

Kemdadn-1 carh sehminden sebiik-hiz
Aunlduginda tir-i berkden tiz
Semender gibi ceng odinda tayyar
Kalyg gibi hem-1kbal i hem-idbdr

bir esb-i tdziye Sikender-var siivar olup dest-i deste-i elbiirz-sikaf ve kabz-1
kabza-i simsir-i cevsen-cak belélek kaffe urup manend-i Sdm u Neriman ve Riis-
tem-i Dasitan tig-1 biirran ve giirz-i giti-sitdn ve rumh-1 sd‘ika-gdn ve keman i
tir-i berk-peykénila zirdb u hirdb kasdina kdmet-i Tab4-hirdiminun intisab-1
[15b] hin-i mesafda ebvab-1 mefatih-i fiitiha feth G miftdh ve galebe-i manstri
mesa‘iline zu’-1 misbah olan rayat-1 nusret-nisin ve a‘lam-1 bala-nisimen i vala-
sdn pisinde ciinid-1 nusret-asiyan ve cilylis-1 zafer-nisdn hizebran-1 kital ve
seyyidan-1 ebtalile semend-i atesin-na‘l i dhenin-siim ve hink-i kih-peyker i
gerdiin-sird‘ ve kiimeyti-diim licimin cinib-i mecal-i enbih-ercdya icile kilup
rayet-i la‘lin-efser ve hil-i muzaffer-ser ii ferhunde-manzarun vechin a‘da-i
diniin kahr i kam‘1 cihetine miivicehe kilup ve erkdn-1 devlet ve viizera-i ba-
sevket kim ser-rigte-i dildveri ve neheng-i bahr-1 bahdduri ve pervéne-sifat sifte-
1 fetile-i sem‘-i vega ve semender-asa asiifte-i nar-1 heycadur cuyfis-1 ebr-clis ve
clinlid-1 ra‘d-huras ve sa‘ika-glis miibarizlerile cihet-i diismen mecrasina cereyan
gosterdiler ve taraf-1 sahdan [16a] ensar-1 nusret-penaha turuk-1ilmden vali olan
mevali “Inne ebvdbe’l-cenneti tahte zilali’s-siiyif”" hadisiyle i‘4net ve “In testeftihil
fekad caekumii’l-feth™” ayetiyle istimalet “In yekun minkiim isrine sabirine yaglibii
mi’eteyn”" miibessiriyile kuvvet-i ifadet “La galibe lekumii’l-yevme mine’n-nasi”"
besiriyle besaret idiip vilayet-i Ungiirus’un adfiya tabi‘ olan semtinden tek-i
tekaveran ve pliy-1 bad-payanila yiiriyiip bir menzilde ilka-i asa ve bir merhalede
lebeb-i rahl-i irha itmeyiip kal‘a-i Irsek ve Saklos ve Kapolna nim mu‘teber
hisérlar1 feth idiip sene-i mezbiire Zilhiccesiniin yigirminci giini Silye nim
kal‘ay1 yagma kilup asker-i Islam'a serdér olan &saf-1 sehriyéar yigirmi mikdari
mu‘teber hisar feth idiip sene tis‘a ve seldsin ve tis‘a mie [16b] Muharreminiin
sekizinci giini add-y1 dine miite‘allik olan biinyan-1 rasisu'l-esds ve barii-y1 ser-
efrdzi havaya temas bulan Kosek dimekle meshiir kal‘aya ugrayup irha-i lebeb
ve cerr-i indna ruhsat gosteriip bir hisér githad itdiler kim handak-1 ka‘r1 zemine
ve barisi carh-1 berine iriip tdk-1 eyvin1 Keyvanile berdber biilend-i ser-firdzide

* “Siiphesiz cennetin kapilar: kiliclarin golgesi altindadir”.

¥ “Eger siz fetih istiyorsamsz, igte size fetih geldi!” (Kur’an-1 Kerim, 8/19).

v “Eger icinizde sabirly yirmi kisi bulunursa, iki yiiz kisiye galip gelirler” (Kur’an-1 Kerim, 8/65).
“ “Bugiin insanlardan sizi yenecek kimse yoktur”(Kur’an-1 Kerim, 8/48).
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bila-farkin fark-1 ayyikila hem-ser bel kulle-i siméak ve kunne-i kubbe-i eflikden
balater

Beyt

Goriniir kullesinden carh-1 tdsi©
Deriin-1 ¢éhda bir bedr-i lami
Sanur ol kal‘adan iden nigdh
Semay: cesme mayr cesm-1 mahi

handakinun umk-1 ka‘r1 zemine makr{in ve arzi farzdan? biriin dahil-i mayile
meshilin misl-i Ceyhln kal‘ay1 ihata idiip varos-1 merede-i miisrikin ve kiiffar-1
bi-dinile memld bir azimii's-[17a] sevad me’va-y1 ehl-i indd sehrdiir kim adem
gulusi fiirseng-be-ferseng yir gider ol diyarda miictemi‘ olan kiiffar piyade vii
siivair mukatele ecliciin mukabeleye geldiiklerinde asakir-i gerdiin-me‘asir
liyGisinun her biri kim zahamet i cesimetde manend-i kith-1 mehib ve siimiivv-
i sendm-1 seci‘atde ciin tavd-1 azim ayy(ika karibdiir her tarafdan sir ii neheng
bebr i1 peleng-misil hamle kilup hink-i ¢ehir-per ve riiyin-sine-der ve kaf-1
kiipal-i tarik-i sikaf ve hurtum-1 giirz-i elbiirz-kifile meydin-1 dem-alad-1
heycani heyecdn-1 seyldb-1 dimadan hem-reng ve taberhlin gosterdiler resk-i
sihdm ve darb-1 husdmdan ser i sineler sikaf ve siiyfl-i ceyhtn-1 hindan
manend-i afak safak-giin garik-i dima-i etraf olup ser-i gebran sebih-i gy [u]
cevgan [17b] meydan-1 ma‘rekede galtin olup emvac-1 derya-y1 neberdiin telatu-
mindan ve arsa-i masaffun zelzelesi 1zamindan stret-i feza‘ riiz-1 ekber miisahede
olinup asker-i Islam'a serdar olan vezir-i sehriyar ve asaf-1 sebiik-riith u sengin-
kirdar ki ekimme-i(?) heyca ve sir-i jiydn ve hizebr-i kar-zar ya peleng-i
deméndur esedd-i pise-i ceng ve zirgam-1 dilir-i ates-1 ceng misal-i dest-biird-i
cesaret ve cihan-merdi ve ciir’et idiip zulumat-1 ma‘arik-i in‘ikas nisal-i rimah ve
izah-1isti‘al-i silahila miinselih kilup mukabele idenleri tu‘me-i simsir-i ates-bar
ve g1da-y1 tig-1 sd‘ika-kirdar idiip bakisin lokamit-1 seyf-i serkes siki-i cAm-1
hatfdan bakikes eyledi esbab-1 ceng-i [18a] hisar ihzir olinmadugi sebebden
padisdh-1 zafer-yab ve sehriyir-1 devlet-cenibdan emr ne idiigin ilam taleb
itdiikde ittikd vii istinddum ilticA vii i‘timddum kuvvet-i kahire-i kahrila
Ekasire'niin tdkini bi-tdk ve tak-1 Kisra'sin kesr eyleyiip fikarat-1 zahrin kasm ve
kayasiranun “Lekata‘nd”  minhu'l-vetin”® samsamila a‘nakin  fasm? iden
kahhéradur “Nasrun minallahi ve fethun karib”" “Ve inne avne’llahi ni‘me’r-rakib™”,

* Lekata‘na: vekata‘na (metin).

* “Onun sah damarim keser atardik”, (Kur’an-1 Kerim, 69/46.)

* «“Allah'tan yardim ve yakin bir fetih (vardir),”(Kur’an-1 Kerim, 61/13)
““Allah’m vardimu ne giizel bir koruyucudur”.
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nidasin glya olup cehd-i azdyimin imz4 ve sa‘y-1 indnin irha eylesiin” diyi
ferman olindukda bebr-i meydén-1 peykar ve hizebr-i pise-i kar-zir emriyle
havali-yi hisar istis‘dd-1 z1lal-i elviye-i zafer-hisalile mugtenem ve hiyadm-1 hiima-
kiydm enciim-hasemile muhayyem olup ra‘d-nazir sa‘ika-te’sir tiifeng 1 tirile
cenge [18b] siirG idiip bir nice giin neberd miimtedd olup kulel-i refi‘asi
millasik-1 ¢arh-1 berin ve burfic-1 meni‘as1 miilahik-1 felek-i Pervin olan kal‘anun
kal‘inda imhal olup fethine mecél olmadugi sebebden ol fitnat-1 Utaridide ahz-1
rihan? ve sabik-1 kasab-1 meydan olan server-i serdar-1 asakir-i ehl-i iman ve
vezir-i tevfiz-i sehriyar-1 cihan kim

Beyt

Kader tedbirine olmis murdfik
Kaza her raymm gormis muvdfik
Ne gerdiin gosteriir gerden-dirdzi
Ne fermammndan eyler ser-firaz
Stivar oldy sipdhun gergi vary
Kavidiir fikret atinin siivdr

diyiip umtimen Anatol1 askerine emr idiip kal‘a kurbinda olan cebel-i escar ser-
destesinden handaki malamal [19a] itdiikden sonra tilal-i rasihat cibal-i saimihat
mesabesinde tdk-1 tavk: ayyilika miisavi piisteler peyda idiip ceng-saz sipahiler ve
tiifeng-endéz yeniceriler iizerlerine cikup tir i tiifegile iceriiden top u zenbe-
rekile neberd idiip ka‘ka‘a-i silah-1 riiesa vii ru’s ve nefir-i ny ve huriis-1 kiisdan
avaze-1 ceng i aslb ve sada-y1 gavga-y1 vega ve hurlb tas-1 niglin-gerdiina diisiip
efgan u feryad kubbe-i Pervin’e ve carh-1 berine yitisiip sem‘-i gerd{ina tanin ariz
eyledi. Istigal-i zirAm ve tetdyiir-i sihAm mecile tezdyuk acala tesabuk viriip
deveran-1sava‘ik u kavari‘ ve ihata-i riyah-1za‘dzi‘ tereng-i tir ve cikecgak-i simsir
sem‘-i stmah1 ker ve kuvve-i a‘day:1 bi-fer kilup [19b] kuliiblerine hanicir ve
a‘nédklarina seyf-i bevatir vusil-i ... hamam ve meraret-i husam zevkin héasil idiip
mevt-i ahmeri aydnen ve azdb-1 ekberi hakikaten ve beyinen miisihede
itdiirdiyise zarlirl Mankolas ndm ban halkila eman cagirup hisar kapusin agup
siklarinda kayd yedlerinde gull u bendle kefen ber-gerden idiip ¢ikup at ayagina
bas koyup itd‘at itdiiklerinde eman viriip haraca kesildi.

Tis‘a ve selasin ve tis‘a mi’e senesi Muharrem'iniin sekizinci giini inhizadm-1
asker-i kefere yigirmi altinci giini feth-i kal‘a-i fecere miiyesser olup “Kad
efleha'l-muw’minin®", ve “Nasrun minallahi”" tarih vak:® old1. Sahib-kiran-1 devran

* “Gergekten miiminler kurtuluga ermistir” (Kur’an-1 Kerim, 23/1).
T “Allah'tan yardim (vardw)”, (Kur’an-1 Kerim, 61/13).
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ve sehriyar-1 hiiméa-asiyan “Edame’llahu ‘umrehu ila yevmi’l-mizan™" Ungiirus'un
diismene tabi‘ [20a] olan etrdfinun ve Nimge diyirinun kal‘alarin yikup
kuralarin yakup vilayetlerini talan halkini esir i nélan idiip kiifat-1 ebtalile
mas(in kiimat-1 riclile megh{in kalbi Eban meymenesi Razva meyseresi Liibnan
olan ciiylis-i Osmaniyye ve asker-i Islamiyye'yile cem‘iyyet-i kirali tecessiis
iderek yiiriditkde tantana-i immet-i Muhammedi ve debdebe-i kis-1 millet-i
Ahmedi'niin sit-i piriz1 ve sada-y1 miibarek-riz1 bir vechile biiriz eyledi kim
kiral-1 bi-dinile miictemi‘ olan miigrikiniin tefarik-i a‘zalarina hevl sari ve mizic-
1 dimélarina havf tiri olup arz1 siyine? cibili miine niicimi miinkedire semay1
miinfatira zann idiip semt-i tedbir-i nisi ve savb-i savib-1 sdhi indn-1 tedafi ve
tedariik [20b] dest-i ihtiyarlarindan riibide ve meslib olup harik-1 tenevviir-i
ana ve garik-i liicce-1 derya-y1 beld vaki‘ oldilar, kiral-1 ser-niglin-peyker ¢iin sav-
let-i legker ve sadmet-i sipah u askerden dgah olup ayn-1 yakinile mu‘dyene eyledi
kim bu ceys-i derya-misile mukavemet ve muharebeye tdkat vehm i1 hayal ve
farz-1 muhaldiir ser-geste-i beyda-i hayret ve garka-i derya-y1 fikret vaki‘ olup
her cinibe kim nazar ilka ve her cihete kim tevecciih iltica gosterdi meredesini
havf u hirasila lerzan hasyet-i bi-kiyasila girizdn goriip semt-i ikbalden sime-i
idbara istikbal idiip ser-geste-i badiye-i dalilet ve vadi-yi hayret olup unvén-1
emrde siret-i inhizdm miisahedesiyle “Ke-ennehum humurun mustenfirah Ferrat
[21a] min kasverak”” nifar u firar meslegine siilak eylediler.

Madam ki cedd i baht nasr u avn olmaya cidd ii cehd batil i1 zayi‘ olup her
bar kim kalem-i dest-i kaziddan safha-i levha levha-i hatt-1 kader muharrer olup
bir emr mukadder olmaya si‘dyet i sa‘y heder ve gayr-1 nifi‘ oldug1 sebebden
siret-i ikbal-i devlet ma‘na-y1 zill-i mezellete tebeddiil ve kemal-i hél-i su‘ddet
nuhtiset ve zevile tahavviil idiip kesret-i uded ve fart-1 ithbetden istimta‘ ve
efzlin-1 mal ve enblh-1 ensar-1 ebtdlden intifd’ gérinmeyiip aldmit-1 ru‘b u
inhizdm ve emarat-1 za‘f-1 ikdam ve aldyim-i inkisar-1 kuvvet-i akddm hengam-1
tul@‘-1 lesker ve fercdm-1 suti®-1 talayi‘-i askerde zuhtr idiip feza‘at-i ehval ve
fezdhat-i ahvalile sebih-i cerdd-1[21b] miintesire intisdra meyl idiip ciin gubar-1
milsar tirmér olup ol cemm-i gafir ve cem‘-i kesir karin-i kital ve mukaddime-i
cidalsiz “Teraktii darahum havsen bevsen™", meseline muntabik oldilar.

Tebelleceti’l-eyyamu ‘an gurreti’d-dehri
Ve hallet bi ehli’s-sirki kdsimatii’z-zahri
Fe ya leke min fethin gada zinete’l-verd

*“Allah hesap giiniine kadar omriinii daim eylesin.”
* “Onlar sanki arslandan kacan yaban egekleridirler”, (Kur’an-1 kerim, 74/50-51).
50 .. .

“Onlarin memleketini dagymik biraktum”.
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Ve vasitate’d-diinya ve faidete’l- ‘umri
Lekad cae min haufi’l-gaybi tarihuhu
Ve hebbet ‘ale’l-mii’minine riyahu’n-nasri’

Padisah-1 ferhunde-fil huceste-hisél ciin sifat-1 miilteka-i bahreyn hirab-1
saffeyn itbdk-1 tarafeyn olmaksuzin kiril-1 bed-fi‘dl bila-kitél firdr itdiigine
miinkesirii'l-bal olmig iken kuliib-1 miigrikine ra‘b ilkadsiyla hezimet vukii‘l
mu‘cize-i Resil aleyhi's-selam [22a] asarindan olmasi miildhazasiyla sardy-1
dertin1 piir-siiriir ve héne-i kalbi beyt-i ma‘mir olup yiirimekile Ispanya'ya
miite‘allik bir kith-1 &suméan-siikithun dimen-i tavkina kadem vaz‘ itdiler kim
kila‘lla ma‘méir Biremek dimekile meshar vildyetdiir yikup yakup sene-i
mezblire Safer'iniin yidinci giini Kirberi hisirin Korkarindar kal‘asin yagma
idiip oninci giin Kalayis nam mevzi‘e niiz{l idiip aram eylediler ol diyarun zu‘m-
1 fasidlerince dilir @i ndm-dar gengleriin buhér-1 tama‘1 tugyan cevf-i dimagla-
rina su‘id eyleyiip seca‘at u riyasetlerine i‘timad-1 kiilli idiip kital kasdina asker-
i dalél cem* idiip fursat kemin-gihinda kiimin itmisler idi.

Beyt

Uyands ciin cerdg-1 dsumani

Oda yandurd: gahi Kehkesani
[22b] A¢ildr hayme-i piriize-peyker

Tindbindan gorindi semse-1 zer

Meger feth oldi bu barii-y: eblak

Ki sim[i]n burcina nasb oldr sancak

Ne sdh olur bu nut‘un? sehriyér:

Kapar bin beydak-1 ferruh-nigar

Giines bir nize urdy Zengiibdr’a

Kim oldi perde-i seb iki pdre

Ya‘ni gurabi seh-peri nesri mestir idiip satha-i miski kaftir tutdug: vaktde
dilir @ dindér ve vezir-i sehriyar ser-lesker-i ehl-i Islam “Nasarahullihu ila
yevmi’l-kydm” kim sultdn-1 muzaffer-fer ve padisdh-1 nusret-peykerden bir goc
ilerii gideridi.

51 . o I . . . . . .
“Zamamn basinda giinler agarmaya basladi, miigriklerin basina bellerini kiran bir hadise geldi,
ne giizel bir fethin var ki o, insanligin siisii, diinyamn miicevher tagi ve omriin kdri, onun tarihi
gaybtan bir ses olarak geldi ve miiminlerin iizerine zafer riizgdrlar esti.”
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Beyt

Kemin-gah-1 adiidan ol hazer-nik
Ki destamla sinen kilmaya ¢ak
Goziint aywrma bir lahza keminden
Kiimiin itmis ola sayed ki diismen

[23a] diyiip ebtal-i rical-i tiivina-mecédlden birkag¢ giizidesin ilerii gonderiip
tecessiis itdiirdi ahval-i ehl-i kiim{in hiisn-i tetbir-i zG-fiin{in ile biirtiz idicek
beynde olan mesafeniin siithdl i s1‘dbin ve §ib i si‘dbin berk-1 hatif ve rih-i asif
misél rekza-i vihidede tayy idiip kéir-1 rezmi sihte ve ndyire-i harbi stihte kilup
mukaddimat-1 tidn u zirdbi ldzimeti’l-intic ve niyal-i nevazil-i kazi ve siiyif-1
seviabik-1 kadere sineler omac¢ idilp intikdim tigin niydmindan ve seyf-i
miizehheb-i udvani kirdbindan ihric eylediler kim tedariik-i kisds-1 a‘da ve
irdka-i dima-1 husama ideler.

[23b]

Mesnevi

Olup rezm igre sancaklar ser-efsin
Saba percemlerin kilmus perisin
Harir-i siirh bayraklar giiside
Siiniiler her tarafdan ser-nihdde
Semaya agdi ciin a‘lami gerdiin
Salmdr zih kemdnina neberdiin
Cekiip ol giinde perde gerd-i seb-reng
Boyandi goklere Gvdze-i ceng
Tereng-i tir ii tigun ¢ak cdki

Ker 1tdi ¢ak idiip sem 1 simaki
Sehdb-1 muzlimi gerd-1 miisdrun
Biiridi halini vech-i nehdrun
Tutup kan bahri etrafin sipihriin
Bagindan agdr mevci mah u mihriin
Aceb naks 1tdi tig u nize serde

Ki yazdi cesm i ebril kiistelerde
Goriip migferde giirziin istikakin
Felek isterdi korhudan heldkin
Kalyg berkinden ii ra‘d-1 kemandan
Ecel ok gibi yagar dsumdndan
Kali¢ serde yir itmig pdda sancak
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Siiniiler sineler gozlerler ancak

Boyand: goklere dvaz-1 kilst

Gubar itdi havdy: dbandsi

Cikup kan bahri ta bala-y: ayyik

Piir olmig hitmila her tds-1 mancik

O giin mehterlik idiip halka gerdiin

Kurar basdan ayaga ¢ddr-1 hiin
[24a]  Zihi hey’et ki diismisdi neberde

Ki zehre komamagd sir-i nerde

Cehennem gibi kizmug dteg-i ceng

Cihani yakmaga itmisdi Gheng

Su resme oldi giin hengdmesi germ

Ki pilddi iderdi miiomdan nerm

Tutup harrile kithun dimenin dikk

Beliirdi sengde hummd-yr muhrik

Su resme tiz eserdi bady cengiin

Ki kadrin kRdha saymagz kith sengiin

Hazahez-i tekaviiran ve hashasa-i bad-payan cemceme-i ciyad ve gamgama-
1 ecnidd muhélata-i sufif ve miila‘abe-i sitytifdan 4fik mugber hamalik-i(?) ahdak
muhmer olup riydt-1 muhéirebe gdh meftih u miiltevi ve manstb ve elviye-i
vega-y1 plir-gavga gdh mazmim ve mekyt(ib goriniip ol macerdnun cereyanindan
kan seyldbinun heyecan-1 seyelani erca-i ezyal-i cihani ser-a-ser hiin ve ciiylib-1
cevanib-i [24b] dlemi ¢iin penge-1 mercin kani vii safak-glin gosteriip bir ceng-i
azim old1 kim nigehbinin-1 ahkdm-1 cedavel ... eflak ve didebaban-1 suverhine-
1 siitiirlab tahte-i hidk ve serdbende-i avizehi-y1 efsine-i nireng-i gerdiin ve
glyende-i te’sir-i fiislin-1 esiriyyat-1 blikalemiin vasfini beyan mislini ayan ide-
mediler.

Miisa‘ade-1 riizgirdan 4kibet-i kir bu pergir-1 sa‘ddet-medir iizerine
deveran i incirar gosterdi kim, nesim-i indyet-i Rabbini ve sabi-y1 nusret-i
Samedani hiibibindan tebasir-i sabdh-1 baht-1 pirizi ve inficar-1 fiictir-1 isbah-1
ferhunde-rizi metéli*-i giimis-1 a‘ldm-1 a‘lam akdar-1 cihan-efriziden tuld
eyleyiip Asaf-1 gazenfer-fer manstr u muzaffer olup fursat-1 infad-1 ates-nefad-1
lesker ve galebe-i [25a] sipah-1 nusret-yab nazret-iydb miiyesser oldi. Dargirde
tu‘me-i simsir olmayanlar kim giriftar u esir olup bad-hane-i nireng-fiistin olan
kelle-i bi-magzlarini tig-1 bi-dirigle cife-i tenlerinden ciidi ve kaleb-i pelidler
kim vukir-1 cehennemdiir hime-i ates-i vegd kilup hakisterin edric-1 riyaha
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idrac eylediler “Inne’l-mundfikine” fi’d-derki’l-esfeli”” kavlinde olan “Inne’l-
kafirine fi'd-derki’l-esfeli” tarih vaki® oldi. Hazret-i ciimleti’l-miilk pasa
“Vesserahullahu fi’d-dareyni ma yesaii”,”" padisah-1 zafer-yab ve sehriyar-1 devlet-
cendba milaki olup hemise a‘da ser-niglin u zeblin akdah-1 ciifinlar1 hiinib-1
eskile manend-i ekbad piir-hin olsun diyii du‘d itditkde kuvvet-i ciir’etine ve
fart-1 seci‘atine istihsan u tahsin idiip aferin [25b] karin kildi. Andan yiiriyiip
sene-i mezbiire Safer'iniin on yidinci giini Ispanya kiral-1 bed-fi‘4l-i kiifr-ayiniin
kadimi mesken-i hasaret-mekin ve taht-gah-1 sekavet-kemin olan Giradcas nam
sehre varilup ala vechil-ihtimam tetebbu‘-1 tdimm olinup la‘inin nam i
nisdnindan eser zuhir itmeyicek ol vildyetiin sahri vii kithsirda olan kiiffar-1
haksarinun inad idenlerini tu‘me-i simsir ve sdyirini esir kilup emval-i ganayim
ve esbib i1 behayim ile mugtenem olup mahall-i karar ve mesken i medarlarin
tar u mar ve ihrak bi'n-nir eylediler. Andan gociip Mun nidm nehr geciidinden
geciip kefereniin kal‘alarin ve vildyetlerin yika yaka giderken Seman nim
kal‘adan bir mikdar fiiccar-1 bed-kirdar [26a] ve esrar-1 piir-idbar ¢cikup mukate-
leye kasd itdiiklerinde miicihiddn-1 derya-ciis ve muvahhidan-1 ejderha-huris ve
diliran-1 devlet i din ve miibarizan-1 nusret-karin ol firk[a]-i hasirin ve kavm-i
dalélet-ayini tig-1 hiin-riz ve tir-i ser-tiz siiy{if-1 abdar-1 ates-bar ve hirab-1 tab-
dér-1 hursid-varun zebin ve cigerlerini piir-hin idiip tarfetii’l-ayn i¢inde kimin
tu‘me-i §ir-i simsir ve kimin ejder-i kemend-i diismen-girile esir itdiler
memalik-i diismenden Usliin dimekile meshiir ma‘mir vilayetiin fethine kasd
itdiiklerinde mefatih-i kild‘ ile halkinun harici geliip itd‘at itdiikleri cihetden
varmadan ferdgat eyleyiip Dirava suyinun taraf-1 dharindan geliip miir{r-1
miicahidan-1 Keyvan-rezm ve ubfir-1 miibarizdn-1 Behram-azm iciin [26b] vasfi
esméi‘a girmemis ve mislini gozler gormemis tdk-1 vesi‘ ve biné-y1 refi‘ felek-asa
bir cisr-i vala tertib @ peyda eyleyiip Safer'iin yigirminci gini Sultinii'l-guzit
ve'l-miicdhidin Kkatilii'l-kefere ve'l-miisrikin yiimn i iclal devlet i ikbalile ve
asakir-i derya-mevc fevc feve miiriir u ubir eylediler.

Fezleke-i kelam-1 miicmel ve mecmii‘a-i ciimle-i makal-i ecmel oldur ki,
padisdh-1 zafer-yab ve sehriyar-1 devlet-cenabun rikabinda bir feth-i ferhunde-
riz ve nusret-i dlem-efrfiz i piriz yeminen ve yesiren biir(iz eyledi kim, bu iislib
izerine garetiin naks u tasviri ve bu mesabede haséretiin tahriri bir ayine-i
hayiliin haddinde resm i manziir? ve bir dibace-i zamire hame-i [27a] fikretile

52 A - A A .
miinafikine: kafirine (metin).

? “Stiphesiz ki miinafiklar, cehennem ateginin en agagi tabakasindadirlar”, (Kur’dn-1 Kerim,
4/145).
*<“Allah iki diinyada diledigi gibi onun iglerini dsdn eylesin®.
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resm ii muharrer gorinmemisdiir. InhizAdm-1 kiiffira “Kad inhezemeti’l-kiiffaru
fethu hisar, Kad fiitiha bi-‘avni ehadi cenab™” tarih vaki oldi. Pes melik-i melekii's-
siyem gayet hos-dil it hurrem olup “El-hamdulillihillezi ezhebe anna’l-hazen”
vird-i ziiban idiniip didi kim: “I1ahi! Hudévend-i cin u cihin ve Halik-1 ins i
can aferinende-i mah u mah-tab i Pervin ve hiiveyda kunende-i &suman u zemin,
tdc u tdc-dardan gani ve gencine-i dirdan miistagni bir sultdn-1 malik-i miilk-
bahgsin kim zaménede sdhib-kirdnem, padisdh-1 devrinem rub‘-1 meski{ina
hinem diyenler dergdhinda mirdan hor ve derya-y1 azametiinde sebnemden
kem i makhirdur minnet-i firdvin ve sipis-1 bi-payan sen sultin-1 Yezdin'a
[27b] olsun kim in‘dmun olan ahd i devlet ve devr-i saltanatumda biinyad-1 dini
rasih ve biinyan-1 Islam’t manend-i cebel samih kava‘id-i seri miimehhed ve
mebani-i mebadi-yi imani bir vechile miiseyyed kildun kim ol esasa viirtid-1
vehen vehmde muhal ve ol bindnun ar1zina uriiz-1 fitlr dayire-i akilda miistahil
ve hayal ihsis olinup “El-mii’miniine mesririne bi’l-‘avn”’ tarihinde mii’minini
mesrir eylediin” didi.

Safer'iin yigirmi birinci giini “Bogodice” nam hisardan Osek Kal‘as1 cani-
bine teveccith eylediler bebr-i meydéan-1 peygar ve hizebr-i bise-i kir-zar ahter-i
burc-1 celadet ve gevher-i diirc-i saldbet kutb-1 felek-i sehimet ve merkez-i
dayire-i seca‘at peleng-i kulle-i vega ve neheng-i liicce-i heyca diistlir-1 cihan-dar
[28a] ve vezir-i tefviz-i sehriyir azimet-i ali-nehmet ve tevecciith-i sa‘ddet-
zamimet zuhfira getiiriip izn-1 sultin ile kefereniin 4baddan memalikinden olan
taraf-1 yeminde semt-i magrib-zeminde “Zagrib” dimekile ma‘raf diyar fethine
miiteveccih olup kurélarini yakup halkini esir idiip ne denlii kila‘*1 sedidii'l-esas
ve husiin-1 seyatin-istinds varisa alup haréca riz1 olup istimin idenlere emén
itmeyenleri tu‘me-i tig-1 tes-nisin idiip nusret i ikbal ve rif'at u iclalile padisah-
1 cihan ve sehriyir-1 zaméina makarr-1 dilirdn-1 secd‘at-nijdd ve mekéan-1
dilaverdn-1 celadet-nihad esref-i bilad-1 nusret-dyad kal‘a-i Belgrad kurbinda
vustl bulup Rebi‘ulevvel'iin on yidinci giini rdyat-1 hiimayan-1 [28b] zafer-
makriin Belgrad'a vusiil bulup nim-daran-1 ecndddan her ferzine-i kavi-i‘timada
kim istihkak-1 miibaseret-i mesagil-i sipeh-dari ve isti‘ddd-1 tefviz-i mansib-1
sipehsélari miisdhede olind1 menésib-1 in‘dm iciin tevki®-i refi‘-i hiimayan-tugra
ve menglir-1 belig-i ekalim-ara tecdidine emr-i lazimii'l-imtisél ve hitkkm-i devlet-
nisan ve sa‘ddet-misal ifzal olind1 ve etraf-1 dleme bu fethiin miibessirleri vusil
bulup dvaze-i hayr-makdem ve sada-y1 tebsirle dlem miitebessir i hurrem olup

 “Hisarn fethi swrasinda kafirler hezimete ugradi, saygideger birinin yardumyla fethedildi”.
* “Bizden tasay: gideren Allaha hamd olsun”, (Kur’an-1 Kerim, 35/34).
7 “Miiminler yardimdan dolayr sevinglidirler”.



Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi 71

vustl-i miibessire “Cae’l-begdretii™ ve husil-i meserrete “Fehasale’l-meserretii™”
tarih vaki‘ oldi. Hakan-1 mansir-baht ve sultin-1 4suméin-taht kim feth-i riyi‘ ve
nehc-i sdyi‘ kavl-i metin ve nusret-i miistebine karin oldi minend-i cenib-1[29a]
afitdb-1 cihin-tdb mahall-i tulG‘ina insiraf gosterdi rayat-1 huceste-kudimun
sdyesinde nasiye-i devlet-i giisdde-ebriinun peyvestegi-i inkisafitindan enva‘-1
sa‘adat ve ecnés-1 keramat miiterettib ve miiyesser gorindi. Bu feth-i meymiinun
yiimn-i kudimindan miilak-i ekalim bi-karine-i da‘vet ve zamime-i minnet
padisdh-1 dlem-pendhun uliivvi cihetine inkiyad vechin tevcih eyleyiip cenib-1
feth-me’abun hademi ve hasemi silkine insilak ve intizAdma ve a‘lam-1 zafer-bahg
u baht-efzlinun taht-1 zilalinde kiydma dest-i riziyila ubidiyyet kemerin vech-i
istihkam {izerine cin miyanina sedd ve Ye’clic-i fitne-i tugyana ihlas1 sedd idiip
didiler kim [29b]

Beyt

Kamumuz can u dilden ¢dkeriindiir
Giihersin ciimlemiiz hak-1 deriindiir
Siileymadnsin kamu bir kemterin miir
Denizsin sen biziiz kem katreden hor
Deniz kandan habdb-1 hor kandan
Siileymadn tahti kandan mir kandan
Giinessin eyleriiz sdyende dram
Olupdur ciimlemiiz fermdnuna ram

Ol mah-1 afitab ve padisdh-1 ali-cenab katarat-1 emtardan efzlin ve dayire-i
sumardan birlin sipdhila pirdimen-i ddmen-i dayireyi ma‘mire-i afaki devr it-
ditkde ordu-y1 hiitmaytninun havf-1 yasagi ve tabl-1 adiletiniin sit @i sadas1 eknaf-
1 hengdme-i hengim-1 rlizgara sarl olmasiyla ahddd-1 ecnaddan bir ahad
tahammiil-i kiilfete ve mukasat-1 siddete giriftar olmayup hi¢ bir biinyan ol
enblihun sadematindan inhizdma meyl eylemedi. [30a]

Beyt
Ne yagi gibi bag: yikdr bagt
Ne hod kem oldi bir miirun ayag

* “Miijde geldi”.
¥ «“Seving hasil oldu”.
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Sefer-i cihad tevecciihine tarih vaki olan zaméan-1 hurrem ferhunde” oldug:
tarihiin ahsen-i evkatinda ve esref-i sd‘dtinde miistekarr-1 izz i saltanat va
karargah-1 asil-i memleket ve pay-taht ii makarr-1 devlet i tahta ganimen ve
rdgimen nisit u rahat-1 rhila vustl bulup nusret feth i fiitGhila huldl eyleyiip
medar-1 ddyire-i memleketde sene-i mezbiire Rebi‘uldhir'iniin ii¢iinci giini
pencsenbih” serir-i saf-deri ve miittekd-y1 saltanat u serveri iizerine ittika
gosteriip baha-y1 vakarila hiisn-i karar tutdi.

Beyt

Hiima-veg sayesin saldi zamdna

Seriri agdr evc-1 dsumdna

Yiizinden giildi vechi nev-bahdrun

Safa toldy deriini cityibdrun

[30b] Felekler told: is dvdzesinden

Cthén turdi tarab dervdzesinden

Revdc old: yine bazar-i igret

Piir oldy dleme dsdr-1 igret

Taravet buldi adliin sebze-zdr
Yile vardi cefanun kar u bar
Fe ya leke min yevmin tekdmele hiisniihii
Fe rakkat havdsihi ve raket mendziruhu
Kadat bi tebdgiri’s-siirirs sudiruhu
Ve neylu’l-miind a’acdzuhu ve evdhiruhu
Bi tali’i sa’din 14 tegibu niiclimuhu
Ve zaidi hazin 1a tegib besdiruhu
Le harrat ‘ala’t-turbi’s-semadu ve ziilzilet
Vevasihi iclalen ve gidat zevahiruhu™

Bazar-1 fisk u fiichir teferruk i fiitirda ve meta‘-1 serr i hasér sime-i bi-revaci
vil kesad semtine miiteveccih olup erbab-1 hayr u emanet pay-1 huzir-1 selameti

* Yazmanin kenarina 939 tarihi not edilmistir. Ferhunde kelimesi de ebced hesabina gore
ayn1 tarihi vermektedir.

ol . . AT s e .
“Sene-i mezbiire Rebi‘ulahir'iniin i¢iinci giini pencsenbih” ifadesi sayfanin kenarinda-
dir.

® “Giizelligi kemale eren ne muhtegem bir giindii, ici ince ve yumugak goriiniimii ise cok hos. Bag
tarafi sevingli miijdelerle gecti, son tarafi ise dileklere ulagmakla sona erdi. Yildizlar: batmayan
glizel talihi ve miijdelerinin kaybolmadigr bol kismeti ile birlikte, ona saygidan dolay gokyiizii
secdeye kapamr, daglar sarsilir ve zenginlikler kaybolup giderdi.”
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ddmen-i emn i eména cerr eyleyilp me’'miln ve ahzab-1 [31a] serr i hiyanet
giriban-1 uzlet i1 batiletde ser-nigiin ve erbab-1 cevr U te‘addi mismar-1 insif u
intisdfila beste ve esbib-1 refihiyyet-i ra‘iyyet baha-i vifaik u hisn-i ittifakila
hustile peyveste enhi-i ercé-i vilayeti lutf-1 igtina vii isti‘marila ma‘mir ve aska‘
u erba‘-1 miilki i‘tida-i kutta‘-1 turuk ve tegalliib-i evbasdan mehcir kild: gayet-
i secd‘at ve nihayet-i mehabet ve vufiir-1 fitnat ve kemal-i miiriivvet ile mekarim-
1 aba-i kirdmin ihya ve mehésin-i ahlak-1 ecdad-1izAmin ibda idiip ifiza-i ihsanat
ve izd‘a-1 in‘4mat ve istifi-1 matdmi‘-i nis tahsil-i merdki-yi havatr ve celeb-
sipas? dith aksiy1 gayet-i istihAr manend-i sems muntasif-1 nehéar derecesinden
[31b] miitecaviz olup ziiban-1 ehl-i zamén ve rikab-1 kullib-1 erbab-1 cihan siikr-
1 mevahib sitkr-bar ve turuk-1 ni‘am-1 bi-kerénile giran-bar oldilar. Fezleke-i
kelam ve climle-i makal-i ahsen-nizdm oldur ki hdme-i miisgin-ziiban ve kilk-i
anberin-dehan ol padisdh-1 miibarek-nihdd ve sehingdh-1 meymiin-i‘tikadun
hiisn-i evsafi ve adl i insifi tahririnde ser-gerddn ve akl-i ars-asiyan seref-i
menékib-1 takririnde hayrandur te’kid-i de‘dyim-i adélet ve tesyid-i mebani-i
kavayim-i iyilet ve himé-yi serdyit-i milk-giri ve hifaz-1 siirQit-1 zavabit-i din-
perveri ma‘dliminiin ihkdm-1 ahkdm-i‘lam a‘laminda [32a] bir mesabede 1zhar-1
asar eyledi kim yadigar-1 tiz-karinun tekrari t4 miinkariz-1 edvar ve muhtetem-i
a‘madr ve hatm-i hiyim-i felek-1 devvar dest-zede-i hadesin ve imtidad-1 deverin-
1 melevindan paymal-i hudis ve in‘iddm-1 vuki‘ dahil-i diyire-i imkandan héaric
old1 kutb-1 sabit it mukarrer medar-1 feleki ddyir ve siméik-1 sdkib i simi-ter(?)
semk-i semeki gayir olup muhaddeb-i kiirre-i esir bala-y1 muka‘arr-1 kamer-i
miinir ve ddyire-i eflik muhit-i merkez-i hak oldukca ol padisah-1 devran-penah
ve sehingah-1 vala-cah ve salar-1 pirliz-riiz ve e‘ddi-sliz ve sehriyar-1 hiitmaytn-
makam gerdiin-ihtisimun nihal-i ferhunde-hayét1 kim perverde-i ¢cesme-i [32b]
hayat ve secere-i tayyibe-i zat1 kim melik-i melek-sifatdur fiirce-gah-1 riyaz ce-
men-i celil ve kenar-1 hiyazi cliybar-1 enclimen-ikbalde “Asluhd sdbitun vefer’uhd
fi's-semd™ nezaret 1 reva(?) ve letafet ii nesv i niimada olup saye-i ma‘delet-
penihin ve zill-i zulle-i bargahin ti ddmen-i devr-i kiydm kaffe-i endma mebsiit
ve giisdde tutup hursid-i cihan-gir ii ziya-giister sehab-1 vesme-i kiistif-1 surtifdan
masrif ve mahslin ve i‘tird-i ma‘arra-i haylile-i zeval ve urtiz-1 ariz-1 arz kemal-i
tehavviilden mastin vaki® olup na-mikdar imtidadat-1 viictidat-1 semavat ve
inkilabat-1 evza‘-1 deverit-1 medarit minend-i aktidb-1 mahavir-i [33a] devayir-i
devran ars-1 kemal-sa‘ddet ve kiirsi-yi ikbal ii devlet-senaminiin evcinde tamam-
1 istiva ve etemm-i istikrar u istildyila rahsdn u taban” mevkif-i paye-i serir-i
meymini kise-i heft-dsuman olsun mesélih-i ibad u bildd ve menahic-i tarik

® «Kokii (verde) sabit, dallar: gokte”, (Kur’an-1 Kerim, 14/25).
* rahsan u tdban: ruhsan u tayan (metin).
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biladda sahib-i fikr-i rezin ve malik-i hazm-i metin sireti ciivin ma‘nide pir-i
kardan olan vezir-i tefviz-i Asaf-hikmet ddyima izz-i huzfir-1 sultdn-1 gerdn-
hasmetde kuble-i kible-i zemin-i hizmet idiip ika‘-1 hitdb-1 ebed-peyvend ve ifa-
1 du‘d-i te’bid-bend ve isda-i nazm-1 kelam-1 seker-kand ve bess-i bisat-1 pend-i
biillendin bend itmekden miinfekk olmasun ol sehensdh-1 seh-nisin barigah-1
felek-miskat [33b] ve ol ticdar-1 evreng-nisin nisimen-i eyvan-1 afitdb-ayat bir
dibdce-i seh-ndme-i Osman Hani'diir kim ruhsire-i bisit-1 ferhunde-tirdzi
menakib-i Cevza ve firds-1 kunne-i sa‘deyn-asi lizerine mebsit ve mefrisdur ve
Keyvin-1 Kehkesin-eyvan kise-i bidbinda glisivire-i mah-1 simini biniglis-1
glsina ta‘lik idip ¢iin Hind@-y1 halka-be-glisdur ve fihrist-i cerdyid-i haniy-
yetdiir kim taht-1 gerdiin-siye ve anésir-payeniin bald-y1 biilendin sendminda
ferman-1 huzir-1 feridin-cenéb1 manend-i mihr-i miinir ve mah-1 meymin-serir
her rliz pirliz i miistenir sark u garbun eknafina ve centib u siméliin etrafina
nifiz i mitevasildur zamir-i miinir-i padisah-1 heft-iklim kim masrik-1 niicim-
1 sa‘ddet [34a] ve matla‘-1 envar-1 devletdiir subh-1 sddik-var ferrtth u piraz ve
hursid-i ferhunde-bal misilinde cihdn-ara vii dlem-efriz olup ddyima4 siirtirda ve
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her cihetden huziirda olsun ya Rabbi amin. “Bin-nebiyyi’l-emin”.

Nazm

Ela vy sehriydr-1 kar-fermay
Seh-1 kisver-giisa-yi lesker-ardy
Huddvend-i serir-i dsuman-ser
Hudiv-i mihr-manzar mah-efser
Kavidiir adumila dl-i Osman
Taridiir yadumila vech-1 devrdn
Iziin devlet yiiziniin secdegdh
Kapundur nusret i fethiin pendhi
Zafer tugrds: bahtun turrasidur
Sa‘ddet tarf-1 tahtun turasidur
Zamiriin siiret-1 mir’dt-1 hakdur
Dii dlem ana bir giinliik sebakdur
Semend-1 himmetiin seyrinde dlem
Goriniir sanasin bir hatve-i kem
Seririin sdyest hurside hemser
Gubar-1 hik-i payun maha efser
[34b] Musahhar kild: tigunla ser-i giirz

* “Giivenilir peygamber ile”.
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Ciham Kafdan ta kiih-1 Elbiirz
Vefa vii adliin olaldan revine
Irem bag: misalidiir zamdne
Suvardi dehri adliin ciiyibar
Nezdret buldy diniin sebze-zdn
Rimdhun hane-1 gerun siitiina
Kalicun bab-1 diniin reh-niimiiny
Iriip hulkun nesimi her zemine
Zamdne benzedi sahrd-yi Cine
Zamane ram u ¢arh efgenden olsun
Sa‘ddet yar u dlem benden olsun
Seririin sdye salsun dsumdna
Murddunca revan olsun zamdana
Bu fers-i kubbe-1 firiiz-rengi

Ser-1 safunda nat olsun pelengi
Nigitmengahun olsun ars-1 a‘zam
Tapuna kiirsi-yi Glem miisellem
Olup ram-1 rik@bun carh-1 gerdiin
Seniin emriinde olsun rub*1 meskiin
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Fatma KAYTAZ

“A New Text Asour Tie Araman Expepirion or SuLeyman Tae Macniricent”

Abstract

The period of Kanuni Sultan Suleyman was particularly a remarkable period in terms
of conquering activities towards to the West. In parallel to these conquests large numbers
of documents were written. The text that is presented in this paper for the first time is
about the German expedition of Kanuni. In this study, firstly, copy of the text, which is
located in Suleymaniye Library M.Arif-M.Murad number 238, was introduced. After
that —due to the inadequate information about the author of the text in manuscript and
library catalog- it was tried to answer the following question that whether the text may
belong to the historians of the period; Celalzade Salih Celebi, Celalzade Mustafa Celebi,
Bostan Celebi or Matrakci Nasuh and made inferences about the author of text. Then,
taking into account the information given in the text, creation date of the text was tried to
determine. Before discussing the value of the work as a source of the history, the content of
the work, causes of German expedition, conquered castles, differences of the text according
to other sources, were studied. At the end of the study translation of text is examined.

Keywords
Kanuni Sultan Suleyman, Ibrahim Pasa, Alaman expedition.
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LONDON GAZETTE’DE KUTSAL ITTIFAK SAVASLARI
(1683-1697)

Fatih GURCAN~

OZET

XVIL yiizyilda diinyada ve Britanya’da ¢ok az sayida gazete bulunmak-
tayds. Ingiliz Devleti’nin resmi yayn organt olan London Gazette, bu sayils
yaymn organmndan biriydi. Londan Gazette, ana haber kaynagi olarak
Britanya’nin  yurtdigindaki  temsilciliklerinden  faydalanmigtir.  Gazete,
icerideki ve digandaki olaylara Britanya hiikiimetinin o yiizyida resmi
yaklagiminy gostermesi bakimindan da snemlidir. II. Viyana Kugatmast ve
sonrasinda gerceklesen Kutsal Tttifak Savaglar’min London Gazette’ye
yanstmalar,, Osmanly tarihinin yabanci kaynaklan iginde onemli bir yere
sahiptir.

Anahtar Kelimeler

Osmanlt Imparatorlugu, London Gazette, Kutsal Ittifak, II. Viyana
Kusatmast, Avusturya.

Giris

1683 Viyana Kusatmasi ve akabinde gerceklesen on alt1 yillik Kutsal
Ittifak Savaglari, Osmanli tarihinin déniim noktalarindan biri olmustur.
Osmanl: tarihinin dénemsellestirilmesinde, temeli Joseph von Hammer’e'
dayanan askeri basar1 eksenli anlayis uzun siire kabul gormiistiir. Kurulus-
yiikselme-duraklama-gerileme-dagilma donemleri seklinde yapilan bu
tasnif, giiniimiizde artik eski bir sablon olarak kabul ediliyorsa da” II. Viyana

" Makalenin gelis tarihi: 19.04.2016 / Kabul tarihi: 30.05.2016

" Dr., Istanbul Medeniyet Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi Tarih Bélumil, gurcanfa-
tth@gmail.com

! Baron Joseph von Hammer Purgstall, Biiyiik Osmanl Tarihi, cev. Mehmed Atd Bey,
Istanbul 1992, 1, 8.

2 Erhan Afyoncu, “Ders Kitaplarinda Osmanli Tarihi’nin Dénemlere Ayrilmast
Meselesi”, Tiirk Kiiltirii Incelemeleri Dergisi, IV (2001), 113-124.
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Kusatmasi ve sonrasindaki gelismelerin Osmanli Imparatorlugu’nun
tarihinde 6nemli bir doniim noktas: oldugunda siiphe yoktur.

1683-1697 yillar1 arasinda devam eden Kutsal Ittifak Savaslarr’nin
yabanci iilkelerde nasil gézlemlendigi, Osmanli tarihi bakimindan 6nemi
héla az irdelenmis bir konudur. Bu baglamda dénemin gazetelerinden biri
olan London Gazette, Ingiltere’nin resmi yayin orgam olarak ayri bir 6nem
arz etmektedir.

London Gagzette ilk olarak, veba salgini yiiziinden kraliyet merkezinin
gecici olarak Oxford’a tasinmasi iizerine, Oxford Gazette adiyla, Jilyen
takvimine gore 7 Kasim 1665’te yayin hayatina baslamis® ve Londra’daki
veba salgininin sona erdigi 5 Subat 1666 tarihine dek bu isimle yayinini
siirdiirmiistiir. Bagkentin yeniden Londra’yva naklinden sonra Kral II.
Charles’in emriyle Oxford Gazette, London Gazette adini almistir ve hali
hazirda tilkenin resmi gazetesi olarak yayin hayatina devam etmektedir.

1582’de Papa Gregorius’un takvim reformunu kabul etmeyen ve Jiilyen
takvimini kullanmaya devam eden Ingiltere’de, Gregoryen takvimi ancak
1752 yilindan itibaren kullanilmaya baslandig: i¢in, X VII. yiizyildaki gazete
tarihleri Gregoryen takvimden on giin, X VIII. yiizyi1ldaki gazete tarihleri ise
on bir giin Oncesini isaret etmekteydi. Bununla birlikte London Gazette,
muhtelif memleketlerdeki Ingiliz elcilik raporlarin1 haber kaynagi olarak
gosterirken, ilgili iilkenin kullandig: takvimi esas almaktaydi. Mesela 26
Mayis 1690 tarihli Venedik kaynakli verilen bir haber' Gregoryen takvim
esas alinarak verilmisti. Ancak, bu haberin verildigi ilgili niishada, gazetenin
logosunun altinda yer alan, 2 Haziran 1690 tarihi, Jilyen takvime gore
belirlenmisti. Jilyen takvimine gore 2 Haziran 1690 tarihi, Miladi takvime
gore 12 Haziran 1690'a tekabiil etmekteydi.

3Oxford Gazete’nin ilk sayis1 Gregoryen takvimine gore 16 Kasim 1665’te yayimlanmisti.
Gazete 1666 basina dek yayim hayatina devam etmis, 23. sayidan sonra Oxford
Gazette’nin yerini London Gazette almisti. George M. Eberhart, “Everything You Need
to Know About Libraries”, American Libraries, XXXVII/1 (January 2006, pp. 46).
Britanyalilar parlamentonun karar1 ve Kral II. George’un onay1 ile 1751-1752’de takvim
degisikligini (An Act for Regulating the Commencement of the Year; and for
Correcting the Calendar) yapana kadar, iilkede yeni yilin baslangici olarak 25 Mart
tarihi kabul edildigi icin, Oxford Gazette’nin 1666 yili Ocak ayinda yayimlanan
sayilarinda 1665 Ocak tarihi yer almaktadir [Edward L. Cohen, “Adoption and Reform
of the Gregorian Calendar”, Math Horizons, VII/3 (Subat 2000), 5-11].

* London Gagzette, 2-5 Haziran 1690, say1: 2563, s.1.
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Gazetecilik, X VII. yiizyilda ortaya cikmis bir gelismedir. Avrupa’da ga-
zetecilik faaliyetleri baglamadan evvel, haber akis1 biiyiik 6lciide seyyahlarin
ve tacirlerin getirdigi haberler vasitasiyla saglanmaktaydi. Ozellikle Ragusa
(Dubrovnik Cumbhuriyeti), Osmanli Devleti ile Avrupa arasindaki iletisim
aginin merkezinde yer almaktaydi’ Diinya genelinde yayimlanan gazete
sayisinin cok az oldugu XVII. yiizyilda, Ingiltere’nin resmi yayin organi
konumundaki London Gazette’nin verdigi malumat biiyiik 6nem arz etmekte
olup, yukarida da isaret edildigi iizere bilhassa Osmanli tarihiyle ilgili
verdigi bilgiler simdiye dek gerektigi kadar incelenmemistir. Ozellikle 1688-
1697 arasindaki Dokuz Yil Savaslarr’nda, Ingiltere'nin Fransa'ya karst
Avusturya ile ittifak yapmasi, Ingilizlerin Osmanlilarin Kutsal Ittifak devlet-
lerinin yaptig1 miicadeleyle daha yakindan ilgilenmelerine neden olmustu.

Osmanli Imparatorlugu'nun dért 6nemli Avrupa giicii olan Avusturya,
Venedik, Lehistan ve Rusya ile savastigi Kutsal Ittifak Savaslar’nin baslan-
gici, II. Viyana Kusatmast’ydi. Yaklasik iki ay siiren bu kusatma, Avrupa
kamuoyunda biiyiik yanki uyandirmisti. Papa XI. Innocentus’ Avrupa'nin
farkli devletlerinden miitesekkil bir Hagli ittifaki i¢in yardim talep etmisti.

Katolik olmayan Ingiltere icin, Papa'min cagrisinin resmi bir
baglayicilig1 yoktu; ancak bu c¢agri sonrasinda Britanyali asiller arasinda
bireysel olarak Hagli ordusuna istirak eden isimler bulunmaktaydi. Ote
yandan tiim Avrupa’da oldugu gibi Britanya kamuoyunda da Avusturya’ya
destek vardi.

I- Viyana Bozgunu ve London Gazette’deki Haberler

Osmanli ordusunun Viyana seferi, daha en basindan Ingiliz kamuoyu-
nun dolayisiyla da London Gaszette'nin ilgi odagi olmustu. Venedik Elgisi
Lando'nun Papa Innocentus ile yaptig1 goriismelerin detaylari, gazetenin
Jilyen takvimine gore 21-25 Subat 1683 tarihli sayisinda yer almisti.

* Shakespeare’nin deyimiyle; Ragusa, bilyiik kiliclarin boy gésterdigi XVI. yiizyil siyasi
arenasinda okyanustan uzak bir gemi gibiydi. Kanli bir meydan savasinin gobeginde,
lakin onu koruyan saglam bir zirh icindeydi (Ozlem Kumrular, Yeni Belgeler Inginda
Osmanl Habsburg Diiellosu, s.98-100).

6 Fatih Giircan, Avrupa’daki Askeri Gelismeler ve Ikinci Viyana Kugatmasy, Marmara

Universitesi Tirkiyat Arastirmalari Enstitiisi Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul 2008, s. 70-72.
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Gazetenin yine ayni niishasinda, Mantua elgisinin Venedik'e gelerek bu
iilkeden gegis izni istemesi, Sadrazam Merzifonlu Kara Mustafa Pasa’nin
yaptig1 sefer hazirliklarina ve Osmanlilarin Kazak boélgeleri, Bogdan ve
Eflak'taki isyanlari1 bastirdigina dair haberlere dair haberlere de yer
verilmisti.’

Osmanli ordusunun Istanbul'dan sefere c1kip, Viyana iizerine yiirityiisii
ve Avusturya tarafindaki savasa hazirlik safahati London Gazette'de yer alan
haberler arasindaydi. Baden Margrafi Friedrich'in Raab ve Komaron'u
ziyareti, Osmanli ordusunun tamaminin sadrazamin emriyle Hidirellez
Giinii' toplanmasi bu meyanda zikredilmistir. Gazete, olayin 6nemine
binaen, 9 Nisan 1683 tarihli sayisinda hem 1 Nisan (11 Nisan) hem de 3
Nisan'da (13 Nisan) yasanan gelismeleri ayr1 ayr1 haber yapmisti.

London Gazette'nin 16 Temmuz (26 Temmuz)1683 tarihli sayisinda,
Tirklerin ve Tatarlarin 7 Temmuz'da Raab Nehri'nin karsi kiyisina
gectiklerini bildirmekteydi. Bununla beraber Ingilizler, Tiirkler'in hala
Yanikkale’yi (Gyor) mi yoksa Viyana'yi mi1 kusatacaklarindan emin
degillerdi.” Tlgili sayida, Avusturya ordusunun agirliklarini Altenburg'a
tasidigi ifade edilmekteydi. Gazete’nin 23 Temmuz (2 Agustos) 1683 tarihli
sayis1 ise Osmanlilarin Viyana'yi kusatmaya basladigini, Charles de
Lorraine'nin sehrin miidafaa vazifesini Kont Starhemberg ve General
Capliers'e tevdi ettigini ve imparatorluk hazinesinin Viyana'dan LinZz'e
nakledildigini bildirmekteydi. Avusturya ile ilgili haberler genelde Viyana
merkezli verilirken, bu defa mezkiir gelismeler yiiziinden haber kaynag:
imparatorun da s1gindig1 Linz olarak gosterilmekteydi. "

Charles de Lorraine Lehistan’dan ve diger prensliklerden gelecek bir-
likleri beklemek iizere Tuna'nin karsi yakasina gecmisti. Gazete’nin 23
Agustos (2 Eyliil) tarihli sayisinda, bir Tiirk ve Macar akinci birliginin
Krems’e iic mil uzaktaki Tulne kalesine ve Closter Newbourg’a hiicum ettigi
bildirilmisti. Hagli ordusunun bir bagka toplanma noktas: da Passau’ydu;

7 London Gagzette, 21-25 Subat 1683, nr. 1805, s. 1.

8 Gazetenin ilgili sayisinda Hidirellez giiniiyle ayni tarihe tesadiif eden St. George giinii,
Osmanli ordusunun toplanma tarihi olarak verilmistir (London Gazette, 9-12 Nisan
1683, say1: 1813,s. 1).

® London Gazette, 16-19 Temmuz 1683, say1: 1843, s. 3.

10 London Gazette, 23 Temmuz-26 Temmuz 1683, say1: 1845, s. 4.
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Prens Eugene ve Kont de Carpara Hagli ordusuna Passau iizerinden
katilmay1 hedeflemekteydiler. Bu arada Osmanli ordusu ise 9 Agustos (19
Agustos) tarihinde Viyana iizerine umumi bir taarruz baslatmist1.”

Kahlenberg Muharebesi ve Osmanli ordusunun Viyana o6nlerinde
ugradigi bozgun, tiim Avrupa sehirlerinde oldugu gibi” Londra’da da yanki
uyandirmisti; Linz kaynakli 14 Temmuz (24 Temmuz) tarihli haberde,
Kahlenberg Muhaberesi’nin detaylar1 anlatilmaktaydi. Imparatorluk
ordular1 karargdhindan Linz’e gelen Barond de Holtz’un aktardig: bilgiler,
onemli bir tarihsel tartismaya 151k tutmaktaydi. Hacli ordusuna zaferi getiren
asil hamle, Leh Krali Sobieski’den degil Charles de Lorraine’e bagli Dragon
birlikleri ve Badenlilerden gelmisti. Muharebe sirasinda Iskogyalilar Kapisi
ve bastiyonlarin (tabya, tahkimat) 6niinde bulunan Tiirk toplar1 da ele
gecirilmisti.” Bu meyanda zikredilecek bir diger ilgin¢ gelisme ise Vene-
dik’in, imparatora destek icin olusturacagi ordunun finansmanini temin
etmek iizere, kilise vergilerini % 6 artirmay1 kararlastirmasiyd1.”

Osmanli ordusunun maglubiyeti, biitiin Avrupa'da oldugu gibi Britan-
ya'da da giindemin en 6nemli konularindan biri olmustu. Gazete, kamuoyu-
nun merakini cezbeden bu konu hakkinda okuyucular: bilgilendirebilmek
icin 18 Ekim (28 Ekim) 1683 tarihli sayisinda, Viyana Kusatmasi’ni
mansetine tasimisti. “A Brief Relation of the Siege of Vienna”, basghigiyla
birinci sayfadan yayimlanan bu haberde Tiirk ordusunun, Raab Nehri’ni
gecerek Viyana iizerine yiiriimesi, sehrin kusatilmasi, kusatma siireci,
Kahlenberg Muharebesi ve sonrasinda yasananlar aktarilmigti. Gazete
normal mizanpajinda, ilk sayfada genellikle Britanya ile alakali haberlere
oncelik verirken, bu kez dis merkezli bir olay 6ne cekilmisti. Belki bundan
da 6nemlisi, gazetede sadece Viyana ile alakali giincel haberlere degil, iic
aylik siirecin 6zetine de yer verilmis olmasiydi.’> Bunun yaninda ayni1 sayida
Uyvar Leh-Avusturya kuvvetlerinin Osmanli ordusundan alt1 yiiz yenigeri

' London Gazette, 23 Agustos-27 Agustos 1683, Agustos say1: 1854, s. 3.

12 Gjovanni Ricci, Tiirk Saplannisi, cev. Kemal Atakay, Istanbul 2005, s. 96-98.
13 London Gazette, 17 Eyliil-20 Eylil 1683, say1: 1861, s. 3.

4 London Gazette, 27 Eyliil-1 Ekim 1683, say1: 1864, s. 3.

5 London Gazette, 18 Ekim-22 Ekim 1683, say1: 1870, s. 1.
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ile sicak temasa girdigi, bunlardan iki yiiz yenigerinin 6ldiiriildigiini, kirk
altisinin da esir edildigini bildirmekteydi."

On alt1 y1l siiren bu miicadelenin Osmanlilar bakimindan en siddetli
yillar1 1683-1688 arasini kapsayan donemdi. Osmanlilarin siirekli toprak
kaybettigi bu donemde, Avusturyalilar Macaristan ve Sirbistan'i ele gecir-
misler, hatta Kosova'ya kadar inmeyi basarmislardi.”” Bu siirecte Osmanli-
larin ugradigi maglubiyetler, tabii olarak Britanya basininin da 6nemli
gliindem maddeleri arasindaydi. Estergon'un Viyana’daki muharebeden kisa
bir siire sonra, Leh-Alman birliklerince kusatilmast 5 Kasim (15 Kasim)
1683 tarihli sayida okuyuculara duyurulmustur. Keza 14 Ekim (24 Ekim)
tarihli Viyana merkezli haberde, Estergon'un kusatilmaya baslandig: bildi-
rilmis, 30 Ekim (9 Kasim) Linz merkezli bir diger haberde ise Estergon'un
ele gecirildigi bilgisinin, Charles de Lorraine tarafindan bir mektupla
Imparator Leopold'e iletildigi nakledilmistir.

Venedik'in Papa XI. Innocentus'un c¢agrisi iizerine Kutsal Ittifak'a
katilmasi,” ardindan Osmanli Imparatorlugu'na 25 Nisan 1684'te savas ilan
etmesi ve nihayetinde Domenico Mocenigo’nun ordu komutani olarak atan-
mas1, London Gazette'de haber olan gelismelerdendi.” Kuskusuz bu durum,
Osmanli Imparatorlugu icin cephenin daha da genisledigi, Mora'da miicade-
lenin basgladig1 ve donanmanin yiikiiniin daha da arttig1 anlamina gelmek-
teydi; Nitekim Venedik giiclii donanmasiyla Osmanli'nin Dalmagya kiyila-
rina taarruz etmeye baslamistir.?!

Gazete, Avusturya'nin bir diger miittefiki olan Lehistan hakkinda da
bazi1 bilgiler vermekteydi: 2 Temmuz (12 Temmuz) 1685 tarihli sayisinda

16 London Gazette, 18 Ekim-22 Ekim 1683, say1: 1870, s. 2.
171, H. Uzuncarsili, Osmanl: Tarihi, Ankara 2000, ITI /1, s. 483-948.
18 London Gazette, 5 Kasim-8 Kasim 1683, say1: 1875, s. 1.

Y Venedik Dogu Alvise Contarini 15 Ocak 1684’te vefat etmis, halefi olarak segilen Mar-
cantonio Giustinian, sehrin koruyucu azizi kabul edilen San Marco’yu anma giiniinde,
Imparatorluk elcisi Francesco della Torre ile beraber sehrin katedralindeki ayine kati-
Imis ve sonrasinda Osmanli’ya kars: savas ilanini beyan eden antlasma taraflar arasinda
imzalanmisti, bkz. Kenneth Meyer Setton, Venice, Austria and the Turks in the Seventeenth
Century, Philadelphia 1991, pp. 272,

2 London Gazerte, 8 Mayis-12 May1s 1684, say1: 1928, s. 1.
2L London Gazette, 25 Eyliil-29 Eyliil 1684, say1: 1928, s. 1.
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Lehistan'in Rusya ile birlikte Tiirkiye’nin aleyhine gerceklestirdigi diploma-
tik faaliyetleri ve Kral Jan Sobieski'nin Imparatorluk ordusunun basina gec-
mesine dair haberler aktarilmaktaydi. Bu yondeki gelismeler ve haberlere
ragmen, Tatarlar''n Kamanice'ye destek saglamasina Leh krali engel olama-
mistl1.

Viyana sonrasi bozgun yillarinin en 6énemli olaylarindan biri siiphesiz
Budin’in diismesiydi. Macaristan Eyaleti’nin merkezi olan bu sehrin diis-
mesi halk icinde bityiik iiziintii yaratmis, agitlar yakilmasina” ve Macaristan
hakimiyetinin nihai olarak kaybedilmesine yol a¢misti. Hacli ordusunun
1684’te almay1 basaramadigi Budin’i, 1686’da Charles de Lorraine ve Bavyera
Elektori II. Maximillian Emanuel bir kez daha kusatmis ve Avusturyalilar 2
Eyliil 1686’da sehri ele gecirmeyi basarmislardi. Gazete bu konuya yer
verdigi 9 Eyliil tarihli niishasinda, Viyana merkezli olarak Budin’in diis-
mesini su sekilde aktarmaktaydi: “Bige gelen haberlere gore Budin, iclerinde
Neuburg Prensi Croy Diikii, Souches Kontu Scherffenberg Kontu gibi onde gelen
isimlerin yer aldigr bir kusarma neticesinde ele gecirilmistir. Ordunun genel taarruzu
Lorraine Diikii (Charles) tarafindan gerceklestirilmigtir. Tiirkler baglangicta biiyiik
bir direnis gostermiglerdir. Swradan bir yeniceriden ayut edilemeyecek bir sekilde
giyinen Vezir Pasa (Abdurrahman Abdi Pasa), aglan gedigin en on safinda
carpigmgtir. Sag kolundan yaralanana kadar mevkiini terk etmemis ve sonrasinda
kilicini sol eline alarak carpismaya devam etmigtir. O diisene kadar carpismaya ve
adamlarma cesaret vermeye devam etmistir”. Imparatorluk birlikleri ile
Brandenburglular sehre neredeyse ayni anda giris yapmislar ve karsilarina
kim ciktiysa kilictan gegirmislerdir. Yeniceri agas: ve kale kumandaninin
vekili daha kuytu bir mevkide esir edilmislerdir. Tiirklerden sonra haki-
miyeti ele geciren Hristiyanlar sehrin bir¢ok noktasini1 yakmislar, askerler
yagma neticesinde cok miktarda ganimet elde etmislerdir. Sehir artik, hara-
beden bagka bir sey degildir. Komiser-General Rabata Kontu’nun (Avus-
turya ordusunun lojistik sorumlusu) cabalariyla cephanelik kurtarilmaistir.
Esir alinanlarin verdigi bilgilere gore, taarruz sirasinda sehirde bes bin
muharip bulunmaktaydi; bunlarin ii¢ bine yakini 6ldiiriilmiis, geri kalanlar
ise esir edilmisti. Keza Yahudiler, yiiksek bedeller karsiliginda serbest
birakilmislardi. Sehrin sakinlerinden bazilar kiigiik sandallarla kacmaya

2 London Gazette, 2 Temmuz-6 Temmuz 1685, say1: 2048, s. 1.
3 A, Haluk Dursun, Tuna Giizellemesi, Istanbul 2004, s. 71-72.
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calisirlarken Peste’deki muhafizlar tarafindan yakalanmislardi. Taarruzun
gerceklestigi esnada Tiirk ordusu muharebe meydanina dogru ilerlemek-
teydi. Gazetedeki habere gore Tiirkler basta Bavyera grubuna dogru ilerle-
misler, daha sonra Louis Baden’in komutasinda Imparatorluk birliklerine
yonelmisler, ancak bu bolgede saatlerce konakladiklari halde diigmanin
hareketsiz kalmas1 nedeniyle geri cekilmislerdir.?*

Bu hadiseden bir yil sonra, Sadrazam Sar1 Silleyman Pasa” komutasin-
daki Tiirk ordusunun Mohag¢’ta Avusturya ve Alman birliklerine yenilmesi,
padisaha olan tepkiyi daha da artirmis, neticede yenigeriler isyan ederek
Sultan IV. Mehmed’i tahttan indirmislerdi. Bu biiyiik buhran da London
Gazette’de de kendine yer bulan haberlerdendi.?

Osmanli Devleti’nin Macaristan cephesinde son ve en biiyitkk kaybi
Belgrad’in diismesiydi. Sehir, Bavyera Diikii II. Maximillian’in komuta-
sindaki ordu tarafindan kusatilmis ve 30 Temmuz 1688’de baslayan bu
kusatma 6 Eyliil’de sehrin diismesiyle sonuglanmigt1.”

Ingilizler Avusturya Cephesi kadar Venedik-Osmanli miicadelesiyle de
yakindan ilgilenmekteydi. Kuskusuz bu durum onlarin Akdeniz ticaretine
verdikleri 6nemin tabii bir tezahiiriiydii. 1687'de Venediklilerin Dalmag-
ya’ya taarruzu, Sin Muharebesi’nde ugradiklar1 maglubiyet” ve 1688’de yine
Venediklilerin Egriboz’a hiicumu detayli bir bicimde anlatilmist1.” Gazetede
bu haberler nakledilirken, Venedikliler hakkinda “Bizim Tarafimiz” gibi
ifadelerin kullanilmis olmas1 dikkat cekicidir.”

24 London Gazette, 20 Eyliil-23 Eyliil 1686, say1: 2175, s. 1.

* Sart Silleyman Pasa 18 Aralik 1685-23 Eyliil 1687 tarihleri arasinda sadaret gorevini
yurutmaustir.

% London Gazette, 17 Kasim-21 Kasim 1687, say1: 2290, s. 2.

%7 Avusturyalilar sehri ele gecirdikten sonra 13 Eyliil (23 Eyliil) 1688’de Belgrad’dan ay-
rilmis, bu birlikler kislamak iizere Sirbistan, Erdel ve Yukari1 Macaristan’a sevk
edilmislerdi. General Veterani’ye bagli birlikler ise Eflak sinirinda ileri harekatla
gorevlendirilmisti. Osmanli serdar1 Yegen Osman Pasa ise Nig’e dogru cekilmisti
(London Gazette, 27 Eyliil-1 Ekim 1688, say1: 2386, s. 2).

28 London Gazette, 5 Mayis-9 May1s 1687, say1: 2240, s. 1.

®Venedikliler 20 Agustos (30 Agustos) 1688’de Egriboz kalesine karsi siddetli bir
hiicumda bulunmuslar, bu saldir1 sirasinda, Prens de Harcourt, Prens de Turrene ve
bazi yiiksek riitbeli subaylar yaralanmaisti (London Gazette, 18 Ekim - 22 Ekim 1688, say1:
2392,s. 1).

3 London Gazette, 5 Agustos-8 Agustos 1689, say1: 2477, s. 1.
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II- London Gazette’de Fazil Mustafa Pasa’nin Sadaret
Donemine Dair Haberler

Kopriili Fazil Mustafa Pasa’nin 1689 yilinin sonunda, II. Siilleyman
(hd.1687-1891) tarafindan sadaret makamina atanmasi, Osmanl’nin Vi-
yana’dan beri makiis giden talihinin degismesini saglamisti. Zira Pasa’nin
1690 Seferi, sonuglar1 bakimindan Osmanlilar i¢in on alt1 yillik savag
donemindeki en basarili askeri harekatti.

Fazil Mustafa Pasa 1690 Seferi sirasinda Nis, Semendire ve Belgrad’s
geri almay1 hedeflemisti. Sefer 6ncesindeki vaziyetle alakalali olarak gazete
hem Avusturya’yva hem de Osmanli Devleti’ne dair bilgiler vermekteydi.
Buna gore; Avusturyalilar mevcut savag nedeniyle birliklerinin bir kismini
Fransa cephesine yonlendirmislerdi ve Bavyera Elektérii Maximillian II.
Emanuel bu birliklere komuta etmekteydi. Balkanlar’daki Avusturya ordu-
sunun komutasi ise Margraf Ludwig von Baden’e verilmisti. Bu sirada,
Kirim Hani Selim Giray, Edirne’de II. Siileyman (hd.1687-1691) ile goriis-
miis ve Nis’in geri alinmasi kararlastirilmisti; Avusturyalilar Nig’in muhafa-
zas1 gorevini, Kont Veterani’ye vermislerdi.”

Osmanlilarin Avusturya ile miicadeleye odaklandigi bu donemde, bir
yandan diplomatik temaslar da devam etmekteydi. London Gazette’de 31
Mayi1s (10 Haziran) tarihli Varsova kaynakli verilen bir haberde, Kirim Hani
Selim Giray’in elgisinin Leh Krali Jan Sobieski’nin huzuruna ciktigi ve
Kamanige’yi teslim etmek sartiyla sulh yapmak istedigi belirtilmekteydi.
Gazetenin haberine gore Leh Krali, elgiye barisi sadece miittefikleriyle
birlikte yapabileceklerini bildirmisti. Ayni niishada Venediklilerin Korfu ve
Mora Yarimadasi’nda askeri harekat hazirlig1 iginde oldugu da belirtilmisti.”

Ordusunun énemli bir kismin1 Fransa cephesine kaydiran Imparator
Leopold, Tiirk ordusunun 1690 yazinda kalabalik bir orduyla taarruz
edebilecegine inanmamaktaydi, 6te yandan Avusturyalilarin bu konuda
istihbarat zaafi vardi.” Nitekim 24 Haziran (4 Temmuz) 1690’da, Impara-
torluk birliklerinin bir kismi cepheden geri cekilmisti. Avusturyalilar,

31 London Gazette, 5 Haziran-9 Haziran 1690, say1: 2564, s. 1.
32 London Gazette, 26 Haziran-30 Haziran 1690, say1: 2570, s. 1.
3 London Gagette, 14 Temmuz-17 Temmuz 1690, say1: 2575, s. 1.
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Osmanli ordusunun harekete gectigi 30 Temmuz tarihinde dahi asil
taarruzun bir y1l sonra gerceklesecegine inanmaktaydilar.” Tiirk ordusunun
10.000-12.000 kisilik oncii bir birlikle Kosova Sahrasi’na geldigi ve Sadraza-
min Sofya’ya ulastig1 haberi, Viyana’ya ancak 13 Agustos’ta ulasmist1.”

Nis’ten saglikli haberler gelmedigi, ancak Margraf Ludwig von
Baden’in Nig’i korumak adina hazirlik yaptigi, Londra’ya gelen duyumlar
arasindayd1.” Osmanlilar, kisa siiren bir kusatmadan sonra sehri ele gegir-
diler. Haber Belgrad’dan gelen bir ulak vasitasiyla Viyana’ya ulastirilmis,
elciligin 21 Eylil 1690 tarihli raporuna istinaden 25 Eyliil 1690 (5 Ekim)
tarihli London Gazette’de bu haber yayimlanmisti. Fazil Mustafa Pasa
komutasindaki Osmanli ordusu, Nig’i vire ile teslim aldiktan sonra Kont
Starhemberg Belgrad’a gelmis, Nis’ten gelen Avusturyali muhafizlar da
Belgrad’a siginmiglardi.”

Sadrazam Fazil Mustafa Pasa’nin kararlilikla ilerledigi bu dénemde,
Osmanli ordusunun kis i¢in geriye ¢ekilecegine yonelik istihbarat, London
Gagzette’ye yansiyan haberler arasindaydi. Aslinda Osmanli ordusu da Nis
Kusatmasi nedeniyle erzak ve mithimmat sikintisina diismiis,” bu durum
Avusturyalilarda Osmanlilarin geri cekilecegi beklentisi yaratmisti. Ancak
Fazil Mustafa Pasa 6nce Semendire’yi almis, ardindan Tiirk ordusu kaledeki
cephaneligin patlamasindan istifadeyle Belgrad’1 ele gecirmisti.”

Ote yandan Ingilizler, Fransa’ya karsisinda miittefikleri Avusturya’nin
Nis’i kaybetmesini biiyiik bir tiziintiiyle karsilagsmislardi. Kale komutani
Charles Eugene de Croy ve Tuna yolu ile kacan ii¢ yiiz adami disinda, garni-
zondan sag kurtulan olmadig: belirtilmekteydi. Gazetede yer alan 15 Ekim
tarihli ve Viyana kaynakli haber, Belgrad’in istirdadi hakkinda bazi bilgiler
vermekteydi: “Belgrad’dan ayin altsinda gelen yeni haberlere gire, Tiirkler ayin

3 London Gazette, 7 Agustos-11 Agustos 1690, say1: 2582, s. 1.
3 London Gagzette, 21 Agustos-25 Agustos 1690, say1: 2586, s. 1.
36 London Gazette, 8 Eyliil-11 Eylil 1690, say1: 2591, s. 1.

37 London Gazette, 6 Ekim-9 Ekim 1690, say1: 2599, s. 1.

38“Nis muhisarasinda mehméi-emken mithimmat ve 4lat arabalara tahmil @i naklolun-
musdu. Lakin Belgrad’a tevecciihde ne mithimmat tedariikiine imkan ve ne muhésaraya
zaman ve ne askerde tdb i tuvan var idi” (Anonim Osmanl Tarihi, haz. Abdilkadir
Ozcan, Ankara 2000, s. 16).

¥ “Tevfik-1 Bari ile burc u barusu bir 4nda havaya miinkalib oldu” (Anonim Osmanh
Tarihi, s. 17).
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tictinde tabyalarimiza (ravelin) siddetli bir hiicum gerceklestirmisler ve ayin
dordiinde ¢ siddetli taarruzda bulunmuglardir. Bu taarruzlardan birinde ravelin
ele gecirilmis, ancak General Aspremont tarafindan geri alinmigtir. Ayin besinde
diigman aym ravelini geri almis ve sehrin surlarma ulagmigtir. Fakat muhasara
altindakiler bir kez daha giiclerini toplamislar ve kaybettikleri tabyayr geri
almislardwr.  Mamafih, bu cesur direnise ragmen, diin gece gelen bir ulak, iiziintii
verici haberler getirmis ve sehrin siddetli bir saldiri ile ele gecirildigini bildirmigtir.
Kagmayi basaran ii¢ yiiz asker, Kale Komutan: Croy Diikii ile General Aspremont
disinda, garnizonda bulunan herkes kilictan gecirilmistir. Yasanan bu sansizligin
nedeni, diigman bombalarmn bizim cephaneligimize diismesidir. Patlama
sonucunda bin kadar kisi havaya ucmustur. Bu kaza sirasinda olusan heyecan ve
kargasa atmosferinde, Tiirkler dort ayri noktadan taarruz ederek iceriye girmis ve bu
esnada hayli insan katletmislerdir”.”

Nis, Semendire ve Belgrad’: geri alan Fazil Mustafa Pasa, ertesi yil
hazirliklarini yaptiktan sonra bu kez Macaristan kapilarini agmak igin yola
koyulmustu. Sadrazam Edirne’ye ulastiginda II. Siileyman (hd.1687-1691)
vefat etmis” ve yerine II. Ahmed (hd.1691-1695) tahta gecmisti. Haber, ordu
Sofya yakinlarina ulastiginda Sadrazam’a teblig edilmisti.” Bu arada
Osmanli ordusu Belgrad ve Zemun iizerinden Tuna’y1 ge¢cmis ve bolgede
diismanin ilerleyis haberi gelmisti. London Gazette’de 3 Temmuz 1691°de
Tirkler'in Zemun’dan getirdigi birlikler ile Petervaradin’e kesif amagli
akinlarda bulunduklarini ve sonrasinda geri cekildiklerini, Avusturya Ko-
mutani Ludwig von Baden’in ise Viyana’dan Budin’e dogru ilerledigi
bildirilmekteydi.”

Iki ordunun Kkarsi karsiya geldigi ve Fazil Mustafa Pasa’nin sehit
diistiigii Salankamen Muhaberesi, gazetede kendisine genis yer bulmustu.”
9 Agustos’ta gerceklesen savas ile ilgili ilk istihbarat 23 Agustos’ta Viyana’ya
ulagmis ve ardindan Alman ordusunun zafer haberi gelmisti. Alman taarru-
zunun Ogleden sonra saat dort sularinda sag kanattan basladigi, Tiirk ordu-

40 London Gazerte, 20 Ekim-23 Ekim 1690, say1: 2603, s. 1.

41 Gazete bu haberi, Istanbul kaynakli ve 4 Temmuz 1691 tarihli bir gelisme ve birinci
haber olarak vermisti (London Gazette, 17-20 Agustos 1691, say1: 2689, s. 1).

4 Defterdar Sar1t Mehmed Pasa, Ziibde-i Vekdayi‘at: Tahlil ve Metin (1066-1116-1656-1704),
haz. Abdiilkadir Ozcan, Ankara 1995, s.398.

 London Gazette, 13 Temmuz-16 Temmuz 1691, say1: 2679, s. 1.
4 London Gazerte, 3 Eylil-7 Eyliil 1691, say1: 2694, s. 1.
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sunun birinci savunma hattinin ¢oktiigii, ikinci hatta direng¢ gosterilmesi
izerine Habsburglar’in taarruzu sol tarafa kaydirdig: ve yaklasik bir saat kirk
bes dakikalik bir miicadeleden sonra, yenicerilerin geri ¢ekilmek zorunda
kaldig1 bildirmekteydi. Ayni sayida yer alan 30 Agustos tarihli habere gore
Ludwig von Baden, Viyana’ya ulak olarak gonderdigi Fluerheim vasitasiyla
savasa dair haberlerin ayrintilarini imparatora aktarmisti. Osmanli ordusuna
ait on yedi sancak ve dort tug Avusturyalilarin eline ge¢misti. Fluerheim’in
iddiasi, Tirk ordusunun 25.000 kayb1 oldugu buna mukabil kendilerinin
toplamda 8.000 zayiat verdigi yoniindeydi. Bu rakamlar arasindaki denge-
sizlik ve miibalaga ortadadir, zira Salankamen’de bir ara Osmanli ordusunun
muharebeyi kazanmanin esigine geldigi ve Sadrazamin sehit diismesinden
sonra muharebenin kaybedildigi bilinmektedir.” Carpisma sirasinda
Sadrazam, yenigeri agas1 ve pek ¢ok pasanin sehit diistiigii de gazetenin
haberindeki detaylar arasindayda.

III- Sultan II. Mustafa’nin Seferlerine Dair Haberler

Kutsal Ittifak Savaslar’nin 1691-1695 arasindaki donemi, 1683-1691
arasindaki doneme nazaran oldukga sakindi. Bu donemde savas dengeli bir
seyir izlemis, iki taraf da biiyiik toprak kazanimlar1 elde edememisti. 6 Subat
1695’te II. Ahmed’in vefat1 {izerine tahta ¢ikan II. Mustafa (hd.1695-1703)
savas meydanlarinin yeniden hareketlenmesine neden olmustu. Padisahin
tahta ¢cikmasini miiteakip Osmanli donanmasi ilk olarak denizde Venedikli-
leri maglup etmis” ve maglup taraf Papa’dan yardim istemek zorunda
kalmistr.” Ayni yilin yazinda II. Mustafa, babas1 IV. Mehmed’in Kamanice
seferinden sonra ilk kez savasa giden padisah olmustu. Osmanli ordusunun
Erdel istikametine dogru hareketi, Londra’da da yanki bulmustu. Ingilizler,
Sultan Temegvar'a ulastiginda Tiirk ordusunun Erdel'i yeniden ele gegire-
ceginden endiselenmekteydi.”

# Defterdar Sar1 Mehmed Pasa, Ziibde-i Vekdyi‘at, s. 402.

“ Silahdar Findiklili Mehmed Aga, Nusretname: Tahlil ve Metin, haz. Mehmet Topal, Is-
tanbul 2001, s.10-13.

47 London Gazerte, 25 Mart-28 Mart 1695, say1: 3065, s. 1.
4 London Gazette, 12 Eyliil-16 Eyliil 1695, say1: 3114, s. 1.
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Nihayet Osmanli ve Avusturya ordular: 21 Ekim 1695’te Lugos’ta kars1
karsiya geldiler. Bu muharebe Osmanli ordusunun uzun siire sonra daha iyi
bir sekilde organize oldugu, biiyiik sayida birlikle hareket ettigi bir savasti.
Avusturya ordularina General Veterani” komuta etmekteydi. Muharebede,
Tiirk ordusunun sabah saat yedi gibi erken bir vakitte taarruzda bulunmasi,
Avusturya ordularinin dengesinin bozulmasina sebebiyet vermisti. London
Gagzerte’nin bertaraf edildigini soyledigi bu ilk taarruz sonunda, General
Veterani’nin elinde yedi siivari alay1 ve iki piyade taburu kalmist1.” Osmanli
ordusu, Avusturya ordusunu, Tames Nehri civarindaki batakliklarda kistir-
mist1.” 11k gelen haberlerde Avusturya ordu komutani Veterani’nin akibeti
pek anlasilamamis, daha sonrasinda muharebede aldigi yaralarla oldigi
anlasilmist1.” Avusturya ordusunun geri cekilis vazifesini General Truchsess
iistlenmisti. Ingiliz gazetesinde yer alan, Tiirklerin 10.000 kayip verdigine
yonelik malumat, savasin neticesi ile orantili bir bilgi degildi. Maglup Avus-
turya ordular1 2.000 zayiat verirken, Osmanli kayiplarinin bu rakamin ¢ok
iizerinde olmas1 pek miimkiin ve makul goziikmemektedir.

Sultan II. Mustafa’nin Lugos Zaferi, Avusturyalilarda endiseye sebep
olmustu, Saksonyali August’iin kist Dresden’de gecirmek istemesinden
otiirii, Alman ordusu sinirlarda ilave énlemler almak zorunda kalmist1.” Ga-
zetenin haberlerine gore; Padisah da Karansebes’i diismandan temizledikten
sonra Edirne’ye dogru geri cekilmisti. Venedikliler ise Ege Denizi’nde
ugradiklar1 maglubiyetin etkisiyle gemilerini Anabolu’ya cekmislerdi.
Ugranilan gemi kaybinin telafi edilmesi i¢in Venedik Senatosu’nda yeni
gemi yapilmasi yoniinde karar alinmigt1.™

(791}

#Osmanli kaynaklarinda, halyan asilli bu komutan “Veterﬁq-l la‘in” olarak tavsif
edilmistir (I. H. Danismend, Izahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, Istanbul 1972, 111, 479).

* London Gagzette, 7 Ekim-10 Ekim 1695, say1: 3121, s. 1.

* Ziibde-i Vekdyi‘dt, s. 563.

? Ordunun geri cekilisi General Truchsess tarafindan Erdel bélgesinde bulunan

Saksonya Elektorii II. August’e ve General Carpara’ya bildirilmisti (London Gazette, 17
Ekim-21 Ekim 1695, say1: 3124, s. 2).

* London Gazette, 25-28 Kasim 1695, say1: 3135, s. 1.
* London Gagzette, 2 Aralik- Aralik 1695, say1: 3137, s. 1.
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II. Mustafa 1696’da bir kez daha Avusturya lizerine sefere cikt1 ve bu
askeri harekat da dogal olarak Bat1 kamuoyu tarafindan yakindan izlendi.”
Osmanli ordusu bu defa daha hizli bir sekilde hareket etmisti; Temesvar ve
Titel kaleleri arasinda yer alan Ulag mevkiinde iki ordu karsilasti. London
Gagzette, bu muharebede yanlis istihbaratin kurbani olmus ve ilk verdigi
haberde muharebede Osmanlilar galebe caldigi halde Avusturyalilarin galip
geldigini bildirmisti.” London Gazette ancak 12 Eyliil 1696 tarihli ve Viyana
kaynakl1 verdigi haberde, tashih cihetine gitmis ve Avusturya ordusunun
hayli zayiat verdigini okuyucularina bildirmisti. Ilgili haberlerde Osmanl
ordusunun Erdel’de bir miktar ilerledikten sonra Tuna Nehri’nin gerisine
cekildigi belirtilmekteydi.” Taraflar arasindaki ¢arpismanin siirdiigii bu
tarihlerde, 6len Leh Krali1 Sobieski’nin yerine kimin basa gececegine yonelik
tartismalar Varsova merkezli olarak nakledilmis, keza Ulas Muharebesi’nin
maglup komutan: Saksonyali August’iin kisa bir siire sonra Leh tahtina
gececegi bildirilmisti.™

1697 yil1, Osmanli Devleti ile Kutsal Ittifak Devletleri arasindaki sava-
sin son bilyilk catismalarina sahne olmustu. Saksonyali August’iin yerine
imparatorluk ordularinin basina gecen Prens Eugene,” Osmanli ordusunu
Zenta’da bozguna ugratmis ve bu muharebe Babiali’yi baris1 kabullenmeye
mecbur etmisti. Osmanli ordusu 17 Ramazan 1108/9 Nisan 1697’de
Davudpasa’dan yola ¢ikmisti. Asil ordu Macaristan iizerine hareket ederken,
Venediklilerle Mora’da Misirli Mehmed Pasa, Lehlilerle ise Kamanice
yakinlarinda Silistre Valisi Yusuf Pasa ve Gazi Giray miicadele etmek-
teydiler.” Prens Eugene, Haziran ayinin yagisli olmas: yiiziinden, Viya-
na’dan ayrilmakta acele etmemisti. Avusturyalilarin bir kismi1 Bosna’daki

» Padisahin Edirne’ye vardigi ve Anadolu’dan yeterli asker temin edemeyen ii¢c pasanin
idamina karar verdigi bildirilmekteydi (London Gazette, 9 Temmuz-13 Temmuz 1696,
say1: 3200, s.1).

* London Gagzette, 7 Eylul-10 Eyliil 1696, say1: 3217, s. 1.

*" London Gazette, 21 Eyliil-24 Eyliil 1696, say1: 3220, s. 1.

* London Gazette, 10 Aralik- 14 Aralik 1696, say1: 3244,s. 1.

59 . . . .
Savoylu Pr;ns Eugene, Macaristan cephesine tayin edilmeden evvel Avusturya
ordularinin Italya’daki komutaniydi. Saksonya Elektorii Dresden’e doniince, Eugene
de Viyana’ya cagrilmist1 (London Gagzette, 21 Aralik- 24 Aralik 1696, say1: 3247, s. 1).

* Ziibde-i Vekdyi‘at, s. 580-584.
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Biha¢ Kalesi’ni kusatmakla” ve Yukar1 Macaristan’da ¢ikan isyanlarla
ugrasmak zorunda kalmislardi; London Gazette, bu isyanlar1 Tiirklerin ve
Fransizlarin kigkirttiklar1 kanaatindeydi.” Osmanli ordusunun Petervara-
din’e mi yoksa Erdel istikametine mi gitmesi gerektigi, ordu ricali i¢inde
onemli bir tartisma konusuyken, Habsburg istihbaratinin bu noktada iyi
calistig1 soylenebilir. Nitekim London Gazette, Osmanli ordusunun Erdel
istikametine gitmesinin muhtemel goriindiigiinii 31 Agustos tarihli ve
Viyana kaynakli haberinde dile getirmisti.”

Tirk ordusunun Tisa Nehrini koprii ile gecerken baskina ugramasiyla
neticelenen Zenta bozgununu, London Gazette ayrintisiyla aktarmigti. 11
Eyliil 1697°deki Zenta bozgundan ii¢ giin sonra Prens Eugene kendi zafer
haberini imparatora iletmek iizere Prens Charles Vaudemont’u Viyana’ya
gondermisti. Olay gazetede 18 Eyliil tarihli ve Viyana merkezli olarak
aktarilmisti. Habere gore, 25.000 yeniceri ve 6.000 kisiden olusan Osmanli
ordusu, Tisa’nin karsisina ge¢mis ve burada siper kazmislardi. Sadrazam
Elmas Mehmed Pasa ve ordunun agirliklari ise nehrin 6teki yaninda
bulunmaktaydi. Avusturyalilar, 6ncelikle kopriiyii gecmekte olan Osmanli
askerlerini top atisina tutmuslar, olusan kargasadan faydalanarak Tiirk
siperlerine taarruz etmisler ve neticede Habsburg ordusu biiyiik bir zafer
kazanmisti. Muharebede Sadrazam sehit diistiigii gibi yetmis iki top, biiyiik
miktarda mithimmat ve erzak ile cok sayida at Avusturyalilarin eline
gecmisti.” Bu maglubiyet, Osmanlilarin Macaristan’1 geri almak yoniindeki
tiim Umitlerini ortadan kaldirmisti. Prens Eugene muharebeden sonra
Saraybosna’ya yonelik bir akin gerceklestirmis ve bu yagma harekiti da
gazete de kendine yer bulmustu.” Ote yandan Osmanli-Tatar ordular1 hemen

* London Gazette, 14 Haziran-17 Haziran 1697, say1: 3297, s. 1.

 London Gazette, 29 Temmuz-2 Agustos 1697, say1: 3310, s. 1.

* London Gagzette, 6 Eylul-9 Eyliil 1697, say1: 3321, s.1.

* London Gagzette, 23 Eyliil-27 Eyliill 1697, say1: 3326, s.1.

s Avusturyalilar Bosna’ya yonelik akinlarinda 6ncelikle Bana-Luka’ya taarruz etmisler,
Prens Eugene’in basinda bulundugu bir kesif birligi de Saraybosna’ya gelerek sehri
atese vermisti. Gazete’nin bildirdigine gore sehir 6000 haneden miitesekkil, biiyiik ca-
milere sahip bir ticaret merkeziydi ve Avusturyalilar bu yagma harekatindan bityitk
miktarda ganimet elde etmislerdi. Buna mukabil Bosna halkinda ise biiyiik bir korku
ve sagkinlik olusmustu (London Gazette, 11 Kasim-15 Kasim 1697, say1: 3340, s.1-2).
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hemen ayni tarihlerde, Azak yakinlarinda Ruslar tarafindan maglubiyete ug-
ratilmiglardi.” Denizlerde ise Kaptan-1 Derya Mezomorto Hiiseyin Pasa,
Venediklilerin taarruz giiciinii kirmay: basarmais; taraflar gemilerini kisi
gecirmek iizere limanlarina ¢ekmislerdi.”

Osmanlilar, 1697°deki bu maglubiyetlerden sonra Ingiltere ve Hollanda
elcilerinin de arabuluculuguyla, Kutsal Ittifak Devletleri ile masaya otur-
maya razi olmustu. Fransa ile savasin yaklastigini hisseden Avusturya da
kazanimlarini mesrulastirmak ve teminat altina almak istediginden barisa
sicak bakmaktaydi. Bu atmosferde Taraflar Karlof¢ca’da bir araya gelmis ve
26 Ocak 1699’da imzalanan antlasmayla bu uzun savag sona ermisti.

Sonucg

XVIL. yiizyil, diinyada gazeteciligin heniiz emekleme donemiydi. Bu
donemde hem gazete say1s1 azd1 hem de gazeteler haber kaynagina ulasmakta
olduk¢a zorlanmaktaydilar. Britanya’nin resmi gazetesi London Gazette,
istihbarati/haberleri iilkesinin elcilikleri vasitasiyla temin ettiginden otiirii
donemin en 6nemli yayin organlarindan biri olmustur. Osmanli Impara-
torlugu ile Kutsal Ittifak Devletleri’nin miicadele ettigi 1683-1699 arasindaki
donemde Britanya’nin savasan tiim tlkelerde elgiligi bulundugundan,
London Gazette haber kaynagina ulasmakta pek zorlanmiyordu. Ayrica ilgili
haberler yaklasik on bes giin gibi donemin sartlar: i¢in kisa sayilacak bir
siirede gazetede yayimlanmaktaydi. Bu agidan London Gazette donemin
onemli bir kaynagi olarak degerlendirilebilir.

Gazetenin kaynak degerine ragmen, 6zellikle Osmanli Devleti ile ilgili
verilen bilgilere ihtiyatla yaklasmak gerekmektedir. Ingiltere’nin 1688-1697
arasindaki siirecte Avusturya ile miittefik olmasi, cephe ile ilgili yapilan
haberler ve yorumlarda tarafsizlik ilkesinin her zaman korunmadig: izleni-
mini olusturmaktadir. Bu baglamda Osmanli ordusunun ugradig: kayiplar
¢ogu zaman abartilarak verilmis, Hristiyan devletlerin kayiplari ise cok daha
diisiik gosterilmeye calisilmisti. Yine Habsburglar’in askeri zaferleri en ince
detayina kadara anlatilirken Osmanlilarin basarilar1 oldukca soéniik haberler
olarak verilmistir. Bu durumun ortaya ¢ikmasinda siyasi ajanda, propaganda,

* London Gazette, 7 Ekim-11 Ekim 1697, say1: 3330, s.1.
" London Gagzette, 18 Ekim-21 Ekim 1697, say1: 3333, s.1.
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etnik ve dini baglarin etkili olmas1 yaninda, haber akisinin bityiik 6l¢iide
Venedik ve Viyana merkezli olusu da rol oynamistir. Ote yandan mesafenin
de etkisiyle Istanbul’dan cok daha az sayida haber, Londra’ya ulasmaktaydi.

Yaptig1 haberlerde objektiflik anlayisindan heniiz uzak olmakla
beraber, London Gazette 1683-1699 arasinda detayli ve siirekli haberler
aktaran bir kaynak oldugundan, bu donemle ilgili pek cok eksik bilginin
tespit edilmesinde ve harp tarihi calismalarinda miiracaat edilmesi gereken
kayda deger bir yayin organidir.
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Froft Thutshap Ottober 18,

A Brief Relationof she Siegs of Vienna.

He Turks falling with their formidable Forces like a
Torrent into Hungary, the Duke of Lorrgin was forced

to repals the River Raab, ‘and firlt to briag his Army under
the Walls of Altenbourg,and afterwards to caufe his Infan-
try topafs one of the Arms of the Danube, and to pott
themftlves in the Iland Schutz, while his Highnels rematned
with his Cavalry on this fide the River, buthe was quickly
obliged tovetire, upon theadvice he had, that the Hunga-
rians, who were appointed to guard the paflage of the River
Raab, had betrayed the fameto the Bremy. His Highnefs
marched with ali the {peed be could, .but the Enemy follow-
ed him foclofe y that their foremolt Troops fell upon his
Rear; the skirmith was very hot,and thc Imperialiits fuffered
2 confiderable lofs; but in conclufion the Eaemy were forced
toretire ; In this ation the Prince of Savoy was mortally
wounded.On the 8ch of July the Duke of Lorrain arrived near
this place with the Imperial Cavalry; and about nine a_clock
thatnight, their Imperial Majelties, with the Archb-Dukes,
and Arch-Dutchefles parted trom hence in great halte for
Lintz. The n¢xt day and the following great numbers of peo-
pleleft this place, fome one way, fome another ; and the
confufion and éonfiernation we were here in, cannot be ex-
pre(t. The knemy inthe mean time advanced into Auftria,
the Tartars making a molt terribls ravage wherever they
tame ; Our Governor the Couat de Staremberg, who arrived
here from the Army on the Eighth, being affifted by
the Count de Caplieres, in quality of the Emperors
Commiflary-General, was not wanting all this while, as well
@s the time would permity to put the place intoa pofture of
defence, and parcieplarly to plant Palifadoes on the Counter-
fearp. ‘The 11thand 12th the Imperial Infantry making Six
Regiments, eotred the place, and then our Garifon, with
the Regiment of Staremberg of 1500 Men which was here
before, confifted of 14500 Foot and 1000 Horfe ; and befides,
thef®, wecounted between 12 and 15000 Borghers, Students
and Servants,capable to bear Arms.Tle r3th we fet firero the
‘Subarbs, in which were above sooco Houfes, and 15 or 16
dtacely Palaces which were all burat with their rich and
coltly Furniture. The 14¢h rhe Imperial Cavalry in Ele-
ven Regiments , Seven Regiments of Dragoons, Three
of Croars, and Sixreen Troops of Polith Horfe, who the
day before had bad fome skirmithes with the Enemies Van-
guard, marched through this City, and having pafled the
1nube over Six or Seven Bridges, marched to Corne-Neu-
bourg; the fame day arrived here Four large Boats with
Ammunition, and feveral Incendiaries, who intended to fire
#he Magazine, and in effet, had already burnt feveral Hou-
{es very nearit, weredilcovered, and bemg dragged about
the Sireets by ¢he People,were Fleed alive; and the
Turks began ‘to jovelt the place. The 1s5th’ we were
formally befieged by 150 thonfand fighting Men ;3 The
Grand "Vifier taking bis Quarters in the Emprels Dow-
agers Palace, called La Favocite The Eaemy began that ver
ryday to tire upon the place; and opened their Trenches,
The 16th the Enemy fired upon us from Three Batteries; and
fhot a great many Bombs into the Town; they poffefied them-
felves n the nightyof Leopolitadt,and another fmall Ille in the
Danvbe,by which means they likewife fhutus vp on that fide,
This day am Governor received a fmall wound in the Head
with a ftone, raifed by a Cannon fiot. The 17,18 ard19were
Apent by the Enemy in advancing their approaches to gain
the Counterfcarp ; and on our fide we made leveral Salligg <o
inder them in their Works,the Carnou playing on both fides
almedt withoutintermiffion. Ina Sally we made on the 19:h
we taok two or three prifoners, who told us the “Turks were
above r1oocoo fighting Men.befides 20000 which (till kept
Raab blocked up. nrder the € vmmand of two Bafla’s. The 2oth
'the Pnemy had finifhed a Battery in Leopolitact, from whence
“they likewife attacked us with their €arnon_and Bombs. The
21 our Gorernur received Letters from the Doke of Lorrain,
promifiag a fpecdydelief. The 23 the Enemy did not make

to Ponbap October 22. 1683.

fo much ufe of their Bacteries, asthey had hitherto done ;
bur about 7 at night chey fprang a Mine on each fide of their
chief Attack, which was againlt the Lebl Baltion, hetween
thoft of Melcke and the €ourt, and fol.owed them with threg
feveral Affaditsin both places, but were {o bravely received
that they did no# advance a hands bréadth wichout very great
lofs. The2gth chey again fprang a Mine, and (tormed thrcg
times, 1 a-were repulled, though with great lo(s on our fides
The 26th in the Evening we Iprang a Mide, but it had not
the effect we defired. The Enemy fhot into the Fown a Let-
ter, being ried toan Arrow,which our Govertor had fome days
before wris to the Duke of Lorrain, and this they accompa-
nied with another Paper, perfwading us to fave pun felves by
yielding intime, and notto irritate the Grand Signior. Thg
27th the Enemy again attacked the Countgrfearp ar the farhe
places where they fprang theif Ming the 23 which they rec
newed four feveral times, and were as ofien beatep off; and
thus there did not pafs a day without fpringing of Mines on
their fide or ours, or without the Enemies making an Affavlc
in oné place or another. The Third of Avgult about 10 at
night, they (tormed the Counterfcarp before the Ravelin ok
Burgthor, and after having beea repuifed four feveral timss,
they ladged themfelves there 5 thatday the Enemy raifed g
Battery agaioft the right face of the Burg Baltion.” The 6ih
the Enemy f{prang feveral Mines, and made g defceat incd
the Dirch, which taufeda great alarm among us. The 7th
we made a'Sally, and killed a great many of the Boemy. Of
the gth xhc{ fprarig again a Mine whigh {uriad many of ol
Men; in the Evening we madea Sally, and ruined their
Works ip the Ditch, but with great lofs on ouk fide. Tite
s1th, 12th, and 13th, feveral Mines were {prung on both
fides; The Enemy raifed feveral new Batteries, and again
lodged therpfelves in the Ditch, and we made feveral Sak
lies. ‘The 14th they advanced their Works in the Ditch be-
fore the Ravelin;, and the night following lodged themfelves
of the point of the Ravelin, ~The 17th we Sallied out with
200 Men, and ruined their Works in the Ditch.; and the pexe
day we beat them from the point of the Ravelin; Thedays
following we were in continnal adlion with the Enemy, who
had now fecured their Lodgmentsin the Ditch: And wemade
feverat Retrenchments within the Baftions; our Garilon
begun to be very much weakened, we had lolt a Calonel, fu &
Licutenant-Colonels, about 30 Captains, and 38 Licyrenants,
and many were fick. The 2 of September the Enemy fprang a
Mine under the Baition of Lebl, and blew up the point_ofit;
and thergupon made an Aftaule with great numbers of men,
but weré repulfed. The 4¢h they fprang another Mine, which
made a breach in the flank of the faid Baftion, and they ent
deavoured to fodge themielves there, bur were beaten off,
The fame day we made figns from_St. Stephaps Tower of th
great diftrefs we begantobe in. ‘The sth,6ih, and b, hi-
Enemy made great Efforts tolodge thomidlves on rhie Eetd
Ballion. The 8thwediftorered 2 great Mine of 1he bnet
mies, and took the Powder out of it; and again madg figns
Srom St. Stephens Fower, for our danger began to be very
great, The 9th we faw great part of the coemies Traops de-
camp, and march rowards Kalemberg and the Forreft, and we
undesftoodby a prifoner, that they weroin great conflernatir
an upon the advice they had of the appraach of the Chriftaa
Army3 Bowever they Continued o attack ps with their Can-
non and Bembs as furioully as ever, and went on with their
Mines urtder the Lebl Balfion. The roth ar night they fprang
a Mine, butsvithout any great effe¢t. The Lrth in the Afters
noon the whole Turkifh Army_ marched out of their Camp
towards Kalemberg 4 butatthe fame time the Enemv_not
only kepe their Trenches, but continued 1o fire n};on us fr
their Barteries, and to work intheir Mines. Theé 12t} tbas
made ufe of their Canaon aud Bombs as formerlv.and we* et
pédied every mitate they would fpring their Minesy bue ot
bout Four in the Afternoon, we perceived the Enemy were ia
great confufion, and that ti)cy_ be%an to fee, andtharti¢
Margrave of Baden advanced with fevétal Ratallions to out
telief’; upon which our Governor fallied oty and felb pon
the Turks, wha were il in their Trenvhes, ard cujthem 2l
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From gBonysp Septembet 2a. to Thurpbap September 23. 1686.

ravis the Polifly Crivdp ar Pererit in Moldavis,
. fkdrrg:ﬁ To. 1686, ’

HE King arrived here the 4th Inflant
with the Cavalry and part of the Ine
fantry, and gave Orders the fame day
for the Building a Royal Fortin a
very advantageous Situationl near this

place, which ftands on the fiderof the Rivier Prueh,
from whenc the Water pay eafily bé, blotight into
the Difches Bf the faid Fort ; This is the fourth the
King has caufed to be built fince he entred into Mo/~
dauia; the other three dre in the Fortft of Bucks-
wina, to feonre thofe famous Defilds; wheie fc
much Blood hath heretofore heen (pilt, ‘and (here-
by our Retreat, and the Paffage of our Con-
voys, without whicl it will be difficult for us to
fubfift in thefe: Coyntrieh, which by the dontinual
marches and ravages of the Turks and Tartars, are
now more like to Defirts thah what they were in
former Ages. We expect here a great Convoy of
Provifions and Ammunition under a Guarll of five
thoufand Men, and fo {oon as it_argives the Army
will decamip and mavch to Fafff, the Capital Ci-
ty of Muldavia, which is about 12 Leagues from
hence, and having puta Garifon intb that place, the
King intends to pafs tie River Pruzh, and to advance
throtigh the Province of Budziack towards the Bluck-
Sca,  We have advice that the Seraskier and Sadean
Moradin are marching with At Army of TFurks and
Tartars to oppofe us; but according to the acconnt
that's gi\)en of them we hive ne rcafon to believe
they wilk hazard 4 Battle.  Fhe Garifon of Cami-
nizc having lately made fome idCt}l‘ﬁnns into the
neighboring Country, notwithftanding all the care
of the Chaftelan of Chebn and General: Mobikz,who
are polted in the Neighborhood of that place with
3000 Ruiians and Coffacks, the King hasfent 2000
Horfe to reinforce them. An Exprefs Is jult now
arrived in the Camp, with advice, that the great
Canvoy, will be here to morrow.

Lemberg, Ang.22, The Arthy of this Crown was
encamped the 13th Inftant near Cezorve, as the Let~

“ters frorh thence inform us. The Sieur Efmong,who !

had been {ent out with a (mall detachement te learn
news of the Enemy,was came back,having met with
and defeated a party of rzo Tartars, u? whom 40
were flain, and 12 taheh prifoners. We have ad~
vice that the Chaftelan of Chelm has poffefied him-
felf of all the fmall Cafiles in the neighborhood of
Caminec, in order to block up that place.
Wasfim, Aur.30. The advices from the Fron-
tiers (ay,That the King of Polawd having put a Garie
fon into F4ffi, and afterwards pafled the River Pruth,
was advanced to Mrekeczemy, with a refolution tg
continue hismarch from thence to. Brdyiaches

V:bwna,;s‘zip.g.Wc have becn told fince our Inft feves
ral Particulars of thetaking of Budae which wehad
not heard before,the moft remarkable ave ; That the
Prince of Neuburg, the Duke de Croy, Count Sur—
cheny, and the Count de Scherffenbery Commantled
at the Duke of Lorrain’s Attack ; That the Turks
made at firft a very great Refiftance; That the
Vifier Baffa; who by bis Cleaths could aot be di-
ftinguithed from a common Janifary , was among
the foremott on the Breach, which he would noc
quit though he was wounded in his Right Arm, but
tahing His Sable in his Left Hand, conginued to en=
conmge his Men, and to give all poffible proofs of
his Bravery till he fell, That the Imperialifts and
Brandenburgers entred the Town much at. the fame
tinte, und put ail they met with in their fifk fury
to the Sword. That the Vice-Bafla and the Aga of
the Janifasies were not among thofe that retired in-
to the Redoubt, but were taken Prifovers before,
That the Turks after the Chriftians wese Mafters of
the Town,. {et it on fire in feveral places, by which
tiie Soldiers loft a great deal of mich ghmdﬂ'.
That the Town was kardly any thiog bat Ruines;
Durt that by the carevof the Count de Rabura, the
Commiffary-General, the Magazines had been {aved,
That aceording to the report of the prifoners, there
were in the Town at the time of the Affault, 5co0
fighting Men, whereof near 3000 were killed, and
the reit made prifoners, gz:ﬁdes the Jews, who gave
good fums of Money to Tave their lives; fome of
thefe; with feveral other of the Inhabitants endea-
voirred to efcape in fmall Boats, but were difcovered
and taken by the parties fent fiom Peff, That da-
ring the Aflault the Turkith Army was drawn vp
in battalia, with a defign as was believed, to fallup~
on the Bavarian quarter, and therefore the Imperi-
al Troops were drawn out itnder the command of
Prince Louis of Baden, but after havihg been feves
ral bours in that pofture, the Enemy retived withs
out aftempting any thing.

Vienna, Sepr. 12, The moft coniiderable Prifo-
ners that weretaken at Puda, among which is one
of eckeliy's chief -Officers, are bronght hithers
Above 2000 Mafons and Carpenters have been fent
from hence to Buds fo be imploged for the repair-
ing the Fortifications of that place.  The Prince of
Newbuirgy Great Mafter of the Teutonich Order,
the Count 9e Consngfec, and the Count de Scrini are
gone back to the Army, which is now marching to-
wards the Bridge of Effecke. The Emperor has na-
med the Count de ScherFonberg to Commard his
Forges in Croazsa, and accordingly he is preparing
forshis departure to take pofleiion of that Com-
mand. The Letters from Cracem tell Ws, That the
King of Po'mrd had put a Garifon into $<f1 the
ahiet City of Aaldgwie g gnd phat be was marching
towards Hueziacke with a 1efolotion to artack BmJ-

Froveady
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From Qjﬁ‘cimay Od&ober 20, to

Fom the Venztian Camip neer Valloma, Sep 19, |
N the 18:hot the laik Monih,he Caprain-General |
O Cormaro fex Sail with the Fleet from Nupolf af *

Malvafiz, having detached 16 Men of War

and 2 Firethips under the Conwnand of Signior

Deifiu to obferve the Enemies Fleer , and left |
1e00d sumber of Troops, commanded by Gereral Ni-
fi'gzn' to guard the Ifikmus of Corinth. The winds proved |
yery contrary, {0 chat "rwas the toth of this Month Lefore
weamived in fightof Gerfox, the 1oth we anchored rear !
$afom, the weather being very Tempeltuous, by which !
our Ships and Galleys received fome Dumage. The sz2th -
we fitled rowards Fallona. The Turks in the mean rime
pad drawn together ahout 7oob Foot and 1500 Horfe, o
oppfi our deftene, notwithitanding which it was refolved
o Land onthe 14th, and all things were difpofed accor-
diegly. The Enemy weredrawn up rear the Srrand, and 3
foed very fmartly vponour Men, as they approached to- §
wards the Shore.” The Clievalicr Griumersnes General of the |
Trceps of Melza, was the firlt that Landed with his Ba-
wlion, and was prefently followed by the reft of the
Forces;, the Cannen of our Galleys playing upon the Ene-
wy alithe while ; The Turkd herevpon fied to_ the Hills ;
acd our Forces formed themfélves withour any difturbance;
'The General Guadagne tcok the Main Body, Serjeant Ge-
nemal Spaar the Right, and Segjeant Gcnemlanrri the Left,
Seprant General Rapesra commanded the Referve, and
Siantor Francifeo Gramnani Proveditore Geacral of the Field,
28%d where his Prefence was necéllny. In this order we
began our march, and driving the Enemy from the Hills,
advanced 10 4 great Bowrg called Canéna, {Cituated on 2
Hil, ird defended by 5 Cattle being abour 3 Miles from
Vims. The Capr.General Cornaro came in the Evening
Imothe Camp, gave Orders for zpproaching riearer to the
ace, cauttd a Buttery cobe raifed of 2 Pieces of Cannon,
2darthe fime time ent ouz firong Det :ichements todif-
pefeche Enemy, who had pofted themiftives oz far_from
tience,which they effedted.In the Night we rook the Bowrg
tf Canima by Afliultiand fixed our Miners ro the Wall of the
Caftle.The nexe Moming the Tuiks hung outa whiteFlag,
and propofed Conditions, which the Generat would not.

. Szeczaw, and to remain tiicre 1his Winter; Thae they
. f

grant them, bur ar lait ir was agyeed, thae they fhould
maich out witl their Arms  and Baggage : Accordingly
they farrendred the place on the 151k, the Garifon con-
fild of 550, and ‘the Inhabitants thir wen: out with
them, were near 4000 Men, Women, 2rnd Children.  In
t mean rime our Galeales plaid rheir Cannan and _the
Fl.lmclcrs their Bombs upen Falenz, which is fortified
with 2 gocd Walland Diech 5 and on the 16th the Cap-
tin-General fene 2 Summens to the Baffd of this place,
who aid he would retwin an Anfwer the nezeday, but in
the night he redred with the Garifon, and their belt

Goods, o thar the Officer thar wis fent the next Morn-.|.

igwitha new Summone, found the Gates open. On
e 18h the Caprain-General made his Entry into the
o, 20d caufed Te Dewsn to be fing in the Principal
osque. Tn thefe two Places were found 1 34 piccesof Can-
tenof all forts, with confiderable quantizics of Ammuni
‘.1!"“- We lnve likewie raken 3 Standarss and a Horfes
Maﬂ; iﬂd in all this Expedition have nor had above 100
i e and 300 wounded. The Serjeant Genera)
1 Wa0 commmanded the Popes Troops, was killed,
T}}‘-‘Pm:llzcr de Gometines , General of the Bataliton of
bl the Chevaliar de Bemaze, the Coune ds Sam Felice,
M fms others, were wounded. From hence the Cap-
t‘_‘ﬂ:umcml intends 10 go towards Durezzo dud Dul-
’ "; The Ficer 42 has with him is compoted of 19 men
f, 2 & Firelhips, a0d 25 many Pakanders, fix Galeaf-
Wl allics, 24 Galliors er Rrigantioes, 1o Feluecas.
50 Tranipost Vellels, bsfides che Popcq Gallios 9ad

T Hurstap Olober 23. 1650,

thofz of Aadre ; and the Land For

confift of gg=g
5.

Foot and goo Hoxle = 2o many
Lemberg in Poland, Srpr. c Lo m our
Army of the 16th loftic, e us, chara oocil of Was

having been held, and conlideration had of the grear dis.
ficulties which their march into Frlack’d would ke fal-
& to 2¢ this time of the yéar, when the waysare, by
afon of the grear Rains become almoit vrpaffable, ard
Forage is grown very fearce; it was rellved o ¢

their firft detign, and'zo fend enly a detachument of $50
Foorand 300 Horle, with 8 picees of Cannon towaids
Falacha, with Orders to pofiefi themfelves of Mirme and

marched accordingly on the 13rh, the Stear Zxbols
with 6000 Horfe and Dragoons being fiur with_«
cover them in their march; and that at
the reit of tiie Anny zdvanced rowards 5
the bewer able w freond  rthefe deriche
fhould be occadion, where they w i
wra of rhar commanded by the S abulislly 5 and
then the Forces wilt be pur into thelr Winrer Quarers.
Jult now arrive Lewess of the rgeh, which fuy, thar Suls
tan Niadir was come with & Body of Tartarsto Gecorme;
and thatour Army ppon the_news of ir haltensd thcir
march 1o Babowive, 0 affilt the Sieur Zabolickly ific
fhould be needfal.  There is a repore thag dhe Cham of
Tarcavy is dead.

Warfaw,Odfob.2. We hear from Gracow that 2n Exprefs
was pafled through thar City, going to the Cowt of #o-
Lind with the Emperar’s Ratificarion of the Ticaty ot
Marriage between the Privce of Peland and the Princeis
Palatinof Newbourg.

Vienms, O&ob. 15. The Letters from Belgrade of the 6th
Intant gave andaccount, thet on the 3 Inthane the Turks
again furioufly affaulied our Redoubts, biit were repatfed
with greatlofs 5 on the 4th chey gave 3 other vigorous
Affaules ro the faid Redoubrs, and made themfelves Ma-
{ters of one of them, but were foon beaten one again by
General fpremont 3 on the sth the Enchy retool the
fame Redoubr, and advanced to the Paiifidocs of the
Town ; but the Befieged fillying out prefently after, once
mo:re bear back the - Encniy ,” and recovered all they
had gzined ; Bur after all chis Bravery, an Exprefs arrive
here laft night, wich the unhappy news of rhe raking of”
the Town by Storm, atid thar all the Garifon was puf ro
the Sword, except the Duke de Crey, who had che chief
Command, Gencral A’{Enmm:, and abour 3oomere, who
found means roeftape ﬁ water. ‘This mistortune is 2id
to have been occafioned by one of the Enemics Bumbs fal-
ling into and firing our Magazine, whith blew upabove
1000 of the Garilon ; during the aftonifhment aud con-
fufion of which accident, the Turks flormed dhie Place in
4 feveral places, and ac 1aft eaved it, tho” with the flangh-
terof a great number of their Men.  ¥We have an accouns
from Upper Hungary, that Col. Schelick had cut off 5én
Turks ot the Gayifon of Grear Waradi» (who were feit
ro arack the Caftle of Belerufesk) andizken two piccesof
Cannon which they had with them. We hoave nochin
new fron Tranfpliania. The EleStor Palatme parré
from hence yeilerday, towavds Newbourg.

Francfurs, Ofiob. ::-,Tbc Swedifh Auxiliary Troopsare
come back trom the Pa‘arinaze, and baving repafied ths
River Main ar Hochft and lchafenbong, are returning
towards Pozieren aud Bremes, in order 1o geo into thar
Winter Quareers.

Cologne O, 24. The_ Landtgrave ch Heffz
Caffe! arrived here the 210t inflant from his Camp
at Bullingusn; and the_fame day gave notice to the
States qf this Dipcefs affembled herethat his Troops

with
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“THE HOLY LEAGUE WARS IN LONDON GAZETTE”

Abstract

There are limited number of newspapers belonged to 17" century. London Gazette is the
offical newspaper of English State. Gazette’s main information source was British
diplomatic missions abroad. This publication is important because it has demonstrated
offical policy of the British Goverment for centuries. London Gazette’s approach to Second
Siege of Vienna and Holy League Wars is essentially important, as a_foreign source for
Ottoman History because it contained detailed information about belligerents in that
period.

Keywords
Ottoman Empire, London Gazette, Holy League, Second Siege of Vienna, Austria.
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Eski TURK VE HINT KULTURLERINDE HUKUMRANLIKLA
[LGiLi MEFHUMLAR’

Miinevver Ebru ZEREN™

OZET

Bir ¢ok kadim milletin kiiltiirlerinde monarsik devlet yonetimi ve hii-
kiimranlikla ilgili mefhumlar benzerlik ~gostermektedir. Ancak Hint
kiiltiirii ve onun mirasgisi olan Budizm’de hiikiimranliga dair baglica eserler
ile Kral Agoka’nin yazitlar; Tiitk yazitlan ve Kutadgu Bilig ile
kargilagtinldiginda bu kiiltiirlerde dikkate deger benzerlikler oldugu tespit
edilebilmektedir. Bu mefhumlar arasinda Hint kiiltiiriinde “dini ogreti”
veya “kanun” basta olmak iizere bir ok farklt anlam ifade eden dharma,
Tiirk kiiltiiriinde devlet yonetiminin esaslarindan en dnemlisini teskil eden
“tre” ile bazt yonlerden ortiismektedir. Ote yandan iki kiiltiirde millf suur
ve devlet yonetiminde dinin rolii agisindan onemli farkliliklar mevcuttur.
Hiikiimdarm ortaya ¢ikgi, toplum igindeki yeri, gorev ve nitelikleri, ilahi
mensgeli olugu gibi bazi mefhumlar bir cok benzerlik tagidigr kadar, nemli
farkliliklar da arz etmektedir. Keza Tiirklerde, cihan hakimiyeti mefkiiresi
olarak ifade edilen yeryiiziinii yonetme ideali ile birlikte gelen diinya
hiikiimdarligt  mefhumu, Hint  kiiltiirinde ve ozellikle Budizm’de
“cakravartin” anlayigi ile pek cok agidan benzesmektedir. Hiikiimranlikla
ilgili bu mefhumlara iliskin Gnemli semboller tekerlek, giines, ay, arslan olup
bahsedilen eserlerde sembollerin kiokenine ve anlamina iligkin benzer
agiklamalarin yer almast da olduk¢a carpicidur.

Anahtar Kelimeler
Tiirk, Tore, Hint, Kiiltiir, Budizm, hiikiimranhk, diinya hiikiimdar

GIRIS

Eski caglarda devlet teskilatinin tesekkiilii ile birlikte, bu teskilati
yonetecek hiikiimdarlar ortaya ¢cikmistir. Bundan dolay: ¢cogu eski kavim ve
milletlerin gecmisinde hiitkiimranlik ile ilgili benzer mefhumlarin mevcut
olmas1 pek tabidir. Siimer, Misir, Tiirk, Hint, Iran ve Cin gibi diinyanin en

" Makalenin gelis tarihi: 06.04.2016 / Kabul Tarihi: 03.05.2016

" Yrd. Dog. Dr., Hali¢ Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tarih Bélimii,
ebruzeren@yahoo.com
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eski ve bilyiik medeniyetlerinde, devlet teskilat: ve yonetimi farkliliklar gos-
termekle birlikte, devletin basindaki hiikiimdara genellikle “ilahi mense”
atfedilmis, hiikkiimdarin giicinii ve yetkisini Tanr1 veya tanrilardan aldig:
inanc1 yerlesmistir.' Bu inang dogrultusunda bir kavmin veya milletin tari-
hinde evrensel dinlerin ortaya ¢ikisindan 6nce var olan milli dinler déne-
minde din ve devlet islerini yiiriitme yetkileri, genellikle ilahi menseli olarak
addedilen hiikiimdarlar tarafindan yerine getirilmistir.’

XX. yiizyildan itibaren yapilan bilimsel arastirmalarda, 6zellikle tek
tanril1 dinleri benimsemis monarsik yonetime sahip toplumlarda, hiikkiim-
darin ve din kurumunun birbirlerinin varliklarini ve giiciinii karsilikli
olarak destekledikleri goériigii agirlik kazanmistir.” Aslinda bu goriis, eski
Tiirk kiltiiri icin de gegerlidir. Kadim Tirkler’in en eski dinleri olan Gok
Tanr1 dininin izleri ile onun etrafinda sekillenen Tanri-hiikiimdar-halk
iligkileri, hitkiimdarin halka kendisinin ve devletin icraatlerini naklettigi ve
halka devletin bekas1 icin nasihat ettigi bengii tas yazitlarinda kayithidir.
Milattan binlerce yil 6ncesinden itibaren etnik, siyasi ve dini bir ¢ok
degisime maruz kalmis olan Hint medeniyetinde ise sosyal yapi, devlet
teskilati ve hitkkiimranlik mefhumlarinda cok tanrili dinleri énemli rol
oynamuistir. Her donemde farkli kutsal kitaplarin, tanrilarin, kiiltlerin ve
hatta farkli dinlerin 6n plana ¢iktig1 bu zengin kiiltiir ortaminda, monarsik
hitkiimranliga dair mitler ve anlatilar da cesitlilik gostermistir.

M.O. VL. yiizy1lda Hindistan’da ortaya ¢ikan Budizm’in Turfan Uygur-
lar’nin kiiltiiriine etkilerini inceledigimiz calismamizda, daha onceleri
diinyaya sirt cevirmis miinzevi bir din oldugu igin Tiirkler’in savasgi
karakterlerini zayiflattigi diisiiniilen Budizm ve bu dini kuran Buda’nin

' Bu konuda 8zellikle S.Chen’in basta Cin, Hint, Iran ve Tiirk muhitleri olmak tizere Eski
Asya kiiltirlerinde hikiimdarlarin  “Gogin - Oglu”, “Tanrinin  Oglu” olarak
adlandirilmasi ve Tanri ile ilgili adlar ve unvanlar almalar1 hakkindaki karsilagtirmali
aragtirmasi dikkat cekicidir. Sanping Chen, “Son of Heaven and Son of God:
Interactions among Ancient Asiatic Cultures Regarding Sacral Kingship and
Theophoric Names”, Journal of the Royal Asiatic Society, X11/3 (November 2002), 289-
325.

* Gustav Mensching, Din Sosyolojisi: Din, Kiiltiir ve Toplum Iliskileri, cev. Mehmet Aydin,
Literatiirk Yayinlari, Konya 2012, s. 57-68.

* Monoteistic Kingship. The Medieval Variants, ed. A. Al-Azmeh, J. M. Bak, Central
European University Press, Budapest-New York 2004.
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farkl: vecheleriyle karsilasmistik.’ Bunlar arasinda Budizm’in hiikiimranlik
hakkinda eski Hint Kkiiltiiriinden odiing aldigi “kanun” anlamindaki
dharma ve “dinya hiikiimdar1”n1 ifade eden ¢akravartin gibi kavram-
larin, eski Tiirk kiiltiiriinde t6re vecthan hdkimiyet: gibi mefhumlarla
ortismesine simdiye kadar dikkat ¢ekilmemistir. Bu makalede bu konuyu
eski Hint kiiltiiriinde hiikiimranlik ile ilgili bilgilerle gelistirmek suretiyle,
Tiirk kiiltiiri ile karsilastirmali olarak incelemeye calistik. Fakat konunun
cok genis olmas1 ve Budist Hint kiiltiiriine vurgu yapmak istememiz sebe-
biyle, dharma’nin genel taniminin ardindan ancak dine dayali bir devlet
yonetim modeli olan Asoka’nin dharma’sini, bundan neredeyse bin yil sonra
yazilan Tiirk yazitlar1 ve XI. yiizyil triini Kutadgu Bilig iizerinden Tiirk
toresi ile karsilastirilabildik. Ayrica her iki kiiltiirde hiikiimdarin ortaya
cikisi ve toplum icindeki yeri, ilahi nitelikleri ve diinya hiikiimdarlig: mef-
humlarini, Budizm’in de esas aldig1 en 6nemli eski Hint eserleri, Altun Yaruk
Sutrast ve yukarida zikrettigimiz Tirk kaynaklarindan derledigimiz bilgi-
lerle degerlendirdik. Dolayisiyla bu yazi, konu acisindan bir giris mahiye-
tinde olup eski Tiirk ve Hint kiiltiirlerinde hitkiimranliga iliskin benzer-
likler, bu iki milleti tarihleri boyunca yoneten énemli hanedan ve hitkiimdar
donemleri birebir ve miimkiinse kronolojik olarak karsilastirilmalidir. Zira
yogun siyasi, dini ve ekonomik iligkiler sebebiyle daima kiiltiir etkilesiminde
olan bu iki milletin, hatta Hint ve I¢ Asya kavimlerinin medeniyetlerindeki
benzerlikleri ortaya koymak, Aryan istilas1 sonrasi tarih ve medeniyetini 6n
plana cikaran Hint-Avrupa tarih teorisi giidiimiindeki tarihyaziciligina ilmi
yorumlar getirmek icin de zaruridir.

Toplum Yapis: ve Hikiimdarin Toplumdaki Yeri

Eski Tirk ve Hint toplumlar: arasinda dikkati ¢ceken temel farklilik-
lardan biri, Tiirkler’in anavatanlarinda oldugu gibi go¢ edip yasamaya basla-
diklar1 cografyalarda da c¢ogunlukla egemenlik kurmalarina karsin, Hint-
liler’in uzun doénemler boyunca kendi vatanlarinda dahi giiclii yabanci
hanedanlar tarafindan yonetilmis olmalaridir. Hint kiltiiriinde yabanci
egemenligi, 6zellikle M.O. ikinci bin yilda yasanan Aryan (Ari) istilasi,
yabanci1 yonetici sinif-yerli halk ayrimini ve gerilimini yarattigi gibi dini ve

* Miinevver Ebru Zeren, “Maniheizm ve Budizm’in Uygurlar’in Kiltir Hayatina Etki-
leri”, Doktora Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisi Tirkiyat
Arastirmalar1 Anabilim Dali, Istanbul 2015.
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sosyal yapida da koklii degisikliklere neden olmustur. Biitiin bu dis etkilere
ragmen eski Hindu dini, kimi zaman farkli vechelere biiriinerek de olsa Hint
halkini derinden etkilemeye ve zengin Hint felsefesinde yasamaya devam
etmistir. Hint kiiltiiriinde hiitkiimranlik anlayisina gecmeden 6nce, kast sis-
temini anlamak ve bu sistemin Hint kaynaklarinda “kadim yol, ebedi kanun
(akalika dharma)™, “ezeli-ebedi din (sanatana dharma)®™ olarak adlandirilan
“kanun” ve/veya “din” ile olan iligkilerini ele almak yararli olacaktir.

a) Hint Kast Sistemi ve Yonetici “Ksatriya” Kastinin
Sistemdeki Yeri

Hint kast sistemini anlamak i¢in, 6ncelikle insanin evren ve “Mutlak
Olan”la iligkisini anlatan Hindu felsefesine niifiz etmek gerekir. Hindu
diisiincesine gore, insan karmasik kimligini dort yoldan ifade edebilir:
Icgiidiileri ve dogal istekleri, giic ve miilkiyet icin duydugu siddetli arzu,
sosyal amaglar1 ve ruhsal arzusu. Bu ifade tarzi da Hintliler tarafindan
“insanin amaci”n1 ifade eden purusartha methumu ile ifade edilir ki
bunlar da dort tanedir: Istekleri ve dogal icgiidiilerin estetik bir sekilde ifade
edilmesi (kama), maddi refah (artha), dogruluk ve ahlakli yasam
(dharma) ve ruhsal yasami (moksha)’. Karma yasasi ile birlikte bahse-
dilen dort amaca ulagsmak icin, bireysel yasamda ahlaki acidan dort asama
(dsramadharma) tammlanir: Ogrenci yasamy, aile reisi yasami, miinzevi
yasam1 ve cileci yasami.

Toplumun ahléki diizeni i¢in uygulanan plan (varnadharma) da
bireysel yasam asamalarina benzer sekilde yapilanmis olup dort sinifli kast
sistemini olusturur: Din adamlarinin olusturdugu Brahman sinifi, savasgi
ve hiikiimdarlarin olusturdugu Ksatriye sinfi, ticaret ve tarim ile
ugrasanlarin olusturdugu Vaisya sinifi ve is¢ilerin olusturdugu S#dra si-
nifi." Bu sosyal system, Rig Veda’da insanin yaratilist mitinde kozmik

* Ananda K. Coomaraswamy, Hinduizm ve Budizm, cev. Ismail Taspinar, Istanbul 2000, s.
72.

° M. Hanefi Palabiyik, “Hint Dinleri ve Islam”, Tarihte Tiirk-Hint Iliskileri Sempozyumu
Bildirileri (31 Ekim-1 Kasum 2002, Tiirk Tarih Kurumu Yayini, Ankara 2006, s. 276.

" The Religion of the Hindus, ed. K. W. Morgan, The Ronald Press Company, New York
1953, p. 135.

’ a.g.e,p. 136-151.
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insan Purusa’nin tanrilar tarafindan parcalanmasi sonucunda ortaya
citkmis; Purusa’nin agzi Brahman, elleri Ksatriya, uyluklar1 Vaisya ve
ayaklar1 Sudra sinifini olusturmustur.” Sudralarin altnda da kast dist
olanlarin grubu bulunmaktadir. Bu dort temel sinifa ragmen, giiniimiizde
Hindistan’da ii¢ binden fazla kast sinifi bulunmaktadir. Bir Hintlinin yeme-
icme ve giyinme sekli, kullandig1 dil, ibadet bicimi, sosyal hayati, evlilik ve
meslegini kesin sinirlarla belirleyen kasti dogumuyla birlikte belli olur,
kabul toreniyle teyit edilir ve bu kasttan ancak ihrag suretiyle cikarilabilir.

Kast sisteminin dogusuyla ilgili olarak Hindistan’1 istild eden
Aryanlarin kendi irklarini yerliler ile karismaktan korumak istemeleri, ayni
amacla brahmanlarin suni bir sekilde din adamlar: sinifini olusturmalari,
kast sisteminin mensei oldugu savunulan meslek gruplarinin mesleki
sirlarini1 korumak istemeleri gibi teoriler 6ne siiriilmiistiir. Kast sistemini en
iyi sekilde anlatan ve savunan eser, M.O. II. yiizyilda yazildig1 disiiniilen
Manu Kanunnamesi’dir. Eserde kast sistemine itaatin dharmanin 6ziinii
olusturdugu ifade edilmistir.” Hintlilerin iinli Mahabharata Desta-
nt’nin bir boliimii olan Bhagavad Gita da, kast sistemini ahlaki acidan
idealize etmis; kastlardaki farkliliklar yerine kastin farkli islevleri yerine
getirerek toplumun en iyi sekilde yiiriitiilmesine hizmet etmesinin 6nemine
isaret etmistir. Hintli arastirmaci A. Coomarawamy ise, Bat1 zihniyetinin
anlamakta zorlanacagi bu sosyal diizenin, islevlerin bir biitiin haline
gelmesiyle bir yandan genel refahi saglamayi, bir yandan da toplumun her
iiyesine kendi 6z niteligini miikellestirme imkani saglamayi hedefledigini
bildirmektedir. Ustelik “kanun” ile 6zdeslesen Hindu dini “kelimenin tam

3 11

anlamwyla bir itaatten ibarettir”.

’ Toplum veya devlet yapisinin insan viicuduna benzetilmesi, Platon ve Farabi’de de go-
riiliir. Ornegin Farabi’nin Medinetii’l-Fazila’sinda ilk siyasi birligi teskil eden ideal
sitede yurttaglar bedendeki organlara kars: gelir ve her bir grup belli bir gorevi yerine
getirir. Bu sekilde yapilan igsboliimii ve toplumsal dayanisma, ideal siyasi birligi ortaya
cikarir. Farabi bu isb6liimiinde en 6nemli gorevin, devleti sahsi hususiyetleri sayesinde
faziletli kilacak hiikiimdara ait oldugunu bildirir ve ardindan bu nitelikleri siralar. M.
Arslan, Kutadgu Bilig”de Farabi’nin felsefesi goriislerinin olduk¢a etkili oldugu
goriisiindedir [Mahmut Arslan, “Kutadgu-Bilig’de Ahlak ve Siyaset Felsefesi”, Sosyoloj
Konferanslart Dergisi, XXI (1986), 33-35].

“ The Religion of the Hindus, p. 146.
" Coomaraswamy, a.g.e, p. 60.
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Hinduizmde, Hindistan’daraja veyamaharaja (“biiyiik kral”) olarak
ilkeyi yoneten ve ksatriya sinifinin basindaki hiitkiimdarin toplumdaki 6zel
gorevi olan rajadharma (“kralin dharmas1”) artha ile birlikte tanimlan-
mustir. Ornegin Bhagavad Gita’da kralin gorevi savasmak ve 6ldiirmektir ve
0, dharma’sina gore vijigishu (“illkesini genisletmek icin caba gosteren
kisi”)’dir.” (Resim 1). Bhagavad Gita, M.O. 3000 yillarinda gegen bir diinya
savasina katilan Kral Arjuna’nin savas ve hayat hakkindaki sorularini ve
celigkilerini gostermesi konumuz bakimindan 6nem arz etmektedir. Bu eser-
de Arjuna’nin dort kastin dogasi ve nitelikleri hakkindaki sorusuna cevap
olarak, Vasudeva kraliyet sinifi icin su aciklamayi yapmustir: “Ksatriva ise
kalplere korku verecek sekilde heybetli, cesaretli, azametli, keskin dilli, comert,
zorluklardan yilmayan, biiyiik ve agur isleri kolaylastirmayr seven biri olmahdw”.”
Bunun ardindan Vasudeva Arjuna’y: diismanla savasa tesvik ederek sunlari

soyler:

“Ey uzun kollu adam! Bilmez misin ki sen Ksatriyasin! Senin soyun
meydan okumalara cesaretle karst koyan, zamanin sartlarina ve olumsuzluk-
larina aldirmayan, san ve sereflerine diiskiin olan asil ve cesur bir soydur.
Unutma ki sadece gorevini yapuginda asaletini koruyabilirsin. Kim miicadele
ederse devlet ve nimete o nail olur. Yine kim ki boyle bir miicadelede iliirse, o
cennet ve rahmete erer. Ote yandan eger sen diisman karsisinda zayiflik gos-
terir, diigman oldiirme konusunda cekingen davramirsan, senin ismin sonsuza
dek korkak ve utangac biri olarak zikredilir. Adin kahramanlar ve biiyiik
savasgilar arasindan silinir, onlarin goziinden diigersin ve artik adin onlarla
birlikte amlmaz. Ben boyle bir durumdan daha kotii bir ceza bilmiyorum.
Senin icin oliim boyle alcalticy durumlara diismekten daha vyidir. Bundan
dolayr eger Tann size savasmayr emretmis, miicadele gorevini senin kastina
bahsetmis ve size bunun icin yaratmissa vazifeni yerine getir! Herhangi bir
diinyevi menfaat beklemeksizin O’nun iradesine uy ki amelin tamamen O’na
has olsun”."

" Helmut Hoffman, “King and Kingship in Indian Civilization”, East and West, vol. IV/4
(January 1954), p. 240.

" Ebﬁ Reyhian Muhammed b. Ahmed el-Birtni, Tahkiku md-li’l-Hind, cev.K. Burslan, haz.
A. L. Yitik, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2015, s. 61 (Bhagavad Gita, 18/41-45).

¢ a.g.e, s. 62 (Bhagavad Gita, 2/31-38).

1
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REsim 1: Kurusektra Savas ile Tlgili Minyatiir (Wikipedia)

Hintlilerin eski ¢aglardaki yagsamini anlatmanin yani sira 6zellikle siya-
set, bilim ve toplum hukuku agisindan 6nemli eserlerden birisi de Asoka’nin
bilyiikbabas1 Maurya krali Candragupta (M.O. 323-298)nin bakani ola-
rak bilinen Kautilya’nin yazdig: disinillen Arthasastra (“Yonetim ve
siyaset el kitab1”)dir.” Arthasastra’ya gore hiikiimdar, tanrilarla birlikte
kraliyet kalesinin ortasinda yer alirken yonettigi dort siniftan brahmanlar
kuzeyde, ksatriyalar doguda, vaisyalar giineyde ve sudralar batida olmak iizere
dért ana yonde yerlesmislerdir.” Tekerlegin merkezinde hareketsiz olarak
kalabilen “diinya hiikiimdar1” ¢akravartin ise kast sisteminin diginda, yani
ativarna’dir.

" Hoffman, a.g.m, p. 243. Bu eserin M.0.300-M.S.300 tarihleri arasinda yazildig tartigil-
maktadir (S.]J. Tambiah, World Conqueror and World Renouncer, A Study of Buddhism and
Polity in Thailand Against a Historical Background, New York, Cambridge University
Press, 1976, p. 27).

' Giovanni Verardi, Alessandro Grossato, “The Kushana Emperors as Cakravartins
Dynastic Art and Cults in India and Central Asia”, East and West, vol. XXXIII, nr.1/4
(December 1983), 261.
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Arthasastra’da baglica gorevi iilkesi i¢in “maddi yararlilik” olan artha’y1
saglamak olan hiikiimdarin nitelikleri ve yapmasi gerekenler de anlatil-
mistir. Ancak hitkiimdar en kudretli kisi olmasina ragmen, halkin kendi
dharma’larin1 gergeklestirmelerine karst cikamaz, iilkesini ve halkini
korumakla (rakshana, palana) gorevlidir. Aynen cilecilerin yaptiklar1 gibi
duygu ve zihnini kontrol altina alan metodlar: (tapas) yerine getirmelidir;
ancak bu sekilde Tanri tarafindan verilen giiciin semboli olan “yedi
cevher”e (saptaratna) sahip olabilir. Cin imparatoru gibi Hint rajas1 da
halkinin giinliik yasami, ahldkinin yani sira iilkesinin basina gelen savas,
aclik, sefalet ve dogal afetlerden sorumludur.” Arthasastra’da yazildig: gibi,
Hintliler’e gore bir devletin diger organlar1 olan prakriti’lerin de hiikiimdar
tarafindan 6zenle segilmesi ve birlikte hareket etmeleri gerekmektedir. Bun-
lar amdtya (danisman, bakan), rdshtra (tarimsal iilke topragi), durga (kale),
kosa (hazine) ve danda (6nceleri s, ardindan gii¢, hukuki otorite son olarak
da ordu anlamlarinda kullanilmistir)’dir. Hiikiimdarin sahip oldugu asi ile
simgelenen danda olmadan “biiyiikk baligin kiiciik baligi yuttugu durum”
(matsyanydya) meydana gelir. Ancak siddet dogrudan tehlike durumlarinda
kullanilmal: ve diplomasiye (mantrasakti) 6ncelik verilmelidir.

Temel felsefi ve kavramsal 6zelliklerini Hindu dininden almakla bir-
likte Budist hitkiimranlik kavrami, Hint mitolojisinin ilk kaynaklari olan
Vedalar’in ortaya ciktigi donemden bu yana gelisen Brahmanist teoriden
oldukca farklidir.” En temel farklilik, Budizm’in benlik, kisilik (atman)
kavramlarini reddetmesidir. Ustelik Budist kozmoloji, diinyanin yaratilisini
ilahi gii¢ ile degil insanlarin davranislarindan olusan karmik enerji ile acik-
lamaktadir. Agganna Suttanta’da aktarilan Budist kozmogoni ve koz-
moloji anlayisina gore, zaman i¢inde insanlarin anlasmazliklari sonucunda
bir kral secilerek kraliyet miiessesi olusturulmus, ardindan toplumun sosyal
siniflari ortaya ¢ikmistir. Bu nedenle kraliyete verilen 6nem ve yapilan vurgu
oldukga fazladir. Ancak kozmik kanun ve nirvana’ya iliskin dharma, hiikiim-
dar tarafindan uygulanan dogruluk dharma’sindan istiindir. Buna rag-
men dogruluk dharma’sini en iyi bilen, uygulayan ve halka bu konuda
rehberlik eden sangha (Budist ruhban sinifi) ile hiikiimdar arasinda kargilikli

" Hoffman, a.g.m, p. 241-242.
a Tambiah, a.g.e, p. 19-22.
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bir ihtiyag iliskisi s6z konusudur. Din himayesi ve sangha, diizenli ve miiref-
feh bir toplumda faziletler ve sevaplarin kazanildig: bir ortam bulurken kral
da tlkesini iyi yonetmek ve kendi faziletini, sevabini kazanmak igin
sangha’ya ihtiya¢ duyar.”

Cakkavattisihanadasutta’da hikimdarin maiyeti olarak ise en
onde gelen devlet memurlar1 olan amadtyalar, konsey iiyeleri (parisajya), eko-
nomi denetleyicileri (gana-mahdmatta), koruyucular (anikattha), kapt muha-
fizlar1 (dovérika) ve biyiiciiler siralanmistir.” Budist kozmolojide, diinya
dort ana yonde yer alan dort kralliga boliinmiistiir; bunlar yine dort adet
lokapala tarafindan korunurlar. Bu dort kralliga hiikmeden hiikiimdar,
diinyaya hitkmetmis olur ve “diinyanin efendisi”, sarvaloga olarak adlan-
dirilir.”!

Budizm’de iz birakan en 6nemli efsanevi hiikiimdar, M.O. IIL. yiizyilda
Maurya Devleti’ni yonetmis olan Kral Agsoka’dir. Onun doneminde
Budist rahipler Sri Lanka’dan Yunan devletlerine kadar seyahat ederek
73.000 kisiyi Budist yapmislar ve 1000 kisilik bir Budist rahip toplulugu
olusturmuslardir.” Budist anlatilarda “diinya hiikiimdar1” olarak nitelenen
ve Onceleri efsanevi oldugu diisiiniilen bu hitkiimdarin biraktig: yazitlar
sayesinde gercek bir kisi oldugu anlagilmigtir. Diinya tarihinde savasmay1
birakarak iilkesini tamamen barig ve dharma dogrultusunda yonetmesi ile
essiz bir hiikiimdar olan Asoka, ayrica iilkesini bayindir hale getirmesi ve
hayirseverligi ile de taninir. Tahta ¢ikmasindan yedi yil sonra Budist olan
Asoka’nin asil ruhani degisimi, 100.000 kisiyi 6ldiirtip 150.000 kisiyi esir
aldig1 kanli Kalinga Savasi’'ndan sonra gerceklesmistir. Bu savasin ardindan
Budist rahiplerle vakit geciren ve kendisi de rahip olan Asoka, baris yoluyla
118 farkli kabilenin yasadig1 Hindistan’1 birlestirmis ve bir cok devletle ba-
saril1 diplomatik iliskiler kurmustur.”

v a.g.e, p. 41. Sangha, Budist cemaati oldugu kadar Budist rahip ve rahibelerin olustur-
dugu dini toplulugu ifade etmekte icin de kullanilir.

» Hoffman, a.g.m, s. 242.
. Verardi, Grossato, a.g.m, p. 234.

* Daisaku Ikeda, Buddhism, The First Millenium, cev. B. Watson, Kodansha International
Ltd., Harper & Row, Tokyo, San Fransisco, New York 1977, p. 41-43.

23a.g.e, s. 43-46.
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Budizm, Hindistan tarihinde Kusan doéneminde, ozellikle M.S. II.
yiizyilda Kral Kaniska’nin hiikiimdarlig1 devrinde ikinci kez biiyiik dere-
cede himaye gormiistiir. Kusan doneminde Gines Tanrist Surya’ya
verilen 6nem ve Kusan sanatinda neredeyse Surya ve Kusan hiikiimdar tas-
virlerinin birbirlerinden ayirdedilemeyecek kadar benzer olmasi ¢ok dikkat
cekicidir.” Surya, genellikle atlar tarafindan cekilen bir arabada veya iki
yaninda atlar veya bazen aslanlar bulunan bir tahtta otururken resme-
dilmistir. Simhasana olarak adlandirilan arslanl: taht ise, Matura seh-
rinde bulunan Vima Kadphises heykelinde oldugu gibi Kusan hiikiim-
darlar tarafindan sikg¢a kullanilmistir. Her hiikkiimdarin simhasana’ya sahip
olamayacagi ve bu tahtin sadece cakravartinler tarafindan kullanila-
bilecegini” hatirlatmak gerekir (Resim 2).

RESiM 2: Aslanh Tahtta Oturan Kusan imparatoru Vima Kadphises, Matura, M.O. L
Yiizyil, Matura Hiikiimet Miizesi (Wikimedia)

* Verardi, Grossato, a.g.m, p. 262.
25
a.g.m, p. 268.
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b) Eski Tiirk Toplum Yapis1i ve Tiirk Hikiimdarinin
Toplumdaki Yeri

Eski Tiirk toplumu, devlet-hiikiimdar-millet mefhumlarinin birbirle-
rini var eden ve varliklarini devam ettirmesini saglayan bir teskilatlanmanin
iiriiniidiir. Bu ticliiyi bir arada tutan ve sarsilmaz baglarla birlestiren de yine
bu iicliiniin iiriini olan Tiirk toéresidir. Kutadgu Bilig’de Hiikiimdar Kiin-
Togdu, toreyi simgelemektedir. E. Esin de Tiirk hiikiimdarinin “tére” veya
“toreyi veren” anlaminda tore, toriigliig ve yang olarak adlandirilmasindan
yola ¢ikarak, Tiirk hiikiimdarinin dharma’y1 koruyan Hint hiikiimdarina
benzediginden bahsetmektedir.”

S. M. Arsal, 6zellikle Biiyiik Hun Devleti yonetim modelinden yola
cikarak Tiirk devlet telakkisini mutlak monarsiden ziyade, “il”in boy beyleri
tarafindan idare edilen “beylik”lere boliindiigii, ancak devletin Tengri
kutuna sahip ve savas zamani bagkomutan olan merkez1 bir hiikiimdar tara-
findan yonetildigi monarsik bir sistem olarak tanimlamistir.” Ayni yazar,
VIL.-VIIL. yiizyillar arasina Tiirk toplumunun beyler, halk (kara bodun) ve
esirler olmak iizere ii¢ siniftan miitesekkil oldugunu ifade eder.” Beyler
sinifinda hiitkiimdar siilalesi ve sadapit unvanli beyler disinda 1rsi bir durum
s0z konusu degildi. Dolayisiyla halktan biri de iistiin 6zellik ve icraatleri
dogrultusunda beyler sinifina girebilirdi. Savaslarda maglup olan esirler,
onlarin ¢ocuklar: ve torunlarinin olusturdugu esirler sinifi, Roma Impara-
torlugu’ndaki gibi kotii muameleye tabi tutulmadig: gibi, eski Hint kiiltii-
riilndeki kast gibi kat1 ve degismez kurallar1 olan bir sinif degildi. Bunun
disinda Tiirk toplumunda 6zellikle Maniheizm ve Budizm gibi yabanci
dinlerin etkisiyle ruhaniler veya ruhbanlar sinifi olusmus ve bunlar bir
takim imtiyaz ve vakiflara sahip olmuslardir.

* Emel Esin, “Turkic and Ilkhanid Universal Monarch Representations and the Cakra-
vartin”, Proceedings of the Twenty-Sixth International Congress of Orientalists, New Delhi 4-
10" Fanuary, 1964, Organising Committee XX VI International Congress of Orientalists,
New Delhi, Rabindra Bhavan, 1968, vol. II, 93. Toriigliig ayn1 zamanda hiikiimdarin
devleti yonettigi saray anlaminda da kullanilir (a.g.m, p.94).

*" Sadri Maksudi Arsal, Tiirk Tarihi ve Hukuk, Ismail Akgiin Matbaasi, Istanbul 1947, s.
222-225.

* a.g.e,s. 287,328-333.
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A. Donuk, yazitlar ve Tiirk devlet yonetiminin el kitab: olan Kutadgu
Bilig’den yola cikarak Tiirk hiikiimdarinin sahip olmasi gereken 6zellikleri
siralamistir.” Bunlardan bilge, erdemli, cesur, kahraman, giiclii, diiriist ve
merhametli olmak 6n plana c¢ikmaktadir. Adil ve giiglii bir hiikiimdarin
sahip olmasi gereken niteliklerin hepsini tagimasi gereken Tiirk hitkiimdari,
yonetme yetkisini GOk Tanrr’dan kut ile alir ve Kutadgu Bilig’de aciklandig:
tizere adalet (konilik), iyilik, faydalilik (uzluk), esitlik (tizliik) ve insanlik
(kisilik) esaslarina dayanan toreyi” hem halki icin uygular, hem de diinyanin
dort bir tarafina yaymaya galisir. Ancak hiikiimdar téreye uygun davranmaz,
halkin1 gozetmez ve gorevlerini yerine getirmez ise kut ondan kacar gider.
Tiirk toresinde bahsedilen bu temel esaslarin disindaki hiikiimler, zamana
ve sartlara uymak amaciyla devlet meclisinin (toy, kurultay) onay1 alinmak
suretiyle hitkiimdar tarafindan degistirilebilirdi. Hiikkiimdarin agzindan c1-
kan her s6ziin kanun sayilmadigi Tiirk devlet yonetiminde, Tiirk toresi
iistiinliigiinii ve sarsilmaz konumunu her daim korumustur. Bu durum da,
Tanri litfu olan “kut”tan otiirii karizmatik olarak nitelendirilen Tiirk
hitkiimranlik anlayis1 ve buna bagli olarak sosyal diizenin dini degil, siyasi
temelleri oldugunu ispatlamaktadir.”

Cin’de ikinci bilyiik hanedani kuran Choular’a dair giiniimiize kadar
gelmis eserlerden Chou-Li (Chou Enstitiiler:) gok, diinya ve insan arasinda
kozmik bir araci1 olan hitkiimdarin gorevi icin sunlari1 nakleder: “Kral kendi
basina kralligr olugturur. O dort yonii belirler ve esas konumu sabitler. Baskenti ve
tilkeyi planlar. Bakanhklar: olusturur ve gorevlerini ayrigtirir, boylelikle halk: icin
kaideleri belirler.”” Hiikiimdar, iilkenin kutsal cografyasini astronominin
unsurlari olan yildizlar ve takimyildizlara gore belirlemelidir. Ayrica giiney
yoniine bakan tahti ve saray: ile kutup yildiz1 gibi sabit sekilde etrafinda
dénen ve kendisine tabi olan yildizlar1 yonetir.” Goriildiigii iizere Chou

doneminde hiikiimranlik, evren diizenini saglamak i¢in vazgecilmez en

? Abdiilkadir Donuk, Tiirk Hiikiimdar:,, Tirk Diinyast Arastirmalar1 Vakfi Yayini,
Istanbul 1990.

* Ibrahim Kafesoglu, Kutadgu Bilig ve Kiiltir Tarihimizdeki Yeri, Kiiltiir Bakanligi
Yayinlari, Istanbul 1980, s. 20-21.

3 Donuk, a.g.e, s.40-41.

? Julia Ching, “Son of Heaven: Sacral Kingship in Ancient China”, T°oung Pao, Second
Series, ¢.83, facs.1/3, State and Ritual in China (1997), p. 37.

® a.g.m, p. 39.
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mithim unsur olarak kabul gérmiistiir. Tiirkistan’da Eski Tiirk toplumunda
hiikiimdarligin tam olarak nasil ortaya c¢iktigina dair tarihi bilgiler ve
mitolojik anlatilar bulunmamaktadir. Ancak Orhun Yazitlari’nda yer alan
asagidaki ifade, Bumin Kagan ve Istemi Kagan’dan bahsetmekle birlikte
adeta hitkkiimranligin Tiirk kozmolojisinde diinyanin yaratilisindan hemen
sonrasinda gerceklestigine isaret etmektedir:

“Yukarida mavi gok, asagida kara toprak yaranldiginda ikisinin
arasinda (da) insanoglu yaratms. Insan ogullarmin da iizerine atam,
dedem Bumin Kagan, Istemi Kagan tahta cikmiglar. Tahta ciktktan
sonra Tiirk halkwnn iilkesini, yasalarin ele ahp diizenlemisler”.”

(Kiiltigin Yazit1 Dogu Yiizi, 1. satir)

Orhun bélgesinde Ilteris Kagan’a ait oldugu diisiiniilen Sivet-Ulan ve
Bilge Kagan kiilliyelerinde yapilan kazilarda arslan heykelleri bulunmus ol-
masu” (Resim 3) ve bazen arslan taht iizerinde tasvir edilmis tigin heykel-
lerine rastlanmas1™ arslanin Tiirklerde hiikiimdarliga dair sembollerden biri
oldugunu akla getirmektedir. Nitekim Kutagdu Bilig, bize giinesle 6zdesles-
tirilen Tiirk hiilkimdarinin arslan olan burcunun niteliklerini saymak-
tadir: “Ayrica bu giines burcu sabittir; sabit ve kararl dedigimin sebebi onun asl,
kokii saglam oldugundandir. Bu giines burcu Aslan’dir; bu burcun yeri hi¢c kimul-
damaz, oynamadigi icin de asla bozulmaz”.” (KB 833-834)

* Orhon-Uygur Hanhg Donemi Mogolistan’daki Eski Tiirk Yazitlar, Metin-Ceviri-Sozliik,
haz. Mehmet Olmez, Bilgesu Yayinlari, Ankara 2012, s. 92.

* {lhami Durmus, “Arkeolojik Kalinti, Buluntu ve Yazili Belgelere Gore Kol Tigin-Bilge
Kagan Anithiklar: ve Bu Anithiklardaki Tirk Kiltir Unsurlar1”, Gazi Universitesi Tiir-
kiyat Dergisi, 2007/1, s. 47, 51-52, 54.

* Esin, a.g.m,s. 103.

" Yusuf Has Hécib, Hacib Boyle Dedi: Kutadgu Bilig’den Seg¢meler, haz. Kemal Yavuz,
Mostar-Istanbul 2012, 5.129-130.
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© Basbifixan-H., 2

REsiM 3: Sivet Ulan Kiilliyesi’nde bulunmus arslan heykel kalintilar1 (onturk.org)

HUKUMDARIN IiLAHI MENSEI

a) Eski Hint Kiiltirinde Hikimdarin Ilahi Mensei

Eski Hint kiiltiiriinde kralligin ilahi mensei, “dharma’y1 koruma” kut-
sal gorevi baglaminda Tanr1 Kral Indra, Varuna ve secilen ilk ata krala
uzanmaktadir. J. W. Perry’ye gore, Hindistan’da erken feodal donemde,
yaklasik M.O. VIIL. yiizyillarda kralin ihtiyar meclisi tarafindan secilmesi,
Hint mitolojisinde tanrilarin meclisinde secilen Tanrilarin Krali Indra
motifi ile kendini géstermektedir.” Bu dénemde savasan prenslerin karsi-
sinda ve mevcut kast sisteminde savunmasiz olan halka karg1 babacan tavirl
kral vispati, koruyucu ve coban roliinii iistlenmistir. Perry, ayrica yonetimin
imparatorluga dogru ilerlemesine paralel olarak krallarin tanrisallastirilma-
sinin adim adim gerceklestigini bildirmektedir. Ornegin énce Mauryalilar

* John Weir Perry, Lord of the Four Quarters: The Mythological Kingship, Paulist Press, New
York 1991, p. 115.
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kral1 “Tanrinin sevgilisi” olarak adlandirilmislar, ardindan krallara Biiyiik
Kral (maharaja) ve Kurtarici (fratara) unvanlari verilmis ve nihayet dogudan
gelen Kusanlar krallarina “Tanrinin Oglu (devaputra)” payesini vermis-
lerdir.

Aryan istilasin1 miiteakiben ortaya cikan Ari donemine ait Vedalar
(M.O. 1250-800)’da Mezopotamya’daki Enlil ve Marduk’un benzeri olarak
one ¢ikan Tanrilar Krali Indra, 6nce Gk Tanrisr’nin, daha sonraki dsnemde
ise bastanri olarak kabul edilen Prajapati’nin ogludur ve yildirim silahini
kullandig1 asuralar’a kars1 savasgl yonii ile one cikar.” Ornegin kutsal icki
Soma’y1 icen Indra’nin 6ldiirdigi, sular: tutan giic ve kuraklik cini olarak
goriilen Vritra, Kusan sanatinda tekrar canlanarak kralin giiciinii simgeleyen
bir motif olmustur. Gorevi biitiin insanlig1 zorbaliktan, adaletsizlikten
korumak olan krala, Tanr1 Indra’ya oldugu gibi sayg:1 gostermek gerektigi
icin krallarin tahta ¢ikmalar1 Tanr1 Indra’nin kazandigi mitolojik zaferleri
temsil eden sembol ve sahnelerle donatilmistir.”

Ksatriya sinifinin giicii temsil eden savasg1 tanrisi Indra’nin yani sira
Vedik dininin diger bir kral tanrisi yine bir “evren hiikiimdar1” olan ve
dogrulugu ile bilinen Varuna’dir. Vedik donemin en eski tanrilarindan
olan Varuna, Onceleri toplumda otoritenin, dogru diizen ve dogrulugun
temeli olan rita’ya sahip olan Gék Tanrisi idi."” Bazen kardesi, annesi Tanrica
Adit'nin diger oglu Mirra ile birlikte Giines Tanrisi olarak da goziiken
Varuna Rig Veda’da evrenin diizeninin, fizik ve ahldk kanunlarinin
koruyucusu iken iglev degistirerek “Denizlerin Tanris1” haline gelmistir.
Biitiin evren diizenini yonetmesi ile Hint tanrilar1 arasinda en ziyade “evren

» a.g.e, p. 115-116; Korhan Kaya, Hintlilerde Tanr, Kaynak Yayinlari, Istanbul 1998, s.
11-14. Kaya eserinde, Ariler’in istila ettikleri Hindistan’da savagtiklar1 Asurlular’in
Hint Devalar1 karsisinda menfi karakterler olan Asuralar ile temsil edildiklerinden,
oysa Iran kokenli Zerdiist dininin kitab: Avesta’da Hint Asura’sinin Iran dininin bas-
tanrist olan Ahura’si oldugunu; tarihi gelismelerin mitolojiye nasil goreceli olarak
yansidigin giizel bir sekilde 6rneklemektedir. Indra, Avesta’da kotii Devalarin basi
iken 6ldiirdiigii Vritra Verethra “zafer” olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

v Perry, a.g.e, p. 115, 128-130.

! a.g.e,p.120-123; Kaya, a.g.e, s.14. Perry, Gok Tanris1 olan Varuna’nin savasci niteligiyle
one ¢ikan Firtina veya Riizgar Tanrisi Indra karsisinda gerilemesini, Mezopotamya
dininde, hakkinda ¢ok az sey bilinen G6k Tanris1 Anu’nun Enlil (ve Marduk)’in 6ne
citkmasindan sonra 6nemini kaybetmesi ile kargilastirmaktadir.
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hitkiimdar1” payesine erismis olan Varuna onceleri Mitra’dan tstiin bir ko-
numda iken daha sonraki dini literatiirde Mitra giines, Varuna ise gokteki su
elementini simgeledigi icin Ay Tanris1 haline gelmislerdir. Yine de hikmet
ile hiikiim stiren Kral Tanr1 Varuna, Vedalar’da “ahldk kanunlar1i”nin efen-
disi olarak altin zirhi, parlayan giysisi ve etrafinda oturan casuslari ile tasvir
edilmistir.

Manu Kanunnamesi’nde Hint kralinin tek bir tanri degil, pusulanin
gosterdigi yonlere atfedilmis sekiz biiyiik tanri; yani hem biitiin, hem de
bitiiniin parcalar1 oldugu dile getirilmistir. Bu tanrilar, doguda Indra,
giineydoguda Ates Tanris1 Agni, giineyde Oliim Tanris1 Yama, giineydoguda
Giines Tanris1 Surya, batida Varuna, kuzeybatida Vayu, kuzeyde Kuvera,
kuzeydoguda Soma’dir.”

Anarsi doneminde segilen ilk ata hiikiimdar, Hint devlet yonetimi
teorisinin kavramsallagtirilmasina hizmet etmis olan kaynaklardan
Arthashastra’da Manu Vaisvata, Mahabharata Destani’nda ise Brahma
tarafindan secilen Manu olarak belirtilmistir.” Hz. Adem gibi “adam”
anlamina gelen Manu’nun mitolojik 6ykiisiinde, dharma’nin izlendigi Altin
Cag sonrasinda insanlarin koétiiliiklere sapmasiyla diizeni yeniden saglamak
icin Tanr1 Brahma tarafindan atanmis ve biitiin ortacag Hint hiikiimdarlar
secerelerini ona dayandirmislardir.

Budizm’e gore ise ksatriya sinifinin kokenini olusturan kral, “biitiin
halk (mahajana) tarafindan tasdik edilmis (sammata)” anlamina gelen
Mahasammata’dir.” Budist Uygurlar’in en kutsal kitab1 niteligi tasiyan
ve Uygur Tirkcesine de Alun Yaruk olarak terciime edilen
Suvarnaprabhasa Sutra’nin hiikiimdarlik ve devlet idaresi ile ilgili olan 20.
Bélumiinde, Dort Maharaja Tanrilar: hiikkimdara “tengri ogli”
denilmesinin sebebinin, onun gercekten tanri (deva) veya tanri oglu
(devaputra) olarak kabul edilmesi degil tanrilarin onu himaye etmeleri
oldugunu aciklamaktadirlar.” Ayni boliimde ele alinan Rajasastra adli

“ Perry, a.g.e, p. 124.
“ a.g.e,p. 125-126.
“a.ge,p.127-128.

® Sinasi Tekin, “Altun Yaruk’un XX. Béliimii: Iligler Qanlarning Kéni Tériisin Aymaq
(=Rajasastra)”, Tiirklik Bilgisi Aragtirmalar: (Raiyyet Riisimu: Essays Presented to Halil
Inalcik on his Seventieth Birthday by his Colleagues and Students), Harvard 1987, XI, 146.
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esere gore, hiikiimdarlar, tanrilar tarafindan se¢ilmis, ana rahmine konul-
mus, ana rahminde ve sonrasinda tanrilar tarafindan korunmus ve kendi-
lerine gii¢ verilmis lider kisilerdir. Amelleri dogrultusunda tanrilar dleminde
(trayastrimsa) dogduklarinda tanrilara, insanlar arasinda dogduklarinda
insanlara hiikmederler. Hiikiimdarlarin tanrilar dleminde dogmalarinin
sebebi, halka iyi amel islemeyi 6gretmeleridir. Bu sebeple onlarin tanrilar-
dan istiin konumlandig: goriillmektedir.

Hindistan’da yabanci bir hanedan olan ve Budizm’i himaye eden
Kusanlar’da da ilahi mense ve ¢akravartin kavramlar1 6zellikle 6n plana
cakmistir. I¢ Asya kavimlerinden Kusanlarin hiikiimdar unvanlarinda
“Gogin Oglu” ifadesinin Sanskritge karsiligi olan devaputra karsimiza
cikmaktadir. S. Levi, bu ifadenin bir Cin kiiltiirii etkisi olarak Kusanlar’a
gectigi ve Kusanlar doneminde kaleme alinan Suvarnaprabhasa Sutra’da ¢ok
bahsedildigi i¢in Budist edebiyata da gegtigini diisiinmektedir.” Budist ve
Arap Kkiiltiirlerinde diinyaya hiikmeden “Go6giin Oglu” dort hiikiimdar
mefhumundan detayli ve kiiltiirler arasi1 karsilastirmali sekilde bahseden
Pelliot” Cin imparatordan bahsedilen Budist metinlerde devaputra ifadesinin
kullanildigini ifade etmistir. Chen de bu durumun Kusan hiikiimdar
Kaniska’nin tasidigi diinyanin dort biiyiik hitkiimdarina yonelik sirasiyla
Hint, Iran, Cin ve Roma hiikiimdar unvanlar1 olan “Mahardja, Rajdtiraja,
Devaputra, Kaisara” ifadesi ile teyit edildigini 6ne siirmiistiir.” Kusanlar’dan
kalma Matura sehrindeki tanri heykelleriyle gecmis Kusan hiikiimdar-
larinin heykellerinin birlikte yer aldig: tapinak (devakula) ilk olarak M. de
Villard tarafindan Kusanlar’in “hanedanlik kiilti” olarak ortaya konmus-
tur.” Ayn1 arastirmaci, Kusanlar’dan énce Hindistan’da krallarin tanrisallig
ve buna iligkin bir kiiltiin bulunmadigina dikkat ¢ekmistir. Aslinda Kusan
tapinaklarinin ve hanedan kiiltiiniin en eskisi Hal¢ayan Sarayi’nda yer
almaktadir. Pugacenkova bu sarayr “tanrilastirilmis atalarin evi” olarak
tespit etmistir.”

. Sylvain Lévi, “Devaputra”, Journal Asiatique, CCXXIV (1934), 1-21.

" Paul Pelliot, “La Théorie des Quatre Fils du Ciel”, T"oung Pao, XXII (1923), 97-125.
48 Chen, a.g.m, p. 293.

® Verardi, Grossato, a.g.m, p. 230-235.

¥ a.g.m, p. 242-243.
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b)Eski Tiirk Kiiltirinde Hikiimdarin Ilahi Mensei

Tiurk kiiltiirinde hitkiimdarin ilahi mensei, soyunu Tanrr’ya dayan-
dirmakla degil, onun Gok Tanri tarafindan diinya diizenini korumak amaci
ile yaratilmis ve bu gorev icin yetkili kilinmis olmas: ile aciklanmaktadir.
Kiiltigin Yazit’nin giiney yiiziiniin ilk satirinda yer alan “tengri teg tengride
bolmug tiirk bilge kagan (Tanr1 gibi, Tanr1 tarafindan yaratilmig Tiirk Bilge
Kagan)” ifadesi kaganin ilahi menseini en giizel anlatan ifadelerden biridir.
Kaganin bu goreve getirilme sebebi, yazitin ayni yiiziiniin 9. satirinda “tengri
yarhkadin iiciin oziim kutum bar iiciin” ifadesiyle “Tanr1 bahsettigi icin ve
“kut”um oldugu i¢in” sozleri ile agiklanmustir.

Turk devlet teldkkisine gore Tanri tarafindan korunan ve litfedilen
sadece Tiirk hiikiimdari degil, onun yonettigi Tiirk iilkesi ve halkidir. Ancak
halkin refah1 hiikiimdarin ¢ok caligmasi ve iyi yonetimine baglidir: “A¢ikar
ki Tiirk halkuun adi sam yok olmasin diye babam hakani, annem sultani yiicelten
Tann, (bizlere) iilke bagiglayan Tanr, Tiirk halkimn adi sani yok olmasin [dive
sahsim, iste o Tanr] hakan olarak tahta oturttu. Kesinlikle refah icerisindeki bir
halkin basina ge¢cmedim...” (Kiiltigin Yaziti, Dogu yiizii 25-26. satir).

Cin kiiltiriinde hitkiimdarin “Gok” veya “Tanr1” ile iliskilendirilmesi
ve O’ndan aldig1 yetki ile devleti yonetmesi, 6zellikle Bat1i Chou bronz
kaplarinda goriillen “Go6giin oglu” anlamindaki tianzi ve “Gogiin yetkisi”
anlamindaki tianming ifadelerinden tespit edildigi tizere asli Tiirk olan Chou
Siilalesi ile baslamistir.”” Chen, Choular’in Gék Tanris’’nin Shanglar’in en
bityiik tanrisi olan Di’den farkli oldugunu belirmekle beraber, hiikiimdarin
yonetme vyetkisini Tanrr’dan almasini, “barbar” olarak tanimladigi
Choular’in kendilerine gore daha ileri olan Shang kiiltiiriinii isgalini gerek-
celendirecek politik bir propaganda araci olarak ortaya attiklari goriisiin-
dedir. Oysa Chou Siilalesi doneminin, Cin felsefesinin, sanatinin ve edebiya-
tinin en parlak donemi oldugu goéz Oniine alindiginda Chen’in goriisi
hiikiimsiiz kalir. Bahsedilen bu ilahi yetkinin Tirklerde “kut” olarak
Hunlardan beri var olmasi, Chen’in de makalesinde daha sonra kabul ettigi
tizere Tiirklerin Cin kiiltiiriine ve hatta siyaset felsefesine 6nemli bir etkisi
olarak degerlendirilmelidir.

Kusanlar tarafindan kullanilan devaputra unvani, Arap ve Fars kaynak-
larina Cin imparatoru i¢in kullanilmak iizere baghbiir, faghbur, fayfir, bagapur

*' Chen, a.g.m, p. 289-291.
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olarak gecmistir.” Pelliot ve W. Henning’in de belirttigi gibi bu sézciik
Sogdca kelime olan Sayapur (Bypwr)’ dan gelmektedir. Chen, Altay kavimleri
de kullanilan Iran kokenli bu sozciigiin Cince transkripsiyonunun mohefu
veya mofu oldugunu; ayrica eski Tiirk unvanlarindan olan baya’nin da Farsca
kokenli baga/baya’dan geldigini 6rnekleriyle aciklamistir. * M. Olmez, I.
Goktiirk Devleti doneminden kalma Bugut Yazit1’nin Sogdca yiiziiniin
Y. Yoshida tarafindan yapilan terciimesinde Mukan Kagan’in adinin 6niine
gelen baga (sifat olarak geldiginde Byy seklinde) kelimesinin tengri ve tengri
teg ile esanlamli olup “kutsal, ilahi, efendi, majeste, sahip, hasmetmeap”
olarak cevrilmesinin gerektigini ileri siirer.” Ozgiin anlam: “Tanrr’nin oglu”
olan bu unvanin Tiirkler arasinda Cin hiikiimdari icin daha 6nce kullanilan
wang gibi anlam degisimine ugrayip sadece “boy beyi, hiikiimdar oglu”
anlamlarinda kullanildigini da ekler.” Ancak Chen’in de altini ¢izdigi gibi
Tirk hiikkiimdarlarinda “tengride bolmis”, “tengriken”, “tengri ilig”, “tengri teg”
gibi Tanr ile iligskilendirilen unvanlar oldugu halde “Tanri’nin oglu” gibi
bir Tiirk¢e unvan kullanilmamistir.™

Tirkler’in ilk atas1 Memlik doneminde Misir’da yasamis Tiirk tarihgisi
Ebubekir b. Abdullah b. Ay-Bek iid Devadari tarafindan aktarilan bir efsa-
nede ata-magarasinda balciktan yaratilan Ay-Atam olarak anlatilir. P.N.
Boratav, Ay-Atam veya Ay-Ata’dan, sadece adi Adem’i ¢agristiran ilk insan
degil, “ilk Tiirk hiikiimdarligini kuran hanedamin dayandigi ilk insan” olarak
bahsetmektedir.” Ay-Atam’in hiikiimdarligina iliskin elimizde kesin bir
bilgi bulunmamakla birlikte Oguz Kagan Destani’nda Oguz Kagan’in baba-
sinin adinin Ay-Kagan olmasi da bu goriisii kuvvetlendirmektedir. Tiirk
hitkiimdarlarina devleti yonetmeleri icin Tanri tarafindan bahsedilen kut,
yine ilahi menseli bir mefhum olup asagidaki boliimde ayrica incelenmistir.

* a.g.m, p. 293-294. Nitekim Tiirkcede Cin hiikiimdar: i¢in “Cin fagfuru” ifadesi siklikla
kullanilmistir.

* a.g.m, p. 295-300.

* Orhon- Uygur Hanligr Donemi, s. 62.

* Chen, a.g.m, p. 301-304.

* a.g.m, p. 306-309. Chen, “chengli gutu”nun Tanr’nin oglu olarak degil, Tanr1 tarafin-
dan verilen olarak terciime edilecegini; ¢ok dnceden F.W.K. Miiller tarafindan “kut”
olarak okunan “gutu” kelimesinden “ogul” ifadesinin cikarilamayacagini belirtmek-
tedir.

" Pertev Nail Boratav, Tiirk Mito{ojisi: Oguzlarmm-Anadolu, Azerbaycan ve Tiirkmenistan
Tiirklerinin Mitolojisi, cev. Recep Ozbay, Bilge Su Yayincilik, Ankara 2012, s. 35-36.
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DEVLET YONETIMINDE KANUN

Din ve devlet kurumlarinin 6zdeslestigi toplumlarda devlet yasalar1 ve
dini kaideler adetd meczolmus, bu iki kurum birbirinin varligini ve giiciini
destekler duruma gelmistir. Devlet diizeni ile din ve devlet iligkisi hakkinda
Birini’nin eserinde Hint kast sistemine girisinde sarfettigi sozler oldukga
dikkat cekicidir. Bir{ini eger iistiin karakterli ve sikintili donemlerde bile
halkin destegini almis bir yonetici tarafindan yeni bir siyasi ve sosyal diizen
kurulmussa bunun toplum nezdinde koklii bir diizen; bir de bu diizen belli
bir oranda dine dayanirsa din ve devlet uyumunu “insanlarin arzuladiklar: her
seyi elde edebilmelerine imkan sagladigi icin beseriyetin ulastigr en iist nokta”
olacagini zikretmektedir.”

Tiirk toresi dinin 6nemli bir boliimiinii olusturan ahlaki degerlerle dev-
let tarafindan uygulanan 6rfi yasalar1 biinyesinde uzlastirmistir. Bahaeddin
Ogel’in Tirkler’in devlet yapisi gelenegini tanimlayan somut ve soyut
unsurlar arasinda saydig1 aile, halk, toprak, kagan, tore ve kut,’
kanaatimizce Tiirkler’in din gelenegini de olusturan yapitasglaridir. Zira aile,
millet, devlet, vatan ve hiitkiimdar Tiirk kiiltiiriinde kutsal olarak kabul edil-
mistir. Ancak din, Tiirk devletlerinde akil, bilgi ve muhakemeyle birlikte
dengeli ve o6lciilii bir sekilde yer almistir. Ruhban sinifinin devlet yonetimi
tizerindeki etkileri, Maniheizm, Budizm gibi yabanc1 dinlerin kabul edildigi
donemlerde artig gostermistir.

Yukarida bahsettigimiz gibi kokenini baslica dinden alan Hint medeni-
yetinde ise dini 6greti, kanun ve kast sistemindeki farkli kesimlerin gorev-
leri, hukuklar1 anlamlarini tasiyan dharma ise daha karmasik ve dini yoni
agir basan bir mefhum olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

a) Hint Devlet Yonetiminde Dharma

Palice dhamma, Sanskritce dharma farkli baglamlarda ve donemlerde
farkli anlama gelen ve cok farkli sekillerde terciime edilen bir kavramdir:
Vedik ritiiel, genel anlamda din ve ahlak, kast kurallari, medeni hukuk veya
ceza hukuku gibi. T.W. Rhys Davids’e gore ise dharma ¢ok fazla anlam ige-
ren bir kelime olmakla birlikte Latince forma kelimesiyle 6zdes olup cogul

* el-Bir{ini, a.g.e, s.59.
* Bahaeddin Ogel, Tiirklerde Devlet Anlayisi, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2016.



Tiirk Kiiltiirii incelemeleri Dergisi 123

bir kelime olarak “fenomen ve bilinglilik hali” anlamlarina gelmektedir.”
Davids, bu s6zciigiin hig bir zaman “din” anlamina gelmedigi ve “teoloji”den
ayr1 oldugu, din baglaminda kullanildiginda da “dogru duygularla hareket eden
bir insamin yapmas: gereken seyleri” ifade ettigini diisiinmektedir. Nitekim
ozellikle Budist metinlerde genellikle dharma’dan “dogruluk” ve “dogruluga
ulastiran 6greti” anlamini cikarsamak miimkiindiir.

Hindu disiincesine gore insanin icindeki gercek benlik, diinyevi
olaylara asla dahil olmaz.”" Insanin gercek amaci onu bu diinyaya baglayan
benligini asarak Ustiin Varlik ile bir olmaktir. Iste bu yolda, Hintlilerin en
bityiik rehberi Hint tarihi boyunca farkli anlamlarda kullanilan dharma’dir.
Nasil tanimlanirsa tanimlansin dharma maddi ve ruhsal; gegici ve ebedi olan
arasindaki geliskiyi ¢oziimlemeye ¢alisir.” Ancak Hindu diisiincesinde, bu
amag i¢in zorunlu oldugu diisiiniilen miinzevilige engel tegkil eden eylemin
kendisinin degil, eyleme eslik eden tutku ve baglilik gibi duygularin yok
edilebilecegi inanci esastir.

Vedik dénemde Tanr1 Varuna ve Mitra’nin korudugu doga ve toplumun
diizenini ifade eden riza, daha sonra din adami brahmanlarin miidahalesiyle
yerini bu diizenin korunmas: i¢in yapilan adaklar ve torenler vasitasiyla
uygulanmasi gereken dogru kanunu ifade eden dharma’ya birakmistir.”
Upanisadlar’da vurgulanan dharma, hem doga, hem insan icin gegerli olan
evrensel ve ahlaki kanunlar1 icermektedir. Makroevren ile mikroevrendeki
atman’1n birlikteligini temsil eden brahman kast sinifinin yani sira, evren
(sar) diizeni ile uyumu saglayan ve gercegi (satya) temsil eden dharma’yi ya-
yacak ve koruyacak ksatriya kast sinifi 6ne ¢ikmistir. Hatta dharma, ksatriya
tizerine hitkmeden “egemen gii¢” olarak tanimlanmistir.”

Hint kiiltiirtinde 6greti (dharma) ile onun uygulamadaki anlami olan
ahlak (artha) arasindaki farki anlamak oOnemlidir. Ahldk icin erdemli
davraniglara dayanan emirlerin (shila) hayata gecirilmesi gerekir. Bir(ini,

“T. W. Rhys Davids, Eski Hindistan’da Budizm, ¢ev. Murat Inceayan, Okyanus Yayinci-
lik, Istanbul 2007, s.243-245.

' The Religion of the Hindus, p.133-134.
* aym yer.

¢ Perry, a.g.e, p. 124-125.

* aym yer.
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Bhagavad Gita’da yer alan ve dini hukuk tarafindan tanimlanmis olan dokuz
erdemli davranist siralamis ve bunlardan bir ¢ok tali kuralin cikarildigini
ifade etmistir:” Oldiirmemek, yalan soylememek, calmamak, zinadan kagin-
mak, mal/servet biriktirmemek, siirekli kutsal ve temiz bir yasam siirmek,
emredilen oruc ve perhiz uygulamalarini yerine getirmek ve sade giyinmek,
siirekli hamd ve tesbih ile Tanr1’ya baglilig: siirdiirmek, olus ve yaratiligin
kelimesi olan Om’u dil ile zikretmeksizin her zaman hatirda tutmak.

Kraliyet kastinin ruhban sinifina gore daha iistiin tutuldugu bir cagda
dogan Budizm, aslinda Hint gelenegine karsi ¢ikan ortodoks bir ogreti
degildir. Zira Buda kast sistemine kars1 ¢citkmadig1 ve 6gretisi “sosyal reform”
olarak degerlendirilemeyecegi gibi kendisi de dharma konusunda da bozulan
eski diizeni yeniden kurmak iizere geldigini ifade etmistir: “Ben, Kadim
Yol’un, Eski Yol’un, onceki Tam-Aydinlanmuslar tarafindan takip edildigini
gordiim ve benim takip ettigim yol da budur”.” Buda, aym1 zamanda kendini
dharma ile 6zdeslestirmis, 6liimiinden 6nce: “Kanun’u ilan eden, beni goriir:
Kanun’u (dharma) gor.” Ve “ Isik olan Zat (atman) ile beraber olun; Zat’ yegane

siginak edinin, Kanun’u 151k ve siginak bilin™"" demistir.

Budizm’de takip edilmesi gereken bu yolda laiklerin de uymasi gereken
bes erdemli davranis 6ldiirmemek, ¢calmamak, bedenin acgozliiliigiine engel
olmak, yalan soylememek ve uyusturucu madde kullanmamaktir. On
erdemli davranistan dort tanesi bahsedilen bes erdemin ilk dordii ile aynidir.
Bunlara ilaveten iftiradan sakinmak, hakaret etmekten ve bos konusmaktan
sakinmak, baskasinin sahip oldugu seye goz dikmemek, kotii niyet besleme-
mek, yanlis fikirlerde israr etmemek ve sapkin inanglardan kendini koru-
mak” gereklidir.

Bir Budist’in uymasi gereken kurallar ile emirleri iceren dharma, bu
niteligiyle Budizm’i benimsemis devletlerin kanunlarini sekillendirmis ve
basta Asoka olmak {izere Budizm’e hizmet etmis hiikiimdarlarin dharma’lar
onlarin devlet yonetimi, halka hizmet anlayislar1 ve nasihatlerini icerecek
sekilde farkli bir boyuta tasinmistir. Dharma, Asoka doneminde “iyi

* el-Birlni, a.g.e, s. 41-42.
* Coomaraswamy, a.g.e, p. 72-73.
67
a.g.e,p. 88.
o a.g.e,p. 101-102.
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» <«

olusum” ve “kanun”, “kanunu icra etmek anlamina gelmistir. Hindistan’da
sirasiyla laik sinif, rahip ve kesisler, son olarak da arhatliga giden yola girmek
isteyenler i¢in dogru olani, yani ne yapilmasi gerektigini bildiren dharma ilk
kez Asoka tarafindan yasalastirilarak yiiriirliige konulmustur.” Asoka tara-
findan 2 numarali siitun buyrukta dharma’nin tanimi su sekilde yapilmaistir:
“Dhamma widir? Ama nedir bu Dhamma? Bir insanin zihninde zehirlerinden
(intoxications) baska sahip oldugu, ama ¢cok az miktarda sahip oldugu bir seydir; bu

35 70

digerlerinin hayrina yapnag isler; merhamet; comertlik; dogruluk ve safliktir”.

Asoka’nin tas yazitlara naksettirdigi dharma’sinda daha ziyade halka
yonelik nasihatler ve buyruklar yer almaktadir. Yazitlarda herhangi bir yap-
tirim ve cezadan bahsedilmemesi, Asoka’nin sadece “Yol”u gosteren ve reh-
berlik eden Buda Sakyamuni’nin metodunu animsatmaktadir. Ancak bir
hiitkiimdar oldugu igin halkina dharma’nin ne oldugu ve neleri yapmak
gerektigini nasihat etmenin disinda dharma’nin ayrica devlet yonetme meto-
du oldugundan ve devletin dharma adina neler yapacagindan da bahsetmek-
tedir. Asoka Budizm’i benimsedikten sonra iki bucuk sene laik kaldigi, bu
siireyi takip eden senede Budist rahiplerle bir arada yogun olarak vakit geci-
rince {lilkesini sadece “dharma” ile yonetme karari aldigini onugiincii kaya
yazit1 buyrugunda bildirmistir.” Burada Kalinga Savasr’n1 anlattiktan sonra
toplumdan her kesiminin siddet, 6liim ve sevdiklerinden ayrilma acisini
yasadigini ve iilkesini artik dharma ile yonetecegini halkina duyurmustur.

Asoka halkina dharma’y1 nasihat ederken anne ve babaya saygili ve sef-
katli; dostlara, tanidiklara, akrabalara, brahmanlara ve miinzevilere comert
davranmak gerektiginden, kendine hiakim olma, kalbin saflig1, minnettarlik
ve sadakat gibi duygularin iyiliginden ve diger insanlarla comertge paylasila-
bileceginden, insanin yaptig1 kotii isleri farketmesi ve vahsilik, acimasizlik,
gurur ve 6fkeden kacinmasi gerektiginden bahsetmektedir.”

” Rhys Davids, a.g.e, p. 245-249. Asoka’nin tas yazitlardaki buyruklar: icin ayrica bkz.
Ikeda, a.g.e, p. 45-49. Asagida bahsedilecek nasihat ve buyruklar bu kaynaklardan akta-
rilmagtir.

” Rhys Davids, a.g.e, p. 247.

B Ikeda, a.g.e, p. 44-45.

” Bu nasihatlerde “...comertce davranmak iyidir” ve “...zarar vermek iyi degildir” gibi ifadeler,
her kesimin anlayacag basitlikte ve evrensel niteliktedir. Rhys Davids’in de belirttigi
gibi yazitlarda “Buda” veya “Budizm”den bahsetmemesi, bunlarin Asoka tarafindan
tiim diinya icin gecerli evrensel degerler olarak goriilmiis ve dile getirilmistir.
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Asoka’nin dharma adina buyruk olarak bildirdikleri ise bundan boyle
hic¢ bir hayvanin kurban edilmeyecegi, canlilara zarar verilmeyecegi, kazanc
amacli ayin ve torenlerin diizenlenmeyecegi ve sadece baskalarinin dharma
ve onun hediyelerini kazanmasina (dharma sadakast) yardim edecek torenler
diizenlenecegi, dharma’nin diinyaya yaymak icin rahipler gonderilecegi, her
sinif ve her mezhepten insanlara hosgorii gosterilecegi, lilkenin dharma’ya
uygun sekilde bayindir hale getirilecegi, yeni politikalar1 devreye koymak
i¢in “dharma memurlar1”nin gorevlendirilecegi ve beg senede bir eyaletlerde
denetleme yapilacag: gibi kurallardir. Goriildiigii iizere Asoka bu yazitlarla
devletin temel islevleri ve isleyisini dharma’ya dayandirdigini ve kendini
hizmetine adadig1 Budizm dini sebebiyle din odakli bir devlet kurdugunu
yiizyillar 6tesinden bize haykirmaktadir.

Yazitlarda konumuz agisindan dikkat ceken diger bir mesele de
Asoka’nin kendisinden “Tanrilarin Sevgilisi” olarak bahsetmesidir.” Ayrica
onuciincii yazitta Asoka biitiin insanlar1 cocugu olarak gordiigiinden ve
kendi cocuklari kadar bu diinyadaki herkes icin bu diinya ve sonraki hayatta
iyilik ve mutluluk istedigi ve bunun dharma ile miimkiin olacagindan
bahsetmektedir.” Boylelikle onun baslattig1 biitiin diinyaya dharma’y1
yayma misyoner faaliyetlerinin sebebi ve dayanagi bu sozlerde kayitlidir. Bu
haliyle biitiin diinyaya dharma ile hitkmeden bir ¢akravartin olma gayesini
acik bir sekilde ilan etmistir. Kusan krali Kaniska, Asoka’dan sonra
Budizm’e hamilik eden ikinci bilyiik hiikiimdar olmakla birlikte Asoka gibi
savasmayi birakmamistir. Yine de Budizm’e yaptig1 maddi ve manevi hiz-
metlerden otiirii dharma’ya uygun sekilde iilkesini yonettigi kaynaklarda
gecmektedir.

Dharma, Budist edebiyat ve sanatta genellikle “tekerlek” sembolii ile
temsil edilmistir. Budizm’de tekerlek semboliiniin yorumu “Birligin ¢ok-
lukla iletisimini saglayan tekerlek cubuklar1 Buda’lardir ve oOgretinin
uygulanmasini miimkiin kilan ve boylece tekerlegin ilerlemesini saglayan
dis cember de Sangha’dir”” seklinde yapilmistir. Kimi zaman Budizm’de

" Bu ifadeyi Tkeda’nin eserinin Ingilizce terciimesinden aldik (“...I, The Beloved of the
Gods...”), Ikeda, a.g.e, p. 45.

" a.g.e, p. 46.
» Hiseyin Yilmaz, Budist Metafizigi, Hece Yayinlari, Ankara 2007, s. 126.
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“Buda, dharma ve sangha”ya itikad1 temsil eden ve “U¢ siginak” anla-
minda Tisarana veya “U ¢ miicevher” anlaminda Tiratana (Skr. triratna)
olarak da bilinen mefhum,” Budist sanatinda ii¢ tekerlek olarak da
resmedilmistir.” (Resim 4). Ayrica Budizm’de 12 dilimli tekerlek sembolii
“yeniden dogum (samsara) cemberi” veya “varoluslar carki”ni temsil
etmistir. Cemberin on iki dilimi nirvana’ya ulagsmak suretiyle ¢emberden
kurtulusa engel olan on iki nedenden olusan nedensellik bagini simgeler.
Dharma, Budist itikat ve samsara’nin hep tekerlekle temsil edilmesi eski
Hint kiltiriinde yer alan karma, yeniden dogum ve avatar inanglar
sebebiyle yasam anlayisi ve tarih algisinin dongiisel olmas: ile iligkilen-
dirilebilir.

Ayrica Budizm’de devlet ve sangha arasindaki iliski; biri giic, digeri ise
dogrulugu sembolize eden ve kokenleri Hint geleneklerine dayanan “iki
tekerlek” metaforu ile ele alinmistir.” Bunlardan ilki politika ve toplum
yonetimi, diinya islerini ve bunlar1 yerine getiren hiikiimdar ile “diinya
hitkiimdar1” cakravartin’i temsil ederken, ikinci tekerlek nihai hedefi
kurtulusa ermek olan diinya 6tesi isler ile bu konuda rehberlik eden bhikku
(Budist rahip) ve Buda’ya atifta bulunmaktadir.” Ancak bu iki tekerlegin her
ikisini de ¢akravartin’e ait semboller olarak kabul eden ve birini hiikiimdar
vasf ile gecici diinyada sahip oldugu giicii, digerini ise bodisatva vasfi ile
ruhsal anlamda sahip oldugu otorite olarak ele alan gériisler de mevcuttur.”

7 Walpola Rahula, What the Buddha Taught, Grove Press, Inc., New York 1958, p. 2.

" The World of Buddhism, ed. H. Bechert, R. Gombrich, Thames & Hudson, Slovenia 2007,
p. 18.

" Whalen Lai, “Political Authority: The Two Wheels of the Dharma”, Buddhist-Christian
Studies, vol. XXX, (2010), p. 171.

? Tambiah, a.g.e, p. 15- 16.
80
a.g.e,p.42.
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REsiM 4: Budizm’de Ug Miicevheri Simgeleyen Ug Tekerlek Tasviri, Tas Rélyef
Gandara (The World of Buddhism, s.18)

b)Tirk Devlet Yonetiminde Tore ve Kut

Kafesoglu’nun tanimina gore eski Tiirklerde “devlet” anlamina gelen il
“arazisi (ulug) ile, birlesmis halki (bodun, kiin) ile miisterek idari ve hukuki
nizami (tore) ile yurdu koruyan ve milleti refah, huzur ve baris icinde yasatan
bir siyasi kurulus”tur.” Devletin varligini saglayan ve devam ettiren en
onemli unsur, Eski Tiirkce tord, tiirk torosi, ecii apa tordsi, el tord * gibi
ifadelerle tanimlanan tére (torii) idi. Zira “kanun” manasindaki t6re, halkin
hak ve hiirriyet ile ilgili taleplerini, kamu hukukunu, hiikiimdarin vazifele-
rini ve cezai hiikiimleri iceren ve “eski Tiirk sosyal hayatini diizenleyen
mecburi” kaideler (normlar) biitiinii idi”.” Tériiniin ana malzemesi I¢ Asya
Tirk halkinin siyasi ve sosyal diizeninde hakim olan 6rfi hukuk (yosun) olup
buna kaganin devleti diizene sokmasi i¢in gerekli emirleri eklenerek “tore”

* fbrahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiiri, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2007, s. 233.
* Orhun- Uygur Hanlig, s. 62.
¥ Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, s. 246-247.
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haline gelirdi." Dolayisiyla téreyi basta halk, ardindan hiikiimdar ve
kurultay diizenlerdi. Orhun Yazitlari’nda il ve tore birbirinden ayrilamayan
iki 6nemli unsurdur. Hikiimdarin ilk gorevi devleti kurup kanunlari
koymak ve halkin bu sayede refaha kavusmasini saglamaktir. Nitekim Tiirk
yazitlarinin hemen hepsinde kaganin devleti kurmak icin yaptig: seferler,
kazandig1 zaferler kadar devlet kurulunca halkini nasil diizene soktugu,
kanunlari nasil koydugundan da bahsedilmektedir.

Asya Hunlar’nda Tiirk toresinin hukuki yonii incelendiginde ceza
teskildat1 devlet kontroliindeydi ve bu haliyle ceza sistemi siniflandirma-
larinin en medeni sekline sahipti.” Adam 6ldiirmek, isyan, vatana hiyanet,
baskasinin esiyle zina yapmak, bagli at1 calmak gibi agir suclarin cezas1 idam
iken diger tiir hirsizliklar, adam yaralamak gibi suclarin cezasi mali taz-
minatt1.”

Thirk toresinin mahiyetini en ¢ok Tiirk hitkiimdarlarinin halka birak-
tiklar1 bengii taslardan anlamaktayiz. Bu yazitlarda devletlerin tarihinde
meydana gelmis Onemli olaylar, miicadeleler, zaferler ve tecriibelerin
yaninda kaganin faaliyetleri de duyurulmustur. Ayrica yazitlarda gegen
Tirkler’in Tengri ve evren tasavvurlari, Tiirk hitkiimdarinin sahip olmasi
gereken nitelikleri, onun Tiirk halkina karsi gorevleri gibi dini, sosyal ve
idari bilgiler biitiin bu derin boyutlara sahip olan Tiirk toresini anlamaya
yardimci olmaktadir. Tiirk toresi binlerce yil siiren 6rf, 4det ve inang sistemi
i¢inde Tiirkler’in milli kimliklerini yansitan ve ayni zamanda onu sekillen-
diren bir vasfi haizdir. Tiirkler’in Gok Tanr1 dini de Tiirk toresine damga-
sin1 vuran ve ickin bir sekilde térede yasayan milli bir dindir. Nitekim II.
Goktiirk Devleti’'nden miras kalan bengii taslardaki ifadeler Tengri’nin
Tiirk ili, bodunu ve hiikiimdari, Tiirk halkinin birligi, diizeni ve dirligi igin
ne anlama geldigini cok net olarak yansitmaktadir.

Yazitlarda Tirkler’in yeni benimsedikleri dinlere ait izler de bulun-
maktadir. I. Goktiirk Devleti’nden kalan Sogd ve Sanskrit/Brahmi dillerinde
yazilmis Bugut Yaziti’nda yer alan ve ve Y. Yoshida tarafindan Sogdca
nwm snk’ wst’ seklinde okunan ifade Tiirkee’ye “dini kanun tast” olarak

* Arslan, Eski Tiirk Devlet Anlayist, s. 121-122. 117-160.
* Arsal, a.g.e, s. 206-208 .
% a.g.e,s. 285-286.
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terciime edilmistir.” M. Olmez de “dini kanun tas1” ifadesinin yazitin
okunamayan Brahmi yiiziinde yer aldigi zannedilen Sanskritce Budist
metinden kaynaklandigini diisiinmektedir. Eger bu c6ziimlemeyi ve yorumu
dogru kabul edersek dharma anlamina gecen bu ifadenin kullanilmasi
kanaatimizce Budizm’i benimsemis olan Taspar Kagan doneminde
Tirklerin bu yabanci dinin kanunlarini 6grenmeye c¢alismakla birlikte
heniiz tam olarak benimseyemediklerine isaret etmektedir. Bu asamada
yabanci din etkisinin devletin yonetimine ve hukukuna heniiz niifuz etme-
mis oldugu diisiiniilebilir Yazitta gegen dini kanun ve 6greti baglaminda
Sogdca nom kelimesi, Maniheist Uygurlar tarafindan da kullanilmistir.

Tirk tarihinde dinin devlet iizerindeki yogun etkisi Orhun Uygur-
lar’nin Maniheizm’i kabul edip devlet dini ilan ettigi donemde goriilmek-
tedir. Ay Tengride Kut Bulmus Alp Bilge Kagan doneminde dikildigi diisii-
niilen ii¢ dilli Karabalgasun Yaziti1’nin Cince yiiziindeki bir kag satir,
bu dinin kabulii ile nasil bir sosyal diizene gecildigini gostermektedir.
Nimetullah Ma tarafindan Cinceden yapilan ceviriye gore™ yazitta Mani
dininden hak din olarak bahsedilmekte, kaganin ve devletin ileri gelenleri-
nin ge¢mis dinlerinden dolayr duyduklari pismanlik dile getirilmektedir.
Artik hayvani gidalarin yenmeyecegi, agir ickilerin i¢ilmeyecegi, “sicak kan
igmek” yerine yemek pisirilecegi ve tilkenin “carpisma?” alanindan cikarak
fazilet diyarina doniisecegi de bildirilmektedir. Yazitta Maniheist rahiplerin
erdemleri 6villmekte, kaganin buyrugu ile memlekette dini 6gretmeye calis-
malar1 ve her bucaga yaymalarindan da s6z edilmektedir. Dolayisiyla bu
donemde dini kanunlarin ve ruhban sinifinin devletin siyaseti, yonetimi ve
hukuku iizerindeki yogun etkisini farketmek kacinilmazdir. Yazitin Uygur
Tiirkgesi ile yazilmis yiiziinde yer alan ifadelerden biri “ulug toriin yayip”
olarak okunmustur.” Buna gére “t6r6” kelimesinin dini kanun anlaminda da
kullanildigini ve Mani dininin 6gretisinden “biiyiik kanun” olarak bahsedil-
digini sOylemek miimkiindiir.

v Orhun-Uygur Hanlhig Dénemi, $.62,66. Daha 6nce Klyastorniy ve Livsits’in ayn1 yaziyi
nwh snk wst olarak ¢oziimlemeleri ve ”Yeni sangharama’y: kurun” anlamina geldigini
ifade etmeleri sebebiyle bu kaganlik doneminde Budist tapinagin insa edildigi diisiiniil-
miustir.

* a.g.e,s. 232-237.

¥ a.g.e,s.218.
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Budist Uygurlar déneminden kalan bes yazita gore " Budizm’in Tiirk
siyasi tarihine ve hukukuna ne sekilde niiftiz ettigini degerlendirmek ve
Asoka’nin dharma yazitlar: ile karsilastirmak miimkiin degildir. Yalnizca
Turfan Uygurlar’’ndan kalan XIV. yiizyil Mogol dénemine ait Eski Uygur
Tiirkcesi ve Cince olmak iizere iki dilde yazilmis ve 1275-1334 y1l1 arasindaki
Turfan idikutlarinin icraatlerini anlatan’ tas yazitta Budizm’in yogun
etkisinden bahsetmek miimkiindiir. Ornegin hiikiimdar ve ailesinden Budist
semavi varliklar1 ve mefhumlarin kullanildigi (bodhisattva, lotus, Tusita
cenneti, Buda’mn dogdugu Koco,...) metaforlarla bahsedilmektedir.” Uygur-
lar’in artik Mogol hakimiyetine girdikleri donemde hakimiyetlerini genis-
letme imkani bulunmadig1 zamanda bile yazitta 6zellikle Kogo’nun kusatil-
madan kurtarilmasini anlatan boliimde yapilan carpisma ve miicadelelerden
bahsedilmektedir. Yazitta On Uygur kagani secilerek “altun tamgay1 alan
idikutlar, Orhun Yazitlari’'nda ifade edildigi sekilde zayif diismiis ve fakir-
lesmis halki mutlu ve zengin kilmaya calismislardir.” Ancak dharma’nin
tore olarak kullanildigina dair dogrudan bir ifade kullanilmamuistir.

Altun Yaruk’un yukarida bahsedilen 20. Boliimii, adeta Budist Uygur-
lar’in eski Tiirk kiiltiiriinden tevariis ettikleri bir devlet diizeni ve idare
seklinden bahsetmektedir. Eger hiikiimdar, iilkesinde insanlarin kotii amel
islemelerine izin verir ve engel olmazsa adalet ortadan kalkar; iilke dagilir,
yikilir; diismanlarinin bozgununa ugrar; dogal felaketler goriiliir; aglik ve
kitlik baslar; her yerde cinler ve seytanlar goriiliir; hastaliklar, 6limler
basgosterir. Bu nedenle hiikiimdar, halkinin huzuru ve refahi i¢in onlarin
Budist 6gretide yer alan “on iyi amele gore” yasamasini temin etmelidir.
Hiikiimdar, iilkesi i¢inde yapilan usulsiiz ve kanunsuz isleri, gerekirse tahti,
saltanati ve cani pahasina, Rajasastra kanununa gore tevkif edip cezalandir-
malidir. Bu sekilde sevaba ulasip tanrilar tarafindan gozetilmeye devam
eder.”

* Peter Zieme, “Uygur Yazisiyla Yazilmis Uygur Yazitlarina Dair Bazi Diisiinceler”, Tuirk
Dili Arastirmalary Yilligr Belleten, 1982-1983, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara
1986, s. 230.

. Geng Shimin, James Hamilton, “L’inscription ouigoure de la st¢le commémorative des
Iduq qut de Qoco”, Turcica, XIII (1981), 13.

” Zeren, a.g.e, s. 431-432.
? Shimin, Hamilton, a.g.m, p. 19, bkz. Yazit, ITI. Kisim 3-6. satirlar.
* Tekin, a.g.m, s. 133-200.
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Kutadgu Bilig’de hiikiimdar Kiin Togdr’'nin temsil ettigi tdre, adinin da
isaret ettigi gibi giin ege benzetilir:”

“IDgte bak ben, dogruluk ve kanunum; dikkatlice bakarsan dogru

kanunun tabiatlar nitelikler: budur”.
(KB, 800)

“Bilge, hakim kigi benim huyumu goriip giinese benzeterek bu adi koydu.

Giinege bak, hi¢ eksilmez dopdoludur, parlakligr hep ayni sekilde goriiniir.
Benim de islerim hep dogruluk ile dolu olup ona benzediginden hic
eksilmez.

I kinci olarak giin dogunca diinya aydinlanir, bu aydinhk halka ulagir,
kendisi de eksilip yok olmaz.

Uciincii, giines dogunca yerleri 1sitir, boylece orada cicekler acilir ve
onbinlerce koku yayilr.

Benim bu kanunum hangi iilkeye ulasirsa o memleket hep taghk ve
kayalik da olsa, diizene girer.

Benim iglerim iste acikca budur, benden biitiin herkese kismet ulagir ve
benden her varhk nasiplenir.”” (KB, 824-833)

Eski Tirk hitkiimranligiyla ilgili olarak tore kadar 6nemli olan bir diger
mefhum da hiikiimdarin devleti yonetme yetkisini ilahi menseye baglayan
“kut” anlayisidir. Ruh, saadet, talih, iyi kader, Tanr1 liitfu gibi anlamlar1 da
iceren kut, siyasi anlam olarak devlet ve devleti idare etmek icin Tanri tara-
findan liitfedilen yetki ile kazanilan “siyasi hakimiyet” ve “hiikiimranlik”
anlamini tasimaktadir.” M. Tezcan’in da belirttigi gibi kut anlayisinin
benzerlerini Cin, Iran, Hint, Eski Yunan ve Kusan kiiltiirlerinde bulmak ve
onun “beynelmilel bir idari anlayis bicimi”” oldugunu, fakat bu mefhumun
idrakinde kiiltiire bagli farkliliklar bulundugunu séylemek miimkiindiir.

** Kafesoglu, Kutad-gu Bilig ve Kiiltiir Tarihimizdeki Yeri, s. 20-21.
* Yusuf Has Hicib, a.g.e, s. 127.

7 a.g.e,s.129.

* Kafesoglu, Kutad-gu Bilig, s.33-34.

*” Mehmet Tezcan, “Eski Iranlilarda Xvarena Anlayis: ve Bunun Tiirklerdeki Kut ile Mii-
nasebeti”, Tarih Incelemelert Dergisi, XX11/2 (Aralik 2007), s. 180.
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Ornegin Tirklerde kut'un yanisira hitkiimdarin yaptigi her isi Tanr’nin
izni, liitfu, inayetiyle yaptig1 inanct Orhun Yazitlari’'nda kayitlidir.

Kutadgu Bilig’de hiikiimdar Kin Togdi:’nin hacibi Ay-Told:
karakteriyle kisilestirilen devlet ve kut icin Ay-Told1 soyle der:"

“Top yuvarlanmp, bir yerde durmadigr gibi, devlet ve kutluluk olan ben de
kacar giderim. (KB, 662)

Ey bahtiyar insan! Sonu olmayan bu kuta, bu devlete inanma; sen kendini
kutlu kilmaya cabs.

Akar suyun, soyleyen dilin diinyayr dolagmas: gibi bu kut da durmadan
ve yorulmadan yiiriir.

Saadete giivenilmez, o donektir, vefasi yoktur; yiiriirken ucuverip terkeder,
ayag da kaygandir.” (KB. 668-670)

Kutadgu Bilig’de kut, aya benzetilir ve hiikiimdarin iktidarinin
zirvesinde dolunay seklini alarak “diinya halkini aydinlatir” ve Ay-Toldi
ismini alir."” Bazen ise parlakligi kaybolup goriinmez olur, ancak ardindan
yine bityiimeye baglar:'"”

“Etrafli diisiiniip ibret alan ve kainatin surim ¢ozmeye calisanlar benim
adimi, huyum sebebi ile aya benzetirler.

Bu ay once az, kiiciik dogar; giinden giine biiyiir ve gitgide yiikselir.

Dolunay olunca dlemi aydinlatir ve diinya milletleri ondan 151k alip
faydalanrlar.

Bak ay tamamlamnca en yukarida olur; tekrar kiiciilmeye ve giizel yiizii
kararmaya baslar.

Parlakhg gider, yine goriinmez olur; tekrar az, kiiciik olarak dogar,
gitgide biiyiimeye baslar. Ben boyleyim, bazen var olurum, bazen de yok
olup goriinmem.” (KB 730-735)

Gok Tanr1 dininin etrafinda sekillenen eski Tiirk kiiltiirii ve devlet yo6-
netiminde Tiirk hitkiimdarina din islerinde 6nciiliik ve danigsmanlik eden
sangha benzeri bir dini grup, diger bir deyisle ruhban sinifi olmamastir. En

" Yusuf Has Hécib, a.g.e., s. 117.
o Kafesoglu, Kutad-gu Bilig, s. 27.
Yusuf Has Hacib, a.g.e, s. 122-123.
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onemli dini torenlere baskanlik etmesi sebebiyle din islerinde de en {ist
makam olarak goriinen Tiirk hiikiimdari, Tanr’’nin verdigi iktidar yetkisi
kut ile dogru yonetimi saglamasinda en biiyiik temeli teskil eden ve dogru
yolu gosteren toreyi biinyesinde birlikte barindirdigi siirece diinyaya
hitkmedecektir. Iste bu nedenle yiizyillar boyunca gerek Bati, gerek Dogu
Tirkleri’nde ortak olarak goriillen kiin ay motifi, Tiirk devlet telakkisinin
bu durumunun en biiyiik aldmeti olarak yasamistir. (Resim 5)

REsiM 5: Tiirklerde kiin-ay sembolleri (Esin 2001)

DUNYA HUKUMDARLIGI

a) Hint Kiltiirinde Dinya Hiikimdari: Cakravartin

Diinya hiikiimdar: i¢in Hintliler sarvabhauma “biitiin diinyay1 yoneten
kisi” ve cakravartin “kraliyet tekerlegini harekete geciren kisi” terimlerini
kullanmaktadirlar. Cakravartin kavrami Brahman, Cayna ve Budist inang-
larda bulunmas1 nedeniyle farkli Hint inanglar1 arasinda ortak olarak gorii-
len bir Hint mefhumu olarak gériinmektedir.” Kautilya’nin eserinde sadece
bir kez ad1 gegcen cakravartin, Budist Mahdgovindasutta’da “kuzeyde genis,
giineyde bir arabamn kutbu gibi siori olan”" diinyayr yoneten mitolojik
hiikkiimdarlar Disampati ve Renw’dan bahsederken sikca konu edilmistir.'”
Kautilya’ya gore, hiikiimdar tilkesini genisletmeye calisan biri olsa da bir
cakravartin “dinya hitkiimdar1” olmayabilir. Ancak burada eskiden Hindis-
tan’in bir iilkeden ziyade, bir alt-kita, hatta bir diinya oldugu algisini da

1 Hoffman, a.g.m, p. 243; Verardi, Grossato, a.g.m., s. 260.

" Bu diinya tarifi bire bir olarak Budist kozmolojide insanlarin yasadiklar1 diinya olan
Jambudvipa’dan baskas: degildir. Nobuo Muroga, Kazutaka Unno, “The Buddhist
World Map in Japan and Its Contact with European Maps”, Imago Mundi, vol. XVI
(1962), p. 49.

" Hoffman, a.g.m., p.243.
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unutmamak gerekir. Uygur Tiirkcesi metinlerde de cambudivip olarak gecen
Fambudvipa,™ Budist kozmolojisine gére Sumeru Dagr’nin giineyinde
yer alan bir kita olup bizim yasadigimiz diinyay1 olusturmaktadir."”

Budizm’de Buda’ya ve Budizm’e hizmet etmis 6nemli hiikiimdarlara
verilen cakravartin unvani, Budalik (Buda olmak)’tan sonra en o6nemli
mertebedir. Buda’nin dharma tekerlegini dondiirmesi ile sonu olmayan
samsara (yeniden dogum dongiisii)’dan kurtulmak miimkiin olmustur.
Budizm’de cakravartin unvani, giiciin yerine dogrulugu secen hiikiimdar:
tanimlamaktadir ve bu unvani tasiyan ilk hiikiimdar kanli Kalinga
Savasi’ndan sonra diinyayi giicle degil, dogrulukla almaya karar veren Kral
Asoka olmustur.™

Budizm 6ncesi Brahman inanglarinda kozmik c¢agda diinyanin kurta-
ricisi olarak Pramiti veya Kalki olarak karsimiza cikan cakravartin, Pali kano-
nunda Mahagovindasutta, Mahapadanasutta, Lakkhanasutta,
Makhadevasutta ve en ¢ok da diinya hiikiimdar: kavramini agiklayan
Cakkavatti-Sihanada-Sutta (“cakravartin’in aslan kiikremesi”) sutra-
larinda anlatilmistir.'” Budizm’de bahsedilen iki mahapurusadan (“biiyiik
adam”) biri Buda, digeri ise diinya isleri tekerlegini doéndiiren cakra-
vartin’dir. Bu diinyay1 sabitleyen Sumeru Dagi, “dogruluk tekerlegi”nin
etrafinda déndiigii cakravartin’in taht1 ve giiciine benzetilir."” Cakravartin
olmak, kesinlikle Buda olmaktan daha asagi bir statii olsa da Buda
Sakyamuni, ¢ogu jataka ve kanonik eserlerde onceki hayatlarinda bir
cakravartin oldugundan, iilkeleri zaptettiginden, ancak zaferden sonra dogru
yonetim ile ne kilic, ne de sopa kullanmadigindan bahsetmektedir.

Tekerlegi cevirme semboliiniin kokenine gelince, kralin tahta ¢cikmasi
esnasinda yapilan torenlerden biri olan yenilenme t6reni Vajapeya’da, kral
bir direge sabitlenmis araba tekerlegini gevirerek toprak, hava ve gok tize-
rinde hakimiyetini ilan ederken Tanr1 Indra’nin kétii varliklar karsisindaki
zaferini kutlayan at arabalari onun etrafinda donerler."' Budist sutra

" Hacer Tokyiirek, “Eski Uygur Tiirkgesinde Budizm ve Maniheizm Terimleri”, Doktora
Tezi, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kayseri, 2011, 5.386.

v Muroga, Unno, a.g.m, p. 49.

" Lai, a.g.m, p.172-174.

v Hoffman, a.g.m, p. 243.

e Tambiah, a.g.e, p. 38.

" Perry, a.g.e, p. 115.
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Cakkavatti-Sihanada-Sutta’da ise kral yaslandigi icin oglundan
“Aryan geleneginde” var oldugu gibi “semavi tekerlegi” cevirmesini ister.
Oglunun tekerlegi cevirmesiyle 6nce doguya ilerleyen tekerlegin ardindan
hiikkiimdar atlar, at arabalari, filler ve askerlerden olusan ordusuyla birlikte
sefere cikar ve buradaki hiikiimdarlar ona tébi olurlar. Tekerlek ardindan
giineye, batiya ve kuzeye ilerler ve diinya hakimiyeti tamamlanir.'”

Cakravartin, Budizm’i diinyaya yaymak ve diinyada yasayan laik toplum
icinde Budizm’in bes kuralinin uygulanmasini saglamakla yiikiimlidiir.
Ancak zaferden sonra, zaptettigi iilkelerdeki krallar tahtinda oturmaya ve
devleti yonetmeye devam etmelidir; zira cakravartin “krallarin krali”dir.
Budizm’de diinya hiikiimdarinin en 6nemli 6zelligi, Cakkavatti-sihanada-
sutta’da yer alan Kral Dalhanemi Orneginde oldugu gibi, dort yon
iizerindeki yonetimini dharma’ya, ahlak ve hukuk prensiplerine dayan-
dirmasi, dista zafer ve barisi, icte ise giivenligi saglamasidir. Cakravartin’in
sahip oldugu yedi miicevher ise; unvanini aldig: altin tekerlek, fil, siyah
hizl1 at, ilahi ya da giizel inci, hazine bakani, kadin cevheri ve sadik bir
generaldir."” (Resim 6).

Cakravartin’in dini vasfi haiz oldugu, laik sinif icerisinden sadece onun
icin, Buda, pratyekabuddha ve arhat’lar’a adandigi gibi stupa insa edilmesin-
den anlasilmaktadir. Bunun disinda o, Buda’nin bedeninde olan 32 isarete
sahiptir ve dogumu Buda’nin dogumu gibi mucizevi olaylarla doludur."
Sakyamuni Buda’nin efsanevi hayat hikayesinde bir ¢ileci tarafindan Prens
Siddharta’nin babasina oglunun biiyiik bir hiikiimdar veya aydinlanmig
biiyiik bir din adam1 olacagi miijdesinin verildiginden bahsedilir. I'ste Buda,
diinyaya hitkmeden cakravartin yerine “aydinlanmig kisi” olmay1 tercih
etmistir."” Gelecek Buda Maitreya da laik olarak kalirsa cakravartin, diinyayi
reddederse Buda olacaktir."

Kral Dalhanemi konusuna doniilecek olursa, kral yaslandiginda ve
olimii yaklastiginda tekerleginin kaybolmasi, onun artik bir miinzevi olarak
yasamasi gerektigi ve kralligi ogluna devretmesi gerektigine isaret etmekte-
dir. Oglu kral oldugunda tekerlegin ortaya ¢cikmamasi ise, onun oncelikle

" a.g.e,p. 131-132.

1 Tokyiirek, a.g.e, s. 190.
" Hoffman, a.g.m, p. 244.
" Lai, a.g.m, p. 175.
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Hoffman, a.g.m, p. 244.
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cakravartin’in gorevlerini yerine getirmesi gerektigini gostermektedir. Geng
kral bunu yerine getirdiginde orug giinii (ayin 15. giinii) tekerlek, binlerce
tekerlek parmagi, eksen ve kenarlari ile goriiniir. Kral sol eline kutsal su ile
dolu kabi alir, suyu sag elindeki tekerlegin iistiine serper ve “kutsal tekerlek
harekete gecsin ve zafer dolu akigint bulsun!” der. Tekerlek, kuzey, dogu, giiney,
bat1 yonlerinde donmeye baslar; boylelikle kral ordusu ile birlikte biitiin
diinyaya dharma’y:1 yayar ve hakimiyeti altina alir. O zaman tekerlek saraya
doner ve diinya kralinin isareti olarak yatak odasinin kapisinin {izerinde asil1
kalir. Eger kral gorevlerini yerine getirmez ise diinya bir cok tehlikeye maruz
kalacaktir."”

REsiM 6: Cakravartin ve Yedi Cevheri, Kusan Dénemi Stupa Plakasi,
Nagarjunikonda (Rosenfield 1965, Fig. 159)

11

" a.g.m, p. 244-245.
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Kusan hiikiimdarlari, hitkmettiklerini diisiindiikleri diinyada var olan
bir ¢cok dinin tanri panteonunda yer alan tanr1 tasvirlerini ve dort yonde yer
alan devletlerin hiikiimdarlik unvanlarini kullandiklari gibi; I¢ Asya ve Hin-
distan gelenek, inang ve kiiltiir unsurlarinin birbirlerine gegisini de sagla-
muslardir. Ayrica hiikiim siirdiikleri Hindistan’da tiim halki kucaklamak ve
hitkiimdarliklarini mesru kilmak adina, Hint mitolojisinde yer alan unsur-
lar1 kullanarak halkla aralarindaki bagi kuvvetlendirmisler; ¢cakravartin mef-
humuna kuvvetli bir vurgu yaparak “yabanci hanedan” olarak bu sekilde
kast sistemini yoneten, ama ona dahil olmayan bir ydnetici ziimre olmuslar-
dir. Ayrica Budist tasvir sanatinin onciisii olmuslar; hatta bu sanat vasita-
siyla hiikiimdarlik anlayisinda eski Hint mitoloji unsurlarini Budizm’e yeni-
den dahil ederek kendilerinden sonra gelen Budist toplumlara 6rnek tegkil
etmislerdir.

b) Tirk Cihan Hakimiyeti Mefkfiresi

Tiirk kiltiiri ve devlet telakkisine gore Tiirk hitkiimdari, Tanri’’nin
lutfettigi kut sebebiyle “ilahi menseli” olarak telakki edilmis ve bu nedenle
cihan hakimiyeti gorevi ona verilmistir."* Nitekim Tiirk milli destanlarinda
yer alan Alp Er Tunga, Oguz Han gibi efsanevi hiikiimdarlar, sadece
Tiirkler’in degil, biitiin diinyay1 yonetmek icin gelmis diinya hiikiimdarlar
olarak karsimiza ¢cikmaktadirlar. Tirkler’in en bilyiik atalarindan Alp Er
Tunga ajun begi (diinya hiikiimdari1)’dir. Oguz Kagan tim diinyay: ele
gecirmek lizere seferlere cikar ve sonunda bir diinya devleti kurar. Bu
ornekler cok eski donemlerden beri Tiirkler’in hiikiimranlik tasavvurlarinin
genisligini ortaya koymaktadir. Kutsal olarak addedilen bu amac ugruna
diger milletlerle sayisiz savaslar yapilmis; diinyanin dort bucaginda bir ¢ok
Tirk boyu yasamis ve devletler kurmuslardir. Tiirkler’in genis sinirlara
ulasan mutlak hakimiyeti altinda bir cok halkin birlikte sorunsuzca yasamasi
Kutadgu Bilig’de kurt-kuzu'”, Kiltigin Yazit'nda ise ateg-su ' meta-
forlar ile ifade edilmistir. Tiirk hiikiimdarlara mahsus bu devlet yonetme
becerisi, onlar1 diinya hiikiimdar1 yapan 6nemli vasiflardan biri olmalidir.

118

Osman Turan, Tirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 113-119.
KB 461. Beyit. Yusuf Has Hacib, a.g.e, s. 160-161.
0 Kiiltigin Yazit1 Dogu Yiizii 27. satir. Orhun-Uygur Hanligi Donemi, s. 96.
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Tirk tarihinde “diinya hiikiimdar1” idealine en fazla boylari birlestiren
ve genis bir cografyada tek basina hitkmeden Biiyitk Hun Devleti hakani
Mo’tun zamaninda yaklasilmistir. Boy beyi konumundaki babasi
Tou’man’1 bertaraf ederek nasil bir diinya hiikiimdarlig1 kurdugu Cin tarihi
kayitlarindan yola ¢ikarak aydinliga kavusturulmustur. Onun efsanevi Oguz
Han’1 yaratan tarihi kisilik oldugu hakkinda da pek ¢ok goriis bulunmak-
tadir.”

Tiurk yazitlarinda Tirk cihan hakimiyeti mefkéresi en acik sekilde
zikredilmisgtir:

“Iste ilahi Mukan Kagan ile ilahi Maga-Tatpar Kagan dogudan batwya

99 122

kadar tiim diinyanmin hiikiimdarydi”.
(Bugut Yaziti, Sogdca Yiizii 3-4. satir)

“Doguda giinesin dogdugu yere, giineyde aydinhgin ortasina, batida
glinesin batngr yere, kuzeyde karanhgin ortasina kadar, bu (sumrlarin)

icerisindeki halkin tamami bana baghdwr. Bu kadar halkin tamamin

. 123
diizene soktum”.

(Kiltigin Yaziti, Giiney yiizi 2-3. satir)

Tiurk hitkiimdarinin yénetim merkezini ifade eden “ordu”su ve otagi,
bir mikrokozmos modeli” ve diinyanin da “orda”s1, merkezi olarak tasavvur
edilmistir. Otiiken, Orhun Yazitlar’’nda Tiirkler’in ebediyen yasamalar1 icin
devletlerini yonetmelerinin sart oldugu kutsal merkez olarak ifade edilmis-
tir. Eski Tiirk hiikiimranlik anlayigina gore Gok Tanrr’dan alinan siyasi
hakimiyet diinyanin dort cihetine yayilmakta ve diinyanin dort tarafi birden
Tiirk hiikiimdarinin idaresine verilmekteydi. Asya ve Avrupa Hunlari’nda 4
kose ve Goktiirkler’deki 4 bulung terimleri bu hakimiyet mefhumunu
ifade etmektedir.” Eski Tiirk sehirlerinin dért kése plani, dort cihet nazari-
yesiyle de uyumludur.

Oguz Kagan Destan’’'nda Oguz Kagan’in diinya hakimi olmak igin
ciktig1 seferlerde ilahi bir yardim olarak gok yeleli erkek kurdun ona yol

! Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti, s. 98.
2 Orhun- Uygur Hanligr Dénemi, s. 69.
" a.g.e,s. 18.

" Esin, Turkic and Ilkhanid, s. 96.

1 Donuk, a.g.e, s. 27-28.
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gosterdigi anlatilmaktadir.”™ Onun ve ogullarinin diinya hakimiyetine sahip
olmas ise, nazir1 Ulug Tirik’iin rityasinda giin dogusundan giin batisina
kadar uzanan altin bir yay ve bu yaydan cikan ii¢ giimiis ok goérmesiyle
malum olunur ve bu niyetle Ulug Tiiriik dilekte bulunur: “-Gék Tanr,
rityvamda ne verdiyse onu gercek yapsin! Biitiin yeryiiziinii de semin soyuna
versin!”."”

Hint kiiltiirinden alint1 olarak yedi miicevhere sahip olan cakravartin
anlayisi, Budist Uygurlar arasinda da yiti erdinileri olan altun tilgenlig cakravart
ilig kan (“altin tekerlekli diinya han1”) olarak yerini almistir.” Uygur Budist
metinlerinden 6zellikle Altun Yaruk’ta ¢akravartin ile ilgili bir cok aciklama
yer almaktadir: (AY/395/12-16) “Eger altin tekerlekli Cakravartin hanlar nice-

den beri yeryiigiinde varsa o zamana kadar yedi cevheri de yok edemez.”
(AY/314-315/21-25-1-2) “Altin tekerlekli Cakravartt han sayisiz koti sayisinca

topluluk ile ¢evrelendi. Ibadet etti, sayisiz cevherler igin siislii beyaz iistadi tepesinde
.9y 129

tuttugu goriildii”.
Budist Uygurlar’in en 6nemli dini kitabi olan Altun Yaruk’un siyasi

fikirler iceren tek Budist eser oldugu ve hiikiimdarlarin ilahi mensei tezini
onceki Hint geleneklerinden farkli bir sekilde savundugu dile getirilmistir."”

Kutadgu Bilig’de de dharma tekerleginde oldugu gibi evren, felek
dondiik¢e zaman geger, hayat devam eder. E. Esin ekliptik diizlemi doén-
diiren ejder (evren) motifini evrensel tekerlegi tutan, zaman, kader ve
olimii belirleyen eski Hint tanrisi Kala inanci ile karsilagtirmis ve bu kiiltiin
Turfan Uygurlari arasina IX.-X. yiizyillarda girdiginden bahsetmistir.”' Ona
gore kutunu ekliptigin déniisiinden alan Kiin-Togdi™ da iste bu yiizden
tekerlek sahibi ve diinya hiikiimdaridir.

" Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 2010, I, s. 286.
7 a.g.e,s. 285.

]28 Tokyiirek, a.g.e, s. 190-192.

! a.g.e, s. 192.

"’ Ram Charidhra Prasad Singh, Kingship in Northern India, Motilal Banarsidass, Delhi

1968, p. 24.

Emel Esin, “The Religious Terminology of Qutadghu Bilig (The Blissful Sapience: A
Turkish Versified Allegory Dated in H. 462/1070)”, Miscellanea Mediaevalia, Band 13/2:
Sprache und Erkenntnis im Mittelalter, Walter De Gruyter, Berlin-New York 1981, p.
834.

KB 92. beyit: bolu birdi evren ilig birdi taht (Yusuf Has Hacib, a.g.e, s. 106).

12

131

132
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Cakravartin’in Tiirk kiiltiiriine, 6zellikle sanat alanina yansimalari
konusunda arastirma yapan Esin, bu kavramin Tiirk evrensel hiikiimdar
anlayis1 ile ortiistiigiinii vurgulamis ve cakravartin’in evreni tasvir eden
mandala kavrami ile beraber Tiirkler’in Budizm’i benimsemesinden sonra
Tiirk sanat1 ikonografisine, 6zellikle hitkiimdar ve maiyetinin yer aldiklar

sahnelere ne denli etki ettigini en giizel 6rnekleri ile ortaya koymustur.'™

SONUC

Eski Tiirk ve Hint kiiltiirlerinde hiikiimranliga iligkin kanun, hiikiim-
darin ilahi niteligi, mensei ve devlet yonetme yetkisi, diinya hiikiimdarligi
gibi benzer mefhumlar ile semboller var olmakla birlikte bunlarda temel
farkliliklar bulunmaktadir.

l1)Kanuna iliskin mefhum ve semboller:

Hint kiiltiiriinde farkli anlamlarda kullanilan dharma, devletin temelini
olusturan ve devlet yonetiminin dayandigi “kanun” olarak kullanildiginda
bile dini unsurlar icermektedir. Budist Hint kiiltiirii kapsaminda biinye-
sinde dogruluk, esitlik, merhamet, hosgorii gibi ahlaki unsurlarin 6ne ¢iktigi
dharma benligi yok sayan Budist inanca uygun olarak evrensel ve tiim
insanlig1 kucaklayan bir mahiyete biiriinmiistiir. Budizm’i himaye eden en
onemli hiikiimdar Asoka’nin yazitlari, diinyevi meseleler kadar dini hayat ile
ilgili idealler ve faaliyetlere yer verdigi gibi yazitlarda milletten ziyade bir
cemaate seslenis vasfi haizdir.

Thirk devletinin “kanunu olan téreye gelince diinyanin yaratilisindan
sonra siyasi iktidar ile birlikte ortaya cikan bu mefhum, akil ve bilgiye
dayandirilmais, boylelikle Tiirkler’in benimsedigi dinlerin ve devlet yonetme
yetkisine sahip hiikiimdarin iistiinde tutulmustur.” Bu 6liimsiiz yazitlarda
Tengri’nin siklikla zikredilmesi ve O’nun Kadir-i Mutlak yapisina isaret
edilmesine ragmen Tiirk hiikiimdari, kendisine verilen ilahi yetkinin ve
gorevinin tamamaiyla bilincinde olan ve bu gorevi sahsi nitelikleri sayesinde

" Esin, Turkic and Ilkhanid, s. 86-132.

'34.Kafesoglu, Tiirk toresinin dinden uzak olan vechesi sebebiyle Kutadgu Bilig’de Hint-
Iran tesiri olmadigindan bahsetmektedir (Kafesoglu, Kutad-gu Bilig ve Kiiltiir Tarihimiz-
deki Yeri, s.35-37).
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calisarak yerine getirmeye c¢alisan akilci bir devlet adami ve bagkomutan
hiiviyetindedir. Iste tam da bu sebeple, binlerce y1l boyunca Tiirkler’in kim-
ligini koruyan, milli unsurlar iceren ve yazitlardan milli bir suurla haykiran
Tiirk kaganlar1 Tiirk toresinin bu diinya yikilmadikca ayakta kalacagini
ifade etmislerdir.

Bugut Yazitr’nda gorildiigi iizere, yabanci dinlerin benimsendigi ilk
donemlerde yazilmis az sayidaki Tiirk yazitlarinda dini kanunlardan
bahsedilmistir. Ornegin Asoka Yazitlar1 dine genis veren karakteriyle bu
yazida incelenmemis olan Bogii Kagan’in VIII. yiizyil ortasindan benimse-
digi Maniheizm’in nasil devlet dini oldugunu aktaran Karabalgasun
Yazitr’ni1 andirmaktadir.

Kanunun dharma’nin sembolii olan tekerlek ve giines tekerlegi, Tiirk
kiiltiiriinde Kutadgu Bilig’den gordiigiimiiz iizere toreyi temsil eden hiikiim-
darin her yeri esit aydinlatan giines sembolii ile oldukca benzesmektedir.
Hukuki anlamda ise dharma’nin temel yasaklar1 ve tore icin en agir sayilan
suglar evrensel olciitler dolayisiyla ortiismektedir.

2) Hikimdarliga iliskin mefhum ve semboller:

Cogu kiiltiirde oldugu gibi eski Tiirk ve Hint kiiltiirlerinde de hiikiim-
darin ilahi mensei oldugu anlayis1 ortaktir. Ancak Hint kiiltiiriinde hitkiim-
dar farkli donemlerde 6nem kazanan farkli tanrilarla 6zdeslestirilmistir.
Tiirklerde ise hitkiimdarin soyunun mitolojik bir tanriya dayandirilmasi s6z
konusu olmadig1 gibi o “Tanri’nin oglu” olarak da goriilmemistir. Hiikkiim-
dar “Tanr1 tarafindan yaratildigi, secildigi ve ilahi yetki ile donatildigi” igin
ilahi menseye sahiptir. Ancak Manu ve Ay-Atam’da goriildiigii iizere her iki
kiiltiirde de ilk ata-hiikiimdar inanci1 mevcuttur.

Kutadgu Bilig’de “siyasi hakimiyet” anlamindaki “kut” icin kullanilan
“ay” metaforu, Kral Dalhanemi hikayesinde yeni kralin icraatlerini gérme-
den o6nce goriinmez olan tekerlek metaforu ile oldukca benzesmektedir.
Dolayisiyla devleti yonetme yetkisini simgeleyen gerek kut, gerek tekerlek
sembolleri, her iki kiiltiirde bu yetkinin hiikiimdarin nitelikleri ve faali-
yetleri ile bire bir baglantili1 oldugunu goéstermektedir. Ayn1 zamanda arslan
her iki kiiltiirde hitkiimdar ile ilgili bir sembol olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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3) Dinya hiitkiimdar: ve sembolleri:

“Diinya hiikiimdar1” ve diinyanin en biiyiilk d6rt semavi hiikiimdari
kavramlar Tiirk, Cin, Iran, Roma/Bizans ve Arap devletlerinde goriilen bir
anlayistir. Cakravartin mefhumu ile Tiirkler’in cihan hakimiyeti mefk{iresi
onemli 6l¢iide benzesmektedir. Her ikisinde de tiim diinya halkinin dharma
veya tore kapsaminda, dogru ve adil bir bicimde yonetilmesi esastir.

Hint kiltiiriinde Budizm’den 6nce de var olan, ancak Budizm ile bir-
likte kutsal metinlerde oldukga siklikla karsilasilan cakravartin kavramai,
aynen dharma’da oldugu gibi mutlak surette dini bir anlam icermektedir.
Ancak Budizm’in Hindistan’daki tarihinde sadece Asoka 6rneginde goriilen
bu durum, Budizm’i yiiksek derecede himaye eden ikinci hiikiimdar olan
Kaniska doneminde bile rastlanmamaktadir. Dolayisiyla cakravartin ide-
alize edilmis bir kavram olmakla birlikte tarihi gercekligi sorgulanabilir
durumdadir. Tirklerde ise, yalnizca Alp Er Tunga ve Oguz Kagan 6rnekle-
rinde degil, Tiirk bengii tas yazitlarinda da karsimiza ¢ikan Tiirk hiikiim-
darinin dort yon iizerine hakimiyet kurmak tizere verdigi savaslar ve diizen-
ledigi kanunlar, bu mefkiirenin sadece bir ideal degil, ugrunda miicadele
edilen tarihi bir gerg¢ek oldugunu gostermektedir.

Hunlar’da hiikiimdarin en yakin yardimcilar: olan ve doért yondeki
baslica dort ile hakim beylere "dort kose" denmesi, Budist kozmolojide diin-
yanin dort kralliga boliitnmesi ve dort yonii koruyan dort lokapala tarafindan
korunmas: ile olduk¢a benzemektedir.

Sonug olarak, ¢alismada ele alinan yazin ve sanat 6rnekleri, Eski Tiirk
ve Hint kiltiirlerinde hitkkiimranlik konusunu aydinlatmak i¢in bir baslan-
gic teskil etse de tiim konuyu ¢oziimlemek icin yeterli degildir. Orneklerin-
den bahsedildigi gibi benzer sembol ve mefhumlarin bir ¢ok medeniyette
birden goriilmesi; bunlarin kokeni, etkilesimin yonii ve boyutlar1 gibi
konularda ancak temkinli bir sekilde yorum yapmayi gerektirmektedir.
Kiltiir tarihi calismalarinin genel bir problemi olan bu durum sebebiyle
makalede kisitli sayidaki ornekler iizerinden genel ve ¢ok iddiali olmayan
bir sonuca varilmaya calisilmistir. Ornegin dharma ve cakravartin,

" Emel Esin, “Burkan ve Mani Diqleri Qevresi}lde Tirk San’ati (Dogu Tiirkistan ve
Kansu’da)”, Tiirk Kiiltiirii El Kitabi Islamiyetten Onceki Tiirk San’att Hakkinda Arastirma-
lar, 11/ 1a, 346.
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Tirkler’in Budizm’e girisi ile Tirk kiltiiriine girmis olmakla birlikte, bu
donemde Tiirk milli degerleri olan tore ve Tiirk cihan hakimiyeti mefkiresi
ile birlikte nasil degerlendirildigi ve meczoldugu konusunda kaynaklar
sessiz kalmakta ve yerlerini tarih¢inin yorumuna birakmaktadirlar. Ote
yandan eski bir Hint mefhumu olan cakravartin’in bir I¢ Asya kavmi olan
Kusanlar tarafindan Budist cercevede yeniden canlandirilmasi, Hint kiiltiiri
iizerinde Ic Asya tesirini diigiindiirmektedir. Bu kiiltiir etkilesimine dair
daha ileri analiz caligmalar1 ve ayni mefhumlar kapsaminda goriilen iki
tekerlekli araba, evren gibi sembollerin her iki kiltiirdeki yeri ve 6nemi
baska bir calismanin konusu olacaktir.
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“SOVEREIGNTY RELATED CONCEPTS IN ANCIENT TURKIC AND INDIAN CULTURES”

Abstract

There are a lot of similarities regarding monarchical state administration and
sovereignty among several ancient peoples’ cultures. But the similarities of some
related concepts and symbols between ancient Turkic and Indian cultures are very
striking when we compare the principal works related to sovereignty in Buddhism
and Indian culture, the inscriptions of King ASoka with Turkic inscriptions and
Kutadgu Bilig. Among them, dharma which means “religious doctrine” and “law”
mainly but holds multiple other meanings mach up to some extend with tore, the
most important principle of state administration in Turks’ culture. However, there
are important differences in terms of the role of religion within state administration
and national consciousness. The first appearance of the sovereign, his place and roles
within the society, his personal qualifictions and his divine origin also shows many
similarities besides serious differences. Finally, world sovereignty concept among
Turks, expressed as “Turk’s world sovereignty ideal” resembles the chakravartin
concept in Indian culture and Buddhism. Important symbols regarding sovereignty
related concepts are wheel, sun, moon and lion while the explanation of theorigin
and meaning of these symbols within the mentioned sources also show striking
similarities.

Keywords

Turkic, Indian, Culture, Buddhism, sovereignty, world sovereign.
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NECATI BEY’IN SAIR ANLAYIST'
Bayram Ali KAYA™

OZET

Bu galismada, Necdti Bey'in sair karsihginda kullandigi kelimeler, ilgili tamlamalar; sairden
ne anladig, saire yiikledigi anlamlar; bilhassa sairliinin ozellikleri ile yine kendi sairligi tizerine
%aitgt tesbih ve tespitler; sairi yazdirtan, tesvik eden etkenler; sikdyet eitigi hususlar, diger sairlere

akigi, kisaca poetik degerlendirmelerinin dnemli bir boliimiinii olugturan sair anlayig” ortaya
konulmaya ¢aligilmugtir.

Neciti, divininda en fazla sair kelimesini tercih etmis, onun yerine aynt zamanda “ashdb-t
nazm, ehl-i nazm, ehl-i suhan, suhan-gii, suhan-ver” vb. kelime ve tamlamalart kullanmgtir.
Necdti’ye gore gercek veya iyi sair olabilmek icin her seyden Gnce Allah vergisi bir yetenege sahip
olunmaly; aynica agkt idistat edinmeli, yeni ve ozgiin sozler soyleyebilecek giigte bilgi ve donanima
sahip olunmalidur.

Necti'nin giirlerinde de sair denilince ilki kendi sairligi, ikincisi ise diger sairler olmak iizere,
esasen iki temel ve farkly gruptan soz edildigi goriilmektedir. O, sairliginin ve éi;iliginin ozellikler:
arasinda dciz olmak, algak ve hassas bir gonle sahip bulunmak, cok erken yasta siire baslamak, esi
benzeri olmamak, kalemi inciler sagmak, yeni bir tarza, tatls bir dile, son derece giiclii bir zihne
sahip olmak; hatta uyanik, kurnaz ve yalanci olmak gibi birgok ozellige yer vermigtir.

Necdti, sair veya sairligi icin ise “pddisah/sultan, biilbiil, gavvds, tiiti” vb. benzetmelerde bulun-
mué,‘ bilhassa bggendi%i, deger verdigi sairleri hem ismen anmak, hem de belli vasiflarint dile getir-
mek; begenmedigi ve elegtirdiklerini ise daha ziydde genel zelliklerine deginmek sitretiyle anmugtir.

Kaynaklarda “melikii’s-suara” olarak anilmast ve ayni zamanda kldsik siir geleneginin kurucu
isimlerinden biri kabul edg‘lme&i de Necatt’nin sair/sairligi iizerine dile getirdigi poetik goriis,
degerlendirme ve tenkitlerini hayli anlamli ve 6nemli kilmaktadir.

Anahtar Kelimeler
Neciti Bey, sair, siir, poetika, sair anlayisi, divén siiri, kldsik Tiirk siiri.

" Makalenin Gelis Tarihi: 21.02.2016 / Kabul Tarihi: 18.05.2016
Bu calisma, Necati Bey’in poetikasinin bir diger ifadeyle siir ve sair anlayisinin

ortaya konulmasi amaciyla, sairin elimizdeki yegéane eseri olan divinindan hareketle
yaptigimiz arastirmanin ikinci makalesini olusturmaktadir. Birinci makale, “Necati
Bey’in Siir Anlayis1” adiyla ve Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi’nin yirmi yedinci say1-
sinda (Istanbul 2012, s. 143-218) yayimlanmistir. Makalelerin tamamlayicilik ve
devamlilik 6zellikleri goz 6niinde bulundurulmus; dolayisiyla ilk makalede yer veri-
len sairin hayati, edebi kisiligi, eseri, calismada izlenen yol ile nazim sekli kisaltma-
larina iligkin bilgi ve agiklama notlarinin yani sira, poetika yahut klasik Tiirk siirinde
poetika vb. giris bilgilerinin de (bk. Bayram Ali Kaya, “a.g.m.”, s. 143-151) bu ¢alisma-
da tekrar verilmesine gerek goriillmemistir. Yine tekrardan kaginmak adina, Necati
Bey’in hem siir/siiri, hem de sair/sairligi hakkinda bilgi iceren; agirlikli olarak siirin-
den hareketle sairligine degindigi beyit 6rneklerinden ilk makalede kullanilmis olan-
larin metinlerine bu calismada miimkiin mertebe yer verilmemis, sadece kiinyeleri
verilmek siretiyle dikkat ¢cekilmistir. Nazim sekillerine iligkin kisaltmalarda ilk mak-
aledeki uygulama aynen siirdiiriilmiis, ayr1 birer caligma olarak hazirlandiklari i¢in bu
makaleye de bir sonug kismi eklenmistir.

" Prof. Dr., Sakarya Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tirk Dili ve Edebiyati
Bolimii, bkaya@sakarya.edu.tr.
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Necati Bey’in Sair Anlayisina Giris

Neciti, dibacesinden baslamak iizere, divaninin pek cok yerinde ve
bircok nazim seklinde, bilhassa kasidelerinin fahriye boliimleri ile
gazellerinin mahlas beyitlerinde, bazen de dozu hayli yiikselen sanatli 6vgii
kaliplari ile cesitli tavsif ve benzetmelere yer vermistir. O, bir boliimii genel,
soyut zevk ve takdir ifaderinden; hatta kuru ovgiiden ibaret goriinmekle
birlikte, bagl oldugu siir geleneginin kendine has hayal sistemi ve sanatli
anlatimi icerisinde olusturdugu anlasilan bu tavsif ve benzetmelerle, 6zelde
kendi kisiligine ve sairligine; genelde ise iyi veya ideal bir sairde olmasi
yahut olmamas1 gereken 6zelliklere, hal ve vasiflara yer vermis, bir diger
ifadeyle sairligin 6l¢iitlerine iliskin tiirlil tespit ve degerlendirmelerde bu-
lunmustur.'

Neciti, sair anlaminda, karsiliginda veya genel olarak sairler igin
“ashab-1 nazm-1 sihr-amiz, ehl-i es‘ar, ehl-i hiiner, ehl-i nazm, ehl-i suhan,
erbab-1 makal, hiiner-mend, sahiran-1 suhan-perdiz, suhan-dan, suhan-ver,
sd‘irdin-1 bilend-avaz, tab‘-1 suhan-sdz” vb. kelimelerle tamlamalar
kullanmis, onlarin “i‘caza karib sihirler etmege kabil” ve “dakika-sinas”
olduklarini belirtmistir. Hayéle tamah etmek, ickiye diiskiinlik ve
yalancilik da sairlerin belli bagli vasiflar1 arasindadir. O, bilhassa kendi
sairliginin; hatta kisiliginin 6zellikleri arasinda “acemi, alcak goniilli,
bende/bende-i muhlis, bezle-gliy, bi-dil @i bi-karar, cefd kisanesinin bade-
niisu, caker/kul, deli/divine, dervis, essiz, fasih, kurnaz, 1al, mesakkat
gencinin viranesi, muhabbet sem‘inin pervéinesi, muhibb-i bi-riya, seyda,
iistat, vefid pazarinin gevher-furfisu, yalanci, zeki” vb. Ozelliklere yer
vermistir.’

' Necati’nin saire iligkin dibacede yaptig1 degerlendirmeler igin ayrica bk. Bayram Ali

Kaya, “Necati Bey’in Siir Anlayis1”, Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi, S. 27, Istanbul
2012, s. 152-153; Harun Tolasa, “Divan Sairlerinin Kendi Siirleri Uzerine Diisiince
ve Degerlendirmeleri”, Ege Universitesi Sosyal Bilimler Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat:
Aragstirmalar: Dergisi-1, Izmir 1982, s. 16-17, 36; Tiba Isinsu isen-Durmu§, “Fahriyeler
Isiginda Osmanli Siirinde Ideal Sairin Portresi”, Bilig, Giiz, S. 43, Ankara 2007, s. 107.

* Ali Nihat Tarlan, Necdti Beg Divam, MEB Yay., Istanbul 1997, s. 1-6, 11 vd.; Mehmed
Cavusoglu, Necati Bey Divany’nin Tahlili, MEB Yay., Istanbul 1971, s. 18; Tahir Uzgor,
Tiirk¢e Divan Dibdceleri, KB Yay., Ankara 1990, s. 104.
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Neciati’ye gore her sair veya kendisini sair olarak niteleyenin iyi siirler
yazmasl; incelik, bilgi, birikim, hiiner ve méarifet gerektiren nitelikli sozler
soyleyebilmesi miimkiin degildir. Bu hususa vurgu yaptig1 bir beytinde,
zevk ve safaya dalmus kisilerin s6ze seref veremeyeceklerini, deger katama-
yacaklarini; dolayisiyla basarili ve giizel siirler ortaya koyamayacaklarini
dile getiren Neciti, okuru ikna icin ayrica, “her seker kamisinin kalem gibi
nisan yazamayacagin1” érnek verir:

Zevk i tena“um ehli s6ze vire mi seref
Hame gibi kacan yaza her ney-seker nisan (K. 21/49, s. 83)

Siirden anladiklarini, siirlerini begendiklerini veya begeneceklerini
umdugunu belirttigi kisiler i¢in “ehl-i kem4l” nitelemesine de yer veren’
Neciti, Sehzade Mahmud 6vgiisiinde kaleme aldig1 “nisan” redifli kaside-
sinin bir beytinde, bir¢ok hiiner ehlinin fazilet tahsil ederek ve olgunluk
kazanarak diinyada bir iz birakabildiklerini soyler. Sair boylece hem erde-
min, olgunlugun tahsil edilmek veya kazanilmak sfiretiyle elde edilebil-
digine, hem de iz birakacak giiclil bir sair olabilmek i¢in fazilet ve kemal
sahibi olmanin 6nemine dikkat ceker:

Tahsil-i fazl ii kesb-i kemalat eyleyiib
Kodi cihanda gerci ¢ok ehl-i hiiner nisan (K. 21/46, s. 82)

Necati, gonlii ayn1 zamanda “inceliklerden anlayan aktif bir varlik™
olarak tanimlar. Kendi gonliiniin de béyle oldugunu ima eden sair ayrica,
sairlerin her zaman hayale tamah ettiklerini belirtir:

Beliifii gorse aceb mi dil-i dakika-sinés
Hemise sa‘ir olanlar ider hayale tama‘ (G. 263/3, s. 306)

Sair, kendi kisiligini tanitip ele aldigi, ayn1 zamanda devrinin sair
tipini veya bu dogrultudaki bazi anlayis ve aliskanliklari yansittigi bir
gazelinde,’ insanin sair olmasa bile bayram giinleri geldiginde ve bilhassa
bahar mevsiminde icki icmeden nasil durabilecegini, bdyle bir seyin

* Mehmed Cavusoglu, a.g.e., s. 18.
! Bayram Ali Kaya, ““a.g.m.””; 190.
* Harun Tolasa, ““a.g.m.””, s. 37-38.

(33

6
Harun Tolasa, ““a.g.m.””, s. 39.
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mimkiin olup olamayacagini sorgular. Esasen sairlerin igkiye olan zaaf-
larini dile getiren sair ayrica, boylesi zaman dilimlerinde icmenin bir nevi
sairlik vasfi oldugunu ima eder:

Bayram ola ve giil agila icmeyen Kkisi
Sabr ide bile mi tutalum sé‘ir olmadi (G. 600/6, s. 522)

Beyitte s6z konusu edilen bayram ile orucun sona erdigi Ramazan
Bayrami kastedilmis olmalidir; zird icki miiptelalari oru¢ ayinin bitip
bayramin gelmesini dért gozle beklerler. Ustelik bu bayram, giillerin
acildig: (giil yiizlii giizellerin giil gibi acilip bayram yerlerini doldurdugu)
bir bahar mevsimine denk gelmisse adeta cifte bayram olur.

Necati bir siirinde, adilet ve insafin herkese yakisan hal ve vasiflardan
oldugunu, sdha himmet etmenin, saire de s6z sdylemenin yakistigini 6rnek
vererek dile getirir. Sair boylece hem pédisahin ve sairlerin 6nemli birer
vasfini, hem de herkesin kendisine yakisani yapmasi gerektigini belirtir.
Yani sahin sahligin1 yapip sairlere tiirlii ihsanlarda bulunmasi,” sairlerin de
bu tavir karsiliginda onu 6ven siirler yazmasi® gerekir:

Yarasur her kisiye adl i insaf
Nitekim saha himmet sa‘ire 1af (Nazm, B. 13,s.9)

Saire sdz yakigmakla birlikte, s6zii gereksiz yere uzatmak dogru degil-
dir. Necati bu vb. diisiincelerini dile getirdigi bir kit‘a-i kebiresinde, s6z ne
kadar cok olsa da onu uzatmaktan kacinmayi; anlamli, faydali, kisa ve 6z
olan sozii sdylemeyi tavsiye eder (Kt. 5/1,s. 119).” Sair bu duruma, uzun ve
bityiik bir slire olmasina ragmen cogu kez az bir kisminin (daha ziyade
“Amenerrestlii”niin) okunmasindan hareketle, Bakara Sdresini 6rnek
vermek siretiyle dikkat ¢eker:

Kim olmuis iken »_2dl a‘zam-1 siiver
Cok vakt olur ki ba‘z1 ile olur iktifd (Kt. 5/2, s. 119)

" Necati’nin, siirlerinin olgunlagmas: ve giizellesmesinde padisahin himmetinin 6ne-
mine dair dile getirdikleri i¢in ayrica bk. Bayram Ali Kaya, ““a.g.m.””, s. 182.

* Beyitte ayrica, shin himmet etmesinin esasen adélet anlayisinin ve insafinin bir geregi
oldugu belirtilmis; hatta boyle élicendp bir tavir karsisinda sairlerin duyarsiz
kalmasinin da bir adaletsizlik ve insafsizlik olacagi ima edilmistir.

’ Necati’nin siirlerinin vasiflarindan biri olarak da gosterdigi “kisa, 6z ve faydali olma”
hakkinda ayrica bk. Bayram Ali Kaya, ““a.g.m.””, s. 183-184.
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Necati, bu konudaki goriislerini pekistirmek icin bu kez TIhlas
Stiresi’ni 6rnek verir ve hayli sinirli bir zamanda bile ii¢ kez okunabil-
mesine vurgu yapar:

Gormez misin ki her ne kadar naziig olsa vakt
Bir demde ii¢ kez okunur Thlas-1 bi-riya (Kt. 5/3,s. 119)

Soziin kisa ve 6z olmasi {izerinde israrla duran Neciti bir diger
siirinde, sairlerin bilhassa memduhlarin1 Overken, istelik soyledikleri
dogru olsa bile, 0yle her agizlarina gelen so6zii soylememeleri gerektigini
belirtir. Bir bakima 6vgiiniin de olur olmaz so6zleri soyleyerek degil, belli
usul ve kurallar dahilinde yapilmasinin uygun olacagini ifade eden sair, bu-
nun ayni zamanda edep geregi oldugunu soyler:

Egerci padiseh ali-nesebdiir
Olur olmaz s6zi dimek edebdiir (Nazm, B. 15,s. 9)

Divaninin pek ¢ok yerinde siirlerine ve sairligine iliskin goriislerini
ifade eden, bunlarla ilgili olarak bazen 6vgiilerde bulunan, bazen de pisman
oldugunu belirten; hatta sikayet eden, diger sairler, katipler veya okurlarina
yonelik olarak da bircok tespitte bulunan Necati’'nin énemli bir beklentisi
vardir: Hayir dud ile anilmak.

Sair, divaninin dibacesinde yer alan bir siirinde, “Ey Necati! Gerci
divinini karaladin; ama amel defterinin ak olacagini mi1 umuyorsun. Ancak
senden sonra siirlerini okuyup da seni hayir duddan unutmazlarsa ki
sagolsunlar, belki o zaman amel defterin ak olur” diyerek, siirlerinden ve
sairliginden yegéane, yahut nihai beklentisinin okuyucularindan gelecek bir
hayir dui oldugunu soyler:

Divanuiii Necati egerci karaladun

Umar misin ki ndme-i a‘malin ag ola

1114 meger ki hayr du‘ddan unutmaya

Okinicak olanlar1 anlar ki sag ola (Nazm, B. 1-2, s. 12)

A. Sairliginin Belli Basli Ozellikleri

Bilindigi iizere divan sairleri gerek siire, gerekse saire iligskin diisiin-
celerini, tespit ve degerlendirmelerini bazen dogrudan, bazen de dolayli ola-
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rak ifade ederler. Sairin veya sairliklerinin vasiflarini cogunlukla kendile-
rinden bahsettikleri beyitler, kismen de iistat olarak gordiikleri veya begen-
diklerini belirttikleri isimler vésitasiyla dile getirirler. Necati de gerek
genel olarak saire, gerekse 6zelde kendi sairligine dair bir¢ok hal, vasif veya
ozellige pek cok siirinde yer vermis, bunlar1 bilyiikk oranda kendi sairligi;
hatta kisiligini merkeze alarak dillendirmistir.” Sairin séz konusu ettigi
olumlu ya da olumsuz belli bash 6zelliklere bu boliimde, benzer olanlar1 bir
baslik altinda toplayarak bir arada ve alfabetik sira ile yer verilmistir.

Diger 6zelliklerine ge¢meden 6nce, Neciti tarafindan temel bir vasif
olarak ele alinip {izerinde cokca duruldugu, ¢esitli niteleme ve benzetmelere
konu edildigi goriilen tab‘in, bu 6nemli poetik terimin sairimiz tarafindan
nasil ele alinip tanimlandigi, bilhassa kendi tab‘inin hangi 6zelliklerine
dikkat cekildigi iizerinde durmak istiyoruz istiyoruz.

Tabdb®

Tab“ kelimesi icin sozlitklerde, “tabiat, huy, yaratilis, Adet, mizag,
karakter; mithiir, damga basma; kitap, dergi vb. basma” anlamlarinin
verildigi goriilmektedir." Poetik bir unsur, bir sanat ve edebiyat elestirisi
terimi olarak ise tab‘, “bir sairin sair olarak yaratilis hali, tabiati, 6zellikleri,
sairlik cevheri, yetenegi, yaratilistan sahip oldugu sanatci varligi, seckin
yaratilis” vb. anlamlarina gelmekte; bilhassa tezkirecilerin dilinde, sanata
yonelik, sanata yatkin, sanatsal zevk ve yeteneklere sahip bir yaratilis ve
mizic1 ifade etmektedir. Bazi kullaniglarda sairin dogal sanat giiciiniin
anlam bakimindan agirlikta oldugu; hatta tab‘ kelimesiyle dogrudan sairlik
yaratilis1 kastedilmis olmakla birlikte, gerek tezkirecilerin, gerekse sairlerin
bu kelimeye iliskin yer verdikleri tiim kullanimlarda poetik bir igerigi
isaret etmedikleri, bazilari ile genel bir yaratilis veya mizag halini kastetmis
olabilecekleri de gozden uzak tutulmamalidir.”

" Nihat Oztoprak, “Rith’nin Sair Anlayist”, Osmanl Aragtirmalari, XXVIIIL, Prof. Dr.
Mehmed CAVUSOGLU’na Armagan-III, Istanbul 2006, s. 96.

" Ferit Devellioglu, Osmanlica-Tiirkce Ansiklopedik Liigat, Aydin Kitabevi Yay., Ankara
2004, s. 1010; Yasar Cagbayur, Otiiken Tiirkce Sozliik, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2004,
c. 4,s. 4516.

 Harun Tolasa, “a.g.m.”, s. 36; Harun Tolasa, Sehi, Latifi, Agzk Celebi Tezkirelerine Gore
16. Yiigyilda Edebiyat Arastirma veElestirisi-I, Ege Universitesi Matbaasi, Izmir 1983, s.
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Klasik sairler, giizel ve degerli siirler soyleyebilmenin oncelikle bir
yetenek meselesi oldugunu; yetenegin ise “kesbi” yani sonradan kazanilan
degil, “vehbi” yani dogustan gelen bir 6zellik sayildigini sikc¢a dile getirmis;
dolayisiyla sairlik yeteneginin Allah’in bir ihsani, bir litfu oldugu,
sonradan ¢okca okumak ya da calismakla elde edilemeyecegi konusunda
fikir birligi etmislerdir. Bu edebiyat geleneginde sairlerimiz, sairlikleri
hakkinda bilgi verir ya da degerlendirmelerde bulunurken tab‘i, bir 6l¢ii ve
denge diisiincesiyle birlikte ele almislardir; zira 6lgii, ayn1 zamanda birta-
kim eksiklik veya fazlaliklar1 diizenlemek demektir. Bu ise aslinda 6l¢iiniin
ve 6l¢iilii olmanin bir geregidir; dolayisiyla s6zde, 6zelikle de siirde eksiklik
veya fazlalig1 gorebilmek miistesna bir yaratilig, 6zel bir yetenek gerektirir.
Bu nedenledir ki tezkire ve divanlarda sairlerin sanat giicleriyle yaratilislari
arasindaki iliskilere, sanat bakimindan yaratilistan sahip olduklari bazi
ozelliklere, sairlik olgiilerine dair pek ¢ok kayda yer verilmistir. Sairlerin
bilhassa dogustan sahip olduklar: siir yetenegi ve sanat mizaglari lizerinde
cokg¢a durulmus, bunu ifade etmek iizere “akil, goniil, hatir, hulk, idrak,
iktidar, kadir, kabiliyyet, kuvvet, kudret, selika, selakat, tab‘, tabiat, viicd,
zihin” vb., bir kismi sairin belli bir egitim ve kiiltiir seviyesinde sahip
oldugu genel sanat giiciinii, bir kismi ise genel bir yaratilis ve mizag¢ halini
ifade eden bircok kelime ve terime yer verilmistir. Bu gercevede ayrica,
sairlerin yaratilistan kaynaklanan birtakim 6zelliklerinden; bilgi, kiiltiir ve
tecriibelerine paralel olarak ulastiklar: tistatlik seviyelerinden, yetistiricilik
vasiflarindan bahsedilmis, iyi sair sayilmanin baska bircok dl¢iisiinden s6z
edilmistir. Bununla birlikte iyi ve giiclii sair sayilmanin birinci 6lgiisii
siiphesiz, Allah vergisi olan bir sairlik yetenegine, sanat ve zevke ddir bir
takim 6zel yetilere sahip olmaktir.”

196-197; Muhammet Nur Dogan, Fuzili’nin Poetikasi, Kitabevi Yay., Istanbul 1997, s.
45-46; Ziya Avsar, “Divan Siirinin Poetik Verilerine Yeni Bir Yaklasim Denemesi”,
Hece, Tiurk Siiri Ozel Sayisi, S. 53/54/55, Mayis/Haziran/Temmuz, Ankara 2001, s. 324-
325; Nihat Oztoprak, ““a.g.m.””, s. 95-96.

" Harun Tolasa, a.g.e., s. 196-198; Tiiba Isinsu 1sen-Durmu§, “a.g.m.”, s. 112; Yusuf Ce-
tindag, Siir ve Tenkit, Tiirk, Iran ve Arap Tezkirelerinde, Kitabevi Yay., Istanbul 2012, s.
240; Ahmet Ar1, “Seyh Galib’in Poetikas1”, Osmanl Aragtirmalary, XXVI, Prof. Dr.
Mehmed CAVUSOGLU’na Armagan-II, Istanbul 2005, s. 58; Nihat Oztoprak,
““a.g.m.””, s. 96; Mustafa Atila, “Tezkire Terimleri Sozliigiine Katki, Giilsen-i Su‘ara
Ornegi”, Ordu Universitesi Uluslararas1 Klasik Tirk Edebiyat1 Sempozyumu, Prof.
Dr. Mehmed Cavusoglu Anisina, 10-12 Mayis Ordu, Sempozyum Kitaby, c. 2, Editorler:

Muhammed Kuzubas vd., Ordu Universitesi Yay., Ordu 2013, s. 849.
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Basta tab‘ olmak iizere ilgili tiim kelime, kavram, terim ve tabirler
sadece sairlerin kendilerine, siirlerinin giizelligi ile essizligine; sanat,
edebiyat, siir, sair, s6z ve anlama iliskin goriis ve tespitlerden ibaret olma-
yip; ayn1 zamanda kendi donemlerinin sanat ve edebiyat psikolojisinin sairi
hedef alan anahtar kavramlari durumundadir. Yine bu kavram ve terimler
ancak yapilan tiirlii tavsif ve degerlendirmelerle genel nitelikten kurtulup
sairlere 6zgi kisilik o6zelliklerine doniisebilmektedirler. Tab‘ ile hemen
hemen es anlamli bir sekilde kullanilan tabiat kelimesi, esas itibariyla Allah
tarafindan bagislanan sairlik yetenegini ve sanatkdr mizicini ifade
etmektedir. Goniil yahut hatir1 ise en genel anlamiyla insanin duygu varlig,
merkezi, mekanizmasi veya duyarligi seklinde tanimlamak miimkiindiir."

Klasik edebiyat geleneginde sairlik yaratilis1 yahut yetenegini ifade
icin en fazla tab‘ terimine yer verildigi, sairlerin kendilerinden ve siirle-
rinin essizliginden bahsederken ¢ogunlukla tab‘i tercih ettikleri bilinmek-
tedir. Bu kelimenin ayni zamanda sairlerin siire, s6ze, anlama ve saire bakis
acilarini; bir nevi biitiiniiyle sanat felsefelerini ortaya koyan anahtar kav-
ramlardan birini karsiladig: anlasilmaktadir. Yine tab‘ kelimesine tezkire
ve divanlarda biiyiik oranda siirsel ifadeye uygun bir sekilde yapilan gesitli
tavsif ve tegbihlerle birlikte yer verildigi goriilmekte, 6rnegin “tab‘-1 ates-
bar, tab‘-1 belagat-siar, tab‘-1 biilend, tab‘-1 cihén-gir, tab‘-1 dil-firib, tab‘-1
diir-efsan, tab‘-1 ferah-nak, tab‘-1 feyz-aver, tab‘-1 gevher-pas, tab®-1 giither-
senc, tab‘-1 hayal-engiz, tab‘-1 hiiner-perver, tab‘-1 latif, tab‘-1 mevzin, tab‘-
1 mu‘ciz-gli, tab‘-1 mu‘ciz-niim4, tab‘-1 mi-sikaf, tab‘-1 nézikter, tab‘-1
niiktedan, tab‘-1 pak, tab‘-1 revan, tab‘-1 sif, tab‘-1 selim, tab‘-1 sihr-kér, tab‘-
1 sh” vb. tamlamalarla karsilasilmaktadir.” Bu baglamda Necati’nin de
kendi sairligiyle ilgili olarak dillendirdigi 6vgii, benzetme ve degerlen-
dirmelerin biiyiik bir kismini tab‘ {izerinden gerceklestirdigi, ayrica bu
kelimeyi “tab‘-1 girdn-maye, tab‘-1 giither-riz, tab‘-1 hayal-engiz, tab‘-1 revan,
tab‘-1 rlisen, tab‘-1 selim, tab‘-1 suhan-saz, tab‘-1 tiz” gibi, sairliginin yani
sira yaratilis ve mizacinin gesitli vasiflarin1 da ele veren tamlamalarla
birlikte kullandig1 gériilmektedir.

" Harun Tolasa, “a.g.m.”, s. 37; Muhammet Nur Dogan, a.g.e., s. 45-46; Mustafa Atila,
“a.g.m.”, s. 849-850.

" Harun Tolasa, “a.g.m.”, s. 36-37; Harun Tolasa, a.g.e., s. 196-198; Muhammet Nur
Dogan, a.g.e., s. 45-46; Ziya Avsar, “a.g.m.”, s. 324-325; Nihat Oztoprak, “a.g.m.”, s.
96; Abdulkadir Erkal, Divan Siiri Poetikast (17. Yiigyil), Birlesik Yay., Ankara 2009, s.
348; Mustafa Atila, “a.g.m.”, s. 851.
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Neciti, dibacede yer verdigi mensur bir parcada, “uyanik tabiatin/sair
yaratiliginin® ve “igleyen zihnin” her tiirlii s6ze kadir ve yetenekli oldugunu
dile getirerek, “tab‘-1 bidar” ve “zihn-i pisegir” tamlamalarini kullanir. Sair
bu meyanda ayrica zariflerin, estetik ve edebi giizellikten, giizel konusma-
dan anlayanlarin ¢ogunun, olgun yaratiligin belirtisi, gostericisi ve dogru
isleyen zihnin siisii olan gazel tarzini ve mesel yolunu tercih ettiklerini ileri
siirerek, sair yaratilisi icin sikca s6z konusu edilen niteliklerden biri olan
“tab‘-1 selim” kullanimina yer verir. Neciti, selim kelimesinin “kusursuz-
luk, saglamlik, diizgiinliik” vb. anlamlarini da dikkate almak siiretiyle, hem
gazeli tercih edenlerin ortak bir vasfinina, hem de riy-1 zemini tuttugunu
ifade ettigi gazellerinden hareketle, sahip oldugu bir diger 6zellige temas

etmis olur."

Neciti, eski sairlerin siirlerinden bazi unsurlar1 alip onu siirden
anlamayanlara yeniymis gibi yutturan, haddini bilmez bazi yeni yetme
sairleri elestirir. Onlarin siirlerinde bazi yeni 6zellikler bulunsa bile has,
seckin anlamlar ile tab® cevlani, yani giiclii ve kivrak sair yaratilisinin bulu-
namayacagini belirtir:

Eger kim vireler nazma hayal-i gayr ile stiret
Kani ol ma‘ni-i has u kani ol tab‘ cevlani (Kt. 90/3, s. 140)

Cevlan veya cevelan kelimesi igin sozliikklerde, “dolagsma, dolanma,
gezme, gezinme, gezinti, hareketlilik” anlamlarinin verildigi goriilmekte-
dir.” Kaynaklarda “cevlan-1 tab‘, cevlan vermek” vb. seklinde de karsilas-
tigimiz cevlian kelimesi icin H. Tolasa, her zamanki gibi ihtiyat1 elden
birakmayarak, “Sairin siir sanat1 ve degerleri icinde bir yaraticilik faaliyeti,
sairin yaratilisinda bulunmasi gereken veya aranan bir hareketlilik, bir
zenginlik, bir kivraklik, bir hareket ve faaliyet giicii seklinde ifade ede-
biliriz” demektedir."”

Sair, asagidaki ornekte tab‘i icin bu kez, “maddi ve manevi degeri
yiiksek anlamina gelen giran-maye” sifatina yer verir. Necati, bununla bir

' Ali Nihat Tarlan, a.g.e., s. 10; Harun Tolasa, a.g.e., s. 211; Tahir Uzgor, a.g.e., s. 103;
Turgut Karabey, “Necati Divani’nin Dibacesi”, I. Uluslararasi Tiirk Dili ve Edebiyati
Sempozyumu, 15-17 Nisan 2009, Oliimiiniin 500. Yilinda Sair Necati Anisina, Sem-
pozyum Kitab, Kocaeli Bityiiksehir Belediyesi Kiiltiir Yay., Kocaeli 2009, s. 17.

" Ferit Devellioglu, a.g.e., s. 137; Yasar Cagbayir, a.g.e., c. 1,s. 785.

* Harun Tolasa, a.g.e., s. 225; Yusuf Cetindag, a.g.e., s. 182.
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yandan sairlik yeteneginin son derece degerli oldugunu, bir yandan da kara
talihi sebebiyle bunun pek bir yararini géremedigini dile getirir:

Neylesiin tab‘-1 girdn-mayene bu baht-1 siyeh
Kalemiimden dokiilen zerrediiriir rik-sebeh (Trkb. 1-IV/9, s. 101)

Neciti, Ali Pasa ovgiisiinde kaleme aldig1 ve agzini, icinde inci olusan
sadefe, pasanin ihsan ve liituflarini ise incinin olusmasini saglayan nisan
bulutuna benzettigi bir kasidesinde, tipki sadefin agzini acip nisan bulu-
tuna évgiide bulundugu gibi, cevher doken yaratilisinin da pasanin inciler
sacan elindeki kalemi 6vmekte oldugunu belirtir:

Oger kilk-i kef-i diir-pasusi1 tab‘-1 giiher-riziim
Sadef agzin acub eyler senisin ebr-i nisanun (K. 13/32, s. 57)

Neciti, bir yoniiyle genel, soyut ve mecazli bir kiymet takdiri veya
ovgii; bir yoniiyle de kendi sairligine acik bir 6vgii olarak degerlendiri-
lebilecek olan” “tab‘-1 gither-riz” tamlamasina yer verdigi asagidaki beytin-
de, bu kez cevher sagan sairlik tab‘ini comertlik bakimindan denizden dahi
iistiin goriir. Ustelik zengin sairlik yetenegi yaninda, cimri olan denizin
adinin anilmasi bile dogru degildir:

Var iken tab‘-1 giither-riz-i Necati bahri kon
Anmak olmaz her hasisi degme comert iistine (G. 490/6, s. 447)

Neciti, ayn1 zamanda kendi siirine bir 6vgii niteliginde olan asagidaki
beytinde, sairlik yaratilisi ve giiciiniin “hayal-engiz” yani hayale yonelten,
tiirli hayallere daldirtan, farkli hayallerin kurulmasina yol acan bir 6zel-
likte oldugunu; bu nedenle sozlerinin siirekli “derd-mendane” okundu-
gunu belirtir. Tevriyeli bir sekilde kullanildig1 goriilen derd-mendéne
kelimesini, “dertlilere” anlaminda alirsak Necéti’nin, siirleri okundugunda
dert ehlinin giizel, olumlu hayaller kurmasina ve bir parca da olsa dertlerini
unutup rahatlamalarina yol actigini ifade ettigini; “dertli bir sekilde”
anlaminda aldigimizda ise hem siirlerinin hiiziinli bir ses tonu ve edayla
okundugunu, hem de okuyanlarin daha ziyade dertlerini deprestirecek
hayaller kurmalarina yol actigini dile getirdigini sdyleyebiliriz:

 Harun Tolasa, a.g.e., s. 215.
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Neciti rasti bu kim hayal-engizdiir tab‘ui
Anungiin sozleriin d&’im okunur derd-mendane (G. 542/7, s. 481)

Saire gore, padisahin kereminin herkese erismesine ragmen kendisine
ulasmamasinin yegine sorumlusu “tab‘-1 revan” sahibi olmasidir. Akici ve
cabuk siir soyleyebilme yetenegi anlamina da gelebilecegini diisiindii-
glimiiz ve esasen olumlu bir meziyet olan “tab‘-1 revin” sahibi olmak, bir
giinah ve kabahat seklinde algilandigina gore, Neciti icin tam bir mahru-
miyete yol acmis olmalidir:

Irisiir hasa vii ‘4ma kerem-i sah meger
Bu Necati kulunun tab‘-1 revandur giinehi (Trkb. 1-IV/8, s. 101)

Aym siirin farkli bir bendinde ve talihsizliginden hayiflanma sadedinde yine

A9

“tab‘-1 revan” sahibi olusunu belirten Necati, kendisinde “kalb-i safd” bulundugunu
da soyler:

Hayf kim su gibi tas yasdanu toprak dosenem
Ciinki var bende seha kalb-i safa tab‘-1 revan (Trkb. 1-V/7,s. 102)

Necéti’nin tab‘l ayrica riisen, parlak (G. 432/7, s. 410) ve tiz yani cok
cabuk ve kolayca siir iiretebilen (K. 7/30, s. 38) bir 6zelliktedir.

Sairlerimizin tab® disinda kullandiklari kelimelerin basinda goniil
gelir. Daha 6nce deginildigi iizere zihin, akil, idrak, kudret ve hatir da
onlarin sair olarak kisiliklerini tanitip degerlendirirken bagvurduklar: belli
basli kelimelerdendir.” “Kudret” ve “levh-i hatir” kelimelerini de bu
cercevede kullandigr goriilen Necati, divanin dibacesinde yer verdigi bir
siirinde, bastan basa nazim haline getirilenlerin yazildigini ileri siirer ve
bunu, denize zincir ¢ekecek denli giiclii olan sairlik kudretine baglar:

Seraser nazm olan olindi tahrir
Zihi kudret ki cekdiim bahre zencir (Mes., B. 19, s. 6)

Neciti “levh-i hatir”, yani goniil levhasi, goniil sayfas1 kullanimina yer
verdigi bir beytinde ise defter ve tomarlara yazdig:1 sevgi sozlerini, goniil
sayfasindan nakletmek sfretiyle soyledigini dile getirir. Sair béylece siiri-
nin der@ini bir yaninin oldugunu, giiclii sairlik yoniiniin sonradan, kitap-
lardan vs. 6grenerek olusmadigini; dolayisiyla bilgi ve kiiltiirden ziyade

* Harun Tolasa, “a.g.m.”; s. 37; Harun Toasa, a.g.e., s. 196.
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duygu ve ilham giiciine dayal1 bir siir anlayisina sahip oldugunu” belirtmis
olur:

Defter i1 tiimara yazdugum mahabbet s6zlerin
Levh-i hatirdan direm sanma kitdbum var beniim (G. 362/7, s. 365)

Goriildiugi tizere Necati, basta tab‘ olmak iizere yer verdigi benzer ke-
lime, terim ve tabirlerle, yaratilistan gelen sairlik gii¢ ve yetenegini, sairlik
bakimindan son derece 6nemli vasiflardan biri olarak ele almuis; iizerinde
hayli yogun bir sekilde durdugu tab‘t genelde sairligin, 6zelde ise kendi
sairliginin temel vasiflarindan biri olarak takdim etmistir. Bununla birlikte
onun siirlerinde, bilhassa sairligine iliskin s6z konusu ettigi baska 6zellik-
ler de bulunmaktadir. Birka¢ madde harig, neredeyse tamami olumlu ve sai-
rin kendine olan giiveninin dile getirildigi benzer ifadeler seklinde ortaya
konulan bu 6zellikler, sairin kisiligine dair ipuclar1 da barindirmaktadir.

Esasen Necati de sairligine iligkin tanitim ve degerlendirmelerin belli
bir kismini, siirsel ifadeye uygun olarak cesitli tavsiflerle yapmistir. Bun-
larin bilyiik bir boliimiinde genel zevk ve takdir ifadelerine, belli bir
boliimiinde ise sairin devrinin sanat anlayisi ve estetik 6lciilerine; sairlik
konusundaki genel bilgi ve kiiltiiriine, ayn1 zamanda sanatg1 cevrelerinde
yasanan bazi gelenek ve aligkanliklara, 6zellikle cevrenin sair hakkindaki
genel takdir ve onayina dayali konulara yer verildigi goriilmektedir.”

1. Aciz, acemi ve dilsizdir

Neciti, adeta sair olarak acziyetini itiraf ettigi bir kit‘asinda, kalemi
tam manasiyla emrinde olmasina ragmen sevgilinin ayva tiiylerinin bir ben-
zerini yazamadigini, onlari layikiyla tavsifte basarili olamadigini belirtir:

Hattufn misalini yazamadum egerci kim
Alemde her séziime ale’r-re’s dir kalem (Kt., B. 2,s. 14)

Giizel veya giizellerin 6vgiisii, pek ¢ok sair gibi Necati’nin de siirinin
ana konularindan biridir.” Ustelik bu konunun islenisi, aliskanliktan olsa

21

Harun Tolasa, “a.g.m.”, s. 38.
22

Harun Tolasa, “a.g.m.”, s. 36.

23 ARy .o o . . ege o . o e
Necati’nin siirlerinin belli basli konulari arasinda yer alan “Sevgilinin giizelliginin ve
giizellik unsurlarinin vasfedilmesi” hakkinda ayrintili bilgi icin bk. Bayram Ali Kaya,
“a.g.m.”, s. 195-200.



Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi 161

gerek, sairlerce kolay bir is olarak goriiliir. Necati, sevgiliye seslendigi bir
gazelinde, giizel 6vmek sairlere kolay gelmekle birlikte, yillarca ugrassa da
sevgilinin giizelligini dile getirmeyi layikiyla basaramayacagini, bu kez bu
konuda 4ciz kaldigini dile getirir. Sairin bu yaklasim ve itirafinda, esasen
1yi siirin sadece giizeli 6vmekten ibaret olmadigi, alisilmisin disina ¢ikmak,
Ozgiin tavsif ve tesbihler ortaya koymak icin yillarca ve sabirla ¢aba goster-
mek gerektigi” imas1 da sezilmektedir:

Vasf eyleyimez hiisniini yillarla Necati
Asandur egerci glizel 6gmek su‘araya (G. 444/5, s. 416)

Sairi 4ciz kilan 6nemli etkenlerden biri de onun acemi ve adeta dilsiz
olusudur. Necati Hz. Peygamber’in 6vgiisiinde dogal olarak aciz kaldigini,
peygamber efendimizin lediinni olan 6vgiisiinii, sézii olusturan harflerle ye-
rine getirmenin adeta gerceklesmesi imkéansiz bir is oldugunu; onun fasih-
ligi, s6zii son derece giizel, acik ve akici bir sekilde soylemesi karsisinda,
kendisinin acemi ve dilsiz biri konumunda bulundugunu belirtir:

Eya giizin-i beser sen Habib ii ben acemi
Ve y4 Emin-i zaméin sen fasih i benden 141 (Na‘t 1/36-37,s. 19)

Neciti, Sultan Bayezid icin kaleme aldig1 “tig” redifli kasidesinde,
sultanin vasiflarini ne kalemin ne de kilicin serh edemeyecegini; dolayi-
styla bu konuda kendisinin 4ciz kalmasina da sasirmamak gerektigini dile
getirir (K. 11/58,s. 52).

2. Aduv dillere destan olandir, siirlerinin sohreti tim
diinyayt kaplamistir, siirleri ellerde ve dillerdedir, divan: halk
tarafindan tutulmakta/korunmaktadir, vyalniz onun siirleri
vazilmakta; hatta melekler tarafindan bile okunmaktadir

Necati, bir gazelinde adinin diinyada dillere destan oldugunu, tiim
diinyada tanindigini, en giiclii sairin kendisi oldugunu iddia eder. Adeta
“gelsinler de siir okumak, sdylemek nasil olurmus onlara 6greteyim” der-
cesine donemindeki sairlere meydan okur:

Ben Necati’yem cihanda adim old1 déasitan
Si‘r okimak 6gredeyin simdiki sa‘irlere (G. 544/5, s. 483)

24
Harun Tolasa, “a.g.m.”, s. 20.
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Necati, siirin hayal {iriinii, bir nevi yalan olmasindan da hareketle, sa-
irligiyle bos yere bobiirlenmemesi gerektigini ifade ettigi bir diger
gazelinde, siirlerinin s6hretinin tiim diiyay1 kapladigindan s6z eder:

Tutd1 cihéani sohret-i si‘riih Necati’ya
Diinyéya sigmaz oldun o birkac yalan ile (G. 448/7, s. 418)

Genis cevrelerce okunup begenildigini donemin sairlerine kiyasla dile
getiren” ve ayn1 zamanda sairlik giicii ve konumuna bir kez daha deginen
Neciti’ye gore, tiim sairlerin siirleri unutulmustur. Artik ellerde ve dillerde
olan sadece kendi gazelleridir:

Unuduld: diikeli sa‘iriifi es‘ar1 kamu
Simdi ellerde vii dillerde Necati gazeli (G. 636/5, s. 547)

Sair, metnine siir anlayis1 makalesinde” yer verdigimiz ve halkin
siirlerine karsi olan ilgisi karsisinda sasirdigini belirttigi bir beytinde, “Ey
Neciti, sen daha deftere gecmeden ne sasirticidir ki halk divanini tutuyor”
(G. 526/5, s. 470) demektedir. H. Tolasa’nin da dikkat ¢ektigi tizere Necati
ayn1 zamanda, “esisen okuyucuyu etkilemeyi ve onlar tarafindan ¢okga
okunup begenilmeyi ayrica bir deger olciisii olarak algiladigini, bunu hayli
onemsedigini””’ vurgulamaktadir.”

* Harun Tolasa, “a.g.m.”; s. 40.
* Bayram Ali Kaya, “a.g.m.”, s. 155.
" Harun Tolasa, “a.g.m.”, s. 40.

** Merhum Tolasa hocamiz, nesre cevirisini vermedigi bu beyitle ilgili olarak, “Burada
Necati, sanki daha belirli bir cevreden (veya belirli bazi1 kisilerden) somut ve 6zel bir
beklenti igeresindedir. Bunu bulamayinca da genis cevreler igersindeki iiniine bakip
ortaya ¢ikan geligkili duruma eseflenmektedir.” seklinde bir izahta bulunmaktadir
(bk. Harun Tolasa, “a.g.m.”, s. 40). Hocamizin boyle bir agiklama yapmasinda, siirle-
rinin halk tarafindan ¢ok begenilmesi ve okunmasina adeta elden disiiriilmemesine
ragmen Necéti’nin, hdmilerinden gerekli destek ve takdiri goremediginden; muhte-
melen hangi sairlere ne miktar céize verileceginin yazildig: defterleri de kastederek,
isminin heniiz kayda gecmemis olmasindan serzeniste bulunmus olabilecegi hususu
etkili olmus olmalidir. Zira Tolasa beyitle ilgili izahinda, halk ile genis kitleleri; hami
vb. destekgiler ile de daha belirli bir cevre veya belirli baz1 kisileri kastettigini
belirtmis idi. H. Tolasa’nin, sairin yakinmasini, “gecmedin” kelimesine “kayd olun-
madin” anlamini vermek siiretiyle yaptigini diisiindiigiimiiz bu izah, anilan kelimenin
niisha farklar: kisminda verilen “gecmedi” sekli dikkate alindiginda beytin genel anla-
miyla hayli uyumlu goériinmektedir. Bununla birlikte, daha 6nce siir anlayis1 maka-
lesinde deginmedigimiz bir hususu da vurgulamak isterim. $6yle ki, Tarlan hocamizin
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Sair, bir diger beytinde ise her kisinin lakirdisinin yazilmadigini, yiizi
giizel olmayanin pege tutunmaya, giizelligini gizlemeye gerek gormeyisini
ornek vermek ve miirekkebin siyahligi ile pecenin rengi arasindaki benzer-
lige imada bulunmak stretiyle dile getirir:

Yazilmaz her kisiniifi kil i kali
Pece tutunmaz olmayan cemali (Mes. 5/20, s. 6)

Necati, bir gazelinde sairlikteki iistiinligiini dile getirme sadedinde,
siir tarzina goriillmemis bir letatef kazandirdigini, deta siir sahasinda yeni
bir ¢ig1r actigini; bunun da etkisiyle olsa gerek meleklerin her birinin basta
sairin zarafet dolu siirlerden olusan eseri olmak iizere, benzer 6zellige sahip
divanlar1 okumaya basladiklarini belirtir:

Tarz-1 es‘dra Necati bir letafet virdi kim
Her melek meyl-i zarifet idiiben divan okur (G. 196/10, s. 267)

Beyitte yer verilen “her melek” ifadesiyle, niirdni varlik olan melek-
lerin her biri; hatta asil gorevleri insanlarin giinah ve sevaplarini yazmak
olan yazici melekler kastedilmis olabilecegi gibi; melek benzeri giizeller,
siirden anlayan zarifler ve melek kalpli dostlar da kastedilmis olabilir.

Divanlarda dile getirilen, siirlerinin ¢ok okundugu ve begenildigi
yoniindeki ifadelerin ne denli sairlerimizin soyledigi 6l¢iide oldugunun
tespiti pek kolay degildir. Sairliklerine yonelik tiirlii 6vgiiler, haklarinda
kesin hiikiimler verebilmek icin tek basina yeterli olmamakla birlikte,

metin i¢ine aldig1 “ge¢medin” kelimesinde yer alan ve giiniimiizde “-meden” seklinde
kullanilan zarf fiil, beyitte “-medin” seklinde yer almaktadir. Bu durumu dikkate
aldigimizda beyitin, sairin siirlerinin heniiz deftere gecilmeden, yani bir niisha veya
divan olusturulmadan halk arasinda ragbet gordiigii, yayildigi; hatta kulaktan duymak
stretiyle ezberlenen siirlerin onlar tarafindan bir divan haline getirildigi seklindeki
anlamlandirmann da uygun olacagini soyleyebiliriz. Ayrica “tutmak” kelimesinin
“korumak, muhafaza etmek” (bk. Tarama Sozligi, TDK Yay., Ankara 1965, c. IL, s.
1282) anlamini dikkate aldigimizda beyiti bu kez, “daha sair siirlerini deftere gecir-
meden, halkin bir nevi tiim siirlerini bir arada gérmek istedigi veya kaybolup gitme
endisesiyle siirlerini bir an evvel divin niishalarina kaydettikleri, onlar1 6zenle
koruduklar1” seklinde de anlamlandirabilecegimizi; sonug olarak her iki durumda da
esasen sairin okuyucu tarafindan begenilmeyi hayli 6nemsedigini ve halk icindeki
s6hretine sasirmis goriindiigiinii ifade etmemiz miimkiindiir.



164 Bayram Ali KAYA

hemen her cevreden okuyucuyu etkilemenin ve onlar tarafindan begenil-
menin, sairlerce bir deger 6l¢iisii olarak alindigini ve kullanildigini goster-
mesi bakimindan énemlidir.”

3. Alcak gonillidiir, yanlislar: birakip dogrulary gézetir

Neciti, metnine bir diger boliimde yer verdigimiz bir siirinde, padi-
sahin yiice soylu olmasina karsin yine de olur olmaz soézlerle onu 6vmenin
uygun olmadigini sdyler. Ardindan kendisinin yanliglar1 birakip dogrular:
gozettigini, alcak goniillii bir tavir icinde mahlas gibi ddima asagilarda, geri
planda olmaya 6zen gosterdigini (Nazm, B. 15-16, s. 9); zaten rasat ehlinin
de yiiksek yerlerin alcaktan daha iyi goriindiigiinii sdylediklerini belirtir:

Rasad ehli olanlar boyle dirler
Ki alcakdan goriniir yuca yirler (Nazm, B. 17, 5. 9)

4. Bende, deli, divdne, fakir, hakir, laubdli dsik, levend,
miiflis ve seydadir

Neciti, Sehzade Mahmud 6vgiisiinde yazdig1 ve esasen genelde sair-
lerin sultan veya sehzddeler karsisindaki konumlarini, 6zelde ise kendi
konumunu net bir sekilde dile getirdigi bir kasidesinde, kendisini bende
olarak niteler. Sair bu vasfini, padisahin 6vgiisiinii sultanin kapisinda oku-
masinin, Bilal-i Habesi’nin Ka‘be hariminde ve dinleyenleri kendinden
gecirecek denli etkileyici bir sekilde seslenmesi, sald veya ezan okumasi gibi
uygun ve giizel olacagini 6rnek vermek stiretiyle dile getirir:

Okusun medhiifii kapunida Necati benden
Yarasur Ka‘be hariminde neva kilsa Bilal (K. 16/43, s. 67)

Sair bir gazelinde kendisini kastederek, giizel sevmeye ve sarap icmeye
tovbeli oldugunu soylese bile buna inanilmamasi gerektigini; zird delinin
soyledigi soze inanilmayacagini belirtir:

Mahbiib u meye tevbelityem dirse Necati
Inanmayasuz s6zine zira ki delidiir (G. 102/8, s. 208)

* Harun Tolasa, “a.g.m.”, s. 40; Menderes Coskun, Kldsik Tiirk Siirinde Edebi Tenkit,
Sairin Saire Bakisi, Akcag Yay., Ankara 2007, s. 125.
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Neciti bir beytinde divane degil sadece asik oldugunu, asik olanin
divane sayilamayacagini soyler ve asil divinenin kendisine divane diyen ol-
dugunu belirtir:

‘Asikam ben dimesiin kimse bafia divine
Bana divine diyendiir sanemi divane (G. 514/1, s. 462)

Necati boyle soylemekle birlikte, gonliiniin hallerinin deftere ve diva-
na sigmaz oldugunu dile getirdigi asagidaki beytinde, “deliye kalem veril-
mez” atasOziinil de kullanmak sfiretiyle, bu kez divane nitelemesini bizzat
yapar:

Sigmaz oldu defter i divdna ahvali dilin
Ey Necati gerci kim yokdur kalem divaneye (G. 525/8, s. 470)

Sair, kendi haline birakilmasi, karisilmamasi, yolundan alikonularak
mescide davet edilmemesi; zird gitmek istedigi asil yerin meyhéane oldu-
gunu dile getirdigi bir beytinde, bunun sebebi olarak laiibali asik olusunu
gosterir:

Ko beni yolumdan ayrup da‘vet itmef mescide
La’tibali ‘4sikam ser-menziliim mey-hanediir (G. 118/5,s. 217)

Neciati bir diger beytinde, hakkinda birtakim sifatlar1 siraladiktan
sonra, kendisi i¢in bunlardan daha olumsuzlarinin kullanilacagi ya da
bunlardan bes beter nitelemelerle anilacagini bekledigini dile getirir:

Levend i miiflis @i divane vii fakir i hakir
Necati’yem umaram dahi bes beter diyeler (G. 117/5, s. 217)

Beyitte hem i¢inde bulundugu olumsuz duruma isaret eden, hem duru-
munun daha sonra diizelecegine diir pek umudu olmadigini; hatta daha da
kotiilesecegini bekledigini belirten sair, ikinci misranin basinda “Neca-
t’yem” diyerek, sirf iinlii ve giiclii bir sair oldugu i¢cin doneminde kendisini
cekemeyenlerin bulundugunu, hakkinda bu nedenle olumsuz sifatlar kul-
lanildigini; hatta bu durumun sohretinin devamliligi nispetinde daha
vahim bir hél alacagina iliskin kaygisini ifade eder.

Necati’nin gonlii cezbeden siirleri, hiiziinlii sesler ve nevruz mevsimi,
zavalli biilbiilii de kendisi gibi seyda etmis, ¢ilgina ¢evirmistir (K. 20/19, s.
76).
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S. Bezle-giydur, fasithtir, mazmin okumas

Biilbiil (bir bagka sair, rakip), Giilistan’1in beyitlerinin tiimiinii ezber-
lese bile Necati’nin sair yaratilist gibi latifeci olamaz:

Olamaz tab‘-1 Neciti gibi biilbiil bezle-gly
Filmesel hifz itse ebyat-1 giilistdni diiriist (G. 36/6, s. 167)

Sair, Sehzade Mahmud 6vgiisiindeki kasidesinde felek yiiziinden bir
zamanlar her fasihin dilinin 14l oldugunu, kendisinin de bunlardan biri
oldugunu imi etmek siiretiyle, dile getirir (K. 16/37, s. 66).

Neciti bir gazelinde ise asiklara bol bol hasret mektubu geldigini;
lakin kendisinin hi¢ mazm@in okumadigini belirtir (G. 402/3, s. 389). Siir
anlayis1 makalesinde de bahsettigimiz iizere,” deyim anlami da olabilecek
olan “mazmiin okumak” ibaresiyle sair, bagkalarindan mazmiin almadigini,
orijinal mazmunlara yer verdigini kastetmis olmalidir.

6. Daha elifi 6grenmeden ezbere siir okumaktadur

Neciti, siire cok erken yaslarda baslamis olup heniiz elifi bile
ogrenmeden servi boylu giizelin vasfini su gibi ezbere okumaktadir:

Ben mu‘allimden dahi dogru elif 6grenmedin
Serv-i kaddun vasfini ezber okurdum su gibi (G. 560/4, s. 494)

Neciti beyitte dile getirdigi “muallimden dahi dogru elif 6grenmedin”
ifadesiyle, daha alfabeyi 6grenmeden servi boylu giizellerin vasiflarini ya da
bu giizeller vasfinda yazilan siirleri ezbere okudugunu dile getirir.

7. Essizdir, onun ne gencler, ne de yaslilar arasinda bir
benzeri yoktur, zarifler icinde de bir tanedir, akrdnina tstiindiir

Neciti, ne genclik caglarinda, ne de icinde bulundugu ihtiyarlik done-
minde; iistelik ne gengler, ne de yaslilar arasinda kendi ayarinda bir sair
gormistiir. O, bu yoniiyle de essizdir:

Yigit oldum kocaldum gérmediim hic
Neciti gibi seyh i sab icinde (G. 540/6, s. 480)

» Bayram Ali Kaya, “a.g.m.”, s. 209.
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Padisah esigi basta sanatcilar olmak iizere tiirlii zarif, segkin kisilerle
dolu olmasina ragmen sairin ayri bir yeri vardir. O, bu durumunu Allah’a
siikretmek stiretiyle dile getirir:

all j=.5 Necati yine bir danediiriir
Padisah isigi gerci zurefa h1 rmenidiir (G. 112/7, s. 214)

Sair, “tig”

bir tane ise kendisinin de kilica benzer diliyle veya kili¢ redifli kasidesiyle

redifli kasidesinde, diger tiim silahlar i¢inde nasil ki kilig

akranlarina istiin geldigini belirtir. Boylece bir yandan kilicin keskin,
kullanislit ve son derece etkili bir silah oldugunu dile getiren Necati, bir
yandan da dilini kili¢ gibi keskin, cok yonlii ve etkili bir sekilde kullanarak
iistiin hale geldigini vurgular:

Oldum zeban-1 tig ile akrdnuma yegin
S&’ir yarag icinde nitekim yegine tig (K. 11/60, s. 52)

8. Gonlii hassastir

Metnine daha 6nce yer verdigimiz bir beytinde (G. 600/6, s. 522), icki
ile sairlik arasinda 6nemli bir bag oldugunu dile getiren sair, asagidaki 6r-
nekte yine kendi sairligini merkeze alir ve bu kez sevgiliye seslenir. Esasen
sairlik ile sevgili-rakip-asik iliskisinin kacinilmaz zorluklari baglaminda
gonliiniin hassasligini dile getiren Necati, sevgilinin rakiple samimiyeti
ilerletmesine gonliin tahammiil etmesinin sair olmasa bile pek miimkiin
olmadigini ifade eder:

Sen germ idince gayr ile bazar-1 mihriifi
Dil yanmamaga doye mi tut sa‘ir olmadi (G. 588/4, s. 513)

9. Kalemi inciler sacmaktadar

Klasik siir geleneginde sairler, cogunlukla kalemlerini kisilestirmek ve
onunla ilgili tiirlii benzetmelere yer vermek siretiyle, sairlikleriyle ilgili de-
gerlendirmelerde bulunurlar.” Neciti de bir mesnevisinde gonliindeki
nézik anlamlarin, inci sacan kalemi vasitasiyla ortaya ¢iktigini dile getire-
rek kalemi iizerinden sairlik giiciinii 6ver (Mes. 4/3-4, s. 4).

* Mahmut Kaplan, “Seyh Galib’in Siir Anlayis1”, Turkish Studies, Volume 2/4 Fall 2007,
s. 460.
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10. Kendisine nazm-1 hasen verilmistir, nazm ipligine inci
dizmede usta ve ézgindiir, siir alaninda dstinligi kabul edilmistir

Sairlik vehbi olmasi, kaynaginin yaratici olmast yoniiyle ilahi bir
ozellik de tasir. Necati bir beytinde, giizelin hinduvane benlerini kolayca
o6vmesini, kendisine bir liituf olarak giizel siirler soyleyebilme yetenegi
verilmis olmasina baglar (G. 16/4, s. 154).

Sair, Sehzdde Mahmud 6vgiisiinde kaleme aldig1 kasidesinde, incinin
icerisinde olustugu kabuk olarak da tanimlanan sadef yaratilali beri, hig
kimse nazm ipligine bu sekilde inci dizmedi diyerek siir tarzindaki 6zgiin-
ligiine deginir; hatta kendisinin gelmis gecmis en giiglii sair oldugunu
ifade eder:

Galiba vaz‘ olal1 bu sadef-i sim-abi
Dizmedi riste-i nazma kisi bu resme le’al (K. 16/42, s. 67)

Neciti bir gazelinde tab‘ini, siir alanindaki istiinliginiin herkesce
kabul edilmis olmasindan 6tiirii kutlar:

Aferinler Necati tab‘ufia kim
Tarz-1 es‘drda misellemdiir (G. 66/7, s. 186)

Sair bir diger gazelinde, dilberin yiiz giizelligini anlatalidan beri “iis-
lib-1 nazm iginde miisellem” olup olmadigini sorgular goriiniip, aslinda siir
alanindaki ustaliginin herkes tarafindan kabul edilen bir gercek oldugunu
belirtir:

Dilber cemali vasfin idelden Necatiya
Uslaib-1 nazm icinde miisellem degiil miyiiz (G. 220/5, s. 281)

11. Meclislerde adiyla okunmakta, parmakla gosterilmektedir

Ask sultani, Necati’ye kulumdur diyeli, defter ve divan ehli onu adiyla
cagirmaktadir. Boylesi bir iltifatta bulunulmus olmas: onun biirokratlar,
iist diizey idareciler, diger sairler ve siirden anlayanlar katinda itibar gor-
mesine yol acmis; sair artik ismen davet edilecek, adiyla anilacak ve
bilinecek diizeyde iinlii ve saygin biri haline gelmistir:

‘Isk sultdni Necati’ye kulumdur diyeli
Beni adumla okur defter ii divan ehli (G. 619/7,s. 535)
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Sair, Ali Pasa ovgiisiindeki “hatem” redifli kasidesinin bir beytinde ve
kendi degerini vurgulamak sadedinde, pasanin kapisinda bagkalar: tarafin-
dan parmak ile gosterildigini soyler:

Gosteriirken isigiifide beni parmag ile il
Ne revadur kim ola halka-i her der hatem (K. 19/41, s. 74)

12. Soziiniin letdfeti sevgiliyvi urydn eder

Sair, bir giizelin beklenmedik tesrifi ile senlenen gecesini tasvir ettigi
yek-dheng bir gazelinde, “Ben, sozlerinin letafeti, hosluk ve giizelligi sen

padisah1 gecen gece uryan eyleyen Necati’yim” demekte ve siirlerinin
etkileyiciligini; dolayisiyla sairlik giictinii dile getirmektedir:

Ben sol Necati’yem ki keldamum let&’ifi
Sen padisahi eyledi uryan gecen gice (G. 460/7, s. 426)

Uryan eylemek, sairin son derece giizel ve etkileyici sozleri nedeniyle
giizelin, akli basindan gidecek, kendinden gececek derecede etkilendigi
anlamina gelebilecegi gibi, yine bu so6zlerin etkisiyle mecniina déndugi,
kendisini kaybederek iistiinii basini ¢ikarip ¢iplak halde kaldig1 anlamina
da gelebilir.

13. Sairliginin degerine, sahip oldugu hiinere dikkat
cekmeyi gerekli giriir

Asagida ilgili boliimde deginilecegi iizere, Necati de benzer durumdaki
bircok sair gibi zaman zaman sairlik gii¢ ve yeteneginin farkinda olunma-
digindan, kadr i kiymetinin yeterince bilinmediginden yakinmistir. Bu-
nunla birlikte, salt yakinmanin fazla bir anlaminin olmadiginin da farkin-
dadir. Tek basina hiiner ehli olmanin yetmeyecegi diisiincesinde olan
Neciati’ye gore, sahip olunan tiirlii hiiner, sanat, sairlik giicii ve siirlerin
degeri ortaya konulmali, gerektigi gibi tanitilmalidir; zird avam tabakasi
gercek anlamda hiinerin ne oldugunu bilmez. Satmak kelimesinin ayrica
“soylemek, nakletmek, dinletmek”; metinde “Ogetce” seklinde verilen
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“ogatca” kelimesinin ise “iyice, giizelce”™” anlamlar1 g6z 6niinde bulundu-
ruldugunda, yine benzer bir duruma vurgu yapildigini, yani giizel siirler
yazma hiinerinin tek basina yeterli olmadiginin, asil hiinerin bunlar1 avima
ulastirmak veya dinletmek oldugunun; avamin ayrintiya degil genel duru-
ma dikkat ettiginin dile getirildigini sdyleyebiliriz:

Ne biliirler hiiner nediir bu ‘avam

Hiiner ani1 ‘avima satmakdur

Kim secer incesini diilbendiin

Latf an1 6getce sarmakdur (Kt. 25, s. 124)”

Sair ayn1 zamanda 6giinmesinin gerekgesini dile getirdigi asagidaki
kit‘asinda, “Ey Necati, gerci 6giinmeyi yeriyorsun; ama umar misin ki
insanlarda temiz yani se¢me, dogruyu yanlistan, iyiyi kotiiden ayirdetme
kébiliyeti var? (Dolayisiyla bilmelisin ki) Hz. Yusuf gibi aziz/degerli olmak,
adeta el iistiinde tutulmak isteyen kisinin varip hiiner Misir’inda/iilkesinde
kendisini satmasi gerekir” diyerek benzer duygu ve diisiincelerini dile
getirir:

Ogiinmeyi yerersin egerci Necatiya

Umar misin ki ehl-i cihdnda™ temiz ola

Maisr-1 hiinerde kendiiyi satmak gerek Kkisi
Yasuf gibi dilerse ki vara ‘aziz ola (Kt. 79, s. 138)

Neciati, Hz. Yusuf'un Misir’a gotiiriilerek satilmasi ile bir riiyay: yo-
rumlayarak zindandan kurtulmasina, bildhare yetenek ve hiinerini de
kullanarak yiiksek mevki sahibi, itibarli biri olmasina telmihte bulunulan
bu kit‘asinda da belirttigi iizere, esdsen Oviinmeyi yerilecek bir sey olarak
gormektedir. Bununla birlikte, doneminde iyi ile kotiiyii, sair ile miitesairi
birbirinden ayirt etme kabiliyetine sahip insanlarin bulunmadig: diisiin-
cesindedir. Bu nedenle, boylesi durumlarda kisinin tevdzuyu bir kenara

* Tarama Sozligi, TDK Yay., Ankara 1971, c. V, s. 3328; Derleme Sozliigii, TDK Yay.,
Ankara 1977, c. IX, s. 3267.

* Tarlan, bu kit‘aya iligkin distiigii aciklama notunda, “Satmak ile sarmak kafiye ola-
miyacagina gore bunlarin yerine bagka kelimelerin kullanilmis olmasi veya bu kit‘anin
Necati’ye ait olmamasi icabeder.” kaydina yer vermistir (bk. A. Nihad Tarlan, a.g.e., s.
124).

* Matbu nesirde “ehl-i cihdnda” terkibi, herhalde sehven “ehl-i cihada” seklinde yer
almaktadir (bk. A. Nihad Tarlan, a.g.e., s. 138).
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birakmasi ve degerinin layikiyla anlagilabilmesi icin, sairin tébiriyle
kendisini satmasi, siirlerinin ve sairliginin reklamini yapmasi, bu cercevede
sanatini ve kendisini 6vmesi gerekmektedir.” Bu ifadelerden, sairin biitiin
hiiner ve yetenegine ragmen layik oldugu ilgi ve aldkayr gorememekten
yakindigini; hatta kendisini 6vmesini elestirenlere, bilhassa temyiz kabili-
yetine sahip olmayan cagdaslarina cevap verdigini, deginilen oviinmele-
rinin kendince hakli bir gerekcesini izah etmis oldugunu c¢ikarmak da
miimkiindiir.

14. Tarzi yenidir

Onun tarz ve iisliibu tazedir; dolayisiyla yeni olan tarzina tipki yeni
olgunlasmis meyve dallar1 gibi ragbet edilmesi yerindedir:

Bu tarz-1 tizeye ragbet sezadur
K’olur merglb dd’im sah-1 nev-ber (K. 10/31, s. 48)

15. Tatly sozliidiir, ddeta soziin sekerini ¢ikartir, tim
diinyanin agzina seker koyar

Necati bir gazelinde sevgiliye seslenir ve ona tatli agizli, kendisine de
tatl1 so6zIii denmesi hususunda agiz birligi etmesi teklifinde bulunur:

Cana Neciti ile gel agiz bir eyle kim
Sana seker-dehen dine sirin-suhan bana (G. 16/7, s. 155)

Beyitte tevriyeli kullanimlarin da bulundugu, agiz bir eylemenin ayni
zamanda iki agzi bir etmek, birlestirmek anlamina geldigi de gézden irak
tutulmamalidir. Yani bir bakima sevgiliye kibarca 6plisme teklifinde bulu-
nan sair, sevgilinin tatli dudaklarindan 6perek kendi sozlerini de tatlan-
diracak, bir nevi duydugu memnuniyet ve zevk sebebiyle tatli sézler soyle-
yecektir.

* Mehmed Cavusoglu, a.g.e., s. 21; Mehmed Cavusoglu, Necdti Bey Divin1 (Secmeler),
Terciiman 1001 Temel Eser, Istanbul tarihsiz, s. 245; Ttba Isinsu Isen, Divan Stirinde
Fahriye, Bilkent Universitesi, Ekonomi ve Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans
Tezi, Ankara 2002, s. 18; Ismail Giilec, “Neciti Bey’de Toplumsal Elestiri”, I.
Uluslararas: Tiirk Dili ve Edebiyat1 Sempozyumu, 15-17 Nisan 2009, Oliimiiniin 500.
Yilinda Sair Necati Anisina, Sempozyum Kitabi, Kocaeli Biiyiiksehir Belediyesi Kiltiir
Yay., Kocaeli 2009, s. 316.
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Neciti bir diger gazelinde, “Giizelin dudaginin vasfinda so6ziin adeta
sekerini ¢ikartiriz, s6zii seker gibi tatli hale getiririz, soziin en tatlisini
sOyleriz; lakin nerede boyle bir sekerden anlayan papagan ki candan alicisi
olsun” demektedir. Beyitte bir yandan sekerin papaganin konusmasini
tesvikteki rolii ile sevgilinin tatli dudaginin kendisini siir sdylemeye
yoneltmekteki etkisine dikkat ceken Necati, bir yandan da sevgilinin
dudag: vasfinda seker gibi tatli sozler soylemesine ragmen bunlari layikiyla
anlayan olmadigini; dolayisiyla kiymetinin bilinmedigini ve ciddi
alicisinin bulunmadigini vurgulamis olur:

Lebi vasfinda s6ziif biz sekerin ¢ikaruruz
Kani tti K’ide cén ile haridarligi (G. 561/6, s. 495)

Sair, ezmek kelimesini tevriyeli olarak kullandig: bir beytinde, “Sen
diinyanin agzina Oyle bir seker ezdin, siir severlere Oyle tatli siirler sundun
ki bu durumdan, senin bu soézlerinden ancak diger sairler incinir”
demektedir (G. 199/7, s. 269).”

16. Ustattir

Ustatlik hali veya vasfi, bir sair i¢in deger takdiri olmasinin yaninda,
sairin kendi devri igindeki yer ve fonksiyonunun belirlenmesi bakimindan
da son derece 6nemlidir.” Ustat kelimesiyle ayrica sairin ulastigi en yiiksek
edebi seviye, yetistiricilik diizeyi ve 6zelligi anlatilmakta; sairin sanat giicii,
tecriibesi, anlayisi, kavrayis giicii vb. hususlar ifade edilmektedir.” Neca-
tI’nin sadece cagdaslar1 degil, sonraki yiizyillarda yasamis sairler iizerinde
de hayli etkisi olmustur. Tezkirelerdeki tespitler ile divin yahut nazire
mecmialarindaki o6rneklerden hareketle, sairin daha doneminde {istat
olarak goriildiigii, sonraki donemlerde de Tiirk siirinin 6nde gelen isimleri
arasinda anildigi bilinmektedir. Neciti, yetistiricilik vasfinin, ustalik
durumunun sairlikte de son derece 6nemli oldugunu belirttigi bir beytinde,
esasen bircok kaynakta temas edilen bir oOzelligini dile getirmekte,
kendisinin usta bir sanatkar oldugunu séylemektedir. Sair bir nevi, eger

* Beyitin aciklamasi ile ilgili ayrint1 bilgi icin bk. Bayram Ali Kaya, “a.g.m.”, s. 168-169.
* Harun Tolasa, a.g.e., s. 261.

* Siileyman Solmaz, Onaltinct Yiizyil Tezkirelerinde Sairin Diinyasi, Akgag Yay., Ankara
2012,s.501.
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maksat sanat 6grenmekse, ki burada sanattan kasit daha ziyade siirin
gerekleri veya incelikleri olmalidir, bu isin iistadina, yani kendisine gelin-
mesini istemekte; dolayisiyla sanatin ancak bir usta-cirak iligkisi icerisinde
ogrenilebilecegine dikkat cekmektedir:

Unmadugindan biliifi old1 Necati pisegar
San‘at 6grenmek eger maksid ise iistdda gel (G. 344/6, s. 354)

Gelenegimizde iistat-tilmiz iligkisinin, basta siir sanati olmak iizere,
belli bir ustaliga ulasmada 6nemli bir yeri vardir. Kendine 6zgii bir yapisi,
bilgisi ve kurallar1 olan siir sanatinin layikiyla 6grenilebilmesi de ancak bir
iistat sayesinde miimkiin olabilmektedir.” Her isin bir iistadin rehber-
liginde mitkemmele ulasacagini diisiinen Necati’ye gore, sanatinda ustalag-
mak isteyenler aski listat edinmeli, onun rehberliginde hareket etmeli ve bu
konuda Ferhad’1 6rnek almalidirlar:

Ey Neciti olimaz Ferhad gibi pise-gar
Her kime kim san‘atinde olmadi iistad ‘isk (G. 276/8, s. 314)

Sair bir diger beytinde, sevgilinin giizelligi vasfinda bir gazel
sOyledigini ve isitenlerin hayli begendiklerini, bu siirin “istddina aferin
olsun” dediklerini, takdir ve begenilerini ifade ettiklerini dile getirir:

Bir gazel didi Necati hiisiinin vasfinda kim
Isidenler hep didiler aferin iistadina (G. 519/5, s. 466)

“Ayinesi istir kisinin lafa bakilmaz” s6zii fehvésinca, sairleri de esasen
en iyi siirleri tarif eder. Bu baglamda Necati asagidaki beytinde, ne denli
giicli bir sair oldugunun anlasilabilmesi i¢in cihdngir olarak niteledigi;
dolayisiyla tiim diinyayi kusatip etkisi altina aldigini diisiindiigii siirlerine
bakilmasinin yeterli olacagini belirtir. Sair bdylece, siirini ve sairligini
overken doneminde gecerli olan, sanat alaninda sairin 6n planda oldugu ve
sanat faaliyetlerinin merkezinde bulundugu,” anlayisina da temas etmis
olur:

Vech-i ta‘rif bafia si‘r-i cihan-gir yiter
Asl1 isbat ider ciinkim ola fer refi (G. 261/6, s. 305)

* Nihat Oztoprak, “a.g.m.”, s. 94.
“ Harun Tolasa, “a.g.m.”, s. 36.
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Giiclinii siirlerinin giiciinden alan Necéti de birgok biiyiik sair gibi gii-
ciiniin farkindadir ve siirlerinin giizelliginden son derece emindir. Sair,
yanaginda yara bulunan ve bundan hayli muzdarip oldugu anlasilan bir
dostunu, ayni zamanda teselliye calistig1 bir gazelinde yaray1 “elife, gam-
zeye, ikiye ayrilarak Firavun’un askerlerini helak eden Nil’e, siisen-i Isa’ya,
defter-i hiisniinii tezyin etmege cekilen bir hatta” benzetmistir." Necati,
yarayla ilgili baska benzetmelerde de bulunduktan sonra en sonunda tiim
bunlarin sadece dostu teselliden ibaret sozler olarak anlasilmamasi gerek-
tigini, sergilenen hiinerin esasen kendi sairlik yetenegini imtihan etmek
anlamina geldigini belirtir. Boylece sair, doneminde tek oldugunu ve kendi
sairlik giiciinii ancak kendisinin takdir edebilecegini,” bir baska deyisle
kendisiyle yine kendisinin boy 6l¢iisebilecegini dile getirmis olur:

Yara n’eyler arizufida hase lillah déstum
Kendii kendinden Necéti tab‘in eyler imtihéan (G. 431/11, s. 409)

17. Yalancidar

Gelenekte siir, kismen ya da biitiiniiyle hayal ve zihin iiriinii olma-
sindan da hareketle, zaman zaman yalan olarak kabul edilmis, kiigcimsen-
digi durumlarda yalanin disinda, fesine ve dedikodu olarak adlandirilmis,”
dogal olarak sair hakkinda da yalanci nitelendirmesinde bulunulmustur.
Aralarinda Fuzli, Nedim gibi isimlerin de bulundugu bircok sair siirle-
rinde bu hususa deginmis ve olumsuz degerlendirmeler sadedinde, sairin
yalanci olarak algilandig cesitli ifadelere yer vermislerdir.”

* Mehmed Cavusoglu, a.g.e., s. 20.

* Kendi sairlik giiclinii ancak kendilerinin takdir edebilecegi iddiési, bityiik oranda iis-
tat sairlere hastir. Nef'?’nin “Yine endise bilir kadr-i diir-i giiftarim / Razgar ise deni
dehr ise sarraf degil” beytindeki ifadesini andiran bu tiir ifadeleri, 6rnegin Fuzili,
Baki, Nedim ve Seyh Galib’te de siklikla gorebilmekteyiz.

* Menderes Coskun, “Klasik Tiirk Sairinin Poetikas1 Uzerine”, Bilig, S., 56, Kis 2011,
s. 63.

* “Ger derse Fuzdli ki giizellerde vefa var / Aldanma ki sair sozii elbette yalandur (bk.
Muhammet Nur Dogan, Leyld ve Mecniin, Cantay Kitabevi, Istanbul 1996, s. 164; Ben
sdirim o kdmet-i mevziinu dogrusu / Sevmem desem de belki yalan sdylerim sana (bk.
Mubhsin Macit, Nedim Divani, Ankara 1997, s. 274).
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Gerek siir-yalan iligkisi,” gerekse sairin yalanciligi hususunda goriis
belirten isimlerden biri olan sairimiz, asagidaki beytinde sevgiliye seslen-
mek siiretiyle, “Neciti, servi senin boyuna benzer dediyse lutfet, sen ona
bakma, bu sozii ciddiye alma, bilirsin ki sair yalancidir” demekte, sairlerin
yalanci olduguna dair var olan geleneksel algiya temas etmektedir:

Servi Necati kaddiifie benzer didi ise
Latf it sen ana kalma ki sa‘ir yalancidur (G. 89/7, s. 200)

Neciti, ¢cok katmanli bir anlam diinyasina sahip olan bu beyitte,
sevgilinin boyunun serviye benzedigi soziiniin gercegi tam olarak yansit-
madigini; bir bakima yalan, dolayisiyla da sairin yalanci oldugunu dile
getirmektedir. Esasen gercek olan tek bir sey var ki o da gonliinii almaya
calistig1 sevgilinin boyunun serviden daha uzun, daha endamli ve daha
etkileyici oldugudur. Ikinci misradaki “sen ana kalma ki sair yalancidur”
ibaresini, “sen onun sair yalancidir soziine itibar etme” anlaminda alir isek
Necati’nin bu kez farkli bir anlama vurgu yaptigini, bir yandan siirdeki
yalan ile gercek hayattaki yalan arasinda fark oldugunu, siirdeki yalanda
mubhatab1 aldatmaya yonelik bir kasdin bulunmadigini ve sairlerin yalanci
sayillamayacagini ifade ettigini; bir yandan da sairlerin sevgilinin boyunu
ovmedeki yetersizliklerinin anlayisla karsilanmasini dile getirdigini
soyleyebiliriz.

Sair, zahide seslendigi bir bagka beytinde ise “Zahid! Saire riya soziinii
(gosteris ve iki yiizliliik iceren s6z ve davranisglari) satamazsin, yuttura-
mazsin; zird yalancilar elbette yalani iyi bilir” der ve yine sairleri yalan ehli
olarak gosterir. Necati bir bakima, “tereciye tere satilmaz” dercesine sair-
lerin, kendilerinin de yalanci olmalar1 hasebiyle, bagkalarinin yalanlarini
aninda fark edebileceklerini belirtir:

Sa‘ire 1af-1 riyay1 satamazsin zahid
Ki yalani biliir elbette ki yalan ehli (G. 619/6, s. 535)

* Necati’nin, siir-yalan iligkisine dair dile getirdigi goriisleri ve beyit 6rnekleri igin bk.

Bayram Ali Kaya, “a.g.m.”, s. 188-189. Konuyla ilgili olarak ayrica bk. Menderes
Coskun, “a.g.m.”, s. 64-65.
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18. Zihni son derece giicliidiir, uyanik ve kurnazdur

Klasik edebiyatta sairlik giiclinii yahut sanatgi kisiligini ifade eden
onemli kavramlardan biri olan zihin (anlayis, kavrayis) kelimesiyle sairle-
rimiz genellikle iiretkenliklerini, sairlik kapasitelerini ve verimliliklerini
dile getirmek isterler.” Zihninin ne denli giicli olduguna degindigi
asagidaki beytinde sair, “Necati zihnim Oylesine giicliidiir ki ben her bir
seyde has (seckin, son derece degerli) anlam gevheri bulurum. Bu neden-
ledir ki siradan bir su damlasi bile bana okyanus gibi gelir” diyerek, hem
ne denli iiretken ve giiclii bir sair oldugunu belirtir, hem de giiclii bir sair
olabilmenin 6lciitlerinden biri olarak giiclii bir zihne sahip olmak gerek-
tigini vurgular:

Buldi her bir seyde zihniim gevher-i ma‘ni-i has
Degme bir katre Necéti bahr-i ‘umméndur bana (G. 8/8, s. 150)

Sair, sofiye seslendigi bir beytinde, onun riiya ile kendisi ve kendisi
gibi olanlarin goziinii baglayamayacagini; zird bu konuda uyanik olduk-
larini soyler:

So6fi sen rii’yé ile baglayimazsin géziimiiz
Biz Necati mesrebinde daim uyaniklaruz (G. 214/7, s. 277)

Neciti, “Servi boylu giizeller olmasa goniil gozyaslarini boylesine sacip
dokmezdi” tarzinda 6rnekler esliginde sebep-sonug iliskisine dikkat cektigi
yek-ahenk bir gazelinin mahlas beytinde, bu kez s6zii kendisine getirir. Ask
ehlinin remzi (sirlari, halleri, istekleri, sikayetleri) kendisi gibi kurnaz bir
sair sayesinde duyulmustur; zira o, adeta agk ehlinin sézciisii ve asiklarin
sesidir:

Kim tuyard: remzini ‘igk ehliniin
Bir Neciti gibi kurnaz olmasa (G. 532/5, s. 474)

B. Sairligiyle Ilgili Belli Basli Tesbihler

Sairlerimizin cesitli hal ve vasiflarinda oldugu gibi, sair kisiliklerinin
genel yapisini hedef alan tesbihlerinde de onlarin hayatlarina, sanatci kisi-
liklerine; hatta mizaglarina dair bir¢ok oOzellik bulmak miimkiindiir.

46
" Harun Tolasa, “a.g.m.”, s. 38.
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Ornegin bu tiir tesbihlerinden hareketle Ahmed Pasa’nin kendisini 1srarla
biilbiille benzetmesine ragmen; Baki’nin siisleyicilik, islemecilik fonk-
siyonu iizerinde daha ¢ok durdugunu; Hayali’nin ise Rumelili olusundan
da hareketle olsa gerek, pehlivan kelimesine ¢oke¢a yer verdigini, bilhassa
tasavvufi egilimi ve zevkini yansitmast bakimindan “muhabbet narinin
ocag1” vb. kendisine has tesbihlerde bulundugu goriilmektedir.”

Necéti’nin, biiyiik oranda sairliginin c¢esitli yonlerine iligskin ve
bilhassa memduhlarinin dikkatini cekmek yahut ilgilerine mazhar
olabilmek i¢in yaptig1 tesbihler arasinda “biilbiil, gavvas, messata, padisah”
gibi hayli yaygin olanlar bulundugu gibi; nispeten daha az rastlanilan
“attar, mihrap” gibi farkl: tegsbihler de bulunmaktadir. Sairin biiyiik oranda
tab‘1 lizerinden yaptig1 goriilen tiim bu tegbihler asagida yine alfabetik sira
ile verilmistir.

1. Attar

Kokusu ve rengi sebebiyle klasik siirde sik¢a yer verilen anber, ada
baliginin karnindan cikan siyah renkli ve hos kokulu bir maddedir.
Sevgilinin giizellik unsurlarindan bilhassa sag1, ayva tiiyleri veya benleri
gerek siyah oluslari, gerekse giizel kokmalar1 nedeniyle siklikla anbere
benzetilir. Necati, sairlik giiciinii 6vdiigi ve adeta “siir benim isimdir”
demeye getirdigi asagidaki beytinde, hem kalemin miirekkebinin renginin
siyah olmasindan, hem de siirlerinde yer verdigi anlamlarin insan
dimaginda ve ruhunda giizel koku etkisi birakmasindan hareketle, siirlerini
anbere, kendisini ise anber satan bir attara benzetir. Sair ayrica, giizel ve
etkileyici bir siir okumak veya dinlemek isteyenin, tipki anber satin almak
isteyen kisinin attira gitmek zorunda oldugu gibi, kendisine gelmesi gerek-
tigini belirtir” ve Adeta ¢aginda alternatifsiz oldugunu ima eder:

Si‘r isteyen Necati’ye gelsiin ki vechi yok
‘Anber satun alan kisi ‘attara gelmeye (G. 503/7, s. 455)

Sair, sozlerini sekere benzettigi bir diger siirinde bu kez kendisini,
bunlar1 satmak icin kagida saran bir attira benzetir:

“ Harun Tolasa, “a.g.m.”, s. 38-39.

* Muhammet Nur Dogan, “Klasik Edebiyanmlzda Sanat ve Siir Felsefesi (Poetikas1)”,
Eski Siirin Bahgesinde, Yelkenli Yay., Istanbul 2011, s. 116-117.
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Sekerin sozlerini kagida biirer ki sata
Be kim 6gretdi Necati’ye bu ‘attarligi (G. 561/9, s. 495)

2. Biilbiil (biilbiil-i bag-1 atd, biilbiil-1 hayadl), andelib, hezar,
murg (murg-1 hos-dvdz, murg-1 hog-elhdn), titi (tdti-1 tab®)

Klasik siirde sairlerimiz belig, veciz, giizel, hos, latif, dhenkli, kisaca
kulaga son derece hos gelen sozler soylemelerinden hareketle kendilerini
daha ¢ok biilbiile benzetmislerdir.” Onceden de bahsedildigi iizere Necati
tab® kelimesini bilyiik oranda kendi sairligi cercevesinde kullanmuis, sair-
ligiyle ilgili tavsif ve tesbih unsurlar1 s6z konusu oldugunda bu kelimeyi
siklikla tercih etmistir. Onun tab‘inin, yani sairlik yaratilisinin biilbili
sOze basladiginda irfin ehlinden baska 6niinde gelebilecek, bir nevi ona
denk olabilecek; hatta onu layikiyla anlayabilecek kimse bulunmamak-
tadir:

A A

Biilbiil-i tab‘-1 Necati soze agaz idicek
Kimse yokdur ki 6niinde gele ‘irfaindan 6te (G. 488/7, s. 445)

Sair, Sehzdde Mahmud 6vgiisiindeki “4b” redifli kasidesinde, “Ben
Oyle bir biilbiilim ki senin 6vgii giilsenini sulamak, sana layik beyitler
yazabilmek i¢in Perverdigar s6ziimii su gibi akitti, akici kildi.” demektedir
(K. 5/23,s. 33).

Kendisini biilbiile, memdiihu olan Sultan Bayezid’i de giile benzettigi
“giil” redifli kasidesinde ise sair, candan 6vdiigiinii soyledigi sultandan
kendisini sikinti icinde birakmamasini, darda koymamasini; zira diinyada
hicbir giiliin biilbiiliinden rahatsiz olmadigini, onun dvgiilerinden usanma-
digini belirtmek stiretiyle dile getirir:

Can ile meddahunam dil-teng koma beni kim
‘Andelibinden cihinda olmadi bizér giil (K. 15/40, s. 63)

Neciti, Sultan Bayezid 6vgiisiinde kaleme aldig1 bir diger kasidesinde
memdthunu bu kez giil-i handana, kendisini de onun dergahinin giil
bahgesinde feryat eden biilbiile benzetir (K. 8/38). Dostu artik onun yiiziine
giilmelidir; zird o dostun 6vgiisii faslinda biilbiil gibi sakimaktadir:

* Muhammet Nur Dogan, Fuzili’nin Poetikast, s. 44.
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Giile baksan Necati’niif yiizine
Nola ey dost ‘andelibiindiir (G. 181/7, s. 257)

Sair kendisini biilbiile benzettiginde, ovdiigii kisinin konumunu
beyan babinda, bulundugu mekan: da giil bahcesine benzetmekte ve “giil-
zar-1 devlet, giil-zar-1 dergeh, giilistan-1 devlet” vb. tamlamalar1 ¢okca
kullanabilmektedir (bk. K. 8/37, s. 42; K. 15/28, s. 62 vd.). Siir ortamui, siir
muhiti, mekanlari; hatta diinya i¢in de benzer sekilde giil bahgesi kulla-
nimina yer veren Neciti, Sehzdde Mahmud 6vgiisiinde yazdig: kasidesinde,
“Ne hos, ne giizel! Cihan giilistan1 benim hos sesli, giizel ndmeli yaratilig
biilbiilimiin nimeleriyle doldu” diyerek kendisinden yine tab‘ biilbiilii
olarak s6z eder:

Biilbiil-i tab‘-1 hos-elhdnuma ahsente k’olur
Nagamatiyle giilistdn-1 cihdn malamal (K. 16/41, s. 66)

“Biilbiil-i tab®” ibaresine bir gazelinde de yer veren (G. 488/7, s. 445)
Neciti, Sehzade Mahmud 6vgiisiinde kaleme aldig1 “kerem” redifli kaside-
sinde ise “Lutfederek sozlerini dinle; zira Necati kulun bagis, bahsis ve
ihsan baginin kerem o6viicii biilbiilii oldu” diyerek ihsan baginin biilbili
kullanimina yer verir:

Dinle giiftarini latf it ki Necati benden
Biilbiil-i bag-1 ‘ata old1 sena-han-1 kerem (K. 18/23,s. 71)

= ({3

Neciti ayn1 sehzade icin yazdigr “serv” redifli kasidesinde sair karsi-
liginda bu kez, her dalda terenniim eden “hayal biilbiilii” ibaresini kullanir:

Her sahda terenniim ider biilbiil-i hayal

AAAAA

Edebiyatimizda ses ve otiisiiniin giizelligi bakimindan ilk sirada bulu-
nan kus biilbiil olmakla birlikte, bu 6zellikleri ile kendisinden s6z ettiren
“tura¢ (dirrac), turgay (gavu§ kusu, ibibik), hiidhiid, kanarya” vb. basgka
kuslar da bulunmaktadir.” Sadece “murg” kelimesiyle birlikte yer verilen
kullanimlardan hareketle, hangi giizel sesli kusun kastedildigi tam olarak
belli olmayan asagidaki orneklerin ilkinde, memd{ithu Kasim Pasa’dan

* Kiibra Eskigiin, Klasik Tiirk Siirinde Efsanevi Kuglar, Yiiksek Lisans Tezi, Kahraman-
maras Siitgii Imam Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kahramanmaras 2006, s.
2.
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kendisini zavalli ve ¢éresiz bir durumda birakmamasini isteyen Necati,
ikna icin pasaya ayrica, “Yoksa senin kapinin giilseninde hos sesli bir kug
degil miyim” sorusunu yo6neltir: burada kaldim

Bi-neva koma Necati kului yillarla
Giilseninde kapufiuii murg-1 hos-avaz mi degiil (K. 17/29, s. 69)

«Aa

H. Tolasa’nin da belirttigi iizere, beyitte gecen “4vaz” kelimesinin “iin,
san, sohret” anlamiyla mecaz olarak kullanilmasi s6zkonusu olsa da bir
sonraki beyitte gecen “murg-1 hos-elhan” tamlamasinin da isaret ettigi gibi
bu kelime hem siiri, hem de sairi niteler méhiyette olup daha ¢ok “nagme,
ahenk, miizikal deger” vb. anlamlarina gelmektedir.” Yani sair, “hos 4vazli
kus” nitelemesi iizerinden nagmeli, dhenkli siirler soyleyip yazdigini
vurgulamis olur. Necéti, Ali Pasa oOvgiisiinde yazdigi kasidesinin bir
beytinde de kendisini hos sesli, giizel 6tiislii bir kusa benzetir ve pasanin

giilsene benzeyen huzurundan ayri kalmasinin yazik olacagini dile getirir:

Didiim devletlii sultdinum baiia yazuk degiil mi kim
Cenébun giilseninden diir ola murg-1 hos-elhanui (K. 13/34, s. 57)

Papaganlar, kuslar igerisinde insan konusmasini sinirli bir sekilde de
olsa en iyi taklit etme yetenegine sahip hayvanlar olarak bilinir. Onlarin bir
kus olarak konusabilmeleri cesitli acilardan olaganiistii bulunmus ve
dinleyenleri ddima sasirtmis; dolayisiyla papaganlar, micizevi sozler
soylemenin ve sairligin sembollerinden, sairler i¢in 6nemli tesbih unsur-
larindan biri olmuslardir. Bu kuslar konusma yeteneklerini ancak uzun ve
sabir gerektiren egitimler sonunda gelistirebilmektedirler. Sairlerin
papagana benzetilmeleri bosuna degildir; zira onlar da giizel, anlamli ve
etkileyici siirler soyleyebilmek icin beldgat ilmine hakim olmak ve hayli
ugras vermek durumundadirlar. Diger yandan papaganlara konusma
Ogreten ustalar, bunu yaparken kusun yiiziine bir ayna tutar ve aynanin
arkasindan kusun 6grenmesini istedikleri sozleri tekrar ederler. Kus bu
hususta basarili oldukga sekerle 6diillendirilir. Klasik siirde papagan, ayna
ve seker kelimelerinin sikca ve bir arada ge¢mesinin, aralarinda kurulan
iliskinin sebebi de bu uygulamadir.” Necati, Fatih Sultan Mehmed 6vgii-
siindeki kasidesinin dué bolimiinde, “Ey Necati, virdini o sdha dué haline

51
Harun Tolasa, “a.g.m.”, s. 29.

* Muhammet Nur Dogan, “a.g.m.”, s. 113-114; Ziya Avsar, “a.g.m.”, s. 324; Abdulkadir
Erkal, a.g.e., s. 155.
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getir ki onun siikrii, senin tab‘ papaganinin sekeri olsun” demekte ve
kendisini, padisahin siikiir sekerini yedigi icin olaganiistii sozler soyleyen
papagana benzetmektedir:

Virdiifi du‘d eyle Necati sehe ta kim
Siikri seker-i tiiti-i tab‘un ola giya (K. 1/30, s. 24)

Necati, Sehzdde Mahmud 6vgiisiinde yazdig: kasidesinde tab‘ papa-
ganinin bu kez memddhunun siikriintin sekeri ile lutuf aynas: sayesinde
siir soylemege gii¢ bulabildigini belirtir ve papagan-sair, ayna-lituf, seker-
sitkr arasindaki iligkiye bir kez daha deginir:

Sekker-i siikriin ile yine-i latfufidan
Thti-i tab® soze baslamaga buldi mecal (K. 16/38, s. 66)

Sair, Sultan Bayezid icin nazmettigi bir kasidesinde ise padisahtan bir
yandan himmet kapisini acip goniil yikigini yapmasini isterken, bir yandan
da 6vgiisiiniin meclisinde bir tar ile tipki rebab gibi hezir neva eyledigini
dile getirir. Necati ayrica, ancak padisahin terbiyetiyle s6ze kemal erebile-
cegini, giil suyunun giines 1s181yla daha giizel kokacagini da hatirlatmak
stiretiyle, ifade eder (K. 3/34-36, s. 29). Ustelik tab‘ papagani, gerekli him-
meti gormesi halinde diisiincelerinin defterinden her ay nazik, son derece
oOzel bir gazel secebilecektir:

Ta kim her ayda defter-i efkardan ide
Thati-i tab® bir gazel-i niziig intihab (K. 3/37,s. 29)

Yine kendisini papagana, giizelin yiiziinii ise aynaya benzeten Necati,
kendisini soyletenin, giizel siirler yazmasina sebep olanin sevgilinin giizel-
ligi oldugunu diisiinmektedir. Dolayisiyla giizel sozler, siirler sdylemeye
devam etmesini istiyorsa sevgilinin, ayna gibi parlak ve seffaf olan yiiziinii
gostermesi gerekir:

Hisniindiiriir Necati’yi gliya iden eger
Thtiyi soylesiin dir isen goster dyine (G. 513/8, s. 462)

3. Cevher

Necati, Fatih Sultan Mehmed’e sundugu bir bahariyyesinde, tab‘inin
cevherinin beyaz kagit lizerine sayisiz inciler dizdigini soylemekte ve
tab‘ini cevhere benzetmektedir:
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Saha Necati gevheriiiiin tab‘1 cevheri
Dizdi beyaz kdgida 1d’1a-yi bi-siimér (K. 6/35, s. 36)

4. Disize, messdta

“Hatem” redifli kasidesinde, “Bak bu {izeri miihiirlii miicevher yuziik,
sairlik yaratilisinin bakirelerinin her birinin serce parmagina nasil da giizel
bir siis oldu” diyerek bir yandan siirinin siisleyici yoniine isaret eden
Neciti, bir yandan da tab‘in1 el degmemis giizellere benzetir:

Tab“ diisizelerin gor ki nice her biriniin
Serce parmagina zeyn old1 bu cevher hatem (K. 19/40, s. 74)

Neciti, hayali bir nevi siirin i¢c yapisinin, elfizi ise dis yapisinin
unsurlari olarak ele aldig1 izlenimi uyandiran bir beytinde tab‘ina messata,
yani gelin siisleyici dense yakisacagini; zird hayalinin tize bir gelin,
sozlerinin ise bu gelinin siisii oldugunu, onu daha giizel ve belirgin bir hile
getirdigini soyler (G. 167/10, s. 249). Sair boylece, bilhassa yogunlastigini
hissettirdigi edebi sanatlardan hareketle, aktif gorevinin daha ¢ok elfaz
iizerinde durmak oldugunu belirtir.”

S. Gavovds, sindver

Bilindigi tizere sairlerimiz siiri nazm denizine benzettiklerinde, sairi
de boylesi bir fesahat, hayal, mana ve disiince deryasinin derinliklerine da-
lan ve oradan tiirlii s6z ve anlam incileri ¢ikartan yiiziiciilere, dalgiglara
benzetirler. Bu benzetmede, bir yandan iyi sairligin tipki usta yiiziiciiliik ve
dalgiclik gibi tiirlii maharetlere sahip olmay1 gerektiren zorlu bir is oldugu
hususu, diger yandan 6zgiin bir hayal, diisiince ve anlamin essiz inciler gibi
diisiiniilmesi etkili olmustur.”

Necati, Mesih Pasa ovgiisiinde yazdig:1 kasidesinin bir diger beytinde
siiri “nazm denizi”ne, iyi bir sair oldugunu da im4 ettigi pasay1 ise denizden
inci ¢ikartan usta yiiziiciilere benzetir:

Piir ider diirle devran dimenini
Cii bahr-i nazmda ola sinaver (K. 10/11, s. 47)

* Harun Tolasa, “a.g.m.”, s. 26-27; Bayram Ali Kaya, “a.g.m.”; s. 207.
* Muhammet Nur Dogan, a.g.e., s. 47.
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“Nisan” redifli kasidesinin tegazziil b6liimiiniin basinda da dalgi¢
tesbihine yer veren sair, “Bu denizde senin 6vgiiniin gemisini donatirken
tab® dalgic1 bir taze gazel 6rnegi verir” diyerek, sairin gorevleri arasinda
memdtthunun 6vgiisii sadedinde yazdigi siirleri kaydettigi mecmuayi
siislemek, dort bas1 mamur hile getirmek oldugunu belirtir:

Medhiin sefinesin donadurken bu bahrde
Gavvis-1 tab® bir gazel-i ter ider nisan (K. 21/36, s. 82)

Klasik siir geleneginde taze, yeni, orijinal sozler, siirler soyleyebilmek
sairlik giicii ve biiyiik sair kabul edilme bakimindan 6nemli bir olgiittiir.
Bilindigi iizere pek ¢ok ortak konu ve malzemeyi ele alan sairleri digerleri
arasinda one c¢ikartan oncelikle soyleyis bicimlerindeki farkliliklari, yenilik
ve 6zgiinliikleridir.

6. Hz. Bilal, Hz. Hizir-Hz. Isa, Hz. Siileyman

Neciti, Sehzade Mahmud 6vgiisiindeki bir diger kasidesinde, memdi-
hunun kapisin1 Kibe harimine, kendisinin burada évgiiler dizmesini ise
Bilal-i Habesi’nin ezan okumasina benzetir. Tipki ona Kabe hariminde
ezan okumas1 yakistig1 gibi, kendisine de sultanin kapisinda o6vgiilerde
bulunmasi yarasacaktir:

Okusun medhiini kapunida Necéti benden
Yarasur Ka‘be hariminde neva kilsa Bilal (K. 16/43, s. 67)

Sair, Mesih Pasa ovgiisiinde kaleme aldig1 ve siirine iligskin hayli bilgi
verdigi kasidesinde, sahip oldugu sairlik giiciinii bu kez Hz. Is4 ile Hizir’in
kendisine hocalik etmis olmalar: ihtimaline baglar:

Neciti’ye meger ki itdi ta‘lim
Mesih-i Meryem it Hizr-1 Peyember (K. 10/33, s. 48)

Klasik siir metinlerinde Hz. Isa daha ziyide, micizevi bir sekilde
babasiz dogmasi, yine heniiz besikte iken konusmasi, bir¢ok ilahi sirri
aciklamasi; hastalarin iyilesmesi, korlerin goriir hale gelmesi, hatta dliilerin
dirilmesine vesile olmasiyla anilmaktadir. Hz. Misd doneminde yasa-
digina, Cenab-1 Hak tarafindan kendisine ildhi bilgi ve hikmetin 6gretil-
digine, ab-1 hayattan icip 6liimsiizliige kavustuguna inanilan, peygamber
veya velil oldugu hususunda farkli goriisler bulunan Hizir’a ise daha ziyade
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sevgilinin bazi giizellik unsurlari, su tizerinde yiiriimesi, bastig1 yerlerin
yesile biiriinmesi, ab-1 hayattan icmesi, darda kalanlarin, asiklarin kendi-
sinden himmet dilemesi, tipki Mesih gibi, 6len asiklarin dirilmesine vesile
olmasi, gizli ilimleri bilmesi, terbiye, irsad ve hocalik yonleriyle yer
verilmektedir.”

Neciti yukaridaki beytinde hem miicizevi nitelikte iyilestirici, diriltici
ozellige sahip sozler, 6liimsiiz siirler soyledigini ima etmis, hem de kendi-
sinin herhangi bir hocadan degil adeta Hz. Isa ile Hizir'dan ders almis-
casina giiclii oldugunu belirtmistir. Sair, anilan sahsiyetlerin seckinligine
paralel olarak kendisinin de diger sairler arasinda seckin bir konuma sahip
oldugunu disiinmektedir.

Metnine bir 6nceki makalede yer verdigimiz bir beytinde, “Neciti bu
kus dilinin Siilleyman’t oldu” diyen sair, siiri/siirini 6zel bir dil olan kus
diline,” kendisini ise bu dili bilen yegane kisiye, hiikkiimdarlik vasfi da bu-
lunan Hz. Siileyman’a benzetir (G. 62/7,s. 183).

7. Mihrap, nacak (Ebd Miislim nacagt)

Neciti, kendisini hiinermend olarak niteledigi, ayrica cihan halkinin
Oniinde saygiyla egildigini sdyledigi ve metnine asagidaki bir diger mad-
dede yer verdigimiz bir kit‘asinda, bu sayginin padisahin kendisinin arka-
sinda durmasindan, desteklemesinden kaynaklandigini belirtmis, bundan
otiirii padisahi Kébe’ye, kendisini ise mihraba benzetmistir (Kt. 60, s. 133).

Nacak kelimesi, sozliiklerde “sap1 kisa bir gesit kiiciik oduncu baltasi,
eskiden savas aleti olarak da kullanilan aga¢ sapli, genis ve keskin agizli
biiyiik balta; hanger”™” seklinde tanimlanmaktadir. Tarlan’in, “Nihani’nin
oldugu kiitiiphanelerdeki divanlar katalogunda yazilidir™ notuyla yer

* Metin Akkus, Divan Stirinde Insan-I, AU, Fen-Edebiyat Fak. Yay., Erzurum 2000, s.
39; Dursun Ali Tokel, Divan Siirinde Mitolojik Unsurlar, Sahislar Mitolojisi, Akcag Yay.,
Ankara 2000, s. 361, 372-380; Cemal Kurnaz, “Hizir”, Islam Ansiklopedisi, Thrkiye Di-
yanet Vakfi Yay., Istanbul 1998, c. 17, s. 411-412.

* Siirin kus diline benzetilmesiyle ilgili bilgi i¢cin bk. Bayram Ali Kaya, “a.g.m.”, s. 167-
168.

" {lhan Ayverdi, Kubbealt: Lugati, Kubbealt1 Nesriyat, Istanbul 2006, c. 2, s. 2283; Yasar
Cagbayrr, a.g.e., c. 4, s. 3473.

* Ali Nihat Tarlan, a.g.e., s. 122.
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verdigi bir ferdde, Neciti’ye nacak dendigi ve bunu diyenlerin dogru soyle-
dikleri; ancak sairin, Haricilerin boynunu vurmakda kullanilan Eba Miis-
lim nacag1 oldugu, Eb{i Miislim-i Horasani’nin destans1 kahramanliklarina
da telmihte bulunmak siretiyle dile getirilir:

Necati’ye nacak dirler ve likin gercek eydiirler
Havaric boynin urmaga EbG Miislim nacagidur (Ferd 17, s. 122)

8. Padigah, sultan

Bilindigi iizere padisah, bir iilkenin hem mutlak sahibi, hem de o
iilkenin kaderinde son s6zii soyleyen en yetkili agizdir. Klasik siirde so6z,
kudret-gii¢, zeka ve hiinerle ele gecirilmesi, iistelik biiyiik bir dirayetle
yonetilmesi gereken bir iilkeye; siir bu iilkenin tahtina, sair ise bu tahtta
oturan padisaha benzetilir. Sairin bu sekilde nitelenmesi, giizel ve etkili s6z
soyleme yetenegini idealize etmek icindir; zird sairler, soz iilkesinin
tahtinda oturan hasmetli padisahlardir ve her devrin muhtesem sultanlari
oldugu gibi iistiinliikleri tartisilmaz kudretli sairleri de vardir.”

Neciti asagidaki beytinde, seklen kul (kole, dilenci) gibi goriinse, ken-
disine pek itibar ve iltifat edilmese de gercekte, mana yoniiyle kendisini
padisah (siir konusunda tek sz sahibi) olarak gordiigiinii belirtir:

Padisehdiir Necati ma‘nide
Streti gerci kim gedi goriniir (G. 96/8, s. 204)

Mana kelimesinin “riih, can, asil, 6z, cevher, ig, i¢ yiiz, batin, sir, amag,
gercek, neden, hitkiim, karar, gercekte, 6ziinde, esasinda, diis” vb. bircok
anlami1 bulunmaktadir.” Beyitte yer verilen “ma‘nide” kelimesini, “mana-
da, mana bakimindan” seklinde alir ve bu kelimenin ayni zamanda klasik
edebiyatta bir siir terimi oldugunu hatirlarsak, Necéti’nin bu kelimeyle siir
sanatina isaret ettigini ve siir alanindaki yetkinligini ima ettigini de soyle-
yebiliriz. Bir diger ifadeyle siirin bilhassa anlam unsurunun, ancak binbir
tirla giiglitk, zahmet, mesakkat, gayret, zeka ve hiiner; hatta giic ve savasla
ele gecirilmesi miimkiin olan bir iilkeye benzetildigi dikkate alindiginda,

¥ Muhammet Nur Dogan, “a.g.m.”, s. 121; Ziya Avsar, “a.g.m.”, s. 324.
* flhan Ayverdi, a.g.e., c. 2,s. 1928; Yasar Cagbayir, a.g.e., c. 3, s. 3043.
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boylesi bir iilkeyi ele gecirenlerin, dogal olarak s6z, mana, kisaca siir
iilkesinin padisahi olduklar1 goriiliir.”

Neciti’nin kendisi hakkinda yaptigi padisah vb. bircok benzetme,
sadece kuru kuruya yapilmis birer sair 6viinmesinden ibaret degildir.
Aralarinda cagdas: sairlerin siirlerinin de bulundugu bircok yerde onun bu
yonil vurgulanmais, s6z iilkesinin padisahi oldugu, 6rnegin vefat1 tizerine bir
kit‘a kaleme alan Sun‘i tarafindan da dile getirilmistir:”

Sen ey Neciti ma‘rifet-i nazm u nesr ile
Olmis iken bu miilk-i sithan i¢re padisadh

9. Sahir, fiisin-ger

Necati, “hatem” redifli kasidesinde tab‘inin, ufuklar1 bir uctan bir uca
kaplamis olmasina, bu denli s6hretine ragmen, hitemin nicin kendisine si-
hirbaz demedigini, boyle bir sifat1 kendisine neden yakistiramadigini sor-
gular:

Kendii gibi tutar ucdan uca aféki niciin
Dimeye tab‘-1 Necéti’ye fiistin-ger hatem (K. 19/35, s. 74)

Saire gore, giizel ve etkileyici birgok s6z soylemesi, siir yazmasi bir tiir
sihir yapmasi anlamina gelmektedir (G. 443/7, s. 415). Kendisini “tab‘-1
suhan-saz” yani giizel ve diizgiin s6z sdylemesini bilen biri seklinde de
niteleyen Necéti, hiinerlerini sergilemek igin gerekli firsat ve ortama
kavustugunu; dolayisiyla artik bir nevi g6z boyama olan sihri birakip i‘caz
gostermesinin, yani sozlerini micize denilebilecek derecede fasih ve belig
sOylemesinin zamaninin geldigini diisiinmektedir (Mes., B. 21, s. 6).

Tim bunlarla birlikte, sairlerin gerek kendileri, gerekse memdiihlar:
hakkinda kullandiklar1 6vgii ifadeleri veya benzetmelerinde dile getir-
dikleri vasiflar, birebir var olan gercek 6zellikler olmaktan ziyade, edinil-
mesi arzu edilen; hatta bir hedef olarak gosterilen hallerdir.” Yani sairler,

* Muhammet Nur Dogan, “Taslical1 Yahya’nin Yasuf @t Zeliha’sinda Siirin Siiri”, Eski
Stirin Bahgesinde, Yelkenli Yay., Istanbul 2011, s. 132; Ziya Avsar, “a.g.m.”; s. 324.

 Menderes Coskun, “Divan Sairlerinin Birbirleriyle Ilgili Manzum Degerlendirme-
leri”, Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi, S. 13, Istanbul 2005, s. 95.

“ Taba Isinsu Isen-Durmus, “Fahriyeler Isiginda Osmanli Siirinde Ideal Sairin
Portresi”, s. 108.
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kendileri i¢in padisah, sihirbaz vb. benzetmelere yer verirken, hayli giiclii
olduklarini ifade etmelerinin yaninda, bunu kendilerine bir hedef olarak
belirledikleri imasinda da bulunurlar.

C. Sairi Yazdiran, Tesvik Eden Etkenler

Basta divanlar olmak iizere bircok kaynakta, sairleri sdylemeye veya
yazmaya tesvik eden; hatta sairlik yonlerinin gelismesine katki saglayan
pek cok etkenden soz edilmektedir. Necati de divanindaki bazi beyitlerinde
birtakim etkenlerden s6z etmis; bunlar icerisinde agirlikli olarak padisah
ve diger devlet erkdninin destek ve iltifat1 tizerinde durmustur.

1. Arka ¢ikilmasi, destek olunmast

Bilindigi iizere siir gelenegimizde pek cok sair padisah ve sehzade
bulunmaktadir. Kendisi de sair olan padisah, séziin ve siirin giiciiniin ileri
diizeyde farkinda olmasi nedeniyle de, sairlerle diim4 yakin iliskide bulu-
nan bir kisidir. Padisah ayrica, sairleri anlayan, himaye eden ve onlara
aralarinda sanatta riitbe, para, biirokratik mevki, degerli elbise, ev, arazi
vb.nin oldugu tiirlii ihsanlarda bulunan; onlarin siirlerini veya sairlik
giiclerini takdir eden en 6nemli sahsiyettir. Bir bagka deyisle padisah, cagin
sosyal, siyasal ve ekonomik yapisi iginde bu tiir imkanlari en st diizeyde
karsilayabilmenin hem kaynagi, hem de semboliidiir.”

Aslinda giizel ve etkili soziin, siirin giicinii en iyi bilen ve degerini
takdir edenlerin basinda sairler gelmektedir. Bununla birlikte sairler basta
padisah olmak iizere, gii¢ ve iktidar sahiplerine etki etmeyi, biirokrasinin
iist kademelerinde yer almayi, kisaca tiim arzu ve taleplerini en iyi sekilde
gerceklestirmeyi yegane silahlari, giigleri ve seslerini duyurma araci olan
siirleri vasitasiyla saglayabilirler. Ancak ellerindeki bu giicii kullanmalari,
kendilerini ve siirlerini gelistirmeleri biiyiik oranda, basta padisah olmak
izere, devlet ileri gelenlerinin destek, tesvik ve himayelerine baglidir.
Divanlarimiz, sairlerce kaleme alinan bu tiirden taleplerin yani sira,

* Harun Tolasa, “a.g.m.”, s. 41; Muhammet Nur Dogan, “Kléasik Edebiyatimizda Sanat
ve Siir Felsefesi (Poetika)”, s. 118; Muhsin Kalkisim, “Osmanli Devleti’'nde Sair ve
Yazarlar1 Himéaye Kriterleri”, Milli Folklor, Y1l: 15, S. 57, Bahar 2003, s. 106-108; Bay-
ram Ali Kaya, “a.g.m.”; s. 182.
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beklentilerinin karsilanacagi sozii veya karsilanmasi tizerine dile getirilen
tesekkiir ve minnet ifadeleriyle doludur.”

Neciti bir kit‘asinda, tiim cihan halkinin kendisine saygi duymasinin
arkasinda, hiiner sahiplerine padisahin arka ¢ikmasinin, destek olmasinin
yattigini; mihrabin degerinin arkasinda Kabe’nin bulunmasindan kaynak-
landigin1 6rnek vererek, bir yoniiyle kendisini mihraba, padisahi ise
Kabe’ye benzeterek ifade eder:

Bas egseler 6niimde cihan halki tai degiil

Ey sehriyar ¢iin ki hiiner-mende arkasin

Mihrab 6ninde secdeye varmazdi kimse hic

Durup hemise Ka‘beye virmese arkasin (Kt. 60, s. 133)

2. Iltifat edilmesi, ilgi ve izzet gisterilmesi

Saire iltifat edilmesi, siir yazma konusunda onu tegvik ettigi gibi siiri-
nin gelismesine de katki saglar. Hemen tiim sairler ve hiiner sahipleri icin
gecerli olan iltifat hususu, dogal olarak sairimiz i¢in de gecerlidir. Necati,
“marifet iltifata tabidir” s6zi geregince, iltifat edilmesinin siiri iizerinde ne
denli etkili oldugunu dile getirdigi bir gazelinde, kendisine iltifat edil-
diginden beri, Seyhi’in tarzini 6rnek almayi, onun seviyesine ulagsmaya
calismay1 biraktugini ve Iran’in iinlii sairlerinden Selman-1 Saveci (6.
1376)’nin tarzina yoneldigini belirtmekte; ayni1 zamanda iltifitin sairin
kendisini gelistirmesi, yeni hedefler belirlemesi ve citay: yiikseltmesinde
oynadig role dikkat cekmektedir:

Kuluni Neciti’ye ideli sahum iltifat
Seyhi’yi kodi sive-i Selman’a kasd ider (G. 151/7, s. 238)

Neciti, “nisan” kelimesinin tevriyeli kullanildigi ve muhtemelen
nisanciliga tayin edildigini bildiren ferméani da kastettigi bir diger
gazelinde, bu kez sohretinin tiim diinyay1 kaplamasini padisahin iltifitina,
esasen basli basina bir iltifat olan ferméinina, bor¢lu oldugunu belirterek
iltifatin bir baska yoniine deginir:

Sen sdhdan iriseli mensir-1 iltifat
Tutd1 Necati dlemi ndm i nisan ile (G. 474/6, s. 435)

* Muhammet Nur Dogan, “a.g.m.”, s. 118.
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Sair, Sehzdde Mahmud oOvgiisiinde kaleme aldigi “benefse” redifli
kasidesinde “marifet iltifata tdbidir” esprisini bu kez, padisahin kendisine
ilgi gostermesi, tiirlii ihsan ve lituflarda bulunmasi cercevesinde ve
menekseye bakmanin goézlere sifa verdigi, canlilik, parlaklik kazandirdigi
bilgisine yer vermek siiretiyle dile getirir:

Saha bu siyeh-baht kulufia nazar it kim
Bakmakla cilalar viriir ebsara benefse (K. 23/45, s. 89)

Merhum hocam M. Cavusoglu bu beytin gevirisini, “Ey Padisah, bu
kara talihli kuluna iltifat et ki baktikca menekse gozlere cila verir” seklinde
yapmis ve aciklama notunda “Meneksenin rengi kara olarak tasavvur
edilmekte ve kul, tilihindeki karalik yiiziinden menekseye benzetil-
mektedir.” kaydina yer vermistir.” Bu aciklama ve ilgili degerlendirmeleri®
goz oniinde bulundurdugumuzda, Neciti’nin bir yandan hocamizin
belirttigi gibi, kulun kara talihi ile meneksenin karaligi arasinda bir
benzetme iligkisi olusturdugunu; diger yandan hem Kéabe’nin ortiisiiniin
siyahlig1 ile meneksenin siyaha yakin mor rengi arasinda benzetme ilgisi
bulunmasindan, hem de Kabe’ye bakmanin sevap/sifi oldugu inanisindan
hareketle, memdihunun ilgisini talep ettigini diisiinmek miimkiindiir.
Sonug olarak Necati’nin, esasen himilik meselesine ¢ift yonlii baktigini,
kendisine iltifat edilmesinin sadece kendisi i¢in degil, memdihu i¢in de bir
g6z aydinlig1 olacagini dile getirdigini soyleyebiliriz.

Klasik siir geleneginin yasadigi donemlerin edebi cevrelerinde, padi-
sahin yani sira, bagka hamiler de bulunmaktadir. Bunlar basta sehzadeler,
vezirler yahut pasalar olmak tizere diger iist diizey devlet erkdnindan bag-
layip, iistlenilen gorev veya temsil edilen makamin giicii nispetinde hima-
yeleri daha az tercih edilen, 6rnegin alt konumdaki yoneticilere kadar
genisleyebilen bir cevreyi temsil etmektedir.”

Necati, Mustafa Pasa vgiisiindeki 2 numarali terkib-i bendinde -ki 5
numarali bend divanda 432 nolu gazel olarak aynen tekrarlanmaistir- pasaya
hitdben, kendisine zerrece iltifit etmesi, ilgi gostermesi hilinde “tab‘-1

66

Mehmed Cavusoglu, a.g.e., s. 93.

7 Beyitle ilgili bir degerlendirme icin bk. Bayram Ali Kaya, “Klasik Tiirk Siirinde Sifali
Bitkiler Uzerine Bir Deneme”, Divan Edebiyat Arastirmalary Dergisi, S. 15, Istanbul
2015, s. 284-285.

68
Harun Tolasa, “a.g.m.”, s. 41.
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riisen”inin, yani parlak sairlik yeteneginin diinyay: giines gibi siisleyece-
ginden, adeta 1511 1511 yapacagindan s6z eder:

Ey sa‘ddet-mend iderseii zerre dedlii iltifat
Tab‘-1risen giin gibi diinyayi aralar bu giin (Trkb. 2-V/7,s. 110; G.
432/7,s. 410)

Neciti, Sehzide Mahmud o6vgiisiinde yazdigi kasidesinde yaratilis
papaganin, memd{thunun siikriiniin sekeri ve lituf aynasi sayesinde soze
baslamaya, siir sOyleyebilmeye gii¢ bulabildigini belirtir (K. 16/38, s. 66).
Sair, Mustafa Pasa ovgiisiinde kaleme aldig1 terkib-i bendinin bir bagka
bendinde ise sairleri asil sdyletenin, onlarin giizel siirler yazmalarina vesile
olanin, devlet adamlarinin sahip olduklar: giic, zenginlik vb. imkéanlar ile
sagladiklar1 kolayliklar ve gosterdikleri izzet oldugunu dile getirir:

Devlet esbab1 milyesser ‘izzet 4dab1 karin
Isbu ma‘nilerdiiriir sa‘irleri gliya iden (Trkb. 2-IV/6, s. 109)

3. Sevgilinin, pddisahin dviilmesi

Neciti, “iisliib-1 nazm” tamlamasina yer verdigi bir gazelinde, siir tar-
zinda maharetli biri héaline gelmesinin, ancak giizellik iilkesinin sahi olan
sevgilinin yanaginin gilinesini, parlakligini vasf etmesi ile miimkiin
olabildigini dile getirir:

Usliib-1 nazm icinde Necati kulun seha
Vasf itmeyince mihr-i ruhufi mahir olmadi (G. 588/5, s. 513)

Basta padisahlar olmak {izere, devlet ileri gelenlerinin oviilmesi
sairlere, sozlerinin giizellesmesine vesile olmak gibi farkli kazanimlar
saglar. Necati, Sultan Bayezid’e sundugu bir kasidesinde padisaha hitdben,
“Senin Ovgiinii yazanlarin evi amberlenmis gibi giizel kokar, vasiflarini
dillendirenlerin s6zii ise seker gibi tatli olur” diyerek, padisahin 6vgiisiiniin
sair acisindan 6nemine temas eder:

Medhiifni yazanlarun olur mu‘anber hinesi
Vasfuiii idenleriifi olur keldm1 sekkerin (K. 20/52, s. 78)

Bir diger siirinde Necéti, gonliiniin anlamlar hazinesinin kapisini
acmasina, sehzadeyi 6vmesinin sebep oldugunu; dolayisiyla onun ovgiisii
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vesilesiyle pek ¢ok giizel s6z soyledigini, adeta anlamlar hazinesinden inci
ve cevherler sactigini, “sahibini soyleten malidir” atasoziinii 6rnek vermek
stiretiyle belirtir:

Acdi dil medhiin ile genc-i ma‘ani kapusi
Risen old1 bu ki soylediir imis issini mal (K. 16/39, s. 66)

“Benefse” redifli kasidesinin, susam cigeginin dil ile olan ilgisine, yani
yapraklarinin dil gibi ve birbirine dolasmis halde olusuna da deginilen bir
beytinde Necati, “Stisen gibi, siir sdyleme konusunda dilim dolasip
dururken, menekse senin vasfinla beni konusturdu”,” senin évgiin ve
menekse redifi, ddeta dilimin ¢6zillmesine ve diizgiin bir sekilde siir
soylememe sebep oldu demektedir:

Stisen gibi nazm itmege diliim dolasurken
Vasfuila getiirdi beni giiftara benefse (K. 23/46, s. 90)

D. Sairin Sikédyet Ettigi Unsurlar, Hususlar

Basta divanlar olmak tizere klasik siir metinlerinde, bilhassa kaside-
lerde sairlerimizin sik¢a degerlerinin bilinmedigi, gerektigi gibi takdir
edilmedikleri yoniinde sikdyet ve serzenislerine rastlanmakta, bunlarin
biiyiik oranda gazel vb. diger siirlerde de devam ettirildigi goriilmektedir.
Bir nevi felekten, zamandan, diinyadan, sairliginden sikdyet etmeyen divan
sairi yok gibidir. Daha ziyade sanat¢1 Kkisiligi cercevesinde ve siir merkezli
olarak sikayetlerini dile getirdigi gorillen Neciti, felekten, diinyadan,
sairlik yeteneginden, siirle ugrasmaktan, siirlerinden, divanindan, tiirli
hiinerlere sahip biri olarak kiymetinin yeterince takdir edilmeyisinden,
yanlis konumlandirilmaktan, dogru anlasilmamaktan, siirlerinde sevgili
vb. konular1 islemekten, cahil katiplerden, arayip sorulmamaktan ve
unutulmaktan yakinir. Baz siirlerinde, zaman zaman yilginlik derecesine
vardig1 anlasilan serzenislerini neredeyse tiim hayatinin merkezine koyan
sair, ayrica azalari ile diisiincesinin, soyledikleri ile eylemlerinin uyumsuz-
lugundan, bilhassa siire ve saire diir One siirdiigii goriislerin geregini
yapamamaktan; hatta yasamaktan sikayet eder.

* Mehmed Cavusoglu, a.g.e., s. 93.
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1. Felekten sikdyet

Eski sairlerimiz, geleneksellesmis bir yaklasim geregi, hayattaki tiirlii
istek ve arzularina ulasamamanin, ugradiklar1 haksizliklar ile baslarina
gelen talihsizlik ve olumsuzluklarin, hayal kirikliklarinin 6nemli bir
misebbibi olarak felegi gosterirler. Bir diger ifadeyle felek, sairlerin 6niine
citkan bireysel ve toplumsal tiim engellerin bas sorumlusu olarak goriiliir.
Sairler ilgili tim protesto ve karsi ¢ikiglarini, yanip yakilmalarini, lanet-
lemelerini cogunlukla, giinah kecisi olarak algiladiklar: felege karsi yapar-
lar.” Asagidaki 6rnekte de goriilecegi iizere, bir bakima yine felegin etki-
siyle, icinde bulunduklar: sartlarin degismesi ve sahip olduklari imkanlarin
ellerinden gitmesi onlarin dillerinin 141 olmasina yol acar. Necéati, Sehzade
Mahmud 6vgiisiinde yazdigi kasidelerin birinden aldigimiz asagidaki
beytinde, alcak kisileri koruyan ve gozeten felek yiiziinden bir zamanlar
kendisi gibi nice fasih sairin dilinin tipk: s@isen gibi 14l oldugunu, adeta
birer dilsize dondiiklerini; ancak memd{ihu sayesinde artik o giinlerin
geride kaldigini vurgular:

Dondi ol devr ki bu ¢arh-1 deni-perverden
Her fasihiin dili sisen gibi olmus idi 141 (K. 16/37, s. 66)

2. Sairlik yeteneginden, siirle ugragsmaktan, siirlerinden
ve divdnindan sikdyet

Neciti asagidaki beytinde udi yakanin, nafeyi avare edenin igerdikleri
giizel koku oldugunu 6rnek verir ve esdsen kendisine zahmet ¢ektirenin
sahip oldugu sairlik yetenegi oldugunu belirtir. Bu duruma caninin hayli
sikildig1 anlasilan sair 4deta boyle lutuf olmaz olsun dercesine hayiflanir:

Latf-1 tab‘uiidur Necati safa zahmet ¢ekdiiren
‘Udi yakar nafeyi avare eyler yahsi tib (G. 23/8, s. 159)

Sair, “yanayin” redifine yer verdigi bir gazelinde, onca siir ve divinina
ragmen, kendisinin tipki mahlas gibi alcakta (sonda, asagida, hor-hakir bir
halde) kalisini; dolayisiyla hak ettigi yahut bekledigi ilgi, iltifat ve itibari
bir tiirlii géremeyisini, bir nevi “canina yandiklarim hic bir ise yarama-
dilar” tarzinda bir serzenisle dile getirir:

70
Harun Tolasa, “a.g.m.”, s. 21.



Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi 193

Mabhlas gibi Necati’niifi algakda kaldug:
Es‘aru ile defter {i divana yanayin (G. 380/8, s. 376)

Neciti, yine mahlas lizerinden sikdyette bulundugu bir gazelinde
siirlerini bu kez, bulundugu meclislerde itibar gormeyisinin, tipki ayak-
kabilik gibi meclisin en asag1 yerinde, en son bdlimiinde bulunusunun
sorumlusu olarak gosterir:

Beniim es‘ardur iden yiriimi saff-1 ni‘al
Okuyan mahlasumi afilaya divinumdan (G. 424/10, s. 404)

Necati dibacede bulunan bir rubdisinde, baki olani faniye tercih
etmekten; amel defteri hep bastan basa yanlislarla dolu iken soz-siir def-
terini, yani divanini tashih etmekle zaman gegirmekten, siirleriyle geregin-
den fazla mesgul olmaktan sikayet eder:

Incinme Necatiya idersem tasrih

Faniyi beka iistine itdiin tercih

Hep néme-i a‘mal seraser yanlis

Sen defter-i akvali idersin tashih (R. 1,s. 12)

3. Kiymetinin yeterince takdir edilmeyisinden, yanlis
konumlandirilmaktan, dogru anlasilmamaktan sikdyet

Sair bir gazelinde, “Ey Necéti, nisan bulutunun yol agtig1 yagmurlar
her bir katreyi inciye doniistiiriir; gel gor ki adeta ayn1 giice sahip olan ve
giiherler yagdiran kalemime deger verildigi mi var”" diyerek, hem nisan
bulutu yagmurlarinin sedefin acik olan agzina damlamasiyla inci olustugu
inancina telmihte bulunur,” hem de kaleminin yani sairlik giiciiniin nice
s6z incileri iiretmesine ragmen yeterince takdir edilmedigini belirtir:

b Beyitteki “kiymet mi var” ibaresini “kiymet mi veriliyor” seklinde anlamak miimkiin
oldugu gibi, “ona kiymet mi bicilebilir” seklinde anlamak da miimkiin goriinmekte-
dir.

” Beyitte telmihte bulunulan, nisan yagmuru damlasinin istiridyenin igine diistiigiinde
inci (yilanin agzina diistiigiinde ise zehir) olacagi inanciyla ilgili ayrintili bilgi i¢in bk.
Ahmet Talat Onay, A¢tklamali Divan Siiri Sogligii, Eski Tiirk Edebiyatinda Mazmunlar
ve Izahi, haz. Cemal Kurnaz, Birlesik Yay., Ankara 2007, s. 300-301; Hanife Dilek
Batislam, “15.Ytizyilda Divan Siirinde Halk Kiltiirii”, Folklor/Edebiyat, 2003, c. IX, s.
124; Nail Tan “Tirk Folklorunda Nisan Yagmuru Motifi”, Milletleraras: Tiirk Folklor
Kongresi Bildirileri, Gelenek, Gorenek ve Inanclar, Ankara 1982, c. IV, s. 469-479.
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Ey Necati kilk-i gevher-barufa kiymet mi var
Diir olur her katre ki ol ebr-i nisan yagdurur (G. 149/9, s. 237)

Neciti, “serv” redifli kasidesinde bir oyuncuya, sanatciya benzettigi
servinin iflas etmis bir halde bulunmasina, onun da kendisi gibi bircok hii-
nere sahip olmasinin yol actigini soyler. Boylelikle basta sairlik olmak
tizere, hat, nisancilik vb. tiirlii meziyetleri bulunmasna ragmen tiim bun-
larin sadece iflasina yol agtigindan, hiinerlerinin hicbir yararini géreme-
diginden dert yanar:

Envé‘ ile hiinerde eli var beniim gibi
Miiflis olursa nola seh pise-kar serv (K. 22/53, s. 86)

Neciti, kendisinin hakkiyla taninamadigini, icinde bulundugu hal ve
sartlarin saglikli bir gsekilde belirlenemedigini; dolayisiyla konum, durum
ve kiymetinin yeterince takdir edilemedigini ima ettigi “sanmis seh beni”
redifli gazelinde, tiim bunlarin sorumlusu olarak memddhunun kendisi
hakkinda yanilmis, bir nevi kendisini yanlig konumlandirmis olmasini gos-
terir. Hosnutsuzlugunu gazel boyunca israrli bir sekilde dile getirmeye
devam eder sair, mahlas beytine geldiginde ise bu kez, yasadig1 yiizyilda
nice fende esi ve benzeri olmayan biri iken, memdthunun bunu da fark
etmeyerek hakkinda yine yanildigindan, iistelik devrinde kendisinden
daha pek ¢ok bulundugunu sandigindan yakinir:

Ey Necati bir nice fende ferid-i ‘asr iken
Devr icinde nice dahi var sanmig seh beni (G. 637/6, s. 547)

4. Sevgilivi konu edinmekten sikdyet

Necéti’nin siirlerinin hakim konusu sevgili ve onun giizellik
unsurlarinin vgiisii olmakla birlikte” sair, divinin dibacesinde bulunan ve
hayiflanmayla karisik bir hilde yakindig: bir rubéisinde, “Himmetle felek
atina bin; artik sevgilileri goniilde nakis héline getirme, onlar1 yeterince

¢ Siir anlayis1 faslinda da dile getirildigi iizere (bk. Bayram Ali Kaya, “a.g.m.”, s. 195-
200) Necati, siirlerinin ana konusunu, onlarin deger kazanmasini sevgili ve onun
giizellik unsurlarinin vasfina baglamaktadir. Oysa bu rub4isinde artik boylesi konulari
ele almaktan usandigini belirtmekte, bir nevi genglik déneminde siir yazarken dikkate
aldig1 kimi ol¢iitleri sorgulamaya bagladigini diisiindiirtmektedir. Bir nevi geligki gibi
goriinen bu durumun ortaya ¢ikmasina biiyiik oranda sairin ilerleyen yasi rol oynamis
olmalidir.
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gonliine isledin. Bir kakiil ile iki ziilfiin vasfin1 artik birak da aglamak icin
geceyl Uic parca eyle (iic boliime ayir)” demektedir. Sair boylece, sadece
sairlikten, siir yazmaktan veya siirlerinden degil, siirde sevgili ve onun
giizellik unsurlarini1 6vmekten de yakinir. Ona gore boyle yapmak yerine,
yanlis oldugunu diisiindiigii bu tavrindan duydugu pismanligin da etkisiyle
olsa gerek, affedilme @imidiyle geceleri artik aglamak icin bir firsat bil-
melidir:

Himmetle felek tevsenini rahs eyle
Cananeleri dilde yeter naks eyle

Bir kakiil ile ko iki ziilf evsafin

Aglamag iciin giceyi iic bahs eyle (R. 3,s. 12)"

S. Kalem ehlinden, cahil kdtiplerden sikdyet

Divan sairleri sadece siirden anlamayanlardan degil, cahil katiplerden
de hakli olarak yakinmuis, bu Kkisiler yiiziinden siirlerinin basina bir is gel-
mesinden daima endise duymus, bunlarin serrinden Allah’a siginmais; hatta
bu kisilere bedduélar etmislerdir. Ancak ddeta sakinan goze ¢Op batar
hiitkmiince, sairlerin korktuklar: baslarina gelmis ve pek cogu bilhassa cdhil
katipler eliyle magdur edilmislerdir. Gadre ugrayanlardan biri olan Necati,
91 numaral1 kit‘a-i kebiresini biitiiniiyle, ellerinden ¢ok cekdigi ve hayli
cekindigi anlasilan cahil katiplere ayirmistir. Kit‘aya, “Insanin géniil
aldatan, aliml1 ve giizel siirleri olsa ne fayda, katip diye gecinen Kkisinin
hiineri olmadiktan sonra neye yarar.” diyerek baslayan sair, hayiflanma ve
sikdyetlerini diger misralarda da siirdiiriir. Necati bu tiir katipleri mahareti
olmayan, ibareleri sairin sOyledigi gibi yazmayan, siirlerini bastan sona
tahrip eden, adeta goriillmemis bir sekilde yagma eden, divani miirekkeple
degil de sanki komiirle yazmis gibi karalara bulayan, sairin ismi belli olur
endisesiyle “nun ile cimi bile bir araya getirmekten korkan adamlar” olarak
tavsif eder:”

"™ Ali Nihat Tarlan, a.g.e., s. 12; Tahir Uzgér, a.g.e., s. 107; Turgut Karabey, “a.g.m.”; s.
19.

" Mehmed Cavusoglu, Necdti Bey Divani’min Tahlili, s. 15.
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Ey bi-bedel ne fa’ide es‘ar-1 dil-firib
Olmaya ¢iinki katib olanui mahareti

Nin ile cimi bir yire yazmaz su korkudan
K’ide Necati lafzina na-gah isareti (Kt. 91/1-5, s. 141)
Sair bir diger manziimesinde, kalem ehli olarak adlandirdig: katipleri

akilsiz, hayéasiz, meflis ve mendebir ilan ederek, son derece agir bir dille
elestirir:

Bi-akl u bi-sitare vii mefliis it mendebir
Yokdur cihdnda bir dahi ehl-i kalem gibi (Ferd 83, s. 138)

Neciti’nin kendisinin de kitdbet meslegine mensup olduguna baki-
lirsa, bagka bir¢ok siirinde dile getirdigi benzer elestiri ve sikayetlerinin,
tiim kalem ehlini veya katipleri hedef almadigini; sikayetlerinin daha ¢ok,
yeterli egitimi almamis, son derece dikkatsiz veya bilgisiz Kkatipler ile
cehaletlerinin farkinda olmamalarinin yaninda bir de sairlere kars:
olumsuz hislere sahip art niyetli Kkisilere yonelik oldugunu soyleyebiliriz.
Hatta makam ve mevki hirs: icinde birbirlerinin ayagini kaydirmaya
calisan kimi meslektaglarinin da s6z konusu edilmis olmalar1 mim-
kiindiir.”

6. Unutulmaktan, aranip sorulmamaktan sikdyet

Bir gazelinde kendisini klasik siirin efsanevi-mitolojik kuslarindan
Anka ile karsilastiran Necéti, tipki onun varlig1 gibi, halkin kendi varlig:
hususunda da siipheye distiigiinii, sairin de tipki Anka kusu gibi ad1 var
kendi yok bir hilde bulundugunu dile getirir; ilgisizlikten, aranip sorulma-
maktan, bir nevi unutulmaktan yakinir:

Ey Necati sekk ider ‘alem viicidundan seniin
Varligun ‘Anka gibi bir ad kalmisdur heman (G. 407/5, s. 393)

Sair asagidaki beytinde, bu kez riizgardan baska kapisini hi¢ kimsenin
acmadigindan, bu denli unutulmus olmaktan sikayet eder:

" Ismail Gileg, “a.g.m.”, s. 317.
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Bir veche unuduldi Neciti ki kimsene
Mihnet-seras1 kapusin agmaz meger ki bad (G. 50/6, s. 175)

Necati, benzer duygularini dile getirdigi ve aralarinda Fuzili’nin ayni
redifli gazeliyle nazire iligkisi bulundugunu disiindiigiimiiz bir diger
manzimesinde, 6ldiigiinde iistiine saba riizgirindan bagka bir avug toprak
atacak bir kimsenin bile gelmeyecegi endisesini ve umutsuzlugunu
dillendirir, adeta bu hale diismiis olmaktan 6tiirii hayiflanir:

Beni aglan beni kim iistiime gelmez 6licek
Bir avuc toprag atar bad-1 sabadan gayri (G. 599/2, s. 520)

7. Azédlary ile diisiincesinin, sozleri ile eylemlerinin uyumsuz-
lugundan, soylediklerinin geregini yapamamaktan sikdyet

T. Karabey’in de kaydettigi iizere, klasik edebiyatta sairlerimiz, siir ya
da sair/sairlikleri hakkinda ileri siirdiikleri ve hayli iist perdeden dile
getirmis olduklar: goriislerine cogu zaman bagli kalamamis, bunun gerek-
celerini aciklamaya da pek ihtiyac duymamuslardir.” Necati, bu tavrin
aksine bir tutum sergilemis ender sairlerimizden olup divanin dibacesinde
yer alan bir rubaisinde gerek siir, gerekse sair hakkinda beyan ettigi goriis
ve disiincelerini layikiyla yerine getiremeyisinden yakinir; hatta bunun
sebeplerini belirtmek siiretiyle adeta samimi bir itirafta bulunur. Bu
cercevede sair, diisiincesinin saba riizgar: gibi cok degisken halli oldugunu,
diskiin beden topraginin hakir ve ayaklar altinda kaldigini, topraktan
yaratilmasi sebebiyle insanin zaten siifli seylere meyilli oldugunu; dolayi-
siyla azalarinin diisiincesine ayak uyduramadigini,” bir nevi sdylediklerini
geregi gibi uygulayamadigini, pismanlik ve sikdyet duygulariyla harman-
lanmis bir ruh hali i¢inden dile getirir:

Endise saba gibi seri’ii’l-ahval

Uftade ten-i hak hakir it pAmal

Endiseme uymadi cevarih hakka

Akvile gore eyliyemediim a‘mal (R. 2, s. 12)

77
Turgut Karabey, “a.g.m.”, s. 18-19.

” Ali Nihat Tarlan, a.g.e., s. 12; Tahir Uzgoér, a.g.e., s. 107; Turgut Karabey, “a.g.m.”, s.
19.
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8. Yasamaktan, diinyadan sikdyet

Neciti, yine divanin dibacesinde yer alan ve 6mriiniin sonuna dogru
kaleme alindig1 izlenimi uyandiran bir rubaisinde, bu kez gozyasi ile ciger-
ler ezdigini ve sevk ile bircok gazeller yazdigini soyler. Ancak sahip oldugu
san ve sohret kendisini artik tatmin etmemekte, 6liim diisiincesi daha agir
basmaktadir.” Oyle ki ecel sakisinin émiir kadehini bir giin mutlaka doldu-
racagini diisiindiikce agzinin tadi kagan, rihu kanayan ve biitiin diinyadan
bikip usanmig bir halde bulunan sair, adeta yasamaktan yakinmaktadir:

Gozyas1 ile anca cigerler ezdiim

Sevk ile nice gazeller yazdum

Saki-i ecel dolduricak peyméanem

Canum acidi ciimle cihdndan bezdiim (R. 4, s. 12)

E. Sairin Diger Sairler Hakkindaki Goris ve
Degerlendirmeleri

Isimlerini Andigi, Begendigini veya Kendisini Ustiin
Gordiugini Belirttigi Sairler

Sairlerimizin kendilerini, sairlik yonlerini tanitir ve ele alirken sik¢a
bagvurduklari yollardan biri de donemin edebiyat kiiltiirii/ortami, degerler
sistemi icerisinde 6ne ¢ikmuis, Gistatlig1 herkesce kabul edilmis isimleri {ize-
rinden goriis belirtmeleri, yer yer Kkargilastirmalar da yaparak bazi
tespitlerde bulunmalaridir. Sairler bdyle yapmakla, ismini andiklar: {istat
tarzinda veya seviyesinde siir yazdiklari; hatta onu geride biraktiklari
yolundaki diisiince ve iddialarini dile getirmek icin de zemin hazirlanmig
olmaktadirlar.” Sairlerimizin biiyiik oranda yasadiklar1 ¢agin ortak edebi
kiltiirtintin bir genel kabulii olarak andig: isimlerin basinda tinlii Arap ve
Iran sairleri gelmekte bunlari, bir kism1 daha énce yasamis, bir kismi ise
sairin cagdasi olan bazi Tiirk sairlerinin izledigi goriilmektedir.

Sair olarak kimleri begendigi, kimlerden etkilendigi ya da kimleri

A LAY

etkiledigi faslina birinci makalede kismen yer verilmis olan Necati’nin,

” Ali Nihat Tarlan, a.g.e., s. 12.
* Harun Tolasa, “a.g.m.”, s. 45.
" Bayram Ali Kaya, “a.g.m.”, s. 147.
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siirlerine nazire yazdigi belirlenen sairler arasinda Ahmed Pasa, Ahmedi,
Amri, Azad Celebi, Cem Sultan, Duayi, Ekmel Celebi, Hafi, Ibrahim Beg,
Kasim, Kemaél, Kemali, Kemal Ummi, Mehdi, Mevlana Atayi, Nesimi®,
Riseni, Sa‘di-i Cem, Safi, Sems-i Tebrizi, Sevki, Seyhi, Tacizdde Céfer
Celebi, Turabi, Ulvi vd. bulunmaktadir. Onun siirlerine nazire yazan
isimler arasinda ise Adli (Sultan Bayezid), Ahi, Ahmed Pasa, Amri, Baki,
Edirneli Revani, Emri, Figani, Gedayi, Hayali Bey, Hayreti, Ishak Celebi,
Kemal Pasazade, Lami‘l, Mesihi, Mihri Hatun, Muhibbi, Mu‘idi, Miirek-
kep¢i Enveri, Nazmi, Siirtiri-i Miderris, Sem‘i, Téacizide Cafer Celebi,
Usili, Ulvi, Yahya Bey, Zati vd. yer almaktadir.”

Goruldiigii tzere, siirlerini tanzir edenlerden bazilari ayni zamanda
Neciti’nin nazire yazdigi isimlerdir. Bununla birlikte sair, siirlerini tanzir
ettigi isimlerin cok azina divaninda yer vermis, 6rnegin Ahmed Pasa’nin
adini, belki de biiyiik oranda aralarindaki siir merkezli rekabetten dolayi
olsa gerek, anmamistir. Vefatindan iki yiizyil sonra kaleme alinmis nazire
mecmialarinda bile hatir1 sayilir miktarda tanzir edilmis siirlerinin
bulunmasi, Neciti’nin tam anlamiyla biiyiik bir sair olarak kabul edildigini
gostermekte; siirlerine nazire yazanlar arasinda bilhassa Mesihi, Zati,
Hayali, Baki, Fuzli gibi giiclii isimlerin bulunmasi, onun klasik siirimizin
gercek anlamda iistatlarindan biri oldugunu gostermektedir.”

Necati ismini andigi, iistat olarak gordiigiinii veya begendigini belirt-
tigi sairlerin yetistiricilik vasiflarina da dikkat ¢cekmis; kendisini cesitli
tasavvurlar icinde karsilastirdigi bu sairlerin siir bilgilerinin yani sira tec-
riibe, anlayis, kavrayis ve tenkit giiclerine de vurgu yapmistir. H. Tolasa’nin
da kaydettigi tizere klasik siirde sair, siir yazma becerisini kazanma
yollarinin gostericisi veya Ogreticisi olmasi bakimindan {istat olarak kabul
edilmektedir. Necati, bu meyanda bilhassa Seyhi ve iinli Cagatay sairi

* Necati’de Nesimi etkisi hakkinda ayrintili bilgi icin bk. Seadet Sihiyeva, “Necati Sii-
rinde Nesimi’den Etkilenmenin Boyut ve Bicimleri”, Insan ve Toplum Bilimleri
Arastirmalar: Dergisi, S. 2, 2012, c. 1, s. 57-86.

* Mehmed Cavusoglu, Necdti Bey Divani, Segmeler, s. 20-26; Bayram Ali Kaya, “Necati
Bey”, Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yay., Istanbul 2006, c. XXXIL, s. 478.

* Bayram Ali Kaya, Necdti Bey’in Siir Anlayigi, s. 147; Orhan Kurtoglu, “Nazire
Mecmialarina Gore Necati Beg’in Klasik Tiirk Siirindeki Konumu”, I. Uluslararasi
Tiirk Dili ve Edebiyat1 Sempozyumu, 15-17 Nisan 2009, Oliimiiniin 500. Yilinda Sair
Necati Anisina, Sempogyum Kitabi, Kocaeli Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Yay.,
Kocaeli 2009, s. 469-474.
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Mevlana Atayi’den cok istifide ettigini dile getirmekte, diger bazi isimleri
ise daha ziyade takdir ve rekabet cercevesinde anmaktadir.”

1. Hassdn b. Sabit (6.680 ?)

Neciti bir gazelinde, siirinde sevgilinin giizelliginin vasfini andigi igin
zamaninin Hassan’1 haline geldigini soyleyerek, Peygamber Efendimiz’in
meddahi inlii Arap sairini takdir hisleri icinde anar (G. 594/7, s. 517).

2. Nizami-1 Gencevi (6. 1214 ?)

Necati, sairlerimizi hayli etkileyen 6nemli Iran edebiyat1 sairlerinden
biri olan ve daha ziyade hamsesine duyulan hayranlik baglaminda kendi-
sine atifta bulunulan Genceli Nizdmi’ye (6. 1203)" Seyhi ile birlikte yer
verir. Sairimiz, “Seyhi” redifli gazelinden aldigimiz asagidaki beytinde,
nazminin Nizidmi’nin ddeta miiridi oldugunu belirttikten sonra, bunun
boyle olup olmadigi hususunda ayrica Seyhi’nin tanikligina ve onayina
bagvurur:

Dir isem nazm-1 Necéti’ye Nizdmi’ye miirid
Umaram bulmaya s6ziimde yalanum Seyhi (G. 629/6, s. 543)

Tarlan negrinde, bu beytin birinci misrainin niisha farklari olarak,
“Dir isem nazm-1 Necati’ye Nizdmi’yi miirid” ve “Diir-i nazmuma miirid
oldi Nizdmi dir isem” sekillerine yer verilmistir.” Bunlar1 dikkate
aldigimizda ise sairin tam tersi bir anlami kastettigini yani Nizdmi’yi
gectigini, bir nevi ondan daha biiyiik bir sair oldugunu dile getirdigini,
Seyhi’nin tanikligi ile onayina ise tam da bu noktada basvurdugunu
soylememiz miimkiindiir.

3. Sa‘di-i Sirdazi (6. 1292)

Sa‘di-i Sirdzi, Iran’in Firdevsi’den sonra gelen en iinlii sairi kabul
edilir. Sa‘di’yi cokca anan divan sairleri ondan, daha ziyade iinlii Bostan ve
Giilistan adli eserlerine telmihte bulunmak yahut bu eserlerin isimlerini

* Harun Tolasa, a.g.e., s. 262; Tba Isinsu Isen-Durmus, “a.g.m.” s. 112.
* Hakan Yekbas, “Divan Sairinin Penceresinden Acem Sairi”, Turkish Studies, Volume

4/2, Winter 2009, s. 1144.
*" Ali Nihat Tarlan, a.g.e., s. 543.
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tevriyeli kullanmak siretiyle bahsederler.” Giizel siirler yazilmasi ve
degerli eserler ortaya konulmasinda bahar mevsimi 6nemli bir role sahiptir.
Neciti, Sa‘di’nin Giilistdn adl1 eserine boliimler yazmasinda, cennet benzeri
olan bahar mevsiminin etkili oldugunu ileri siirer:

Fasl-1 bahar ‘ayn-1 behist olmaya idi
Yazmazd: Seyh Sa‘di giilistana bablar (G. 105/6, s. 209)

Sair, giilistan kelimesini yine tevriyeli kullandig1 bir diger beytinde bu
kez, “Her ne kadar Sa‘di de ayni iislupta bir gazel soylemisse de sevgilinin
yiiziiniin hayali vasfinda olan bu gazel(im) bir 6zge giilistin oldu” diyerek
kendi siirinin daha giizel ve etkileyici oldugunu belirtir (G. 439/7, s. 413).

4. Selméan-1 Saveci (6. 1376), Kemal-i Isfahani (6. 1240 ?)

Sairlerimizin, 14. yiizyilin iinlii Iran sairi Selman-1 Saveci’nin sairlik
giiciini takdir sadedinde ve onun kendine has bir tarzi, iislibu oldugunu
ifade etmek iizere siirlerinde, “Selmén-sekil, revis-i Selmin” vb. tamlama-
lara yer verdikleri bilinmektedir.” Diger sairlerden farkli olarak “give-i
Selméan” tamlamasini kullandigi goriilen Necati, bir zamanlar Seyhi’yi
ornek aldigini; ancak padisahin kendisine iltifat ettiginden beri bundan
vazgectigini; hatta Seyhi’yi geride biraktigini, dolayisiyla Selmén’in siir
tarzina yoneldigini, onun seviyesine ulasmay1 amag edindigini ifade eder:

Kuluf Necati’ye ideli sshum iltifat
Seyhi’yi kod1 sive-i Selman’a kasd ider (G. 151/7, s. 238)"

Sair, Selman’1 andig: ve siirde mananin ne denli 6nemli bir yere sahip
oldugunu giiclii bir sekilde dile getirdigi bir diger gazelinde, “Necati siiri
oyle bir soyleyelim ki halk onda tipki Selman’in bahsettigi anlamlar var
desin” diyerek onun siirlerini anlam ve ifade bakimindan begendigini,
takdir ettigini belirtir:”

* Hakan Yekbas, a.g.e., s. 1142.
* Hakan Yekbas, a.g.e., s. 1133-1135.
* Necati boyle soylemekle birlikte, bir zamanlar Seyhi’nin Ahmedi icin dile getirdigi
benzer ifadelerden hareketle, esasen iistadindan pek de kopamadig: anlagilmaktadir:
Seh kildi kemal-i nazar1 Seyhi s6zine
Kim Ahmedi tavrin kodi Selmén’a irisdi (bk. Seyhi Divdn, s. 273).

*' Mehmed Cavusoglu, Necati Bey Divani’nin Tahlili, s. 17-18; Harun Tolasa, “a.g.m.”, s.
24,
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Bir vech ile sfiret vireliim si‘re Necati
Kim halk be bak ma‘ni-i Selméan’a disiinler (G. 136/6, s. 229)

Necati metnine daha once yer verdigimiz bir beytinde, siirinin
seviyesini Selman’in siiri ile ayni seviyeye yiikselttigini soyler (G. 62/7, s.
183). Sairimiz, denklik disiincesinin bu kez farkliliga doniistiigiini
vurguladigi bir beytinde ise siirlerini gormeleri halinde Selmén-1 Saveci ve
Kemal-i Isfahani’nin bile agizlarinin suyunun akacagini dile getirir (K.
16/40, s. 66). Sairlik giiciiniin Iran’in bu iinlii sairlerini kiskandiracak dii-
zeyde oldugunu daha 15. yiizyilda ilan etmis olan Neciti, yine Kemal-i
Isfahani’yi andig1 ve niiktenin edebi gelenegimizdeki kaynagina dogru
isarette bulundugu bir baska beytinde, “Siirlerinde yer verdigin niikteleri,
ince anlamlar1 Keméal’in rithu duysa idi bunlara karsi tamahlanirdi”
diyerek benzer diisiinceleri ileri siirer (G. 263/9, s. 306).”

Bilhassa Selman-1 Saveci’nin ismi etrafinda sekillendirilmis olan bu
orneklerden hareketle, Necati’nin sairlik giiciiniin kendi icindeki gelisi-
mini izlemek de miimkiindiir. S6yle ki sair baslangicta Selman’1 6rnek aldi-
gin1, sonrasinda onu yakaladigini, siirlerinin onunki ile esdegerde oldugu-
nu, en sonunda ise artik siirlerinin onun bile agzinin suyunu akitacak dere-
cede giizel ve giiclii bir seviyeye ulastigini; dolayisiyla onu gectigini belirtir.

S. Seyhi (0. 1429°dan sonra)

Daha 6nce de bahsedildigi tizere klasik siir geleneginde sairlerimiz,
kendilerine iliskin degerlendirmeleri, daha ziyade iistatligi herkes tarafin-
dan kabul edilen isimler iizerinden yapmaislardir. Sairlerimizin boyle bir yol
izlemesindeki baslica amag ise bunun, ismini andiklar: iistat tarzinda veya
onunla aymi diizeyde eserler verdikleri; hatta onu gectikleri yolundaki
diisiince ve iddilarini dillendirmelerine vesile olmasidir.”

Gelenegin giiclii temsilcilerinden biri olan Necati’nin de yukarida bir
kez daha temas edilen tespitler dogrultusunda hareket ettigi goriilmektedir.
Sairimiz bu gercevede divaninda Tiirk sairlerinden ve ayni zamanda done-
minin iinli simélarindan biri olan, esasen iistatligi 15 ve 16. yiizyil divin-
larinda siklikla vurgulanan Seyhi’yi begendigini, onu iistat ve otorite olarak
gordiigiinii agikca ifade etmistir. Necati bir gazelinde, Seyhi’nin, bityiik bir

92

Harun Tolasa, “a.g.m.”, s. 29.
93

Harun Tolasa, “a.g.m.”, s. 45.
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lituf eseri olarak kendisinin seyhi, iistadi olali beri nazminin/siirinin
giizellestigini, listelik yemin etmek sirtiyle dile getirir:

Billahi Necati’ye bu latf u ‘atayr gor
Seyhi olali seyhi nazm1 hasen olmisdur (G. 84/7, s. 197)

M. Coskun’un bu beyitle ilgili olarak kaydettigi “...beyitte, Necati’nin
maksadi bir iddidsin1 ortaya atmak veya tevizu gostermek degildir. Onun
icin, ‘Seyhi’ ve ‘Hasen’ kelimeleriyle oynayarak sanatli (cinas ve tevriye) bir
s0z soylemek daha onemlidir. Bu arada sair, s6z konusu gazeli Seyhi’ye
nazire olarak yazdigini da ima etmis olur.” tespitinde dogruluk pay:1 bu-
lunmakla birlikte, Necéti’nin Seyhi’ye bakisi bir biitiin olarak ele alindi-
ginda beyitte, sanatli s6z soyleyerek hiiner sergileme isteginin yaninda, gii¢-
lii bir takdir hissinin i¢ten bir tevazuyla dile getirilmis oldugu da goriiliir.

Sair benzer bir ifadeye, yani siirinin Seyhi’ninki gibi hiib ve hasen olu-
suna, ayrintili yorumuna siir anlayis1 makalesinde” degindigimiz asagidaki
beytinde de yer verir:

Husrev ideli himmet bicare Necati’ye
Seyhi gibi es‘ar1 hib u hasen olmisdur (G. 182/6, s. 257)

Neciti yine metnine yukarida yer verdigimiz bir beytinde, padisah
kendisine iltifat edeli beri artik Seyhi’yi biraktigini, gectigini ve onun ye-
rine Selman-1 Saveci’yi 6rnek almaya basladigini belirtir (G. 151/7, s. 238).

Neciti, iistad: olarak gordiigii bu sair icin bir de “Seyhi” redifli gazel
yazmis ve hayranliginin bir yansimasi olarak onun igin “seyl-i revinim, bir
zerre nisanim, taze civinim, cin u cihdnim, cinim” tarzinda giizel ve hos
nitelemeler kullanmistir (G. 629/1-6, s. 542-543). Anilan gazelin, metnine
ve ilgili agiklamasina yukarida yer verdigimiz makta beytinde Necati, siiri-
nin eristigi diizey hakkinda, otorite olarak gordiigii Seyhi’nin tanikligina,
hakemligine veya bilirkisi sifatiyla onayina basvurmaktadir (G. 629/6, s.
543).

* Menderes Coskun, “a.g.m.”, s. 92; Menderes Coskun, a.g.e. s. 127-128. Aralarinda
nazire iligkisi oldugu belirtilen gazel, divanda 27 nolu gazel olup makta beyti su sekil-
dedir:

Seyhi kamu ussaka serh eyle bu hiisn 1ssin
Kim lutf-1 Hiseynidir hulk-1 Hasen olmusdur (Seyhi Divdni, haz. Mustafa Isen-
Cemal Kurnaz, Akcag Yay., Ankara 1990, s. 123).

s Bayram Ali Kaya, “a.g.m.”, s. 183.
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6. Mevlana Atayi (6. 1437 ?)

XV. Yiizyilin 6nemli Cagatay sairlerinden biri olan Atayi, Belhli olup
Yesevi dervislerinden Ismail Atd’nin torunlarindandir. Divaninin ilk ve
son sayfalarindaki kayitlarda ismi Seyhzadde Atdyi, bazi calismalarda
Mevlana Atayi,” bazilarinda ise sadece Atayi seklinde kaydedilen” sairin
divanini nesreden Seyfettin Seyfullah’in kaydettigine gore, Atayi adina ilk
olarak Ali Sir Nevayi’nin Mecalisii’n-Nefdis ve Muhakemetii’l Lugateyn adli
eserlerinde rastlanmaktadir. Liitfi, Haydar, Harezmi, Sekkaki, Durbek, Ge-
dayi vb. doneminin giiclii isimleri arasinda ayr1 bir yeri olan, divin sahibi
olup usta gazel sairlerinden biri kabul edilen Atdyi’nin hayati hakkinda
fazla bir bilgi yoktur. Yine Seyfullah’in kaydettigine gore Atdyi, dervis-
mesrep, hos yaratilisli, acik yiirekli, sen tabiatl1 bir kisi olup siirleriyle kisa
zamanda Tiirkler arasinda s6hret kazanmistir. Kafiye kaygisi tasimayan
sairin siirleri, bu acidan biraz kusurlu olmakla birlikte Tiirkce s6z varligi
bakimindan hayli zengindir. Onun siir soyleyisi de son derece sade ve halk
diline yakindur.”

Neciti bir gazelinde, kendisi i¢in olgunluk noktasinin Atéyioldugunu,
onu ornek aldigini ve onun siirdeki giiciinii, ulastig: seviyeyi hedef olarak
belirledigini, bu yiizden siir sahasinda Nizdmiler gibi mahéretli, usta bir
sair héline gelebildigini dile getirir:

Ol cihetden kim Necati’ye ‘Atayi’diir kemal
Nazm i¢inde méahir olmisdur Nizdmiler gibi (G. 616/5, s. 533)

Begenmedigi, Elestirdigi, Kinadigi, Yetersiz
Gordugu Sairler

Neciti de pek ¢ok divan sairi gibi kendisini diger birgok sairden iistiin
gormiis, onlardan farkli bir konum ve degerde oldugunu ifade etmistir. Bu
cercevede, begendigi ve cogu kez ismen andig1 sairlerin sayisinin azligina

* Seyfettin Seyfullah, “XV. Yiizy1l Ozbek Sairlerinden Mevlana Atayi-Giris Kism1”,
Aktaran: Emek Usenmez, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat
Dergisi, Istanbul 2010, c. 40, s. 326-327.

”" Kemal Eraslan, “Cagatay Edebiyat1”, Islam Ansiklopedisi, Tirkiye Diyanet Vakfi Yay.,
Istanbul 1993, c. 8, s. 170.

* Seyfettin Seyfullah, “a.g.m.”, s. 326-327; Mevlana Atayi ve divani ile ilgili ayrintili
bilgi icin bk. Seyfettin Seyfullah, “a.g.m.”, s. 325-343.
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karsin; bilhassa kendisiyle mukayese ettiginde begenmedigini, kiiciimsedi-
gini veya sairlik kapasitesi bakimindan yetersiz gordiigiinii ifade ettikleri-
nin sayisi hayli fazladir. Sair, bunlar1 bazen kiiciiltiicii sifatlar esliginde, ba-
zen de it olduklar1 ziimreyi anarak elestirmistir. Isim vermeden yerdigi bu
sairlerin biiylik cogunlugunun donemi sairleri arasinda yer almasi mani-
dardir.

1. Déneminde siir divdsinda bulunanlar

Neciti, iyi bir sair olarak gormedigi veya sairden saymadigi Kisiler i¢in
genelde kiiclimseyici; hatta alayci ifadeler kullanmaktadir. “Nisan” redifli
kasidesinin bir beytinde, kendi yasadig1 cagda siir davasinda bulunanlara
seslenen sair, gercek siirin ne oldugu yahut ne denli usta bir sair olduguna
delil olmak iizere, tek basina bu kasidesinin yetecegini belirtir:

Bu ‘asr icinde da‘vi-i si‘ir eyleyenlere
Insaf bu kaside yeter ma-hazar nisan (K. 21/47, s. 82)

Necati bir gazelinde de kendisinin ne denli giicli bir sair oldugunu
dile getirdikten sonra, siir okumayi/soylemeyi 6gretmeyi teklif ettigi done-
mi sairlerini ise “simdiki sairler” diye niteleyerek hor goriir (G. 544/5, s.
483).

2. Oglanciklar, geng sairler, yeni yetmeler

Bir diger gazelinde, “Soyle depren, bir kimilda da oglanciklar Necati
ihtiyarladi demesinler.” diyen sair, yaslilik ¢aginda oldugunu ve eskisi
kadar siirle mesgul olmadigini ima etmesinin yani sira, durumunun “oglan-
ciklar” diye andig1 yeni yetmeler tarafindan yanlis algilanacagi ve artik
yaslandigi; dolayisiyla siiri biraktig1 seklinde degerlendirilebilecegini dile
getirmektedir:

Soyle depren ki oglanciklar
Dimesiinler Necéti kocaldi (G. 580/6, s. 508)

3. Stirint tanzir ve taklit etmeyi bile beceremeyenler

Siirlerine nazire yazilmasi genelde pek cok sairin memnun oldugu bir
durum iken Neciti, siirine herkesin, 6zellikle de zayif buldugu veya kizdigi
sairlerin nazire yazmasini istemez. Bundan pek hoslanmadigi, yazilan her
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nazireyi begenmedigi gibi, bu husustaki duygu ve diisiincelerini agikca
ifade etmekten de cekinmez. Necéti’nin, “Tek yerde gokde zerre kadar mih-
net olmasun / Orti dosek Necati’ye bir biriya yeter” beytine; A§1k Cele-
bi’nin kaydettigine gére Mihri Hanim, “Sen iy Necati isterisen biiriya
dosek / Yar isigiinde Mihri’ye bir kuri ca yeter” beytiyle ta‘rizde bulunmus,
sairi hayli kizdirmak stretiyle hicvedilmeye kapi aralamistir.” Mihri H-
anim’a seslendigi ve aralarinda miinakasa sebebi oldugu kaydedilen" beyit
lizerine kaleme alindigini diisiindiigiimiiz asagidaki kit‘asinda sair, “Ey
benim siirime nazire diyen, sakin edep yolundan disari ¢ikip da iste benim
siirim de vezin ve kafiye bakimindan Neciti’ninki ile ayni oldu deme; zira
ikisi de ii¢c harften olusuyor diye hic¢ ayip ile hiiner bir olur mu?” diye
sormakta ve naziresini begenmedigini belirttigi sairi deta paylamaktadir:

Ey beniim si‘riime nazire diyen

Cikma rah-1 edebden eyle hazer

Dime kim iisde vezn i1 kafiyede

Si‘riim old1 Necati’ye hem-ser

Harfi ii¢ olmag ile ikisiniifi

Bir midiir filhakika ‘ayb u hiiner (Kt. 23/1-3, s. 123-124)

Neciti, siirini kotii bir sekilde tanzir ettigini diisiindiigii sairlere tepki
gosterdigi gibi, onu taklide kalkisan ve taklitten 6teye gecememekle birlikte
siirlerini sairinkilerle bir ayarda gorenlere tepki gostermekten de geri
durmaz. Asagidaki kit‘asinda, “Benim siirimi taklit eden kisi her insanin
ayni oldugunu sanir; oysa bu iki siiri bir arada okuyanlar acike¢a birine iyi,
birine de kotii der” tespitinde bulunan sair, ayni zamanda iyi siir ile kotii
siiri belirlemekte karsilastirmanin dnemine deginir:

Eyleyen si‘r-i bendeye taklid

Ani umar ki her kisi diipdiiz

Ikisin bile okuyup diyeler

Tun-be-tun bir iyiyle bir yavuz (Kt. 47, s. 129-130)

Necati, ehliyetsiz ve haddini bilmez kisilerin sadece kendisi veya siir-
lerine yonelik olumsuz tavirlarina karsi degil; tanidigi, deger verdigi

” Metin Hakverdioglu, “Mihri Hatun’un Necati Bey’in Siirlerine Nazireleri”, Turkish
Studies, Volume 4/2, Winter 2009, s. 523-525.

e Giinay Kut, “Bir Sairi Degerlendirmedeki Yontem: Ortak Malzemenin Kullanilisi ve

ifade Sekli”, TIimi Arastirmalar, S. 10, Istanbul 2000, s. 173.
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sairlere yonelik olarak sergilenen hos olmayan tavirlara da tepki gosterir.
Bu meyanda bir giin, Zat’nin mahlasin1 kullanarak cikar elde etmeye
calisan Halla¢ Zati adli bir sairi, “bre edepsiz” diyerek meclisten kovar.
Seviyesinde olmadigi biiyiik bir sairle ayn1 mahlas1 kullanmasini kiistahlik
ve mukallidlik olarak niteler."”"

4. Mizdg, tabiat bakimindan aksi, sairlik yoniinden
yetersiz olanlar, sair gecinen bedbahtlar

Sair, “tig” redifli kasidesinde, “Ey Neciti, egri yaratilisli yani tabiati,
mizaci aksi, ters ve sairlik yoniinden yetersiz olanlar {istiin tutulursa buna
sabr edelim; nitekim (bilirsin ki) yay kilicin iistiinde tasinir.” diyerek
déneminin begenmedigi kimi sairlerini kec-tabli olarak niteler:

Kec-tab‘lar tefevvuk iderse Necatiya
Sabr ideliim su resme kim ider kemana tig (K. 11/61, s. 52)

Neciti, kendisini hicveden Nihani adli saire misilleme yaptig1 bir hiciv
kit‘asinda, Nihani ismini tevriyeli bir sekilde kullanir ve 6ncelikle normal
insanlarin, halk icinde yiyip igip gizli bir yerde def-i hacet ettiklerini
belirtir. Ardindan ise begenmedigi, yetersiz gordiigii kimi sairlerin, eski
sairlere it bazi mana ve hayalleri gizlice calip kendilerine mél ederek halka
satmalarini, bu kotii islerini, ulu orta ihtiyac giderip ortaligi pisletmeye
benzetir. Bununla yetinmeyen Neciti, Nihdni’yi ve onunla ayni kefeye
koydugu diger sairleri ayrica bedbaht ve edepsiz olarak niteler:

Sular kim ddemidiir halk i¢inde yiyiib igiip

Nihani yerde tekaza geliirse def* eyler

Bu simdi sa‘ir olanlar bir iki ii¢ bed-baht

Nihani yerde yiyiip halk icinde sicarlar (Kt. 32, s. 126)

S. Eski sairlerden soz alip cdhillere iletenler

Neciti bir nevi iyi sair-koti sair karsilastirmasi da yaptigi ve zamani-
nin kimi yeni sairlerini cok agir bir dille elestirdigi bir manziimesinde,

101

Tba Isinsu 1sep-Durmu§, 1. Selim Donemi Sonuna Kadar Osmanly Edebi Hamilik Ge-
lenegi, Bilkent Universitesi, Ekonomi ve Sosyal Bilimler Enstitiisii, Dokora Tezi,
Ankara 2006, s. 89-90.
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bunlarin eski sairlerin sozlerinden alip siirlerinde kullandiklarini ve sézde
ovgl ifadeleriyle, siirden anlamayan cahil kisilerin gururlanmasina sebep
olduklarini dile getirir."” Saire gore bunlarin yaptiginin, tipki geceleyin bir
eve giren hirsizin héne halkini uyutmak icin iizerlerine 6lii topragi
serpmesinden bir fark: yoktur:

Isidiliir ki ugrular giricek bir eve diinle

Olii topragini sacub uyudurlarmis insani

Hemana yeni sa‘irler geciip eski olanlardan

Soz alub ilediib magrir iderler nice nadani (Kt. 90/1-4, s. 140)

Kit‘ada sozii edilen “6lii topragi”, bir halk inanisindan kaynaklan-
maktadir. Bu inanisa gore, etkisiz hale getirilmesi arzu edilen insanlarin
izerine tdze mezardan alinmig 6lii toprag: serpilir, boylece uyumalar1 veya
sessiz bir halde kalmalar1 temin edilirmis. Yukaridaki 6rnekte de goriil-
diigii iizere, bu yola bilhassa hirsizlarin basvurdugu anlasilmaktadir. Bu
inan¢ giiniimiizde tembel, uyusuk, cansiz ve miskin anlamlarinda kulla-
nilan “iistiine 6lii toprag: serpilmis gibi” deyiminde hala yasamaktadir.'”
Neciati’ye gore, olii topragi eski sairlerin siirlerinde yer verdikleri eskimig
mazmin ve hayaller; uyutulan, etkisiz hale getirilen; dolayisiyla kandiri-
lanlar ise déneminin siirden pek anlamayan cahilleridir.™

Yine Neciati’ye gore bu sairler, bagkalarinin tiirlii hayal ve mazmin-
larina siret verebilirler; ancak nazmlari, “ma‘ni-i has” ve “tab‘ cevla-
n1”ndan mahrumdur. Olii toprag: bir siireligine insan1 kendinden geirir;
ama bu kendinden gegis saf reyhani sarabin yol actig1 sarhosluk ile asla
kargilastirilamaz (Kt. 90/3-4, s. 140)."” Bu noktada Necat, iyi sair olmak
isteyenleri, bilhassa sair geginenleri, eskilerin sozlerini aynen alip siire
katmama hususunda son kez uyarir; zird bunlar1 zarifet meclislerinde,
siirden anlayanlarin bulundugu ortamlarda satmanin, amiyéne tabirle yut-
turmanin imkani yoktur:

Sakin gecmisleriin s6zin getiriip si‘riific katma
Satamazsin zarafet meclisinde zinhar an1 (Kt. 90/5, s. 140)
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6. Papagan gibi taklit diizeyinde kalanlar

Bir gazelinde, “Dogrusu budur ki Neciti’nin sekerler sagtigi bir
cemende (bir mecliste) papagana sdz diismez”'” diyen sair, siirlerini sekere,
kendisini de meclislerde seker ikrdm eden kisi yahut papagan egiten bir
ustaya benzetir. Papaganlarin egitiminde seker kullanildigina telmihte de
bulunan Necati, “s6z diismez” vurgusuyla ise siirlerini okumak iizere
mecliste bulunan veya degerlendirilmek iizere siirleri meclislerde okunan;
ancak taklitten 6te gecemeyen diger sairleri papagan olarak niteler. Sair,
diger baz siirlerinde tliti kelimesini kendi sairligi baglaminda olumlu
anlamda kullanmigken, burada dogrudan rakip baglaminda ve olumuz bir
anlamda kullanmuistir:

Elhak insaf budur tiitiye degmez giiftar
Sol ¢cemende ki Neciti seker-efsinlig ide (G. 518/7, s. 465)

Sonug

Necati, etkilendigi ve istifade ettigi usta sairlerden aldiklarini,
onlardan 6grendiklerini 6ziimsemek siiretiyle kendi icinde ddeta yeniden
tiretmeyi; seleflerinin bazi bireysel 6zelliklerini geleneksel héle getirmeyi
basarmis bir sairdir. O, bilhassa kendisinden dnce sahneye cikmig olan
bityiik sairlerin siirlerinde yer verdikleri mazmun vb. bazi unsurlar1 kendi
déneminin sartlar1 cercevesinde yeniden anlamlandirmig veya muadillerini
kullanmis, boylece kendi tislup ve tarzini sekillendirmeye muvaffak olmus
iistat bir sairdir.

Divan sairleri, iyi ve gergek siir ile 6ncelikle kendi siirlerini, iyi ve
giiclii sair ile de kendi sairliklerini kastetmekte, soyleyeceklerini biiyiik
oranda ben merkezli olarak ifade etmekte; gerek genel olarak siir, gerekse
saire iligkin tiirlit disiincelerini bu temel yaklasim cercevesinde ifade
etmektedirler. Necati de bu genel tavra uygun davranmais, saire iliskin tes-
bih, tespit ve degerlendirmelerini daha ¢ok kendi sairligi iizerinden dile
getirmistir.

Neciati, divininda en fazla sair kelimesini tercih etmis, onun yerine
ayn1 zamanda ashab-1 nazm, ehl-i nazm, ehl-i suhan, suhan-g@i, suhan-ver
vb. kelimele ve tamlamalar1 kullanmistir. Ona gore gercek veya iyi sair
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olabilmek icin her seyden 6nce Allah vergisi bir tab‘a, sairlik giicii ve
yetenegine sahip olunmali; ayrica agki iistat edinmeli, yeni ve 6zgiin sozler
soyleyebilecek giicte bilgili ve donanimli olunmalidir.

Necati’nin sair anlayisi, esasen siir anlayisini yansitmaktadir. Onun
bilhassa siirlerinin belli bagl 6zellikleri ¢ercevesinde dile getirdigi, 6rnegin
siirinin sihir gibi etkileyici oldugu, siirlerinin sohretinin yeryiiziini
kapladig, siirin dogru ve giizel bir hatla yazilmasi; dolayisiyla her 6niine
gelene yazdirilmamasi gerektigi, siirlerinin himmet edildigi, desteklendigi
oranda giizellesecegi, siirin kisa ve 6z olmas1 gerektigi vb. goriisleri; sair
anlayis1 cercevesinde ileri siirdiigii, 6rnegin adinin ve siirlerinin dillerde
destan oldugu, kalem ehlinin, kitiplerin ¢ogunun céhil olup siirleri
yazarken bozduklari, sairin desteklenmesi, ilgi gosterilmesi ve iltifat
edilmesi gerektigi, sairin sozil az ve 0z sdylemesinin makbul oldugu vb.
tarzindaki goriis, diisiince ve yaklasimlari ile ortiismektedir.

Ayni sekilde siirleriyle ilgili yaptigi, 6rnegin sihr, bahr, giither, seker
vb. benzetmeler ile sairligiyle ilgili yaptigi, 6rnegin fiisiin-ger, gavvas, titi
vb. benzetmeler arasinda da tam bir uyum bulunmaktadir.

Neciti’nin, begendigi yahut elestirdigi sairlere iliskin yaptig1 deger-
lendirmeler, ayn1 zamanda yasadig: yiizyildaki edebi atmosferi ve bilhassa
donemi sairlerine iliskin genel durumu, seviyeyi yansitmas: bakimindan
dikkat cekicidir.

Son s6z olarak belirtmek gerekirse sair kimdir, gii¢li veya iyi sairin
ozellikleri nelerdir? seklindeki sorularin cevaplar1 baglaminda, Necati’nin
daha ziyade kendi sairligi; hatta kisiligine iligkin 6zellikleri dile getirdigi
belirlenmistir. Ayrica bunlarin ¢ogunlukla olumlu bir igerige sahip
olduklari, sairligine iligkin yaptig1 tesbihlerin de biiyilk oranda diger
sairlerde rastladigimiz ortak unsurlardan olustugu goriilmistiir. Esasen
Necati’ye gore iyi sair, onun iyi siir i¢in ileri siirdiigii ve yerine getirilmesi
son derece gii¢ olan olgiitleri karsilayabilen Kisi, yani kendisidir.

A LAY

Ad1 klasik siirin kurucu isimleri arasinda da anilan Necati’nin sai-
re/sairligine iligkin yaptig1 kapsamli tespit ve degerlendirmeler, klasik
Tirk siirinin poetikasinin bir biitiin halinde tespitine 6nemli katkilar
saglayacak mahiyette olup zengin bir icerige sahiptir.
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“THE NOTION OF POET IN NECATI BEY’S POEMS”

Abstract
In this study, 1 tried to present the words and phrases Necati Bey used to mean “poet”,
what he understood when he used the word poet, the meaning he attributed to the word
poet, especially the characteristics of his poetry, his similes, determinations and
evaluations about his own poetry, the factors that caused and encouraged a poet to write
poems, the issues that he complained about, his views on other poets, in brief, his
understanding of poetry that forms an important part of his poetic evaluations.

In his divan, Necati preferred the word poet more than others but he also used the
Sfollowing phrases and similar ones: “ashdb-1 nazm (companions of verse), ehl-i nazm
(people of verse), ehl-i suhan (people of words), suhan-gii (utterer of words), suhan-
ver (fluent speaker)”. According to Necdti, it is necessary to have an innate talent, to
accept love as one’s teacher and to have enough knowledge and information to be able
to say new and original things in order to be a real or good poet.

It is seen that two basic different groups are mentioned when the word poet is in
question in Necdti’s poems: he himself as a poet and other poets. Necati describes some
of his characteristics as a poet and his personality as follows: He is weak; he has a
modest and sensitive heart; he started to write poems at a very young age; he is very
famous; he is a unique poet; his pen emits pearls; he has a new style; he is smooth-
tongued; he is a liar; his mind is very strong, alert and cunning.

Necati likened himself and his poetry to a sultan, nightingale, pear diver, parrot, etc.
He mentioned the poets that he liked and appreciated by citing their names and certain
characteristics of them; he mentioned the poets that he disliked and criticized by citing
their general characteristics only.

That he is mentioned as “the king of poets” in resources and that he is accepted as one
of the founders of the tradition of classical poetry make the poetic views, evaluations
and critiques of Necati on poets and poetry very significant.

Keywords
Necati Bey, poet, poem, poetr, divan poetry, classical Turkish poetry.



Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi 34, Istanbul 2016, 215-278.

MESNEVi SARiHI ISMAIL RUSUHI-i ANKARAVI’NIN SHiRLERI’
Erdogan TASTAN™

OZET

17. yiizyiln Gnemli sahsiyetlerinden biri olan Mesnevi sdrihi Ismdil-i An-
karavi, daha ziyade Mecmii‘atii’l-Letd’if ve Matmiiratii’l-Ma ‘Grif adli gerhi ve
diger mensur eserleri ile tanmnmaktadir. Ancak kaynaklarda Ankaravi’nin
“Riistihi” mahlasi ile siirler yazdigi ve bir divan tertip ettigi de belirtilmektir.
Bugiin elimizde kendisine ait bir divan bulunmasa da ¢ogunlugu siir mecmiiasi
olan farkl yazmalarda Ankaravi’nin siirlerine rastlanmaktadir. Bu makalede
sairin soz konusu yazmalardan derlenen siirleri bir araya getirilmis ve tenkitli
metin olarak okuyucuya sunulmugtur. Metin kisminda 34 tane giire yer veril-
mistir. Ayrica bu giirlerden hareketle sairin edebi kigiligi ve sanati hakkinda
degerlendirmeler de yapilmigtir. Ankaravi’nin iirlerinde daha ziyade tasavvufi
konulara yer verdigi, ancak zaman zaman kldsik iislup ve muhtevaya uygun
siirler yazdig1 da goriilmektedir. Elimizdeki siirlerin ogunlugu Tiirkge, bir
kismi Arapga, bir kismi da miilemma tarzinda Tiirkce, Arapga ve Farsga
karigik olarak yazilnugtir.

Anahtar Kelimeler
17 yiizyl, tasavvuf, Ismdil-i Ankaravi, mecmia, miilemma.

Giris

17. yiizyilin 6nde gelen Mevlevi sahsiyetlerinden biri olan Ismail-i
Ankaravi, Ankara’da dogmus, tahsilini burada tamamlamis ve Arapga ile
Farscay1 siir yazacak seviyede ogrenmistir. Once Bayramiye tarikatina
giren Ankaravi, bu tarikatta seyhlik makamina kadar yiikselmis, yakalan-
dig1 goz hastaligir sebebiyle manevi bir isaretle Konya’ya gitmis, Mev-
lan&’nin kabrini ziyaret edip burada hastaligina sifa bulmustur. Konya’da
Mevlevilige intisap eden Ankaravi bu tarikatin adédp ve erkdnini 6grenmis
ve Galata Mevlevihanesi’ne seyh olarak tayin edilerek vefatina kadar tam 21

" Makalenin Gelis Tarihi: 18.02.2016 / Kabul Tarihi: 13.05.2016

" Yrd. Dog. Dr., Kirklareli Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyati
Boliimi, etastan39@gmail.com.
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sene bu makamda kalmistir. Ankaravi, aralarinda Miftdhu’l-Beldga ve
Misbdhu’l-Fesdha, Fatihu’l-Ebydt, Cdmi‘u’l—/fydt, Hall-i Miiskilat-1 Mesnevi,
Minhdcii’l-Fukard, Nisdb-1 Mevlevi, Huccetii’s-Semd gibi 6nemli eserlerin
bulundugu yirmi besten fazla eserin miiellifidir. Ancak onun en 6nemli
eseri, Mesnev’nin tamaminin serhini ihtiva eden Mecmii ‘atii’l-Letd’if ve
Matmiiratii’l-Ma‘arif adli serhidir. Eser, yazildigi donemden itibaren en
onemli Mesnev? serhlerinden biri olarak kabul edilmis ve miiellife Hazret-i
Sarih unvanini kazandirmaistir. Ankaravi, Mesnevi’nin alt1 cildini serhettik-
ten sonra 814/1411 yilinda yazilmis yedi ciltlik bir Mesnevi’ye rastlamis ve
bunun yedinci cildini de serhine ilave ederek giiniimiize kadar gelen biiyiik
bir tartisma baslatmis, boylece kendisine bircok itirazin yonelmesine de se-
bep olmustur. Ancak biitiin bu itiraz ve tartismalara ragmen Mecmil ‘atii’l-
Letd’if ve Matmiratii’l-Ma‘arif, 6neminden bir sey kaybetmemis ve ken-
dinden sonra yapilan serhlerin bircoguna kaynaklik etmistir. Ilmi ve
tasavvufi hayati kadar devrinde Kadizideliler hareketine karsi verdigi
miicadele ile de adindan soz ettiren Ankaravi, Galata Mevlevihanesi seyhi
iken 1631 yilinda vefat etmis ve Galata Mevlevihanesi haziresine defne-
dilmistir.’

Ismail-i Ankaravi’nin Sairligi

Ankaravi’nin telif ettigi onlarca mensur eser yaninda Riisiihi mahlasi
ile siirler yazdig1 da bilinmektedir. Riisith’ (< Ar. r-s-h), “yerinde sabit,
saglam ve giivenilir olmak” demektir. Riisihi ise “yerinde sabit ve saglam
olan, giivenilir” manasina gelir. Elimizdeki bilgilere gore edebiyatimizda
ayn1 mahlasi tagiyan iki sair daha vardir. Bunlardan biri Sofya’da dogan ve
Kanf{ini Sultan Siileyman devri sairlerinden biri olan Siileyman Riisth1’dir.
Kaynaklarin verdigi bilgilere gére dogum ve 6liim tarihleri kesin olarak
bilinmeyen Siilleyman Riistthi’nin seriata aykir1 s6z ve siirler soyledigi icin

' Erdogan Tastan, Ismail Riisihi Ankaravi’nin Mesnevi Serhi (Mecmi atii’l-Letd’if ve
Matmiratii’l-Ma‘Grif) 1. Cilt, Ceviriyazi-Inceleme, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Mar-
mara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Istanbul, 2009, s. 18-57.

: Er-riisuh: Yerinde sabit ve tistlivar olmak ma‘nasinadir; yukalii: Raseha’s-sey’ii riisiihan
124 sebete. Ve goliin suyu cekilip yere batmak ma‘nésina isti‘mél olunur. Ve yagmurun
rutlibeti ka‘r-1 zemine te’sir edip td ki nem-nak olan topraga erismek ma‘néasina
miista‘meldir.” (Miitercim Asim, el- Ukyéniisu’l-Basit fi Tercemeti’l-Kamdsi’l-Muhit, Is-
tanbul 1305, C.1, s.542.)
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kactig1 ve Kaniini devri sonlarinda vefat ettigi bilinmektedir.’ Digeri ise
Isparta’da dogan ve yine Kénini Sultan Siilleyman dénemi sairlerinden
olan Riistihi-i Hamidi’dir." Kaynaklarda onun da dogum ve 6liim tarihine
dair kesin bir bilgi yoktur.

Ismail-i Ankaravi’nin biyografisi hakkinda bilgi veren eserlerde onun
sairligi ve siirlerinin diger eserlerine gore geri planda kaldig1 goze carpar.
Kendisinden bahseden kaynaklarin hemen hepsi daha ziyade mensur eser-
leri tizerinde durur, birkagi ise bunlara ek olarak sairligi hakkinda birkag
ciimleyi gecmeyen kisa bilgiler aktarir. Kaynaklarda Ankaravi’nin bir Di-
van’1 oldugu belirtilse de bugiin icin elimizde boyle bir eser mevcut
degildir.

Ankaravi hakkinda ilk esasli bilgileri veren Mustafa Sikib Dede,
asikane ve arifane tarzda yazilmis hosa giden belig siirlerle Divan tertip
ettigini ifade ettikten sonra “...ihyva-yi siinen-i evliyada ve islak-i siinen-i etki-
yada sabit-kadem ve rasih-dem olmagla elsine-i mele’-i a‘ladan Riisithi mahlasvyla
tahsis olunmisdur.” diyerek sairin mahlasina deginir.” Esrar Dede de mensur
eserlerinden bazilarinin isimlerini zikrederek kirktan fazla eseri oldugunu
belirtir ve “..kadr-i miisterek es‘drlars ve miikemmel Divan-1 belagat-si‘Grlar
vardur.” ifadeleriyle ayn1 konuya temas eder.’ Miiellif hakkinda bilgi veren
diger eserde konuyla ilgili aktarilanlar bunlardan éteye gecmez.’

Kaynaklarda zikredilmesine ragmen elimizde Ankaravi’ye ait bir
Divan bulunmamasi, boyle bir eserin varligi konusunda bizi tereddiide
disiirse de bu konuda kesin bir hitkme varmak miimkiin degildir. Mensur
eserleri titizlikle kayda gecirilen ve c¢ogaltilan boéylesine 6nemli bir
sahsiyetin Divan’inin da bir sekilde kayit altina alinmis olmas: gerektigi

’ Asik Celebi, Mesd irii’s-Su‘ard, [Yayimlayan:] G.M. Meredith-Owens: Mesd ‘irii’s-Su ‘ard
or Tegkere of ‘Agik Celebi: London 1971, yr. 233a; Kinali-zdde Hasan Celebi, Tezkirerii’s-
Su‘ard, [Hazirlayan:] Ibrahim Kutluk, C.I Ankara 1978; C.II Ankara 1981, 5.407.

* Ahdi, Giilsen-i Su‘ard, [Hazirlayan:] Siilleyman Solmaz: Ahdi ve Giilsen-i Su‘ards: (Ince-
leme-Metin), Ankara 2005, s.330.

* Mustafa Sakib Dede; Sefine-yi Nefise-yi Mevleviyan, Kahire 1283, C.II, 5.39.

® Esrar Dede, Tezkire-i Su‘ard-yr Mevleviyye, [Hazirlayan:] Ilhan Geng, Ankara 2000,
s5.210.

T Ali Enver, Semd“hdne-i Edeb, Istanbul 1309, s.82; Bursali Mehmed Téhir, Osmankh
Miiellifleri, Istanbul 1333, s. 24-25; Osman-zdde Hiiseyin Vassaf, Sefine-i Evliyd,
[Hazirlayan:] Mehmet Akkus, Ali Yilmaz, Istanbul 2006, C.V, s. 167-172; Bagdatli
Ismail Pasa, Hediyyetii ’l—/fmﬁn, Istanbul 1951, C.I, 5.218.
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disiiniilebilir. Ancak cesitli sebeplerden boyle bir eserin kaybolmus olabi-
lecegi de gozardi edilmemelidir. Nitekim Ankaravi’nin siirlerini hazir-
larken kullandigimiz yazmalardan biri olan Siileymaniye Kiitiiphanesi Ha-
let Efendi Boliimii 221 numarada kayitli yazmada yer alan siirler, bu ikinci
ihtimali giiclendirmektedir. Zira burada yer alan 27 siir kafiyelerine gore
siralanmustir ve yazmanin sonu eksik oldugu icin daha fazla siiri barin-
dirma ihtimali de s6z konusudur. Bu haliyle yazmadaki siirlerin, bugiin eli-
mizde olmayan Divar’in ilk sekli oldugu ve Ankaravi’nin cesitli ekle-
melerle bu siirleri zaman i¢inde miiretteb bir Divan haline getirdigi diisii-
niilebilir.

Elimizde Divarn’in bir niishast bulunmasa da 6nemli bir kismi siir
mecmuasi olan cesitli yazmalarda tespit ettigimiz Ankaravi’ye ait 34 siir,
onun sairligi hakkinda bize o6nemli bilgiler sunmaktadir. Cogunlugu
Tiirkce, bir kismi1 Arapga, bir kismi da miillemma tarzinda Tiirkge, Arapca
ve Farsca karisik olarak yazilmis olan bu siirler asagida tanitilmis olan
yazmalarda yer almaktadir:

1-) Siileymaniye Kiitiiphanesi, Halet Efendi Bolimii Nr.
221 (HE)

Boyut (D1s-I¢): 298x205 mm. — 225x150 mm. 321 varaktan olusan bu
hacimli yazmada bes farkli eser kayitlidir. Yazmanin 1b-179b varaklari
arasinda Ankaravi’nin miiellif hattiyla yazilmis olan Makdsidu’l-‘Aliyye fi
Serhi’t-Tayye isimli eseri yer almaktadir. 180a-279b varaklar: arasinda Mec-
mii ‘atii’l-Letd’if ve Matmiiratii’l-Ma‘érif adli Mesnevi serhinin bir boliimii
Kit'a min Serhi’l-Mesnevi adiyla kayitlidir. 280b-313a varaklar1 arasinda
nesih hatla Ankaravi’nin Cendhu’l-Ervdh adli eseri, 314b-317a varaklar:
arasinda da ta‘lik hatla Terciimetii’l-Faslh’s-Sddisi ‘Asar fi Beyani’l-Hata’eyn
min Risdleti Miftahi’l-Kiiniiz yer almaktadir. Yazmanin 318a-321b varaklar:
arasinda ise yine ta‘lik hatla ve Mindcdr baslig altinda metin kisminda yer
verdigimiz siirlerin 27 tanesi bulunmaktadir. Yazmanin 321. varaktan son-
raki varaklar1 kopmus oldugundan buradaki siirlerden sonuncusu eksiktir.
Saire ait daha fazla siiri ihtiva ettigini diisiindiigiimiiz, ancak s6z konusu
fiziksel durumu sebebiyle bunlara ulasamadigimiz bu yazma, tespit edebil-
digimiz yazmalar arasinda Ankaravi’nin en fazla sayida siirini ihtiva eden
yazmadir.
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2-) Mevlind Miizesi Miizelik Yazma Kitaplar Bolimii
Nr. 87 (MM1)

Boyut (D1s-I¢): 290x190 mm. — 230x148 mm. Mecmii‘a adiyla kayith
olan bu yazma, miiellif hatt1 olup 151 varaktir. Ta‘liki andirir nesih hat ile
yazilmistir. Icinde Ankaravi’nin Minhdcii’l-Fukard (3b-95a), Huccetii’s-Sema
(96b-111b) adl1 eserleri, 12 tane siiri (112a-113a) ve Serhu Naks: Fiistis (114b-
151a) adl1 eseri yer almaktadir. Bu mecmii‘ada yer alan siirlerin 9 tanesi HE
yazmasinda da vardir, ticii ise sadece burada kayitlidir. Siirlerin bulundugu
son sayfa olan 113a’nin yan tarafi ciltte kesilmis oldugu i¢in son siirin son
beyti (veya son iki beyti) okunamamaktadir. Siirlerin basinda “ .61 |3 -1 ;)
3385 mlo B ad wdy Bs (nd 2 ok S il ol 3 ekiS1 LU di [=Bu
diiskiin fakir tarafindan hallerin basinda sdylenmis olan bu birkac daginik
s0z kaybolmamasi icin bu varakta yazildi.]” ibaresi yer almaktadir. Buradan
anlasildigina gore Ankaravi bu siirleri Mevlevi siiliikiiniin baslangicinda
sOylemis ve daha sonra kaybolmamasi i¢in buraya kaydetmistir. Mecmii‘a-
nin 3a varaginda iki satir1 silinmis olmakla birlikte okunabilen Ankaravi’ye
ait “Seyh oldugumuz hankahda sikin olan fukari igiin vakf olundu ve
tekkeden ¢ikmamak ve na-ehle verilmemek sart kilindz...” seklindeki ifade-
den anlasildigina gore miellif bu mecmii‘ayr Galata Mevlevihianesi’nde
seyh oldugu donemde tertip etmis, s6z konusu siirleri de yine bu donemde
mecmi‘aya kaydetmistir. Tetimme kaydinda da mecmii‘anin H.1026 yili
Safer ayinda Pazartesi giinii gurlib vakti, Iskender Pasa Zaviyesi’nde (Galata
Mevlevihanesi) tamamlandigi kayitlidir.

3-) Mevland Miizesi Tiirk¢e Yazmalars Nr.2157 (MM2)

Boyut (Dis-I¢): 210x145 mm. — 159x79 mm. 63 varak olan bu yazmanin
1b-59b varaklar: arasinda Lokmani Dede’nin Mendkib-1 Mevldnd adl1 eseri
yer almaktadir. Yazmanin sonunda Mevldnéd’ya ait bes gazel, kime ait
oldugu bilinmeyen 49 beyitlik mesnevi tarzinda yazilmis bir siir, 62b-63b
arasinda da metin kisminda verdigimiz Ankaravi’ye ait kaside yer almak-
tadir. Abdiilbaki Goélpinarl’nin 25 beyitlik bu siirin Ankaravi’ye ait
olmadigini dile getirdigi “Ruiisiihi, Mesnevi sarihi Ankarali Riisihi Ismail
olamaz; ciinkii bu siir, onun nes’e ve mesrebine uymaz...” seklindeki ibaresi ve
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siirin 16. yiizyi1lda yasamis Riistthi adl1 bagka bir saire ait oldugunu soyle-
mesi isabetli bir tespit degildir." Zira bu siir HE niishasinda da yer al-
maktadir.

4-) Mevlana Miizesi Tiirk¢ce Yazmalart Nr.2163 (MM3)

Boyut (Dis-I¢): 300x200 mm. — 203x130 mm. 139 varaktan olusan bu
yazmada kayitli olan eser, XIX. yiizyilin sonunda Mevlevi dervisi Vasif
Efendi (6.1899°dan sonra) tarafindan tertip edilen Mecmii‘a-i Medayih-i
Mevldna adli siir mecmfi‘asidir. Mecmii‘a, Mevlana ve Mevlevilikle ilgili
unsurlar1 konu alan siirlerden meydana gelmistir. Mecmi‘anin bunun
disinda bilinen bes yazma niishasi daha vardir. Ankaravi’nin siirlerini
hazirlarken kullandigimiz bu niisha, aralarinda Aski, Cevri, Esrar Dede,
Fasih Ahmed Dede, Fehim, Fenni, Fevri, Izzet Molla, Kani, Mezaki,
Mihri, N4bi, Nesati, Ragib Pasa, Sakib Dede, Yasuf-1 Sinecik, Seyh Galib,
Siih(idi gibi sairlerin bulundugu 211 saire ait 563 manzumeyi ihtiva etmek-
tedir. Mecmii‘anin diger niishalarindaki farkl siirler eklendiginde bu say1
658 olmaktadir. Mecmfi‘adaki siirler genel olarak konular1 ve “Mevlana,
Mevlevi, Mesnevi, semi, ney” gibi rediflerine gore tasnif edilerek siralan-
mustir. Icinde Mevlana hilyelerinin de yer aldig1 mecmii‘a; kaside, musam-
mat, gazel, kit‘a, rubai ve beyitler seklinde yazilmis manzumelerden
olusmaktadir. Mecmii‘a-i Medayih-i Mevldnd’nin ihtiva ettigi siirler, MM3
niishasinin tipkibasimi ile birlikte yayimlanmistir.” Ankaravi’ye ait olarak
metin kisminda verdigimiz 23 numarali siir, MM3 niishasinin 109a-109b
varaginda kayitlidir.

S5-) Mevland Miizesi Tiirk¢ce Yazmalars Nr.2454 (MM4)

Boyut (Dis-I¢): 222x140 mm. — 176x92mm. Mecmii‘a adiyla kayitli olan
bu yazma, ta‘likle yazilmistir ve 99 varaktan meydana gelmistir. Mec-
mi‘anin 1b-48b varaklari arasinda, aralarinda Mevlana, Sultan Veled,
Divane Mehmed Celebi, Sahidi, Gavsi Dede, Nayi Osman Dede, Enis Dede,
Sabri, Rizd, Nesati, Nabi, Mezaki, Danisi, Seyh Galib gibi sairlerin

* Abdiilbaki Golpinarli, Mevldnd Miizest Yazmalar Katalogu, Ankara 1971, C.II s.232.

’ Ahmet Mermer, Ahmet Selahat}in Hidayetoglu, Mustafa Erdogan, Neslihan Kog¢ Kes-
kin, Osmanl Stirinde Mevldna Ovgiileri ve Mevlevilik Unsurlari, Ankara 2009.
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bulundugu cesitli sahsiyetlere ait Mevlana ve Mevleviligi konu alan siirler
yer almaktadir. Metin kisminda Ankaravi’ye ait olarak verdigimiz 9. siir de
bu yazmanin 32a varaginda kayitlidir. Yazmanin diger boliimlerinde ayin-
ler, Nayi Osman Dede’nin Mi‘raciyye’si, Riza’nin Hilye-i Mevldnd’s1 ve
Omer FaiK’in Serh-i Gazel-i Sa’ib baglikli serhi yer almaktadir.

6-) Milli Kiitiiphane Yazmalar Koleksiyonu A 8071 (MKI1)

Boyut (Dis-I¢): 242x142 mm. — 221x125mm. 77 varaktan olusan ve
ta'lik hatla yazilmis bu yazmada bir siir mecmi‘as1 kayithidir. Icinde cesitli
sairlerin Mevlana ve Mevlevilikle ilgili siirleri yer almaktadir. Metin bolii-
miinde yer alan 9. siir bu mecmfi‘anin 3b varaginda kayithidir.

7-) Milli Kiitiiphane Yazmalar Koleksiyonu A 2938 (MK2)

Boyut (D1s-I¢): 210x135 mm. 34 varaklik bu yazmanin bazi varaklari
rik’a bazilar1 da ta‘'lik hatla yazilmistir. Yazma, birlikte saklanmais iki ayri
siir mecmi‘asindan olusmustur. Icinde farkli sairlere ait siirlerin yer aldig:
yazmanin bircok varagi kopmustur. Ankaravi’nin metin kismi 23 numa-
rada verdigimiz siiri 25a’da yer almakta ise de varak iizerinde 74a numarasi
vardir. Siirin basinda “Riisiihi Dede Sarih-i Mesnevi ya‘ni Ankaravi Isma‘l
Efendi” ibaresi kayitlidir.

8-) Milli Kiitiiphane Yazmalar Koleksiyonu 03 Gedik
18228 (MK3)

Boyut (Dis-I¢): 215x135 mm-175x105 mm. Farkli sairlere ait cok
sayida siir ihtiva eden 104 varaklik bir siir mecmii‘asidir. Mecmi‘anin 40a
varaginda metin kisminda verdigimiz 9. siir, 73a varaginda ise 23 numarali
siir yer almaktadir.

9-) Milli Kiitiiphane Yazmalar Koleksiyonu 06 Mil Yz
FB 497 (MK4)

Boyut (Dis-I¢): 200x140 mm. 69 varaktan olusan ta‘lik hatla yazilmis
bu yazma, farkl sairlere ait siirleri ihtiva eden bir siir mecmi‘asidir. Metin
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kisminda yer verdigimiz 19. siiri yazmanin 60b varaginda yer almaktadir.
Bu siir Seyhiilislam Yahya’nin

‘Aska kabil dil mi yok gehr igre ya dilber mi yok
Mest yok meclisde bilmem mey mi yok sagar mi yok

matla‘i ile baslayan gazeline nazire olarak yazilmistir ve yazmada bu gazelle
birlikte ayni sayfada karsilikli olarak yer almaktadir.

10-) Milli Kitiiphane Yazmalar Koleksiyonu 06 Mil Yz
A 5009/4 (MKS)

Boyut (Dis-I¢): 200x102 mm. 39 varaktan olusan bu yazmanin 28b-37a
varaklar: arasinda bir siir mecmi‘as1 yer almaktadir. Mecmii‘ada murabba
ve tirkiiler, iki tuglu pasalara yazilan bir ilam, berat-1 serif, bir risile,
Hayali’ye ait bir siir mevcuttur. 33b’de Ankaravi’nin Seyhiilislim Yah-
ya’nin gazeline nazire olarak yazdigi ve metin kismi 19. sirada yer ver-
digimiz gazeliyle Yahya’nin gazeli karsilikli olarak kaydedilmistir.

11-) Milli Kiitiiphane Yazmalar Koleksiyonu 06 Mil
Yz A 485 (MK6)

Boyut (Dis-I¢): 194x123 mm. Bu yazma, 125 varaktan olusan, ta‘lik
hatla yazilmaig bir siir mecmi‘asidir. Varaklarin numaralandirilmasinda 10
varaklik bir atlama olmustur, bu yiizden son varaktaki varak numarasi 125
olmasi gerekirken 115 seklindedir. Yazma, bircok saire ait oldukca fazla sa-
yida siiri ihtiva etmektedir. 59a’da Ankaravi’nin Seyhiilislim Yahy&’'nin
gazeline nazire olarak yazdigi ve metin kismi 19. sirada yer verdigimiz
gazeliyle Yahya'nin gazeli karsilikli olarak yer almaktadir.

12-) Siileymaniye Kiitiiphanesi, Diigiimli Baba Bélimii
Nr. 10 (DB)

Boyut (Dis-I¢): 220x154 mm. 16 varaktan olusan ve ta‘lik hat ile yazil-
mis olan bu yazmanin 1b-15b varaklar1 arasinda Ankaravi’nin Misbdhu’l-
Esrar adl1 eseri, 16a-16b sayfalarinda ise metin kismi 21 numarada verdi-
gimiz siir yer almaktadir. Siirin tizerinde “Nev-Giifte-i Isma‘il Efendi Sarih-
i Miigkilat-1 Mesnevi” seklinde bir baslik goze carpmaktadir.
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Siirlerin Sekil ve Muhteva Ozellikleri

Ankaravi’nin tespit edebildigimiz siirleri arasinda 1 kaside, 29 gazel, 1
terci‘-bend, 2 kit‘a ve 1 nazm bulunmaktadir.

Kaside: Tasavvufi bir muhtevaya sahip olan 25 beyitlik bu siir, HE,
MM1 ve MM2 niishalarinda yer almaktadir. MM1 niishasindaki siirlerin
ilki olan bu kaside, siirlerin kafiyelerine gore siralandig1 HE niishasinda ise
kendisiyle ayni1 kafiyeye sahip gazeller arasinda kaydedilmistir. Ancak
icinde Mevlana’y: ve Mevlevileri metheden beyitlerle dua beyitleri bulun-
dugu igin sekil ve muhteva bakimindan kaside o6zelligi gostermektedir.
Golpinarli da bu siirin kaside tarzinda rindéne bir siir oldugunu belirtir,
ancak onu 16. asirda yasamis olan bir baska Riistthi’ye nisbet eder”’. Kasi-
denin ilk 15 beytinde sair cesitli tasavvufi konulardan bahsetmektedir. Ik
beyitlerde kendisini ask sarabinin sarhosu, irfan denizinin yiiziiciisii, can
aleminin seyyahi, kudsiyet zirvesinin dogani olarak vasiflandiran sair, iki
alemden de azade bir sekilde agk fakiri ve kolesi oldugunu, din ile kayitli
olmadig: gibi kiifr ile de hor goriilmedigini belirtir. Kendisini sozii seker-
den daha tatli olan kudsiyet baginin papagani olarak niteleyen sair, karga
ve caylak tabiatli olanlarin onun sézlerinden hicbir zevk alamayacaklarini
belirterek fahriyeyi cagristiran ifadelere yer verir. Sonraki beyitlerde kuru
iddia sahipleriyle mana ehli olanlarin farkina, cahillerin yalan iddialarla
diinyay1 ele gecirdiklerine ve mesihattan anlamadiklar: halde seyhlik tasla-
diklarina, siretlerinin siretlerine uymadigina, diinyaya esir olmamak ve
ma‘rifet tahsil ederek kiintii kenz sirrin1 bulmak gerektigine, viicudunda o
hazineyi bulanlarin sikintidan kurtulup goniil rahatligina erisecegine degi-
nir. 16. beyit, girizgih beyti olarak degerlendirilebilir. 17. beyitle medhiye
boliimiine gecen sair, bu bolimde Mevland’y1 mana ehlinin sultani, din ve
takvanin delili ve hidayet kaynagi olarak nitelendirir ve Mevlevileri 6ven
ifadelere yer verir. 21. beyitle birlikte bes beyitlik dua boliimiine gegen sair
kasideyi bu sekilde bitirir.

Gazeller: Metin kisminda 10’u Tiirkge, 1’i Arapga, 18 tanesi de
miilemma olarak yazilmis toplam 29 gazel mevcuttur. Miillemma gazellerin
10 tanesi Tiirkce-Arapca-Farsca, 4’ Tiirkge-Farsca, 3’ Tiirkce-Arapca, 1
tanesi de Farsca-Arapca olarak kaleme alinmigtir. Miilemma olarak kabul
ettigimiz siirlerden birinin sadece bir misra1 Arapga, digerleri Tiirkge; bir

" Abdiilbaki Golpinarly, a.g.e., C.II, 5.231, 232.
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digerinin ise bir beyti Farsca obiir beyitleri Tiirkcedir. Diger miilemma-
larda ise farkli dille yazilmis beyitlerin sayilari birbirine yakindir.

Gazellerin beyit sayilar1 5 ila 30 beyit arasinda degismektedir. 23 ga-
zelde bu say1 S ila 10 beyit arasinda, 6 gazelde ise 10 beyitten fazladir. Metin
kisminda 30 beytine yer verdigimiz son gazel, bulundugu yazmanin varagi
kopmus oldugu icin eksiktir. Beyit sayisi bakimindan bir gazel hacmini
asip kasideye yaklagsa da muhteva olarak tasavvufi bir gazel o6zelligi
tasimaktadir, bu yiizden de gazeller bolimiinde yer almistir.

Gazellerin ilki miinacat, ikincisi ise na‘t hiiviyeti tasimaktadir. Diger
gazeller ise cogunlukla tasavvufi bir muhtevaya sahiptir. Bu tiir siirlerde
gordiigiimiiz konularin bircogu, Riistthi’nin bu siifiyine gazellerinde de
goze carpar. “I1ahi agk, hakiki sevgiliden ayr1 diismenin derdi ve ona kavus-
ma arzusu, rind-zahid catismasi, goniil-akil karsitlig, arif-akil karsilastir-
masi, aklin yetersizligi, nefsin, seytanin ve hevanin tuzagina diismemek ve
nefsi aradan kaldirarak kalbi temizlemek gerektigi, tefrikadan, senlik-
benlik davasindan uzak durmak, gamli gonliin sevgilinin agki: ile rahata
ermesi, s181n ten hapsinden kurtulmasi gerektigi, asiklar igin visal-firkat,
seker-zehir, sevgi-kahir gibi zit unsurlarin aslinda ayni oldugu, sevgiliye
ulagmak isteyen 4s1gin canindan gecmesi gerektigi, gercek 4s181n cennete
ve onun nimetlerine degil, I1ahi sevgiliye kavusma arzusu tasimasi, varlik
aleminde goriiniis itibariyla Allah’tan bagka bir varligin bulunmamasi” gibi
konular gazellerde islenen tasavvufi konulardan bazilaridir.

Ankaravi’nin gazellerinde Mevlana ve Mevlevilikle ilgili unsurlarin da
onemli bir yer tuttugu goze carpar. Ornegin, Arapca olan 3. gazelde tasav-
vufl bazi konularla birlikte Mevlana’dan, 15. gazelde telmih yoluyla Hiisa-
meddin Celebi’den ve 23. gazelde de Mevlevilerden, ney, def ve semidan
bahsedilir.

Gazeller muhteva acisindan degerlendirildiginde Ankaravi’nin tasav-
vuf ve Mevlevilik haricinde klasik siirin iislup ve muhtevasina uygun
gazeller yazdig1 da goriiliir. Metin kismindaki 9. ve 22. gazeller, iislup ve
muhteva bakimdan bu tiir gazellerdendir. Ankaravi’nin Seyhiilislam Yah-
ya’ya nazire olarak yazmis oldugu 19. gazel de, tasavvufi gazellerden fark-
lilik gosteren ve klasik iislup ve muhtevaya yaklasan bir 6zellige sahiptir.
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Buradan hareketle sairin gazellerinde muhteva bakimindan tasavvufi
konular ve Mevlevilik unsurlariyla sinirli kalmadigi, klasik {islup ve muh-
tevaya uygun siirler de yazdigi, hatta Seyhiilislim Yahya’nin siirini tanzir
etmesinden hareketle, klasik siirimiz agisindan son derece 6nemli olan na-
zirecilik gelenegine de onem verdigi sOylenebilir.

Terci-Bend: 5 bentten olusmus ve vasita beyti,

Mezgheb-i sk icre olup piir-niydz
Anugi-igiin eylemediim kesf-i raz

seklinde olan rindéne bir siirdir. Biitiin beyitleri birinci tekil kisi agzindan
soylenmis olan siirde riya kirinden temizlenmis ve Ilahi ask ile dolmus bir
gonliin cogskunlugu dile getirilmistir. Ask ile yanip tutustugunu ve hayran
bir halde kaldigini ifade eden sair, gonliinii Allah’in nurlarinin dogus
mahalli ve dosdogru yolun sirlarinin mahzeni, viicudunu da Allah’in
yicelik isaretlerinin hazinesi olarak vasiflandirir, nihéi sirra vakif oldu-
gunu soyleyerek kendini “timmii’l-kitab” olarak nitelendirir.

Kt alar: Siirlerin arasinda biri Arapca, digeri de millemma olan
iki kit‘a yer almaktadir. Beyit sayilar1 ikiyi gectigi igin bu siirleri kit‘a-i
kebire olarak isimlendirmek gerekir. Her iki kit‘ada da mahlas zikredil-
mistir. Diger siirlerin bircogunda oldugu gibi bunlarda da konu olarak
tasavvufi agk ve hakiki sevgili islenmis, I1ahi askin verdigi sarhoslukla
sevgiliye kavusma cabasi dile getirilmistir.

Nazm: Metnini verdigimiz siirlerden biri nazmdir. Bu siir,
elimizdeki bilgilere gore sadece Sefine-t Evliyd’da yer almaktadir. Osman-
zade Hiiseyin Vassaf, eserinde siiri rubai olarak zikretse de rubai kaliplarina
uymadigi i¢in biz bu siiri nazm olarak degerlendirdik.

Tespit edebildigimiz siirlerinde Ankaravi 10 farkli aruz kalib1 kullan-
mistir. En ¢ok remel bahrini tercih eden sair, bu bahirden de en fazla
fa‘larin fa‘ilatiin fa‘latin fa‘lin kalibini kullanmistir. Elimizdeki siirlerin,
13 tanesi bu kalipla yazmustir. Siirlerde kullanilan diger kaliplar da klasik
sairlerimiz tarafindan cok tercih edilen kaliplardandir. Ankaravi’nin
siirlerindeki aruz kaliplar1 su sekilde gosterilebilir:
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. . Kullanilma C s
BAHIR VEZIN Sikh Kullamildigi Siir
\Mefa ‘iliin mefa ‘iliin mefa ‘iliin mefa ‘iliin 1 28. gazel
Hezec | aerlii mefa ilii mefa ilii fe ‘aliin 3 Ei‘zm’ 12. ve 21. gazel-
Mef“ulii mefa ‘iliin mefiilii mefa ‘iliin 2 3. gazel, 2. kit’a
2.,4.,5.,13., 14, 16,
Fa‘ilatiin fa ‘ilatiin fa ‘ilatiin fa ‘iliin 13 19.,20.,22.,23.,24.,
Remel 25.,29. gazeller
ey T p e Terci‘-bend, 10., 11.,
Fa‘ilatiin fa ‘ilatiin fa ‘iliin 4 17. gazeller
Fe‘ilatiin fe ‘ilatiin fe ‘ilatin fe ‘iliin 3 9.,26.,27. gazeller
Muzarl | Mef ulii fa ilatiin mef ilii fa ‘ilatiin 3 Kaside, 8. ve 18. gazeller
Miictes | Mefa ‘iliin fe ‘ilatiin mefa ‘iliin fe ‘iliin 1 15. gazel
Hafif Fe‘ilatiin mefa ‘iliin fe ‘iliin 3 E;t\’/; 7. gazeller, 1.
Miitekarib | Fe ‘uliin fe ‘iliin fe ‘uliin fe ul 1 1. gazel

Sairin aruz veznini kullanirken fazla titiz davranmadig1 ve bazen vezni
mana ugruna feda ettigi sdylenebilir. Bazi beyitlerde sayilar1 oldukga fazla olan
imalelerin yer almasi ve bir aruz kusuru olarak goriilen zihaflarla da karsilasil-
masl, siirin ahenginin aksamasina sebep olmaktadir'.

Yine vezne uydurmak amaciyla bazi kelimelerdeki hecelerin diisiiriilerek
kaynastirma yapilmasi, diger sairlerde oldugu gibi Ankaravi’de de karsimiza
cikan bir durumdur”.

Sairin, bazi beyitlerde "»" harfi ile biten kelimeler Farsca izafet kurduk-
larinda izifet kesresinin okunusunda vezin geregi tasarrufta bulundugu
[{32]

goriilmektedir. Bu durumda izafet kesresi “i” sesi yerine onceki kelimeye
bitisik sakin bir "y” sesi olarak okunmaktadir”. Ornegin,
§ y g

Ey Resiil-i Hak giizide-y halk niir-1 kibriyd

misrainda “giizide-i halk” seklinde okunmas1 gereken izafet kesresi vezin
geregi “giizide-y halk” biciminde okunmaktadir. Klasik sairlerimizde pek
karsilasmadigimiz vezin kaynakli bu tasarrufu Mevland da Mesnevi’de

"' K/7, G.6/9, G.7/11, G.21/12, G.30/8, Kit’a 2/6, TB I11/2, I11/3, IV/3
% G.15/2, 4
" G.2/1, G.7/11, G.10/5, G.11/6
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zaman zaman uygulamistir’. Kanaatimizce Ankaravi de bu konuda
Mevlana’dan etkilenmistir. Sair benzer bir uygulamayi,

Azdde-i dii giti bende’ fakir-i 9skam

misrainda (K./4) bu kez atif vavi i¢in yapmis, “bende vii fakir-i ‘1iskam” iba-
resindeki atif vavinin iinliisiinii hazfederek onceki kelimeye bitisik sakin
bir “v” sesi olarak "bende’v fakir-i ‘iskam" seklinde okunmasini saglamigtir.

Asagidaki 6rneklerde oldugu gibi bazi kelimelerde vezin geregi harf ek-
lenmesi veya diisiiriilmesi sebebiyle bilinen okunuslarin digina cikilmis ve
kelimelerin telaffuzlar1 degistirilmistir:

Ma’ide-y skt yiyen ‘dsiklarusni
Min ba‘ad diinydya olmaz karni a¢ (G.11/6)

Gel ey pir-i mugan lutf ét bize rehber olup goster
Hardbat ehliniifi cay u makamat u menazilni (G.29/4)

Ayni sekilde”kaygi, gam, keder” anlamindaki Farsca “tase” kelimesi de
vezin geregi yapist degistirilerek okunan kelimeler arasindadir (G.27/5).
Zaman zaman Arapca beyitlerde de harf disiiriilmesi veya kaynasma
sebebiyle kelimelerin telaffuzunda degisiklik yapilmistir':

Terani tami‘an yerci likd-ke ciimlete’l- omri
Habibi seyyidi mevlaye iksif merreten erni (G.29/2)

Siirlerinde miicerred ve miirekkeb kafiyeleri kullanan Ankaravi’nin
cogunlukla miicerred Kkafiyeyle birlikte miirekkeb kafiyenin miirdef

"* Mesnevi’de yer alan agagidaki beyitler Mevl4dn4’nin benzer tasarruflarina 6rnektir:
Sadye-i Yezdan buved bende’y Hudd
Miirde-i in ‘dlem i zinde’y Hudd (Mesnevi, 1/424)

[=Allah’a kul olan Allah’in golgesi olur. O, bu alemin 6lisii, Allah’in dirisidir.]
Guft her yek ra be-dz'__n-i Fsevi
Nayib-i Hakk u halife’y men tuyi (Mesnevi, 1/652)

[=Her birine soyle dedi: Isa dininde Hakk’in naibi ve benim halifem sensin.
TIm i hikmet zdyed ez-lokma’y heldl
Isk u rikkat dyed ez-lokma’y helal (Mesnevi, 1/1645)

[=1lim ve hikmet helal lokmadan dogar; ask ve merhamet helal lokmadan olur.]

¥ G.18/1, G.21/3, G.21/5.

* G.5/6, G.7/3, G.14/7, G.30/14-21, K1’ 2/6.
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cesidini tercih ettigi, mukayyed ve miiesses ¢esidine ise daha az yer verdigi
goriilmektedir'. Siirlerin kafiye cesitleri su sekilde gosterilebilir:

3

% Miicerred Kaside, 1., 2., 8.,9.,17., 18., 19., 21., 23., 24.,
QD_) 29. gazeller, nazm

=

q Miirdef 4,5.,6.,7,10,11.,12., 14, 15., 16., 20., 22.,
5 urde 25. gazeller, terci‘-bend, 1. ve 2. kit’alar

R

Eé] Mukayyed 13., 26. ve 28. gazeller

(S

= Miiesses 3. ve 27. gazeller

Ankaravi’nin, zaman zaman kafiye bulmakta zorlandigi ve 6rnegin
“felevat | kubbat/sadakat/gafelat/derecat/siibehat/sehevat...” gibi “-dt” cokluk
ekini veya “sakirin/ saribin/kamilin/fasikin/katimin” gibi “-in” cokluk ekini
almis olan ve bu ek disinda ses benzerligi bulunmayan kelimelerle kafiye
kurdugu goriilmektedir. Bu ise itd-y1 celi olarak adlandirabilecegimiz bir
kafiye kusurudur. Sairin yine kafiyeyi tutturmak igin “sarh (z_»=)” kelime-
sini “sarh (z_~=)” seklinde yazdig1 (G.13/2) ve kelimenin imlasinda degi-
siklik yapmaktan ¢ekinmedigi goriiliir.

Sair, misra sonlarindaki ses benzerligini saglamak icin kafiyenin
yaninda nadiren rediflere de yer vermistir. Rediflerin bazen ayni1 gérevdeki
eklerle [ma‘zirdur/mebriurdur (G.16); Huda’yuz/velayuz/cidayuz (G.21);
isretkede-miizdiir/dedemiizdiir/anamuzdur (Nazm)], bazen de “kat kat
(G.9); olmigam (Terci‘-bend/ III. bend) orneklerindeki gibi kelimelerle
saglandigi goriiliir. Bazi rediflerde ise ayni1 gorevdeki ekler ve kelimeler bir
arada kullanilmistir: -dur diliim (Terci‘-bend/IV. bend); -um bugiin (Terci‘-
bend/ V. bend). Sairin redif olarak Tiirkce kokenli ek ve kelimeleri tercih
ettigi, istisna olarak sadece 24. gazelde Farsca “sudem” kelimesini redif
olarak kullandig1 gériilmektedir.

" Miicerred kafiye, sadece revi harfi ile yapilan kafiyedir. Miirekkeb kafiye ise birden fazla
ses benzerligine dayanan kafiyedir. Miiretteb kafiyenin miirdef, mukayyed ve miiesses
kafiye olma tizere ii¢ cesidi vardir. Miirdef kafiye, ridf harfinin (reviden 6nceki 4, 4, 4
harfleri) bulundugu kafiyedir. Mukayyed kafiye, kayid harfinin (reviden 6nce bulunan
ridf disindaki harfler) bulundugu kafiyedir. Miiesses kafiye ise te’sis harfinin (revi ile
arasinda harekeli bir harf bulunan elif harfi) bulundugu kafiyedir. Bk. M.A.Yekta Sa-
rag, Klasik Edebiyat Bilgisi: Bicim-Olgii-Kafiye, Istanbul 2012, 5.272.
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Siirlerin Dil ve Uslup Ozellikleri

Elimizdeki siirlerden hareketle Ankaravi’nin dil ve islubu ile ilgili bazi
tespitler yapmak miimkiindiir. Sairin siirlerini cogunlukla Tiirkce olarak yaz-
dig, iki siirde Arapcay kullandigi, miilemma olarak kaleme alinmuis siirlerin
de oldukea fazla oldugu goriilmektedir. Bu tiir siirlerde sairin Arapca, Farsca
ve Tirk¢e’ye hakim oldugu ve bu ii¢ dilin imkanlarini siirlerinde basariyla
kullandig1 goze carpar. Cogunlukla tasavvufi konulari ele alan siirlerin dilinin
konuya uygun olarak zaman zaman agirlastigi, Tiirkce beyitlerin 6nemli bir
kisminda Arapca ve Farsca kelime-lerin yogun sekilde kullanildigi, zaman
zaman da

Ya Rab be-hakk-1 surr-1 sultan-1 her dii kevneyn

Ya Rab be-hakk-1 birr-i can-1 seh-i veldyer  (K/23)
Mey-h*are-i meyhane-i mestan-1 Hudayuz
Mestane-i peymdne-i merdan-1 Hudayuz  (G.21/1)

orneklerinde oldugu gibi dilin uzun tamlamalarla yiiklii bir héle geldigi
goriiliir. Ancak bazi beyitlerde daha sade bir dil ve iislub kullanildig1 da
goze carpar (G.1/6, 7; G.5/1). Divan siirinde sik¢a kullanilan tesbih, mecaz,
tezat, istiare gibi sanatlarin Ankaravi’nin siirinde de basariyla kullanildigi,
sairin

Hiisam-1 din olayidi Riisihi-i bi-fer

Eger ozin sozi gibi édeyidiii teshiz (G.15/5)

beytinde oldugu gibi zaman zaman tevriyeli bir anlatima bagvurdugu, bazen
de

Ey goiiil gel bu cihandan yiirii var sen kes eli
Var anufi her bir umirinda nice bini keseli (G.26/1)

ornegindeki gibi cinas sanatinin imkanlarindan faydalandig: géze carpar.
Tarsi‘ sanat1 da sairin ahengi saglamak icin bagvurdugu s6z sanatlarindan
biridir:

Kalbini pak étmeyen gormez cemal-i vahdeti

Nefsini hak étmeyen bulmaz kezmil—i nfatn  (G.29/1)

Nige bir icmeyesiin bezm-i Ilahi’den sardb

Nige bir agmayasun rity-1 hakikatden nikab (G.5/1)
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Siirin ahenginin zaman zaman sz ve ses benzerliklerinden faydalani-
larak saglandigi, baz1 beyitlerde ise musammat gazellerde oldugu gibi i¢
kafiyeye basvuruldugu, hatta metin kisminda yer alan ikinci kit‘anin tama-
minin bu yolla kaleme alindig: goriiliir:

Ber-der iken der-ber étdi dilberiifi
Ey Riisithi safia bu devlet yeter (G.17/5)

Bir cur‘a meye bezl éderiiz varumuz1 hep
‘Isretkedeyiiz bade-horuz ehl-i safayuz (G.21/9)

Geh ‘abid ii geh zahid i geh nasih-1 sur-git

Geh sifi vii geh safi vii geh bi-ser i payuz (G.21/12)
Magrir-1 devlet ola mesriir-1 sehvet ola

Makhiir-w Hazret ola ol gic-i bi-hamiyyet (G.8/9)

Ayet ve hadis iktibaslariyla tasavvufi istilahlar da Ankaravi’nin siirlerinde
siklikla karsimiza ¢ikan unsurlardir. Bilhassa tasavvufi siirlerde siklikca rastla-
digimiz “Kiintii kenzen mahfiyyen fe-ahbabtii en u‘rafe fe-halaktii’l-halka li-u‘rafe
bih [=Ben gizli bir hazine idim, bilinmeyi istedim ve mahlitkan yaratn.]” kudsi ha-
disi siirlerde sik¢a zikredilmektedir:

Yevme tiibld es-serdyir kiilliihd yd ihveti

Yevme ld yenfa‘u sey’iin gayra sidkv’l-hahsin  (G.25/16)
Tahsil-i ma‘rifet kil bul surr-1 kiintii kenzi

Giisusida eyle mengis soziim safia nasihat (Kaside/14)
Tllet-i gayiyyediir zat-1 latifiini ‘aleme

Dédi Levlake senini san-1 serifiiide Huda (G.2/4)

Rity-1 surr-1 men ‘aref rd bin dila der-zdt-1 hod
Leyse fi micld-ke mer’iyyiin sive’l-vechi’l-miibin (G.25/18)

Bi’sneved gus-1 i nidd-y: Elest
Bi-reved hitg-1 i bedin nagamat (G.7/12)

Sairin az da olsa deyimlere bagvurdugu ve “el kesmek (G.26/1), yiiz
gostermek (G.21/4), gam yemek (G.16/2), gonlii (hatir1) acilmak (G.19/2),
dag iistii bag olmak (G.22/5)” gibi deyimleri kullandig1 da goriiliir.

Elimizdeki siirleri degerlendirirken mutlaka dile getirilmesi gereken

noktalardan biri, Mevlana’nin ve Mesnevi’nin bu siirler iizerindeki etki-
sidir. Yukarida kisaca degindigimiz bu etki, kimi zaman bazi misralarin
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lafiz ve mana olarak Mesnevi’dekilerle birebir benzerlik gostermesi seklinde
ortaya cikabilmektedir. Mesela Ankaravi’nin

Lik bes Iblis-i “arif-rity hest ender cihdn
Fi sifati’l-miirsidine’l-miiflisine min yakin (G.26/12)

[=Fakat kesin olarak iflas etmis miirsitlerin sifatlar: konusunda/sifatlariny gos-
teren cihanda Grif yiizli nice Iblis vardir.] seklindeki beytinin ilk misrai,
Mesnevi’nin asagidaki beytinin ilk misrai ile oldukga benzerdir:

Ciin besi Iblis-i ddem-rity hest
DPes be-her desti ne-sayed dad dest (Mesnevi, 1/316)

[=Mademki insan yiizli nice Iblis vardur, dyleyse her ele el vermek yaragmaz.]

Ankaravi’ye ait yeni siirler giin yiiziine ciktikca sairdeki Mesnev?
etkisinin daha acik bir sekilde ortaya konacagi muhakkaktir.

Tenkitli Metinle Ilgili Baz1 Hususlar

1. Metnini verdigimiz siirler, sairin farkli yazmalarda bulunan
siirlerinin bir araya getirilmesi ile ortaya ¢ikmistir. Bazen bir siire birden
cok yazmada rastlanmis, metin kurulurken siirin yer aldig: biitiin yazmalar
dikkate alinmistir.

2. Sairin, Mevlana’y1 6vmek amaciyla yazdigi ve Esrar Dede’nin alt1
beytini aktararak bizi haberdar ettigi kasideye, na-tamam oldugu ve yayim-
lanmis bulundugu i¢in metnini verdigimiz siirler arasinda yer verilme-
mistir"”.

3. Tasavoufi Siir Serhleri” adli eserde, Ayinezide Muhammed Sem-
seddin Sirozi (6.1689) tarafindan serhedilmesi dolayisiyla konu edilen ve
Ismail-i Ankaravi’ye ait olarak gosterilip metni verilen

Ey ki ‘dlemden haberddrum déyen diinyd nediir
Bugiiniin yarim bilmezsiifi eger diin ya nediir

matla‘li gazel de Ankaravi’ye ait olmama ihtimali bulundugundan metin
kismina déhil edilmemistir. Zira ayn1 gazelin Kiigiik Hafiz Mustafa Efendi

** Esrar Dede, a.g.e., s. 211.
" Omiir Ceylan, Tasavoufi Siir Serhleri, Istanbul 2000, 5.40, 91.
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tarafindan serhini ihtiva eden ve Siilleymaniye Kiitiiphanesi, Ali Nihat
Tarlan Boliimii 137/2 numarada kayitli bulunan bir yazmanin baginda,
Riisthi hakkinda bilgi vermek amaciyla Kinalizdde Hasan Celebi
Tezkiresi’nde yer alan Sofyali Siilleyman Riisihi’ye ait biyografik bilginin
aynen kaydedildigi goriilmektedir”. Ayrica British Library’deki Tiirkce
yazmalarin katalogunu hazirlayan Charles Rieu da s6z konusu kiitiiphanede
Add. 7904 arsiv numarasiyla kayitli bir niishas1 bulunan Ayinezade serhini
tanitirken, gazelin yine Siileyman Riistihi’ye ait oldugunu belirtmektedir”.
British Library’deki bu yazmada gazelin hangi Riistthi’ye ait olduguna dair
bir bilgi yer almamaktadir. Sadece serhin basinda “Zamdn-1 sdlifin kdmil-i
erciimendi merhitm Riistihi Efendi’nin birkac manzim kelimat ile trad etdigi
su’dlatin cevdb-1 ba-savdbr dakdyik bilmege ve hakdyik fehm etmege miitevakkif
oldigindan....” seklinde bir ibare yer almaktadir ki serhin Atatiirk Kitaplig:
OE Yz 1464 numarada kayitli bagka bir niishasinda da bulunmaktadir.
Rieu, bu ibareye dayanarak gazelin Siileyman Riistihi’ye ait olduguna
hitkmetmis olmalidir. Biz de gazelin sairi hakkinda temkinli davranmak
gerektigini disiinmekteyiz. Ayrica iki farkli kisi tarafindan serhe deger
bulunan béyle 6nemli bir siirin Ankaravi’nin biyografisinden bahseden
kaynaklarda ve siir mecmualarinda yer almamasi da bizi temkinli
davranmaya sevkeden bir bagka durumdur.

4. Milli Kitiiphane Yazmalar Koleksiyonu A 4453/1 numarada kayitl
bulunan ve cogunlukla 16. yiizyill sairlerine ait siirleri ihtiva eden
mecmuanin 126b numarali varaginda yer alan,

Geh vefd gahi cefd evéd“1 canan muhtelif
Geh bahdr u geh hazdn dsar-1 devran muhtelif

matlali siir, hangi Riistthi’ye ait oldugu tespit edilemedigi icin bu ¢alismada
yer almamuistir.

. Siileymaniye Kiitiiphanesi, Ali Nihat Tarlan Boliimii, Numara: 137/2, vr.1b.

. Rieu, Charles, Catalogue of The Turkish Manuscripts in The British Museum, Osnabriick:
Otto Zeller Verlag, 1978, 5.255.
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KASIDE'
Mef“ulii fa‘ilatiin mef*ulii fa‘latiin

Ser-mest-i cam-1 ‘t1skam hayran-1 beng-i vahdet
Velhan-1 vadi-i sevk reyyan-1 ab-1 vuslat

¥

Sebbah-1 bahr-1 ‘irfan seyyah-1 ‘dlem-i can
Miftah-1 ‘ars-1 Rahman misbah-1 kiill-i zulmet
Sanma ki bum-1 simem olam hariba mayil
Sehbiz-1 evc-i kudsem saydum-durur hakikat
Azade-i dii giti bende’v fakir-i ‘1skam

Ne din ile mukayyed ne kiifr ile miimakkat

Ne kesf i1 ne keramet ne zithd i ne ‘ibadet
Ne havf-1 nar-1 diizah ne hod reca-y1 cennet

Titi-i bag-1 kudsem nutkum sekerden ahla
Zevkini tuymaz anufi zig u zagan-tabi‘at

"HE: 319a; MM1: 112a; MM2: 62b-63b.

: Ask kadehinin sarhosu, vahdet esrarinin hayraniyim; sevk vadisinin sagskiniyim, vus-
lat suyuna kanmisim.

* Irfan denizinin yiiziiciisii, can leminin seyyahiyim; Allah’in arsinin anahtari, biitiin
karanliklar1 aydinlatan kandilim.

HE niishasinda 2b misrai yoktur.

* Benim harabeleri seven ugursuz bir baykus oldugumu sanma, avi hakikat olan
kudsiyet zirvesinin doganiyim.

*1ki alemden de azadeyim, ancak agkin fakiri ve kolesiyim; ne din ile kayitliyim ne de
kiifr ile hor goriilmekteyim.

* Ne kesfim ne de kerdmetim, ne zithdiim ne de ibadetim var. Ne cehennem atesinden
korkum ne de cennet timidim var.

Sb nar-1: nar u HE, MM2

¥ Kudsiyet baginin papaganiyim, soziim sekerden daha tatlidir. Ancak karga ve caylak
tabiatli olanlar ondan zevk almazlar.

6a ahla: a‘la MM2
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Ger ehl-i ma‘ni isefi ehlen ve merhaben lek

V’er ehl-i da‘vi isefi beyni ve beynek elbet

Da‘va-y1 kazib ile tutdi cihani ciihhal

Her biri seyh-i ‘dlem bilmez nediir mesihat

Siaretde Hizr u Ilyas siretde azlem-i nas

Ahvali gadr i vesvas efali mekr ii hilet

", Destir1 kubbe deiilii yok dini habbe deiilii
Hubbu libas ii ciibbe hil‘at afa hadi‘at

. Ey sayd-1 kayd-1 sehvet vabeste-i riyaset
Magrir-1 keyd-i seytan mahmir-1 cim-1 gaflet

. Olduan esir-i diinya kaldufi fakir-i ‘ukba
Sevda-y1 siid éderken sermayen old1 garet

! Eger mana ehli isen hos geldin, safalar getirdin; ancak iddi ehli isen aramiz agil-
sin/iliskimiz kesilip aramizda higbir bag kalmasin.

MMLI nishasinda 7b misrainin sonuna "ekill <l [elbet: el-kat‘]" ibaresi not diisiil-
miistiir. Arapcada “kesmek, koparmak, yerine getirmek, ayarlamak, kurmak, karar
vermek” gibi manalara gelen "&" kelimesiyle ayni kékten olan "' kelimesi,
“kesinlikle, kat‘iyyetle, tereddiidii ve geri doniisii olmayacak sekilde” gibi manalarda
kullanilir. Kelimenin bu anlamiyla, Arapcada “kesmek, kesip koparmak, ikiye ayir-
mak, yarmak, ikiye bolmek, iliskileri kesmek, bozusmak” gibi anlamlara gelen "aks"
kokiiyle anlamca baglantist aciktir. Bu durumda beyit, “Eger mana ehli isen hos gel-
din, safalar getirdin; ancak dava ehli isen aramiz acilsin, iligkimiz kesilsin, aramizda
higbir baglanti kalmasin.” gibi bir manaya gelmektedir.

* Cahiller yalan iddia ile cihani ele gegirdiler; her biri dlemin seyhi gecinir, fakat
seyhligin ne oldugunu bilmez.

! Goriiniiste Hizir ve Ilyas, ahlak yoniinden ise insanlarin en zalimidir. Tavirlar:
hainlik ve vesvese, davranislari ise hile ve diizendir.

9b Ahvali: Ahval-i HE // ef‘ali: ef'al-i HE
0 Sarig1 kubbe kadardir, ancak tahil tanesi kadar dini yoktur. Sevgisi ciibbe ve
elbiseyedir, oyun ve hile kaftanidir.

" Ey sehvet tuzagina yakalanmis, makam ve mevki sevdasina diigmiis olan; seytanin
tuzagi ile kandirilmig ve gaflet kadehinden sarhos olan!

. Diinyaya esir oldun ve ahiretin fakiri olarak kaldin, kir etmeyi isterken sermayen
yagmalandi (asli kiymet ve degerini yitirdin).



Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi 235

. Nis ét mey-i mahabbet ta ciisa gele canun
Tekmil-i mertebet kil afila nediir hiiviyyet

. Tahsil-i ma‘rifet kil bul sirr-1 kiintii kenzi
Guisufida eyle mengis soziim safia nasihat

Kiinc-i viiciidui icre ol genci bulduii ise
Erdiifi gina-y1 cana gitdi ‘ana vii mihnet

16 . o - . . o T . q= -
. Bildiim rumiiz-1 kenzi bedr-i munir-i 1ahat

Mihr-i sipihr-i nasiit sadr-1 serir-i kurbet

Sultan-1 ehl-i ma‘na Monla-y1 Rim a‘na
Biirhin-1 din ii takva ser-cesme-i hidayet

Diirr ii cevahir olur bi-giibhe seng-rize
Edna miiridi anufi ger eyler ise himmet

Ser-defter-i ma‘ani evlad-1 ziv’l-fihami1
Huddam-1 ba-kiramu fihrist-i vecd i halet

. Serh ii beyana gelmez ahvil-i Mevleviler

Bilmek dilersefi an1 bir ehle eyle hidmet

" Ask sarabindan i¢ de gonliin cossun. Makamlari tamamla ve hakikatin/varligin mahi-
yetinin ne oldugunu anla.

"* Marifet tahsil et ve “kiintii kenz” sirrin1 bul. S6ziim sana nasihattir, kulagina (onu)
kiipe et.
14b Gisunda: Gasuna HE

" Viicidunun bir kosesinde o hazineyi bulursan goniil zenginligine erersin, zorluk ve

sikint1 gider.
""" Hazinenin remizlerini anladim. Ulahiyyetin parlak dolunayi, beseriyet gogiiniin gii-

nesi, (Hakk’a) yakinlik tahtinin reisi, mana ehlinin sultani, yani Hazret-i Mevlana,
dinin ve takvanin kesin delili ve hidayetin kaynagidir.

8 o o . v e qe . . . . .
" Eger onun en degersiz miiridi himmet ederse cakil tag1 (bile) inci ve miicevher olur.

* Itibarli ve sahsiyet sahibi cocuklari, manalar aleminin en 6nde gelenleridir. Saygin ve
degerli hizmetcileri vecd @ halin (kendinden ge¢me ve manevi hazlara ermenin)
temsilcisidir.
19b fihrist-i: ser-mest-i MM2

*" Mevlevilerin durumlarini aciklayip anlatmak miimkiin degildir, eger onu 6grenmek
istiyorsan ehil olan birinin hizmetine gir.
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21

. Saha vii kar-saza ol hazretiin haki-ciin
Dabh1 keldmi hakk: k’oldur sirac-1 immet

. Ya Rab su dide hakki ‘iskuiila aka eski
Y3 Rab su sine hakk: sevkuila éde iilfet

23

. Ya Rab be-hakk-1 sirr-1 sultin-1 her dii kevneyn
Ya Rab be-hakk-1 birr-i can-1 seh-i velayet

*. Ya Rab be-hakk-1 hitkm-i er-rdsihine fi’l-ilm
Kulufi Riistihi’ye vér ‘ilm ii kemal ii hikmet

2 - ~ -
°. Vuslatdan 1rma canin ‘iskuiila kil cenanin

Zikranle kil dehanin lutfuiidan eyle rahmet

* Ey (hiikiim sahibi olan ve isleri cekip geviren) Allah’im! Mevlana Hazretlerinin ve
onun iimmet i¢in bir kandil olan s6ziiniin hakki i¢in...

2 Ey Rabb’im! Senin askinla gozyas1 doken su goz hakki icin ve senin arzuna asina
olan su gogiis hakki icin...

22b éde: bula MM2

? Ey Rabb’im! Her iki alemin sultaninin sirr1 hakki: ve veldyet sdhinin ruh giizelligi-
nin hakki i¢in...

23a sirr-1: pir-i MM1

* Ey Rabb’im! Er-rasihine fi’l-ilm [=Ilimde derinlegmis olanlar] hitkmiiniin hakk igin
kulun Riistihi’ye ilim, kemal ve hikmet ver.

Er-rdsihine fi’l-ilm ibaresi Kur’anda iki yerde gecmektedir: “... Ve ma ya lemii te vilehii
le’llahii ve’r-rasihiine fi’l-Gmi yekaliine dmennd bihi killin min ‘indi Rabbina [=Oysa
onun gercek manasim ancak Allah bilir. Ilimde derinlesmis olanlar, ‘Ona inandik, hepsi
Rabbimiz katindandir.” derler.]” (3 Al-i Imran 7). / “Lakini’r-rdsihine fi’l-ilmi minhiim
ve’l-mii ' minine yii’miniine bimd iinzile ileyke ve md iinzile min kablike...[=Fakat onlardan
tlimde derinlesmis olanlar ve miiminler, sana indirilene ve senden once indirilene iman
ederler.]” (4 Nisa 162).

* Onun canini vuslattan uzaklastirma, gonliinii agskinla doldur, agzini zikrinle beraber
eyle, lutfundan (ona) rahmet et.
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GAZELLER

Fe‘uliin fe‘uliin fe‘uliin fe‘ul

I1ahi kapundur dile miilteca
Deriinumda koma benim ma-siva

Beni benliigiimden halas ét ebed
Ki ta olmayam ben bafia miibtela

Kerima Rahima cihan-pervera
Beni halka étme esir ii geda

Zi-jeng-i halayik dilem kun safa
Ki ta ne’ngerem men be-cuz tu Hudd

Ct bdsed eger ber men-i derdmend
Niimayi ruhet rd kuni lutfha

6 . . ~ - -
Cii sensin kamunuii penahi heman

Ne var lutfun olsa bafia reh-niima

Koma ab u gilde bu can u dili
Bolay ki olalar safia asina

“. HE: 318a.
B: Miinacat
: Allah’im, g6nliin siginag1 senin kapindir. Benim gonliimde senden gayr: hicbir sey
birakma.
* Kendime miibteld olmamam icin beni sonsuza kadar benligimden kurtar.

: Ey comertlik sahibi ve merhametli olan, cihani besleyen (Allah’im)! Beni yaradilmis-
larin esiri ve kulu yapma.

! Allah’im, yaratilmiglarin/varlik dleminin kirinden gonliimii temizle ki senden bagka
birine meyletmeyeyim.

’ Eger dertli olan bana yiiziinii gosterip iyilik ve ihsanlar edersen bundan ne cikar!

* Herkesin s1g1nag1 sadece sensin, lutfun bana kilavuz olsa ne olur!

" Bu can ve gonlii su ve balgikta birakma, belki sana 4sina olurlar.
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Mera ez-dii ‘dlem visalet bes-est
Bi-der in gud ra bi-dih an ‘atd

Zi-bi-derdiyet dil ‘aceb ciin ziyed
Zi-derdet dilem rd hemise deva

. Riisiihi fakire bu devlet yeter

Ki dayim yolufida ola ol fena
2

Fa‘ilatiin falatin failatin falin
Ey Resiil-i Hak giizide-y halk nir-1 kibriya
Sah-1 idem mah-1 ‘dlem bihterin-i enbiya
Nazenin-i miirselin ii ber-giizin-i kamilin
Sadr-1 bedr-i asfiya vii niir-1 cesm-i evliya

Sensin ol sems-i Ziya-giister ki niir-1 pakiifie
Hak kasem édiip dédi ve’s-Semsii dahi ve’d-Duhd

‘Ilet-i gayiyyediir zat-1 latifiifi ‘dleme
Dédi Levlake senifi san-1 serifiiide Huda

Bir giineh-karam ki kildum iltica dergahuna
Ya sefi‘a’l-miignibin ma li siva-ke miilteca

* Sana kavusmam benim igin iki dlemden de daha iyidir; bu perdeyi yirt ve o ihsani
ver.

” Géniil senin derdin olmadan acaba nasil yasar? Senin derdin gonliim icin her zaman
devadir.
" Zavalli Riistihi’ye senin yolunda daima fini olmas1 devlet olarak yeter.

. HE: 318a.
l Ey HakKk’in elcisi, insanlarin seckini ve Yiice Allah’in ntiru! Insanlarin sultani, ale-
min ayi1, peygamberlerin en erdemlisi!
? Elcilerin nazigi ve olgun kisilerin seckini; ihlas sahiplerinin dolunay: ve 6nderi,
velilerin goziiniin nuru!
* Sen, Allah’in “ve’s-Sems” ve “ve’d-Duhd” diyerek tertemiz niiru icin yemin ettigi 151k
sacan giinessin.
* Giizel sahsiyetin 4dlemin yaratilmasinin asil sebebidir. Allah, senin serefli adin i¢in
“Levlake” dedi.

’ Ben, senin dergihina siginmis olan bir giinahkidrim. Ey giinahkérlara sefaat eden,
bana senden baska siginak yoktur.
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Kad tahassantii ileyke hariben min fiirkatik
Hug yedi ve neccini min hecrike ya ge’l-‘ata

Mahrem-i Hak’dur harim-i ser‘ifie hiirmet kilan
Mahrem-i Ka‘be-i kiiyudi buldi ¢iin yiiz bidi safa

Her ki ber-ser‘et ne-refte reh ne-burde ber-Ilah
Her ki hiikm-i ti girifte ydfte ‘2z i ‘ald

Bu Riistihi derdmendi koma fiirkatde esir
Vuslatufi gencinesin eyle afa bezl i seha

3

Mef“ilii mefa‘iliin mef alii mefa‘ilin

Kad uhrikati’d-diinyd min nari siiveydana
Fe’l-‘alemii ‘atganii li-mad’i humeyyand

Men kdne lehii iskun fe’l-kalbii lehii me’va
Men kane lehii ‘akliin fe’l-bu‘dii lehii ‘and

Men kane lehii kalbiin yestebswrii ‘an Hakkin
Fe’l-yusgr bi-sem’s-sir md kale lehii’l-Mevla

Men kane lehii rihun yesteskirii ‘an Rabbih
Fe’l-yahzurii ve’l-yesrab fi meclisi Mevlina

° Senin ayriligindan kagarak sana sigindim. Ey bagis ve ihsin sahibi, elimi tut ve beni
ayriligindan kurtar.
" Senin seriatinin geregini yerine getiren Allah’a yakindir. Senin Ka‘be gibi olan soka-
ginin mahremi (senin yakininda bulunanlar), mutluluga ererler.
* Senin yolunda yiirimeyen kimse Alldh’a giden bir yol bulamaz; senin hiikmiine
sarilan ise izzet ve yiicelik bulur.
’ Bu dertli Riisithi’yi ayrilikta esir birakma, sana kavusma hazinesini ona cémertge bol
bol ver.
. MM1: 112a.

Diinya, bizim kara sevdimizin atesinden tutustu. O yiizden alem
sevkimizin/atesimizin suyuna susamigtir.
? Kimin agki varsa kalp onun icin bir siginaktir; kimin akli varsa sevgiliden
uzaklasmak onun icin igkencedir.
* Kimin kalp gozii aciksa Hak niruyla bakar; sir kulag: ile Mevla’nin soylediklerine
kulak ver.
* Rothu olan kisi Rabbinin agkiyla sarhos olur; gelsin ve Mevlana’nin meclisinde (agk
sarabindan) icsin.
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*. Yd kalbe Riisiihiyyi fi’l-sk1 ke-Mevland
Hel ebsara fi’l-‘dlem insaniike insand

El-vahdetii bustani ve’l-ma‘rifetii sani
Ve'l-vuslatii nedmani fi’l-kurbeti ev ednd

4
Fa“latin fa‘latin fa‘latin fa‘iliin

Iftirak-1 yirdan giya [Kki] cesmiim piir-sehib

Ihtirak-1 nar-1 sevkiyle derinumdur kebab

Halet-i derd-i derinum yazsalardi ins i cin

Binide biri anun olaydi nige yiiz bii kitab

Sirr-1 iski nice fehm eyleye danismend-i din

Ki anun dersinde yokdur hem su’al i hem cevab
Eyyiihe’l-‘ussak kuma ve’nguri hage’l-cemal

Kad beda fi kiilli sey’in rdfi‘an setre’l-hicab

Ger bi-bini in hakikat ‘arif-i yek-td tuyi

Ger ne-bini ‘Griyet kun dide ez-ehl-i Liibab

’ Ey askta Mevlana gibi olan Riistthi’nin kalbi! Senin gozbebegin diinyada (boyle) bir
insan gordi mii?

° Vahdet benim bahcem, ma‘rifet ise sinimdir; vuslat ev edna [=yahut daha az] yakin-
liginda benim sirdasimdir.

Ev edna ibaresi Necm Suresi 12. ayetten muktebestir: Fe-kane kabe kavseyni ev edna
[=(Peygambere olan mesafesi) iki yay arahigr kadar, yahut daha az oldu.] (53 Necm 12).

. HE: 318a.
: Sevgiliden ayr1 kaldigimdan dolay: géziim sanki (yagmur yiiklii) buluttur. Onun agk
atesinin yakiciligiyla génliim kavrulmaktadir.

? Insanlar ve cinler, goniil derdimin hélini yazsalardi, onun binde biri yiiz binlerce
kitap olurdu.

3 . g s e oqe . .
Din bilgini agkin sirrini nasil anlayabilir? Zira onun dersinde ne soru vardir ne de
cevap.

! Ey asiklar kalkin ve bu cemale bakin; perdeyi kaldirinca her seyde o zahir oldu.

* Bu hakikati goriiyorsan esi benzeri olmayan bir irifsin. Eger gormiiyorsan seckin
kisilerin/batin ehlinin goziiyle bak.
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‘A:riﬂin ez-cam-1 esyd lwr_de meyha-yi Elest
‘Akilan ra in magdhir mi niimayed ciin serdb

Cumlede Hakk’1 goriirler ‘arif-i yek-ta olan
‘Akil olanlar éderler bu siihiida irtiyab

Ey Riisiihi sirr-1 vahdet séylemek ehle yarar
Ehl olmayanda bu s6z el-cevahir fi’l-kilab

5
Fatilatiin falatin falatin falin

Nice bir icmeyesiin bezm-i Ilahi’den sarab
Nige bir agmayasun riiy-1 hakikatden nikab

Nice bir nefs it hevanuii damina ram olasun
Murg-1 rithuii habs-i tende éde dayim 1ztirab

Gele insaf édeliim bir ‘asika layik midur
Emrini ma‘sikinufi tutmaya éde ictinab

Ah ez-in nefs-i pelid ii siim u bi-tedbir ii rdy
Ademi ra baz dared ez-tarik-1 piir-savdb

Nefsiifii ref* ét aradan ta bulasun Rabb’ufii
Kendii nefsiindiir vusil-i Hakk’a dayim sedd-i bab

o

® Arifler varlik kadehinden Elest saraplarini icmislerdir. Akilli olanlara bu tecelli
yeri/varlik dlemi bir serdp gibi goriniir.

" Gergek arifler, her seyde Allah’1 goriirler. Akilli olanlar ise bu miisahede hakkinda
siipheye diiserler.

’ Ey Riistihi, vahdet sirrin1 sdylemek erbabina yarasir. Bu sz, erbab1 olmayan kisilerde
kopeklerdeki miicevherler gibidir.

. HE: 318b.

' [1ahi sevgilinin meclisinden ne zamana kadar sarap igmeyeceksin, hakikatin yiiziin-
deki ortiiyii daha ne kadar kaldirmayacaksin?

* Daha ne kadar nefsinin ve arzularinin tuzagina diiseceksin? Kusa benzeyen ruhun
beden hapsinde ne zamana kadar ¢irpinip duracak?

* Gel insaf edelim, bir ag18a sevgilisinin emrini yerine getirmeyip geri durmasi yarasir
mi1?

* Bu kirli, ugursuz, tedbirsiz/basiretsiz ve disiincesiz nefisten el-améin! O,
insanoglunu dosdogru yoldan alikoyar.

* Nefsini aradan kaldir ki Rabbini bulasin. Zira kendi nefsin Hakk’a ulagsmaya daima
engeldir.
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Nefsiike a‘dake tahzerha ve la tahter niah
Da‘ hevaha fe-hiye tiirdike bi-mekr ve’lti‘ab

Ey Riistihi kendiiziifide koma benliikden eser
Ta tecelli-i I1ahi’den olasun behre-yib

Fe“latiin mefa‘iliin feiliin
Merhaba merhaba lika-y1 habib
Habbeza habbeza deva-y1 tabib

Dil-i bimaruma sifa kildu
Maraz-1 gam yerine sadi nasib

Lutf ile eylediini nevazisler
Komaduii bu fakiri merd-i garib

‘. Bareke’llah fike iilfetend
Kad ce‘alte’l-firak enise rakib

Nice miiddet gofiil bu gamda idi
Gam gidiip rahat old1 kalb-i kesib

Sebeb-i bu‘da piist-i pa uralim
Gitsiin ortadan ol firak-1 miizib

", Leb-be-leb nih bi-dih sardb-1 tahir
Ta seved kisr-1 ma ez-ii cii lebib

6 . . . . A
Nefsin senin diigmanindir, ondan sakin, onun rizasini tercih etme. Onun hevalarini
terk et; clinkil o hevalar, hile ve oyunla seni heléke gotiiriir.

! Ey Riistihi, kendinde benlikten bir iz birakma ki I14hi tecelliden nasibini alasin.
. HE: 318b.
: Merhaba, merhaba ey sevgilinin yiizii! Hekimin verdigi ilag¢ ne giizeldir, ne hostur!
’ Hasta gonliime sifa verdin, gam hastalig1 yerine de seving nasip ettin.
* Lutf ile iltifatlar ettin de bu zavalliy1 garip biri olarak birakmadin.

* Allah bizim ilfetimizi sende bereketli kilsin; (¢linkil) sen ayriligi, rakibin dostu
kildin.

* Géniil uzun zamandir bu gamdaydi, gam gidince (Allah’a) yakin olan kalp rahat oldu.
¥ Uzakligin nedenlerinden kurtulalim ki (yiirek) eriten o ayrilik ortadan kalksin.

! (Kadehi) agzina kadar doldur ve tertemiz sarab1 sun, boylece kabugumuz 6ze doniis-
stin.
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Mest olup fark u zerki hark édeliim
Ciimleye bir ola firaz u nisib

Fiilan ibni fiilan ta‘ayyiinini
Koyalum kalmasun hasib ii nesib

. Ittihadun ‘alameti bu-durur
Sen ii ben olmaya arada hacib

. Senliige benliige diisen ‘arif
Kendii kendiiyi éder tekzib

. Ey Riisthi sakin bu tefrikadan
Hulk-1 bedden 6ziifii eyle necib

Fe“latiin mefa‘iliin feiliin
Eyyiihe’l-hayimiin fi'l-felevat

Irhalii caviza ‘ani’l-kubbadt

®. Sdahidi ba‘dehd cemale habib
Fe-huzi min ‘atdyihi sadakat

*. Ve’hve yed“i bi-vaslihi ebeda
Kad teneffertiim ‘anhii bi’l-gafeldr

‘. Mani‘ olur sithiid-1 Hakk’a heva
Ani terk eyleyen bulur derecat

’ Sarhos olup ayrilig1 ve riyayi yakalim, herkes i¢in inis ve yokus ayni olsun.
’ Filan oglu filan olarak zuhftira gelisi birakalim, soyluluk ve asilzadelik kalmasin.
0 Birligin belirtisi, “sen” ve “ben”in arada perde olmamasidir.
" Senlik ve benlik davasina diisen arif, kendi kendini yalanlar.
? Ey Riistihi, bu ayriliktan sakin, kétii huylardan kendini temizle.
. HE: 318b.

' Ey collerde saskin dolasanlar! Yola cikin, kubbelerin/kubbe seklindeki yapilarin ya-
nindan gegcip gidin.

-

2 ege v Ao . .
Ondan sonra sevgilinin cemalini seyredin, onun ihsanindan sadakalar alin.

3 . . - . .« . .
Zira o, daima vuslatina cagirir, ancak siz gafletiniz sebebiyle ondan kagtiniz/uzak
durdunuz.

! Heva, Hakk’1 miigsahede etmeye engel olur, onu terk eden (yiice) mertebeler elde eder.
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°. Pak kil kalbiifii hevacisden
Hall ola ta ki safia bu siibehat

°. Uyma seytan ii sehvete zinhar

Salikiifi yolini urur sehevat

Hurrem an kes ki i rehd yabed
Nefkened h¥is rd bedin vartdt

Cemen-i canina sehab-1 kerem
Dayima yagdura anun katarat

Seyl-i cezbe viiciidi ravzasina
Aka kalbinde komaya keserat

. Zevk ile bag-1 vahdete gire ol
Yiye andan lezayiz-i semerat

. Bini-i canina nesim-i hiida
Rayiha-y Hak’dan irgiire nefehat

. Bi’sneved giis-1 i nida-y1 Elest
Bi-reved hits-1 it bedin nagamat

. Dan ki ashdb-1 ten ez-in kerrend
Ne-sindsed kelam-1 Hak nekebat

. Ey Riistihi soziif nefayisiniif
Ta‘mini tuymayan yéye haserat

. Ne biliir zevkini soziifi her har
Ne tuyar siiz-1 sirr1 her haserat

* Kalbini kuruntulardan temizle ki bu siiphelerden kurtulasin.

* Sakin seytana ve nefsin arzusuna uyma. Zira nefsin arzulari salikin yolunu keser.
" Kendisini bu tehlikelere atmayan ve kurtulus bulan kisi mutludur.

® Comertlik bulutu onun can cimenligine daima yagmur damlalar1 yagdirir.

” Cezbe seli onun viicudu bahgesine akar ve kalbinde kesret birakmaz.

0 O, zevk ile vahdet bagina girer ve ondan lezzetli meyveler yer.

! Hidayet riizgar1 onun cani burnuna Hakk’in kokusundan esintiler ulastirir.

" Onun kulagi, Elest nidasini isitir; onun akli bu nagmelere dogru gider.

" Bil ki beden ehli bundan sagirdirlar; bahtsizlik ki Hakk’in kelamini tanimazlar.
" Ey Riistihi, s6ziin giizelinin tadini anlamayan kisi hasret ¢eksin.

" Her esek soziin tadini nasil bilebilir, her hagere sirrin yakiciligini nasil anlayabilir!
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8
Mefulii fa“ilatiin mefulii fa‘ilatiin

Mestan-1 cam-1 ‘igka birdiir visal i fiirkat
Her ne kilursa canén anlara oldi rahat

¥

Erbab-1 zevk i vicdan dédi sithida sala
Ashab-1 sevk i ‘irfan cekmez gam-1 kiyamet

Yarini bu giin anlar gordi bila-hicabin
Yarin goren kisiler oldilar ehl-i cennet

Gormek dilersef ani yolina vér bu cani
Ta kesf ola nihani kalmaya sekk [ii] ribet

Mabeyni sehd ii zehriii ma‘nasi mihr i kahrui
EZdadi her bir emriif safia ola seviyyet

Ey habbeza bi-dan kes niised sardb-1 “irfan
Mestane baz ayed ba-ihtilat u iilfet

An kes ki mey ne-niised an hod behime based
Bd-i me-kun tii hergiz meylan u 12z-1 sohbet

Ma ra ez-an ¢i hasil yek dii har-1 miilebbes
Der-pis-i ma nigined bi-fehm i bi-firdset

" HE: 318b.
: Ask kadehi ile sarhos olanlar igcin kavusma ve ayrilik birdir; sevgilinin yaptig: her
sey onlar icin rahatlik olur.
* Zevk ve vicdan ehli olanlar milsahedeyi davet ettiler; sevk ve irfan sahipleri kiyamet
kaygis1 cekmez.
* Onlar bugiin sevgililerini arada hig¢bir engel olmadan gordiiler; sevgililerini géren
kisiler cennet ehli oldular.
! (Sen de) onu gérmek dilersen bu cani ugruna ver; boylece gizli olanlar agiga ciksin,
zan ve sliphe kalmasin.
* Bal ve zehrin arasi, sevgi ve kahrin manasi ve her bir isin zitliklari senin icin ayni
olsun.
° Bil ki irfan sarabini icen kisi sarhos bir sekilde dostluk, muhabbet ve samimiyetle
tekrar gelir. Bu ne giizeldir!
! (O saraptan) icmeyen Kkisi ise tam bir hayvan olur. Sen asla ona meyletme ve onunla
sohbette bulunma/ birlikte oturup kalkma.
* Bizim icin ondan ne hasil olur? (Sadece) Elbise giymis bir iki esek. Anlayissiz ve
ferasetsiz bir sekilde bizim 6niimiizde oturur.
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Magriir-1 devlet ola mesriir-1 sehvet ola
Makhir-1 Hazret ola ol gic-i bi-hamiyyet

. Mayim ii mey-perestan gayr ez-Huda ne-h*ahim
Yek mest-i bi-riyd bih ez-sad esir-i siiret

. Halk-1 cihan Riisithi germ-dbe naks1 giiya
Germ-ibe naksina sen zinhar kilma ragbet

9
Fe‘ilatiin feilatiin fe‘ilatiin fe‘iliin
Sineden cimesini ¢ozse ol afet kat kat
Acilur san ki giil-i bag-1 letafet kat kat
Goren ol hatt-1 siyah iizre dédi kakiilini

Hey meded giin yiizini kapladi zulmet kat kat

Ahmak u echel it ednay: tutar rif‘atda
Isbu devr icre felek étdi dena’et kat kat

’0 hamiyetsiz ahmak servet ve makami ile gururlanir, sehvetten hosnut olur (ve boy-
lece) Allah’1in gazabina ugrar.

* Bizler ve siirekli sarap icenler Allah’in haricinde bagka higbir sey istemeyiz. Riyasiz
bir agk sarhosu, siirete esir olmus yiiz kisiden daha iyidir.

(Beytin ilk misraindaki 'ne-h*dhim' kelimesi yazmada 'ne-h’dhem' seklindedir, anlam
olarak birinci ¢ogul sahis ile ¢ekimlenmis olmasi gerektiginden kelime 'me-h*ahim'
seklinde okundu.)

" Ey Risthi, diinya halki hamamdaki nakislar gibidir; sen hamam nakiglarina sakin
ragbet etme.

.MM4: 32a; MKI1: 3b; MK3: 40a.
B: Hazret-i Seyh Sarih Isma‘il Efendi Kuddise Sirruhu. MM4.
B: Hazret-i Sarih Isma‘il Efendi Kuddise Sirruhu. MK1
'0 afet, elbisesini gogsiinden kat kat acsa sanki letafet baginin giilii kat kat agilir.
laol: 0 MK3
? Kakiiliinii o siyah ayva tiiyleri iizerinde gorenler, “Eyvah yetisin, giinesin yiiziinii kat
kat/koyu bir karanlik kapladi.” dediler.
2b giin: gill MM4
* Ahmak, cahil ve alcak kimseleri yiice bir mertebede tutan felek bu déniisityle/bu za-
manda kat kat/pek ¢ok alcaklik yapti.
3b dena‘et: felaket MK3



Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi 247
Sine-ber-sine vii leb-ber-leb oligor ‘asik
Diler isen ki ola mihr it mahabbet kat kat
Bu Riisthi biliir ey safi kitab-1 ‘igk1
Kim anui her varakin étdi kird’at kat kat
10
Fa“ilatin fa“latiin failiin
Ya gwase’l-miistagisin el-g1yas
Ya mu‘ine’l-miistagisin el-gryds

S

Mande-em der-dest-1 nefs-i sum-ray
Fenciind min mekrind ya ze’l-gryas

Ihdind nehcen seviyyen li’l-visdl
V’a‘tine’l-‘irfane min gayri’t-tecas

‘. Feyz-i “skunla deriinum sir kil
Ta ki zevkuii dilden ola inbi‘as

°.  Da‘iye-y sevkuni cana rehber ét
Ki visaliini canibine ola has

°. Koma fiirkatde Riisiihi bendeni

Hug yedi ve neccini ya miistegas

! Ey asik eger sevgi ve agkin kat kat (haddinden fazla) olmasini istiyorsan (sevgiliyle)

dudak dudaga ve gogiis gogiise ol.

’ Ey siifi, bu Riistihi agk kitabini (iyi) bilir, ¢iinkii onun her yapragini defalarca okudu.
10

. HE: 319a.

: Ey yardim isteyenlerin ve yardima muhtaglarin yardimcisi olan (Allah’im)! Yardim
et!

? Kotit disiinceli nefsin elinde kalmisim. Ey yardim sahibi (yardima kosan), bizi nef-
simizin tuzaklarindan kurtar.

* Bize vuslat igin bir dogru yol goster, bize zahmetsiz bir gekilde irfan ver.

! Askinin bereketiyle gonliimii doyur ki senin zevkin gonliimden (her yere) yayilsin.
’ Askinin arzusunu canima rehber et ki sana kavusmak icin tesvik edici/yol gosterici
olsun.

° Riisthi kulunu senden ayr1 birakma. Ey kendisinden yardim istenen, elimi tut ve
beni kurtar!
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11
Fa‘latiin fa‘latiin fa‘ilin
Her kimiifi ki “1sk ola baginda tac
Hak katinda her isi olur revac

‘Iskdur hep ciimle emraza tabib
‘Iskdur hem ciimle agraza ‘ilac

‘Isk bir sultan-1 ‘alidiir ki bil
Ciimle sehlerden alur darben harac

Mahzen-i esrar-1 ‘1gk olan goiiil
Dii cihan milkine olmaz ihtiyac

Ciimle ezvak-1 cihanui lezzeti
Ni‘met-i ‘1gk i¢re old1 indirac

6

Mayide-y “1ski1 yiyen ‘asiklarun
Min ba‘ad diinyaya olmaz karni a¢

Serbet-i sevki icen sadiklarun
Kalbine seytan vérmez ihtilac
Bezl kil canuiii ta kim olasun

Nev-‘ariis-1 ‘1ska her dem izdivac

‘Isk ile da‘va-y1 kazib her demi
Eylemezler bir mahalde imtizic

". HE: 319b.
' Ask kimin baginda tag olursa onun her isi Allah katinda degerli/gecerli olur.
? Biitiin hastaliklarin tabibi her zaman agktir; biitiin kin ve diigmanligin ilaci da agktir.
* Bil ki agk, biitiin padisahlardan zorla harag alan yiice bir sultandir.
! Ask sirlarinin mahzeni olan goniil, iki cihan miilkiine de ihtiya¢c duymaz.
’ Diinyanin biitiin zevklerinin lezzeti, ask nimeti igine yerlestirildi.

¢ Ask sofrasindan yiyen asiklarin karni bundan boyle diinyaya a¢ olmaz/diinya nimet-
lerini arzu etmez.

’ Seytan, ask serbetini icen sadiklarin kalbine carpint1 vermez.
* Canini ver ki agkin yeni gelinine her zaman es olasin.
! Ask ile asils1z iddia, ayn1 yerde hi¢bir zaman birbiriyle uyusamaz.
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" Ey Riisiihi “1ska kalbiifidiir mahal
Niir-1 sevke hem derinufidur ziicac

12
Mef“ilii mefa‘ilii mefa‘lii fe“ilin

Feth eyledi esrarini ‘iskui bafia Fettdh
Kandil-i diliimde kod1 envarini misbah

Sundi bize ol saki-i baki yine bir mey
Kim cur‘asin icmege anun resk éder ervah

Ya Rab ne ‘aceb gormeyeler nas bu hiisni
Kad sara ke-semsin tala‘at neyyire’l-esbdh

Std eylemedi siik-1 mahabbetde hiredmend
Nakd-i zarar1 bezl éden ‘asik bulur erbah

Rahat bulayin dérseii eger rah-1 fena sec
Reh rah-1 fenadur bilegor salike rahrah

6 T ~ = -7
Istersen eger kesf ola esrar-1 ma‘ani

Giiftar-1 Riisithi-durur ey cin afia miftah

o Ey Riistthi! Agkin mekani senin kalbindir, sevk 1s1g1n1n camdan fanusu da gonliin-
diir.

2 HE: 319b.

: (Biitiin kapilar1 acan) Allah, askin sirlarini bana agti/agikladi; goniil kandilimde
nurlarini bir 151k kaynagi yapti.

? 0 ebedi saki, yine bize oyle bir sarap sundu ki ruhlar ondan bir yudum i¢cmek i¢in
yarig halindedirler.

: Ey Rabb’im, insanlarin bu giizelligi gormemeleri ne garib! O, karanliklari
aydinlatmak icin dogan giines gibi oldu.

! Sevgi carsisinda akilli kisi kar etmez, zarar akgesini harcayan asik kazang saglar.

’ Eger rahat bulayim dersen yokluk yolunu seg; bil ki salik icin genis ve rahat yol,
yokluk yoludur.

° Ey arkadas, eger manalarin sirlarinin aciga ¢ikmasini istiyorsan Riistthi’nin sozleri
onun i¢in bir anahtardir.
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13
Falatiin faqlatin fa‘latiin fa‘iliin

Beyza-i tenden halas oldi bu canum hem-cii ferh
Bu safddan ‘arsa-i ‘1sk icre kildi devr carh

S

Can Siileyman’1 mahabbet Belkis’iyciin eyledi
Hane-i cismiimi ‘ars u liicce-i cesmiimi sarh

Heyziim-i nar-1 cehennemdiir viiciid-1 miidde
Anuifi-i¢iin mivesi yokdur anufi emsil-i merh
Nakd-i can1 harc-1 rah-1 yar kil ey bi-hiiner
Bezl-i candur sehr-i ‘isk i¢re visal-i yara berh

°. Ol kadar ah [u] figan étdi Riisiihi derdmend
Dud-1 ahindan sehab oldi biiriindi riy-1 carh

14
Fa“latin fa‘latin fa‘latin failin
Kad efaza’l-isku hamre’l-vecdi min ke’si’l-vedad
Sara kalbi minhii meskiiran ild yevmi’t-tendd

. HE: 319b.
' Bu canim bir civeiv gibi ten yumurtasindan kurtuldu; bu zevkten dolay: felek, agk
meydani icinde doniip durdu.
’Can Siileyman’y, sevgi Belkis’1 icin beden evimi bir taht, okyanusa benzeyen géziimii
de billur bir saray yapti.

(2b misraindaki 'sarh (# =)' kelimesi aslinda 'sarh (z_=) [=kosk, saray]' seklinde
yazilir. Bu kelime, beytin telmih yaptigi Neml Stresi 44. ayette de gegcmektedir ve an-
lam olarak Belkis’in zeminini suyla kapli zannettigi, ancak aslinda billurdan yapilmis
olan koskii karsilamaktadir. Oyle anlasiliyor ki sair, kafiyeyi tutturmak igin kelimenin
imlasinda tasarrufta bulunmus ve onu 'z =" seklinde yazmistir.)

* Miiddeinin (kuru iddia sahibinin) viicidu cehennem atesinin odunudur. Bu yiizden
merh agaci gibi onun meyvesi yoktur.

(Merh agaci, cakmak gibi ¢akildiginda hemen ates alabilen ve eskiden badiyedeki
Araplar tarafindan ates yakmak amaciyla kullanilan bir agactir.)

* Ey hiinersiz! Can akgesini sevgilinin yolunda harca. (Giinkii) agk iilkesi icinde

sevgiliye kavusmanin bedeli cani vermektir.

’ Dertli Riistihi o kadar ah edip inledi ki 4hinin dumanindan olusan bulut felegi kapladi.
“. HE: 319b; MM1: 113a.

: Ask, vecd sarabini sevgi kadehinden sundu. Ondan dolay: kalbim kiyamet giiniine
kadar sarhos oldu / sarhos olarak kalacaktir.
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Ya Rab an meyhane-i vahdet ki hordem cam ez-u
Td ebed ber-gariban-1 bade-es bii’gsade bad

Her ki ez-cam-1 mahabbet bade hord ber-yad-1 dost
Dadyimd der-her dii ‘alem ciift based ba-murdd

Kar-1 her naziik-dili ne’bved heva-yi vasl-1 ydr
Her ki verzed hirmen-i hesti-i hod ber-bad dad

Men be-her cem tyyeti guftem riimiiz-1 kiintii kenz
Lik giiftdr-1 merd ne’snaht ciiz ehl-i sedad

*. Kiillema kultii ene ev ente ev hiim ev hiima

Fi’l-hakika leyse gayri fi'l-viicidi 1d tezdd
La firakun beynend ve beynekiim ya’hle’n-niihd
Fe’htecibtiim bi’l-hayali ma ‘araftiim bi’ttihad
Ey Riisiihi dem me-zen ez-sur-1 vahdet ber-hasan
K’ii ne-gired riigd-i tii va’llahii a‘lem bi’r-resad
15
Mefa‘iliin fe‘ilatiin mefd‘iliin fe‘iliin

Beya beya ki tuyi saki-i sardb-1 legiz
Bi-dih bi-dih ki seved can u dil fedd-yi nebiz

* Ey Allahim! Kendisinden (sarap) kadehi ictigim o vahdet meyhanesi, onun sarabini
icenlere sonsuza kadar agik kalsin.

: Sevgilinin hatirasina, sevgi kadehinden sarap icen kisi, her iki dlemde ddima murad
ettigiyle beraber olsun/ isteklerine kavussun.

3a dost: Gst HE

! Sevgiliye kavusma arzusu, her nazik goniilliiniin harci degildir; kim bu ige kalkisirsa
kendi varlik harmanini riizgara verir.

* Ben her toplulukta kiintii kenz sirlarini soéyledim; fakat benim séziimii gercegi farke-
denlerden bagkas1 anlamadi.

6 g e .
Her ne zaman “ben” veya “sen” veya “onlar” veya “o ikisi” desem, gercekte varlikta
benden baskas1 yoktur; bunda geligki bulunmaz.

! Ey akil sahipleri bizimle sizin aranizda bir ayrilik/fark yok; hayal perdesi ile perde-
lendiniz, onun i¢in birligi anlayamadiniz.

) Ey Riistihi, asagilik kimselere vahdet sirrindan sz etme; ciinkii o senin (akil ve
suurunun) olgunlugunu kavrayamaz. Allah, dogruyu en iyi bilendir.

", HE: 319b.
: Gel, gel ki sen lezzetli sarabin sakisisin; ver, ver ki can ve goniil saraba feda olur.
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Kelamuii[1] seniifi ey h'ace-i debir-i vela
Sabi-i can u diliifi boynin’eylediim ta‘viz
Ne var bulara okutsaf hakikat-i ‘ilmi

Ki oldilar dii cihanda heman safia tilmiz
Kil ey miirebbi-i cinum goiiil evine niizil

Memalik-i bedeniimd’eyle hiikmiifii tenfiz

Hiisam-1 din olayidi Riistihi-i bi-fer
Eger 6zin s6zi gibi édeyidiini teshiz

16
FaSilatiin falatin fa‘ilatin fa‘ilin

Mest olan ‘as1k ne kilsa zahida ma‘zirdur
Fi‘l i kavli Hak katinda ciimleten mebrardur

Bade-i ‘1ski1 icen ‘as1k yémez gam hem elem
Gam nagamdur afia hem merhem {1 matem sirdur

Leyse fi’d-dari siva’llah sirrini fehm eyleyen
Dar-1 ‘iskinda Huda’nui ta ebed manstrdur

? Ey dostluk/sadakat kétibinin efendisi, senin keldmini can ve goniill ¢cocugunun
boynuna muska yaptim.

* Iki alemde sadece sana ogrenci olan bunlara (can ve gonle) ilmin hakikatini/hakikat
ilmini okutsan ne olur!

! Ey ruhumu arindiran! Goniil evine inip konakla, beden iilkemde hitkkmiinii yiiriit.

’ Eger oziinii de sozii gibi keskin eyleseydin bu zavalli/parlak ve keskin olmayan
Riisthi, dinin kilic1 olurdu.

* musraindaki “Hiisam-1 din” kelimesi yazmada“Hiisaimi’d-din” seklindedir, vezin
geregi bu sekilde okundu. Sair, “dinin kilic1” anlamindaki bu kelimeyi ikinci beyitte
“debir [=katib/yazic1]” kelimesiyle gonderme yaptigi Hiisimeddin Celebi’yi de
kastedecek sekilde tevriyeli kullanmistir.

. HE: 320a.

l Ey zahid, (ask ile) kendinden ge¢mis olan asik ne yapsa mazurdur. S6zii ve davranisi
Allah katinda biitiiniiyle makbuldiir.

? Ask sarabini icen asik, gam da cekmez elem de. Gam onun icin nagmedir ve merhem-
dir; matem de senliktir.

*“Kainatta Allah’tan baskas1 yoktur.” sirrin1 kavrayan kisi Allah’in agk yurdunda son-
suza kadar yardim goriir/galib ve muzafferdir.



Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi 253

Miirde idiim “igk ile buldum hayat-1 ma‘nevi
“Isk Israfil-i vaktdiir kaleb-i Manstr’dur
Ger visal-i Hakk’a érmek ister isen ‘asik ol
‘Asik olmayan Kkisiler bil ki Hak’dan dirdur

°.  Sohbet-i ehl-i dilindur miisil-1 kurb-1 Huda
Bil bulardan diir olan Hak’dan dahi mehciirdur

Ey Riistihi her soziifi bir sem‘-i tabandur dile
Zulmet-i cehl i ‘amayi gideriir piir-nirdur

17
Fa“latiin fa“latiin fa‘iliin

Ey yiizi giil-berg-i terden hiibter
Biilbiil-i siridefie kil bir nazar

Bag-1 hisniin seyr édiip bu murg-1 dil
Asiyan-1 gabgabun kildi makar

In teda‘ni seyyidi fi hecrikiim
Hasretd ve firkata eyne’l-mefer

Ya habibi ente rithi in terith
Kane ‘ayni halfekiim misle’l-matar

* Ben 6lmiistiim, (ancak) agk ile manevi hayat buldum. Ask, zamanin Israfil’i,
Mansur’un bedenidir.
* Eger Hakk’a kavusmak istersen asik ol; bil ki g1k olmayan kisiler Hak’tan uzaktir.
° Allah’a yakinliga gotiiren, goniil ehli kisilerin sohbetidir. Bunlardan uzak olanin
Hak’tan da uzak oldugunu bil.
! Ey Riistthi! Senin her soziin goniil icin, bilgisizlik ve (manevi) korlitk karanligini
ortadan kaldiran parlak ve 1sik dolu bir mumdur.

". HE: 320a; MM1: 112b.
: Ey yiizii taze giil yapragindan daha giizel olan (sevgili)! Sana tutkun olan biilbiiliine
bir bakiver.
’ Bu gonil kusu senin giizelliginin bagini seyredip yuva gibi olan ¢ene ¢ukurunu
mesken tuttu.
* Efendim beni hicraniniz icerisinde birakirsan vah hasretime, vah firkatime! Kagacak
yer nerede?
! Ey sevgilim, sen benim rithumsun. Eger beni birakirsan sizin arkanizdan benim go-
zim yagmur gibi yas doker.
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Ber-der iken der-ber étdi dilberiiii
Ey Riisiihi safia bu devlet yeter

18
Mef*alii fa“ilatiin mefulii fa‘latiin

Mecniin-1 rah-1 ‘1iskam bilmem ‘akil ne seydiir
Bir meyden olmisam mest aya o mey ne meydiir

‘Isk ile Hayy u Hi’ya ‘dyid-durur zamiriim
Esma vii fi‘l-i ‘alem yanumda hay u heydiir

*. Bir dem idi ki kalbiim elvah-1 ‘akl okurd1
Dest-i tahayyiir ile ol name simdi taydur

Za‘f u nahafet ile cismiim hayal olupdur
Zann eylerim ki an1 hake fiitade feydiir

Hayretdeyem 6ziimden ya Rab ne turfe seydiir
Kim sekl-i ademide ne miirde vii ne haydur

°. Bir dem huris [u] piir-gam bir dem hamiis u bi-dem

Guya ten-1 nizarim ney-zen elinde neydiir

’ Ey Riistithi, sen kapida/hor ve hakir bir sekilde kendisinden uzak kalmigken sevgilin
seni yiiceltti; sana bu saadet ve yiicelik yeter.

*. HE: 320a.
: Ask yolunun delisiyim, aklin nasil bir sey oldugunu bilmem. Bir saraptan sarhos
olmugum, acaba o sarap nasil bir saraptir?
* Gonliim ask ile (hayat sahibi olan) Allah’a aittir. Isimler ve alemdeki fiiller (fiiller
alemi/kesret dlemi) benim katimda bog ve degersizdir/samata ve giiriiltiiden ibarettir.
2a Hayy: hay HE
* Kalbim bir zamanlar akil levhalarini okurdu, simdi ise o mektup hayret eli ile diiriil-
miistir.
! Zayiflik ve cilizliktan dolay1 bedenim bir hayal gibi olmustur; onun topraga diismiis
bir golge oldugunu zannederim.
’ Ey Rabb’im kendi benligimden dolay: hayretteyim, ne tuhaf bir seydir ki insan stire-
tinde ne olidiir ne de diri.
° Bir zaman coskun ve gam dolu, bir zaman sessiz ve nefessiz olan zayif bedenim sanki
neyzen elindeki neydir.
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Geh geh dalalet ile nefsiim yolin yitiiriir
Gahi hidayet ile bir merd-i nik-peydiir

Gergi soziin Riisuhi piir-siz u ba-sererdiir
Amma ‘aceb ki halka barid geliir ¢ii deydiir

19
Fa‘latiin falatin fa‘latin fa‘iliin

Sehriimiizde ‘1ska kabil dil de var dilber de var
Mest-i ‘1skuz meclis icre mey de var sagar da var

¥

Sicn-i mi’'minde acilmaz hatir-1 merd-i Huda
Gergi kim giiller de var giilsende biilbiiller de var

Kand-i ihsan-ile dil titi-sifat giiftar éder
Soylediirsen lutfun-ile s6z de var soyler de var

Bir nazarla haki zer seng-i siyahi la‘l éder
Giin gibi pertev salar merd-i biilend-ahter de var

Riiméli’diir bunda ebkar-1 ma‘ani séyleniir
Bu Riisiihi bendeiiiiz gibi suhan-perver de var

” Nefsim zaman zaman dogru yoldan saparak yolunu kaybeder, bazen de hidayet ile
ayag1 ugurlu biri olur.
* Ey Riisihi! Her ne kadar sdziin yakici ve kavurucu olsa da tuhaftir ki halka soguk
gelir; kis gibidir/zira kigtir).

® MK4: 60b; MK5: 33b; MK6: 59a.
B: Nazire-i Riisthi MK4, MKG6.
' Sehrimizde aska yetenekli goniil/Asik de var sevgili de var. Ask ile sarhos olmusuz,
meclis icinde sarap da var kadeh de var.
* kabil: ma’il MK6
* Her ne kadar giil bahcesinde giiller ve biilbiiller bulunsa da Allah dostunun gonli,
miiminin zindaninda (diinyada) acilmaz.
: Goniil, ihsan sekeri ile papagan gibi soze gelir. Eger iyilik ve ihsan ile soyletirsen s6z
de var soyleyen de var.
* Bir bakisla toprag: altin, siyah tasi da la‘l yapan ve giines gibi 151k sacan, y1ldiz1 yiik-
sek/talihli yigit de var.
* Burast Rumelidir, burada hic séylenmemis manalar séylenir (ve) bu Riisithi kulunuz
gibi s6z ustalar1 da var.

5a Riuméli’diir bunda ebkar-1 ma‘dni séyleniir: Bu Mudurl: sehridiir ebkar-1 ma‘arif
soyleniir MK4
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Fa‘ilatiin fa‘lavin fa‘latin fa‘iliin
Eyyiihe’l-thvan sald ber-bddehd-yi can-fiiriiz

Ger hurid in bade rd based derin-tan hem-cii riiz

Her ki niised 2’in mey-i safi muvahhid bdsed i
Her ki bi-behre buved miilhid buved der-din heniiz

Leyse fi’l-mevcidi gayra’llahi sey’iin zahiren
Taliban rd bes buved in niikte ez-kesf-i riimiiz

Lezzet-i diinya iciin kar-1 Hak’1 terk étmeniiz
Ta ki kesf ola size esrar-1 Hak’dan ¢ok kiiniiz

Talib-i genc-i Hak isef kil nazar bu ‘aleme
Old1 ol kenz-i hafi bunca cevahirle biiriz

Ceyb-i kalbiiii cevher-i ‘irfan ile piir eyle gel

Ta ganiyyii’l-kalb olu[p] olmayasun sen pare-diz
Ey Riisiihi nice bir [bu] giift il giiy-1 bi-fiirtig

Ko sézi vii hasil eyle sinefi icre zevk ii siiz

¥ HE: 320b
l Ey kardesler! Davetimiz, cana parlaklik veren sarabadir. Eger bu sarabi icerseniz si-
zin iginiz giin gibi/ aydinlik olur.
* Bu halis saraptan icen kisi muvahhid olur; ondan mahrum olan Kkisi ise dinde
miilhid/dinden ¢ikmuis olur.
* Varlik dleminde goriiniis itibariyla Allah’in disinda bir sey yoktur. Talipler i¢in gizli
isaretlerin kesfinden bu niikte yeter.
! Diinya lezzeti icin Allah’in (emrettigi) isleri terk etmeyin ki size Hakk’in sirlarindan
birgok hazineler agilsin.
’ Hakk’in hazinesine talip isen bu dleme nazar eyle; o gizli hazine bunca miicevherlerle
ortaya cikti.
¢ Kalp cebini irfan miicevheriyle doldur, 6yle gel; ta ki sen goniil zengini olup yama
dikici / eskici (ten-perest) olmayasin.
Beyitteki “pare-diiz” kelimesinin “parga dikici, yama dikici, eskici” gibi anlamlar1 ya-
ninda mecazen “ten-perest” anlami da var ki ilk misrain anlamiyla da uyumludur.
! Ey Riistihi, bu faydasiz ve bos konusmalar ne zamana kadar siirecek? Sozii kes ve
gogsiiniin icinde zevk ve hararet hasil et.
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21
Mefulii mefa‘ilii mefa‘ilii feuliin

Mey-hare-i meyhane-i mestan-1 Huda’yuz
Mestane-i peymane-i merdan-1 Huda’yuz

¥

Sen sanma bizi zahid i ya seyh-i mukallid
Rindin-1 harabat i nediman-1 velayuz

Biz démeziiz ‘irfan ile bir kimseyiiz dhar
Fi nefsi’l-emir ciimle Huda biz heme layuz

‘Arif ola gor afla s6ziim kesb-1 kemal ét
Istersen eger gostere her seyde Huda yiiz

Fiirkatde vii vuslatda degiil rithumuz afila
Ucciibe seyirdiir ki visal i¢re ciidayuz

Mahv eylemisiiz 6ziimiizi s6ziimiizi hep
Pes mahvi koyup sahva geliip ehl-i bekayuz

Ger yiiz de olursak yiizimiiz bir yiize sacid
Yiiz yerde gezer ‘isk ile bir kag fukarayuz

*. HE: 320b; DB: 16a-16b.
B: Nev-Giifte-i Isma‘il Efendi Sarih-i Miiskilat-1 Mesnevi DB.
' Biz, Allah agki ile sarhos olanlarin meyhanesinden mey icenleriz; Hak erlerinin ka-
dehinden sarhos olanlariz.
la mestin-1 Huda’yuz: ‘irfan-1 hilddyuz HE
* Sen bizi zahit veya taklit¢i bir seyh zannetme, meyhanenin rintleri ve velayetin
sohbet arkadasiyiz.

*Biz irfan ile/irfan sayesinde 6zge/farkli bir kimse oldugumuzu zannetmeyiz; gercekte
biitiin her sey Allah’in bir yansimasidir, biz hepimiz de aslinda yokuz.

3a démeziiz: démeyiiz DB // dhar: amma DB

3b Huda biz: Huda’yuz DB

* Allab’in her varlikta kendisini gostermesini istiyorsan arif ol, soziimii anla ve
olgunluk kazan.

° Ruhumuzun ayrilikta da kavugsmada da bulunmadigini anla; pek tuhaf bir
yolculuktur ki kavusma i¢inde yalniziz.

* Oziimiizii de sdziimiizii de tamamen yok etmisiz; sonra da mahv (varlig: yok sayma /
sarhosluk) halini gecip sahv (ayiklik) héline gelerek beka ehli olmusuz.

6a hep: biz DB

! Eger yiizlerce de olsak yiiziimiiz/hepimiz de bir yone secde etmektedir; ask ile degisik
yerlerde gezen birkag fukarayiz.
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Suretde fena sekli ile ehl-i ‘abayuz
Ma‘nada ginalar vérici miin‘im i bayuz

Bir cur‘a meye bezl éderiiz varumuzi hep
‘Isretkedeyiiz bade-horuz ehl-i safayuz

. Perviz édemez murg-1 hired mertebemiizde
Biz evc-i hakayikda ucar turfe hiitmayuz

. Menzilgehiimiiz mertebe-i vahdet 1 kesret
Hem anda vii hem bunda goriniir budalayuz

. Geh ‘abid i geh zahid @ geh nasih-1 sir-gi
Geh sfi vii geh safi vii geh bi-ser i payuz

. Geh mest ii geh ayik i gehi ‘dlim-i fayik
Geh hayret-ile bir sey’i bilmez ciihelayuz

. Benliikden i senliikden édiip 6ziimiizi pak
El-minnetii 1i’l1ah ki bu dem bi-men it mayuz

. Her kim ki Riisthi gibi “1gk-ile fenadur
Hak-i rehine can-ile bas-ile fedayuz

) Goriniiste fena sekline biiriinmiis aba ehliyiz; manada/gercekte ise zenginlik ve bol-
luk verici nimet bagislayanlar ve zenginleriz.

8a ‘abayuz: ginayuz DB

’ Biitiin varimizi bir yudum sarap igin veririz; isret yerinin miidavimiyiz, sarap icen-
leriz, zevk ehliyiz.

9a varimizi hep: karimizi biz DB

" Akil kusu bizim mertebemizde ucamaz; biz hakikatlerin zirvesinde ugan
gorillmemis hiima kusuyuz.

10b Biz: Bir HE // ugar: gezer DB

" Bizim menzilimiz vahdet ve kesret mertebesidir; biz hem onda hem de bunda
goriinen abdallariz.

" Bazen ibadet eden biri, bazen bir zahit, bazen de sir ddyleyen bir nasihatci; kimi
zaman sifi, kimi zaman halis ve samimi biri, kimi zaman da giigsiiz ve aciz/diizensiz
ve savruk bir kimseyiz.

" Bazen sarhos, bazen ayik; bazen seckin/miikemmel bir alim, bazen de hayret ile bir
sey bilmeyen cahilleriz.

13a i gehi ‘dlim-i fayik: gehi ‘dlim gehi fasik DB

“ Benlikten ve senlikten 6ziimiizii temizleyip Allah’a siikiir ki simdi 'ben'siz ve 'biz'siziz.
" Riistihi gibi ask ile yok olan kisinin yolunun topragina seve seve/var giiciimiizle
fedayiz.
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22
Fa‘ilatin fa‘latin fa‘ilatin fa‘iliin

Ey g6ziim niir1 vii gonliim hanesine seb-cerag
Nar-1 hecriin soyle yakdi komad yiirekde yag

¥

Biilbiil-i siridefi dir édesiin layik midur
Bag-1 vaslunda uca ey giil-ruhum agyar-1 zag

Kalbi ruhsaruna vérdiim cani cam-1 la‘liifie
Selsebil ii ravza-i Ridvan’dan kildum ferag

Nige sag1 kildi sayru cesm-i bimaruii veli
Serbet-i la‘liii kilupdur nige bif sayruyi sag
Gonlimun dagin goriip ol lale-rub serm eyledi
Ey Riisiihi safia simden sofira her dag iisti bag

23
Failatiin fasilatiin failatin failin
Mevlevi’niifi rithina old1 g1da bu nay u def

Fe’stemi* min ta‘m hizbii’l-miinkerini 1d tehaf

Bunlaruii inkar u ta‘ni kizbe méanend old1 bes
Kul lehiim in yentehii yugfer lehiim md kad selef

” HE: 320b; MM1: 112b.

: Ey gozimiin niru, goniil evimin kandili, ayriliginin atesi beni o kadar yakt1 ki
yiregimde yag birakmadi.

? Ey gill yiizlim, asik biilbiiliinii kendinden uzak tutup da vuslat baginda rakib
kargasinin ug¢mas hig yakisik alir m1?

* Cennetten ve selsebil irmagindan vazgecerek kalbimi yiiziine, canimi da kadehe
benzeyen kirmizi dudagina adadim.

* Senin baygin bakisli goziin nice saglikliyr hasta etti, kirmizi dudaginin serbeti ise
binlerce hastay: sagligina kavusturur.

* 0 lale yanakli giizel, gonliimiin yarasini gériip utandi. Ey Risahi, bundan sonra
senin keyfine diyecek yok.

®. MM3:109a-109b; MK2:25a; MK3:73a.
B: Riisithi Dede Sarih-i Mesnevi ya‘ni Ankaravi Isma‘il Efendi MK2
'Bu ney ve def, Mevlevilerin ruhunun gidasi oldu. Dinle ve inkércilar toplulugunun
ayiplayip kinamalarindan korkma.

* Bunlarin inkar ve kinamalar1 tastamam yalancilik oldu. Artik yeter! Onlara, eger
yaptiklarina son verirlerse ge¢mislerinin/ge¢mis giinahlarinin bagislanacagini soyle.
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Bu sema‘a ba‘zilar dédi helal ba‘z1 haram
Inne hage’l-kavlii fi’s-geri le-kane muhtelef
Ehl-i vecdiini buldig: zevki ne bilsiin ehl-i ten
Innehiim misle’l-himari ye’kiiliine min ‘alef

Gel Riisthi’niifi sézin difile sema‘a ‘asik ol

Key tekiine beyne ehli’l-sky min ehli’s-seref

2
Fa‘latiin fa“ilatiin fa‘latin fa‘ilin
‘Isk camin nis édelden bi-ser ii bi-pa sudem

Sevk sazin giis édelden bi-hod ii bi-ra sudem

Terk édiip kevn it mekani di cihandan farigam
Ez-ten ii can der-giigestem bi-men i bi-md sudem

Ez-yed-i saki-i vahdet niig kerdem serbeti
Z’an sebeb der-her dii ‘alem miifred i yek-ta sudem

(Musradaki “in yentehii yugfer lehiim md kad selef” ibaresi, “Kul li’l-legine keferii in yentehi
yugfer lehiim md kad selef [=Inkar edenlere, eger yaptiklarina son verirlerse ge¢misleri-
nin (ge¢mis giinahlarinin) bagislanacagini soyle.] (8 Enfal 38)” seklinde baslayan
ayetten iktibas edilmistir.
2b lehiim: lekiim MM3
* Bazilar1 semain helal, bazilar1 da haram oldugunu séyledi. Muhakkak ki bu s6z/goriis
ve diigiince seriatta ihtilafli oldu.
3b Inne haze’l-kavlii fi’s-ser‘i le-kane muhtelef: Miistedilliin hilluhu fi dini ashabii’s-
sekaf MM3
* Ask ile kendinden gegenlerin buldugu zevki beden ehli ne bilir; muhakkak ki onlar
yem yiyen esekler gibidir.
* Gel, Riisith’nin séziinii dinleyip semaa asik ol; boylece ask ehli arasinda seref sahibi
olanlardan olasin.

* HE: 321a
l Ask kadehini ictigimden beri sagkin ve savruk bir hale geldim. Sevk sazini isittigim-
den beri kendimden gectim ve bir sey diisiinemez oldum.
* Varlik lemini terk edip iki cihandan da el ¢ektim; tenden ve candan gectim, 'ben'siz
ve 'biz'siz oldum.
* Vahdet sakisinin elinden bir serbet ictim, o sebepten her iki dlemde tek ve biri-
cik/benzersiz oldum.
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Hak-i rah-1 ‘agikani siirme kildu[m] ¢esmiime
La-cerem der-ciimle esyd dost ra bind sudem

Triiti-i tab‘am zi-hesti vii melamet lal bid
Sekkeristan-es bi-didem in zaman gityd sudem
Ey Riisithi gerci katre biide-em der-ibtidd
Bd-fiiyuzat-1 sirigk-em menba 1 deryd sudem

25
Falatin fa‘latin fa‘latin falin
Eyyiihe’s-saki enilni min sardabi’s-sakirin
Fe’skind ke’sen dihakan lezzeten Ii’s-garibin
Ta be-key efkar-1 ‘alem dil-figar eyler bizi

Neccind min kayds ‘aklin key nekiine’l-hdyirin

Eyyiihe’l-‘atsanii kumi ve’srabu min haviind
Md7ikii ahld le-kiim min siirbeti’l-mad’i’l-ma‘in

Havzuna zati’l-veliyyi ma’iihii esrariihii
Stirbiihii en ye huguhii min gevati’l-kamilin

! A§1klar1n yolunun topragini goziime siirme yaptim ve gercekten biitiin varliklarda
sevgiliyi gérdiim.

’ Yaradilis papaganim varlik ve kinamadan dolay1 konusamaz oldu; onun (sevgilinin)
seker kamigi tarlasini goriince konusmaya bagladim.

¢ Ey Riistihi, her ne kadar baslangicta damla idiysem de gozyasimin bereketiyle/bol-
luguyla denizin kaynagi oldum.

MMI1: 113a.

Bu siirin bulundugu 113a varaginin yan tarafi ciltte kesilmis oldugu icin son
beyti/veya son iki beyti okunamamaktadir.

: Ey séki, bana sarhos olanlarin sarabindan ver. Bize, icenlere lezzet olan dolu bir
kadeh sun.

? Diinyaya ait diisiinceler/dertler ne zamana kadar bizim gonliimiizii yaralayacak? Bizi
akil kaydindan kurtar ki hayrete diisenlerden/hayret makaminda bulunanlardan ola-
lim.

: Ey susayanlar, kalkin da bizim havuzumuzdan i¢in. Zira o havuzun suyu sizin igin
kaynak suyu icmekten daha tatlidir.

* Havuzumuz velinin zatidir, onun suyu ise onun esraridir; onun icilmesi kamil
zatlardan (o suyun) alinmasidir.



262 Erdogan TASTAN

Sohbet-i ehl-i kemal old1 cemal-i hal-i din
Hazihi cenndtii ‘Adnin fe’dhulihd halidin

6 - . - . -
Ta‘in-1 merdan-1 Hak girmez cinan-1 vahdete

Inme-hiim kanii lede’l-‘ussak: kavmen fasikin

Miinkiran-1 ehl-i ‘1gka bu-durur s6ziim beniim
Kad lebistiim kisvete’l-kiiffdri surtiim kafirin

Key resed tir-i melamet-ger bedan sahan-1 din
Inne-hiim tahte kibabi’llahi damiu aminin

‘Arifan esrar-» Hak daniste vii piside-end
Yestiirune min ‘avdmi’n-nasi setre’l-kRdtimin

. Z’an ki esrar-1 nihan rd halk-1 ‘alem ne’grevend
Ve li hazad yat‘aniune’l-miinkirane’l-‘asikin

. Cevher-i esrar-1 Siibhani’ye “arifdiir mahal
Utlubi’d-diirre ahi vasta’s-sadef fi kiilli hin

. Lik bes Iblis-i ‘Grif-riiy hest ender cihdn
Fi sifati’l-miirsidine’l-miiflisine min yakin

. El-hager ez-sohbet-i ashab-1 taklid ii riyd
Kad vecednd hiim Bilisen fi-libdsi’s-salihin

’ Olgun Kkisilerin sohbeti, dinin yiiziinii siisleyen ben gibidir. Iste bu Adn
cennetleridir, 6yleyse ebedi kalmak iizere oraya girin.

° Hakk’in erlerini kinayanlar vahdet cennetlerine giremez; onlar asiklarin katinda
giinahkarlar toplulugu sayilirlar.

! Ask ehlini inkéar edenlere/yalanlayanlara benim s6ziim budur: Kéfirlerin giysisini
giymissiniz de kafir olmussunuz.

* Kinama oku bu din ulularina nasil ulagabilir! Muhakkak ki onlar Allah’in kubbeleri
altinda giivende olarak (yagsamaya) devam ederler.

* Arifler HakKk’1n sirlarini bilirler ve onlari orterler. Gizleyenlerin gizlemesi gibi avam
kesiminden o sirlar1 gizlerler.

" Avam takimi gizli sirlara inanmadiklar: icin miinkirler asiklar: elestirirler.

" [1ahi sirlarin aslinin bulundugu yer, ariftir/arifin viicududur. Kardes, her zaman in-
ciyi sadef ortasinda ara.

* Fakat kesin olarak iﬂas etmis miirsitlerin sifatlar1 konusunda/sifatlarini gosteren ci-
handa arif yiizli nice Iblis vardir.

" Taklit¢i ve riyakar olanlarin sohbetinden sakin! Biz onlar1 silihler kisvesi altinda
bir Iblis olarak bulmusuzdur.
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Isteizi’llahe min 12lalihim yd ge’n-niiha
Iste‘ini’llahe hattd la tekuni hdsirin

. Gergi bunlar gécintir ‘alemde ashab-1 resad
Badne minhiim kdminiin 1d yiistehd fi yeomi din

Yevme tiibld es-serayir kiilliihd ya ihveti i
Yevme la yenfa‘u sey’iin gayra sidki’l-hahsin

. Halis-1 sddik odur kim ma-sividan pak ola
La yerd fi’l-kevni illd veche Rabbi’l-‘Glemin

. Rity-1 surr-1 men “aref rd bin dild der-zat-1 hod
Leyse fi micla-ke mer’iyyiin stve’l-vechi’l-miibin

. Men gulam-1 an sehensahem ki ez-niir faniyest
Bayinen ‘an nefsihi ve kayinen fi’l-vasilin

20

. Der-hakikat bayin ii kdyin heme niir-» Huddst
Fe’fhemii haze’l-makdle min niikati’l-‘Grifin

a Ey akil sahipleri, onlarin saptirmalarindan Allah’a siginin. Zarara ugrayanlardan
olmamak i¢in Allah’tan yardim isteyin.

" Her ne kadar bunlar diinyada dogru yolda gidenler olduklarin: diisiinseler de Ceza
giiniinde onlardan istenmeyen gizli bir taraf/6zellik ortaya ¢ikar. (Ashab-1 resad/dogru
yolda gidenlerden olmadiklari anlasilir.)

: Ey kardeslerim biitiin sirlarin oraya cikacag: giinde ihlas sahibi kisilerin dogru-
lugundan bagka hicbir sey o giin fayda vermez.

Yevme tibld es-serayir ibaresi Tarik Suresi 9. ayetten muktebestir: “Yevme tiible’s-
serd’ir... [=Gizlenenlerin ortaya dokiildiigii giinde insan icin ne bir gii¢ ne de bir yardimci
vardir.]” (86 Tarik 9).

Yevme la yenfa‘u ibaresi de Kur’an’da cesitli sekillerde yer almaktadir. Su ayet onlardan
biridir: “Yevme la yenfa‘u maliin ve 1 beniin [=O giin ne mal fayda verir ne de evlat.]” (26
Suara 88).

v Gercek ve samimi/igten (as1k), Allah disindaki her seyden kendini temizleyen/uzak
olan kisidir. O, kainatta alemlerin Rabbi’nin zitindan baska bir sey gormez.

a Ey goniil! 'Men aref sirrinin esasini kendi benliginde gor; senin aynanda mubin
olan Allah’in zatindan baska bir goriintii yoktur.

* Ben, kendinden uzaklasip vuslata erenler icinde ortaya cikarak niirda fini olan
padisahlar padisahinin kolesiyim.

® Uzaklasan ve ortaya ¢ikan gercekte hep Allah’in ntirudur; bu s6ziin ariflerin niikte-
lerinden oldugunu anlayin.
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26

Fe‘ilatiin felatiin fe‘ilatiin fe‘iliin
Ey goniil gel bu cihandan yiirii var sen kes eli
Var anui her bir umiirinda nice bifi keseli
Sakin aldanma anui lezzetine ‘izzetine
Berk-1 hauf gibidiir fark édegor bu meseli
Ni‘meti nakmet anun devletiniia ahiri let
Elem-i nisine degmez hele niis-1 ‘aseli
Farig ol cekme elem mali anuii mar-1 melal
Semme-i sim ii zeri semdiir anufi ma-hasali
Kimi iimmid-i riyasetle siyasetde esir
Kimisi cah u menasib ¢ehi icre teseli
Kimisi genc it g1na icre nefayisler yér

Kimisi kiinc-i ‘anada yok anui bir basali

Simdi meydan-1 cihdn menzilini terk étdi
Bu Riistihi okini atal1 yayin yasali

26

HE: 321a; MM1: 112a.

: Ey gonil, haydi gel her bir isinde binlerce gevseklik/degersizlik bulunan bu
diinyadan elini ¢ek/ilgini kesip uzaklas.

* Onun zevklerine ve degerine sakin aldanma, géz kamastiran bir simsek gibidir, bu
O6rnegi/sozi anla.

’Onun r{jlmeti cezadir/eziyet ve beladir; mutluluk ve refahinin sonu da dayaktir/eza ve
cefadir. Ustelik onun balini yemek, zehirli ignesinin acisina degmez.

! (Diinya malini) terk et, elem ¢ekme; onun mali huzursuzluk/dert yilanidir. Onun
altin ve giimiisiiniin esintisinin/pek azinin bile neticesi zehirdir.

* Kimisi bagkanlik/yoneticilik timidi ile siyasette esir, kimisi de makam ve mevki ku-
yusu icinde tasa cekmektedir.

* Kimisi zenginlik ve hazineler icinde nefis seyler yer, kimisi de sikint1 kégesindedir
ve bir sogani bile yoktur.

" Bu Riisihi yayini kurup okunu attigindan beri diinya meydani1 menzilini terk etti.
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27
Fe“latiin fe‘ilatiin fe‘ilatiin fe‘iliin

Biziiz ol bezmgeh-i sarab-1 Elest ‘ayyasi
Biziiz ol mistabe-i sirr-1 Huda tayyasi

¥

Yar ile vahdetiimiiz aflayamaz ehl-i garaz
Biri iki goriir elbetde dila her sas1

Reh-niimamuz kerem-i yar olup érdiik bezme
‘Iysumuz telh édemez ger ola yiiz bifi vasi

Eylediim hidmet-i rindan-1 harabat-1 ezel
Olmisam meykede-i ‘igkuii ebed kallasi

Bulmadum mahrem-i esrar-1 viicid illa az
Gergi gezdiim bu cihan i¢re kuru vii yasi

Gele ey dilber it meh-peyker ii hiiri-manzar
Ta ebed meclis-i rindanuii olup cemmasi

" HE: 321a; MM1: 112b.
' Elest sarabinin igildigi o eglence yerinin sarhosu biziz; Allah’in sirlarinin ortaya
dokiildiigii hanin yolculari/ kararsiz ve gelip gegicileri biziz.
® Kétit niyetli kisiler sevgili ile birligimizi anlayamazlar. Ey goniil, elbette her sas1 biri
iki goriir.
* Kilavuzumuz sevgilinin lutf ve ihsini olup meclise ulastik; yiiz bin tane
dedikoducu/hilekar olsa da zevk ve eglencemizin tadini kaciramaz/keyfimizi bozamaz.

" Ezel meyhanesinin/Elest meclisinin rintlerine hizmet ettim; agsk meyhanesinin
sonsuza kadar diigkiinii/derbederi oldum.

* Her ne kadar bu diinyada karalar1 ve denizleri gezdimse de pek az1 disinda varligin
sirlarina mahrem olani bulamadim.

Sair, beytin ilk misrainda yer alan “J| [=az/az]” kelimesini tevriyeli kullanmaktadir.
Kelime, “6l¢ii, derece ve say1 bakimindan yetersiz, cok olmayan, biraz” gibi anlamlara
gelen ve Tiirkce olan “az” biciminde okunabilecegi gibi “bir sey icin agir1 istek duy-
mak, tamah, hirs, acgozliiliik, arzu, tutku” anlamindaki Farsca “az” biciminde de
okunabilir. Bu durumda beyit su sekilde de giiniimiiz Tiirkgesine aktarilabilir: “Her
ne kadar bu diinyada karalar1 ve denizleri gezdimse de varligin sirlarina mahrem olani
bulamadim, bulabildigim sadece hirs ve tamahtir/o sirlara mahrem olmak i¢in asir1
istektir.”

¢ Ey ay yizli, hiri goriiniisli sevgili, sonsuza kadar rintler meclisinin isveli/alimli
giizeli olup gel.
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Sun bize cam-1 lebiin eyle bizi mestane
Vérmeye tefrika mabeyniimiize her nasi

Sensiin ol naz ile miimtaz i ser-efraz-1 cihan
Kod1 yolunda Riisthi dil it can u bas1
28
mefa‘iliin mefa iliin mefa‘iliin mefa liin

Edir li raha rithin eyyiihe’s-saki ve efrihni
Ve ciid Ii kubleten min fi-ke ihsanen ve en‘imni

Terani tami‘an yerci likd-ke ciimlete’l- omri
Habibi seyyidi mevldye tksif merreten erni

Merd bi-men kiin i men hod ¢i bdsem pis-i ti ey seh
Garib ii bi-kes ii hicem dil ii can u viiciidem ni

Gel ey pir-i mugan lutf ét bize rehber olup goster
Harabat ehliniiii cdy u makamat u menazilni

Enilni cur‘ate’l- sk ve ahlisni ‘ani’l-‘akli
Efizni siirbete’s-sevk: erihni sd‘aten ‘anni

Menem an rind-i bi-perod ki c@yem meykede based
Kucd an zahid-i nadan merd bined be-hod-bini

! Dudaginin kadehinden bize sun ve bizi sarhos et de hicbir tecriibesiz aramiza ayrilik
vermesin.

* Riisdhi’nin yolunda gonliinii, canini ve basini verdigi o naz ile seckin ve adlemin en
ustiinii olan (sevgili) sensin.

“HE: 321b; MM1: 112b.

: Ey siki, bana bir riih sarabi sun ve beni ferahlat; bana ihsan olarak dudagindan bir
opliciik bahset ve bana nimet ver.

* Biitiin 6mir boyu sana kavusmayi iimit eden bir kimse olarak sen beni goresin. Sevgi-
lim, efendim, sahibim, bir kez nikabini a¢ da kendimi goreyim.

* Beni benden al ey sahim, senin yaninda ben kimim ki? Ben garip, kimsesiz ve higim;
goniil, can ve varligim yok olmustur.

! Ey ulu meyhaneci, gel bir iyilik et de bize rehber olup meyhanedekilerin yerini, ma-
kam ve menzillerini goster.

’ Bana agk yudumunu niil eyle (sun) ve beni akildan kurtar; bana sevk yudumunu
doldur (sun), beni bir saat kendimden (kurtarip) rahatlat.

° O korkusuz (cekinmeyen) rind benim; (zira) yerim meyhine olmustur. Bana
biiyiikklenmeyle/bencillikle bakan o céhil zahid nerede?
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Riisithi an-ci didest i senidest der-viiciid-1 hod
Eger sad sal mi giiyed ez-an yek semme miimkin ni

29
Failatiin faslatiin faslatin falin

Kalbini pak étmeyen gormez cemal-i vahdeti
Nefsini hak étmeyen bulmaz kemal-i rif‘ati

Habbezd an ‘asik-1 siride vii divane rd
K’ez-men ii ma reste vii dzdde siid ez-kiilfeti

Ey diriga miidde‘] yokluk safisin bilmedi
Anufi-iciin old1 hod-bin it miidemmag nahveti

Ehl-i da‘va geciniir stretde seyh i kutb-1 din
Lik ma‘nide yok anun Hakk-ile hig iilfeti

Dam-1 tezvir-ile seyhii’s-sehr halki sayd éder
Ta ki sehr i¢r[e] miikerrem ola bula sohreti

Istihar ii cem®-i ahbab i riyaset perdediir
Bunlara magriir olan Hak’dan ba‘id old1 kat1

Meger ol ‘arif ki zat1 hacerii’l-esved gibi
Ciimle ‘dlem payina yiiz siirse olmaz ‘izzeti

" Riisthi kendi varliginda Oyle bir sey gormils ve isitmistir ki eger yiiz yil
konussa/anlatsa ondan kiiciik bir miktar bile aciklamas: miimkiin degildir.

¥ HE: 321b.
' Kalbini temizlemeyen vahdetin yiiziinii goremez, nefsini toprak etmeyen/6ldiirme-
yen tam bir olgunluk elde edemez.
? O tutkun ve divane asik ne giizeldir! (Ciinkii) o, “ben” ve “biz”’den kurtulmus, dert
ve sikintidan serbest kalmistir/uzaklagmaistir.
} Yazk ki, kuru iddia sahibi maddi varliktan kurtulusun zevkini tatmadi; o ylizden
kendini begenmis, budala ve kibirli oldu.
* Kuru iddia sahipleri goriiniiste kendilerini seyh ve dinin kutbu/din ulusu gibi goste-
rirler, ancak gercekte ise onlarin Allah ile hicbir yakinliklar: yoktur.
* Ulkenin seyhi, iilke icinde itibar sahibi olmak ve sohret bulmak icin yalancilik ve
sahtekarlikla halk: kandirir.
¢ Sohret, es dost toplulugu ve bagkanlik/yoneticilik, (Allah’a ulagsmaya) bir perde-
dir/engeldir. Bunlarla gururlanan Hak’tan cok uzak olur.
! Oysa, 6zii Hacerit’l-esved gibi olan &rifin ayagina biitiin dlem yiiziinii siirse hicbir
O6nemi yoktur.
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Kalbi md kezbe’l-fu’ad ma ra’a anuii mazhari
Old1 md zaga’l-basar fehvasi tizre riv’yeti

Bu sifatla muttasif olandur irsada seza
Bunlara layik-durur éderse salik bey‘ati
. Ey ahi taklid ii da‘vadan 6ziifi kil beri
Bi-riya vii muhlis ol kalbiifide koma ‘illeti
. Zinet-i diinya ile pirayelenme zen gibi
Rih-1 Hak’da merd olup seytidnun olma ‘avreti
. Gafil it nadan bu diinya ¢ahini cah ‘add éder
‘Akil u dana bu fani miilke kilmaz ragbeti
. ‘Arif-i binanun ise maksad1 Hak’dur hemin
Vérseler diinya vii ‘ukba ana eyler nefreti

. Kale ed-diinyd haramiin Iehli ma fi’l-dhiret
Ve keza’l-ubrd haramiin Uehli tilke’z-zineti

’ Kalbi, ma kezebe’l-fu’ad [=kalp yalanlamadi], ma ra’a [(goziin) gordiigii seyi] da onun
mazharidir/ortaya ¢iktig: yerdir. Onun gormesi, md zdga’l-basar [=Goz (gordiigiinden)
sasmadi ve (onu) agmad:.] dyetinin anlami {izre oldu.

Beyitteki “ma ra’a” ibaresi yazmada “cl.” seklindedir. Beytin ilk misrainda Necm
Suresi 11. ayete, ikinci misrainda ise 17. ayete telmih vardir. Yanlis yazildig: kanaatini
tasidigimiz ibarenin yer aldig: dyet su sekildedir: Ma kegebe’l-fu’adii ma ra’a [=Kalp,
(goziin) gordiigiinii yalanlamad.]. (53 Necm 11).

? Irsat etmeye layik olanlar, bu sifata sahip olanlardir; slik tabi olursa, bunlara (tabi
olmas1) yarasir.

0 Ey kardes, taklitten ve kuru iddiadan 6ziinii temizle; ikiyiizliiliikten uzak ve samimi
ol, kalbinde hastalik birakma.

" Diinya siisil ile kadin gibi siislenme; Hak yolunda adam olup seytanin karisi olma.
* Gafil ve cahil bu diinya kuyusunu makam ve mevki olarak goriir; akilli ve bilgili ise
bu gelip gecici miilke ragbet etmez.
" Basiret sahibi 4rifin maksadi ise daima Hak’urr, ona diinyay1 ve ahireti verseler (on-
lardan) nefret eder.

13b ‘ukba: ‘ukbay1 HE
“Hz. Peygamber soyle dedi: Ahirette olan seylerin ehli icin/ahirette olanlari isteyenler
icin diinya haramdir, ayn1 sekilde bu diinya zineti ehli/diinyanin zinetini isteyenler
icin de ahiret haramdir.
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. Harrame’llahii ‘ala ‘ugsakihi kileyhima
Innehiim ld ya ‘biidine’llahe Uecli’l-iicreti

. ‘Asik oldur cennet iciin étmeye kullugini
Dahi havf-1 nér i¢iin olmaya anun ta‘ati

. Belki merzat-1 Hak iciin ola anun her isi
Diizah u berzah afa vérmeye hergiz hifeti

. ‘Asikun sani-durur lev lem yehaf lem ya‘s bil
Yad-1 Hakk’a olmadi havf u recadan niyyeti

. ‘Asikufi niran1 hicrandur cinini vasl-1 yar
Hem cenani ‘ars-1 a’zam canidur Hak ayeti

z, Kulti Iil-‘ussakr lemma sare‘u nahoe ’l-habib

Unzurind naktebis min nitrikiim ya ihveti

. Kale min-hiim kdyiliin ya talibe’l-envari sir

Misle sem‘in tuhriku nefshii tekiin ke’s-Zav’eti

Ciin giyd-y1 Hak sevi ti niir-bahs-1 ‘Glemi
Ctin ki envar-1 Ilahi gegte’i bi-hdceti

" Allah, asiklar: icin ise her ikisini de haram kilmistir; ciinkii onlar Allah’a iic-
ret/karsilik icin ibadet etmezler.

: A§1k, kullugunu cennet icin yapmayan ve ibadeti de cehennem korkusundan dolay:
olmayan kisidir.

" Aksine onun her isi HakK’in rizasi icindir; cehennem ve berzah ona asla korku
vermez.

" Bil ki lev lem yehaf lem ya‘si [=(Allah’tan) korkmasa da giinah islemez.], 4s181n
ozelligidir. (A§1k), Allah’1 korku ve/veya iimitten dolayr anmaz, (Allah’a duydugu
sevgiden dolay anar.)

Beyitte gecen lev lem yehaf lem ya‘si ifadesi, Sttheyb-i Rami (6. 38/658) hakkinda soy-
lenmis olan su hadisten iktibas edilmistir: Ni‘me’l-‘abdii Siiheybiin lev lem yehafi’llahe
lem ya‘sihi [="Siiheyb ne giizel kuldur! Allah’tan korkmasa da giinah islemez.] Bkz. ‘Ali el-
Kari, el-Esrari’l-Merfii‘a fi’l-Ahbari’l-Mevzii ‘a, Beyrut 1406/1986, s.356.

v A§1gm cehennemi ayriliktir, cenneti ise sevgiliye kavusmaktir; gonlii gégiin en yiik-
sek kati, can1 da Hakk’in ayetidir.

» Sevgiliye dogru kostuklarinda asiklara soyle dedim: “Ey kardeslerim, bize bakin da
sizin nirunuzdan alalim.”

*" Onlardan birisi soyle dedi: Ey nfirlara tilib olan kisi, kendini yakan fakat
(bagkalarina) 151k olan bir mum gibi ol.

? Sen HakK’in 15181 oldugunda, dleme nir bahsedersin; Allah’in nfiru oldugunda
ihtiyagsiz olursun/higbir seye muhtag olmazsin.
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. Pes be-hod mesgiil gestem 1d giidem nir-» Huda
Farig-em ekniin zi-kes niiri hirem ‘ariyyeti

*, ‘zfiriyet ez-gayr burden pis-i men ma‘zill siid

Gayr ne’bved der-giihiid-1 ehl-i dil bi-giibheti

. Md re’eytii sey’en illd ve re’eytii’llahe fih
Ma sehidtii hazreten illd sehidtii hasreti

. Ene ve ente ve nahnii kiillehd fanin ledd

Kiillii sey’in halikiin ‘Gyentii hakka riitbeti

¥, Sirr-1 vahdetden haberdar olmayan egri-nazar

Bilmez ol hiivviyyeti vii afilamaz bu vuslati

. Vihidi tevhid éderem zu‘m éder cahid olur
Kendiiyi gayr ‘add éder fehm eylemez bu sirketi

29

. Kale eg-sirkii hafiyyiin min debibi’n-nemli fi
Ummeti fi leyleti’z-zalma’s fefhem yd feti

*. Ma‘nide sirk-i hafidiir ciimle senden sandugun

Ya ki gayridan kiyas [étmeye]sin ol haleti

* Bu yiizden Hakk’in niiru olmak i¢in kendimle meggul oldum. Simdi bir kimseden

odiing olarak nur almaktan kurtuldum/vazgegtim.
# Bagkasindan o6diin¢ almak, benim katimda azledildi/uzaklastirildi. Siiphesiz

bagkalar1 goniil ehli kisilerin sahitliklerinde olamazlar/onlarin goérdiiklerini gore-
mezler.

® Ben, kendisinde Allah’1 gérmiis oldugum varlik haricinde higbir varlik gérmedim;
ben kendi efendimden bagka hicbir efendi gérmedim.

2 Ben, sen, biz, hepimiz yok olacagiz, “(O’nun zitindan bagka) Her sey yok olacaktir.
(28 Kasas 88)” ayetinde gercek derecemi gordiim.

¥ Vahdet sirrindan haberdar olmayan kotii bakisli kimse/hasetgi, o hakikati bilmez ve
bu kavusmayi anlamaz.

* Ben, bir olan Allah’in bir oldugunu soylerim, (hasetci) siipheye diisiip inkarci olur;
kendini farkli biri olarak goriir, bu ortakligi anlamaz.

» (Hz. Peygamber soyle) Dedi: “Ummetim icinde sirk, karanlik bir gecede bir karin-
canin yiiriiylisiinden daha gizlidir.” Ey genc bunu anla.

* Senden (ortaya ciktigini) sandigin her sey gercekte gizli sirktir; veya sen bu
durumun baskasindan oldugunu da diisiinmeyesin.
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TERCI‘-BEND’
Failatiin fa‘ilatin fa‘ilin

Meykede-i dilde menem piir-niyaz
Rah-1 Hudd’da éderem tiirk il taz

Dihtediir stizen-i siiz ile dil
Ciibbe-i ten bahye-i gamla tiraz

Miss-i riyay: gideriip kalbiimi
Halis édiip ‘ask ile kildum giidaz

Mezheb-i ‘1sk i¢re olup piir-niyaz
Anuii-igiin eylemediim kegf-i raz

11

Mestem i hayran sikeste vii nizar
Leyl ii nehar old1 isiim ah u zar

¥

‘Aklum alup turre-i tarrar-1 yar
Fikriim alup gisti-y1 ‘anber-nisar

Valih i divdne ne sabr u karar
Hayim i mestane ne namis u ‘ar

"HE: 320a; MM1: 113a.

I

' Géniil meyhanesinde yalvarip yakaran benim; Allah yolunda kosturup hiicum
ederim/yagma yaparim.

* Géniil, yanip tutusma/izdirap ignesi ile dikilmistir; ten ciibbesi gam dikisi ile
siislenmistir.

: Ikiyiizliiliik bakirini giderip kalbimi halis hale getirdim ve ask ile erittim.

! Ask yolunda yalvarip yakardigimdan sirr1 kesfedemedim.

: Sarhos ve sagkinim, kirilmig/yenilmis ve zayifim; isim gece giindiiz aglayip inleme
olmustur.

la hayran: hayran u HE, MM1

? Sevgilinin goniil avlayici kakilii aklimi aldi, anber kokulu sa¢ da fikrimi aldi.

: Saskin ve deliyim, sabrim ve kararim yok; hayrete diismiis ve sarhos bir haldeyim,
namus ve utanmam yok.
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Mezheb-i ‘1sk igre olup piir-niyaz
Anuii-igiin eylemediim kegf-i raz
11

Bi-dil it bi-din ii harab olmisam
Bi-ser il saman i tiirdb olmisam

Ah u figan ile neye hem-demem
Nale vii zar ile rebab olmisam

Ebria sanup ay yiizini gérmeyiip
Riiy-1 dil-araya hicab olmisam

Mezheb-i ‘1sk i¢re olup piir-niyaz

Anuii-igiin eylemediim kegf-i raz
v

Matla‘-1 envar-1 Huda’dur diliim

Mahzen-i esrar-1 hiiddadur diliim

¥

Kenz-i rimiuiz-1 ceberrut oldi ten
Remz-i kiintiz-1 ‘urefadur diliim

! Ask yolunda yalvarip yakardigimdan sirr1 kesfedemedim.

1L

' Umudum kirilmis, din ile ilgimi kesmis ve harap olmusum; sefil ve perisan bir hale
gelmis ve toprak olmusum.

*Ah edip inlemelerimle neyin arkadasiyim; feryad ve aglayislarimla rebab olmusum.
2a neye: bende HE

: (Sevgilinin) ay gibi olan yiiziinii gérmeyip onu kas/kastan ibaret sanarak sevgilinin
yiiziine perde olmusum.

Kas/ebrii, 6zelde goziin genel olarak da yiiziin kapicisi olarak degerlendirildiginden
kas i¢in "hicib [=kapici, perdeci]” kelimesi kullanilir. Sair, ikinci misradaki "hicéb"
kelimesi ile —beyitte zikredilmese de- "hacib" arasinda ilgi kuruyor. Kas ayni zamanda
gbzlin ve yiiziin goriinmesini engelleyen, onlar1 6rten bir 6zellige sahip oldugundan
varlik 4lemini, yani kesreti ¢agristirir; sevgilinin yiizii de vahdeti ifade eder. Dolay1-
siyla bu beyitte sairin kesret Aleminin 6rttiigii vahdete ulagsamadigi ve kesrette kaldigi,
kendi varliginin da bir kesret unsuru oldugu seklinde bir degerlendirme yapilabilir.

! Ask yolunda yalvarip yakardigimdan sirr1 kesfedemedim.

v.

: Gonliim, Allah’in nurlarinin dogus yeri ve dosdogru yolun/Islam dininin sirlarinin
mahzenidir.

? Bedenim, Allah’in yiicelik isaretlerinin hazinesi oldu; gonliim &riflerin hazinelerinin
isaretidir.
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Cam-1 cihan-niima olup siiretiim
Ayine-i vech-i Huda’dur diliim

Mezheb-i ‘1sk icre olup piir-niyaz
Anuii-igiin eylemediim kesf-i raz

v
Rah-1 hakikatde tiirabum bugiin
Ates-i 18k ile kebabum bugiin
Sirr-1 nihayiyi Riistihi bulup
Ok1 s6zin imm-i kitabum bugiin
Talib iken katre-i mey icmege
Minnet afna humm-1 sarabum bugiin

Mezheb-i ‘1sk igre olup piir-niyaz
Anuii-igiin eylemediim kegf-i raz

KIT‘ALAR
Fe“ilatiin mefa‘iliin fe‘iliin

Ya beride’s-simali ahbirni
Min diyari’l-habibi keyfe’l-hal

: Staretim, cihani gosteren kadeh olup gonliim Allah’in zatinin aynasidir.
! Ask yolunda yalvarip yakardigimdan sirr1 kesfedemedim.

: Bugiin hakikat yolunda topragiyim, bugiin agk atesi ile kebabim.

? Riisthi sonuncu sirr1 bulmustur, sziinii oku; bugiin kitabin asliyim/ana kitabim.
Beyitte gecen “imm-i kitdb” veya Arapca tamlama sekliyle “dmmii’l-kitdb [=ana
kitap, kitabin anasi, kitabin asl1]” ibaresi Kur’an’da da gecen ve miifessirler tarafindan

A9

“levh-i mahfiz” veya “Allah’in ezeli ilmi” oldugu sdylenen bir ibaredir. Ayrica
“4mmii’l-kitdb”, Fatiha Suresi’nin isimlerinden de biridir.

2a nihdyiyi: nihaniyi HE

: Sarap damlas1 icmeye talipken ¢ok siikiir ki bugiin sarap kiipiiyiim.
! Ask yolunda yalvarip yakardigimdan sirr1 kesfedemedim.

MMI1: 112a.

: Ey kuzey habercisi (riizgar1)! Sevgilinin diyarindan bana haber ver, durum nasildir
orada?
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In nesani li-firkatin ‘indi

Efela uhricii bihi min bal

Ene fi nari hecrihi zdyib

Ve viigdti bi-vaslihi kad nal

Lev‘ati ezyedii mine’n-niran
Dem‘ati teskiibii ke-sabbi sical

Fe’muradii’r-Riisiuhi hazad kat

En tekile lehii te‘dle te‘al

2

Mefulii mefa‘iliin mefalii mefa‘ilin

Ey sah-1 mihen-siizum v’ey mah-1 dil-efriizum
Riih-1 ferah-endiizum canimui i¢inde can

Kilma beni avire kaldum kat1 bi-care
Lutf eyle bu bimare vaslufi-ile kil derman

" Kad Fiintii gariben lek fi’l-hubbi ke’iben lek
Huyyirtii ‘aciben lek ke’s-sureti fi’l-ciidran

Bir ‘asik-1 sekranam bir valih @ hayranam
Bir ‘akli perisinam kilma beni ser-gerdin

? Eger o beni unutursa bendeki ayrilik duygusundan dolay: onu aklimdan ¢ikarir mi-
yim hic?

* Ben onun ayrilik atesi icinde erimekteyim; rakipler, onunla vuslati engellemek ko-
nusunda emellerine ulastilar.

! I¢ yanginim ateslerden ziyadedir, gozyasim kovalardan bosalan sular gibi
akmaktadir.

* Bu Riistihi’nin muradz, ona “Gel, gel!” demen asla degildir.
HE: 321a; MM1: 112b.

1 . v e .
Ey sikintilar1 gideren sultanim, ey goniil aydinlatan ayim, sevin¢ veren ruhum,
canimin icinde canim!

2

* Beni saskin ve serseri eyleme, cok caresiz kaldim; bu hastaya bir iyilik et de
kavugmanla ona derman ol.

* Senin garibin oldum, sevgide senin dertlin/mahzunun oldum; sana sagkinligimdan
duvarlardaki resim gibi hayrette kaldim.

! Sarhos bir asigim, sasirmis ve hayrete diigmiis bir haldeyim; akli karmakarisik
biriyim, beni perisan eyleme.
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Her yerde ‘1iyansun sen amma ki nihansun sen
Bil kevn it mekansun sen illa s6ze yok imkan

Karribni ve 1d tatrud gayreke ene la’ksid
Heb Ii ni‘amen fe’'mdiid bi’l-lutfi ve bi’l-ihsan

Hordem se vii dii cami reftem dii se giz gami
Didem ki dil-Grami ancd ¢ii meh-i taban

Ol dem ki yiizin gérdiim payina yiiziim siirdiim
Goériince rub-1 zerdiim oldi ¢ii giil-i handan

Dédi ki Riisiihi ben kildum seni miistahsen
Simden girii yanumdan ayrilma sakin bir an

[NAZM]
Mefulii mefa‘ilii mefa‘ilii feiliin

Bu tekye biziim tekye-i ‘isretkedemiizdiir
Dervisleriiz Hazret-i Adem dedemiizdiir

¥

Mesken ezeli Cennet idi bizlere amma
Diir eyleyen andan bizi Havva anamuzdur

* Sen her yerde/her seyde goriilmektesin, ama yine de gizlisin; bil ki sen biitiin varlik
alemisin, bagka soze gerek yok.

° Beni (kendine) yakinlastir, uzaklastirma; benim senden bagka maksudum yoktur.
Bana nimetler bahset, iyilik ve ihsan eyle.

" 1ki ii¢ kadeh igtim ve iki ii¢ kiiciik adim attim, orada parlak ay gibi génle huzur veren
bir sevgili gordiim.

* Onun yiiziinii gérdiigim ve ayagina yiiziimii siirdiigiim zaman sararmis yiiziim yeni
acilmus giil gibi oldu.

’ “Ey Riistihi, ben seni begendim; bundan sonra bir an bile sakin yanimdan ayrilma.”
dedi.

Osmaén-zide Hiiseyin Vassif, a.g.e, C.V, s.169.

*

Bu siir, Osmén-ziade Hiiseyin Vassaf tarafindan rubai olarak gosterilse de kalib1 rubai
kaliplarina uygun olmadig: i¢in “nazm” olarak adlandirilmalidir.

" Bu tekke bizim isret yeri olan tekkemizdir; dervisleriz, Hazreti Adem dedemizdir.

2 . . . . . ..
Cennet, ezelden beri bizim meskenimizdi; ama bizi ondan uzaklastiran Havva ana-
mizdir.
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Sonucg

Daha ¢ok mensur eserleri ile edebiyat tarihimizde yer edinen Mesnevi
sarihi Ismail-i Ankaravi’nin siirlerini konu aldigimiz bu makalede, sairin
elimizde bulunan 34 siiri ele alinip incelenmistir. “Riistthi” mahlasi ile
siirler yazan Ankaravi’nin, sahsiyetine uygun sekilde siirlerinde cogunlukla
tasavvufi konulari isledigi, bunun yaninda klasik tslup ve muhtevaya
uygun siirler yazdig1 da gorillmistiir. Sairin siirlerinde sekli unsurlardan
ziyade muhtevaya 6nem verdigi soylenebilir. Tiirkce haricinde Arapca ve
Farsca yazilmis siirleri/beyitleri de bulunan sair, bu tiir siirlerinde bu ii¢
dile olan hakimiyetini de gostermistir. Siiphesiz ki saire ait siirler bu yazida
metni verilenlerle sinirli degildir; yeni siirler ortaya ciktikca Ankaravi’nin
sairlik yonii daha farkl: acilardan ortaya konabilecektir.
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Abstract

One of the most important figures of the 17" century commentator of Masnavi
Ankaravi Ismail is rather known for its commentary which is called Mecmi'atii'l-
Letd'if Matmiratii'l-Ma'arif and other prose works. However, it is indicated that
Ankaravi wrote poems in the “Riisuhi” pseudonym and arranged a diwan in sources.
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personality are assessed based on these poems. It is seen that Ankaravi mostly gave
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according to classical style and contents. The majority of present poems are written in
Turkish, some of them are written as mixed in Turkish, Persian and Arabic.
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PEYAMI SAFA’NIN TURK INKILABINA BAKISI”

Aytekin ERSAL”

OZET

Osmanly modernlesmesi, 19.yiizyildan itibaren, Miilkiye — Harbiye — T1b-
biye iiclemesiyle sembollesen okullarda yetisen nesiller tarafindan yiiriitiilmiis-
tiir. Liyakate dayali zorlu egitimlerden gegerek biirokraside yiikselen kadrolar,
ozellikle yiizyihn ikinci yansindan itibaren pozitif bilimlerin bilginin tek kay-
nagt oldugu diigiincesinin tesirinde kalmiglardir. Geleneksel degerlere ve monar-
siye kargt sadakatini yitiren aydinlann sozciiliigiingi distlenen Igtihad mecmua-
sinda, II. Megrutiyet Dénemi’nde (1908—1918) dile getirilen goriigler, Cum-
huriyet'in ilanindan sonra Tiirk inkildbt olarak hayata gegirilmistir. Safa,
koklii degisimlerin medeniyetgilik ve milliyetilik prensiplerinden dogdugunu
diigiiniir. Tiirk toplumu riyazileserek ve siteleserek Batt medeniyetine uyumlu
hale gelecektir. Tiirk inkildbt zaruri ve dogal siireglerden kaynaklanmugtir. Tek
parti vesayetinde gerceklestirilmesi de dogaldir. 1950 sonrasinda miifrit inkildpg
aydinlarm gormek istemedigi husus, 19.yiizyihin bitiminden itibaren pozitivist,
materyalist bilim anlayiginin Baty’da da sarsilmig olmasidir. Dini degerler top-
lum hayatinda goriiniir olmaya baglanustir. Milliyetgilik, manevi degerlerin ve
demokrasinin koruyucu bir semsiyesi haline gelmigtir. Safa, 27 Mayis Hiikii-
met Darbesi’nden sonra da bu ¢izginin dnemli bir temsilcisi olmugtur.

Anahtar Kelimeler

Tiirk inkildbi, Peyami Safa, milliyetgilik, modernlesme, cumhuriyet,
Atatiirk, Demokrat Parti.

Giris

Osmanli Devleti, modernlesme ihtiyacini, ordunun istenilen zaferleri
kazanamamasi iizerine duymaya baglamistir. II. Viyana Kusatmasi’nin
(1683-1699) bu minvalde 6nemli bir kirilma noktasi oldugunu sdylemek

" Makalenin Gelis Tarihi: 23.12.2015 / Kabul Tarihi: 25.05.2016

Dr., Milli Egitim Bakanligi Emin Saglamer Ilkokulu, Yenimahalle-Ankara,
ersalaytekinl @hotmail.com.
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miimkiindiir.' Modern bir ordu kurma zarureti Harbiye-Miilkiye-T1bbiye
iiclemesiyle sembollestirilen okullarin ihdasini beraberinde getirmistir.
Tirkiye’de radikal degisimleri gerceklestirecek olan nesiller bu okullardan
yetiseceklerdir.’

Liyakate dayali zorlu egitimlerden gegerek devlet kadrolarinda yer
alan yeni nesiller, saray cevresinde yasamaya devam eden geleneksel iliski
aglarini kabullenebilecek bir zihniyet diinyasina sahip degillerdi. Ol¢me ve
degerlendirme siireclerinden siiziiliip, biirokraside yer alan modern zihni-
yetli okumuslarin, gosterdigi kahramanliktan 6tiirii pasalik riitbesine geti-
rilmis “cahil” alaylilar1 saray ile 6zdeslestirmesi, 6zellikle subay kadro-
sunda, monarsiye duyulan sadakati sarsmistir.’

Modernlesmenin yeni okullar iizerinden yiiriitiilmeye calisildig:
donemde, ozellikle 19.yiizyilin ilk yarisindan itibaren, biyolojik mater-
yalizmin okumus kesimleri etkiledigini soylemek gerekir. 1847°de Mekteb-
i Tibbiye’yi ziyaret eden Mac Farlane’nin goézlemleri bu acidan oldukga
dikkat cekicidir. Farlane, kadavralar iizerinde inceleme yapmaya Islam’in
ne dedigini 6grencilere sordugunda, bir 6grenci: “Eh bayim bu Galatasaray
dinin aranacagr yer degildir.” cevabini almistir. Yazar, Fransiz ihtilalini

Askeri sahada yasanan maglubiyetin ardindan modernlesme ihtiyacinin duyulmasi
olgusu sadece Osmanliya has bir durum degildir. Prusya’y1 modernlesmeye iten Otuz
Yil Savaslarindaki maglubiyetlerdir. Kita Avrupa’s: tarzinda egitim gormiis 8.000
kisilik Isvec ordusunun 35.000 kisilik Rus ordusunu Narva Savas’nda yenmesi Biiyiik
Petro’yu modernlesmeye itmistir. Keza Habsburglarin Ruslara Molwitz (1741),
Hohenfriedberg (1745), Soor (1745) yenilgileri Avusturya’nin miiesses nizamini
sarsmigtir... Bkz., Giiltekin Yildiz, Neferin Adr Yok, Zorunlu Askerlige Gegis Siirecinde
Osmanl Devleti’nde Ordu ve Toplum (1826-1839), Istanbul 2009, s. 133-138.

Stanford Jay Shaw, “Some Aspects of the Nineteenth Century Otoman Reformers”,
Beginings of Modernization in the Middle East, Ed. W. Palk, Chicago 1968, s. 36-39.
Harbiye icin bkz., Giilsah Eser, Mekteb-i Harbiye’nin Tiirkiye’de Modern Bilimlerin
Geligmesindeki Yeri (1834-1876), TUSBE Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul
2005, s. 38-57. Miilkiye icin bkz., Adem Dogan, Osmanl Egitiminde Miilkiye Mektepleri,
SUSBE Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Konya 2007, s. 64-71. T1bbiye icin bkz.,
Yesim Isil Ulman, Journal de Constantinapole’s Giore Mehteb-i Tibbiye-i Adliye-i
Sahane’nin Galatasaray Donemi, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 1994.
Aydemir, bu noktada Resneli Niyazi’nin (1873-1913) dramini anlatir. Bkz., Sevket
Siireyya Aydemir, Makedonya’dan Ortaasya’ya Enver Pasa, C.1 (1860 — 1908), Istanbul
1981, s. 493-494.

w
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hazirlayan diisiiniirlerin tiim kitaplarinin okunmus olmasinin, 6zellikle de
materyalizmi anlatan kitaplardan Tanrr’nin varligini inkar eden satirlarin
altinin cizili oldugunu gérmesinin, kendisini ¢ok sasirttigini soyler.’

Zihni ve hissi olarak geleneksel degerlerle baglar1 zayiflayan
aydinlarin giiclii bir sekilde seslerini duyurabildikleri II. Mesrutiyet
Dénemi (1908-1918), ozellikle I¢tihad mecmuasi cevresi, koklii degisim
arzusunun da zeminini olusturmustur. Universitede okuyan kizlarin
baslarin1 acmasi, kadinlarin modern kiyafet giyme serbestligine
kavusturulmasi, medrese ve tekkelerin kapatilmasi, sapka dahil modern
kiyafete gecilmesi, yargilamanin tamamen laik hukuk kurallarina gore
yapilmasi gibi hususlarin tamami I¢tihad mecmuasinda, 1912 yilinda,
Kiligzade Hakki (1872-1960) tarafindan yayinlanan “Pek Uyanik Bir
Uyku” baslikli yazida dile getirilmistir. Latin harflerine gecis, hilafet
meselesinin bir sekilde halli de bu dergi etrafinda toplanan aydinlarin
talepleri arasinda olmustur.’

Siirecin agir toprak kayiplari ve harplerle birlikte yiiriimesi, Milli
Miicadele karsisinda Padisah Vahdettin’in sahsinda simgelenen olumsuz
tutumlar, nihayetinde tekke iizerinden gelen Seyh Sait Isyan:1 (1925) Tirk
inkildb1 olarak literatiire giren radikal degisimlerin hayata gegcirilecegi
politik zemini insa etmistir.” Calismada, Peyami Safa’nin (1899-1961) Tiirk
inkilabina bakisi, miiellifin disiince yazilari ¢ercevesinde ele alinacaktir.
Inkilapg1 Safa portresi ve burada yasanan degisimler ortaya konacaktir.

* Atilla Dogan, Osmanl Aydinlar: ve Sosyal Darvinizm, Istanbul 2006, s. 149-150.

’ Kiligzade Hakk, I’tikadat-+ Banlaya I’lan-1 Harb, Istanbul 1329, s. 63, Celal Pekdogan,
Batict Bir Diigiiniir Olarak Kiliczade Hakk:, HUAIITE Yayinlanmamis Doktora Tezi,
Ankara 1989, s. 121-128. M.Siikrii Hanioglu, Bir Siyasal Diistiniir Olarak Doktor Abdul-
lah Cevdet ve Dinemi, Istanbul 1981, s. 375. Bu aydinlarin zihniyet diinyalarini anlama
noktasinda bkz., Ekrem Isin, “Osmanli Modernlesmesi ve Pozitivizm”, TCTA, C.2,
ileti§im Yay., Istanbul 1984, s. 354, Mehmet O. Alkan, “Resmi Ideolojinin Dogusu ve
Evrimi Uzerine Bir Deneme”, Cumhuriyet’e Devreden Diigiince Mirasi, Tanzimat ve
Megrutiyet’in Birikimi, Ed.: Tanil Bora, Murat Giiltekingil, Istanbul 2001, s. 385-387.

¢ Aytekin Ersal, Seyh Sait’ten Dersim’e Cumhuriyet’in Sark Meselest, Istanbul 2015, s. 94-
101.
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1.Iinkilapg¢: Peyami Safa

1.1.Tiirk Inkilabinin Medeniyetc¢i ve Milliyetci Kokleri

Safa, Tiirk inkilabinin medeniyetgilik ve milliyetcilik prensiplerinden
dogdugunu diisiiniir. “Tiirk inkilabinda bu iki cercevenin disina ctkan hicbir ha-
reket gosterilemez.” der. Medeniyetten kastedilen Bati medeniyetidir.
“Vak’ai hayriveden beri biz yeni bir medeniyete intibak devri geciriyoruz. Bu
intibak milli hiiviyetimizi silerek sahsiyetimizin kopiirmesine mani olacak bir taklit
safhasinda kalmadigi miiddetce Garp drneklerine sik stk bakmaktan nigin
korkalim?” sorusu Safa’ya aittir.’

Bat1 medeniyeti Yunan felsefesi, Roma hukuku ve Hristiyanlik
ahlakindan olusur.” Ug tesir icerisinde maddi medeniyeti belirleyen husus
Yunan felsefesidir. Ronesans’tan sanayi ¢agina uzanan modern zihniyet
buradan dogmustur. Tiirk inkilabinin yéneldigi Bat1 medeniyetini, asirlik
uykusundan uyandirarak kendi kokleriyle bulusturan da Tiirk felsefecileri
olmustur:

“Farabi ve Ibni Sina, Aristo’dan sonra ve onun deldletiyle, ortacagda bugiinkii
akilct ve tabiatct Avrupa kafaswn ilk catsin kuran Tiirk miitefekkirleridir. Her tkist
de, klasik diigtincenin yataginda aswrlarin yorgammi basina cekerek ebedi bir uykuya
dalmig goriinen Aristo’yu wyanduwmaglar, sark ve arkasimndan da garb kiiltiiriinde,
lahiyatcr ve mistik bir goriisten tabiatct ve diinyact goriise gecisin ilk prensiplerini
ortaya koymuglardir.”’

Bati, bu irkilme ile modern medeniyetin temellerine dogru yol alirken,
Dogu diinyas1 Gazali, Mevlana ve Muhiddin-i Arabi etkisiyle mistisizme
gomilmistir. “Eg’ari ve Gazali olmasaydi Arablar Galileee’lerin, Kepler’lerin,
Newton’larin milleti olacaklardi.” kanaatini Dr. Fd. Sachau’dan alintilayarak
benimser. Gazali’nin tesirleri Osmanli Imparatorlugu’na, oradan da
zamanimiza kadar gelmistir."

"Bu gortiglerinde 1938’den 1961’¢ bir degisme olmamustir. Peyami Safa, Tiirk Inkilabina
Bakslar, Istanbul 1990, s. 99, Peyami Safa, “Anayasa ve Milliyetcilik”, Son Havadis, 27
Mart 1961, s. 1.

’ Peyami Safa, “Memleket ve Edebiyat”, Kiiltiir Haftast, 2, Istanbul 1936, s. 33.
’ Safa, Tiirk Inkildbina..., s. 116-130.

wA.g.e., s. 152.

”A.g.e., s. 159.
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Gazali’yi modern diisiinceden kopusun ilk halkasi olarak gordiigiinii,
“Fatih’in Istanbul’u almas: diinya tarihinde yeni bir cagin agilmasina rastladig
ve belki de amil oldugu halde Tiirk diigiincesinin Ibn Sina an’anesinden ayrimasi,
diinya tefekkiir tarihinden asirlarca geri kalmamiza sebep olmustur.” ifadesiyle
ortaya koyar."”

Gazali’nin (1058 — 1111) Osmanli klasik ¢aginin temel zihniyet diinya-
sin1 belirleyen O6nemli bir din alimi oldugu bilinmektedir. Osmanli
medreselerinde egitim gorerek icazet alan ulemanin biiyiik bir kismi Seyyid
Serif Ciircani (1340-1413), Nasreddin Tusi (1393 — 1449) gibi alimler vasi-
tastyla Fahreddin Razi (1149 — 1209) ve Gazali’ye baglanmistir.” Skolastik
felsefenin yikilmasinda Descartes (1596-1650) gibi 6ncii diisiiniirlerin
Gazali’den etkilendigi de gorillmektedir.” Safa’min Gazali hakkindaki
tenkitlerinin 6nemi, geleneksel degerlerin doniisiimiine odaklanan inki-
laplara yaklasimini belirleyen temel bir nokta teskil etmesidir. Bat:1 medeni-
yetine intibak edebilmek i¢in, Gazali tesiriyle olustugu tasavvur edilen gele-
nek tasfiye edilmektedir. Intibak edilmek istenilen medeniyette de zaten
Tirk felsefecilerinin emegi vardir. “Arap ve Acem kiiltiiriiyle yetisen Tiirk
milleti, Yunan, Roma ve Huristiyanhk tesirlerinin mahsuliinden bagka bir gey
olmwan Avrupa kafasini benimseyebilir mi?” sorusuna evet demesi de bun-
dandir:

“Evet, ciinkii Islim ve Tiirk diisiincesi, yunan diisiincesini yalmz yasamakla
kalmamug, Ortacag’da onu Avrupa’ya tamtmgtir.

»l5

Evet, ciinkii Islam dini Huristiyanhgin bir antitezi degil, tekamiiliidiir.

Meseleyi felsefi kokleriyle kavramayan Tirkcii ve Islamcilar, Bat
medeniyetini teknikten ibaret zannetmislerdir. Halbuki riyazilesmeden ve
sitelesmeden bu medeniyete intibak imkansizdir. Safa’nin, Gazali’yi
reddederken filozoflara vurgu yapmasinin temelinde yatan gerekce de
budur. Tirk diisiincesi matematikle, Tiirk toplumu da sehirle temas

. Peyami Safa, Yazarlar, Sanatcilar ve Meshurlar, Objektif-6, Istanbul 1976, s. 74.
" Kenan Yakuboglu, Osmanl Medrese Egitimi ve Felsefesi, Istanbul 2006, s.53.

" Hilmi Ziya Ulken, Islam Felsefesi, Istanbul 1983, s. 130. Keklik, bu iki diisliniir ara-
sinda ciimle benzerlikleri yakalamistir. “Mum” metaforu etrafinda sekillenen bu
benzerlikler icin bkz., Nihat Keklik, Tiirk — Islam Felsefesi A¢isindan Felsefenin Ilkeleri,
Istanbul 1987, s. 180-181.

: Safa, Tiirk Inkildbina..., s. 146.
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kurarsa inkilaplar hedefine ulasacaktr.” Bunun igin dért asir geriye, Rone-
sans’a donmeye gerek yoktur.

“Tarihte milletlerin istedikleri noktadan hareket etmekte ve istasyon aralar: kadar
muayyen merhaleleri diledikleri gibi asmakta muhtar olduklary sabit bir tekdmiil yolu
yoktur. Bugiin ronesanstan bilet alip tekrar yirminci asra gelemeyiz. Tiirk inkildbinin
baslangicindan beri, Avrupa medeniyetini yalmz teknigiyle degil, biitiin diigiinme
metodu ve yagsama tarziyle birlikte kabullenisimiz, ronesansin modern cag icerisindeki
biitiin neticelerini idrak ve ona siiratle intibak hamlesinden baska bir sey degildir.”"

Bat1 medeniyeti felsefi kokleriyle benimsenirken riyazilesmeyi ve
sitelesmeyi engelleyen dokular tasfiye edilecektir. Bu, ihtilal gibi, harp gibi,
zelzele gibi 1stifa hareketidir.” Dilde ve vezinde yapilan inkilaplar 1stifanin
satithda degil koklerde bulundugunun habercisidir.”

“Aruzu yalmz gayrimilli bir vezin olusu oldiirmedi. Hos yalmz bu kadarcig bile,
kiiltiiriimiiziin koklerini arap ve acem tesirinden, ortacag tefekkiiriinden ve medrese
retoriginden kurtararak milli biinyemize iade ettigimiz bir devirde geldigi yere
ugurlamamaz icin kafi bir sebeptir.”

Bu noktada Safa, Toynbee’nin zealot ve herodian kavramlarini hatir-
latir. Atatiirk, Bat1 karsisinda kapanmaci/zealotist degil, cesur bir sekilde
benimseyici/herodianist davranmistir. Bu tavrin riski, taklitcilikten 6teye
gecememek ve yerel /milli kimligi yitirmektir. Iste Atatiirk de bu gercegi
gordiigii icin dil ve tarih tezlerinde Asya’ya yonelmistir. Tiirk inkildbinin
milliyetci karakteri boylece sekillenmistir.”

' Peyami Safa, “Sezis, Tahlil ve Riyaziye”, Kiiltiir Haftast, 33, Istanbul 1936, s. 258.
v Safa, Tiirk Inkildbima. .., s. 187.

a Peyami Safa, 20.Asir, Avrupa ve Biz, Objekrtif 8, Istanbul 2012, s. 147.

v Peyami Safa, Sanat, Edebiyat, Tenkit, Objektif 2, Istanbul 1999, s. 33.

* A.ge.,s. 133.

. Peyami Safa, Dogu — Bati Sentezi, Istanbul 1976, s. 21-23. Safa, milliyetciliginin
dozunu, Kemalist rejimin sinirlari gercevesinde tutar. Mesela Tiirk Ocaklarinin
kapattirilarak Halkevlerinin agilmasina dair bir tenkidi yoktur. Aksine “Halkevleri
birer halk iiniversitesi, birer halk konservatuar, icinde kiiltiir, san’at ve tkisinden de iistiin
Milet akrabahgile toplanan gencligin ve halkin birer aile ocagidir. Orada giizidelerin ve
miinevverlerin genglikle ve halkla temasa girerek birbirlerile yogrulan suuru ve hassasiyet,
milliyet¢i ve inkildpg Atatiirk rejiminin biiyiik tarihi roliinii ve iradesini tamamlar...” der.
Peyami Safa, “Halkevleri”, Cumhuriyet, 24 Subat 1938, s. 3.
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Binlerce y1l 6nce Asya steplerinde yasanan Kkiiltiire, modern Bati me-
deniyeti ile karsilasildigi bir anda, milli kiymetleri koruma gerekgesiyle
bagvurulur. Bu tarz bir mesrulastirma arayisinin Safa’nin riyazilesme ve
sitelesme yaklasimiyla oOrtiismesinin zor oldugu diisiiniilmektedir. Safa
Kur’anin terciimesi ve ezanin Tiirkcelesmesini de bu baglamda ele alir.
“Itikatlarinin manzumesi icinden ittihad-1 Islamcibik ve turancilik fikirlerini atan
Tiirk inkilabi, garb milletleri arasinda bir muasir devlet mevkii almis oldugu icin,
kendisine gelinceye kadar, miinevver veya kibar bir ziimrenin temayiiller: halinde
kalan Avrupa muaseret, ddet ve an’anelerini de resmen benimsedi. ... Kemalizm,
Islam sark ve Hiristiyan garb an’aneleri arasindaki ihtilafin artik bir vehimden
baska bir sey olmadigini ortaya koydu.” Tirk tarih tezinin, Bati medeni-
yetinin kokeninde Tiirklerin Orta Asya tecriibelerinin bulundugu telakkisi
iizerine kuruldugu hatirlanirsa, Tiirk filozoflarinin Yunan felsefecilerine
katkisini vurgulayan Safa’nin olup biteni olumlamasinin dogal goriilmesi
gerektigi diisiiniilmektedir.” Japon modernlesmesi ile Tiirk inkilabini
mukayesesi de bu baglamda oldukca tutarli yanlar icermektedir:

“Hedefi, garb Riblesine donerek medeniyet namazi kilmaktan ibaret olmiyan
Tiirk inkildbile Japon garblilasmasimi mukayese etmeye imkdn yoktur... Garb
medeniyeti Faponya’ya bir emperyalizm hareketi olarak makine, zirhli tank ve tayyare,
radyo halinde girdi; Tiirkiye’ye ise, biiyiik Tiirk medeniyetinin kardesi olarak, teknik
thtiyaclar: da asan yiiksek begeri prensiplerle, sulh, ilim ve sanat ideallerile gelmis
bulunuyor.”

Safa, inkilabin felsefesine dair yapmis oldugu tahlillerin, 1936 yilinda
gerceklestirdigi Avrupa gezisinde, Batili aydinlar tarafindan teyit edilme-
sinden memnundur. Aslen Danimarkali olan Rus bir bayanin “Avrupa

= Safa, Tiirk Inkildbina..., s. 10. Giingor, bu yaklasimi milliyetcilik baglaminda oldukca
problemli bulur ve tenkit eder. Bkz., Erol Giingér, Tiirk Kiiltiirii ve Milliyetcilik, Istan-
bul 1993, s. 73. Safa’nin Sark — Garp kavraminin muglakligina iliskin yaptig: tahlill-
erin de bu tarz degerlendirmelere varmasinda etkisi oldugu diisiiniilebilir. Bkz., Peya-
mi Safa, “Sark — Garp Miinakasasina Bir Bakis”, Kiiltiir Haftasi, 4, Istanbul 1936, s. 65-
66, S, Istanbul 1936, s. 85-86, 7, Istanbul 1936, s. 123.

® Tiirk Tarih Tezi hakkinda bkz., Biisra Ersanli Behar, Iktidar ve Tarih, Tiirkiye’de Resmi
Tarih Tezinin Olusumu (1929 — 1937), Istanbul 1996, s. 120-125. Tezin Bati
medeniyetinden yapilan iktibaslarin mesrulastirma araci oldugu noktasinda bkz., Erol
Giingér, Sosyal Meseleler ve Aydinlar, Haz.: R.Giiler, E. Kiling, Istanbul 1993, s. 300.

# Peyami Safa, “Tiirk Inkilab1 ve Japonya”, Cumhuriyet, 6 Ikinci kanun 1938, s. 3.
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nereden baglar?” sorusuna “Ankaradan” cevabini vermesi, Ingiliz bir
gazetecinin “..
ctkarmak  hayret verici bir muvaffakiyettir.” demesi; Paris’te Madam
Brunschwicg’nin “Meclislerde tamdigim kadinlarin hepsi, Tiirk inkildbinin
birden bire viicude getirdigi tekdmiile derhal intibak etmek suretile uzaklarda
uyandwrdiklar: hayreti yakindan takdire cevirtyorlar.” degerlendirmesi Safa’yi
memnun eder.” Bunlarin hepsinin altinda bir kurucu liderin mimarlig:
vardir. Nitekim Safa’ya, Avrupa seyahati esnasinda Macar bir kadin “Ah
bizim de bir Kemal’imiz olsa idi.” demistir.”

. on sene evvel bir harabe olan Ankaradan modern bir sehir

1.2.Atatiirk ve Cumhuriyet

Safa, Tevfik Fikret’in, genclige bir timit asilamak gayesiyle yazdigi
“Sabah Olursa” siirinde bekledigi Mesih’in, Atatiirk oldugunu soyler.

“Fikret’in ddeta peygamberce bir dzsezisle bekledigi kuvovetli el, Atatiirk’in eli,
sairin oliimiinden birkag sene sonra, evvela diismani kahreden bir yumruk, pesinden
memleketi omuzlarindan tutup sarsan ve toplumun bedeninde yeni bir hayatin
seyyalerini dolastiran elektrikli bir avug¢ halinde belirdi. Cumhuriyet, sairin bekledigi o
diriltici elin milli biinyeye dokunur dokunmaz kinlcimlar sacan yeni hayat akiminin
ilk parlayisidir.””’

Su ifadeler de Atatiirk’di kurtarici olarak goren yazarin kanaatlerini
ortaya koymaktadir:

“Ittihad ve Terakki idaresinin on senede paramparca eyledigi imparatorluk
enkazimin altnda silahsiz, miidafaasiz, kimsesiz kalan milleti Israfil siru kadar
miiessir bir nagme ile kaldirmis, onun yaral kalbine iman asiams, timitsiz gonliinii
milli enerji ile doldurmus ve onu pek kisa bir zamanda kdinata meydan okuyacak bir
hale getirmis...””"

Bu degerlendirmelere Sultan Resat’in “salakligi”, Vahdettin’in
“hainligi” eklenince, Tiirk inkildbinin neden nazariyesiz, potentasini
higbir Avrupa filozofunun elinden almayan, yiizde yiiz Tiirk rejimi olarak

= Peyami Safa, Biiyiik Avrupa Anketi, Istanbul 1938, s. 6, 18, 118.
26
A.ge., s.190.
7 Peyami Safa, Din — Inkilap — Irtica, Objektif 4, Istanbul 2011, s. 104.
* Peyami Safa, “Olmeyen Oliiler”, Milliyet, 10 Kasim 1955, s.4.
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goriildiigii anlasilmaktadir.” Kemalizmi sitemlestirmeye calisanlarin basa-
risizliginin sebebi “hayattan ve zaruretten dogan inkilap hamlelerini mahdut ve
muayyen sistemler icine” koyma telasindan kaynaklanmaktadir.” Halbuki
Kemalizm iizerine bina edilen rejim, nazariyelerle izah1 miimkiin olmayan
zengin bir manaya sahiptir:

“Cumhuriyet inkilabi, diinyamin hichir memleketinde, Tiirkiye’deki kadar
stimullii ve zengin bir mana tagimaz. Bizim cumhuriyetimiz yalmz saltanattan halk
idaresine gecis degildir. Dogu medeniyetinden Bati medeniyetine, ortacagdan yenicag
anlayisina, iimmet devrinden millet devrine gecis de ifade eder.”

Safa, gene ayn1 yazisinda Tanzimat’in saraydan, Mesrutiyet’in ordu-
dan, Cumhuriyet’in ise “muzaffer bir kumandanin basindan” dogdugunu
soyler.” Onun icin Safa’nin nezdinde Tiirk rejimi ile Atatiirk rejimi ayni
anlami tagir. Cumhuriyet’in on besinci yilinda su degerlendirmeyi yap-
maktadir:

“Atatiirk rejimi on bes yildan beri ayaktadir: Hicbir istikrar ve muvazene buhran
gecirmeden, hi¢ sendelemeden, oniine gelen biitiin engelleri ve engel olmak iimitlerini
devirerek yiiriiyor; viiriiyor ne kelime? Koguyor...””

II. Mesrutiyet Donemi’nde (1908-1918) Abdullah Cevdet laikligi, Ziya
Gokalp milliyetciligi, Ahmet Cevdet halkciligi, Hiiseyin Cahit Latin
harflerine gecmeyi sdylemis olsa da, Osmanli Mesrutiyeti’nin riiyalarini
Tiirk cumhuriyetinin hakikatlerine doniistiiren Atatiirk’iin kilic1 olmustur.
Bu tipki aydinlanma filozoflarinin fikirlerinin Napolyon’un kilici ile hayat
bulmasi gibidir.” Rejimin kurucu liderle boylesine &zdeslestirilmesi,
inkildplarin tek parti vesayetinde gerceklestirildigi dikkate alindiginda,
diktatorliik tartismalarini beraberinde getirmistir. Safa bu noktada da
“istifa” kavramini kullanir:

“Diktatoriin  yumrugunda yalmz kendi iradesi, Atatiirk tipinde seflerin
yumrugunda milletin iradesi harekete gelmistir. Bu irade, secim (election) yolile degil,
wstifa (selection) yolile viicut bulur. Atatiirk on sekiz milyona teker teker “Sapka giyelim

» Peyami Safa, “Tiirk Inkilab1”, Cumhuriyet, 30 Birincitesrin 1937, s.3.

¥ Peyami Safa, “Nutkun 1gindeki Cimle”, Cumhuriyet, 2 ikincite§rin, 1937,s. 3.

. Peyami Safa, “Bizim Cumhuriyetimiz ve Onlarinki”, Milliyet, 29 Ekim 1955, s. 2.
. Peyami Safa, “Tirk Rejiminin Muayenesi”, Cumhuriyet, 29 Birincitesrin 1937, s. 3.
s Peyami Safa, “Kansiz Ihtilal”, Tasviri Efkar, 29 Birincitesrin 1943, s. 1.
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mi” diye sorsaydi, ekseriyetten alacagi cevap hic siiphesiz menfi olacakti. Buna ragmen
Atatiirk’iin kemiyeti degil, keyfiyeti hulasa eden telkinli otoritesi altinda ekseriyet sap-

9934

kayr benimsedi ve sapkanin temsil ettigi kiiltiir nizamina girdi.

Se¢menin iradesi Atatiirk’ii yiiceltmez, secmene deger kazandiran
Atatirk’tiir. O, tabii yollarlarla secilip gelmistir. Milli ruhun se¢im istii
rizasiyla otoritesini kurmustur.” Safa, bu degerlendirmelerinden yirmi yil
sonra konuyu tekrar ele aldiginda cok da farkli goriisler dile getirmez.

“Bir sahsin veya ziimremin dikta rejimi, koklerini toplumun derinliklerine
daldirabildigi derecede dikta rejimi olmaktan ¢ikmaya ve normal bir hukuk rejimi
olmaya baslar. Satihta kalan, halk kiitlelerine malolmamus, kendisini zorbalik yolile

kabul ettirmeye devam eden dikta rejimlerinin omrii kisa olur...”*

Atatiirk rejimi en zorlu imtihanlarini basariyla vermistir. Burada,
farkl: fikirlerin siyasi cemiyetler yoluyla 6rgiitlendigi, ifade hiirriyetinin en
iist perdeden dile getirildigi II. Mesrutiyet Donemi’ni (1908-1918) hatirla-
makta fayda vardir. Cok partili, hiirriyet¢i mesrutiyet rejimi on yil yasaya-
mamistir. Neden? Safa toplumsal koklere atif yapar:

“Liberal demokrasi ne cesit ictimai biinyeden dogar? Sanayi “burjuvazi’si
kurulmamg, “Tenevviir” devrini yasamamus, hasret cektigi nizamin filozoflarim
dogurmamag, hatta yabanclarmn bile eserlerini diline almamus, iktisadi siniflare
billurlasmamug, ¢alisan ve cahstiranlarn menfaatleri sendikalagmams bir cemiyet
yapist icinde (Liberal demokrasi) miimkiin miidiir?”’

Turk toplumu aydinlanmanin filozoflarina sahip degildir. Kapita-
lizmin yeserttigi soysal siniflar da tesekkiil etmemistir. Birey hiirriyeti,
demokratik temsil tarzindaki sdylemlerin siyasal karsilig1 yoktur.™ Safa bu
minvaldeki kanaatlerini milletin bekas: endisesiyle birlikte dile getirir.
Demokrat Parti’nin kurulusu evresinde 1908’1 hatirlatmasi oldukga dikkat
cekicidir:

* Peyami Safa, “Atatiirk Diktator Degildi”, Cinaralt, 14, Istanbul 1941, s. 4.

s A.gm.,s. 4.

% Peyami Safa, “Diktatorliige Dair Bir Eser”, Diigiinen Adam, 20, Istanbul 1961, s. 13.
§ Safa, Dogu — Bat Sentezi..., s. 137.

* «Sultan Hamit devrinde fikir hiirriyeti yoktu: Hiirriyet olmadigi i¢in degil, fikir olmadigi icin!
Megrutiyet fikirsiz bir hiirriyet getirdi ve yasamadi. Artik anlamig olmalyz ki ddva hiirriyette
degil, fikirdedir.” ifadelerini de otoriter siyaseti mesrulastirma cabasi olarak gérmek
miimkiindiir. Peyami Safa, “Fikir Hiirriyeti”, Cinaraln, 8, Istanbul 1941, s. 5.
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“O zaman da Tiirkiye’de hiirriyetin her cesidi, hukuki, siyast ve iktisadi, her cesidi
yok muydu? Hiirriyeti aldik, fakat Bingazi’ve kadar Afrika Tiirkiyesini, Iskodraya
kadar Avrupa Tiirkiyesini vermedik mi? Bu parcalamga ait biitiin  hatalarin
mutlakiyete ait oldugu ve icinde Mesrutiyet’in zerre kadar mesuliyet payt olmadigi ispat
edilmis midir?””

Beka endisesi bir yana, liberal demokrasinin gelisimine dair Safa’nin
yaptig1 kronolojik tahlili bir tasvir olarak kabul etmek miimkiindiir.
Gercekten de kapitalizmin gelisimi ile birlikte ictimai siniflar olusmus,
temsil kurumlar1 burjuvazinin i¢ rekabeti neticesinde tesekkiil etmistir."”
Burada tenkide acik goriilen husus, kronolojik siirecin, Tiirkiye 6zelinde,
tek parti vesayetinin mesrulastiricist olarak takdim edilmesidir. Farkli
talepleri miizakere siirecinden Oteleyerek, iktisadi kalkinmanin gercekles-
tirileceginin teminati1 olmasa gerektir. Safa, bu tutumunu DP iktidarinin
ilk yillarinda da stirdiirmiistiir:

“Demokrat Partinin kurucular: ve giidiiciileri arasinda bir tek asker olmamasu,
bugiin orduya vermek zorunda oldugumuz ehemmiyetin idraki bakimindan en biiyiik
zaafimizdir. Diinyada olup biten seylerle bugiinkii devletin — Arapca ezan da ddhil
ugrastigr meseleleri yan yana koyarsamiz her iki manaswla da basibozuk bir idare
altinda memleket davalarimi ehemmiyet derecelerini sasirdigvmiz: goriirsiingiz.”"

Menderes, antidemokratik kanun ve uygulamalarin yasandigindan s6z
edince, Safa “Bu lakwdida hakikatin zerresi yoktur ve bu hiikiimet baskaninin
gazeteciler oniinde realiteyi bu kadar cesaretle tekmelemest, insan1 hayret ve dehget
hisleri arasinda sikigstiran garip ve korkung bir hadisedir.” degerlendirmesinde
bulunur.” Gene Basbakan Menderes’in 14 Mayis 1950’ye yaptig1 vurgular
karsisinda. “Ben bir tarih yazmak istesem sasiracagim, Siimer medeniyeti hak-
kinda vesika toplamaktan ¢ok daha zor bir is var: Tiirkiye’de cumhuriyet 29 Ekim

» Peyami Safa, “Sualler”, Biiyiik Dogu, 1, Istanbul 1945’ten akt., Besir Ayvazoglu, Pe-
yami, Hayat, Sanan, Felsefesi, Dramu, Istanbul 1999, s. 381.

“ Gencay Saylan, Temsili Liberal Demokrasinin Onlenemez Krizi, Ankara 2008, s. 94-95,
Colin Mooers, Burjuva Avrupa’min Kurulusu, Cev.:Bahadir Sina Sener, Ankara 2000, s.
16v.d, Barrington Moore, Diktatirliigiin ve Demokrasinin Toplumsal Kikenleri : Cagdas
Diinyamin Yaratilmasinda Soylunun ve Koyliniin Rolii, Cev.: Sirin Tekeli, Aldeddin
Senel, Ankara 1989, s. 48-60.

“ Peyami Safa, “Basibozuk Idare”, Ulus, S Temmuz 1950, s. 1.

. Peyami Safa, “Hayret ve Dehset”, Ulus, 24 Temmuz 1950, s. 1.
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1923°te mi, 14 Mayis 1950°de mi ilan edildi?” sorusunu sorar. Menderes’in
safra kesesinde tas oldugu meselesi giindeme tasinir. Safa “Bana kalirsa bir
insamin safra kesesinde tas degil beyninde bir avug sacma olsa yalniz fizyolojik bir
sebeple boyle konugmasina imkan yoktur.” diyerek tenkidinin dozunu oldukga
yiikseltir.” Inonii’niin kiymeti bilinmeyen bir deger oldugunu anlatir.”

Ayni1 donemde inkilabin savunusunu temsili bir mahkeme huzurunda
da yapar. Bu yazisini inkildp¢i Safa’nin fikirlerinin 6zeti mahiyetinde
okumak miimkiindiir:

“—Admiz Nedir?
—Kemalizm.
—Babamizin adi?
—Atatiirk.

—Kag yasindasimiz?
—Yirmi yedi.

—Ne 15 yaparsimz?
—Inkilapeilik.

...51z cumhuriyet adi altinda sahsi bir idare kurmakla, tek parti hikimiyeti
altinda milletin iradesini hice saymakla, ekseriyetin reyini almadan inkdaplar yapmak
ve demokrasiye aykirt kanunlar ¢ikarmakla suglandinlyorsunuz. Bir diyeceginiz var
mi?

—Evet, ekseriyetin reyini sorsaydim bu inkildplardan hichirini yapamazdim. Bir
hakikatin, ona inananlarn sayiswyla aldkas: yoktur. ..

—Demek ekseriyet rejimine inanmiyorsunuz?

—Inkilép zamanlarinda hayir. Normal zamanlarda, bir milletin zekd ve iradesi
wigmn ruhunda m, diigiinen ve basaran fertlerde mi tecelli eder probleminin serbestce
miinakasasina taraftarim...”

Sonugta sanik, sorusturmanin, inkilaplarin tarihi seyrini bilen felsefe
ve sosyoloji uzmanlarinca ele alinarak gelistirilmesi talebinde bulunur.”

“ Peyami Safa, “Iki Cumhuriyet”, Ulus, 10 Kasim 1950, s. 1.
“ Peyami Safa, “Kin Mantig1”, Ulus, 7 Temmuz 1950, s. 1.
“ Peyami Safa, “Inkilap Dévas1”, Ulus, 28 Temmuz 1950, s. 1.
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2.Inkilaba Bakista Degisim

Safa, Tiirk Inkilabi’na Bakiglar: 1938°de yayimladi. Kitabin ikinci bas-
kisin1 1959°da gerceklestirirken yaklasitk on bes sayfalik bir kismi
cikarmistir. Atilan paragraflar, Ayvazoglu’nun da belirttigi gibi, CHP’nin
ideologu izlenimini veren yanlarinin torpiilenmesine yoneliktir.” Ozellikle
kendi kanaatleriyle CHP’nin 6nde gelen yoneticilerinin, isimlerini de
zikrederek, ayn1 yonde oldugunu vurgulayan ifadelerini ¢ikarmasi oldukca
dikkat ¢ekicidir. Alt1 okun essizligine, partinin milleti temsil ettigine dair
degerlendirmelerin yeni baskiya girmemis olmasini da bu minvalde zikret-
mek gerekir. Tiirk Yurdu ve Tiirk Ocag1 cevresinde gelisen milliyetciligi
“Osmanli milliyetgiligi” olarak tenkit ettigi, “Osmanl milliyetciligi sadece bir
istiyak, Kemalist Tiirk milliyetciligi bastan basa bir gerceklestirme iradesi ifade
eder. Bir ozleyis halinde kalan Osmanl milliyetciliginin hatalar, aksiyon haline
gecen Kemalist Tiirk milliyetciliginde kuvvetli bir tasfiyeye ugradi.” ciimleleri de
ikinci baskiya girmez.”

Iki baski arasindaki farklar, Safa’nin Tiirk inkilabina bakisindaki
degismenin habercisi olarak ele alinabilir. Ozellikle CHP’nin yayin organi
niteligindeki Ulus gazetesinden ayrilmasi (13 Agustos 1953) ve Tiirk Diigiin-
cest dergisini ¢ikarmaya baglamasindan (Aralik 1953) itibaren milliyetci —
muhafazakir kesimlerin begeniyle karsiladigi bir miitefekkir kimligi 6n
plana ¢ikmaktadir. Degisen siyasal konjonktiir, daha once berrak bir
sekilde ifade imkan1 vermeyen bazi kanaatlerini agiga vurmasini saglamis-
tir. Materyalizmin 6liimii lizerine vurgusu artan yazilarinda ortaya ¢ikan
manevi hayat ve mistisizme dair goriislerini, harf inkilabina dair tenkit-
lerini bu minvalde ele almak miimkiin gériilmektedir. *

* Ayvazoglu, a.g.e., s. 333-344.
47A.g.e., s. 340.

* Burada degerlendirme giicliigii olusturan nokta, dénemsel bir kirilmanin acik bir se-
kilde gorillmemesidir. S6zgelimi 1950 sonrasinda da Gazali’yi, inkilapci cizgisinden
taviz vermeden tenkide devam ederken, 1940’l1 yillarda kaleme aldig1 yazilarinda
dinin cemiyet hayatindaki yerini vurgulayan, pozitivizmle mesafeli goriislerine rast-
lanilabilmektedir. Bkz., Peyami Safa, “Ronesans, Ortagag, Islam Felsefesi ve Fatih”,
Tiirk Daili, 11/20, Ankara 1953, s. 483-485. Peyami Safa, “Alah’a Dogru Yonelis”, Tasovir,
13 Ekim 1945, 20. Asir, Avrupa ve..., s. 29. Ogiin, Safa’nin gecmis — simdi — gelecek
biitiinligiine sahip inkilapc¢i anlayisinin ayni zamanda muhafazakar yanlar icerdigini
belirtir. Siileyman Seyfi Ogiin, “Tiirk Muhafazakarhiginin Kiltiir Kokleri ve Peyami
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2.1.Materyalizmin Olimi ve Manevi Hayat

Safa, Tiirk Diisiincesi dergisinin birinci sayisinda inkilapgilarin yonel-
digi Bat’nin 19.ylizyil ortalarina kadar hakimiyetini siirdiiren materyalist,
pozitivist Bati oldugunu, yiizyilin son c¢eyreginde bu anlayisin terk edil-
meye baslandigini belirtir. En sicak giindemin “Hangi Bat1?” sorusunda
gizli bulundugunu anlatirken, A.J. Balfour’un Inancin Temelleri adl1 kitab:
icin Brunetiere’in 1896’da yazdigi 6nsoziin “ilmin iflasi” diye tarihe
gectigini vurgular. Kitapta ilmin kiinati neden izah edemeyecegi, neden
ahlak tesis edemeyecegi anlatilir. Safa, konuyu, Tirk aydininin pek de
haberi olmadigini diisiindiigii yeni Batr’ya dogru ¢eker:

“Brunetiere bu satwrlar: yazdigi zaman, dort yil sonra... MaxPlanck adindaki
meshur fizik¢inin yapacagr devrimi bilmiyor, fakat bilmis gibi yazwordu. Planck
fizigin en biiyiik prensibi olan siirekliligi (continuite’yt) sarsmisti. Bes yil sonra Einstein
bu darbeyi tamamladi ve Newton fiziginin dayandigy zaman — mekdn mefhumlarin
da yikn. Sonra biiyiik fizikci Heisenberg kararsizhik prensibi dive meshur bulugiyle
cekirdek fizigi diinyasinda realitelerin her tiirlii olgiiden kactigim ortaya koyunca,
yalmz pozitivist thim telakkisinin dayandigi olcii kavramu degil, biitiin ilimlerin ve
maddeci felsefenin dayandigi determinizm. .. sarsildi.””

Safa, benzer kanaatlerini, Batil1 bilim insanlarindan alintilar yaparak
dile getirmeye devam etmistir. “Edunburg Universitesi’nin diinyaca biiyiik bir
otorite olarak taminan profesorlerinden Matematik, Fizik ve Astronomi alimi Sir
Edmund Whittaker” bunlardan sadece biridir. Sir, “On dokuzuncu asrin son
varist tlmt maddeciligin ilkbahari idi. Bu akide, mekdnda yer alan kaba maddenin
tek gercek oldugunu ogretiyordu. Fakat maddenin kendisi ¢oktii...” der. Safa, bu
satirlarin yazarinin Said-i Nursi olmadigini hatirlatirken “Maddenin yikil-
mast ilmin yikumast demek degildir. Modast gecmis nazariyeleri ilim zannedip
manevi degerlere saldiranlarin yikilmas: demektir.” demeyi ihmal etmez.”

Yeni ilim anlayisinda, akil, hakikatin mutlak 6l¢iitii olmaktan cik-
mustir. Sezgi, duygu, vecd ve istigrak yoluyla varilan gerceklikler oldugunu

Safa’nin Muhafazakar Yanilgis1”, Toplum ve Bilim, 74, Istanbul 1997, s. 110. Durna da
“Safa, Kemalist modernlesmenin muhafazakar yammin en onemli sahsiyetlerinde birisi” der.
Tezcan Durna, Kemalist Modernlesme ve Seckincilik, Peyami Safa ve Falih Rifki Atay’da
Halkin Ingasi, Ankara 2009, s. 36.

49 Peyami Safa, “Tiirk Diisiincesi ve Batt Medeniyeti”, Tiirk Diisiincesi, I/1, Istanbul 1953,
s. 5

* Safa, 20. Asiwr, Avrupa ve..., s. 36.
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ilim adamlar1 inkar etmemektedirler.” Felsefe ve psikoloji, bilgi vasitasinin
akildan, ruhun da suurdan ibaret olmadigini idrak etmistir.” Mistik tecriibe
de bu noktadan kendisine muteber bir yer bulur:

“Klasik ilim zihniyetinin ancak kaba tabiat ve fizik dlemine tatbik edildigi
zaman dogru olabilecek prensipleri karsisinda mistisizmin hayat hakki yok gibiydi,
fakat aym prensipler karsisinda mistisizm kadar biitiin yeni fizik ve matematik naza-
riyeleri de hayat hakkini kaybederler. Ciinkii klasik ilim zihniyeti, fizik diinyamiza
oldugu kadar ruh diinyamiza da tatbik imkan olmiyan kaba olgiileriyle kendi izah
kudretinin iizerine cikan her mechulii inkdr etmekten baska bir sey yapamamstir.”™

Yeni ilim ile mistisizm yan yanadir. Dini hayat, vicdanlardan
cemiyetin goriiniir alanlarina dogru siiziilmeye baslamistir. S6zgelimi 1952
Helsinki Olimpiyatlarina ABD ekibi, papazlar1 ve portatif kilisesiyle
birlikte gelmistir.” Tiirkiye ise “milletin degil, devletin laik oldugu” ger-
cegini daha iyi idrak etmeye baslamistir. Safa, “Son yillarda Tiirkiye’de din
hayatimin kuvvetlenmest 1950°den sonra milli vicdamn hiirriyete kavusmasin-
dandir. O tarihlerden evvel, laikligin yanhyg tefsir ve tatbiki yiiziinden, dini vicdan
tigerine yapuan cesitli baskilarin kalkmas: bu tabii ve zaruri tepkiyi hazirlad.”
der.” Radyolardan dini yayinlarin artirilmasi, Ramazan’in daha bir sevkle
yasanmaya baglanmasi, gencligin ibadete yonelmesi gibi hususlar Safa’yi
memnun eder. 9 Agustos 1961°de yazdig1 bir yazida Ayasofya’nin ibadete
acilmasini ister.” Imam Hatip mezunlarinin iniversite egitimine dahil
edilmeleri de Safa’nin talepleri arasindadir.” Su ifadesi de oldukga dikkat
cekicidir:

“Tiirk medeniyetinin en uzun ve canli ve verimli devresi Islim medeniyetini vii-
cuda getiren milletler icinde yer aldigi bin senelik tarih devresidir. Tiirk ve Islam —
Tiirk medeniyet tarihlerini bir kovaya doldurup denize doktiikten sonra, bu kovay Ban
medeniyetiyle doldurmak imkdani yoktur.””

! A.ge.,s. 40.

2 Peyami Safa ile Soyleyisiler, Haz.: Mehmet Tekin, Konya 2003, s. 45.

? Peyami Safa, Nasyonalizm, Sosyalizm, Mistisizm, Istanbul 1979, s. 268.

* Peyami Safa, Din, Inkildp, Irtica, Objektif 4, Istanbul 2011, s. 148.

s Safa, Din, Inkilap,..., s. 162.

* A.ge., s. 188.

7 Peyami Safa, Egitim, Genglik, Universite, Objektif 7, Istanbul 1976, s. 136.
* Safa, Dogu — Bati..., s. 210.



294 Aytekin ERSAL

Maddenin kaba gercekligi parcalanmis ve buradan dini, manevi,
mistik bilgi anlayislar1 kendilerine mesru bir alan agmislardir. Bunlarin
goriiniir olmasindan rahatsizlik duyulmamalidir. Asir1 yanlara kaymayan,
muhafazakar duyarliliklara seslenen siyasal partilerin, ideolojilerin, akim-
larin olmasini normal karsilamak gerekir. Safa’ya gore biitiin mesele
“inkaldpcr ve muhafazakdr kutuplarin aykiriliklarin bertaraf edip, tki cephenin de
memleket icin hayirlh deger ve diisiincelerinden en faydali terkibi viicuda
getirmektir.” ” Halbuki Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’e biitiin devrimci gazete
ve dergiler yikilan maddeci ilim zihniyetinin miidafaasini yapmaktadirlar.
Inkilap — irtica kavgasi buradan dogmaktadir:

“Otuz bes seneden beri bir inkildb rejimi icinde bulundugumusz veya bulundu-
gumuzu sandigimiz igin, din yobazlarini tahkir edenler, Avrupaliligy yanhs anlayan
devrimcilerimizdir. (Biitiin inkidpcilarimiz degil, kendi kendilerine verdikleri “dev-
rimei” adiyle miifrit inkilapcilarimizi kasdediyorum).”

Inkilap anlayisinda yapilan hatalar1 bes maddede 6zetler: 1. Inkilabin
bir gelenek diismanlig1 olmadig: dikkate alinmamaistir. Gokalp’in ananeye
verdigi 6nemi hatirlamak gerekir. Gelenek, geriye ¢eken degil, arkadan
ittiren bir kuvvettir. 2. Inkilap taklitcilik {izerine bina edilemez. Mesru-
tiyet’in ve Medeni Kanun’un tutmamas: bundandir. 3. Higbir inkildp tek
adamin eseri olamaz. 4. Laiklik Bat1 medeniyetinin sart1 ve esas1 degildir.
5. Milli hakimiyet 1923’te degil 1908°de baslar.” Inkilapg1 tasavvurun agir1
temayiilleri karsisinda Ingiltere 6rnegini hatirlatir:

“Ingiltere, diinyarn en ileri memleketidir; fakat cumhuriyet degildir, hatta cum-
huriyetcilik temayiilii de yoktur. Laik degildir, ciinkii Ingiltere kralin ta giymesi dini
merasime tabidir. Halk¢i degildir, lordlar kamaras parlamentonun ii¢ biiyiik parca-
sindan biridir. Milliyetci degildir, ciinkii imparatorluktur. Devletci degildir... Inki-
lapcr degildir; ciinkii an’anecidir... Ne demek istiyorum? Kitaptan yiizme ogrenilmez,

62
atlamak lazim...”*

Safa’nin inkilapc¢i aydinlara yonelttigi elestiri oldukca oOnemlidir.
Koyliiliigii tasfiye etmeden, sehirlesmeyi, sanayilesmeyi tahkim etmeden

5(}A.g.e., s. 202.

“Age.,s. 80.

6lA.g.e., s. 87.

? Peyami Safa, “Bir Konferans Uzerine”, Milliyet, 14 Ocak 1955, s. 2.
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modern bir cemiyeti “sdylem” {izerinden kurmak miimkiin degildir. Zira
“Koy Tiirkiyesinin Bati medeniyetinden de, diinya rejimlerinden de, demokrasiden
de haberi yoktur.”” Bu aydinlarin inkilap tasavvurlarinin da gerceklikle bir
ilgisi bulunmamaktadir. Safa’nin nezdinde yanlis soyle tasvir edilir:

“Cumhurivetin ilamndan evvel Tiirkiye’de ortacag karanhklar: vardi. Halk
hiirriyet, medeniyet, yiiksek kiiltiir mefhumlarindan habersiz tam bir bilgisizlik icinde
idi. Kadn kafes arkasinda mahpus bir kiimes hayati yasiyordu. Idare miistebit padi-
sahlarin elinde idi. Cumhuriyet biitiin bu karanliklar: dagitan, halk: hiirriyete ve kiiltiir
nimetlerine kavusturan rejim devrimidir.””

Halbuki Atatiirk, II. Mesrutiyet Donemi’nin batici ve milliyetci
goriislerini kanunlastirmaktan bagka bir sey yapmamistir. Pek cok hak ve
hiirriyet de o donemden itibaren yasanmaya baslamistir. Tiirkiye Cum-
huriyeti Bat’’daki 6rneklerine en yakin sekline 1950’den sonra girmistir.
“23 yul tek parti rejimi icinde kalmag bir memleketin birkag vil icinde demokrasiye
intibak edebilmesindeki zorluklara sagilmasz... olgunluk devrine yeni girmektedir.
Yeni girdigi icin de bize bu hakikatleri yazmak miiyesser oluyor. Yirmi yil once
kimin haddine!”™

Yukaridaki ifadelerin, milliyet¢i — muhafazakdr Safa portresini
yansittigini sOylemek miimkiindiir. D6nemin, miiellif {izerindeki etkisini
anlayabilmek acgisindan, yazilarindaki konu farklilig1 bile oldukga dikkat
cekicidir. Safa, ilk defa 1959’un 29 Ekimi’'nde ve 10 Kasimr’nda Atatiirk’e
iliskin bir yazi kaleme almamustir. Ilkinde Miislimanligin ruha verdigi
huzuru, ikincisinde de Cumhuriyet gazetesi yazariyla giristigi bir polemik
yazis1 vardir.” Safa’nin bu tavrini Tiirk inkilabindan ya da Atatiirk’ten ko-
pus olarak gérmenin dogru olmadig: diisiiniilmektedir. Yeni bilim anla-
yisinin actigl yoldan Tiirk diisiincesini salim bir giizergaha yerlestirmek
kaygisi, miitefekkirin kanaatlerini belirlemis olsa gerektir. Uzun bir yazi
hayatinin ardindan degisim c¢abalarina bakarken yaptig1 degerlendirme bu
acidan izah edici bulunmaktadir. Yiiz elli yildan beri 1slahatcilardan
inkildpcilara miras kalan, hastalikli bir zihniyet olan sihirli formiil
arayisinin terk edilmesi gerektigini sdyle anlatir:

@ Safa, Dogu — Bati..., s. 212.
o Peyami Safa, “Cumhuriyetimizin Iki Tirli Izah1”, Terciiman, 30 Ekim 1959, s. 2.
65

A.gm.s. 2.

* Peyami Safa, “Ruhta Huzur ve Siikun”, Terciiman, 29 Ekim 1959, “Bir Kiifiirbaza Kii-
firsiiz Cevap”, Terciiman, 10 Kasim 1959, s. 2.
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“..Aln ok gibi birkacini birden denedik bir sey degismedi. Ciinkii bu alt ok da
sihirli formiil arayisindan dogmustur. .. Imdi, surasimi emniyetle tekrar edebiliriz ki, bu
sthirli  formiillerden  hicbiri memleketi muhtag oldugu ilerleme istikametine
kavusturabilmis degildir ve kavugturamaz. Ciinkii geriligimizin tek sebebi yoktur, Gteki
sebepleri pesine takan bir ilk sebebi de yoktur...

Bat medeniyeti, formiiliinii kendisinin de bilmedigi ve cesitli yorumlara teslim
olan belirsiz bir diigiince ve davramg sistemidir. Batli olmay istemekle olmak
arasindaki farky inkldp hayallerine kurban edemeyiz... Artik sihirli formiillerden
hichbirini denemeye vaktimiz kalmamistir. Bizi kurtarwrsa, yalmiz diisiinmek ve hiir
diigiinmek kurtaracakur.””’

2.2.Harf ve Dil Inkilab1 Uzerine Diisiinceleri

Safa, yapildigi giinden itibaren harf inkilabina karsidir. Ilk zamanlarda
diisiincesini ifade edememistir; fakat yillar sonra Ergun Goze’ye “Giinlerce
odama kapandim. Hafakanlar gecirdim.” diyecektir.” Inkilabin gerceklestiril-
digi y1l Safa’nin bohem donemleridir. Meyhanede sigara dumanindan g6z
g6zii gormedigi bir ortamda, Mustafa Sekip Bey, geng bir saire iltifat edince
Safa, “Tayyare piyangosu alip almadigini ve Latin harflerine gecigi olumlu bulup
bulmadigimy” sorar. Sasiran saire “Bu benim, deha soyle dursun, sadece orta ze-
kayr olcmek icin icat ettigim bir test... Bu tki suale evet diyen bence ahmaknr.”
der.”

Harf inkilab1 noktasinda Safa’nin gelenekci oldugunu soylemek gere-
kir. Uzun yillarin kiiltiirel miras: ile nesiller arasindaki bag kopmustur.
Arkadan ittiren gelenek, giiclinii yitirmistir. Kiltiirel iklim ¢oraklagmustur.
Ne yapilmali, inkildptan geriye mi doniilmelidir? Safa kopuklugu yeni
yaralar agmadan tedavi etmeyi diisliniir:

“Latin harfleri kalkamaz. Fakat gengleri not tutarken veya cok acele bir sey
yazarken, Arap harflerinin mucize denecek kadar rahat, cabuk, islek yazma ve okuma
kolaylhigindan mahrum etmemek ve onlara tarihimizin, edebiyatimizin saheserlerini ve
kaynaklarimi hakiki metinlerinden okuma imkdnint vermek icin, bugiin Edebiyat Fa-
kiiltesinde ogretildigi gibi, liselerde de Arap harflerini ogretmek sart olduguna kaniim.
Devrimbazin “devrim elden gidiyor” yaygarasimn hi¢ mi hic ehemmiyeti yoktur...””

o Peyami Safa, “Sihirli Formiil Sihirli Adam”, Diigiinen Adam, 17, Istanbul 1961, s. 9.
* Nevzat Kosoglu, Peyami Bey, Hayat ve Diigiince Diinyasi, Istanbul 2011, s. 77.
69

A.ge.,s. 82.

” Peyami Safa, “Arap ve Latin Harfleri”, Terciiman, 9 Temmuz 1959, Egitim, Genglik,.. .,
s. 142.
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“Devrimbaz” Safa’nin trettigi kelimelerdendir. Tiirk inkildbina
doniik farkli yaklasimlarini ortaya koydugu déonemden itibaren muarizlari
icin bir sifat olarak kullanir. Aslinda Safa’nin gerekgeleri dikkatle incelen-
diginde bir inkildpci aydinin endiselenmesi icin “devrimbaz” olmasina
gerek yoktur. Hangi genc “mucize denecek kadar rahat, cabuk, islek yazma ve
okuma kolaylhgi”na sahip harfleri 6grendikten sonra Latin harflerine geri
doner? Ustelik bu harflerle zengin tarihi mirasa ulasilmasi da miim-
kiinken... Safa, Turk tarihine iliskin kendisinden kaynak soran bir gence
dair diisiincelerini aktarirken de devrimbazlarin niteligine dair degerlen-
dirmelerde bulunur:

“Bircok genclerimiz gibi, bu bedbaht icin de ya ihtisas yapmak istedigi bilgi
subesinde cahil kalmak veya Arap harflerini hemen ogrenip memleketinin tarihine ait
ana eserleri okumak laizim geliyordu. Gozlerinde bir korku sezdim Onca zor olan belki
Arap harflerini ogrenmek degildi. Devrimbazlarin diline diismekten kurtulmakt.
Ctinkii devrimbaz gazete, yazar, dogent, profesor ve ogretmenlere gore Arap harflerini
ogrenmek irticadur. "'

Safa, Arap harflerinin daha hizli, kolay ve giizel yazildig1 noktasinda
israrcidir. Latin harflerine gecisle birlikte mahkeme kayitlarinin seri bir
sekilde tutulamadig: icin adaletsizlikler yasandigini diisiiniir. Yiiz binlerce
eserin okunamiyor olusu ise asil iizerinde durulmas: gereken meseledir.
“Yeryiiziinde hicbir memleket gosterilemesz ki orada gencler kazara milli kiitiipha-
nelerine girerlerse bir tek eser okuyamadan cikp gitsinler. Boyle bir katliam hicbir
memlekette ve hichir memleketin tarihinde yoktur.” der.” Safa, katliam olarak
gordiigii inkilabin olumsuz neticelerinden Atatiirk’ii mesul tutmaz:

“Herhalde biiyiik milliyetci Atatiirk bugiinkii neticeyi bilerek ve isteyerek Latin
harflerini kabul ettirmemisti. Latin alfabesinin tatbik sekillerindeki ifrat ve hatalar,
aceleler, yanhs istikamet ve hareketler daha ziyade o zamanki maarif makamlarma ait
olmahdir. Hele Latin harfleri tamamiyle yerlestikten sonra liselerimizde Arap harfleri
okutulmasinda hicbir kanuni mahsur yoktu. Bugiin de yoktur.””

Safa, milliyet¢i — muhafazakar cizgide inkilaba yonelik degerlendir-
melerde bulunurken, yukaridaki 6rnekte goriildiigii gibi, ucu Atatiirk’e

! Peyami Safa, “Arap Harfleri ve Irtica”, Terciiman, 16 Haziran 1959, Egitim, Genglik,...,
s. 142.

? Peyami Safa, “Arap Harfleri”, Tiirk Diisiincest, Istanbul 1959, Din — Inkilap — Irtica,...,
s. 110.

" A.ge.,s. 110.
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uzanan tenkitlerin lizerini értmiistiir. Ayni tavri dilin 6zlesmesi ad1 altinda
1929 yilindan itibaren gerceklestirilen dil inkilabinda da gosterir. Yeni bir
sozliik calismast yiiritiiliirken Basbakan Inonii, heyete yaptigi konusmada:
“Biz isedinenlerimizin ogretme yorgularini, kendi 0z sasayiglarimin ve devlet
diizenindeki duraklarimin gereklerini tartabiliriz. Fakat Dernekte calisan her
arkadas aym bulunundadyr...” ciimleleriyle konuya giris yapar. ” 3 Ekim
1934’te Ankara’ya gelen Isve¢ Veliahdi Prens Giistav Adolf onuruna verilen
solende Atatiirk: “... Avrupa’min iki bitim ucunda yerlerini berkiten uluslarimiz,
atag ozlitklerinin tiim 1ssilart olarak baysak, oniirme, wygunluk kidacilar olmus
bulunuyorlar, onlar bugiin, en giizel utkuyu kazanmaya amklanwyorlar: Baysal
utkusu...” diyecektir.” Gazetelerden meclis zabitlarina kadar genis bir
alanda kiiltiirel hayat1 etkileyen bu koklii inkilaba karsi da Safa’nin tavri
benzerdir. Dil inkildbinin biirokratlarindan Celal Sahir’in (1883-1935)
vefatinin ardindan yazdigi yazida tenkidini ortaya koymaktan ¢ekinmez:

“Celal Sahir’in biitiin faaliyetleri, tabiatiyle, ancak Tiirk dilinin tasfiyesi gibi
ifade vasitasina ait bir muvaffakiyete inhisar ediyordu. Hatta bu viizden, riyaset ettigi
edebi genglik eserlerinde hazin bir muhteva zigiirtligii bas gosterdi... Yahya Kemal’e
“Edebiyatin yazi denilen cephesi yerine, ruh denilen cephesini tkdme edecegiz!” dedir-
ten ruhsuzluk...””

1935’ten sonra Falih Rifki, Yunus Nadi gibi inkildp¢1 aydinlarin dahi
destek vermedigi bu tesebbiisten vazgecilmistir. Safa, yillar sonra konuyu
kaleme aldiginda Atatiirk’e dair benzer tavrini gosterir:

“Atatiirk’iin dil devriminde belirli bir olcii yoktu. Olmadigr icin Tiirk Dil
Kurumunun yonetim kurulunda bile otuz bes kisinin arasinda dzlestirmenin metodu ve

derecesi tizerinde inang birligine varlamadi. IIk ifratlardan Atatiirk de vazgecti...””

Pozitif bilim anlayiginin sarsildigi bir donemde inkildpci aydinlari en
agir sekilde elestirirken de “Atatiirk ilimden felsefi ve manevi ilimleri de
anliyordu.” diyerek kurucu lideri paranteze almistir.” Neden? Yillar sonra

" Mahmut Gologlu, Tiirkive Cumhuriyeti Tarihi — I, 1924 — 1930, Devrimler ve Tepkileri,
Istanbul 2009, s. 288.

» Mahmut Gologlu, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi —II, 1931 — 1938, Tek Partili Cumhuriyet,
Istanbul 2009, s.156.

i Peyami Safa, “Osmanh ve Tiirk Celal Sahir”, Hafta, Istanbul 1935, Yazarlar, Sanatcilar,
Meshurlar, Objektif 6, Istanbul 1976, s. 16.

7 Peyami Safa, “Dilimize Ait Hayaller ve Gercekler”, Milliyet, 29 Ocak 1955, s. 4.
78 Safa, 20.Asir, Avrupa ve..., s. 40.
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bazi inkildplarin olumsuz neticelerini gordiikten sonra tenkitlerini ortaya
koyarken, kurucu lideri paranteze almasi nedendir? Safa, CHP’den uzak-
lastig1 1953 sonrasinda da Tiirk inkildbinin 6nemini reddeden bir ¢izgiye
kaymamuistir. Atatiirk’e derin bir sevgi ve saygisinin oldugu da soylenile-
bilir. Burada belirleyici olan hususun, cogu inkildp¢i aydin kategorisinde
olan muhalifleriyle miicadelesinde Atatiirk isminin, 6niine bir engel olarak
takdimini 6nleme cabasi oldugu diisiiniilmektedir. Arap harfleri liselere
girsin istiyor. Dini hayatin millet biinyesinde giiclii bir sekilde yasaniyor
olmasindan memnuniyet duyuyor. Dini egitimin Oniindeki engellerin
kaldirilmasini talep ediyor. Bu taleplere Atatiirkciiliikk adina bariyer kon-
masinin, Safa’y1 béyle bir iisluba itmis olmas1 miimkiin gériilmektedir.”

Burada dikkat cekilmek istenen bir diger husus da dile getirilen goriis-
lerin gercevesinin milliyetcilik diisiincesi etrafinda c¢izilmis olmasidir.
Ozellikle 27 Mayis 1960 Hiikiimet Darbesi’nin ardindan vefatina kadar
olan donemde (15 Haziran 1961) yazilarinda milliyetgiligi manevi deger-
lerin koruyucu bir semsiyesi olarak ele almasinin Tiirk diisiince tarihi
acisindan oldukga 6nemli oldugu diisiiniilmektedir. Basyazarligini yaptigi
Son Havadis’in demokrasiyi 6nceleyen tutumu da - donem basininda istis-
nai bir durum oldugu dikkate alinmalidir- milliyetci bir islup icerisinde
dile getirilmistir. Safa’nin “Halk Partisi hiirriyetten yana tavwr almamast
normaldir. Aln okunda yok.” demesini, gene “Irtica degil, Komiinizm tehdit”
uyarisinda bulunmasini bu minvalde tarihe diisiilmiis mithim notlar olarak
degerlendirmek miimkiindiir." Konunun milliyetcilik ve demokrasi
baglaminda ele alinmasi ise ayr1 bir calismanin konusu olsa gerektir.

" Safa, Atatiirkc¢iliigii milli ve manevi degerlerin 6niinde bir tiir bariyer olarak kullanan
aydinlar icin “mahutlar” kavramini kullanir. Bunlarin temel niteligi: “Atatiirkgiiliik ve
inkildpcilik maskesi altinda gencligin ruhunu en canl milli geleneklerden, tarth suurundan,
mukaddes duygusundan ve yiiksek manevi degerlere karst saygidan uzaklastirmak icin telkine
devam” etmektir. Peyami Safa, Mahutlar, Istanbul 1959, s. 25. Gene, “Atatiirk’iin izin-
deyiz. Fakat bu izleri silip diledikleri isttkametlere yoneltmek isteyenlerin oyunlarina gele-
meyiz.” ifadeleri de 6nemli bulunmaktadir. Peyami Safa, “Milliyetcilik ve Milli Kav-
ramlar1”, Son Havadis, 18 Mart 1961, s. 1.

* Peyami Safa, “Halk Partisi ve Hiirriyet”, Son Havadis, 13 Haziran 1961, s. 1, “Irtica
mi, Komiinizm mi?”, Son Havadis, 12 Haziran 1961, s. 1.
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Sonug

Osmanli modernlesmesi, monarsiye ve toplumun manevi degerlerine
kars1 baglilig1 zaman igerisinde zayiflayan nesilleri biinyesinde barindiran
Miilkiye — Harbiye — T1ibbiye ticlemesiyle sembollesen okullarla 19.yiizyilda
temas kurdu. Liyakate dayali, modern bir egitimden gegen nesiller,
geleneksel iliski aglarinin oriildiigii saray cevresine sadakatini yitirdiler.
Toprak kayiplar1 ve savaslarla birlikte yiiriiyen siirec, Milli Miicadele
yillarinda Padisah Vahdettin’in sahsinda sekillenen olumsuz tutumlarla ve
Cumbhuriyet’in ilk yillarinda patlak veren Seyh Sait isyaniyla birlikte kokli
degisimleri elzem goren bir kadroyu iktidara tasimistir. Okullar bagla-
minda modernlesmenin 6ncii kadrosunun 19. yiizyil ikinci yarisinda
popiiler bir ideoloji kivamina kavusan biyolojik materyalizmden etkilen-
diklerini de soylemek gerekir. 1912°de I¢tihad mecmuasinda dile getirilen
goriislerin tamami 1925 sonrasinda hayata gecirilmistir.

Safa, Tiirk inkilabinin medeniyetgilik ve milliyetcilik prensiplerinden
dogdugunu disiiniir. Inkilabin yoneldigi Bat1 medeniyetinin koklerinde
Farabi ve Ibni Sina gibi Tiirk filozoflarinin katkisi vardir. Gazali’nin
Osmanliya yaptig1 olumsuz etkiyle olusan acig1 inkilapcilar, radikal donii-
siimlerle asma cabasindadirlar. Buradan riyazilesme ve sitelesme doga-
caktir. Safa, Atatiirk’iin topyek{in batililasmanin milli kimlige yapacagi
tahribati1 onlemek icin Orta Asya Tirk tarihine yoneldigini belirtir ve
siireci benimser. Temelinde modern matematigin ve sehirlesmenin oldu-
gunu soyledigi bir medeniyetten yapilan iktibaslarin, milli kimligi zedele-
memesi i¢in, on binlerce yil 6nce steplerde yasanan bir kiiltiire donmenin
care olacagini dusiliniir. Bu tarz bir mesrulastirma cabasi, oldukca naif
bulunmaktadir.

Safa’ya gore inkilaplar, hayatin dogal seyrinde ortaya ¢ikan, yasanmasi
mecburi olan gelismelerdir. Tiirkiye, kapitalizme gecemedigi icin ictimai
siniflar da olusamamistir. Bu yiizden tek parti vesayetinde yiiriiyen siire¢
de dogaldir. Safa, bu diisiincelerini 1953 yilinin sonuna kadar muhafaza
etmistir. DP’nin kurulusuna ve iktidara gelisine zaman zaman ortalama bir
CHP’liden bile daha sert bir sekilde muhalefet etmistir.

19. yiizyilin sonundan itibaren biyolojik materyalizme dayali pozitif
bilim anlayisinin sarsildigina dair kanaatlerini berrak bir sekilde ortaya
koymaya basladiktan sonra, Tiirk inkilabina bakisinda da degisimler
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goriilmeye baslanmistir. Yeni bilim anlayisi, dinin, vicdanlarin diginda,
toplum hayatina tesir eden kurumlagmalara gitmesinin 6niindeki engelleri
kaldirmigtir. 1950°den sonra gercek demokrasiyle tanisan Tiirk milletinin
dindarlasmasi da bu baglamda olduk¢a normaldir. Safa, DP’ye yakinlastigi
1954’ten sonraki donemlerinde bu goriislerini dile getirmeye baslamistir.
Harf ve dil inkildbina karsi kanaatlerini de gene bu dénemden itibaren
kaleme almistir. Ozellikle 27 Mayis 1960 Hiikiimet Darbesi’nin ardindan,
yazabildigi miiddetce, milliyet¢iligi manevi degerlerin ve demokrasinin
koruyucu semsiyesi olarak islemeye c¢alismistir. Safa’nin biraktigi bu
mirasin Tiirk diisiince tarihi bakimindan iizerinde durulmasi gereken bir
hususiyet oldugu diistiniilmektedir.
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“THE VIEWS OF PEYAMI SAFA ON TURKISH REVOLUTION”

Abstract

Ottoman modernisation, since 19th century, was implemented by the generation who
was brought up by Mulkiye — Military School — Medical School triology. Executives
who were promoted according to merit system in bureaucracy after being educated for
a long time, was influenced by positivism especially in the second half of the century.
The idea suttered in I1. Constitutionalist Period (1908-1918) and in a journal called
Ictihad, which was the voice of the intellectuals who lost loyalty to monarchy and
traditional values, were implemented as Turkish Revolution after the Declaration of
the Republic. Safa, thought that radical changes are caused by nationalism and
modernisation. Turkish community would accommodateto Western civilisation by
adopting mathematical correctness and being a city-state. Turkish Revolution caused
by natural and compulsory processes. Also, it’s natural that it was done by single-party
tutelaga. The point which the intellectuals miss, after the 19th century positivist and
materialist scientific understanding’s popularity decreased in Western mentality, too.
Spiritual values began to appear in the community and nationalism, became the
protectionist of spiritual values and democracy. Safa, has been a significant
representative of this view after 27 May Coup.

Keywords

Turkish Revolution, Peyami Safa, Nationalism, modernisation, Republic, Atatiirk,
Democratic Party.
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HAYAL’DEKI KUCUK KOMEDILER'

Derya KILICKAYA™

OZET

Hayal adint tagtyan mizah gazetesi, 1870’li yillarn uzun soluklu yayinla-
rindandir. Teodor Kasap tarafindan yayimlanan bu gazetede donemin sosyal,
siyasi ve kiiltiirel hayatina dair pek ok yazi yer alir. Bunlar arasinda, kiigiik
komediler de bulunmaktadir. Hayal, komediyi bir ara¢ olarak kullanarak
donem hayatina dair elegtirilerde bulunmug ve mesajlar vermigtir. Cesitli
konularda elegtirilerin yapildigi bu piyesler tiyatro edebiyatina katkisindan ¢ok,
igledikleri konular bakimindan dnemlidir. Pek acemice yazilmig olan kiigiik
komedilerde; Balkanlar’daki isyanlardan, Istanbul’'un su sorununa; donemin
gazetecilik anlayigindan, 1870’lerin tiyatro edebiyatina kadar genis bir
yelpazeye yayilan konular islenmigtir. Yazimizda ilk inceleyecegimiz komedi,
piyes yazma konusunu igleyen Heves ve Arzu olacaktir. Bu piyesi tanitmaya
baglamadan evvel, onunla konu bakimindan biitiinliik gosteren Gegen Cuma
Gecesi Hacivat'la Karagoz Gedikpaga Tiyatrosu’nda Bir Locada baglikl
muhavereyifasili degerlendirecegiz. Bu degerlendirmenin ardindan da 1870’li
yillarda gazetelerde goriilen modern tiyatro- geleneksel tiyatro tartigmalarindan
kisaca bahsedecegiz. Ikinci piyes olan Terkos Gélii’nde ise bu golden igme suyu
saglama ¢aligmalar ile alay edilmigtir. Gazetecilik komedyasinda, Avrupa’dan
alman  hazir  haberlerin  terciime edilerek ilave gseklinde yaynlanmasi
hicvedilmigtir. Bir Ceviz Agacinin Altinda isimli oyun ise Rusya ve Avrupa
devletlerinin  Osmanly iizerindeki cikarlart hakkindadir. Hersek Isyant
swrasinda higbir miidahalede bulunmayan Avusturya bagbakani Andrassy’nin
saluslar arasinda yer aldigr bir baska piyes ise Evdeki Hesap Cargsiya
Uymady'dir. Diger oyunlann adlart ise su sekildedir: Iskil Oyunu, Ders
Oyunu, Ehle Mahalle ve Vatanperverler. Amacimiz, bu kiigiik komedileri
tamtmak ve kisa degerlendirmeler yapmaktir. Degerlendirmeleri yaparken,
komedilerden alintilar yaparak konuyu ele almaya ¢aligacagiz.

Anahtar Kelimeler
Hayal, Mizah, Gazete, Komedi

" Makalenin Gelis Tarihi: 12.11.2015 / Kabul Tarihi: 26.05.2016
" Dr., Kocaeli Universitesi Tiirk Dili Boliimil, derya. kilickaya@kocaeli.edu.tr.
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Girig

Ilk donem mizah gazeteleri arasinda yer alan Hayal', Teodor Kasap’ ta-
rafindan yayimlanmistir ve zengin bir icerige sahiptir. Bu mizah gazetesinde,
hem giindelik hayata dair haberler yayimlanirken hem de tiyatro gibi edebi
tiirlerde yayinlar yapilmistir. Gazete, piyesler vasitasiyla pek cok seyi
elestirebilmis ve alay etmistir. Haydl’de yayimlanan bu piyesler “kiiciik”
olmalariyla dikkat ceker; yani pek ¢ogu sadece bir say1 siirmiistiir ve tek
perdedir. Bazilari, dort bes say1r kadar yayimlanmis olsa da yine hacim
bakimindan kiiciik sayilabilecek nitelikte piyeslerdir ve bazilarinda Karagoz
livresi havas1 vardir.’ Asagida, Haydl’de yayimlanan kiigiikk komedileri
kronolojik olarak bir siraya koyduk ve isimlerini verdik. Amacimiz, bu
komedileri tek tek inceleyip degerlendirmektir.

1- Heves ve Arzu, 21 Mart 1874, 24 Mart 1874, 26 Mart 1874
2- Terkos Goliiy 25 Kasim 1874, 28 Kasim 1874, 2 Aralik 1874

3- Gagzetecilik, 31 Agustos 1875, 2 Eylil 1875, 4 Eyliil 1875, 7 Eylil
1875, 9 Eylil 1875

: Arap harfli Tiirkce Haydl gazetesi, 30 Ekim 1873'te, Rum asilli Kayserili, gazeteci ve
miitercim Teodor Kasap tarafindan cikarilmaya baslanmistir. Cingirakli Tatar gazetesi,
onciilii Diyojen gibi kapatilinca veya kapaninca; Teodor Kasap bir yolunu bulur ve ken-
disinin en uzun 6miirlii mizah gazetesi olan Haydl'i ¢ikarir. Bu, onun iigiincii mizah
gazetesidir. Erol Uyepazarci, "Tiirk Basininin ilk Mizah Dergilerinden: 'Cingirakly
Tatar", Miiteferrika, Yaz 2002, Say1 21, s. 28.; Teodor Kasap, Haydl gazetesinde
Karag6z'e 'kanun dairesinde serbesti' dedirten bir karikatiir yayimladig: i¢in, hapse
mahkum olmustur. Bu ceza, Tiirkiye'de karikatiire verilen ilk cezadir. Mahkimiyetten
kurtulmak icin yurt disina kacan Teodor Kasap, daha sonra Abdiillhamit'in Saray
Kiitiiphanesi'nde gorevli olarak yasamini siirdiirecektir. Ancak, karikatiir alanina
donmesine izin verilmemistir. Hidir Ogur, Tiirk Basininda Mizah, Istanbul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Gazetecilik ve Halkla Iliskiler Ana Bilim Dal1 Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul, 1984, s. 10. ; Orhan Kologlu, Osmanl Dénemi Basinimin fgerigi, Istanbul
Universitesi Iletisim Fakiiltesi Yay., Istanbul, 2010, s. 189.

“Teodor Kasap Efendi de 1870'ten sonra fikir ve matbuat hayatimiza karismig, Hayal ve Cin-
girakly Tatar isimli mizah gazetelerini cikarmug, terciime ettigi tiyatro piyesleri Osmanli tiyatro-
sunda oynanmastir. Bu piyesler sunlardir: Molyerden Iscanarelle-Iskilli Memu (1873), Avare-
Pinti Hamir ( 1873), Aleksandr Diimafisten Para Meselesi (1874) Viktor Hiigodan Ernant
(1874)" Refik Ahmet, Tiirk Tiyatrosu Tarihi, 1. Cilt, Kanaat Kiitiiphanesi, Istanbul, 1934,
s. 40.

’ Niyazi Ak, Tiirk Tiyatro Edebiyar: Tarihi I, Dergih Yay., Istanbul 1989, 5.78.

2
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4- Bir Ceviz Agacrmin Alanda, 4 Eylil 1875

5- Evdeki Hesap Carsiya Uymadi, 19 Ekim 1875
6- Iskil Oyunu, 28 Aralik 1875

7- Ders Oyunu, 18 Mart 1876

8- Ehle Mahalle, 24 Haziran 1876

9- Vatanperverler, 15 Temmuz 1876

Yukarida isimleri verilen kii¢iik komedilerin yani sira, Heves ve Arzu
komedyasiyla ayni konuyu isleyen ve 12 Kasim 1873’te yayimlanan Gegen
Cuma Gecesi Hacivat’la Karagoz Gedikpasa Tiyatrosu’nda Bir Locada baslikli
muhavere de degerlendirilecektir.

Komedilerin her biri farkli bir konuyu ihtiva eder. Bu piyeslerde is-
lenen konular1 genel olarak siralamak gerekirse sunlar goriiliir: Balkan-
lar’daki isyanlar, Terkos suyunun temiz olup olmamasi, Basiret gazetesine
hiciv, Giilli Agop ve intihal, Osmanl’’nin Rusya ve Avrupa devletleriyle
iligkisi, Hersek isyani, gazetecilikte ilave ¢ikarma. Piyesler okundugunda
hem donemin siyaseti hakkinda bilgi sahibi olunur, hem de giindelik hayatin
tarihine iliskin ayrintilara ulasilir. Haydl’deki bu komediler alay yollu
yazilmis olsalar da aslinda biinyelerinde olumsuz elestirileri barindirirlar.
Dolayisiyla, pek cok agidan 6nemli oldugunu disiindiigiimiiz bu kiiciik
komediler, goz ard1 edilmemelidir.

1-Heves ve Arzu

Hayal gazetesinin 42, 43 ve 44. niishalarinda yayimlanan Heves ve Arzu
piyesini incelemeye baslamadan evvel, onunla ayni konuyu anlatan ve
gazetenin 4. sayisinda nesredilen bir muhavere\fasil ile degerlendirmemize
baglamaliyiz." Degerlendirmemizin ardindan Diyojen, Hadika ve Haydl

* “Teodor Kasab, Giillii Agop’un tiyatrosu ile ilgili elestirilerini ve genelde Bat tiyatrosunun
geleneksel oyunlardan farklihgim, Karagoz ile Hacivat’m Fasu boliimiindeki konusmalarinda
da dile getiriyor. Kasab’in bu dile hakimiyeti dikkat cekici. Karagoz’iin yeni kullanim bi¢imine
bir onert olarak da algilanabilecek bu fasillara gazetesinde siklikla yer veriyor.” Peri Efe,
"Teodor Kasab, Namik Kemal ve Hasmet'in Geleneksel Seyirlikler- Bat1 Tiyatrosu
Tartigmalar1 'Medeniyet Bir Memlekete Haricden Girmeyub I¢inden Ciktug Gibi...,
Toplumsal Tarih, S. 181, Ocak, 2009, s. 84.
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gazetelerinin, Giilli Agop’a ve geleneksel Tiirk tiyatrosuna bakis agisi
hakkinda da bilgiler verecegiz. Bahsettigimiz metin, 12 Kasim 1873’te
yayimlanir ve basligi su sekildedir: Gecen Cuma Gecesi Hacivat’la Karagoz
Gedikpasa Tiyatrosu’nda Bir Locada. Muhavere seklinde olusturulmus me-
tinde, daha 6nce yazilmis bir oyunun adini degistirerek ve bir iki ekleme
yaparak yeni bir oyun ortaya koymus gibi davranmanin elestirisi yapil-
mistir.” Bu muhaverede esas elestiri konusu olan kisi ise Gedikpasa Tiyat-
rosu’ sahibi Giillii Agoptur:

““Sofamn iistiindeki uzun boylu zevzek herif kimdir?

’ Alparslan Oymak, Os.manh Mizahinda Teqdor Kasap (Diyojen, Cingirakly Tatar ve Hayal
Gazetest Uzering Bir Inceleme), Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii
Doktora Tezi, Istanbul 2013, s. 180.

¢ “Gedikpasa Tiyatrosu, onceleri tiyatroya da yer verilen bir cambazhane gibi kurulmug, 1859°da
hiikiimet buray: Istanbul Tiyatrosu adla tanwyarak bir de on bes yillik bir tekel vermisti. Bina
zaman zaman degigiklige ugradigi gibi, yoneticileri de zaman zaman degisti. Bu tarihlerde Os-
manl Tiyatrosu bir toplulugun degil, tiyatronun adydi. 1866 yilindaki gosterimlerinin Tiirkce
olup olmadigimi bilmiyoruz. Bina yeniden yaptirildiktan sonra da bu gosterimler siiriip gitti.
Keork Karabetyan’in cevirdigi César Borgia’mn Gedikpasa’daki Osmanl Tiyatrosu’nda
oynanacagr duyurulmustur. Tiyatro-yi Osmani’nin tiyatronun adi oldugunu, oyunu bu tiyatroda
Asya Kumpanyasi’mn oynayacagini ve oyunu Fransizca’dan cevirenin Karabet Papazyan
Efendi oldugunu ogreniyoruz. Giillii Agop’un artik Asya Kumpanyasi adini birakip, Osmanl
Tiyatrosu adimi benimsedigi duyurulardan anlagilmaktadir. Leyla ile Mecnun’un oynanist da
duyurulmugtur.” Metin And, Baglangicindan 1983’ Tiirk Tiyatro Tarihi, lletisim Yay,
Istanbul, 2004, s. 84-85.

""Giillsi Agop 1840 yilinda Istanbul' da dogmustur. Bagdasar Vartovyan adinda bir zatin ogludur.
Onceleri Balikhanede kiiciik bir memur olarak cahsmus, bir taraftan resim yapmakla mesgul
olmus, aym zamanda heykeltirashga merak sarmugtir. Bu suretle sanat zevki icinde yetismekte
olan geng, Beyoglu'ndaki Ermenice temsilleri seyretmekten hoslanwyordu. Bu tesirler ile 1861
yilinda Sark Tiyatrosu'na aktor olarak girmis ve Ermenice temsillerde rol almigtir. Burada
Italyan Rejisor Asti tarafindan verilen derslere uzun miiddet devam etmistir. Giillii Agop Sark
Tiyatrosu'na girdikten sonra Balikhanedeki memuriyetinden cekilmisti. Bir yandan Ermenice
temsillere istirak ederken bir yandan da o sirada hiikiimetce tamir ettirilen Kagithane Kogkii'niin
boya, tavan ve duvar resimlerini yapmak suretiyle gecimini saglamaya cahgmistir." Refik
Ahmet Sevengil, Tiirk Tiyatrosu Tarihi III Tanzimat Tiyatrosu, Devlet Konservatuvari
Yay., Istanbul, 1961, s. 54-55.; “1840°ta Istanbul’da dogan Osmanly donemi tiyatro oyuncusu,
yonetmeni ve Tiirk tiyatrosunun kurucularmdan olan Erment asillh Agop Vartovyan, ‘Giillii
Agop’ olarak tammr; sonralary Miisliiman olarak ‘Mehmet Yakup’ ismini alir.” Selda Hizal,
Istanbul’un 100 Sahne Sanatcisi, Istanbul Bityiiksehir Belediyesi Kiiltir A:S. Yay.,
Istanbul, 2012.
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-Iste o tiyatronun direktorii Giillii Agop Efendi’dir. Seyircilerin celb-
i hosniidisi icin tenezziilen bu aksam bizzat oyuna soyunmus.”

Karagoz ile Hacivat aralarinda konusurlarken konu, tiyatro yazma mesele-
sine gelir. Karag6z, Hacivat’a bu tiyatrolardan birkag¢ tane yazmasini tavsiye
eder. Hacivat ise bu isin o kadar kolay olmadigini, tiyatro eseri yazabilmek
icin gorglli, miitalaa, malumat ve ahldk-1 insaniye gerektigini belirtir.
Karag6z’iin Hacivat’a bu hususta verdigi cevap, 1870’li yillarda 6zellikle
Giillii Agop’ Tiyatrosu’nda oyunlarin nasil meydana geldigi hakkinda bilgi
verir niteliktedir:

““Adam o senin soylediklerin evovelleri imis. Simdi dyle seylere zihin
yormaya hacet yok. Bundan evvel birinin yazdigr bir oyunu alwsin
isimlerini tebdil edersin bazi mahallerine aklin erdigi kadar eksik
ziydde bir iki lakirdy da sen sokturursun olur gider.”"

Hacivat, boyle bir seyin imkansiz oldugunu, sayet bu bilgi dogruysa bunun
diipediiz hirsizlik oldugunu belirtir. "' Karagéz ise bu hirsizligin bagka tiirlii

SHaydl, nr. 4, 12 Kasim 1873, s. 2.

? “Giillii Agop (Hagop Vartovyan) Tiirkce sahne tiyatrosu yapabilmek icin 1870 yilinda aldigr on
yillik imtiyazi kullanarak Gedikpaga'daki Tiyatro-i Osmani Kumpanyasi'nda ¢cogunlugu Er-
meni olan oyuncularyla daha ¢ok Fransizcadan terciime oyunlar sahneye koyarken, biitiin bu
siire¢ boyunca onu ve tiyatrosunu en ¢ok elestiren gazeteci, Teodor Kasab olur. Kendi yayinlar:
olan haftalik Diyojen ve Hayal gazetelerinde Gedikpasa'daki tiyatroyu neredeyse her yonden
elestiren Kasab, genel olarak Bat tiyatrosu hakkinda da diizenli olarak yazmstir. Tiyatro
binas, seyircilerin davramis, tiyatro yonetimi, oyuncularin diksiyonlari, oyun segimi, oyunlarin
dili gibi konularin yani sira tiyatronun neye hizmet ettigini, etmesi gerektigini, kaynaklarinin ne
oldugunu ve olmasi gerektigini anlatmaya calhsirken ashinda aym zamanda donemin ana
meselelerinden birini tartigryordu. Yazuarinda 'harici' ve 'dahili' kavramlar: cok nemli bir yer
tutar. 'Big, 'milli ahldk', 'bizim ahlak ve adibumiz' ve 'Osmanhilik' anahtar sozciiklerdir.
Tartismayr bu sozciikler etrafinda kurar. 'Yeni'nin farkindadir ama bunun neyle beslenecegi ve
neye hizmet edecegi konusunda cagdaslaryla kyyasiya tartigir.”" Peri Efe, a.g.m., s. 80.

IOHayﬁl, a.g.y.

" “Teodor Kasapin Gedikpasa Osmanli Tiyatrosunda Giillii Agop’un yinetiminde verilen
temsillere yonelttigi sert elestirilerin olgiisii ve degeri ne olursa olsun burada asi énemli olan
Giillii Agop’tur. Onun, tiyatro tiriiniin edebiyatimizda bir yerlesme ortami bulmasinda,
repertuvarinin zenginlesmesinde rolii biiyiiktiir. Fakat ne yazik ki, bu gayretli ve cileli insan
devrinin yazarlan tarafindan zor durumlara disiiriilmiistiir.” Niyazi Aki, Tirk Tiyatro
Edebiyan Tarihi I, Dergah Yay., Istanbul, 1989, s. 201.
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bir hirsizlik oldugunu, para calmaya benzemedigini dile getirir; ciinkii laf
hirsizliginin kanunen cezasi yoktur:

“_Ben gecen giin Bayezid sergilerine gittim. Orada gordiim. Biri
Dehsetli Hata diye bir tiyatro yazmig. Mesela ondan bir tane alirsin.
Adn degistirir Korkulu Yanhshk korsun. Otesini berisini tebdil
edersin. Olur bir tiyatro. Haydi senin dedigin gibi sirkat imis. Varsin
olsun. Kanunen cezast yok ya!”"

Yukaridaki fasilla konu biitiinliigii bulunan Heves ve Arzu piyesini de-
gerlendirmeye baslamadan evvel, 1870’li yillarda gazetelerde goriilen
modern tiyatro- geleneksel tiyatro tartismalarindan kisaca bahsetmek faydali
olacaktir. Bu yillarda, gazetelerde tartisilan konulardan biri de geleneksel
Tiirk tiyatrosunun varlig ile ilgilidir. Geleneksel tiyatromuzu en cok savu-
nan kisi ise Teodor Kasap'tir.” O, 1srarla bu tiyatronun kaldirilmamasini,
onun yerine 1slah edilmesi gerektigini savunmustur. "

Teodor Kasap, Gillii Agop ile ilgili elestirilerine daha Diyojen gaze-
tesini yayimlarken baslamistir.” Memul gazetesi ile geleneksel Tiirk tiyatrosu

. Haydl, a.g.y.

" “Jik s6z Teodor Kasab’da. Mamul adh dergide cikan Ayvazyan imzal yazida ortaoyunu, med-
dah ve Karagioz’e karsi alayct bir ifade kullanilmasina karsi Kasab, Diyojen’in 9 Tegrinisani
1288 (21 Kasum 1872) tarihli 161. Sayisinda ona cevap yazmig.” ve bu tiyatroyu
savunmugtur. Peri Efe, "Teodor Kasab, Namik Kemal ve Hagmet'in Geleneksel
Seyirlikler- Bat1 Tiyatrosu Tartismalar1 'Medeniyet Bir Memlekete Haricden Girmeyub
I¢inden Ciktg: Gibi...", Toplumsal Tarih, S. 181, Ocak 2009, s. 81.

" Teodor Kasap, "Golge oyunu ve orta oyununun yeni durumlara gore 1slah edilmesini, bunun
okumug yazmiglardan olugan bir komisyon tarafindan yapilmasimi savunurken, ashnda bu
tiiriin esas damart olan kendiligindenlige yapilacak bu miidahalenin onun sonunu da
getirecegini belki de hesap edememistir. Kaba sakalarin ve miistehcenligin kontrol altina
alinmasini ve oyunlara bir standart getirilmesini de iceren bu islah onerisi, golge oyunu ve orta
oyunu igin artik bagka bir doneme girildigini de gosterir. Ancak golge oyunu ve orta oyunlarinin
diline hakim oldugunu ve nasil bir sey onerdigini de gerek gazete yazuarinda, gerekse
Moliere'den yapuigr adaptasyonlarda gormek miimkiin. Giillii Agop'un tiyatrosundaki aktor ve
artistlerin siveli konusmalarimi onemli bir sorun olarak goriirken, belki bir yandan da golge
oyunu ve orta oyunundaki sivelerin bir gosteri araci olmasini ve hayal ustasimin sive taklidindeki
maharetini goz ontinden aywmyordu." Peri Efe, a.g.m., s. 80.

" Teodor Kasap, Diyojen’de soyle der: “Giillii Agop’un tiyatrosuna ise Ermeni, Fransiz,
Ingiliz, Italyan tiyatrosu deniliir, fakat Osmanh tiyatrosu denilemesz. Ciinki icinde Osmanhibga
miiteallik (dair) hicbir ey yok.” Peri Efe, a.g.m., s. 81.
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hakkinda tartisirlarken, tartismaya Hadika da dahil olur. Memul ve Diyojen
arasindaki tartisma, Hadika tarafindan degerlendirilir’. Ardindan Teodor
Kasap, Diyojen’in 15 Tesrinisani 1288 (27 Kasim 1872) tarihli 164. sayisinda
Hadika yazar1 Hasmet’e , “Tiyatro Maddesi” baslikli bir yazi ile cevap verir.
Yazida Teodor Kasap, Giillii Agop Efendi’nin yonettigi gibi bir tiyatronun
devlete gereginin olmadiginin altin1 cizer. Oncelikle, Osmanlilarin egiti-
mine gerekli onemin verilmesi 1dzimdir. Tiyatro, ibret almak icin seyredilir,
Paris “agiifteganinin” hallerini anlatan oyunlardan ise bir ahlak ve edeb dersi
alinamaz. Tiyatrolarda Fransiz oyunlari oynanmamali, hi¢ olmazsa zuhtiri
kolunun 1slah edilmis sekilleri sergilenmelidir'":

“Giillii Agop Efendi’ninki degil, Osmanh Tiyatrosu ldzimdir. Ne
zaman? Ol zaman ki bizde hi¢ olmaz ise Osmanhlardan onda ikisi
akdid-i ahldk-i 4dat u vukiidt-1 Osmaniye’ye vakiyf olmak lazimdr
ki miitelezziz olabilsinler. Bu ne ile olur? Stibhe yok ki bir parcacik
madrifle. Biz heniiz elifi mertek sanir tken bir de tutup da Maosyo
bilmem nenin Paris agiiftegdmmin serdir-i ahvdline ddir yazdig
oyundan ne ibret alabiliriz? Ama diyeceksiniz ki evet madrifimizin
bu giinkii derecesine gore olsun elde bir tiyatromuz bulunsun.
Tamam hak yedinizdedir. Fakat elde olacak o tiyatro dahi hi¢ olmaz
ise zuhdirinin 1slah edilisinden ibaret bulunsun.”"

Diyojen gazetesi, Giilli Agop’a yiiklenmekte devam eder ve Osmanli
Tiyatrosu’nda sahneye konan “Ecel-i Kaza” isimli dramin halk tarafindan

" Teodor Kasap’a, Hadika gazetesinde Hagmet imzali bir yazi ile cevap verilir. Hagmet,
ozetle sunlar1 soyler: “Kasabin Ermeni oyuncularin fes takmamalari ve kendilerine
mosyo\madam dedirtmeleri konusunda elestirilerine hak verir, ancak Ermenilerin sive bozuk-
luklar: ve Fransizcadan cevirdikleri oyunlarin Osmanl ahlékina wygunlugunu tartgng
boliimler hakkinda kars: goriis belirtir. Telif eserlerin eksikliginden yakinan yazar, elde bulunan
telif eserlere gore bu cevirilerin dilinin ‘daha ziyade Tiirk sivesinde’ oldugunu belirtir. “Tiirk
aktorlerin hatalarimin da Ermenilerin hatasim tecaviiz ettigini’ orneklerle anlatwr. Millet
tiyatrosu adina ortaya cikan bu girisimin desteklenmesi gerekirken tersine davramlmasindan
stkayet eder.” Peri Efe, a.g.m, s. 81.

" Teodor Kasap’in bu yazisina Hadika yazar1 Hagsmet’ten cevap gelir. Hasmet, “Gerek
Kasab’in Avrupa oyunlarmin Osmanl ahlékina uygun olmadigina dair goriiglerine, gerekse
medeniyetin bir memleketin icinden cikngr gibi tiyatronun da harigten gelmeyecegine dair
goriislerine ‘Kasab’a Hitdb’ adl yazisinda™ karsi koyar. Peri Efe, a.g.m., s. 82.

18Diyojen, nr. 164, 27 Kasim 1872, ( 15 Tegrinisani 1288), s. 1-2.
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ragbet gormemesini degerlendirir. Gazeteye gore halk, operet gibi “bos
oyunlar” izlemeye o kadar aligmistir ki dram seklinde yazilan tiyatro eserle-
rinden bir tat almamaktadir. Insanlarin bu hale gelmesine sebep ise Giillii
Agop’tur:

“Giillii Agop Efendi’nin bu dereceye ii¢ senede ndil olabilmesi ve bir
halkin edebiydt-1 milliyesince olan hissiydt-1 mahsusa bu kadar az
bir miiddet zarfinda bozabilmesi yine bir muvaffakiyetttir.””

Teodor Kasap, Hadika yazar1 Hasmet’in ‘Kasab’a Hitab’ adli yazisina kar-
silik vermek igin 168. sayida yine tiyatrodan bahseder. Ona gore, "Ecel-i
Kaza" gibi oyunlarin Gedikpasa Tiyatrosu’nda basarili olmasi isteniyorsa,
zuhiri kollarindaki oyuncularin ahir gibi mahallerinden derhal ¢ikarilarak,
tiyatroya getirilmeleri ve bu oyunu sahneye koymalari saglanmalidir:

“Bize gelince. Bizim icin tiyatroyu ne Yunan’dan ne Roma’dan ne
Fransa’dan ne de Ingiltere’den almaya ve onlara tatbik etmeye hicet
yoktur. Gerek tatbik i taklid suretiyle olsun ve gerek min’el-kadim
mevcid bulunsun halkvmizda tiyatro fikri ve elimizde bir de tiyatro
vardir ki ismine (Zuhiiri) diyoruz. Imdi Zuhiiri denilen tiyatro
terakkiyat-1 zamaniyeye nisbetle geride kalmis da simdi thtiyacimiza
gayr-1 kafi bulunmus ise bunu bugiinkii thtiyacdtimiza kdfi ola-
bilecek dereceye isal etmeliyiz. Yani Zuhiiri’yi simdi oynamakta
oldugu havalilerinden veyahut ahir gibi yerlerden gikaryp Gedikpasa
Tiyatrosu gibi bir muntazam yere gotirmeliyiz. Ecel-i Kazd gibi
dramlar: ve buna miitenasib olan komedileri orada anlara oynat-
malwyiz. Yoksa Zor Nikah’vmi Tiirkler zorla dahi begenemezler. Hele
Kokona Yatwyor’u ihtimal ki Hristiler dahi hos goremezler.”

Modern tiyatro- geleneksel tiyatro tartismasini sonlandiracak kisi ise Namik
Kemal olacaktir. Namik Kemal, Hadika gazetesinde yayimlanan “Tiyatro-
dan Bahseden Arkadaslara” baglikli yazisinda tartismaya dahil olur ve son
noktay1 koyar. Kasap ile Hagsmet’in tartistig1 meselenin tiyatroyu hic ilgilen-
dirmedigini ve iki onemli gazete yazarini mesgul etmeye degmeyecegini

lgDiyojen, nr. 167, 5 Aralik 1872, ( 23 Tesrinisani 1288), s. 3.
* Diyojen, nr. 168, 7 Aralik 1872, ( 25 Tesrinisani 1288), s. 1-3.
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belirtir. Namik Kemal, Teodor Kasap’in geleneksel Tiirk tiyatrosu igin
tavsiye ettigi 1slah ve korumay1 kabul etmemistir.”

Diyojen, Giillii Agop tarafindan yonetilen tiyatronun, bir Osmanli
tiyatrosu olmadigi konusunda o kadar israrcidir ki aksi bir iddiay1 kabul
etmek istemez. Kendi ile ayn1 diisiincede olmayanlarla da alay etmek igin
imali ciimleler kullanma geregi duyar: “Guillii Agop Efendi’nin tiyatrosu
Osmanly tiyatrosu imis!!!”” Giillii Agop ile ilgili bir diger suclama ise bilet
fiyatlarinda yaptig1 zam ile ilgilidir. Fiyatlara gelen zammi, Giilli Agop’un
muharrir parasini seyirciye 0detmek istemesi seklinde yorumlayan Diyojen,
yayimladigi bir “Suél-Cevab”da bu konuya soyle yer verir:

“(S)- Gedikpasa Tiyatrosu’nda Ramazdn-1 Serifin yirmi sekizinci
Cuma aksami oynatilan Ecel-i Kaza faciast icin fiyat nigin bir
bucuk katina gikarddi? (C)Giillii Agop Efendi muharririne kendi
kesesinden hicbir sey vermemis olmak icin.””

Biitiin bu olumsuzluklar yasanirken, diger taraftan Gedikpasa Tiyatrosu yeni
oyunlarla halkin karsina ¢ikmaya devam eder. Bir komedya olan “Pinti
Hamit” ile halki karsilamaya hazirlanan tiyatro, Cingirakly Tatar tarafindan
tavsiye edilmistir. Gazetenin bu oyunu tavsiye etmesi ¢ok dogaldir; ¢iinkii
gazetenin sahibi Teodor Kasap, ayni zamanda Pinti Hamit piyesinin de
adaptasyonunu yapan kisidir. Tavsiye yazisi ise asagidaki gibidir:

. “Tiyatro orta oyunu degildir. Ciinki orta oyunu yalmz giildiiriir. Tiyatro gah aglatr, géh giil-
diiriir, gdh aglatup giildiirmeden eglendirir. Orta oyunu en budalaca evzdr (halleri) en bi-
edebdne sozleri, en cetrefil, en galiz (kaba) lafizlar gosterir. Tiyatro, vicddnin en sakl perde-
lerini acar, kalbin en hakl hissiyatin tahlil eder.” Namik Kemal, “ ‘Tiyatro icin bir marifet ve
ahldk mektebi degil ddeta bir eglencedir’ diye yazar. ‘Fakat fikr-i begerin icdd ettigi eglencelerin
ctimlesine miireccah (tistiin) ve ciimlesinden faidelidir.” Tiyatronun bir memlekette haricten mi
yoksa i¢inden mi gelecegi konusunda ise tavr nettir: < Edebiyatin vatam yoktur. Bir fikir eger
sahih ise bir lisanda edecegi tesiri diger lisanda da tamamiyle icrd eder. Ingiltere, Almanya,
sairlerinin bu kadar dsant Fransizcaya nakl olunmus, tiyatrolarda oynanwor. Yalmz tercii-
meden dolayr kuvve-i beldgat azalwyor. Tiyatroca olan letafet ve tesirine hi¢ halel (eksiklik)
gelmiyor.” Namik Kemal, Ibret gazetesinde cikan “Tiyatro” baslhikli yazisinda, “Zuhiri
kolunun da bir nevi tiyatro demek ise de tertib ve icrdsinda ne tasvir-i tabiat ne de tesir-i kelima
bakilarak edebin iki anlamina da uzak oldugu icin okumuglarin nefretini kazandigini, cahillerin
ise ahlakin bozdugunu yazar.” Peri Efe, a.g.m., s.83-84.

* Diyojen, nr. 169, 10 Aralik 1872, ( 28 Tesrinisani 1288), s. 3.
* Diyojen, nr. 170, 12 Aralik 1872, ( 30 Tesrinisani 1288), s. 2-3.
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"Saferin dokuzuncu pazar giinii aksami yani pazartesi gecesi Gedik-
pasa Tiwatrosu'nda oynanacakmig. Tuhaf ve eglenceli bir oyun
oldugundan seyretmek ve eglenip giilmek icin ben tegrif edecegim.
Isterseniz siz de tesrif buyrun. Bir de orada goviigiiriiz. Ben sizin
tesrifinizden memnun olursam siz de oyundan hosnud olursunuz ya!
Ben diin provasin seyrettim pek hosuma gitti.""

Diyojen, Cingirakli Tatar ve Hayal gazetelerinin sahibi Teodor Kasap, ilk
baslarda Giilli Agop ve tiyatrosuna karsi ¢ok siddetli elestirilerde bulunmaz
ve onu kimi zaman korur; ciinkii kendi adaptelerinden biri olan Pinti Hamit,
Gedikpasa Tiyatrosu'nda sahnelenmektedir. Kendisine gelen olumsuz ice-
rikli varakalara, kimi zaman Giillii Agop'un hakkini teslim ederek cevap
vermesi ilgingtir; ¢iinkii daha sonra Haydl gazetesini yayimlarken, tamamen
kars1 cepheye gececektir. Gedikpasa Tiyatrosu'nda bir oyun bittikten sonra,
seyircilerin alkiglarla ve ayaklarini yerlere vurarak, tiyatro haricinde Giillii
Agop'tan bir kanto istemelerini ve bu istek karsisinda olumsuz cevap alma-
larini, Cingirakly Tatar soyle degerlendirir: "Fakat bu babda soziin hakcasin

n2s

ister 1seniz tiyatronun ilani haricinde kanto filan istemekte de haksiziz.

Teodor Kasap, ozellikle Hayal gazetesinde Giilliit Agop ve tiyatrosunu
her acidan elestirmistir. Bu kiside zerre kadar duygu olmadigini iddia eden
Hayal, her sayisinda Giilli Agop'u farkli bir a¢idan degerlendirir. Onun
halki kandirdigi, oyun yazarlarina eziyet ettigi dile getirilir. Avrupa oyun-
larina biiyiik tepki gosteren gazete, Giillii Agop ve Gedikpasa Tiyatrosu ile
siirekli alay etmistir. Tiyatro sahibinin seyircilere saygi duymadig: iddia
edilen metinlerde, bu Kkisi iyiden iyiye gazetenin diline dolanmis goriiliir.
Gulla Agop ile sonuna kadar ugrasan Haydl, Gedikpasa'daki oyunlarin orta
oyunlarindan daha kétii oldugunu diisiiniir.”

Hayal gazetesi yukarida degerlendirdigimiz fasili yayimladiktan dort ay
sonra, piyes yazma konusunu bir daha isleme geregi duyar. Ancak, bu sefer

# Cingirakl Tatar, nr. 1, 5 Nisan 1873, ( 24 Mart 1289), s. 3.
= Cingirakl Tatar, nr. 5,23 Nisan 1873, ( 11 Nisan 1289), s. 3.

* Genis bilgi i¢in bkz. Derya Kiligkaya, Ik Dinem Mizah Gazetelerinde Istanbul Hayan,
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Doktora Tezi, Dan. Ali §iikrii Coruk,
Istanbul, Mart 2015.
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elestirisini bir muhavere ile degil de kiiciik komedi ile yapmak ister. Gaze-
tede yayimlanan Heves ve Arzu komedisi, hem donemin “sik beyler”i hak-
kinda bilgi verir hem de intihal konusunu ele alir. Oyunun basinda bir
mukaddimeye yer verilmistir. Muharriri belli olmayan oyunun mukad-
dimesinde su ciimleler yer alir: “Mukaddememiz sundan ibarettir ki yazdigimiz
tiyatro her ne kadar degersiz ise de bazilarina bakilinca erbab-1 miitdlaayr memnun
eder zannederiz.””’ Oyunun ana kisisi Sehper Bey’dir. Alafranga yasami ile
dikkati ceken beyin evi de alafrangadir:

“Gayet alafranga diogsenmis bir oda. Bir tarafinda miizeyyen
cildlerle miicellid bircok Fransiz kitabeti hav? bir kiitiiphane. Diger
tarafta alafranga bir yazihane yamna bast agik gayet sik oldugu
halde Sehper Bey miisahede olunur.”

Oyunun adinin Heves ve Arzu olmasinin nedeni, Sehper Bey’in tiyatro oyunu
yazma hevesine diismesidir. Bu hevesten bir tiirlii kurtulamayan Sehper Bey,
piyes yazacagi konusunda arkadaglarina da s6z vermistir. Bir oyun ortaya
koymak zorunda olan Sehper Bey’in aklina “Ferdane Hanim” adl:1 hikayeyi,
tiyatroya ¢evirmek gelir ve o gece ise koyulmaya karar verir:

“Tamam tamam ben bu gece yazarim yarin da Madrif Nezaret-i
Celilesi’nden 1istihsal-i ruhsat ederim. Gotiiriir hem de Sark
Matbaasi’nda tab’ ettiririm ildm da ona bastiririm olur vesselam.””

Ancak degil yeni bir oyun yazmak, var olan bir eseri piyes haline getirmek
bile Sehper Bey’i zorlar. Bu yiizden hanim ninesinden yardim almaya karar
verir. Amaci, ona bir masal anlattirmak ve bu masali yeni bir piyesmis gibi
ortaya koymaktir:

“Simdi tiyatroya bakalim. Ferdane Hamm da zor olacak galiba.
Ya Rabbi nasil etmeli! Ha 1yi buldum hanim ninemi cagurr bir ma-
sal soyletirim sonra onu tasvir ederim.””

7 Hayal, nr. 42,9 Mart 1290 (21 Mart 1874), s.3

* Haydl, a.g.y.

* Hayal, nr. 42,9 Mart 1290, (21 Mart 1874), s. 4
* Hayal, nr. 44, 14 Mart 1290, (26 Mart 1874), s. 4.
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Hanim nine dedigi validesinden acikli veya giiliing bir masal isteyen Sehper
Bey, daha sonra anlatilan masali dikkatle dinlemeye baslar. Masala gore
Giingdrmez Hanim adli bir kisi, peri padisahinin oglu Ziimriit Bey’e asik
olmustur. Elmastan bir saray yaptirmaya karar veren Giingérmez Hanim,
sarayin icine bir bahge yaptirmay: da ihmal etmez. Bir giin Ziimriit Bey,
oradan gecerken sarayin pariltis1 gozlerini kamastirir. Bu durumu goren
Giingormez Hanim, sarayin 6niine ¢ikarak “Beyim, begendiniz ise saray da
sizin olsun ben de sizin” der. Giingérmez Hanim’a asik olan Ziimriit Bey’i
seven biri daha vardir. Bu Kisi ise bir peri kizidir. Olanlardan haberdar olan
peri kizi, emirler vererek Giingérmez Hanim’1 diinyanin bir ucuna attirir.
Zimriit Bey ise bu ayrilik sirasinda askindan delirecek raddeye gelir. Sev-
digini araya araya bulan Ziimriit Bey, sonunda onunla kirk giin kirk gece
siirecek bir digiin yapar. Diigliniin sonunda giiveyi olacagi zaman ise
Zumrit Bey zehirlenir. Onun arkasindan, kendini denize atan Giingoérmez
Hanim da dliir. Boylece masal biter. Annesinden masali dinledikten sonra,
bunu nasil bir piyes haline getirecegini diisiinen Sehper Bey’in durumu ise
sOyle yansitilir:

“Sehper- (Yalniz) Tamam bu masal giizel bir dram olacak. Ismini
ne demeli Firakli Muhabbet var, tedbirde Kusur var, Kaza ve
Kader, Kara Tali’ var, Dehsetli Hata var var var var var. Dehsetli
Hata daha acik tabii Korkulu Riiya. Ha. Oldu. Sevda-y1 Peri-yi
Riyan desem bu da uzun. Kazah bir sey olmal. Hain Kaza. Uydu
uydu. Yok yok Korkulu Riiya daha widir. Haydi Korkulu Riiya
olsun. Ah isim bitti bakalim bir sutaze. Bunun ismi ne idi... (Kitap
karistirir) ha eshas imig o da oldu oyle ise yazalim. (Biraz yazar) Of
camim sikildi yarina kadar biter hele bir nefes alayim. (Cikar)™'

Piyes yazma hevesinde olan Sehper Bey’in bir “sik bey” olmasi ise tesadiif
degildir. 1870’li yillarda alafranga yasama kendini adamis sik beyler,
Istanbul’un dikkat cekici unsurlarindandir.

2-Terkos Galii

1870°1i yillarda Istanbul’un su sorununa ¢éziim bulmak amaciyla Ter-
kos Golii projesi ortaya konmustur. Projeye gore Terkos Goli’nden alinacak
suyun Beyoglu, Galata ile Hali¢’in bat1 sahiline ve Bogazi¢ci’nin Rumeli

* Hayal, nr. 44, 14 Mart 1290, (26 Mart 1874), s. 4
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yakasina verilmesi planlanir. Bu uygulama icin Abdiilaziz doneminde
imtiyaz verilir. Terkos Goli'nden pompajla su getirilmesi fikri, imtiyaz
verilen mithendis Terno Bey tarafindan gelistirilir. Ancak bu géliin suyunun
pis olduguna inanilmasi, pek cok tartismaya yol agar. Kimine gére bu gélden
gelen su icilebilir iken, kimine gore ise suyu icmek kesinlikle sagliga
zararhidir. Iste bu tartismalar sirasinda, konuyu komik bir sekilde ele alan
Terkos Golii isimli kiiciik komedi Haydl sayfalarinda goriiliir. Gazetenin 119,
120 ve 121. sayilarinda yayimlanan komedi, bir perdedir. Kalabalik bir sahis
kadrosuna sahip olan komedinin dikkat c¢eken Kkisilerinden biri de bu
projede gorevli mithendis Terno Bey’dir. Terno Bey, Terkos Go6lii suyunun
muhtesem oldugunu savunanlardandir:

“Terno Bey- Biiyiik efendim. Bu suyun Karakulak, Goztepe,
Kayisdagr, Camlica sularindan ne farki var? Hele ben hichir fark
goremiyorum.””

Suyun koétii oldugunu iddia eden Frenklere karsi cikan Terno Bey, onlarin
Omiirlerinde su i¢cmemis olduklarini, bu yiizden de suyun iyisinden
kotiisiinden anlamadiklarini belirtir. Ustelik Terno Bey’e gore, Paris’te ve
Londra’da bundan daha iyi bir su yoktur. Ancak bahsi gecen Frenkler, suyun
kesinlikle insan sagligina zararli oldugunu israrla belirtirler. Sebebini ise
sOyle agiklarlar:

“Mortman- Benim divecegim bu su icilmez. Miihliktir. Zira goliin
denizle wrtibaty olduktan mdada deriinunda hem kurbaga siiliik ve
hem de tuzlu su baliklar: var. Boyle bir suyun icilmesi ise tibben
muzirdir.””

Terno Bey’e gore, Doktor Mortman’in soyledikleri tiimden sacmadir; ciinkii
suyun fenaligina delil olarak kurbagalar1 gostermektedir. Halbuki
kurbaganin insan viicuduna ne kadar faydali oldugu herkesge bilinmektedir.
Hal boyleyken, kurbagalardan rahatsiz olmak dogru degildir. G6liin etrafin-
daki pek cok kisi suyun temiz olup olmadig1 hakkinda tartisirken, Mevlic
adinda biri lafa karisarak biitiin lakirdilarin bos oldugunu soéyler:

* Hayal, nr. 119, 13 Tegrinisani 1290, ( 25 Kasim 1874), s. 3.
® Haydl, a.g.y.
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“Efendiler bu lakirdilarin hepsi bog. Suyun mahiyeti iste meydanda.
Boyle bir gol suyunun icilmesi nasil caiz olur. Olursa aklim ermez.”

Doktor Mortman ise soylediklerini yinelemek zorunda kalir. Ona goére de
suyun hali meydandadir. Kat’i surette su sithhati ihlal eder. Zararlidir ve asla
icilmemelidir. Suyun etrafinda bulunan miihendis, doktor ve gazetecilerin
arasina piyesin ugiincli meclisinde, La Turquie ve Sark gazetelerinin sahibi
Bordeano da Kkatilir. O da Terno Bey gibi, suyun pek 4l oldugunu
diisinmektedir:

“Efendim iste goriiyorsunug ya. Inekler, mandalar, esekler pek ala
ictyorlar. Bendeniz vdkid hekim degil, tipcasin bilmem lakin ilm-i
hayvandta vdkyf olanlarin  malimlart  oldugu cihetle esek,
fevlesoflarin pirt olup her bir harekdt ve sekenatini hikmete tatbik
eder. Hatta nezdfete ridyeti o derecededir ki camura basmamak igin
elinden gelen kuvoveti sarf eyler. Hususiyle esekdikeni tabir olunan
nebatin bizim enginara ne kadar yakin oldugunu doktor efendiler
tlm-i nebatata olan malumatlarina miiracaatla pek kolay
anlayabilirler. Iste bu miitdlaata mebni eseklerin bu suyu istahl
icmelerinden pek 4l bir su oldugu anlasiliyor. Onun icin ben de
nefsime kiyasla giizelligini tasdik ederim.””

Bordeano, g6l suyunun temizliginden o kadar emindir ki Terkos Go6li’niin
kadrinin kiymetinin bilinmedigini iddia eder. Ona gore, bu gol Cin’de
olsaydi hazineler degerinde olurdu; ciinkii Cin’de en sevilen yiyecek
stliiktiir. Terkos Goli’niin i¢i de stiliik doludur. Gol etrafindaki tartismalara
katilanlardan biri de Karag6z’diir. Ona gore, bu suyu Beyoglu ahalisi
icebilir; ¢linkii onlar her seyin aksini icra ederler:

“Belki Beyoglu ahalisi icer. Bizim ahlakimiz baska ellerin ahlak
baska gormiiyorsun. Biz ne yaparsak onlar aksini icrd ederler.”

Gol etrafindaki biitiin tartismalar, kurbaga iizerinden yapilmaktadir. Kurba-
galarin golde yasiyor olmalari, goliin temizligine mi yoksa sihhate zararli
olduguna mi delildir? Bu konuda herkes bir sey soyler:

34 ~

Haydl, a.g.y.
* Hayal, nr. 120, 16 Tesrinisani 1290 (28 Kasim 1874), s. 2-3.
* Hayal, nr. 121, 20 Tesrinisani 1290, (2 Aralik 1874), s. 3-4.
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“Efendim golde kurbaga bulunmasini suyun fenalhgina delil
getirtyorsunuz mahaza siz de pek dla bilirsiniz ki bir suda kurbaga
bulunmasi o suyun nefdsetini 1srdb eder. Bu soziiniizle siz de pek ala
oldugunu tasdik ettikten sonra suya fenadir demek pek garibdir.”’

Doktor Mortman ise siiliiklerle ac1 su baliklar: tizerinde durmaktadir. Sayet
kurbaga sagliga faydali ise stilitklerle baliklar i¢in ne yorum getirmeli, doktor
bunu anlayamaz. Bir bagkasi ise suyun ne kadar giizel oldugunu sabunu iyi
kopiirtmesiyle agiklamaya calisir:

“Her ne soyleseniz suya bir mahzur bulamazsimz. Ben gecende
tecriibe ettim. Sabunu pek ala kopiirtiiyor.”

Bordeano yine soze karigsma geregi duyar. Ona gore golde kurbaga, siiliik ve
baliklarin olmasi kotil bir sey degildir. Kurbaga fena bir hayvan degildir.
Siiliikle ¢ok iyi ticaret yapilabilir. Hele baliktan ala sey mi olur? Bu yiizden,
g6l suyunun faydasi ve iyiligi pek coktur. Doktor Mortman ise olaya tibbi
acidan yaklasmakta ve 1srarla ayni1 seyi vurgulamaktadir: “Hay Allah layigin
versin! Anlatamworum ya hu efendiler bu su icilir mi?”” Komedi, doktorun
1srarli yakaris ve ikna c¢abalari ile sona erer. Goriilldiigii gibi, bu piyeste
Terkos Goli’'nden i¢me suyu saglama projesi ile alay edilmistir. Aslinda
gazete de bilim adamlar: gibi suyun igilemeyecegini diisiinmektedir. Ancak
bunu dogrudan soylemek yerine, bir komedi yazarak gostermek istemistir.
Miihendisin ve gazetecilerin suyun igilebilir oldugunu icinde yasayan ve
gezen hayvanlardan yola ¢ikarak ispat etmeye calismalari, onlar1 komik
duruma diisiirmek icindir. Bu komediyle birlikte, Istanbul’un su sorununu
gidermeye calisan projeye ironik bir bakisla yaklagilmigtir.

3-Gazetecilik

Gazetecilik komedyasinda, Avrupa’dan alinan hazir haberlerin terciime
edilerek ilave seklinde yayinlanmasi hicvedilmistir. Bu yontemin kullanili-
yor olmasi, ilave meselesini de beraberinde getirir. Piyeste, baz1 gazetecilerin

7 Hayil, a.g.y.
* Haydl, a.g.y.
¥ Hayil, a.g.y
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haber yapma yontemleri hedef alinmistir.” Gazetecilerin sorumsuzca
davranmasi, cikardiklar1 gazeteye emek verme yerine, bagka iilkelerde
yayimlanan gazetelerdeki yazilari1 aynen kopya etmeleri, elestiri konusu
yapilmistir. Haydl'in 31 Ocak 1874 tarihli, 26. niishasinda karsimiza ¢ikan
asagidaki karikatiirde, bu asirma net bir sekilde anlatilmistir. Karikatiiriin
altinda su ifadeye yer verilir: “Istanbul’da Bir Gazete Idarehanesi”

el Ol elyii

Hayal, nr. 26, 31 Ocak 1874, ( 19 Kanunusani 1289), s. 4.

Hayal gazetesinin 189, 190, 191, 192 ve 193. sayilarinda yayimlanan bu
komedinin basliginin hemen altinda “Komedya Bin Bir Perde” ifadesi yer
almaktadir. Piyes, bir gazete idarehanesinde gecmektedir. Idarehanenin
ortasinda bir masa vardir, etrafinda da birka¢ sandalye bulunur. Masanin
ustil ise karmakarisik olmus gazeteler ile doludur. Ortam bir icki meclisidir.
Masanin iistiinde ayrica icki ve birkag kadeh de bulunur. Sahib-i imtiyaz ise
masanin altinda, kendinden ge¢mis bir sekilde uykudadir. Onu uykudan
uyandiran ise miivezzilerdir:

v Alparslan Oymak, a.g.e., s. 98.
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“ Obiir gazetelerin ilaveleri ¢kt satilds bile bu ne vakit cikaracak?
-Kalkin be kalkin! Ha! Simdiye kadar yanlr? Bunlar afyon mu
yutarlar?

-Haywr mastika iciyorlar mastika! Ey! (Siddetle kapyy vurur.)
Sahib-i Imtiyaz- (Uyanir uyanmaz kalkwp siirahiye sarilarak) Hig
kalmamus! (Esneyerek) Ah... Ha... Ha!”"

Kendinden gecmis bir halde ve alkollii olan imtiyaz sahibi, o kadar
sorumsuzca davranir ki bu durum miivezzilerin dikkatini ceker. Ilave
cikartip ¢ikartmayacagini soran milvezziye cevabi, elbette ¢ikaracagim olan
imtiyaz sahibi, gereken disiplini gostermez. Ilave cikarmak icin fazlasiyla gec
kalan gazete idarecisi, diger gazetelerin ilavelerini ¢oktan g¢ikarttiklarini
duyunca telaslanir:

“(Telasla kapy acarak) Amanin! Evlatlar! Kardesler! Siz de biraz
yardim edin! (Sasirarak) Miitercim de gelmedi daha! Icinizde
Fransizca bilen var mi? Aman biriniz Fransizca bilirse su gazeteleri
bir gozden gecirsin de en miithim havadislerini bana sdylesin
yazayim! Haydin evlatlar haydin!”*

Ilave cikartabilmek icin bir miitercime ihtiya¢ duyan sahib-i imtiyaz, onun
gelmesiyle rahatlar. Bir an 6nce ilaveyi ¢ikarmanin derdinde olan idareci, bu
ugurda cesitli hilelere basvurmaktan geri durmayacaktir. Bir Fransizca
gazetede gordiigi telgraf iizerinde oynamalar yapmaktan ¢ekinmez. Telgraf,
Ispanya’dan yazilmistir ve metnin icinde Ispanya sehirlerinin isimleri
gecmektedir. Sahib-i imtiyaz, bu telgrafi Hersek’ten gelmis gibi gostermek
ister; ciinkii o sene Hersek’te bir isyan patlak vermistir.” Telgrafin icinde
gecen Ispanya sehir isimlerinin ise pek iizerinde durmaz. Insanlarin bu se-
kilde kanacagindan emindir:

* Hayal, nr. 189, 31 Agustos 1875, s. 3

. Hayidl, a.g.y.

©«1875 yilinda Hersek Sancagi’na bagh Nevesin Kazasi Huristiyanlarindan yiiz altmis kigi, ver-
gilerin agirhigimy bahane ederek isyan etmiglerdir. Osmanly Devleti, isyam giic kullanarak
bastiracag yerde, isyancilara nasihatgi gondermistir. Kisa zamanda, isyancilarin sayisi hizla
artmag, isyan Hersek’te genis bir alana yayilmigtir. Osmanl kuvvetleriyle isyancilar arasinda
onemli carpigmalar meydana gelmistir.” Zafer Cakmak, “1875 Hersek Isyan1”, Firat
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Say1 8, 2003, s. 241.
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Kisacasi, sahib-i imtiyaz 6zgiin bir haber yapmak yerine Fransizca bir
gazetedeki telgrafi terciime ettirerek okuyucularini kandirmaya calismak-
tadir. Hatta daha da ileri gidip telgraftaki bilgileri degistirmek suretiyle,
yalan haber yapmaktan da hi¢ ¢cekinmez. Onun icin 6énemli olan sey para
kazanmaktir. Misteri, ilaveyi satin aldiktan sonra ne yaparsa yapsin, ne
diisliniirse diisiinsiin umursamaz. Dolayisiyla, sahib-i imtiyazin miisterile-
rine taze haber verme amaci da yoktur. O, genellikle eski haberleri ilavelere

Derya KILICKAYA

““Dur a canim dur! Sen gazetecilik bilmiyorsun... Simdi beni dinle
o sehirler yoksa kim anlayacak. Sen bu telgrafin Ispanya’dan
geldigini gorerek bu sehirler Ispanya’dadir demedin mi? Onlar da
telgrafin Hersek’ten geldigini gordiikleri gibi bu sehirler Hersek tedir
diyeceklerine siiphe yoktur.”"

koymay1 tercih eder. Bu goriisiinii de soyle savunur:

Sahib-i imtiyazin 1srarla yalan Hersek haberleri vermek istemesinin ana ne-
deni ise o sene Hersek halkinin ayaklanmis olmasidir.” Yalan haberler

“Sahib-i Imtiyaz- Oyle ya. Siz gazetelerde ne kadar havadis bulur
iseniz hepsini bir ilaveye sikistirmak istiyorsunuz lakin dyle olmaz.
Bulacagimiz havadisin birazim bugiin koymal, birazimi da yarina
birakmal.

Miitercim- Hi¢ olur? Biz itekilerden eski havadis verelim?

Sahib-i Imtiyaz- Havadisin yenisi eskisi olmaz. Havadis her vakit
havadistir. Hem de herkes ilaveyi okuyup da alacak degil evovela
alacak da sonra okuwyacak. Hah! Bir defa ilaveyi alip paray
verdikten sonra...

Miitercim- Iyi ama ertesi giin almaz.

Sahib-i Imtiyaz- Ha! Onu her giin aldirmak icin icinde parlak seyler
yazmali eski olsun yeni olsun dogru olsun yalan olsun yeter ki halkin
dikkatini celb etsin. Hersek havadisimiz bol olmali sair memleketlere
dair olan havadisi dahi Herseklettirmeli.””

* Hayal, nr. 190, 2 Eyliil 1875, s. 3
* Hayal, nr. 191, 4 Eyliil 1875, s. 4

“ “Rusya’mn 1870’lerden sonra, icinde Surp azinhgr olan Osmanl devletinin parcalanmasim
hmizlandirmak ve 1871°de Alman ulusal birliginin kurulmug olmaswla Avrupa’min ortasinda
ortaya ¢ikan ve Balkanlara dogru genisleme egiliminde olan Pancermen blokuna karsi bir
Panslav bloku ile denge kurmak amacyla izledigi Panslavist politika, 19. yiizyihn diger bir
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yapmaya devam eden sahib-i imtiyazi kotii bir haber beklemektedir.
Idarehanesinde calisan tezgahgi, parasini alamadig icin gekip gitmistir. Bu
halde ilaveyi basamayan imtiyaz sahibi, deliye doner:

“Sahib-i Imtiyaz- (Telasla) Simdi ne yaparz? Hay Allah belam
versin!
Dusaridan birkag ses- Tlave! Tlave! Simdiki cikan tevcihat! Simdiki
ctkan havadis! Tlave! Yirmi paralik on paraya! Besligi de var.
Sahib-i Imtiyaz- (Sasirp odamin icinde talagla gezinerek) Satilyor.
Obiir ilaveler satlwyor. (Pencereden bakarak) Bakin bakin! Kapan
kapana! Ah! Biz batacagiz! Bakin bizimki ¢ikmig ola idi simdi
onlarin  hichiri  satilmazdi.  Ciinkii  bizimkinde olan telgraf
hicbirisinde bu kadar! Aman! Ne yapalim? Ah! Su tezgdhcilar su
miirettipler para ile doymuyorlar bir sey kazanmadigimizi
gormiiyorlar mi? Bir giin para vermedik mi giderler.””

Sahib-i imtiyaz, sadece yalan haber yapmakla kalmaz ayni zamanda idare-
hanesinde calisan insanlarin da parasini vermez. Biitiin ¢abalarina ve telas-
larina karsin parasini alamayan calisanlar, onu bu ilave ¢ikarma isinde yalniz
birakirlar. Is birakma eylemi yapan isciler, artik tahammiil edemez bir
duruma gelmislerdir. Miirettipler ve diger calisanlar isyan halindedir:

“Bir Miirettip- Ne yapworsunuz? Ilave mi ¢ikaracaksimz?

Sahib-i Imtiyaz- Evet evet! Aln cabuk dizin!

Bir Miirettip- Kim dizecek? Biz dizmeyiz. Her birimizin bes alti lira
alacagumiz var. Parayr almadik¢a da dizmeyis.

Yorki- Benim de iki viiz kurus alacagim var pulcu beni tanir bu pa-
rayt almadik¢a ben de islemem.

Bir Miivezzi- Ben de kuk paramu isterim! Gazeteye kuwrk para
verdim!

Miitercim- Efendi ben de maasimdan vazgectim. Su verdigim iic
lirayi verebilir misiniz?

Osmanli-Rus catismasini ortaya ¢ikarmis ve devletin Balkan topraklarimi tam anlamyla
parcalamigtir. Rusya’min hazir hale getirdigi ortamda vergi meselesi nedeniyle, Hersek halkinin
1875 yilnda ayaklanmasi bunun baslangict olarak goriliir.” Sennur Senel, “19. ve 20.
Yiizyillarin Denge Oyununda Balkanlar”, Balkanlar El Kitabi, Cilt 1: Tarih, Der.
Osman Karatay, Bilgehan A. Gokdag, KaraM Vadi Yay., Corum, 2006, s. 404.

*" Hayal, nr. 192, 7 Eyliil 1875, s.4.
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Sahib-i Imtiyaz- (Kendini kaybederek) Ne yapworsunuz be? Insaf
be insaf!”"

Imtiyaz sahibi insaf diye bagirir; ancak ok yaydan cikmistir. Idarehanenin
magdur calisanlari, hepsi birden sahib-i imtiyazin iistiine hiicum ederler.
Komedinin sonunda, Haydl gazetesinin bin bir perdelik bu oyun i¢in bir
ihtar1 vardir. Kalan perdelerin, okuyucular tarafindan yazilmasi istenir;
clinkii gazetenin boyle bir sey icin hi¢ vakti yoktur. Gorildugi gibi, bu
komedi tamamen 1870’lerdeki gazetecilik anlayisini elestirmektedir. Yalan
haber yaparak halki kandirmaya calisan gazeteciler, diger taraftan da
calistirdiklar: kisilerin haklarini yemektedirler.”

4-Bir Ceviz Agacinin Altinda

Hayal gazetesinin 191. sayisinda yayimlanan oyun, Rusya ve Avrupa
devletlerinin Osmanli iizerindeki cikarlar1 hakkindadir.” Bu kiiciik komedi-
deki Veli Aga Osmanli devletini, diger sahislar ise Avrupa devletlerini
simgelemektedir. Piyesteki cocuk ise Balkan cografyasinda yasanan Hersek
isyanina” hicbir miidahalede bulunmayan Avusturya’nin bagbakani

* Hayal, nr. 193, 9 Eyliil 1875, s.4

* Gazeteciler ile ilgili yazilmis piyeslerle Cumhuriyet doneminde de karsilasmaktayiz: «
Bu dinemde yazilan bazi oyunlar, toplumdaki diizensizlikle savagmak isteyen idealist fakat
cogu kez toplumun yozlasan degerleri karsisinda yenik diisen kahramanlarin ruh hallerini tasvir
ederler. Turgut Ozakman'm Giineste On Kisi’si, Giines gazetesinde calisan on kisinin toplumu
kurtaracak kahramanhk oykiisiidiir. Fakat toplum dyle yozlasmistir ki gazete caliganlar: amag-
larina ulagamazlar. Recep Bilginer Gazeteciden Dost’ta yosmalar ve politikacilardan olusan
kirli ve dedikodulu bir diinyanin atmosferi icinde yolunu bulmak icin miicadele eden adamin
seriivenini ele alir. Refik Erduran da Ikinci Baski'da donek kisilerin ve gazete patronlarinin
egemenliginde kotiiliiklerle savasan gazeteciyi basimin kirli camagirlar icinde anlatir.” Enver
Tore, “Tirk Tiyatrosunun Kaynaklar1”, Turkish Studies, Volume 4, 1-II Kis 2009, s.
2209.

» Alparslan Oymak, a.g.e., 5.386.

*' “Bosna-Hersek ayaklanmas 19. yiizyil Balkanlar, Avrupa ve Osmanl tarihinin en onemli
styasi olaylarindan biridir. Berlin Antlagmasi’yla tamamlanmig gibi goriinen bu bunalimi
Bulgar ayaklanmasi, Swbistan ve Karadag’la savas ve nihayet Rusya ile yapilan savag
tamamlar. Ayaklanma ciktiginda herhalde bunun ¢ok ciddi boyutlara ulasacagimi, Osmanl
Imparatorlugu ve Avrupa’min gelecegini belirleyecegini hic kimse tahmin etmiyordu. Ancak cok
gecmeden ayaklanmamn Osmanh Imparatorlugu’nun felaketini hazwlamakta oldugu ve
Avrupa devletler dengesini zorlamaya bagladigy goriildii. Ayaklanmamn sonuglart kadar,
sebepleri, geligmesi ve diplomatik boyut kazanmas: da dikkate deger bir noktadir.” Mithat
Aydin, Balkanlarda Isyan, Yeditepe Yay., Istanbul 2005, s. 41.
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Andraasy’yi temsil etmektedir.” Ancak ¢ocugun ismi Andreya Himbilovig
seklinde gecer. Avrupa devletlerini simgeleyen sahislar, bu cocuk uslu uslu
ders calisirken onu kigkirtirlar. Veli Aga’ya; yani Osmanli Devleti’ne ait olan
ceviz agacina c¢ikmasini ve cevizleri toplayarak kendilerine atmasini
soylerler. Avrupa devletlerini temsil eden sahislara uyarak agaca ¢ikan ¢ocuk
cevizleri toplarken, Veli Aga gelir. Durumu sorusturan Veli Aga, agacin
altinda bulunan sahislara bu cocugu siz mi agaca ¢ikardiniz diye sorar. Orada
bulunanlarin hepsi yaptiklarini inkar ederek cocugun kendi istegiyle agaca
ciktigini belirtirler. Biitiin sugu ¢ocugun iistiine atarlar. Sonra da ortamdan
hemen kagip uzaklasirlar. Piyes, tamamen semboller {izerine kurulmustur ve
mesaj yuklidiir. Bu kiiciik komediden bir parcay1 asagiya aliyoruz:

“Veli Aga- (Agaca bakarak) Ulan haywsiz orada ne geziyorsun
asagwya in bakayim.

Himbilovig- Hig efendim hig.

Yuvanof- Vay, bu buraya ne vakit ¢cthmag?

Veli Aga- Siz buradasimiz da nigin biraktiniz?

Yuvanof- Biz gormedik efendim biz gormedik, biz simdi geldik.

Tuhafcr Cozef- Cocuk size miitealliktir. Sen istedigin gibi terbiye et.

Saatci Frederik- Ne demek efendim! Yakismaz bu capkinin mektebi
yok mu mektebine gitsin.

Himbilovig- Aman efendiler aman agalar! Insaf ediniz ben kendi
heva hevesimle mi giktim.

Yuvanof- Nasil ¢tktin ya seni gidi yaramaz seni, merdiven mi kur-
duk da cikardik.

Himbilovig- Yok efendim merdiven koyup cikarmadiniz ama...

Yuvanof- Gordiiniiz mii efendim igte bizim ¢ikarmadigumizi kendisi

itiraf ediyor. Al asagya da sunu bir iyi dov.””

? “Ogellikle 1870 yillanindan itibaren Rus Carlgi’mn panslavizmi Balkanlar iizerinde
wygulamaya koymasi; Avusturya’min Balkan milletleri idizerindeki diisiincelerinin daha
yogunlasmasina zemin hazirladi. 19. asrin son ceyreginde Adriyatik Denizi kyisinda ve
Dalmagya bolgesiyle komsu Bosna Eyaleti’nin ilhak edilmesini diisiinen generaller ve subaylar
cogunluktaydi. 1875 isyaminda imparatorun Dalmagya gezisi, silah, cephane yardimlarimin
yan sira tilke topraklarina iltica eden isyancilara verdigi destekler bunun en onemli gostergelert
arasindaydr.” Mehmet Koseoglu, “Viyana Mizah Yayini Kikeriki’nin Politik
Karikatiirlerinde Sultan Abdiilaziz Devrinde Hersek Isyanlarinin Ilk Senesi (1875),
Sultan Abdiilaziz ve Dinemi Sempozyumu 12-13 Aralik 2013 Ankara Bildiriler , 4. Cilt,
Tiirk Tarih Kurumu Yay., Ankara 2014, s. 3.

* Hayal, nr. 191, 23 Agustos 1291, (4 Eyliil 1875), 5.1-2.
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Goriildiigii gibi bu piyes, Avrupa devletlerinin ikiyiizliligiini ve g¢ikar
sevdalarini aciga koyarken; dolayli olarak da bu devletler ile alay etmek
maksadiyla yazilmistir.™

S-Evdeki Hesap Carsiya Uymad:

Hersek isyani sirasinda hicbir miidahalede bulunmayan Avusturya
bagbakani Andrassy’nin sahislar arasinda yer aldigi bir baska piyes ise
“Evdeki Hesap Carsiya Uymadi”dir. Hersek isyani 1875 senesinde patlak
vermistir. Isyanlarin hicvi ise bu kiiciik komedide yapilmistir.” Piyeste, Veli
Aga’nin ogullarini babalarina hizmet ederlerken goriiriiz. Onlarin bu hélini
goren Andreya, kendi kendine “hay ahmak herifler” diye s6ylenir ve onlar1
babalarina kars1 kiskirtmak icin yanlarina yaklasir. Veli Aga’nin ogullar: ka-
zandiklarini gotiriip babalarina verirler. Andreya bunun ahmaklik
oldugunu, bunamais bir ihtiyarin agzinin kokusunu neden ¢ektiklerini sorar.
Veli Aga’nin ogullarindan bir kismi Andreya’nin hakli oldugunu
diistiniirken, digerleri onun bu séyleminden bir hayli rahatsiz olurlar:

“Matbu Bey- Ne soylersin be? Haywsiz eviat imis. Bir adam
kazandigr seyden babasini beslemeszse o nasil adam olur?

Andreya- Ay ogul! Bir adamin babasini bin yil beslemek borcu
degildir. Sizin adam olmaya niyetiniz yoksa orasini bilemem.

Asi Bey- Nigin olmasin? Biz de bir giin kendi basimiza sermaye
sahibi olup bir diikkan agmasini arzu ederiz.

* “Balkanlardaki durum ozellikle de Bosna —Hersek bir Osmanh sorunu olmasimn yam sira,
oncelikle Avusturya ve Rusya’yi ilgilendirmekteydi. Bu sorunu alevlendiren Osmanl Dev-
leti’nin i¢c kogullart olmustur. Osmanh Imparatorlugu’nun kiti yonetiminin sonucunda,
Temmuz 1875te Bosna’da bir ayaklanma ortaya cikt. Swbhistan da Avusturya da bu
ayaklanmaya hicbir miidahalede bulunmadi. Avusturya basbakani Andrassy, eyaletlerdeki
huzursuzlugu bastirabilmeye yardimct olmak iizere, olusturdugu reform programumi Biiyiik
Giicler’in baskiswla Osmanl padisahina kabul ettirmeyi onermigti.” Hiner Tuncer, 19.
Yiizgyilda Osmanli-Avrupa Iligkileri (1814-1914), Umit Yay., Ankara, 2000, s. 69.

» “Isyanlarn hicvi Evdeki Hesap Carsiya Uymad: adl oyunda yapilir. Andreya (Andrassy), Veli
Aga’min (Osmanl Devleti) ogullarim kendisine karsi kiskirtmaya ¢calisir. Ciftlikten pay, yani
tilkeden toprak istemeleri icin onlara yardim edecegini soyler ancak pencereden iceri girmek
istemez. Komgu Yuvanofun (Rusya) kizacagim daha dogrusu aciktan aciga riza gostermeye-
cegini ancak kendisi bir i cevirdiginde yardim edecegini de ekler. O etmezse bile saatci Jozefin
(Fransa) etmesi miimkiindiir.” Alparslan Oymak, a.g.e., s. 28.
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Andreya- Aferin! Gordiin mii dogru, akilli adami?

Emin Bey- Camim! Iyi ya. Bu herif neci? Bizim isimize ne karstyor.
Kendi tenceresinde ne kaynyorsa ona baksa olmaz mi? Nigin tkide
birde gelip bas agriyor? Ey ogul var isine git her koyun kendi
bacagindan asihir. Sen bize karisma.”

Kardesler arasinda Andreya’nin fikirlerine meyledenler oldugu gibi,
mantikli ve sakin diisiiniip ona kars1 gelenler de vardir:

“Kendisi babasindan aynlp da babasina bakmuyor- goriip gozet-
miyor- evldthk vazifesini icra etmiyorsa bizim de onun gibi olmamiz
lazim gelmez a?””’

Biitiin bu mantikl: fikirlere ragmen, Andreya 1srarla kendi diisiincesini
asilamaya calisir. Kendisinin kardesce yaklastigini, onlarin babalar: igin
bosuna didindiklerini dile getirir. Veli Aga’nin ogullar1 babalari icin kiirk
dikmekte, siitten peynir yapmakta ve tuluma basmaktadirlar. I¢lerinden
birisi de yiin dittigi halde, babalar1 onlara para vermez. Andreya, “caniniza
yazik degil mi?” diyerek, Veli Aga’nin ogullarini kiskirtmaya calisir:

“Acayip! Bu kadar merhamet sahibi siz mi buldunuz? Varsin ne
yaparsa etsin. Siz 0 babanin evlads iseniz ¢iftligin bir kismu da sizin
olmaz m1? Sizi evlathktan redd mi etti? Ben sizin kadar iken kalk-
um ciftligin bir tarafim istedim aldim. Bana miras: diiger de size
diismez mi?”"

Bu so6zlerin iizerine, babalarini diisiinen evlatlardan biri babanin sagliginda
evladina miras1 mi1 olur diyerek duruma tepki gosterir. Andreya’nin babasi
sayet ona hayattayken miras biraktiysa, Andreya edepsizlik ettigi icin
birakmistir. Aleme karsi kendine kir getirmemek icin, beddualar ederek
birakmustir. Dolayisiyla, buna miras denemez. Ustelik Veli Aga sayesinde
calisip para kazanirlar. O olmazsa hicbir seyi basaramazlar. Her seyin
usuliinii bilen Veli Aga’dir. Kendilerine kiirk dikmeyi, siit kaynatmayi, yiin
ditmeyi hep Veli Aga 6gretmistir. Hal boyleyken ondan ayrilmak s6z konusu
dahi edilemez. Andreya’nin buna da bir cevabi vardir:

* Haydl, nr. 210, 19 Ekim 1875, s. 1.
7 Hayal, a.g.m, s.2.
* Haydl, a.g.y.
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“(Kahkaha ile giilerek) Allah sana akilar versin beyim! Senin
babamn bildigi eski usuldiir. Simdiki vakitte para etmez. Siz
ctkardigimiz hasilat bana getiriniz de bakiniz size nasil yeni usiilller
ogretirim. Babamzin tarifiyle on ¢ikarirsaniz, benim tarifimle yirmi
ctkaracagimzda siipheniz olmasin.”

En sonunda Veli Aga’nin ogullarini1 babalarina isyan etmek konusunda
kiskirtan ve basarili olan Andreya, kigkirttiktan sonra geri ¢ekilmeye bakar.
Veli Aga’nin ogullari, Andreya’dan babalarini dovme konusunda
kendilerine yardim etmesini isterler. Andreya ise komsu Yuvanof’tan; yani
Rusya’dan korkmaktadir:

“_Iceri gel ki bize yardim edesin.

-Olmaz dedik a.

-Canmim nigin olmaz.

Sey camm... Olmaz... Baksamza... Seydir... Pencerede parmakhik var.
Gecemem.

-Kirariz canmim.

-Kirilmaz demirdir.

-Kapidan gel kapidan.

-Olmaz. Komsu duyarsa fena olur.

-Komgsu kim?

(Yavasca) Gospodin Yuvanof.”™

Biitiin kigkirtmalar tamamlandiktan, gereken sozler soylendikten sonra
Matbu Bey haric olmak iizere Veli Aga’nin ogullar1 baskaldirmak icin hare-
kete gecerler. Babalarina; bikip usandiklarini, artik tahammiil
edemediklerini, kendilerine zorbalik edildigini soylerler. Boyle babalik
olmaz diyerek isyan ederler. Veli Aga’nin bu sozler karsisindaki tavri ise
nettir. Sopay1 kaldirir ve ogullarinin iistiine yiiriir. Sopay1 goren ogullar
yalvarip yakarmaya ve biz bir sey yapmadik demeye baglarlar. Bu durumu
goren Andreya ise kendi kendine soylenir: “Vay! Is fena. Bize buradan firar

? Haydl, a.g.y.
* Hayal, a.g.m, s.3.
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goriindii. Evdeki hesap carsiya uymadi.””' Komedinin sonunda Haydl gazetesi
okuyucularina bir ihtarda bulunur. Aslinda bu piyesin ikinci perdesinin de
oldugu, ancak onu yazmaya vakit bulunamadig dile getirilir. Ancak, bir 6zet
gecilir. Veli Aga, ogullarini kigkirttig1 icin Andreya’y: zaptiyeye vermistir.

6-Iskil Oyunu®

* Haydl, a.g.m., s.4.

“Bu piyesin ismi, akla hemen 1874’te Teodor Kasap tarafindan yazilip Hayal gazetesinde
yayimlanan Jskilli Memo’yu getirir. Ancak, bu kiicitk komedinin konu bakimindan Is-
killi Memo ile bir benzerligi yoktur. Iskilli Memo’da, toplumu rahatsiz eden kisilik
bozukluklar1 alaya alinir. Enver Tore, “Tirk Tiyatrosunun Kaynaklar1”, Turkish
Studies, Volume 4, 1-II K1 2009, 5.2209. Iskil Oyunu’nda da ayn: kisilik bozukluguna;
yani fazla siiphecilige yer verilmistir. Aralarinda, konu bakindan tek benzer nokta
budur. Bunun yani sira, oyun esasinda bir uyarlamadir. Teodor Kasap, Iskilli Memo’yu
Moliere’in Sganarelle ou le Cocu imaginaire adli oyunundan uyarlamistir. Ustelik piyes,
bir kiiciik komedi de degildir. On iki say1 boyunca siirmiis bir tiyatro eseridir. Gazetede,
tefrika sirasinda yazarinin adi belirtilmese de kitap olarak basilinca sahibinin Teodor
Kasap oldugu vurgulanmistir. Kitap halindeki piyesin kiinyesi ise su sekildedir: Jskilli
Memo, 1 Boliim, Hayal Matbaasi, Ist. 1875(1291) Ikinci Baski: Tam Miistebit yahut Iskilli
Memo, Tst, 1908 (1324). Alt Baslik: ‘Moliere’in Sganarelle ou le Cocu imaginaire (1660)°
adli bir perdelik manzum komedisinden aktarilmistir. Iskilli Memo, Jean Baptiste
Poguelin Moliere, aktaran Teodor Kasap ; bask. haz. Cevdet Kudret. -- Istanbul :
Elif Yaymlari, 1965. 54 s.; Teodor Kasap, Jskilli Memo, Uyarlayan T. Yilmaz Ogiit,
Mitos-Boyut Yay., Istanbul, 2013, s. 205-236. Geleneksel Tiirk tiyatrosunun 1slahini
isteyenler oldugu gibi, bu tiyatronun tamamen yasaklanmas1 gerektigine inananlar da
vardir. Bu iddiaya sahip olanlardan biri Sark gazetesidir. Orta oyunlarinin genel ahlak
iizerinde kotil tesirleri olduguna inanan Sark, bu oyunlarin derhal yasaklanmasi
gerektigini belirtir. Mizah gazetesi Haydl ise orta oyunlarinin ahliki kotii yonde
etkiledigine katilmakla beraber, bu tiyatronun yasaklanmasina karsi ¢ikar. Gazeteye
gore, yasaklayarak bir yere varilamaz; ciinkii bu tiyatro Tiirklerin tiyatrosudur ve
kaybedilemez. Yasaklamak yerine islah yoluna gidilirse, daha iyi sonuglar alinacag:
savunulur. Iskilli Memo, orta oyunlarinin islahina bir érnek olsun diye kaleme
alinmistir: “Diinkii Sark’ta orta oyunlarmmin ahlak-1 umiimiyeyi ifsad eylediginden bahisle
men’ buyurulmas: hakkinda bir varaka gordiik. Vikid biz de sahib-i varaka ile bu bdbda hem-
efkdniz. Lakin men’ini degil, 1sldhin arzu ederiz. Ciinkii orta oyunu Tiirklerin tiyatrosudur.
Hatta zuhur-v Osmdniydnla berdber 1bdd’ ve icad edilmis olan haydlden tecessiim etmis
oldugundan degil men’ini, 1lé dddt-1 milliyemize tevfikan islihim arzu etmeliyiz. Bu makule
sevlerin 1sldhy da ashdb-1 kalemin himmet i idnesine muhtac bulundugundan hiikimet-i
sentyyeden men’ini istirhdm edecek yerde ashab-1 kalemden 1sldhint taleb i niydz etmelidir. Biz
bu noktay: ciimleden evvel nazar-1 dikkate alarak harta (Iskilli Memo) namayla bir de oyun
yazdik.” Hayal, nr. 69, 4 Mayis 1874, ( 22 Mayis 1290), s. 3.
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Hayil gazetesi, Basiretci Ali Efendi’ye muhaliftir.” Iskil Oyunu ise gaze-
tecilik ve casusluk hakkinda Basiret'in hicvedildigi kisa bir piyestir.” Hayal,
Basire’in casus tutarak is gordiigii inancini beslemektedir.” Hayal
idarehanesine bir beyefendi gelir. Onun Basirer tarafindan gonderilen bir ca-
sus olduguna inanan Karagoz, adamdan bir hayli siiphelenir. Piyes; Karagoz,
Hacivat ve idarehaneye gelen zit arasinda gecer. Bir ara Karagoz, Hacivat’a
gizli bir seyler soyler. Ancak daha sonra yaptigina pisman olur; ¢iinkii casus
idarehanede gizli seyler konusuldugunu Basiret’e soyleyebilir:

“Karagoz- Evet efendim evet! Gayet gizli hem de. Gayet miihim bir
lakwrdimiz var da... (Yavasca Hacivat’a) Aman Hactoat. Ben ne
hata ettim? Ya simdi gider Basiret matbaasinda gizli konustugu-
muzu soylerse halimiz ne olur? Aman birader! Su ettigim yanhshg
diizelt.”

Karagoz ve Hacivat, zatin neden idarehaneye geldigini merak ederler. Gelen
kisi ise matbaada basilan bir diger gazete olan Istikbal’in miidiiriinii gormek

® Teodor Kasap’in, Basiret¢i Ali Efendi’ye karst muhalif durusu daha Diyojen gazetesi
yayimlanirken baslar: “Teodor Kasap’n muhalefetinin en onemli nedeni Basiretci Ali’nin
gazetesinin hem devlet hem de Almanya (Prusya) tarafindan destekleniyor olmasi yayin
politikasim da bu diizlemler iizerinden viiriitiiyor olmasidw. Basiret’in devletten aldigi ilk
yardim, gazetesi icin ruhsat aldigy giin Naziwr Pasa tarafindan verilen 300 altindir. Gergi
devletten maddi yardim goren ilk gazete Basiret degildir. Hiikiimet basin kendi yanina cekmek
icin Takvim-i Vekdyi ve Ceride-i Havddis’in disinda da yerli ve yabanci gazetelere para yardimi
yapmugtir. Basiretci Ali Efendi've, politikasini destekledigi Bismark’in davetlisi olarak
Almanya’ya gitmeden once de Sadrazam Ali Pagsa tarafindan 500 altin verilmigtir.” Alparslan
Oymak, a.g.e., 5.65.

* Alparslan Oymak, a.g.e., s.398.

® «Sultan II. Abdiilhamit dénemine gelindiginde, gazetelerin bazilari rejime karsi bir muhalefet
partisi roliinii tistlenmeye baglamigti. Bunun tizerine Abdiilhamit basin tizerinde siki bir denetim
baglatmigti. Basiret Gazetesi iste boyle bir ortam i¢inde yayin hayatim siirdiirmiistiir. Yani ilk
ctkugi zamanlar, belirli oranda basin ozgiirliigii mevcutken, sonralar: devletin ve rejimin koyu
bir sansiir uygulamas: baslamigtr.”; “Basiret Gazetesi bagindan sonuna kadar bir kiginin (Ali
Efendi’nin) miilkiyeti altinda yayimm siirdiiren, ilk tarafsiz ve ozel gazetelerimizden biridir.
Hiikiimetin gazeteye birkag kez yaptigi para yardimindan baska destegi ve yardvmi yoktur.
Tamamen izel tesebbiis imkanlarwyla cikarilan bir gazetedir.” 1lhan Yerlikaya, XIX. Yiizyil
Osmanh Siyasi Hayatinda Bastret Gazetesi ve Pancermenizm- Panislamizm-Panslavizm-Os-
manhicilik Fikirleri, Yiiziincii Y1l Universitesi, Van, 1994, 5.149 ve 158.

* Hayal, nr. 234, 16 Kanunuevvel 1291, ( 28 Aralik 1875), s. 2.
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icin geldigini ifade eder. Bunu duyan Karagoz, iyice siiphelenir ve
sonrasinda gelen adamin Basiret tarafindan matbaaya génderilmis bir casus
olduguna kanaat getirir:

“Zit- Beis yok efendim!... Ve Istikbal gazetesinin miidiiriinii gormek
ister idim.
Karagoz- (Yavagca) Hah! Anladn mi Hacivat! Herif miicerred casustur.
Basiret gondermis Kasab’r aryor. (A§ik&r) O burada yoktur efendim! Sokaga
¢kt efendim. Daha diin ¢kt idi efendim. Hem efendim mesmiidta kalwsa bu
sabah def’ oldu kendi efendim...””’

Karagoz, gelen zita Istikbal gazetesi sahibi Teodor Kasap’in memleketi
Kayseri’ye gitmis oldugunu anlatmaya calisir. Bu habere sasiran zat, o halde
bu durumu Basiret’e bildirmeli diyerek karsilik verir. Zatin vermis oldugu
bu karsilik Karag6z’de artik siiphe birakmaz: “(Yavasca) Gordiin mii Hacivat?
Ben sana soylemedim mi? Artik bu herifin Basiret tarafindan geldiginde siiphe
kalmadr m1?”" Gelen zat, Teodor Kasap’t neden gormek istedigini heniiz
aciklamamustir. Hacivatin sorusu iizerine bunu da izah eder. Istikbal
matbaasina gelme amaci, Teodor Kasap’1 basarilarindan dolay: tebrik etmek-
tir. Ancak, Karag6z bu bahaneye inanmaz: “(Yavasca) Ha! Agzindan soz alip
da Ali Efendi biraderimize siyleyecek. Casustur Hacivat casus.”” Ismini soran
Hacivat’a 1srarla adin1 vermeyen zat, artik casus sifatin1 almis durumdadir:
“Karagoz- (Yavasca) Bak bak bak. Iste ismini de soylemiyor bu herif adeta

9570

casustur.”” Karagoz, adamin arkasindan soylenir durur. Basiret matbaasina
gidip Allah bilir hakkimizda neler soyleyecek diye cirpinir. Oyun burada

sona €rer.

7-Ders Oyunu

Oyun, Haydl gazetesinin 243. sayisinda karsimiza cikar. Piyeste,
Karagoz ve ona Rusca Ogretmeye calisan hocasini diyalog halindeyken
goriiriiz.” Bir perdelik bu komedide Karagoz, Hacivat’a Rusca 6grenmeye

7 Hayidl, a.g.y.
* Haydl, a.g.y.
® Haydl, a.g.y.
” Haydl, a.g.y.
" Alparslan Oymak, a.g.e., s. 401.
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basladigini soyler. Hacivat, bu haber karsisinda sasirir ve Karagoz’e Ruscay1
ne yapacaksin diye sorar:

“Hacivat- Hay Allah layigini versin! Moskovca mu dgreniyorsun?
Karagoz- Oyle ya! Nigin igrenmeyeyim?
Hacivat- Ulan! Mockavcayr ne yapacaksin?
Karagoz- Ey Hacivat! Sen ne bilirsin? Simdiki vakitte Moskovca pek liizumlu

bir lisandwr. Ben Tiirki adamwwm. Simdiki vakitte Tiirki, lisan bilmekle
olur.””

Karag6z, aslinda alt1 dil bilmektedir. Bunun istiine bir yedinci olarak
Moskovcayr 6grenmeye kalkismas: Hacivat’t bir hayli sasirtir. Karagoz,
kendini Moskovca lisanlarin en iyisidir diyerek savunur. Ustelik bu dilde bir
hayli ilerleme kaydetmistir. O kadar ki Petersburg’a bile gitmeyi diisiiniir:

“Karagoz- Ne demek! Sen beni begenmedin mi? Ben bu giinlerde
Rusya memleketinin tarih ve ahvdl-i sairesine dair Moskovca olarak
uzun uzadwa bir nutuk kaleme alyorum. Bitirdigimde yolum
ugrarsa bir giin gidip Petersburg cemiyet-i ilmiyesinde irdd edece-
gim.”"”

Piyes, ¢ok basit bir kurgu lizerine kurulmustur ve 6nemsiz diyaloglara
dayanir. Hoca, siirekli Rusca konusur. Karag6z, hocanin ne demek istedigini
Hacivat’a terciime eder. Piyesin sonunda hoca Karagoz’e, aferin sen adam
olacaksin seklinde bir ciimle kurar. Ancak, bu cilimlenin karsisinda
Karagoz’iin verdigi yanit, hocayi sinirlendirir:

“Karagioz- Ben de ona evet adam olacagim da siiphem yoktur ama
Moskov olamayacagimdan korkuyorum dedim de ona kizdr Allah
belan: versin dedi gitti.””"

Karagoz, en sonunda marifetin hocada degil kendinde oldugunu belirtir ve
kendi zekas: ile 6viiniir. Piyes burada sona erer.

" Hayal, nr. 243, 6 Mart 1292, (18 Mart 1876), s.1.
B Haydl, a.g.y.
" Hayal, a.g.m.,s. 2.
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8-Ehle Mahalle

Oyun, Avrupa devletlerinin cesitli hayvanlarla sembolize edildigi bir
komedidir.” Ayi, aslanin uykusundan faydalanip onu ortadan kaldirmak
istemektedir. Amaci, onsuz rahat bir hayat siirebilmektir. Bunun icin diger
hayvanlari, aslani 6ldiirmeleri konusunda kigkirtir:

“(...) Su aralik wyanmasimn thtimali yoktur. Ne dersiniz? Rahat
yasamakhgimiz i¢in sunu ortadan kaldiwalvm mi? Haydi bakalim
gayret arkadaslar gayret! Ben pencemle, katirla beygir arkadaslar
siz de ciftelerinizle(...)”"

Ancak, katir ve beygir bu konuda bir hayli endiselidir. Aralarinda fisilt1 ile
konusarak, ayiya uymamak gerektigini dile getirirler; fakat ayi, aslani
6ldiirme konusunda israrcidir:

“Ayi- A camim ne diigiiniiyorsunuz? (Katira hitaben) Siz orada ne fisilt edi-
YOrSUnuz.

Kanr- Hig efendim. Aslan uyanirsa bizi fena eder diye korkuyoruz da...

Ayi- A camim uyanmaz dedik ya. Korkmayimiz. Uyansa bile biz burada dort
kisiyiz ne yapabilir? Parca parca ederiz.””

Katir ve beygirin endiseli tutumunu yok etmek adina ayi, yeni bir fikir
diisiniir. Buna gore, aslanin ayaginin alt1 yalanacak, gidiklanacak ve bu
suretle onun bayilmasi saglanacaktir. Aslan bayildig: takdirde, uyanmayacak
boylece 6liimii daha rahat gerceklesecektir:

“Ayi- Haydi bakalim. Yaklasimz. Iste ben iste baslyorum. Siz de

tiiylerini oksaymmiz. (Ayr bunu diyerek aslamin ayagimin altim
yalamaya ve koltuklarvun altm  gidiklamaya  baglar. Diger
arkadaglar: da talimat vechle ise miibageret ederler.””

Biitiin bu olanlar1 uzaktan seyreden tilki ise bu oyunu bozmak icin girisimde
bulunur. Horoz, inek ve keciye giderek durumu haber verir ve onlari

» Alparslan Oymak, a.g.e., 5.405.

" Hayél, nr. 260, 12 Haziran 1292, (24 Haziran 1876), s.1.
7 Hayil, a.g.y.

" Haydl, a.g.y.,s. 2.
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kiskirtir. Kendisi de aslani uyandirmak icin ona yaklasarak kulagini isirir.
Ancak, bu isi gizli yaptig1 icin sanki ay1 aslanin kulagini 1sirmis gibi goriiniir.
Aslan, ayiya neden kulagimi isirdin diye sorar. O sirada tilki, aslanin
kulagina egilerek, ayinin tiim yaptiklarini bir bir anlatir. Biitiin herkes
ayinin héiline giilmeye baslar. Perde iner. Biz, bu piyeste ayinin Rusya’y,
aslanin ise Osmanli Devleti’ni temsil ettigini tahmin ediyoruz.

9-Vatanperverler

Komedya, Haydl’in 269. sayisinda yayimlanmistir. Balkanlar’daki
isyanlar sirasinda kimi insanlarin takindigi rahat tutumu elestirmek ama-
ctyla yazilan piyes, mesaj yiikliidiir.” Sézde vatanperverler, bir icki sofrasinin
basinda iilke meselelerini tartismaya calisirlar.” Ancak, diger taraftan sira-
dan halkin yemesinin ve almasinin asla miimkiin olmayacagi farkli mezeler-
den ve yiyeceklerden bahsederler. Gosteris yapma konusunda birbirleriyle
yarisan bu s6zde vatanseverler, ayni zamanda bir hayli de zengindirler:

“Zeynel- Aman ne imis? Soyleyiniz bakalim. Iyi bir seyse ben de yaptirayim.
Veli- Yaptiracagimizi me’mul edemem. Zira soyledigim gibi pek pahali cikiyor.

i “Isyanlar sirasinda elini tasin altina koymayan bir kesim sadece bir yerde ve bir kisa oyun dola-
yiswla olsa da elestiri konusu edilmigtir. Vatanperverler adli kisa oyunda bazi sahislar ¢ilingir
sofrasumn baginda hangi pastirmamn iyi oldugunu tartigirken tasvir edilirler. Himmet cepheden
haber alamadigi icin sozde sikildigim dile getirir. Veli ise yardim toplandigimi, toplanmast
gerektigini, eger mahsul toplama zamani olmasaydi sekiz oglunu da goniillii yazdiracagin ekler.
Zeynel de aym sebebi ileri siirer. Himmet de eger kizlar, askere alsaydi gonderecegini ifade eder.
Sonunda para yardim karar: alwlar. Toplamda 5 lira 1 ceyrek toplayip Iine Komisyonu’na
gonderirler. Himmet’in ve digerlerinin vicdanmi kutsal bir vazifeyi yerine getirdikleri icin
rahatlamigtir. Icmeye kaldiklar: yerden devam ederler.” Alparslan Oymak, a.g.e., s.33.

1870’1 yillarda samimi vatanperverleri anlatan oyunlar da yazilmistir. Bunlardan biri
Vatan yahut Silistre’dir: “Tiirk edebiyatinda ‘ata yurdu’ anlamindaki “vatan’ kelimesi ile
‘hiirriyet’ kelimesinin yaygin olarak kullanvmini ilk defa Namik Kemal’in eserlerinde buluruz.
Namik Kemal, Tiirk tiyatrosunda vatan kavramns Fransiz Thtilali’nden sonra aldigs anlam-
larla kullanan oyun yazaridir. Vatan yahut Silistre oyunu, vatanperver kigilerin ilk defa ele
alindigu bir eserdir ve vatan sevgisinin bilinglendirmek amacim gosteren ciimlelerle doludur. Bu
oyunda yazar, Osmanh Imparatorlugu’ndaki unsurlar kaynastirmaya yonelik bir milliyercilik
Sfikrini temel alarak, milli birligi sembollestiren bir vatan temasini islemekte, bugiin anladigimiz
manada bir vatamn biitiinligi anlayisin ortaya koymakta, buna temel tegkil edecek olan vatan
sevgisine ozel bir agirhk vermektedir.” Didem Ardali Biyiikarman, Tiirk Tiyatro Edebi-
yatinda Vatan Kavram: (1860-1940), Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Ens-
titiisit Doktora Tezi, Dan. Enver Tére, Istanbul, 2007, s. 59.
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Zeynel- Ne kadar pahali cikarsa ciksin ben de sizin kadar yaptirabilirim.
Himmet- Canim! Bir kere su mezenin adini isitelim ne imis.
Veli- Giivercin dili pastirmasi.”'

Veli, giivercin dilinden yapilan pastirmadan bahsederken, ondan asagi
kalmak istemeyen bir baska zengin vatanperver, biilbiilden pastirma
yaptirma niyetindedir. Arkadaslarina gosteris yapmak arzusuyla hizmetkara
emirler verir:

“Zeynel- (Iceriye giren bir hizmetkdra hitaben) Cabuk git bizim
katiplerin birine soyle yarmki posta ile ciftliklere gonderecekleri
mektuba mevsiminde bir kagar biilbiil toplamak emrini versinler.
Kethiidaya da soyle bunlarin dillerini kurutmak icin icdb eden
san’atkarlar simdiden tedarik etsin.”

Zeynel Bey hizmetkar ciktiktan sonra, sdyle de bize bir sise raki getirsinler
diyerek bagirir. Biraz sessizlikten sonra, Balkanlar’da yasanan harp hak-
kinda konusmaya baglarlar. Bu savas icin yardim parasi toplandigini
duyduklarinda, memnuniyetlerini gizleyemezler. Vatan muhafazasi ugrunda
her sekilde yardim etmenin milletin bir borcu oldugunu dile getiriler.
Iclerinde Himmet Bey soyle bir yorum da yapar:

“Ne olurdu? Bizim kizlar da erkek olsa idiler de ben de onlar
gomiillii yazdirsa idim! Eyvah felek! Iste beni bu sirada da vatana
hizmetten mahrum ettin. Ben gencligimde vatan ugrunda silah
kullanamadim bari bir erkek evladim olsa idi.””

Vatan icin ne yapilabilecegini tartisan masa basindaki bu kisiler, devletin harp
ile mesgul oldugu boéyle nazik bir vakitte yardimda bulunmanin énemine
dair ciddi konusmalar yaparlar. Kendileri de bu milletin birer ferdi
oldugundan, yardim konusunda kusurda bulunmamak gerektigine karar
verirler. Aralarinda yardim komisyonuna bagista bulunma icin para
toplarlar. Ancak, giivercin ve biilbiil pastirmas1 gibi olaganiistii mezelere
astronomik paralar 6deyen bu sbézde vatanperverler, is devlete yardima
gelince bir hayli cimrilesirler:

* Hayél, nr. 269, 2 Temmuz 1292, (15 Temmuz 1876), s. 1.
82 Hayil, a.g.m, s. 2.
e Haydl, a.g.y.
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“Veli- Camum! Sormak ne lazum. Herkes istedigini versin vesselam. (El
cirparak) Gel! (Iceriye giren hizmetkdra) Al su iki liray:.

Zeynel- Al su bir lira ii¢ ceyrek de benim.

Himmet- Al su bir bucuk liray: da benden.

Veli- Yani cem’en bes lira bir ceyrek oluyor. Bunlary gotiir. Bab-1 Ali’de igne
komisyonu varmis o komisyonun reisine teslim et. Isimlerimizle verdigimiz
akgenin miktarin yazdir.”™

Bu paralar1 verince vicdanlar: bir hayli rahatlayan beyler, mukaddes bir
sey icin caba harcamaktan dolay1 gurur duyarlar. Bu sekilde vatana hizmet
ettiklerini zanneden beyler, ardindan icki icmeye kaldiklar1 yerden devam
ederler. Giivercin dili pastirmasi da kadehlere eslik eder.

Sonug

Hayal’deki kiiciik komediler arasinda 6zellikle bazilari, kimi yonleriyle
on plana cikar. Heves ve Arzu ile Vatanperverler isimli komedilerde, donemin
alafrangalasmis, yozlasmis insanlarina yer verilmesi ilgi cekicidir. Avrupa
devletlerinin ikiyiizliliigiinden ve cikar sevdalarindan bahseden Bir Ceviz
Agacimin Altinda, Ehle Mahalle ve Evdeki Hesap Carstya Uymads ise bu devlet-
lerle dolayl1 yoldan alay ettikleri icin 6nem arz ederler.

Degerlendirdigimiz kiigiik komedilerin, hangi Osmanli padisahlari
zamaninda yazildigina bakilirsa sunlar goriiliir: Inceledigimiz ilk yedi piyes,
Sultan Abdiilaziz devrinde kaleme alinmistir. Bilindigi gibi Abdiilaziz, 30
Mayis 1876’da tahttan indirilir ve yerine yegeni V. Murat gecer. V. Murat, 31
Agustos 1876’ya kadar tahtta kalabilmistir. Dolayisiyla, Ekle Mahalle ve
Vatanperoverler piyesi, onun zamaninda yayimlanmistir. Ancak Hayal gazetesi
yayimini, V. Murat’tan sonra gelen II. Abdiilhamit zamaninda da siirdiir-
miistiir. Bu gazetenin son sayis1 30 Haziran 1877 tarihini tasir. Inceledigimiz
dokuz kiiciik komedi, sadece Abdiilaziz ve V. Murat devirlerine aittir. II.
Abdiilhamit doneminde yayimlanan Haydl’de, boyle elestiri ve mesaj yiikli
kiiciik komediler yer almaz.

1861-1876 arasinda padisahlik yapan Sultan Abdiilaziz'in son
giinlerinde ve Mahmut Nedim Pasa'nin ikinci sadaretinde mizah gazeteleri
hakkinda bir vesika nesr olunmustur. Mizah gazetelerine sansiir koyan bu

* Haydl, a.g.y.
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tedbir mahiyetindeki metnin nesrinden birkac¢ ay sonra, sansiir biitiin mat-
buata yayilmak istenmistir. Vesika, 13 Ocak 1876’da yayimlanir. Incele-
digimiz kiiciikk komedilerin son iigii; yani Ders Oyunu, Ehle Mahalle ve
Vatanperverler bu vesika ilan edildikten sonra yayimlanmislardir. Gazeteler,
Mahmut Nedim Pasa'nin ikinci sadaretinin bilhassa sonlarinda, siki bir
sansiirle karsilasmislar ve gii¢c hallere diismiislerdir. Abdiilaziz'in padisah-
liginin son zamanlarina denk gelen bu donem, mizah gazeteleri i¢in de kotii
sonuglar dogurmustur. Ders Oyunu’ nun bu ortamda yayimlandigi anlasil-
maktadir.

Hayal gazetesi, bir mizah yayini olmasi hasebiyle pek ¢ok konuya eles-
tirel bir gozle yaklasmis ve sorunlari mizahi bir islipla ele almay: tercih
etmistir. Bunu yaparken, kimi zaman kii¢iik komedilerden de faydalanarak,
toplum ve siyasetle ilgili cesitli konular1 islemekten ¢ekinmemistir. Gazete-
nin siyasetten uzak kalmadigi, komedilerde dahi Balkanlar’daki isyanlari
konu almasindan anlasilabilir. Ustelik Hayal sadece siyasi konularda kiigiik
komediler yazmamuis, ayn1 zamanda Istanbul halkinin giinliik hayatina tesir
edecek sorunlar1 da mizahi bir sekilde ele almistir. Kimi zaman dénem
gazetelerine ve gazeteciligine dokunarak, kimi zaman da dénemin tiyatro
anlayisiyla alay ederek elestirilerini ortaya koymustur. Bu kiiciik komediler,
tiyatro edebiyat1 agisindan degerlendirilirse gayet basarisiz olduklari soyle-
nebilir; ¢linkii pek cogu, piyes tiiriiniin gereken 6zelliklerini biinyelerinde
barindirmazlar. Buna karsin, eserlerin basinda komedi ve oyun olduklarina
dair ibarelerin yer almasi ilgi cekicidir.
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Derya KILICKAYA

“SHORT COMEDIES IN HAYAL”

Abstract

Hayal ,which was a long —termed humour newspaper, was published in 1870s and
owned by Teodor Kasap. The newspaper, has a great deal of articles about
social,cultural and political life of that era. Among these, there are short comedies.
Hayal used comedy for giving messages and criticising the life of that era. These plays
don’t have much literary value and are more significant in terms of the topics which
they processed. These plays were written in a very amateur way. Furthermore these
short comedies have various and interesting topics. For instance; lack of water in
Istanbul, insurrections in Balkans, understanding of journalism, drama in 1870s etc.
The first comedy that is going to be examined in this article is Heves ve Arzu and it is
about writing a play. Before introduceing this play, a play named: Gegen Cuma
Gecesi Hacivat'la Karagoz Gedikpaga Tiyatrosu’nda Bir Locada, will be evaluated.
After this evaluation, we will give information about modern- traditional theatre
debates which took place in newspapaer in 1870s. Terkos Golii, which is the second
play, includes a great deal of mockeries about supplying potable water from Lake
Terkos. In Gazetecilik comedy, translating ready European news and publishing
them is criticised. The play names: Bir Ceviz Agacinin Altinda is about the profits of
Russia and European countries on Ottoman Empire. Evdeki Hesap Carstya Uymadi
is another play and one of its characters is the prime minister of Austria. He is criticised
due to his indifference to riot of Hersek. Names of the other plays are: Iskil Oyunu,
Ders Oyunu, Ehle Mahalle and Vatanperverler. Goal of this article is introducing
these short comedies and evaluating. Also we will quote from these comedies while we
are evaluation.

Keywords
Hayal, Humour, Newspaper, Comedy



TURK KULTURU INCELEMELERI DERGISI'NIN YAYIN ILKELERI

1. Derginin dili Tirk¢edir. Ancak ana dili Tiirk¢e olmayan arastirmacilarin
gonderdigi yazilar, ingilizce olmak ve her sayida bir makaleyi gegmemek sartiyla
yayimlanabilir. Yayimlanacak her yazinin basinda Tiirkce, sonunda Ingilizce 6zet
ve bunlarm yamsira Tiikge ve Ingilizce anahtar kelimeler verilir. Ozetler 100 ile
150'ser kelime arasinda, anahtar kelimeler ise en fazla 8'er kelime olmalidir.

2. Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi Giiz ve Bahar doneminde olmak iizere
yilda iki kez yayimlanir.

3. Dergide ilmi makale, terciime ve kitap elestirileri yayimlanacaktir. Maka-
leler daha 6nce herhangi bir yerde yayimlanmamis, akademik standartlara uygun ve
orijinal olmahdir. Istisnai durumlar harig sayfa sayis1 20'yi asmamalidir.

4. Dergi, hakemli bir yayindir. Gonderilen yazilar énce konu, sunus tarzi ve
teknik bakimdan Yaymn Kurulunca incelenir. Yayimlanmaya uygun bulunanlar
konunun uzmani iki hakeme gonderilir. Hakem raporlarinin olumlu olmasi halinde
yayimlanir. Raporlardan birinin olumlu digerinin olumsuz olmasi halinde ise ma-
kale tigiincii bir hakeme gonderilir ve onun kararina gore hareket edilir. Hakemler
raporlarinda bazi hususlarin diizeltilmesini istemislerse diizeltmelerin yapilmasi igin
makaleler yazara geri gonderilir. Yazar, hakem kararlarina katilmiyor ise sebebini
aciklamalidir.

5. Yazilarda Tirk Dil Kurumunun imla kilavuzuna uyulmasi tavsiye edilir.
Ancak, netice olarak yazilardaki imladan yazarlar sorumludur.

6. Yazilar, basili i¢ kopya halinde ve disketleriyle gonderilmelidir.

7. Yazilar Macintosh veya IBM uyumlu bilgisayarda MS Word adli programla,
normal metin i¢in Times ya da Times New Roman fontu ile yazilmis olmalidir.
Transkripsiyonlu metinlerde kullanilacak font makalenin kabul agamasinda Dergi
yonetimi tarafindan verilecektir.

8. Dipnotlarda takip edilecek usuller:

Kitaplarda: Yazar Ad1 Soyadi, Kitap Adi, Basildig1 yer yil, sayfa.

Ornek: Amil Celebioglu, Ali Nihad Tarlan, Ankara 1989, s. 25.
Birden ¢ok cildi olan eserlerde: Yazar Adi Soyadi, Kitap Adi, Basildig: yer yil, cilt,
sayfa.

Ornek: 1smail Hakki Uzuncarsil, Osmanli Devleti Teskildtindan Kapikulu
Ocaklari, Ankara 1984, 11, 154.
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Makalelerde: Yazar Adi1 Soyadi, “Makale ad1”, Dergi Ad: (veya kisaltmast),
cildi/sayisi, Baski yeri ve yili, sayfasi.

Ornek: M. Orhan Okay, “Duanin Siiri”, Tiirk Dili, L1/420, Ankara 1986, 504-
511.

Dipnotlarda atif yapilan eserin ilk gectigi yerde tam kiinyesi verilmeli, daha
sonraki yerlerde “a.g.e.,” seklinde; eger atif yapilan makale ise “a.g.m.,” olarak
kisaltilmalidir. Yazar ismi iptal edilmemeli en azindan bag harfi yazilmalidir. Kay-
naklar dipnotlarda gosterildigi i¢in ayrica “Kaynakga’ya gerek yoktur. Eger vermek
zorunlu ise, yazar soyadi basa alinir, kitaplarda baski yerinden 6nce yaymevi ismi
konarak yukarda belirtilen sistem uygulanir.

Arsiv malzemelerinin kullaniminda defter isimleri italik, belge tasnifleri ise
normal karakter ile dizilmelidir.

9. Yazilarm her tiirlii sorumlulugu yazarlarina aittir.

10. Yazarlar, ad ve soyadlar ile birlikte akademik tinvanlarini ve gorev yap-
tiklar1 kurum adlarini tam olarak belirtmelidirler. Ayrica, kendileriyle irtibat kuru-
labilmesi i¢in siirekli adreslerini, telefon numaralarini, varsa belgegecer numarasini
ve elektronik posta adreslerini vermelidirler.

11. Makale, terciime veya elestirisi yayimlananlara 25 adet ayr1 basim ile bir
adet dergi verilir.

12. Basilmayan yazilar iade edilmez.



AUTHOR’SGUIDE

1. The language of the journal is Turkish. However, only one paper in English
may be published in each issue, on condition that author’s native language is not
Turkish. All submissions should include two abstracts, one in Turkish and other in
English placed in the beginning and at the end of the papers respectively and also
key words in Turkish and English. Abstracts should be composed of 200 to 250
words and key words should not exceed 8 words.

2. Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi is published biannually, in Fall and
Spring.

3. Scholarly articles, translations and book reviews are published in the journal.
Manuscripts submitted for publication should be previously unpublished and
original papers written in accordance with the academic standards. They should not
normally exceed 20 pages.

4. The journal is a refereed publication. Submitted manuscripts are first
evaluated by the Editorial Board in terms of their subjects, presentation styles and
technical merits. Appropriate manuscripts are sent to two referees with expertise. If
the referees' reports are positive, the manuscript is accepted for publishing. If one of
the referees notes a rejection, the article is sent to a third referee and the decision of
the last referee is followed. If the referees’ reports indicate the need to correct the
manuscript in various respects, the paper is sent back to the author to fulfill the
required revisions. If the author does not agree with the decisions of the referees
he/she must explain the reasons.

5. It is suggested to follow the writing guide of the Turkish Language
Association. However, authors are responsible for the acts of writing in the
manuscripts.

6. Manuscripts should be submitted by post as three copies and also via e-mail
to akyildiz63@yahoo.com.

7. Both Macintosh or IBM file formats are acceptable. Manuscripts should be
written in the MS Word program. The normal text shall be typed in Times or Times
New Roman font and transcriptions should be written with any font compatible with
Times. The font used for transcription should be added to the disc copy.

8. The forms to be followed in the references are as such:
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In books: Author’s Name & Surname, Title of the Work, Printing place & year
of publication, pagination. (e.g., Amil Celebioglu, Ali Nihad Tarlan, Ankara 1989,
s.25.)

For the multi-volume works: Author’s Name & Surname, Title of the Work,
Printing place & year of publication, volume number, pagination. (e.g., ismail Hakki
Uzuncarsili, Osmanli Devieti Teskilatindan Kapikulu Ocaklar:, Ankara 1984, 11,
154.)

In articles: Author’s Name & Last name, “Title”, Journal Title (or its
abbreviation), Vol./no, Printing place & year of publication, pagination. (e.g., M.
Orhan Okay, “Duanin Siiri”, Tiirk Dili, L1/420, Ankara 1986, 504-511.)

In references, when the work is mentioned for the first time, the citation is fully
indicated. When references to the same work follow without interruption, ibid is
used. When notes to the same work follow after interruption, use the author’s
surname and a shortened title of the book or article. Author’s name or at least initials
should be cited. Since the references are given in footnotes, it is not necessary to
give them separately. If references are needed to be noted at the end, it should begin
with the surname of the authors; in books, printing house comes before the place of
printing.

In using archival materials, the name of manuscripts is given in italic form;
document classifications should be given in normal characters.

9. Authors are held responsible deriving from all kinds of issues with respect
to their manuscripts.

10. Authors should exactly indicate their academic titles and place of work
together with their names and surnames. For further contacts, authors are asked to
give their permanent mailing addresses, e-mail and fax and telephone numbers.

11. Authors whose articles, translations or reviews are published are supplied
with a Journal as well as 25 offprints of their papers.

12. Unpublished manuscripts are not returned to authors.



