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MELKIT PATRIKLIGININ KURULUSU VE OSMANLI DEVLETI,
PAPALIK VE FRANSA iLE ILISKILERI (1853-1919)

Haydar CORUH"

OZET

1720’li yilarda Ortodoks Rum Cemaat arasindan devgirilmeye baglanan
Melkitler, 1830 yihina kadar Istanbul Rum Patrikligine, 1830’da Ermeni
Katolik Patrikligi’nin kurulmastyla da buraya baglandilar. Melkitleri bir
millet olarak teskilatlandiran ve Antakya Sinodu’nda (1833) patrik segilen
Maksimus III. Mazlum’u Osmanly Devleti 7 Ocak 1848’de resmi patrik
olarak tamdi. Bununla beraber Melkitlerin bagimsiz patriklik haline gelme-
leri 7 Haziran 1853’te Katolik Ermeni Patrikligi’nden tamamen ayrilma-
laryla miimkiin olmustur. Kurulug siirecini tamamlayan Melkit Patrikligi
1860-1861 Liibnan Bunalimina kadar ruhani simirlanin genigletmekle
ugragmigtir. Bu tarihten sonra bolgede artan ecnebi miidahalesi sebebiyle
yonlerini Avrupa’ya donen Melkitler, Fransa ve Vatikan arasinda baglayan
Katolikligin hamiligini iistlenmeye yonelik niifuz miicadelesinde zaman
zaman bu iki giicten birini taraf edinerek, Osmanlt Devleti’nin i iglerine
miidahalenin kapisini aralamglardir. Bununla beraber Melkit Patrikligi ile
Osmanlt Devleti arasinda 1914 yilina kadar inigli ¢tkigh bir sekilde devam
eden iligkiler, Patrik Geha Efendi’nin Misir’a gittigi 1916 yilindan Dimit-
rios I. Cady Efendi’nin atandigi 1919 yilina kadar duraksanugstir. Bundan
sonra Mistr Osmanly Devleti’nin elinden ¢ikmug ve iliskiler de tamamen
kesilmigtir. Caligmada, Melkit Patrikligi’nin kurulugu ve Melkitlerin Os-
manly Devleti, Fransa ve Vatikan ile iliskileri iizerinde durulmusgtur.
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GIRIS

Bu makalede, Suriye ve cevresindeki Ortodoks cemaatlerden devsirile-
rek Katoliklestirilen Rum Melkitlerin, 1853’te bagimsiz bir patriklik
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olmalarindan baslayip bu patrikligin 1919 yilina kadar Osmanli Devleti,
Fransa ve Vatikan ile iligkileri incelenmis; arastirmada Osmanli arsiv bel-
geleriyle diger birincil ve ikincil kaynaklar kullanilmistir.

Her yoniiyle dis etkilere acik olan Osmanli toplumu dillerin, dinlerin
ve irklarin heniiz sorgulanmaya baslanmadigi XVII. yiizyilin sonlarindan
itibaren Katolik Cizvit (Jesuit)lerin, Kapucin (Capuchin)’lerin ve daha
bircok misyoner gruplarin propaganda ve davetine maruz kalmistir. Bu
propagandalarda rol alan misyonerler genel olarak Fransa ve Vatikan
destegiyle hareket etmis ve XIX. yiizyilin baglarina kadar yeni bir mezhep
olusturabilmek i¢in hedef kitle olarak 6nce Miisliman ve Yahudileri daha
sonra da Ortodoks cemaatleri segmislerdi'. Bu yiizyilin baslarindan itibaren
Sam, Halep, Hama, Humus, Antakya, Gaziantep, Kudiis ve Hayfa gibi
bolgelerde ozellikle Ermenileri cezbetmeyi basaran misyonerlerin caba-
lariyla 1830°da bagimsiz bir Ermeni Katolik Patrikligi kurulmustu’. Fener
Rum Patrikligi’ne bagli Antakya Rumlar1 arasindan Katoliklige gecenlerin
sayisinda da bu tarihten sonra siirekli artis olmustur’.

Melkit olarak isimlendirilen Katolik Rum cemaat’, her ne kadar
Antakya’y1 merkez olarak kabul ediyorsa da, depremler ve yanginlar sebe-
biyle patriklik merkezi olarak Sam’in kullaniliyor olmasi sebebiyle Osmanli
Devleti Melkit patriklerinin de Antakya yerine Sam’da oturmalarini tercih

' Giilden Sariyildiz, “Osmanli Devleti’'nde Protestan Ermeni Milleti ve Kilisesinin Ta-
ninmas1”, Yakin Dinem Tiirkiye Arastirmalary, Y1l: 1/2002, Say1: 2, s. 249.

* Katolik Ermeni patrikliginin kurulusu hakkinda bkz. Kemal Beydilli, II. Mahmud
Devrinde Katolik Ermeni Cemaati ve Kilisesi’nin Tammmas: (1830), Harvard 1995, s. 8-36.

* Melkitlerin ilk patrigi olan Maksimus III. Mazlum (1833-1855) donemine kadar Suriye
ve cevresinde 20 bin civarinda Katolik/Melkit bulunurken, Maksimus’tan sonra bu
niifus 70 bine, 8§ civarinda olan piskoposluklarin sayisi ise 13’e yiikselmistir (Hanna
Kildani, Modern Christianity in the Holy Land, (Cvr. George Musleh), Bloomington/
Indiana 2010, s. 659). Melkit niifusunun Patrik Gariforyos Efendi (1864-1897) zama-
ninda ise 135 bin oldugunu belirten kaynaklar mevcuttur (Charles A. Frazee, Katolikler
ve Sultanlar (Kilise ve Osmanl Imparatorlugu 1453-1923), (Gvr. Cemile Erdek), Kiire
Yayinlari, Istanbul 2009, s. 356-357).

* Melkit adinin mensei hakkinda bkz. Philip A. Khairallah, “The Ecumenical Vocation
of the Melkite Church”, St. Viadimir’s Theological Quarterly, Vol: 30, No: 3, 1986, s. 191;
Bruce Masters, Christians and Fews in the Ottoman Arab World, Chambridge University
Press, 2001, s. 108.
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etmistir’. Melkit cemaat 1833 yilinda Maksimus III. Mazlum’un patrik
secilmesiyle, 1830 yilinda baglandiklar1 Katolik Ermeni Patrikligi’nden
ayrilmak icin biiylik ¢aba gostermislerdi.

1. Maksimus III. Mazlum’un Patrik Secilmesi

1720°1i yillardan itibaren Suriye ve cevresinde faaliyet gosteren Katolik
misyonerler tarafindan Antakya Rum Ortodoks Patrikligine bagli cemaat
arasindan devsirilen Melkitler (Katolik Rumlar), Katolik Ermeni
Patrikligi’nin kuruldugu 6 Temmuz 1830 tarihine kadar Fener Rum
Patrikligi’ne bagli kalmislardi’. Sekiz Melkit piskopos tarafindan Aziz
George Algarb Manastirr’'nda Subat 1833’te olusturulan secim meclisi, eski
Halep Baspiskoposu Germanos Adam (1725-1809)’1n yetistirmis oldugu
Maksimus III. Mazlum’u 4 Nisan 1833’te Melkit Patrigi secti. Melkit
camiasi, Patrik Maksimus III. Mazlum’un 1835 yilinda koymus oldugu
yasalarla yeniden diizenlendi. Bu diizenlemenin akabinde Ermeni Katolik
Patrikligi’nden ayrilmak i¢in Bébiéli’ye bir basvuru yapildi, ancak hemen
bir sonu¢ alinamadi. Bagimsiz patriklik yolunda hizli adimlarla ilerleyen
Maksimus III. Mazlum, Melkit cemaatinin uzun bir zamandir birikmis olan
sorunlarina el atti. Ortodoks Rumlar ile Melkitler arasinda sorun haline
gelmis olan ayin yonetimi ve dini kisve tartismalarini bitirmek icin Osmanl
hiitkimeti nezdinde yapmis oldugu girisimler, sonunda netice verdi ve
bununla ilgili ferman da 31 Ocak 1837°de cikarildy'.

Kavalali Mehmed Ali Pasa Isyani sirasinda Misir’da bulunan Maksimus
III. Mazlum 1839 yili ortalarina dogru Roma’ya gitti. Tanzimat Fermani’nin

’ Antakya Azizler Petrus ve Pavlus Ortodoks Kilisesi Tanitim Kitabir’inda verilen bilgiye
gore; “Arap Ortodoks Kiliselerinin tamaminin 15. yiizyila kadar Antakya’da bulunan
Antakya Arap Ortodoks Patrikhanesine bagli iken, deprem ve yanginlar yiiziinden
sonradan Sam’a tasindigi kilisenin vakif Kkitapciginda bildirilmektedir” (Derya
Karaburun Dogan-Banu Mustan Dénmez, “Antakya Arap Ortodokslarinda Dinsel
Miizik Uygulamalari, Elektronik Sosyal Bilimler Dergist, Cilt: 15, Say1: 58, Yaz-2016, s.
1001).

*A. Fortescue, “Bat1 Siiryaniler’den Melkitler”, (Cev. Meral Uniivar), Journal of the
Assyrian Academic Society, C. 10, Say1: 2, 1996, s.8; Canan Seyfeli, “Osmanli Devlet
Salnamelerinde Katolik Ermeniler (1847-1918)”, Folklor/Edebiyat, Cilt: 18, Say1: 69,
(2012/1),s. 17.

" Charles Frazee, a.g.e, s. 352.
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ilaniyla catismalarin yatigmasi iizerine tekrar geri dondii ve Sam’a yerlesti.
Bu doniis onun hayatinin da degismesine sebep oldu. Keldani, Siiryani ve
Maruni Katoliklerine 7 Ocak 1848’de bir emir gonderen® Osmanli Devleti,
Maksimus ITI. Mazlum’u da Antakya, Iskenderiye ve Kudiis Melkitleri pat-
rigi olarak tanidr’. Melkit Patrikligi bu tarihten itibaren Ermeni Katolik
Patrikligi ile yollarini seklen de olsa ayirmis oldu. Ancak bu ayrilisin
resmilesmesi igin bir miiddet daha gecmesi gerekecekti”.

Enerjik ve miidahaleci tavrini gosteren Maksimus III. Mazlum,
patrikliginin ilk bes yilinda Kudiis, Iskenderiye ve Istanbul’un yani sira belli
basli merkezlerde yaklasik on ii¢c piskoposluk kurdu. Patrikligi sirasinda
dogrudan kendisine bagli olmadigi halde Suveyr’deki Vaftizci Yahya ve
Kutsal Kurtarici manastirlarina da miidahale etmekten ¢ekinmedi''.

1849 yilinda Kudiis’te toplanan Sinod’un aldigi kararlar sebebiyle
Beyrut Piskoposu Agapios Ri’ashi’nin, Maksimus III. Mazlum’un kilise ve
mezhep agisindan bir tehdit oldugunu ilan etmesi, patrigin Roma ve Melkit
cemaati ile arasinin agilmasina ve bir catisma ortaminin dogmasina sebep
oldu. Bu hadisenin perde arkasinda, Maksimus III. Mazlum’un Mayis
1849°da  Kudiis Katolik Melkit Kilisesi'nde yaptig1 bir aciklama
yatmaktaydi. Bu aciklamada sartlarini kendisinin belirlemis oldugu bir
kurallar listesi yayimlamisti. Ancak, s6z konusu liste Melkit cemaatinin ileri
gelenleri tarafindan hicbir zaman benimsenmedi. Buna ragmen Maksimus
kurallar listesini hem Melkit cemaati ve hem de Inan¢ Yayma Toplulugu
(Propaganda Fide) nezdinde miidafaa etti”. Bu tartigma 1853 yilina kadar

* 7 Ocak 1848 tarihli beratin icerigi hakkinda 1853 tarihli bir baska belge bilgi vermekte-
dir. Bkz. Bagbakanhk Osmanl Arsivi (BOA), Irade Haricive (I. HR.), 110/ 1, Evail-i
Muharrem 1270/4-13 Ekim 1853.

’ BOA, I.HR,, 133, Lef: 3, 30 Muharrem 1264/7 Ocak 1848; Charles Frazee, a.g.e., s. 353;
Canan Seyfeli, a.g.m., s. 17.

' Charles Frazee, a.g.e., s. 350; Giilnihal Bozkurt, Alman-ingiliz Belgelerinin ve Siyasi
Gelismelerin Isig1 Altinda Gayrimiislim Osmanli Vatandasglarinin Hukuki Durumu
(1839-1914), Ankara 1996, s. 28-29.

"' Charles Frazee, a.g.e., s. 353.

" A. Fortescue, “Bat1 Siiryaniler “den Melkitler Suryaye Malkaye ya da Suryoye Malkoye”,
Fournal of the Assyrian Academic Society, (Gvr. Meral Uniivar), Cilt: 10, Say1: 2, 1996, s. 8;
Charles Frazee, a.g.e., s. 353-354. Propaganda Fide (Inan¢ Yayma Toplulugu) Papa XII.
Gregorius tarafindan 14 Ocak 1622’de kuruldu (Charles Frazee, a.g.e., s. 107).
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siirdii. Maksimus bu zaman zarfinda bir taraftan Melkit Kilisesi ve Roma ile
bozulan iligkileri diizeltmek, diger taraftan da bagimsiz bir patriklik kurmak
icin miicadele etti. Bu miicadele sirasinda Istanbul’a birkac defa gidip geldi
ve nihayet mezhep imtiyazlarini, kilise hukukunu ve mezhep muafiyetleri-
nin"” yanisira Melkit Patrikliginin seklen de olsa bagli oldugu Ermeni
Katolik Patrikligi’nden tamamen ayrildigini ilan eden ferman 7 Haziran
1853’te Sultan Abdiilmecid tarafindan yayimlandi. Boéylece Maksimus III.
Mazlum da, Melkitlerin bagimsiz patrigi olarak resmen taninmis oldu".

Maksimus III. Mazlum’un, 24 Agustos 1853’te Sam’daki Biiyiik Meclis
(Meclis-i Kebir)’te yaptigr ilk toplanti, Kamame Kilisesi’nde 1808 yilinda
meydana gelen yangin sebebiyle yapilacak tamiratin Rum Ortodoks cema-
atine verilmesiyle ilgilidir. Konuyla ilgili olarak padisah tarafindan gon-
derilen emirde, Hz. Isa’nin dogdugu “Beyti’l-Lahim”deki giimiis yildizin
kaybolmasi ile baglayan catisma halinin sonlandirilmasi ve bu mabetlerin
eski sekliyle idaresi istenilmekteydi”. S6z konusu toplantidaki bir diger
konu ise Istanbul Ermeni Katolik Patrigi Nikogos Efendi’ye Katolik Ermeni
cemaatinin hak ve hukukunu garantiye alan bir ferman verilmesiydi. Bu
konuda bir degerlendirme yapan Maksimus, fermanin Melkit Patrikligi ile
Katolik Ermeni Patrikligi arasinda herhangi bir iliski olmadigin1 gosteren
resmi bir belge olarak kayitlara gectigini belirtmistir'.

Maksimus III. Mazlum, patrikliginin bu ilk yillarinda Suriye ve
cevresindeki Melkitlerin yani sira daha uzak yerlerdeki cemaat mensup-
larinin da sorunlariyla karsi karsiya kalmistir. Melkit Patrikligi’nin ruhani
yetki alanina dahil olan Misir'in Bulak Iskelesi ve Mansire Karyesi’ndeki

" Hatt-1 Hiimaydn ayni1 zamanda Rum ve Ermeni Katolik Patriklerine, Protestan Veki-
line ve Yahudi Hahambagisina da verilmisti (BOA, I.LHR., 106/5191, Lef: 3,19 Zilkade
1269/24 Agustos 1853).

8 BOA, I.HR, 106/5191, Lef: 2, Evahir-i Saban 1269/31 Mayis-7 Haziran 1853. Maksimus
III. Mazlum, 26 Agustos 1853’te Babiali’ye yeni bir arzuhal sunarak cemaatinin mezhep
imtiyazlarinin ve hukukunun garanti altina alinmasindan ve bagimsiz bir patrik olarak
taninmasindan duydugu memnuniyeti dile getirmistir (BOA, L.HR., 106/5191, Lef: 4,
21 Zilkade 1269/26 Agustos 1853).

* [lhami Yurdakul, “Kudiis Deyru’s-§ul'gan Habeslilerinin ve Misir Kiptilerinin Dini-
Siyasi Niifuz Miicadelesi”, VAKANUVIS- Uluslararas: Tarih Aragtirmalan Dergisi, Say:
1, (Ortadogu Ozel Sayisi), s. 201-203.

" BOA, I.HR., 106/5191, Lef: 3,19 Zilkade 1269/24 Agustos 1853.
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cemaate yonelik birkac yildir devam eden saldirilar alinan biitiin tedbirlere
ragmen durdurulamamist1’. Bolgeye bir gezi diizenleyen Maksimus III.
Mazlum, tacizlerin arkasinda cemaat mallarina gbz diken mir-miran, zabitan
ve ehl-i 1rz taifesinin oldugunu ileri stiirmiistiir. Melkit cemaatine karsi
siirdiiriilen baskilar1 engellemek amaciyla yeni bazi 6nlemler alan hitkumet,
bu 6nlemler ¢ercevesinde Melkit cemaatin dyinlerine hicbir taraftan miida-
hale edilmemesini istemistir". Bu konuyla ilgili olarak Melkit Patrigine bir
de Hatt-1 Serif verildigi anlasilmaktadir. Patrik Maksimus III. Mazlum’a
verilen bu hatt patrikliginin ve cemaatinin huzur ve refahini temine yonelik
idi”. Hatt-1 Serif Sam’a gotiiriilmek {izere Istanbul’daki patrik vekili
Aleksarhos Mihori Yuhanna Habib Efendi’ye teslim edilmisti. Yuhanna
Habib Efendi, Hatt-1 Serifi Istanbul’dan hareket eden bir posta arabas: ile
Sam’a gondermisti. Ancak posta arabasi Cebel-i Diirliz mevkiinde egkiya
tarafindan soyulmus ve Hatt-1 Serif de bu soygunda kaybolmustu™.

Patrik Maksimus, cemaate yonelik tacizlerden Katolik Ermeni Patrik-
ligini sorumlu tutmustur. Ona gore Ermeni Patrigi Melkit cemaatini baski
altinda tutarak bagimsiz patriklik icin verilen miicadeleyi baltalanmaya
calismaktaydi. Bu konuyla ilgili olarak 28 Kasim 1853’te Hariciye Neza-
reti’ne gonderilen bir arzuhal Meclis-i Vala’da goriisiilmiistiir. “Hiristiyan
Taifesinin Mezhep Imtiyazlarina Mahsus Maddeler” giindemiyle toplanan
meclis, Maksimus III. Mazlum’un Melkit cemaat patrikligini bir kez daha
teyid etti. Ancak toplantida Ermeni Katolik Patrikligi’'nden ayrilarak

. Ayinlerine miidahale edilen Rum Melkit Katolik taifesinin bulundugu yerler, Misir
haricinde Behzil Iskelesi olan Bulak tabir olunan mahal ile Misir Eyaleti dahilinde
Aryaf Kazas’na tabi Mansure Karyesi idi (BOA, Bab-1 Asafi Divan-1 Hiimayin Miihimme
Kalemi (A.DVN.MHM),10/86, Eviil-i Muharrem 1270/4-13 Ekim 1853).

" Cemaat ayinlerine miidahale edenlerin “Siz miilkiiniizde icrd-y1 ayin ediyorsunuz, incil
okuyup kandil asmissiniz ve iskemle/oturak ve tasvir koyup perde acar ve buhur yakip
sallar ve elinizde degnek tutarsiniz.” seklinde satasmalarda bulunduklari tespit edilmis-
tir (BOA, ADVN.MHM,,10/86, (Evail-i Muharrem 1270/4-13 Ekim 1853).

" BK. BOA, I.HR., 110/5394, Lef: 1, Evail-i Muharrem 1270/4-13 Ekim1853.

» BOA, I.HR., 110/5394, Ev4il-i Muharrem 1270/4-13 Ekim1853. Diirzi kabileleri XVIII.
yiuzyilin ilk ¢eyreginde Liibnan’in daglik boélgesinden cikarak Suriye’nin Havran
bolgesine gelip yerlestiler. Bu tarihten sonra bolge Cebel-i Havran yerine Cebel-i Diirtiz
olarak anilmaya baslandi (Sebahattin Samur, “Cebel-i Havran’da Diirziler ve Sultan
Abdiilhamit’in Bunlarla Ilgili Politikas1 (1878-1900)”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, Cilt: 1, Say1: S, Kayseri 1994, s. 399-400).
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miustakil bir patriklik kurulabilmesi hakkinin sifahen de taninmis olmasina
ragmen, heniiz bu hususlari resmi olarak onaylayan bir ferman verilmemisti.
Mecils hem bu eksikligi gidermek ve hem de Melkit cemaate yonelik saldi-
rilar1 6nlemek icin yeni bir ferman yazilmasina karar vermisti (28 Kasim
1853). Bu ferman Keldani ve Siiryani Katolik Patriklerinin de Melkit Patrik-
ligi’ne tabi olduguna isaret etmesinin yani sira patrikligin miistakilligini de
resmen ilan etmekteydi’.

1853 tarihli fermana ragmen, Rum milletinden ve Katolik mezhebinden
olmalar1 sebebiyle Melkitlerin, Ermeni Katolik Patrikligi’ne bagli olduguna
dair Ermeni Patrigi tarafindan ortaya atilan iddialar iizerine Patrik Mak-
simus III. Mazlum, Meclis-i Ali’ye basvurarak itiraz etmistir. Meclis-i Ali
Musir, Iskenderiye, Antakya, Sam ve Kibris gibi patrikliklerin Istanbul Rum
Patrikligi nizamnamesine gore tabi olduklari patrikhanelerden ayrilma-
larinin miimkiin olmadigina karar vermekle beraber, Katolik cemaate
yapilan miidahalelerin durdurulabilmesi icin Melkitlere bagimsiz yeni bir
patriklik kurma izni verilmesinde de herhangi bir mahzur olmadig: hiik-
miine varmistir (7 Subat 1854)”. Ancak bu karar 9 Mart 1854’te yeniden
goriisiilmiis ve Ermeni Katolik Patrikligi’nin hukukunun zedeleyebilecegi
ileri siiriilerek, Melkit cemaate bagimsiz bir patriklik kurmak izni vermek
yerine, her iki tarafin hukukunu garanti altina alacak yeni bir ferman
yazilmasinin daha uygun olacag: ifade edilmistir”. Bu karara itiraz eden
Maksimus III. Mazlum, daha 6nce verilmis olan Hatt-1 Serifi giindeme
tasiyarak, Ermeni Katolik Patrikligi ile var olan iliskiyi tamamen bitirmis
olan ve Cebel-i Diiriz mevkiinde vaktiyle kayiplara karisan fermanin
yenilenmesini talep etmistir. Bunun iizerine Melis-i Ali, yeni bir ferman
verilmesi yerine eski bagvuru belgesinin bas tarafina s6z konusu haklar1 teyid
eden yeni bir Hatt-1 Serif yazilmistir™.

*' Buna ilaveten ayni fermanin Kudiis ve tevabii Rum Katolik patrigi ile Erzurum ve sair
mahallerde bulunan patriklere de verilmesinin uygun oldugu ifade edilmekteydi (BOA,
I.HR., 106/5191, Lef: 1, 26 Safer 1270/28 Kasim 1853).

* BOA, L.HR., 106/5191, Lef: 6,9 Cemaziye’l-Evvel 1270/ 7 Subat 1854.
* BOA, I.HR.,106/5229, 12 Cemaziye’l-Ahir 1270/12 Mart 1854.
* BOA, I.HR.,106/5229, 12 Cemaziye’l-Ahir 1270/12 Mart 1854.
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Bu tarihten sonra Osmanli Devleti ile Melkit Patrikligi arasinda teati
edilen belgelerde Eksarhos Yuhanna Habib’in adinin geciyor olmasi, Mak-
simus ITI. Mazlum’un hastalig1 sebebiyle, cemaat islerini yiiriitme gorevini
ona verdigini gostermektedir. Patrik Vekili Yuhanna Habib, Arabistan ve
civarindaki Melkit cemaate ait isleri daha yakindan takip etmek igin
Iskenderiye’de yeni bir bina insa edilmesi diisiiniilmekteydi. Bunun icin 28
Kasim 1854’de Babiili’ye yeni bir miiracaatta bulunulmustu. Bu miiracaat
onun Maksimus III. Mazlum’un yerine isleri devir aldigin1 gostermektedir”.
Babiili, bu faaliyetin bolgedeki cemaat acisindan herhangi bir mahzurunun
olup olmadiginin tetkikini Misir Valisi Said Pasa (Eyliil 1854-Ocak
1863*)dan istemisti’. Tetkik meselesinin ne sekilde tamamlandig: tespit
edilememis olmakla beraber, Pasa, Maksimus III. Mazlum’un agir yatalak
hasta (ke’l-aydus giran-firas) oldugunu 1 Ocak 1855’te Babiali’ye bildirmisti”.
Maksimus ITI. Mazlum’un 1855 yil1 baglarinda yatalak hastaligindan 61diigii
anlagilmaktadir”.

2. Eklimendos Efendi’nin Patrikligi Donemindeki
Gelismeler ve Istifalar

Maksimus III. Mazlum’un 6liimiinden yaklagik bir yil sonra, 4 Nisan
1856 (23 Adar/Mart 1272)da Sayda’da toplanan Sinod’a Trablus, Muisir,
Antakya, Baalbek, Havran, Humus ve Hama, Ardek ve Zahle, Beyrut ve
Cebel, Haleb, Akka, Sayda ve Zor matranlar1 katilmisti. Sinod, Maksimus
III. Mazlum’un kurmus oldugu otoriter yapinin devamini istemediginden

® BOA, Hariciye Nezareti Mektubi Kalemi (HR.MKT), 94/77, 7 Rebii’l-Evvel 1271/28 Ka-
sim 1854.

* Sinan Kuneralp, Son Dénem Osmanli Erkan ve Ricali (1839-1922) Prosopografik
Rehber, Istanbul 1999, s. 119.

" BOA, HR.MKT, 94/77, 7 Ra 1271/28 Kasim 1854.

" BOA, HR.MKT., 97/86, 11 R 1271/1 Ocak 1855; Frazee, a.g.c., s. 354.

* Yerli ve yabanci kaynaklar Patrik Maksimus III. Mazlum’un 6liimii hakkinda herhangi
bir sebep belirtmedikleri gibi, 6liim tarihini giin ve ay belirtmeksizin sadece 1855 yil1
olarak vermektedirler (Abdallah Raheb, “Greek Melkite Catholic Patriarchate Of
Antioch: Birth, Evolution, And Current Orientations”, EkRklesiastikos Pharos, (Trnsl.
Nicholas J. Samra), Vol: LII, Issue: II-III, s. 13).
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secilecek yeni patrigin yetkilerinde bazi kisitlamalara gidilmisti*. Ayni top-
lantida oybirligi ile Melkitlerin yeni patrigi secilen Eklimendos Efendi”, 14
Nisan’da Antakya, 1skenderiye, Kudiis ve buralara tabi mahallerin ruhani
lideri olarak Bab-1 4li’den patriklik berat1 talep etmisti”. Bu talepten iki giin
sonra Papa IX. Pius (1846-1878) bir mektup gondererek, Eklimendos Efen-
di’yi Antakya Melkit Patrigi olarak tanidigini bildirdi. Eklimendos Efen-
di’nin patrikligi Bab-1 ali tarafindan yaklagik dort ay sonra yani 20 Temmuz
1856’da tanimustir. Tanima islemindeki bu gecikme, Antakya Katolik
Patrikleriyle kurulan iliskilerde (Ermeni Katolik Kilisesi veya Istanbul Rum
Patrikligiyle olan iliskiler gibi) bazi1 dengelerin gozetilmekte oldugunu
gostermektedir”.

Eklimendos Efendi’nin patrikliginin Osmanli hiikiimetinden 6nce
Papa tarafindan taninmis olmasinin perde arkasinda Dogu Katolik Kilisele-
rinin Papaliga baglanmasini hedefleyen bazi taleplerin oldugu anlasilmak-
tadir. Papaligin bu jestine Patrik Eklimendos Efendi, Melkit Takvimi’ni,
Melkit Piskoposlarin onayini dahi almadan, Maruni ve Siiryani Katolik
kiliselerine uygun hale getirmek ve Julian Takvimi’ni de Gregoryen
Takvimi ile degistirmek seklinde karsilik vermistir (Ocak 1857)". Melkit
cemaati arasinda iyi karsilanmayan bu karar, Roma’da yeni bir meclisin
toplanmasina sebep olmustur. Bu meclise iiye olan on ii¢ piskopostan dordii
(Beyrut, Sidon, Baalbek ve Zahle/Zahlah) bu adimi protesto etmek amaciyla
istifa karari alinca, Eklimendos Efendi direnemedi ve Agustos 1858’de istifa

' BOA, 1HR.,, 133/6812, Lef: 2, 8 Saban 1272/14 nisan 1856; Charles Frazee, a.g.c., s. 354.
Cemaati arasinda Clement Bahouth (1856-1864) olarak bilinen Eklimendos Efendi’nin
gorev siiresiyle ilgili verilen tarihlerde bazi farkliliklar goze carpmaktadir. Devlet Sal-
namelerinde “Klementos” adiyla gegmektedir. Ayni kaynaklarda Rum Katolik Patrigi
ve ayn1 zamanda Akka metropolidi olarak kaydedilmistir (1860). Bir bagka ayrinti ise
Klementos Efendi’nin 1861-1864 yillar1 arasinda patrik olarak gosterilmesidir (Canan
Seyfeli, a.g.m., s. 19).

* BOA, I.HR., 133/6812, Lef: 4, 23 Adar (Mart) 1272/4 Nisan 1856.

* BOA, I.LHR., 133/6812, Lef:2, 8 Saban 1272/14 Nisan 1856.

* Eklimendos Efendiye patriklik berati, eski patrik Maksimus III. Mazlum’a 19 Aralik
1847 tarihinde verilen patriklik beratinin tagidig1 sartlar mukabilinde verilmisti (BOA,
L.HR., 133/6812, Lef: 3, 17 Zilkade 1272/20 Temmuz 1856; Abdallah Raheb, a.g.m., s.
13-14).

* Charles Frazee,a.g.e.,s. 354.
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etmek zorunda kaldi. Ancak Melkit din adamlar1 ve Papa IX. Pius bu istifay1
kabul edilmedi. Eklimendos Efendi gorevine iade edildigi gibi muhalifleri
de ona itaate zorlanmistir”.

Eklimendos Efendi’nin goérev yillar1 hosnutsuzluklarin ve muhalif go-
riislerin hikim oldugu bir devir oldu. Beyrut ziyareti sirasinda dini
merkezlere girmesine izin verilmedigi gibi, muhalif kanat Antakya Ortodoks
Patrigi’'ne biat etme tehdidinde dahi bulundu. Ancak bu tartismalar,
Rusya’nin kutsal yerlerde kendisine yer agmak amaciyla baslatmis oldugu
saldir1 (1854 Kirim Savasi) ve Maruni-Diirzi ¢atigsmalarinin (1859-1860)
olusturdugu hengamede unutuldu®.

1840’11 yillarda Maruniler ile Diirziler arasinda cikan ve Marunilerin
katli ile devam eden olaylar zinciri Avrupa devletlerinin miidahalesiyle
uluslararasi bir sorun haline geldi. Bunun iizerine Osmanli Devleti, Liibnan
idaresinde degisiklige gitmek zorunda kaldi. Dénemin Hariciye Vekili Sekip
Efendi 1845 sonbaharinda Beyrut’a giderek diizeni sagladi. Hazirlanan
Liibnan nizamnamesiyle, her din ve mezhepten belirli sayida temsilcilerin
katildigi karma meclisler kuruldu”. Bu diizenleme sayesinde 1846-1860
yillar1 arasinda bolgede huzurlu bir donem yasansa da Maruni-Diirzi
catismalar1 Hariciye Vekili Sekip Efendi’nin gorevden alinmasina sebep
oldu. Osmanli Devleti, onun yerine bu kez Hariciye Nazir1 Mehmed Fuat
Pasa’y1 olaylar1 yatistirmak iizere Cebel-i Liibnan’a miifettis olarak
gorevlendirdi (12 Temmuz 1860)".

* Charles Savona Ventura, Biographies: Ordo Sancti Lazari Hierusalem-Grand Maitres, Pro-
tecteurs and Administrateurs, Malta 2012, s. 125; Charles Frazee, a.g.e., s. 355.

* Maruni-Diirzi catismalar1 hakkinda bk. Halik Ulman, 1860-1861 Suriye Buhram, -
Osmanh Diplomasisinden Bir Ornek Olay-, Ankara 1966, s. 23 vd; Charles Frazee, a.g.e.,
s. 355.

¥ Haltk Ulman, a.g.e., s. 15-21.

* Haltk Ulman, a.g.e., s. 37-38. “Liibnan olaylarinin Istanbul’da duyulmas: iizerine
Osmanli Devleti "Fevkalade Memuriyet-i Mahsusa" yetkileriyle donattigi Hariciye
Nazir1 Fuad Pasa'y1 bolgedeki biitiin miilki ve askeri memurlarin tizerinde yetkin tek
mercii olarak olay mahalline gondermistir.” (Olcay Ozkaya Duman, “Bir Orta - Dogu
Buhrani Cebel-i Liibnan Olaylar: (1860-61), Mustafa Kemal Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti Dergisi, Cilt: III, Sayi: 5, 2006, s. 9; M. Tayyip Gokbilgin, “1840’tan 1861’
kadar Cebel-i Liibnan Meselesi ve Diirziler” Belleten, Cilt: X, Say1: 40, (Ekim 1946), s.
689 vd.
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Fransa ve Ingiltere, Suriye’yi de icine alan bu buhrana 1861 yil1 sonla-
rina dogru miidahale etme karar1 aldi. Ingiltere ile ittifak yapan Osmanli
Devleti Fransiz kuvvetlerinin bdélgeden cekilmesini sagladi. Osmanli
Devleti, Fransa ve Ingiltere arasinda hazirlanan bir nizamname ile 9 Haziran
1861°de Liibnan 6zerk yapida bir mutasarriflik haline getirildi ve boylece
catisma ortamina son verildi”.

Osmanli Devleti, Katolik bir Ermeni olan Davud Pasa (1861-1868)’y1
Liitbnan mutasarrifligina getirerek problemin Avrupa giindeminden disii-
riilmesine muvaffak oldu”. 9 Haziran 1861 tarihli protokol geregi 3 yilligina
Liibnan’a vali atanan Davud Pasa, 28 Temmuz 1861°de Liibnan’a ulast1*.

Davud Pasa’nin valilige tayinine ragmen, miifettisligi devam eden
Mehmed Fuad Pasa bolgedeki patrikleri taltif etmek gibi bazi tali isleri
takibe devam etti. Patrik Eklimendos Efendi, 4det iizere verilen Mecidi
nisanin kendisine de verilmesine dair Mayis 1861°de Babiali’ye bir arzuhal
gonderdi”. Eklimendos Efendi’nin bu talebine 23 Temmuz’da olumlu yénde
cevap verildi®. Mehmed Fuad Pasa, Trablussam’dan Cebel-i Liibnan’a

* Haltk Ulman, a.g.e., s. 50, 52, 59, 61; Olcay O. Duman, a.g.m., s. 9.

* Halok Ulman, Katolik bir ermeni olan Davud Pasa’nin Telgraf Miidiirii iken Liibnan
Mutasarrifi olarak tayin edildigini bildirmektedir (Haltik Ulman, a.g.e, s. 121). Ali ve
Fuad pasalara yakinligiyla taninan Katolik Garabed Artin David, Berlin’de hukuk egi-
timi aldiktan sonra Berlin Sefaretinde katip ve terciimanlik yapti. 1852’de maslahat-
giizar olarak atandigi Viyana Sefaretine 1856’da konsolos tayin edildi. Davud Pasa,
Posta Miidiirii iken riitbesi vezir mertebesine yiikseltilerek Cebel-i Liibnan’a mutasarrif
tayin edildi (Kemal Saylan, “Hiiseyin Riza Pasa’nin 1888 Tarihli Layihasina Gore
Suriye-Liibnan Bélgesi’nin Sorunlar1 ve Coziim Onerileri”, A.U. Tiirkiyat Arastirmalar
Enstitiisti Dergisi [TAED], Say1: 54, Erzurum 2015, s. 540).

*“ Davud Pasa, Cebel-i Liibnan’daki kargasaya hakim olmak i¢in giicler dengesi iizerinde
calismalarini yogunlastirdi. Siiriip giden isyanlar1 bastirdiktan sonra ahalinin destegini
kazanarak yeni bir diizen kurma yolunda bazi adimlar att1. Vergi sistemini yeniden
diizenledi, haksizliklarin 6niinii aldi. Imara 6nem vererek yeni yollar yapan Davud
Pasa, icraatiyla Istanbul’un da dikkatini cekmeyi basardi (Saro Dadyan, “1861 Cebel-i
Liibnan Nizamnamesi ve Ozerk Cebel-i Liibnan’in Ilk Mutasarrifi Garabed Artin
Davud Pasa”, Toplumsal Tarih, Say1: 239, Kasim 2013), s. 24).

* BOA, LHR., 185/10264, Lef: 1, Tarihsiz.

“23 Mayis’ta Sadarete ulasan bu talep, 28 Mayis’ta ¢ikarilan irade ile yiiriirliige konuldu
(BOA, I.HR.,, 185/10264, Lef: 1, 18 Zilkade 1277/28 Mayis 1861). 6 Temmuz 1861°de
Maliye Nezareti Patrik Eklimendos’a verilmesi diisiiniilen Mecidiye nisan1 ile ilgili
irade 29 Mayis 1861°de yayimlandi (BOA, HR.MKT., 380/67, 27 Zilkade 1277/6 Haziran
1861).
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kadarki bolgeyle ilgili hazirladig: raporlar1 20 Ekim’de Babiali’ye gonderdi.
Bu raporlarda, bolgede niifus ve gii¢ olarak en kuvvetli taife Marunilerdi.
Fuad Pasa bu sebeple Maruni Patrigi Patrisi Bolosi Efendi’nin ve devlete
olan sadakatiyle bilinen Cebel-i Liibnan’daki Misis Ermeni Katolik Patrigi
Gariforyos Efendi’nin nisan ile taltif edilmelerini teklif etti”. Bab-1 ali yap-
g1 degerlendirme neticesinde her iki patrigin de taltifine karar verdi (4
Kasim 1861)".

1860 olaylarinin etkisinde kalan Cebel-i Liibnan’in ruhbaninin bu
sekilde taltif ederek ecnebilerin bunlar {izerinden Osmanli Devleti’ne
uyguladig1 baskiyr ortadan kaldirmaya calisan Mehmed Fuad Pasa,
Mutasarrif Davud Pasa ile kurdugu iyi iligkiler sayesinde Cebel-i Liibnan’da
merkezi hiikiimete olan itaati yeniden sagladi”. Ancak Davut Pasa’nin agir
vergiler koymasi gibi bazi icraatlari, bolgenin 6nemli asiret liderlerinden
Yusuf Karam’in tepkisine sebep oldu. Liibnan’in kuzey kesiminin
kontroliinii elinde bulundurmasi sebebiyle Mehmed Fuad Pasa ve Davud
Pasa’nin iyi niyet tekliflerini reddeden Yusuf Karam, Marunilerin ve
Beyrut’taki Avrupali giiclerin destegini alarak Cebel-i Liibnan’da iki bagh
bir yonetimin dogmasina sebep oldu. Ancak Davud Pasa’nin gorev siiresinin
5 yil daha uzatilmasi Yusuf Karam iizerinden kurulan oyunu bozulmasina
ve Yusuf Karam’in da Ihdin’e cekilmesine sebep oldu”. Davud Pasa’nin
biitiin cagrilarina ragmen Yusuf Karam isbirligi yapmaya yanasmadi. Bu da
Karam’in bir askeri miidahale ile ortadan kaldirilmasini saglamis olsa da,
Liibnan’da asayisin Mart 1866’ya kadar temini miimkiin olmamistir".

Eklimendos Efendi, yukarida ozetlenen catisma siirecinde Maruni
Patrikligi’nin destegiyle Cebel-i Liibnan’da kurulmaya ¢alisilan ve Yusuf
Karam tarafindan ortaya atilan yeni usul yerinden yoOnetime (adem-i
merkeziyet) karsi tavir aldi. Bu tavir ve yukarida bahsi gecen takvim
meselesinde oldugu gibi Katolik mezhebine dair bazi kaideleri ihmal etmesi,

“BOA, 1.HR., 189/10529, Lef: 1,15 Rebi’i’l-Ahir 1278/20 Ekim 1861.
“ BOA, 1.HR., 189/10529, Lef: 5, Gurre-i Cemaziye’l-Evvel 1278/4 Kasim 1861.

“ Engin Deniz Akarli, The Long Peace: Ottoman Lebanon, 1861-1920, Berkeley: University
of California Press, 1993, s. 36.

v Engin Deniz Akarli, a.g.e., s. 37.
48 Engin Deniz Akarli, a.g.e., s. 38.
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Eklimendos Efendi’nin 4 Ekim 1864’te Sinod tarafindan istifaya zorlanma-
sina sebep oldu”. Kudiis Latin Patrigi Baspiskopos Valerga’nin tavsiyesini
dinleyen Papa, Eklimendos Efendi’nin istifasin1 bu defa kabul etti”. Hatta
piskoposlardan olusan bir heyeti 24 Eyliil 1864’te patrik nezdine gondererek
istifa hususunu kendisine birinci elden iletmelerini istedi. Bu ¢agri iizerine
Eklimendos Efendi sadece istifasini1 sunmakla kalmad: (16 Ekim 1864)",
ayni zamanda halefi Akka Matrani1 Gariforyos Yusuf Efendi’nin secilme-
sinde de rol oynadi™. Osmanl1 Devleti, bir ecnebi miidahalesine firsat verme-
mek icin, Gariforyos Efendi’nin Antakya, Iskenderiye, Kudiis ve bagl
bolgeler Melkit Patrikligini geciktirmeksizin onayladi™.

3. Gariforyos Yusuf Efendi’nin Patrikligi ve
Vatikan Ile Iliskiler

Beyrut’ta bulunan Hariciye Nazir1 Mehmed Fuad Pasa, Eklimendos
Efendi’nin yerine secilmis olan Akka Matran1 Gariforyos Efendi (Gregory 11
Youssef-Sayur 1864-1897)’ye usuliine uygun olarak berat verilmesini 16
Ekim 1864’te Babiali’ye teklif etmisti. Gariforyos Efendi’ye patriklik berati
26 Temmuz 1864’te verildi. Bu berat daha 6nce Eklimendos Efendi’ye
verilmis olanin icerigiyle ayniydi. Gariforyos Efendi’ye patriklik nisani ise 8
Kasim 1864’te takdim edilmistir™.

“ BOA, I.LHR., 209/12115, Lef: 3, 22 Eyliil 1280/4 Ekim 1864.
* Charles Frazee, a.g.e.,s. 355.
" BOA, 1.HR., 209/12115, Lef: 2, 4 Tesrin-i Evvel 1280/16 Ekim 1864.

* Bu senaryodan sonra Clement Bahouth basit bir rahip olarak yasamay tercih etmis ve
1870'de Birinci Vatikan Konseyi'ne katilmistir. 13 Haziran 1882'de 6liimiinden sonra
Kutsal Savior manastirinda géomiilmiistiir (Savona-Ventura, a.g.e.,, s. 126).

* Eklimendos Efendi’nin azline karar veren Sinod’a Zahle ve el-Bika, Havran, Beyrut ve
Cebel, Sayda ve Deyr’iil-Kamer, Sehikiyye ve Haleb, Kudiis, Antakya, Trablussam, Ba-
albek, Humus ve Hama matranlar1 katilmisti. Bu toplantidan ¢ikan kararlar Osmanli
Devleti tarafindan da kabul edilmistir (BOA, I.HR., 209/12115, Lef: 3, 22 Eyliil 1280/4
Ekim 1864). Yeni Patrik Gregorius Yusuf Gazir de Cizvitlerle beraber okumustu ve
daha sonra da Roma’daki Yunan Kolejine devam etmisti. Aldig1 Latin egitimi onun
Inanc Yayma Toplulugu tarafindan kabul edilmesini sagladi (Charles Frazee, a.g.e., s.
355).

* BOA, LHR., 209/12115, Lef: 1, 2, 4,15 Cemaziye’l-Evvel 1281/16 Ekim 1864.
Eklimendos Efendi’nin istifas: iizerine 4 Ekim 1864’de Bekaa, Rahle, Ciibeyl, Havran,
Deyru’l-Kamer, Selevkiye ve Halep, Sur, Kudiis, Antakya, Trablussam, Baalbek ve
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1864 tarihli Vilayet Nizamnamesi, patriklerin temsil giiciinii eskiye na-
zaran biraz daha pekistirmistir. Bu yetkilendirme Melkit patrikligini (Dogu
Katolikleri acisindan) Osmanli Devleti nezdinde oldugu kadar, Vatikan
nezdinde de hiyerarsik iligkilerin belirlenmesinde rol sahibi yapmistir”.
Ayni sekilde patrikligin yeni kurulan mutasarriflik meclislerinde yer alma-
sin1 da saglamistir™.

Nizamname patriklere devlet ve cemaat karsisinda yeni sorumluluklar
yiiklemigtir. Liibnan’da siikfineti saglamak hususunda patrik validen son-
raki en onemli kisi haline gelmistir. Patirk Gariforyos Efendi, Cebel-i
Liibnan’in $if Nahiyesi’'nin Ayne’l-Traz Karyesi’nde yapilmasi diisiiniilen
reformlar1 iceren bir konusma yaparak bu sorumlulugu cemaatiyle paylas-
mak istedi (1 Nisan 1866). Konusmasinin 6nemli bir kismini da yabanci
devletlerden bir beklentisinin olmadigina ve Cebel-i Liibnan’da refah ve
asayisin sadece padisah tarafindan saglanabilecegine ayirarak, vermekte
oldugu katkidan dolay1 padisaha minnettarligini ifade etmistir’.

Patrik Gariforyos Efendi’nin bu tarihten sonra uzun bir siire cemaatinin
egitim isleriyle mesgul oldugu, anlasilmaktadir. Gariforyos Efendi, 1865’te

Humus ve Hama matranlarinin katildig: sinodda Gariforyos Yusuf Efendi patrik
secilmistir (BOA, IL.HR., 209/12115, Lef: 3, 4 Ekim 1864). Gariforyos Yusuf Efendi
hakkinda bk. G. Hachem, “Les Melkites Catholiques Et Les Illusions De L’unionisme
Entre Vatican I Et Vatican I1.”, Les chrétiens de France au Service des chrétiens d’Orient,
1998, s. 1, dp: 2 (Cvr. Google Ceviri); Seyfeli, ayn yer.

* Paolo Maggiolini, “Tradition and Modernity: the Melkite Catholic Church, the Holy
See and the Ottoman empire from the Tanzimat Era to the Mandate System”, ARAM:
Western Christian Missions in the Levant the Arab Renaissance Mandaism, Cilt: 25, Say1: 1-
2(2013),s. 275.

56Diistur, Tertip I, Cilt: I, Dersaadet 1289, s. 614; Edouard-Philippe Engelhardt, Tanzimat
ve Tiirkiye, Cev. Ali Resad, Istanbull999, s. 170-171; Ismail Hami Danismend, Izahl
Osmanly Tarihi Kronolojist, Cilt: IV., (Tirkiye Yayinevi), Istanbul 1972, s. 135; Ilber
Ortayly, Tiirkiye Teskilat ve Idare Tarihi, 3. Baski, Ankara 2008, s. 431. 1864te son seklini
almis olan 1861 Cebel-i Liibnan Nizamnamesi, 6 Eyliil 1864 Vilayet Nizamnamesi’'nden
bicimsel bazi 6zellikler almig goriinmektedir. Cebel-i Liibnan Nizamnamesi’nin
1864’teki yeniden gozden gecirilmis hali, valinin yetkilerini artirirken, cemaatler
acisindan daha temsili hale getirilen vilayet meclisinde ruhban sinifin etkisini asgari
diizeyde tutmustur (Roderic H. Davinson, Osmanli imparatorugu’nda Reform, 1856-
1876, (Tiirkgesi: Osman Akinhay), Istanbul 2005, s. 149-150; Cenk Reyhan, “Cebel-i
Liibnan Vilayet Nizamnamesi”, Memleket Styaset Yonetim, Say1: 1, (2006), s. 173-174).

7 BOA, Irade-Déhiliye Kalemi (1.DH), 549/38235, Lef: 215 Zilkade 1282/1 Nisan 1866.
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Beyrut'ta, 1875’te Sam’da, 1866’da Ayne’l-Traz’da™ ve 1882’de Kudiis’te
Saint Ann Papaz Okulu’nu agarak ruhban sinifin yetistirilmesine katkida
bulunmustur”.

Gariforyos Efendi, 19 Mayis ve 14 Haziran 1870te I. Vatikan
Konsili’nde iki ayr1 konusma yaparak, ilkinde Yunan Kilisesi Anayasasi’n1
anlatt1” ve bu anayasaya “Dogu Patriklerinin haklar1 ve imtiyazlar1 disinda”
ibaresini eklemeyi teklif ederek Pastor Aeternus’un dogmatik yasasini onay-
lamay1 reddetti’. Bununla beraber Subat 1871 tarihinde Roma’nin almis
oldugu kararlara uymak zorunda kaldi. Gariforyos Efendi Vatikan’a biat
etmesine ragmen Papa IX Pius’un diismanligindan kurtulamamistir®.

Patrik Gariforyos Efendi, Melkit Katolik kilisesinin Roma ile
birlesmesi konusuna 6zel bir 6nem vermistir. Roma ile olan iliskiler Papa IX
Pius’un halefi Papa Leo XIIT’iin zamaninda gelismistir. Papa Leo (1878-
1903), Papa IX Pius’un 1867°de Ermeni Katolik Patrikligi’ne yapmis oldugu
kisitlamalar1 onaylamakla beraber, yeni gelisen iliskiler ¢ercevesinde Melkit
Patrikligi Patrik Gariforyos’un biitiin Melkitler tizerindeki yetkilerini genis-
leterek, tanimistir”.

" Bk. James Graham, “History of the Melkite Greek Catholic Church”, Melkite Greek Cat-
holic Church Information Center, Retrieved 2008, Part 8.

? Ayni yer.

0 “Dogu kilisesi Papa’yi, olgunlukta ve iistiinliikte ataerkil goriislerin dogruluguna uygun
bir sekilde, eksiksiz ve en giiclii olarak tanimlar. Bu nedenle, Roma Papalar1 gelenekler
iizerine kurulu olan ve kadim haklar olarak, cok onemli vakalar disinda, istisnasiz
olarak simdi tanimlamamiz istenen siradan ve vasitasiz yargi yetkisini bu goriisleri
yerine getirmek icin kullanmamistir. Bu tanim, tiim Yunan kilisesinin anayasasini
eksiksiz bir gekilde yok edecektir. Bu nedenle, papaz olarak benim vicdanim bu
anayasay1 kabul etmeyi reddetmektedir.” (Ignatios Dick, Melkites: Greek Orthodox and
Greek Catholics of the Patriarchates of Antioch, Alexandria and jerusalem. Boston: Sophia
Press, 2004, s. 110°dan naklen C. Patelos, Vatican Ist et les evehues uniates, Louvvain:
Nauwelaerts, 1981, s. 482-483. Charles Frazee, a.g.e., s. 366).

“ Ken Parry-David Melling, vd., The Blackwell Dictionary of Eastern Christianity, Malden,
Massachusetts, Blackwell Publishing 1999, s. 313. Gariforyos Efendi ve yedi Melkit
Bagpiskoposu, “papanin yanilmayacagi ve yaniltmayacagi” ilkesine sahip olan Pastor
Aecternus’un dogmatik yasasini veto ettiler ve Roma’y1 terk ettiler (Ignatios Dick,
Melkites: Greek Orthodox and Greek Catholics of the Patriarchates of Antioch, Alexandria
and jerusalem. Boston: Sophia Press, 2004, s. 110’dan naklen C. Patelos, Vatican Ist et
les evehues uniates, Louvvain: Nauwelaerts, 1981, s. 482-483).

 Charles Frazee, a.g.e., s. 356.

63 Ignatios Dick, a.g.e., s. 39.
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1902-1916 yillar1 arasinda patriklik yapan Cyril Geha Efendi’nin
Istanbul’daki vekili Fetullah Efendi’nin 27 Nisan 1909°da Babiili’ye
sundugu bir arzuhalde, Melkit Patrigi Gariforyos Efendi’ye 1873 yilinda
verilen bir nisana atifta bulunmaktaydi®. Arzuhalde Melkit Patriklerinin,
Eklimendos Efendi’den itibaren Iskenderiye’de yeni insa edilen ruhani
ikametgahi kullanmalar: sebebiyle, Gariforyos Efendi’nin de burada ikamet
ettigi belirtilmekteydi. Kendisine verilen nisanla ilgili toren de bu sebeple
Iskenderiye’de diizenlenmisti. Burada yaptigi bir konusmada, padisahin
huzuruna ¢ikmak ve tesekkiir etmek istedigini ifade eden Patrik, buna dair
Babiali’ye bir de arzuhal gonderdi. Kendisine takdim edilen nisani almak
icin 1873’te Istanbul’a gelen Patrik Gariforyos Efendi, Sultan Abdiilaziz
tarafindan huzura kabul edilmis ve Iskenderiye, Kudiis ve Antakya
kiirsiilerinin ruhani reisi tayin edilmistir”.

Gariforyos Efendi, Vatikan’dan gelen gazetelerde Roma’ya cagrildigina
dair bazi haberler ¢ikmisti. Patrik bu haberlerle ilgili bir agiklama yaparak,
hiikumetin bu haberler sebebiyle Roma’ya gitmemesini tavsiye ettigini
bildirdi. Diger patriklerin aksine, mezheple alakali igler disinda Roma ile
herhangi bir miinasebetinin olmadigini bildiren patrik, gerekmesi halinde
bunu ispat edilebilecegini iddia etti. Gariforyos Efendi, Ermeni Katolik ve
Siiryani Patrikleri ile beraber Roma’ya cagrilacagina dair ¢ikan haberler
iizerine, gazetelere tekzip yazilar1 gondererek sadece haberleri yalanlamakla
kalmamis, ayni zamanda davete Kkatilmayacagini da bizzat Vatikan’a
bildirmisti.

Roma’dan gelen davet mektubunun esasen Ermeni ve Siiryani Katolik
Patriklerinin de bulundugu bir toplantida kararlastirildigina dikkat ¢eken
Patrik, Vatikan tarafindan yapilan israr sebebiyle, taassup sahibi bir iki pis-
kopos, rahip veya cemaat efradinin iftiralari karsisinda caresiz kalmasindan
dolayr Roma’ya gidecegine dair sayialarin cikarildigini ifade etmistir.
Halbuki padisaha sadakatten baska bir sermayesi olmadigini belirten patrik,

* Ancak belgede Sultan Abdiilaziz Han’in adina auf yapilmasi, sehven 26 yil denilmis
oldugu anlasilmaktadir. Ciinkii belgenin devaminda Abdiilaziz Han’in tahtan indiril-
mis olmasina da atif yapilmasi belgedeki yanligligi gostermektedir. Aslinda belgenin 36
yil Oncesine yani 1873 yilina atif yapmasi gerekmektedir. Bk. BOA, Yildiz Esas Evrak:
(Y.EE), 79/34,6 Rebiiilahir 1327/27 Nisan 1909).

“ BOA, Y.EE, 79/34,6 Rebiiilahir 1327/27 Nisan 1909.
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Roma’ya gidebilmek icin gerekli paraya da sahip olmadig1 gibi, ki mev-
siminde Iskenderiye’den Italya’ya yapilacak bir seyahate sihhati de elverisli
olmadigindan davete olumlu cevap vermesi miimkiin degildi®.

Gariforyos Efendi, kendisine verilen nisandan duydugu memnuniyeti
belirtmek icin Istanbul’a hareket edecegi giinlerde, Sultan Abdiilaziz’in hal
edilerek, V. Murad’in tahta ciktigini (30 Mayis 1876) haber alinca bu
seyahatten vaz gecti”. Sultan V. Murad’in 30 Agustos 1876’da hal edilisinden
bir giin sonra Sultan II. Abdiilhamid tahta ge¢mistir. Yeni padisaha karsi
yiiriitillen kampanyalar ic ve dis siyasette toplumsal bir ayrisma yasanmasina
sebep olmustur. Bu ayrismayi tetikleyen problemlerden biri de “Mehéakim
Nezareti (Adalet Bakanhgi)’na segilecek olan azalar meselesiydi. Bu konuda
gayrimiislimler arasinda baslayan catismanin yatistirilabilmesi icin “Miina-
vebe (Nobetlesme)” usulii tesis edilmisti. Ancak, 8 Temmuz 1887°de Sura-y1
Devlet, Suriye, Halep ve Kudiis’te bulunan Rum, Keldani, Stiryani, Ermeni
Katolikleri ve Maruni cemaatinden Meclis-i Idare ve Mehakim-i Niza-
miye™’ye segilecek azalarla ilgili olarak miinavebe kaidesine uygulamaya
konulmasina Antakya ve Kudiis Rum patrikleri itiraz etti. Sura-y1 Devlet,
kaide uygulanirken sadece cemaatlerin dikkate alinacak olmasi sebebiyle
Katolik cemaatlerin tek ¢at1 altinda toplanmasina ve bunlar ile Rumlar ara-
sinda miinavebe yapilmasina karar vermisti. Ancak Gariforyos Efendi, bu
karara itiraz etti. Bunun iizerine Maruniler de Rumlar gibi bir cemaat olarak
kabul edildiler ve diger dort Katolik taifesi ise kendi aralarinda miinavebe

o BOA, Yildiz Perakende Evraki Sura-yi Devlet Maruzat Kalemi (Y.PRK. §D), 3/69, Lef: 1,
29 Zilhicce 1330/9 Aralik 1912. Patrik Gariforyos Efendi, Istanbul’a génderdigi
savunmasinda almis oldugu karardan vaz gectigini bildirerek, kendisiyle birlikte
Katolik Ermeni ve Siiryani Katolik patriklerinin de Roma’ya cagrilacagindan haberdar
olmadigini, bu sebeple Vatikan’a gitmekten vaz gectigini beyan etmistir (BOA, Yildiz
Perakende Evraki Sura-yi Devlet Maruzat Kalemi (Y.PRK.SD), 3/69, Lef: 1, 29 Zilhicce
1330/9 Aralik 1912).

* Saltanat degisikligi iizerine Melkit Patrigi Gariforyos Istanbul’a yapacagi seyahatten vaz
gecmistir. Buna ragmen Katolik Siiryani, Siiryani, Maruni ve Ermeni Katolik Patrik
vekilleri Sultan V. Murad’in ciilusunu kutlayan mesajlarin1 bildiren arzuhallerini
Babiili’ye gonderdiler (BOA, Hariciye Nezareti Terciime Odast Kalemi (HR. TO), 516/65,
28 Mayis 1876).

* Nizamiye mahkemeleri hakkinda bk. Osman Koksal, “Adliye Orgiitiiniin Problemleri
ve Yapilmas: Gerekli Diizenlemelere Dair II. Abdiilhamit'e Sunulan bir Layiha”, AU,
Osmanl Tarihi Aragtirma ve Uygulama Merkezi Dergisi (OTAM), Say1: 9, Ankara 1998, s.
263-285.



100 Haydar CORUH

ettirilmek suretiyle meseleye care aranmistir. Sura-y1 Devlet, 16 Temmuz
1887°de, daha 6nce alinan kararlara yapilan itirazlarin yerinde incelenmesi,
iptali istenen miinavebe usulii hakkinda icap eden biitiin tetkiklerin
yapilmasi ve her bolgedeki cemaat niifusuna gore cikarabilecek aza sayisinin
tespitine karar vermisti”.

Miinavebe usulii, Hiristiyan topluluklar arasinda cemaat kaynasmasini
degil, bilakis etnik farkliliklarin yani sira Kkiliseler arasinda Araplik ve
Rumluk seklinde 1rki bir ¢catismay1 da beraberinde getirmistir”. Nitekim,
Antakya ve Kudiis patriklikleri iizerinden gelisen bu tartisma zamanla
kiliseler aras1 bir miicadeleye doniismiistiir’. Bu miicadele sonucunda ruh-
ban sinif cemaatler iizerinde otorite kurmay: basarmistir. Bunun en yaygin
ornekleri Ortodoks ve Katolik cemaat icinde otoriteyi elinde bulunduran
Rumlara karsi, Arap matranlar tarafindan sergilenmistir. 1870’li yillarda
Ortodoks hiyerarsisi icerisinde yiikselise gecen Arap kokenli matranlar bir
taraftan Rumca olan ayin dilini Arapgaya doniistiirmeye diger taraftan da
kilise hakimiyetini ele gegirmeye calisarak, yeni bir Arap hiyerarsisinin
dogusunu hazirladilar. Bu yeni hiyerarsi, 18. yiizyilin sonlarinda gelismeye
baslayan Araplastirma bilincini benimseyerek Dogu kiliselerine yonelik yeni
politikalar gelistiren Vatikan’in da destegini aldi”. Bu durum, Osmanl
Devleti’ni Fransa ve Vatikan gibi yabanci giiclere dayali politikalar gelistiren
patriklere karsi daha temkinli adimlar atmaya sevk etmistir.

1893 yilinda Katolik Melkitlerle Papa XIII. Leo arasindaki iliskileri
gelistirmek amaciyla Kudiis’te toplanan bir Katolik organizasyonda Patrik
Gariforyos Efendi de gorev aldi. Toplantida Papa’dan, biitiin Melkitlerin
lideri olduguna dair bir tasdikname isteyen Gariforyos Efendi’ye sadece
Osmanli Imparatorlugu’nda yasayan Melkitlerin liderligi verildi. Bu olaydan

® BOA, Dahiliye Tesri-i Muamelat ve Islahat Komisyonu Kalemi (DH.TMIK.S), 54/24, 20
Mayis 1320/2 Haziran 1904.

" Bk. Selguk Giinay, “II. Abdiilhamid Déneminde Suriye ve Liibnan’da Arap Ayrilikci
Hareketlerinin Baslamas: ve Devletin Tedbirleri”, Ankara Universitesi D.T.C.F Tarih
Aragtirmalar: Dergisi, Cilt: XVII, Say1: 28, 1995, s. 85-108.

" Paolo Maggiolini, a.g.m., s. 282.

” Serge Keleher, “Church in the Middle: Greek-Catholics in Central and Eastern Eu-
rope”, Religion, State and Society, Vol. 20, Nos. 3 & 4,(1992), s. 289, 291; Charles Frazee,
a.g.e.,s. 356.
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sonra 33 yillik patriklik donemini tamamlayan Gariforyos Efendi, Temmuz
1897°de hayata gozlerini kapadi”.

4. Cericeri Efendi’nin Patrikligi ve Ajan Olmakla
Suc¢lanmas1

Suriye Valisi Hasan Refik Pasa (Temmuz 1896-Temmuz 1897)",
Gariforyos Yusuf Efendi’nin vefatinin hemen ardindan Melkit Patrikligi
icin”, Sinod’un secim yapmak iizere Sam’da toplanacagini 14 Temmuz
1897°de Yildiz Sarayr’na bildirildi. Vali, gonderdigi telgrafta bu toplantidan
ziyade secime katilacak Merciyun ve Hasbaya metropolidi Cerigeri Efendi
hakkinda baz1 gizli bilgilere yer vermisti”. Cericeri Efendi (1898-1902) "nin
Fransiz fikir ve emellerine hizmet eden, fesat ehli ve patriklige miinasip
olmadigini belirten vali, onun yerine patrik aday: olabilecek birkag kisinin
adim1 vererek hitkumetten bunlara gizli tebligat yapilmasini istemistir”.
Valinin bu tavri aslinda Cerigeri Efendi’nin bolgedeki niifuzunun bir yansi-
mastydi.

Kisa bir siire sonra Hasan Refik Pasa’nin yerine Beyrut valisi Hiiseyin
Nazim Pasa (Temmuz 1897-Mart 1906) Suriye valisi olarak atandi”. Bu
sirada, Cebel-i Liibnan Mutasarrifi Naum Nimetullah Pasa (Agustos 1892-
Eyliil 1902)" Sinod’un 10 Subat’ta Liibnan sahilindeki Sarba Manastir’’nda

" Charles Frazee, a.g.e., s. 356-357.

" Sinan Kuneralp, Son Dénem Osmanl: Erkin Ve Ricali (1839- 1922), Istanbul 1999, s.
38-39.

" Devlet Salnamelerine gore 1898’de Rum Melkit Katolik Patrikligi bos durumdadir.
1900 yilinda ise Antakya ve Iskenderiye ve Kudiis-i Serif ve sair Memalik-i Mahruse-i
Sahane Melkit Patrikligi’nde Butros Efendi’nin bulundugu kaydedilmektedir (Canan
Seyfeli, a.g.m., s. 28).

" Bir baska belgede Cericeri Efendi hakkinda Baniyas ve tevabii piskoposu Patrisi
Cericeri Efendi ifadesi kullanilmaktadir (BOA, frade Hususi Kalemi (1.HUS)., 73/119, (4
Zilkade 1315/27 Mart 1898).

" Bau kaynaklarinda Peter IV Jaraijiry olarak bilinmektedir.

* Bunlar; devlete olan sadakatiyle taninan Havran metropolidi, patrik vekili Nikola
Efendi ve Baalbek eski metropolidi Cermanos Efendi idi (BOA, Yidiz Miitenevoi
Maruzar Kalemi (Y.MTV), 163/16, 6 Temmuz 1313/18 Temmuz 1897).

" Sinan Kuneralp, a.g.e., s. 81.

* Sinan Kuneralp, a.g.e., s. 113.
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toplanarak yeni patrigi sececegini bildirdi. Bu toplantinin kag giin siirecegi
bilinmemekle beraber, papa vekilinin secim Oncesinde ve sonrasinda
diizenlenecek resmi torenlere katilacagi, buna mukabil se¢cime miidahil
olmayacag1 ifade edilmisti’. Papa vekilinin se¢cim mahallinde bulunacak
olmasi dahi, secimi devletin bir numarali problemi haline getirmeye
yeterliydi. Kurumlarina disaridan yapilacak miidahalelere karsi son derece
miisamahasiz olan Osmanli Devleti, yabanci misyon seflerinin ayin ve
toplantilara katilabilmesini izne baglamisti. Suriye’den gelen bu haberi
degerlendiren hitkumet, Cericeri Efendi’nin se¢cim disinda birakilmasi icin
patrik kaymakamindan gerekli tedbirleri almasini istemisti. Ancak secim
bolgesinde ibrenin kendisinden yana dondiigiine inanan Cerigeri Efendi,
Beyrut’a gitmekte son derece kararliydi. Cebel-i Liibnan mutasarrifligi,
beklentilerin tersine, secime katilan 12 matranin ¢ogunun onu destekle-
digini 25 Subat 1898’de Adliye ve Mezahip Nezareti’ne bildirdi. Taraftari,
secilmesi halinde Beyrut sokaklarinda biiyiik bir merasim diizenleyecek-
lerdi”. Beyrut’tan Suriye valili§ine ayni1 giin génderilen bir telgrafta secimin
yapildig1 ve Cerigeri taraftarlarinin sokaga dokiildiigii haber verilmekteydi®.

Bu secimin emre itaatsizlik anlamina gelmesi sebebiyle iptali icin
gerekli tedbirlerin alinmasini Adliye ve Mezahip Nezareti’'nden isteyen
hitkumet, bundan Beyrut ve Cebel-i Liibnan’in da haberdar edilmesini iste-
mistir". 26 Subat 1898°de Cebel-i Liibnan Mutasarrifligi’na acil bir telgraf
cekilerek, daha 6nceki patrigin hitkiimetin goriisii dogrultusunda ve ittifakla
secildigine dikkat ceken Nezaret, Cericeri Efendi’nin seciminde degil
hiikiimetin, cemaat ileri gelenlerinin dahi goriisiiniin alinmadigina isaret
etmistir. Bu itibarla se¢imin azinlik bir grubun oyu alinarak yapildigini, bu
sebeple secimin iptal edilmemesi halinde yeni patrigin atanmayacag: ifade
edilmistir. Suriye valisi de ikaz edilerek, yeni patrigin hiikiimetin ve
cemaatin hatirini, muhabbetini ve giivenini kazanmuis, giizel ahlak sahibi,

. BOA, Béb-1 Ali Evrak Odasi (BEO), 1093/81954, Lef: 2, 23 Kanun-i Sani 1313/4 Subat
1898.

* BOA, BEO., 1083/81169, 12 Subat 1313/24 Subat 1898.

“ BOA, BEO., 1083/81168,13 Subat 1313/25 Subat 1898; Patrik Gariforyos Efendi’nin ye-
rine Jubat 1898°de IV. Butrus Geraygiry, Osmanli belgelerinde gecen adiyla Cerigeri
Efendi secildi. Ancak bu secimin Istanbul hiikiimeti tarafindan uzun siire kabul
gormedigi anlagilmaktadir (Charles Frazee, a.g.e., s. 357).

“ BOA, BEO., 1083/81170, 13 Subat 1313/25 Subat 1898.
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adaletli ve agik fikirli olmasi istenmistir. Oysaki secimi bir oldubittiye
getirilen Cericeri Efendi’nin patrikliginin kabulii miimkiin olmadigindan,
secimin iptali icin ne gerekiyorsa yapilmasi emredilmistir®.

Babiili secim konusunda basindan beri Suriye valiliginden gelen
bilgiler dogrultusunda hareket etmekteydi. Ancak gerek matranlarin ortaya
koydugu kararlilik ve gerekse Melkit cemaatinin yeni patrik Cericeri
Efendi’nin arkasinda durmasi, hiikiimetin bazi hususlar1 sorgulamasina ve
secim konusunda strateji degisikligine gitmesine sebep oldu. Hiikiimet
meseleyi sorgulamaya karar vererek, secimin Cericeri’ye duyulan bir
husumet sebebiyle mi, yoksa patrik adayinin yabanci iilkelerle gizli iliskiler
icinde olmasi sebebiyle mi karalandiginin ortaya ¢ikarilmasina karar verdi.
Suriye valisi Hiiseyin Nazim Pasa’ya gonderilen bir emirde, patrik adayinin
Fransizlarin Cebel-i Liibnan’a yonelik yiiriittiikleri siyasete uygun tavir ve
davranislar icerisinde olup olmadiginin sorgulanmasi istendi. Sayet boyle bir
hal igerisinde ise bunun neden ve hangi gerekgelerle olmus olabileceginin
arastirilmasi istendi”. Cebel-i Liibnan ve Beyrut’tan gelen bilgilere gore ise
Cericeri Efendi, matranlarin oy ¢oklugu, mezhep usul ve kaidelerine uygun
olarak secilmisti. Hitkiimetin Suriye valiliginden gelen bilgiler sebebiyle
duydugu endiselerine ragmen, se¢imin boyle bir netice vermesi, adaylarla il-
gili baz1 garazkar tutum ve davraniglarin var olabilecegini akla getirmistir.

* BOA, BEO., 1093/81956, 14 Subat 1313/26 Subat 1898.

% BOA, BEO., 1093/81954, Lef: 1, 22 Subat 1313/6 Mart 1898. Liibnanli bir Hiristiyan
olan Yusuf Mihail’in 1887°de Beyrut’ta Paskalya yortusu sebebiyle ziyaret etmis oldugu
Metropolit Meletyos Efendi’nin su goriisleri Cericeri Efendi’nin hangi hususlarda
Fransa’ya meyletmis oldugunu goéstermektedir: "Ey Suriyeliler! Bakiniz nasil bir
hususta Fransizlar sayesinde terakki ediyorsunuz. Fransizlar sayesinde ulim ve fiinlin
tahsil ediyorsunuz. S6yleyiniz ey Siiriyeliler! Boyle bir devlet-i muazzamanin sinesinde
bulunuyorsunuz. Onun ziyasiyla miinevversiniz. Giines gibi sualar1 {izerinize atiyor.
Sefkat ve merhametleri sizi ihata ediyor. Boyle bir millet-i mufahhame ki her evsaf-1
hamideyi havi ve her milletden alidir. Boyle bir, sevk ii merhamet hicbir devlette
bulunmuyor. Soyleyiniz ey Suriyeliler ki, evladlarinizi boyle bir adil devlet vikaye
ediyor. Miibarek olsun ol Fransizlarin toprag: ki, boyle bir millet-i necibeyi havidir.
Oyle bir hayirli semere veriyor. Gériiyorsunuz, ey Suriyeliler, Fransiz millet-i azimesi
ultim ve fiininda her milletden ziyade ilerliyor. Sanayi ve imalatda sair milletlere ta-
vakkuf ediyor. Ey Suriyeliler, soyleyiniz ki, boyle bir malumatli millet-i miikerreme
vasitasiyla terakki ediyorsunuz. Daha nice, nice iyilikler goéreceksiniz." (Selgcuk Giinay,
a.g.m.,s. 100).
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Bu durumu g6z ardi etmek istemeyen hitkumet, secim evrakinin detayli bir
sekilde tetkikini istemistir".

Yapilan inceleme sonucunda, muhaliflerin resmi memuriyetleri berat
ile tasdik edilmemis Baalbek ve Trablus matranlarini secime istirak
ettirdikleri gibi, Sur metropolitinden de vekalet alarak Cericeri aleyhinde oy
kullandiklar: anlagilmistir. Muhalif kanadin tasarladig: bu taktik bir netice
vermeyecek olsa da, cikarilacak yaygara bir ecnebi miidahalesi icin
kullanilabilecek yeni bir firsat olabilirdi. Boyle bir durumu aklindan dahi
gecirmek istemeyen hitkumet, careyi patrigin istifasini istemekte gérmiistiir.
Ancak Cericeri Efendi’nin buna yanasmayacagi asikidr oldugundan,
memuriyetinin tasdikinden bagka bir yol da kalmamisti. Bu konuda bir
cikmaz ile karsi karsiya kalan hiikumet, yukarida bahsi gecen siipheli
durumlar1 g6z ardi ederek Cericeri Efendi’nin memuriyetinin tasdikine
karar verdi. Taraflarin olurunu alan hiikumet, emsaline gore berat
verilmesine dair tezkereyi yeniden goriisiilmek iizere 27 Mart 1898’de Adliye
ve Mezahip Nezareti'ne gonderdi”. Tezkere iizerinde Meclis-i Mahsiis-1
Viikeld’da yapilan goriismeler neticesinde, patrikligi engelleyecek bir
durumun tespit edilmemesi halinde atamasinin yapilmasina ve beratinin
verilmesine karar verilerek, Beyrut, Cebel-i Liibnan ve Suriye valiliklerinin
de bilgilendirilmesi istendi"”.

Sorusturmaya miidahil olan Misir Fevkalade Komiseri Ahmet Muhtar
Pasa, 15 Kasim 1898’de Cericeri Efendi’nin patrikliginin Osmanli Devleti
icin vatana ihanet, Avrupali giicler icin ise devletin ic islerine miidahale etme
firsati veren yeni bir arag olabilecegine isaret etmistir’. Pasa, Cerigeri
Efendi’nin mezhepler arasinda bas gosterebilecek bir ¢atismanin fitilini ya-
kacak tavir ve davranislar sergiledigini, cemaat arasinda tefrikaya yol
actigini, patrikliginin tasvip edilmemesi halinde benzeri bir gailenin fitilini
yakabilecegini belirtmistir. Pasa’nin verdigi bilgilerden tedirgin olan ve
mezhep kavgalarinin arasinda kalmak istemeyen hiikumet, Cerigeri
Efendi’ye berat vermekten uzun bir siire kaginmistir. Bu durum patriklik

Y BOA, Irade Hususi Kalemi (1.HUS), 73/119, 27 Mart 1898.
* BOA, .LHUS, 73/119, 27 Mart 1898.

® BOA, Yildiz Sadaret Hususi Maruzat Kalemi (Y.A.HUS), 394/27, 4 Zilkade 1315/27 Mart
1898.

% BOA, BEO., 1227/92024, Lef: 2, 3 Tesrin-i Sani 1314/15 Kasim 1898.
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konusunda ibrenin Gariforyos Yusuf Efendi’ye donmesine sebep olmustur.
Ancak patriklige namzet olmak iizere Roma’dan Iskenderiye’ye hareket eden
Gariforyos Yusuf Efendi’nin beklenmedik vefati, adaylik konusunda
Cericeri Efendi’nin Oniindeki engeli de ortadan kaldirmistir. Ancak
vilayetlerden gelen istihbari bilgiler hiikiimet kadar, Katolik cemaatin de
tedirginligini artirmistir”. Hiikiimet ve cemaat kanadindaki bu tedirginligin
yanisira patrik adayinin lehinde ve aleyhindeki haberler se¢cimin mutlak
surette yenilenmesini gerektirmistir (4 Mart 1899)”. Bu husus Adliye ve
Mezahip Nezareti’nin hazirladigi 8 Mart 1899 tarihli raporla da teyid
edilmistir®®. Bu rapor Meclis-i Viikeld’da ele alindi ve neticede, Cerigeri
Efendi’nin 1860 Liibnan olaylarinda Fransa’nin yapmis oldugu miidahaleyi
tasvip eden fikirlere sahip oldugunu ortaya koydu. Bu delil, adayin Melkit
patrigi tayin edilmesini sakincali hale getirmisti. Ancak, secimin yok
sayllmasinin bazi mahzurlarinin olabilecegi anlasildigindan, se¢imin usulii
dairesinde yeniden yapilmasina karar verildi. Bu husus 21 Mart 1898’de Su-
riye vilayetine, Cebel mutasarrifligina ve Beyrut vilayetine bildirildi*.

Secimin kesin olarak tekrarlanacaginin anlasilmasi lizerine Cerigeri
Efendi, Merciyun’da bir konusma yaparak fitne cikarmaya caligmistir.
Bunun iizerine bir aciklama yapan Sam Katolikleri, Cerigeri Efendi’nin
patrikligini kesinlikle kabul etmeyeceklerini bildirdiler. Cericeri Efendi de
piskoposu oldugu Misir’a giderek patrikliginin tasdiki icin bazi vasitalar
aramaya basladi. Bu konuda bir degerlendirme yapan hiikumet, 26 Kasim

"' BOA, BEO., 1227/92024, Lef: 1, 8 Tesrin-i Sani 1314/20 Kasim 1898.
” BOA, BEO., 1275/95599, 20 Subat 1314/4 Mart 1899.

” Nezaret tarafindan incelenen evrakin biiyiik bir kismi, Melkit Patrigi secim meselesi,
Beyrut’ta bulunan Papa vekilinin talepleri ve secime yapmis oldugu varsayilan miida-
haleye dair iddialarin reddine aitti. Evraklar iizerinde yapilan detayli inceleme, 12
matranin se¢ime katildigini, bunlardan 6’sinin Cericeri Efendi’nin, 4’iintin Patrik
kaymakaminin, 2’sinin ise baska bir matranin lehine oy kullandiklarini gostermistir.
Bu durum matranlar arasinda ihtilaf ¢ikmasina ve bir miiddet sonra gayri kanuni olarak
yeniden toplanilarak se¢imin tekrarlanmasina ve bu defa da cogunlugun Cericeri
Efendi’ye oy kullandigi ortaya cikmustir. Ikinci celsede GCerigeri’nin lehinde oy
kullananlarin 7’ye yiikseldigi goriilmiistiir. Bu sonug secime istirak etmis olan Trablus
ve Baalbek matranlarinin secim disinda birakilmasi ve Sur matran vekilinin teamiile
aykir1 olarak secime dahil edilmesiyle elde edilmisti (BOA, Y.A.HUS., 394/27, 25 Sevval
1316/8 Mart 1899).

“BOA, Y.A.-HUS., 394/27, 25 Sevval 1316/8 Mart 1899.
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1898’de Cerigeri Efendi’nin patrikliginin hicbir suretle tasdikinin miimkiin
olamayacagini ilan etti. Hitkumet, Suriye vilayetinden Cericeri Efendi’nin
Misir’da yayinlanan Deba Gazetesi’ne vermis oldugu nutkun yer aldig: 11
Eyliil 1898 tarihli niishanin tespitini talep etti. Bu konuda bir cevap
alamayan hiitkumet, s6z konusu demecte devlet aleyhinde bir hususun var
olup olmadigi tespit edilene kadar secimin iptali veya patrikligin
diisiiriilmesiyle ilgili bir muamele yapilmayacagini agiklayarak, son soziin
Meclis-i Mahsus-1 Viikel4’ya ait olduguna isaret etti®.

Suriye vilayeti, Cerigeri Efendi hakkinda ortaya atilmis olan iddialar1
dogrulayacak herhangi bir izahat yapilamamas: iizerine 21 Mart 1899’da
meseleyi incelemeye almistir. Goriillen o ki, Cericeri Efendi’nin Fransa
taraftar1 olduguna dair iddialar disinda herhangi bir suclayici bilgi ve
belgeye tesadiif edilememistir. Ancak se¢imin yenilenmesine dair Suriye,
Beyrut ve Cebel-i Liibnan’a yapilan tebligatlara verilen cevaplarda ortak bir
dil kullanilmis ve se¢imin yapilmasinin miimkiin olamayacag: iddia edil-
mistir. S6z konusu vilayetlerden yapilan aciklamalarda bir ecnebi miida-
halesi kuskusunun her daim bulundugu iddia edilerek, secim konusunda
kasitl1 bir saptirmanin olduguna dair ipuclarinin gelmeye basladig: vurgu-
lanmistir. Bu netice karsisinda Babiali, meseleyi Meclis-i Mahsus-1 Viike-
18’ya havale etmistir. Konu tizerinde yapilan incelemeler Cerigeri Efendi’nin
memuriyetinin tasdikinin bir mecburiyet haline geldigini gostermistir™.

Bunun iizerine Sadaret, Cericeri Efendi’nin patrikligini tasdike karar
vererek, hazirladig1 mazbatalar1 27 Mart 1899°da Y1ldiz Sarayr’na gonderdi”.
Konu iizerinde yapilan miitalaada bu mazbataya atifta bulunulmus ve sada-
retin goriisii de alindiktan sonra mazbata 29 Mart 1899°da padisaha
sunulmustur. Padisah ayni1 giin Cericeri Efendi’nin memuriyetini
onaylamigtir”.

Patrikligi Osmanli Devleti tarafindan da tasdik edilen Cerigeri Efendi
hakkinda vilayetlerden bilgi akisi devam etmistir. Beyrut vilayetinden ve
Cebel-i Liibnan Mutasarrifligi’ndan gelen telgraflar Cericeri Efendi’nin

* BOA, Y.A.HUS, 394/27,24 Subat 1314/8 Mart 1899.
* BOA, Y.A.HUS., 394/27, 9 Mart 1315/21 Mart 1899.

" BOA, Yildiz Perakende Evraki Bagkitabet Dairesi Maruzat Kalemi (Y.PRK. BSK),
58/118, 9 Zilkade 1316/21 Mart 1899.

" BOA, Y.PRK. BSK., 58/118, 9 Zilkade 1316/21 Mart 1899.
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patriklik meclisinde bulunan iiyelerin ¢ogunlugun oyunu aldigina isaret
ediyordu. Bu bilgiler gelen mazbatalar ile birlestirilerek Meclis-i Mahsus-1
Viikeld’ya sunuldu. Beyrut’ta bulunan patrik kaymakamai vilayet meclisine
davet edilerek patrikle ilgili o giine kadar elde edilen deliller ve Meclis-i
Viikelad kararlar1 birlestirilerek, hem kendisine hem de mutasarrif Naum
Pasa (1892-1902)’ya teblig edildi”.

Hitkumet, bir ecnebi miidahalesine maruz kalmadan Cericeri Efen-
di’den kurtulmaya calismaktaydi. Cericeri Efendi de kendisine yonelik
karalama kampanyasini bertaraf etmek ve dedikodulara bir son vermek
amaciyla Misir Fevkalade Komiseri Ahmet Muhtar Pasa’dan Istanbul’a
gitmek igin izin istedi. Konuyu Istanbul’a bildiren Ahmet Muhtar Pasa’ya
gerekli izni vermesi emredildi (13 Nisan 1899)"”. 5 Mayis 1900°de Adliye ve
Mezahip Nezareti’ne Arapca bir arzuhal gonderen Cericeri Efendi, Fransa’ya
giderek hem Paris, Marsilya ve Roma’yi ziyaret etmek hem de tedavi olmak
istedigini bildirerek bu ziyareti ertelemek zorunda kaldi. S6z konusu
arzuhalde 12 Mayis 1900’de yola cikacagini bildiren Cerceri Efendi, bu
ziyaret esnasinda temas edecegi 6nemli bilgi, belge, baz1 nesriyat ve evraki
Roma ve Paris Sefirleri vasitasiyla Istanbul’a gonderecegini ifade etti"'. Ce-
riceri Efendi’nin Fransa seyahatinin perde arkasinda, ayni tarihlerde
Antakya Ortodoks Kilisesi’nde patriklik konusunda bas gosteren Rum-Arap
catismasindan faydalanarak kilise mevzuatini yenilemek ve Roma’da
bulunan Inan¢ Yayma Toplulugu’na sunmak vardi1'".

Cerigeri Efendi, izin talebine heniiz cevap verilmemisken Muisir’dan
izinsiz ayrilarak Fransa’ya gitti. Adliye ve Mezahip Nezareti, patriklerin ve
ruhani reislerin memuriyetlerine dahil olan mahaller digina cikmalarinin ve
bilhassa ecnebi diyarlarina gitmelerinin padisahin iradesini cignemek

” BOA, I.HUS, 73/119,17 Zilkade 1316/29 Mart 1899. Naum Pasa hakkinda bk. Engin
Deniz Akarli, The Long Peace: Ottoman Lebanon, 1861-1920, Berkeley: University of Ca-
lifornia Press, 1993, s. 59 vd. Cebel-i Liibnan’da Naum Pasa, II. Wilhelm’i karsilayan
kisidir (Okkes Kiirsad Karacagil, “II. Wilhelm’in Osmanli Imparatorlugunu Ziyareti
Ve Mihmandar1 Mehmed Sakir Pasa’nin Gunligi (1898)”, Tiirkiyat Mecmuasi, C. 24,
Say1: 1, (Giiz 2014), s. 87).

" BOA, Irade Eyalet-i Miimtaze Misir Kalemi (1.MTZ. (05), 30/1705, 2 Zilhicce 1316/13
Nisan 1899.

BOA, Y.MTYV., 202/99, Lef: 1, 4 Mayis 1316/17 Mayis 1900.
' Charles Frazee, a.g.e.,s. 357.
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anlamina geldigini ve bunun da patrikler hakkindaki bazi siiphelerin
dogruluguna isaret edebilecegini belirtmistir'”. Nezaretin bu degerlendir-
mesini kabul etmeyen Cericeri Efendi, 11 Agustos 1901’de Istanbul’a bir
arzuhal gondererek adayligina halel getiren olayin Papa vekilinin secim
tarihinde bolgede olmasinin sebep olduguna isaret etmistir. Patrik, Papa
vekili secim mahalline bir giin evvel ve sadece dua etmek amaciyla geldigini,
buna mukabil secim mahalline hic¢bir sekilde ugramadigini, secimin hicbir
asamasinda bulunmadigini bildirdi. Cerigeri Efendi bu durumu hiikumete
izah etmede giigliik cekmesi sebebiyle izin almaksizin Misir’dan ayrildigini
bildirdi"™.

Bu talihsiz girisim ve Fransa’nin bolgedeki faaliyetleri, Cerigeri Efen-
di’nin patrikliginin 6niinde iki biiyiik engel olarak duruyordu. Patrikligin
yolunun acilmasi icin 6ncelikle Papa vekilinin secime istirak etmediginin
ispat1 gerekmekteydi. Ikinci olarak da Liibnan olaylar1 sebebiyle Fransa’nin
bolgede oynadigi olumsuz roliin giderilmesi gerekmekteydi.

Fransiz hiikiimetinin Cerigeri Efendi’nin atanmasina yonelik yapmis
oldugu bazi agiklamalar, Patrigin Fransa tarafindan desteklendigi imajina
sebep oldugundan, iki taraf arasinda nasil bir iligki oldugunun kestirileme-
mesi, Osmanli Devleti’ni bir hayli tedirgin etmistir'”. Suriye valiliginin
iddialarini destekleyen bu durum, Cericeri Efendi’nin hastaligindan dolay:
Fransa’ya gittigine dair ortaya koydugu mazeretin aslinda iddiadan 6te bir
sey olmadigi, buna mukabil amacinin Fransa’nin destegini almak ve
Avrupali giigleri meseleye miidahil olma yoniinde tesvik etmek oldugu
anlasilmistir.

Cericeri Efendi’nin patrikligi, kendi hirs ve hevesi sebebiyle Osmanli
Devleti, Fransa ve Papa’nin miidahaleleri arasinda kaynamis gériitnmektedir.
Esasen, cemaatinin bilyiik bir boéliimiiniin destegini alan bir patrigin kendi
gelecegini kendi elleriyle karartmasini anlatan bu hadise, Beyrut Valisi Resid
Pasa’nin 25 Nisan 1902’de Cericeri Efendi’nin hayata gozlerini kapadigini

haber vermesiyle sona ermistir”.

" BOA, Y.MTV., 202/99, Lef: 1, 4 May1s 1316/17 Mays 1900.

1ot BOA, Yildiz Perakende Evrak: Tegrifat-1 Umumiye Kalemi (Y .PRK. TSF), 6/56, Lef: 1, 25
Rebiiilahir 1319/11 Agustos 1901.

BOA, Y.PRK. TSF, 6/56, Lef: 1, 25 Rebiiilahir 1319/11 Agustos 1901.
BOA, BEO., 1835/137616, Lef: 2, 12 Nisan 1318/ 25 Nisan 1902.
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5. Kyrillos Geha Efendi’nin Patrikligi ve “Ramal-i
Ubtidiyet” Meselesi

Cerigeri Efendi’nin ani 6liim haberi devlet erkini kadar Suriye’deki
Katolik cemaati de tizmiistiir. Bu haber 27 Nisan 1902’de Sadaret tarafindan
da dogrulanmistir'”. 6 Agustos 1902°de Suriye Valisi Hiiseyin Nazim Pasa,
Halep metropolidi Kyrillos Geha Efendi’nin, Melkit Patrigi secildigini
haber vermistir". Patrikligi padisah tarafindan da onaylanan Kyrillos Geha
Efendi, 7 Agustos’ta yapilacak patriklik merasim torenine katilmak iizere
ayni giin Beyrut treni ile Sam’a hareket etmisti"”. Ancak Adliye ve Mezahip
Nezareti’nin Sadarete gondermis oldugu acil ibareli bir mazbata, Suriye
valisinin bu durumdan habersiz oldugunu gostermekteydi. Nitekim, Suriye
Valisi Hiiseyin Nazim Pasa, nezarete gondermis oldugu bir telgrafta s6z ko-
nusu tayin ve torenle ilgili iradenin heniiz kendisine ulasmamis oldugunu
bildirmekteydi'’. Telgrafin arkasina diisiilen bir not, iradenin cikarildig
bilgisinin yanlisligina isaret etmekteydi. Hilkumet 9 Agustos’ta Amedi
kalemine emir vererek, bu durumun Suriye vilayetine tebligini istemistir.
Ayrica yazilmis bir irade varsa bunun da acilen Adliye ve Mezahip Neza-

reti’ne bildirilmesini emretmistir"’

Suriye Valisi Hiiseyin Nazim Pasa, 4 Eylil 1902°de Kyrillos Geha
Efendi’nin Rum Katolik Melkit Patrigi olarak memuriyet beratini alarak,
makamina oturdugunu ve atanmasindan dolayi padisaha tesekkiir etmek icin
selefleri gibi Istanbul’a gelmek istedigini 6nce Mabeyn Bagkitabet

""BOA, BEO., 1835/137616, Lef: 1, 14 Nisan 1318/ 27 Nisan 1902.

. Arsiv belgelerinden “Ceha Efendi” olarak okunabilen ismin asli Cyrille VIII Géha
Efendi (1902-1916)’dir (Serge Descy, The Melkite Church, Boston 1993, 5. 64-67). Geha
Efendi’nin patrik olarak 27 Haziran 1903’te secildigi ve Roma’dan gonderilen bir bildi-
riyle 8 Agustos 1903’te goreve basladigi anlasilmaktadir (A. Fortescue, “Bat1 Siirya-
niler "den Melkitler Suryaye Malkaye ya da Suryoye Malkoye”, Fournal of the Assyrian
Academic Society, (Gvr. Meral Uniivar), C. 10, Say1: 2, 1996, s. 8; Canan Seyfeli, a.g.m., s.
29; Charles Frazee, a.g.e., s. 357). Makalede patrigin adi1 Kyrillos Geha Efendi seklinde
gececektir.

" BOA, BEO., 1900/142444, Lef: 4, 24 Temmuz 1318/6 Agustos 1902.

""BOA, BEO., 1900/142444, Lef: 3, 26 Temmuz 1318/9 Agustos 1902.

""BOA, BEO., 1900/142444, Lef: 3, 26 Temmuz 1318/9 Agustos 1902.
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kalemine'”, 14 Ekim’de ise Adliye ve Mezahip Nezareti’ne bildirdi'". 18
Ekim’de Sadarete sunulan bu talep neticesiz kalmistir. Bunun iizerine
Kyrillos Geha Efendi 31 Ekim'" ve 26 Kasim tarihlerinde Adliye ve Mezahip
Nezareti’ne basvurarak talebini yinelemistir. Patrik, telgrafinda Istanbul’a
gelmek amaciyla yaptigi taleplerin siirekli gormezlikten gelinmesini
sorgulamaktaydi. Yasadigi bu belirsizlikten dolay1 Istanbul’a gelmekten vaz
gectigini, birkac giin Cebel-i Liibnan ve Beyrut’ta ikamet ettikten sonra kis
aylarini gecirmek iizere Misir’a gitmek arzusunda oldugunu, sayet bu defa
da bir cevap alamaz ise 27 Kasim’da Misir’a gitmek iizere Suriye’den

ayrilacagini ifade etmistir'“.

Kyrillos Geha Efendi’nin bu son ¢agris1 {izerine Adliye ve Mezahip
Nazir1 durumu 1 Aralik 1902’de Sadarete bildirdi'’. Konuyla ilgili olarak
sadaretten bir aciklama yapilmamasi {izerine nezaret 7 Aralik 1902’de
talebini bir kez daha iletmistir. Bunun tizerine 11 Aralik 1902’de Sadaret bir
aciklama yapmistir. Yapilan aciklamada, memuriyette cok yeni olmasi sebe-
biyle Kyrillos Geha Efendi’nin {istlenecegi meslegi heniiz layikiyla
tanimadigina isaret edilmistir. Bu sebeple Istanbul’a ya da Misir’a gitmesi
konusunun Suriye valiliginin iznine bagli olduguna isaret edilmistir. Sayet
bu konuda siiphe uyandiran bir husus var ise bununla ilgili bilgilerin Suriye
vilayetinden talep edilmesinin daha dogru olacag:i bildirilmistir. Sadaret,
belgenin arkasina Kyrillos Geha Efendi’nin Misir’a neden gitmek
istediginin arastirilmasini isteyen 14 Aralik tarihli bir derkenar eklemisti.
Derkenardaki hususlar 17 Aralik’ta bir takrir haline getirilerek Adliye ve
Mezahip Nezareti'ne gonderildi. Bu takrirde; Kyrillos Geha Efendi’nin
tebdil-i hava ig¢in Misir’a gitmesini veya orada ikametini men etmek
mimkiin olamayacagindan, cemaati hakkinda bir sikdyeti mi var? Yoksa kendi
menfaatine ve hiikiimetimiz aleyhinde mesuliyet gerektirecek bir hareket icerisinde

" BOA, Y.MTV., 234/13, Lef: 1, 22 Agustos 1318/4 Eyliil 1902.
" BOA, BEO, 2378/178337, Lef: 6, 1 Tesrin-i Evvel 1318/14 Ekim 1902.

. BOA, BEO, 2378/178337, Lef: 4, 5 Tesrin-i Evvel 1318/18 Ekim 1902. Lef 4 ve Lef 6’ya
ait belgeler 18 Receb 1320/21 Ekim 1902’de Babiali Evrak odasinda isleme konulmustur
(BOA, BEO, 2378/178337, Lef: 5).

"“ BOA, BEO, 2378/178337, Lef: 3, 18 Tesrin-i Evvel 1318/31 Ekim 1902.
"“BOA, BEO., 1959/146893, Lef: 3, 13 Tesrin-i Sani 1318/26 Kasim 1902.
""BOA, BEO., 1959/146893, Lef: 2, 18 Tesrin-i Sani 1318/1 Aralik 1902.
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midir? gibi hususlarin tetkik edilmesi emredilmistir'”. Derkenarda ayrica
patrigin mahalli memuriyetinden ayrilirken izin talep edip etmedigi
hakkinda sorgulanmas: da emredilmisti'”.

Patrik Kyrillos Geha Efendi’nin meslekteki tecriibesizligi sebebiyle
Istanbul yerine Misir'a gitmeyi tercih etmesi devlet nazarinda siiphe
uyandirmisti. Geha Efendi vermis oldugu ifadesinde; Iskenderiye’de
bulunan Rum Melkit Cemaati tarafindan eski patrik zamaninda baslatilan ve
Iskenderiye Patrikligi adi altinda kurulmaya calisilan yeni patrikligi
engelleyebilmek icin Misir’a gitmeye karar verdigini beyan etmistir. Bu
bilgiler iizerine mesele 6nce Sadarete, sonra Adliye ve Mezahip Nezareti’'ne
ve 26 Aralik’da da Mabeyn Bagkatipligine bildirilmistir. Mabeyn Bagkatip-
ligi, bu yeni patriklige asla izin verilemeyecegini ve gerekli tedbirlerin acilen
alinacagini bildirdi™.

Beyrut valisi Resit Miimtaz Pasa (Temmuz 1897-Eyliil 1903)", Kyrillos
Geha Efendi’'nin Misir’a gitmekle ilgili talebinin aslinda dogrudan onun
iradesinin bir iiriinii olmadigini, bu yolculugun esasinda Misir’daki Rum
Katolik kilisesinde yapilmasi diisiiniilen devir ve teslim islerini yoluna
koymakla ilgili oldugunu ifade etmistir . Vali, patrigin yolculuga ¢ikmadan
evvel Misir’dan sonra 6nce Istanbul’a mi, yoksa Roma’ya m1 gitmenin daha
dogru olacagi konusunda celigki icinde kalmasinda Papa ile yapmis oldugu
muhtemel bir haberlesmenin de etkisi olduguna isaret ederek, her ne dakar
once Roma’ya gitmeye karar vermis olsa da Iskenderiye matraninin 6liimii
izerine tekrar Misir’a donmek zorunda kaldiginin anlasildigini bildirmis-

tir'”.

Patrik Kyrillos Geha Efendi, aleyhindeki haberleri bosa ¢ikarmak ve
padisahin giivenini kazanmak icin 12 Temmuz 1904’te Istanbul’a gitmek
izere yeni bir izin talebinde bulundu. Suriye Valisi Hiiseyin Nazim Pasa, bu
taleple ilgili olarak Adliye ve Mezahip Nezareti’ne gonderdigi takrirde, Geha
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BOA, BEO., 1964/147297, Lef: 2, 28 Tesrin-i Sani 1318/11 Aralik 1902.
BOA, BEO., 1964/147297, Lef: 1, 4 Kanun-i Evvel 1318/17 Aralik 1902.
0 BOA, BEO., 1970/147682, Lef: 1, 13 Kanun-i Evvel 1318/26 Aralik 1902.
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Sinan Kuneralp, a.g.e., s. 118.
= BOA, Y.A.HUS., 439/59, Lef:2, 3, 16 Kanun-1 Evvel 1318/29 Aralik 1902.
' BOA, Y.A.HUS., 439/59, Lef: 1,2, 28 Kanun-1 Evvel 1318/10 Ocak 1903.
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Efendi’nin bircok kez Istanbul’a gitmek iizere talepte bulunduguna isaret
ederek, Misir’dan dondiikten sonra vekili araciligiyla bu talepte
bulundugunu belirtmistir”. Nezaret bu hususu 26 Temmuz 1904’te
Sadaret’e bildirmis ve verilecek cevap hakkinda bilgi istemistir'”.

Hiikumetin, Nezaret’in talebine de cevap vermemis oldugu, 25
Temmuz’da yapilan yeni bir bagvurudan anlasilmaktadir. 28 Temmuz’da
Adliye ve Mezahip Nezareti’ne ulasan bu bagvuruda selefleri gibi Geha
Efendi’nin de Istanbul’a gelerek “Riimal-i Ubtidiyet*’/Biat Etme” kararinda
oldugu ifade edilmekteydi”. Taleple ilgili karar 6 Eyliill’de Suriye valiligine
bildirildi ve patrigin aym giin Istanbul’a hareketi istendi'™

Ser-katip-i sehriyari Tahsin Pasa, 9 Eyliil Cuma giinii Istanbul’a ayak
basmasi beklenen patrigin kira ve masraflar: i¢cin Dahiliye ve Maliye neza-
retlerinden gerekli tedbirlerin alinmasini istedi. Selefi Cericeri Efendi gibi,
Geha Efendi de tesrifat memurunun refakatinde merasim odasinda
agirlanacakt1™.

Melkit Patriginin Istanbul’a gelisiyle ilgili teferruat, onun geri
doniisiinden sonra yapilan yazismalarin detaylarindan 6grenilebilmektedir.
Geha Efendi Istanbul’a 9 Eyliil 1904 Cuma giinii gelecekti. Bilinmeyen bir
sebeple iki giin sonra yani Pazartesi giinii Istanbul’a ulasmistir. Zamaninda
gelmis olsaydi tesrifat memuru Talat Bey tarafindan Yildiz Sarayi
Selamligi’nda merasimle Kkarsilanacakti. Ancak, bu sarkma sebebiyle
karsilama yapilmadi ve patrik bir otele yerlestirildi”. Bu gecikmeye ragmen

" Bununla ilgili olarak gonderilen tezkerede; “intihaplar: tasdik edilen patriklerin mem-

nuniyetlerini belirtmek icin Istanbul’a geldiklerini” bildirmistir (BOA, BEO.,
2378/178337, Lef: 8,29 Haziran 1320/12 Temmuz 1904); Geha Kyrillos’un izin talebine
dair rica mektubu (BOA, BEO., 2378/178337, Lef: 9, 29 Haziran 1320/12 Temmuz
1904).

" BOA, BEO., 2378/178337, Lef: 7, 13 Temmuz 1320/26 Temmuz 1904.

" Ramal: Yiiz siiren, yiiz siiriicti, (Ferit Develioglu, Osmanlica Tiirk¢e Ansiklopedik Liigat,
Ankara 2004, s. 898.) Ubtdiyyet ise; kulluk, kolelik, asir1 baglilik anlamina gelmektedir
(Develioglu, a.g.e., s. 1116).

" BOA, BEO., 2378/178337, Lef: 1, 15 Temmuz 1320/28 Temmuz 1904.

i Patrigi karsilamak iizere bir de tesrifat memuru gorevlendirildi (BOA, BEO.,
2406/180431, Lef: 1, 26 Agustos 1320/8 Eyliil 1904.

" BOA, BEO., 2407/180455, 29 Cemaziye’l-Ahir 1322/10 Eyliil 1904.

" BOA, BEO, 2461/181765, 10 Sevval 1322/18 Aralik 1904.
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tersane emininden seyahati boyunca kullanmasi igin bir istimbot talep
edildi. Dahiliye Nazir1 bu talebi 10 Eyliil’de Y1ldiz Sarayr’na bildirdi”'.Geha
Efendi Istanbul’da 33 giin kald1. Bu siire icinde hane kiras1 ve yemek masrafi
icin 18 bin kurus sarf edildi””. Kendisine verilen 300 lira atiye-i ihsaniye
disinda Maliye Nezareti’den de 100 lira harcirah verilmisti™.

19 Eyliil’de Padisah tarafindan kabul edilen Patrik, murassa nisan-1 ali-i
Osmani ile taltif edildi™. 10 Ekim’de Sadaret, Adliye ve Mezahip
Nezareti’'nden patrigin geriye doniis masraflarinin karsilanmasi istendi'™. 17
Ekim’deki bir baska emir Geha Efendi’nin seyahati boyunca 6500 kurus
masraf yapmis oldugunu, taraflara heniiz bir 6deme yapilmadigini, ancak ta-
lep sahiplerinin miiracaati {izerine tesrifat memuru Talat Bey’den bu
masraflarin hizli bir sekilde 6denmesi istendi™.

Kyrillos Geha Efendi, “Ramal-i Ubadiyet icin geldigi Istanbul’da
temaslarina devam ederken hiikiimetin diger patrikhanelere verdigi
yardimlardan Beyoglu'nda Sakiz Agaci semtinde bulunan kilise ve
patrikhane fukara ve muhtaglarinin da hissedar edilmelerini temine calisti.
Ayrica Halep’teki Melkitlerin vergiden muaf olmalarini da temin ederek
cemaati adina yeni haklar elde etmek icin ugrasti. Babiali, Kyrillos Geha
Efendi’ye beklenilenden daha biiyiikk bir miisamaha gostermis ve 5 Mart
1905’te Maliye Nezareti’nden islemlerin tamamlanmasini istedi”’. Patrik,
Istanbul temaslarini tamamlamasina ragmen, bir taraftan da cemaatine ait

"' BOA, BEO., 2412/180873, Lef: 1, 6 Eyliil 1320/19 Eyliil 1904.

"* Sadaret’ten Dahiliye Mektabi Kalemi’ne génderilen 17 Aralik 1904 tarihli bir baska
tezkerede ise Patrigin Istanbul’a ayak basmasindan itibaren tesrifat dairesi tarafindan
karsilama merasiminin diizenlendigi, Beyoglu’nda ikamet etmesi icin bir hane tahsis
edildigi ve iasesinin karsilanmasi igin de Tokatliyan Lokantasi’nda yemek tahsis edil-
digi bildirilmistir (BOA, DH.MKT., 916/15, Lef: 1, 5 Kanun-i Evvel 1320/18 Aralik
1904; BEO, 2466/184877, 12 Sevval 1322/20 Aralik 1904).

" BOA, BEO., 2505/187823, Lef: 1, 27 Kanun-i Sani 1320/9 Subat 1905.

B Maliye Nezareti nisanla ilgili muameleyi 29 Eylil’de tamamlad:i (BOA, BEO.,

2421/181506, Lef: 1, 16 Eylal 1320/29 Eyliil 1904).

BOA, BEO., 2427/181979, Lef: 1, 27 Eyliil 1320/10 Ekim 1904. Maliye Nezareti, Geha
Efendi’nin masraflariyla ilgili gerekli incelemeyi tamamladi. Ortaya ¢ikan hesaba gore,
Istanbul’da bulundugu miiddet zarfindan patrigin 6500 kurus masrafinin oldugu tespit
edilmistir (BOA, BEO., 2450/183687, Lef: 1, 4 Tesrin-i Evvel 1320/17 Ekim 1904).

" BOA, BEO, 2450/183687, Lef: 1, 4 Tesrin-i Evvel 1320/17 Ekim 1904.

“"BOA, DH.MKT., 936/61, Lef: 1, 19 Subat 1320/4 Mart 1905.
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isleri takip etti™, diger taraftan ertelemis oldugu Roma ziyaretini tamam-
lamak iizere Roma’da diizenlenen bir ayine katilmak i¢in izin almaya caligti.
Patrigin bu talebiyle ilgili arzuhali Tahsin Pasa tarafindan 23 Ocak 1908’de
padisaha arz edildi"’.

1909 yilinda kilise meclisinde ortaya atilan konsey Onerisiyle ugrasmak
zorunda kalan Geha Efendi, aslinda kilise kurallarinin yenilenmesine dair
taleplerle karst karsiya idi. Konsey, taraftarlarinin baskisi altinda Melkit
Katolik Meclisi’ni Ayne’l-Trazda toplamak zorunda kalan Geha Efendi,
Papa X. Pius’un s6z konusu konseyi Roma’ya daveti karsisinda zor durumda
kald1i. Papa’nin Melkit konularina karismasini istemeyen konsey bu daveti
reddetti. Boylece konsey, daha once hazirlanmis olan, ancak Papalik
tarafindan onaylanmayan mevzuata gore idareyi elde tutmak isteyerek, pat-
rigin yam sira ikinci bir gii¢ olarak ortaya ¢ikt1'.

Konseye ragmen Roma ile iligkilerini her zaman sicak tutan Geha
Efendi, Osmanli Devleti disinda Vatikan’dan oldugu kadar Fransa’dan da
bityiik itibar gordii. Girit Meselesi’'nin yeniden giindeme geldigi 1911 yili
arifesinde™ Fransa hiikiimeti, Geha Efendi’ye en biiyiik nisanlardan biri
olan Komander riitbesini temsilen Lejyon Dinor Nigsan: vermek istemistir
Bu nisanin Patrige hangi sartlar ddhilinde verildigi bir muamma olmakla
beraber, nisan1 almak istedigini 14 Eyliil’de Dahiliye Nezareti’ne bildirdi.

" Bu yazismalarin bir kismi, Melkit cemaatine tahsis edilmis vakiflarla ilgili baz1 tespit-
lere isaret etmektedir. Beyrut vilayetine bagli Sayda kazasinda bulunan Hunusiyye
Karyesi’nin ¥ arazisinin geliri Ayne’l-Traz Katolik Mektebi’ne ait idi. Bu gelir uzun
zamandan beri Cebel-i Liibnan varidat defterine kayitli idi. Gariforyos Efendi ile
koyliiler arasinda bu kayitla ilgili bir ihtilaf mahkemeye taginmisti. Koyliilerin iddialar:
reddedilerek eski patrigin tasarruf haklar: teyit edilmisti. Ancak Beyrut Defterdarinin
Sayda tapu katipliginden elde ettigi bilgiye gore arazinin Y4’ bos idi. Bos olan arazi
satilmak iizere miizayedeye konulmakla beraber, Beyrut Defterdarligi, resmi muame-
lenin neticesine kadar miizayedenin ertelenmesini istemisti. Patrik Geha Efendi de
Istanbul’daki vekili vasitasiyla yeni bir inceleme baslatmist: (BOA, BEO., 2560/191885,
12 Nisan 1321/25 Nisan 1905).

" BOA, 1.HUS., 162/33, Lef: 1, 20 Zilhicce 1325/24 Ocak 1908.

** Charles Frazee, a.g.e.,s. 357.
141 21

Onder Kocatiirk, Tiirk-Ingiliz Iliskileri ‘nin Kopus Siirecinde Son Asama (1911-1914), (Dr.
Tezi, 1.U., A.T.L.L.T. Enstitiisii, Atatiirk Ilkeleri Ve Inkilap Tarihi Anabilim Dali), Is-
tanbul 2010, s. 30 vd.

BOA, Irade Taltifat Kalemi (1.TAL), 475/11, 1 Eylil 1327/14 Eyliil 1911.
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Sadrazam Ibrahim Hakki Pasa (Ocak 1910-Eyliil 1911'"), nisanin kabul
edilmesinde bir sakinca olmadigina isaret ederek, buna dair kararnameyi 16
Eylil’de imzaladi ve 23 Eyliil’de padisaha sundu. Talebin kabul edildigine
dair irade 2 Ekim’de ¢ikt1. Irade 7 Ekim’de Suriye valisi tarafindan patrige
teblig edildi™.

Kyrillos Geha Efendi’nin 1916 yilina kadar siiren gorevi esnasinda
selefleri Cericeri ve Gariforyos efendilerin vefatlarindan sonra iizerlerinde
kalmis olan emlak ve arazilerin cemaati adina vakif haline getirilmesiyle
ilgili olarak Istanbul ile yazistigi goriilmektedir. Bu yazismalarda selefleri
tizerinde kayitlt olan ve el koydugu mallarla ilgili Sura-y1 Devlet 2 Nisan
1913’te bir karar almisti. Kararda s6z konusu emldk ve arazilerin cemaat
milesseselerine vakfedilmesine ragmen patrik tarafindan el konulan bu
miistemilat ve arazinin nerelerde oldugu ve arazinin durumu miitalaa
edilmisti”. Bu bilgi 15 Nisan’da Defter-i Hakani’ye de bildirildi. Divan-1
Hiimaytn kalemi 23 Temmuz 1913’te konuyu ele alarak s6z konusu mallarin
mevkii ve miktarlar1 hakkinda mahallinden gonderilen defterlerde yeterli
muhteviyatin olmadigina karar verdi. Defterlerde arazinin cesitlerine temas
edilmemis olmasi, bunlar tizerinde gereken incelemenin yapilmasini engel-
lediginden, inceleme isinin Miilkiye ve Maarif dairelerince yapilmasi
emredilmistir' . Inceleme sirasinda eski patriklerin varisleri tarafindan
yapilan itirazlarla ilgili olarak 20 Ocak’ta Maliye Nezareti tarafindan Sura-y1

143 .
Sinan Kuneralp, a.g.e., s.82.
" BOA, BEO, 3940/295431, 7 Eyliil 1327/20 Eyliil 1911.

' Babuali ile bu konuda ilk temas: 11 Kasim 1902 (29 Tesrin-i Evvel 1318) tarihinde
Cericeri Efendi kurmustur. Cerigeri Efendi’nin Babiali’ye sundugu bilgi ve belgeler
arasinda 26 Nisan 1903 (28 Muharrem 1321) tarihli bir hiiccet de yer almaktaydi. Bu
Cericeri Efendi’nin tizerinde Sam, Beyrut ve Cebel-i Liibnan’da bir miktar emlak ve
arazi kaydi gostermekteydi. Bircok Kkisi iizerinde de senetli ve senetsiz mal ve emlak
bulunuyordu. Bunun disindaki haklarin tamami patriklik makamina ait idi. 11 Kasim
1902 (29 Tesrin-i evvel 1318)’de alinan bir kararda; biitiin mal ve haklarin mezhep mii-
esseselerine vakfi gerekiyordu. Hiitkumet, emlékin miilk olanlar1 iizerinde islem
yapilmasina izin veriyordu. Arazilerin miri arazi oldugu anlasilinca arazilerin vakifilan
edilmesine izin verilmemisti. Bununla beraber hiiccette yazili olan emlakin cinsine ve
cesidine bakilmaksizin, Patrik Gariforyos Efendi iizerinde ve bos olmasi lazim gelen
emlaki Kyrillos Geha Efendi’nin nasil ve neye dayanarak el koymus oldugu
anlasilamamisti (BOA, SD., 86/13, 20 Mart 1329/2 Nisan 1913).

" BOA, Sura-y1 Devlet Evraki (SD), 86/13, 11 Agustos 1329/24 Agustos 1913.
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Devlet’e gonderilen bilgi ve belgeler, 24 Agustos’ta incelenmek {iizere ilgili
nezaretlere gonderildi. Yapilan inceleme sonucunda s6z konusu emlikin
mubhtelif cemaatlere ait miiesseselere vakfedilmis oldugu tespit edilmis ve bu
durumdan varisler de haberdar edilmisti'’.

Divan-1 Hiimay{in Beylik¢i Kalemi’nin konuyla ilgili tezkereye diismiis
oldugu derkenarda, mezheplere ait miiesseselere sadece miilk olan mallarin
vakfedilebilecegi, sayet vakfetmek isteyenler varsa bu mallarin kendilerine
ait olduklarini gosteren senetlere sahip olmalari gerektigi bildirilmistir. Eski
Patrik Cericeri Efendi’ye 9 Nisan 1899°da verilen patriklik beratinda konuyla
ilgili olarak su husus dikkat cekmektedir: “S6z konusu cemaat iiyelerinin
yasadiklari siire icerisinde patrige, matranlara, papazlara ve kilise fukarasina
bir miktar sey vasiyet ederek oliirlerse, vakfedilen mal ve miilkiin varislerine
verilmesi ser’i olarak hitkme baglanmausti. Varissiz 6len papazlarin, kesislerin
ve kesiselerin her neyi varsa, bunlara patrik tarafindan el konulmasi halinde
bu el konulanlara beytiilmal, kassam, miitevelliler, subasilar ve onlarin
adamlar1 tarafindan asla miidahale edilmeyecekti. Varis birakarak 6lenlerin
de nakitlerine, diger mal ve esyalarina hicbir sekilde el konulamayacakt.
Bunlarin disinda 6lmiis olan matran, kesis ve kesiseler sagken ayinleri ge-
regi, kilise fukarasina ve patriklerine her ne isterlerse onu vasiyet edebile-
ceklerdi. Ancak vasiyet edecekleri seylerin kendilerine ait olduguna dair,
Katolik olmak kosuluyla, cemaatlerinden sahitler gostermeleri gerekmek-
teydi. Ayrica kilise ve manastirlarla ilgili baglara, bahcelere, ¢iftliklere, tarla-
lara, cayirlara, degirmenlere, kiliseye mum imal eden mumbhanelere ve
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BOA, BEO, 4405/330338, Lef: 2, 25 Subat 1331/9 Mart 1916. Bu inceleme sonucunda
Beyrut Defterdarligi, bu emlak ile ilgili hazirladig: tahriratta, Beyrut Mahkemesi’nin
tahsis ettigi 26 Nisan 1903 tarihli hiiccet sureti de yer almistir. Bununla Misir
Mahkemesi’nden gelen hiiccet karsilastirilarak Cericeri Efendi adina kilisenin tasarruf
ettigi emlak, nakit para, mallar ve yapilan tasarruflarin patrige ait olacagina dair
aciklamalar reddedilmistir. Bu itibarla Cerigeri Efendi’nin gizli kalan mallarinin da
bunlara dahil olup s6z konusu hiikiim bu emlak ve mallar1 da kapsayacak sekilde
genisletilmisti. Hiiccetten bu emlékin ve arazinin patriklige ait baz1 miiesseselere tahsis
edildigi anlasilmaktaydi. Aslinda Cerigeri Efendi’nin vérisleri emlakin intikali igin
daha 6nce bazi tesebbiislerde bulunmus ama olumlu cevap alamamaiglardi. Bab-1 ali
tarafindan ilan edilen 11 Kasim 1902 tarihli kararda emlakin muhtelif cemaatlere ait
miiesseselere vakfedildigi varislere de bildirilmisti (BOA, BEO, 4405/330338, Lef: 2, 25
Subat 1331/9 Mart 1916).
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kiliseye vakfedilmis diikkan, mal, esya ve duvarlara ve bunlar1 tasarruf

+99148

edenlere ser’i izin olmadik¢a miidahale edilemeyecekti

Bu hiikiimler s6z konusu emlakin patriklige bagli miiesseselere
vakfedilmis oldugunu gosteren hiicceti dogrulasa da, bu mal ve emlakin
patriklige ait oldugu hususunda bir miiracaatta bulunulmas: halinde,
emlakin vakfedildigini gosteren senetlerin ilgililere sunulmasina karar
verilmisti'’. Bu karar dikkate alindiginda patrikhane ve manastirlar adina
senet verilmesi uygun olmadigi anlasilmistir. Bununla beraber mal ve
gayrimenkul tabirinin miri arazileri kapsamadigi gibi bunlarin vakfedilmeye
uygun olmadig1 da tespit edilmistir. Buna mukabil sadece emlak olarak dahi
ruhban tasarrufunda bulunan miri arazi veya vakif gelirlerinin de patrikler
adina intikal muamelesinin yapilmasina izin verilmemekteydi. Buna karsilik
patriklerin {izerinde bulunan ve kendilerine ait olan mal ve gayrimenkulle-
rin varislere veya patriklere intikali de miimkiin olabilmekteydi'™.

Maliye Nezareti’'nden Sura-y1 Devlet’e gonderilen bir mazbatada intikal
tezkirelerine atifta bulunulmakta ve eski patriklerden Gariforyos Efendi’nin
tizerinden disiiriilmesi gereken emldke de Patrik Geha Efendi’nin el
konulmus olduguna dikkat cekilmekteydi. Geha Eendi ayrica bu emlak
disinda Cericeri Efendi’den intikal eden emlaki de tasarruf etmekteydi ki
bunun dogru olup olmadigi merak konusu olmustu. Sura-y1 Devlet, s6z
konusu hiiccette, mallarin aidiyeti konusunda yapilan agiklamay: dikkate

148

BOA, BEO, 4405/330338, Lef: 2, 25 Subat 1331/9 Mart 1916.

BOA, BEO, 4405/330338, Lef: 2, 25 Subat 1331/9 Mart 1916. Beyrut Defterdarligi’nin

28 Aralik 1912’de gonderdigi telgrafta, bu hiiccete atifta bulunulmaktaydi. Hiiccetin
tercimesinde Cericeri Efendi, Geha Efendi’nin el koydugu mallar1 satin aldig: tespit
edilmistir. Buna Suriye, Beyrut, Cebel-i Liibnan ve Misir Eyaleti resmi defterleri ve
sicilleri delil idi. Cerigeri Efendi bunlar {izerinde kayitli emlakin temin seklinin, cinsi-
nin, durumunun ve mal, gayrimenkul ve nakit paranin resmi senetli veya senetsiz
olanlarin bilgilerinin verildigine dair deliller gostermekteydi. Hiiccetin devaminda,
Patrik olmasi sebebiyle iizerinde kayitli mal ve emlak ayn1 zamanda Melkit Patrigine
de aitti. Bu mallardan yapilacak istifade ve tasarruf da ancak patriklige ait olabilirdi (24
Ekim 1901)”. Hiiccetteki bu beyana gore, Melkit Patrigi olmasi, s6z konusu mal ve
emlakin Geha Efendi’ye intikali miimkiin kilmakta idi. Aksi bir durumda bu mal ve
miilkiin tamamina vakif muamelesi yapilarak, patriklige ait miiesseselere devri icin
senet diizenlenmesi gerekmekteydi (BOA, BEO, 4405/330338, Lef: 2, 25 Subat 1331/9
Mart 1916).

" BOA, BEO, 4405/330338, Lef: 2, 25 Subat 1331/9 Mart 1916.
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alarak devlet mali olmalar1 sebebiyle s6z konusu mallarin vakfedilmelerinin
mimkiin olmadigina dikkat cekmistir. Bu itibarla hiiccet tarihine kadar
Cericeri Efendi adina kayitli mal ve gayrimenkulden sadece miilk olanlarin
vakfedilebilecegine karar verilmistir. Buna karsilik cemaatlere ait miies-
seseler adina miilk disindaki mallarin vakfedilebilecegine dayanak yapilmak
istenen 11 Kasim 1902 tarihli tezkerenin gergekte bu konuyla dogrudan bir
ilgisinin olmadig1 da yapilan aciklamaya ilave edilmistir. Bu sebeple, hiiccet
iceriginde yer alan mal ve emldk hakkinda hiiccetin mahiyetine gore ve
kanun hiitkmii dairesinde muamele edilmesi i¢in Maliye Nezareti’ne gerekli
tebligatin yapilmasina karar verilmistir™".

Kyrillos Geha Efendi’nin, Osmanli Devleti ile olan iligkilerinin
yukarida bahsi gecen vakif meselesiyle ilgili yazismalarla son buldugu
anlasilmaktadir. Geha Efendi, patrikliginin sona erdigi 9 Mart 1916’da
gitmis oldugu Misir’dan geri donememisti. Ciinkii Birinci Diinya Savasi’nin
patlak vermesi ve Osmanli Devleti’nin savasa girmesi sebebiyle Ingiltere
gecici de olsa isgal altinda tuttugu Misir’t ilhak etmisti. Bu sebeple geri
donemeyen Patrigin yeri bos kalmig ve yerine yeni bir patrik atamasi da
yapilamamisti. Osmanli Devleti, patrigin geri gelemeyecegine karar vermis
olmali ki, cemaatin basibos kalmamas: icin teamiillere uygun olarak isleri
vekaleten de olsa yiiriitecek bir patrik kaymakaminin atanmasina karar ver-
digi anlagilmaktadir'”.

6. Melkit Patrikliginde Kaymakamlik Donemi:
Basiliyus Neccar Efendi

Adliye ve Mezahib Nezareti’'nden Dordiincii Ordu Komutani Cemal
Pasa’ya 27 Ekim 1915 tarihinde gonderilen bir mazbatadan, Kyrillos Geha
Efendi’nin Birinci Diinya Savasi’ndan once gittigi Misir’dan tekrar
gorevinin basina donmesi icin yapilan ihtarlara ragmen, patrigin Misir’da

"' BOA, BEO, 4405/330338, Lef: 2, 25 Subat 1331/9 Mart 1916.

2 BOA, BEO., 4405/330338, Lef: 2, 25 Subat 1331/9 Mart 1916; Saban Ortak, Osmanli’nin
Son Manevralarindan Suriye Ve Garbi Arabistan Tehciri, Ankara 2011, s. 125. Osmanli
kaynaklari tarafindan teyid edilmeyen bir bilgiye gore; Patrik Kyrillos Geha Efendi,
Misir’da bulundugu sirada Osmanli hitkiimeti tarafindan ihanetle suclanarak dliime
mahk(m edilmistir (Charles Frazee, a.g.e., s. 357).
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kalmakta 1srar ettigi anlasilmaktadir'™”. Bunun iizerine, yukarida da isaret
edildigi gibi, cemaatin huzurunun temini icin acilen bir patrik kayma-
kaminin segilmesi emredilmisti. Nezaret, 23 Ocak 1916’da Cemal Pasa’ya bir
emir gondererek Sayda Metropoliti Basiliyus Neccar Efendi’nin kaymakam-
liga tayin edildigini bildirmistir™. Adliye Naziri, Melkit Patrikligi ile
Papalik arasindaki mezhepsel iliskiyi 1 Subat 1916’da ortaya koymustur.
Nazir, Osmanli tebaasi ruhani reislerin Papa ile iligkilerinin hususi ve mez-
hebi oldugunu, buna mukabil resmi bir mahiyet tasimadigini bildirmistir.
Nazir ayrica Patrik kaymakaminin Roma ile kuracagi irtibatin veya yapacagi
miracaatlarin resmi bir hiiviyetinin olamayacagini, resmi tesebbiislerden
kacinilmasi gerektigi gibi Papa nezdinde hicbir tesebbiiste bulunulmamas:
emredilmistir. Sayet Papa, Osmanli tebaas1 Katoliklere yonelik bir muame-
lede veya bir incelemede bulunulmak isterse buna da asla izin verilemezdi.
Buna mukabil memuriyeti Padisah iradesine dayanmayan kaymakamin,
sadece istifasinin talep edilebilecegi hatirlatilmaktaydi. Bu durumda yeni bir
kaymakam tayini icin Papa vazifeyi mecburen metropolitlere vermek
zorunda idi ki, boyle olmast halinde Osmanli Devleti kaymakamin atan-
masini veya azlini ertelenmek veya miiskiilata ugratmak konusunda daima
irade sahibi olabilecekti. Zira cemaatin resmi bir ruhani reisten mahrum
kalmast durumu esasinda dogrudan Papa’yi veya Melkit Patrikligi’ni
ilgilendiren bir husus iken, bu husus devleti tebaasiyla ilgili alacagi kararlara
mani degildi'™.

Cemal Pasa’ya cekilen bu telgrafin asil amaci, gecmiste oldugu gibi
patriklerin zaman zaman Osmanli Devleti’nin izni olmaksizin Papa ile gayri
mesru iliskiler kurmasindan duyulan rahatsizliklar: gidermekti. Ikinci bir
husus ise, ruhani reislerin Papa ile kurduklar1 mezhebi iliskilerin bir
gereklilikten kaynaklandiginin ortaya konulmasiydi. Buna mukabil
patriklerin zaman zaman bilingli veya biling dis1 Vatikan’in veya bir bagka
ecnebi devletin koruyuculuguna ihtiyac duymalar1 devletin i¢ islerine
dogrudan miidahaleyi gerektirecek bahaneler iiretmek icin yeterli olduguna
isaret edilerek, oOzellikle bu hususta dikkatli olunmas: istenilmekteydi.

1 Kyrillos Geha Efendi 1916 yilinda Misir’da 61dii (Charles Frazee, .,s. 357).

" BOA, Dahiliye Nezareti Sifre Kalemi (DH. SFR), 60/98, Lef: 1, 10 Kanun-i Sani 1331/23
Ocak 1916.

BOA, DH.SFR., 60/195, Lef: 1, 19 Kanun-i Sani 1331/1 Subat 1916.
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Osmanli Devleti kendi hukuki ve siyasi haklarinin bagli oldugu sartlar:
yukaridaki izahat ¢ercevesinde ortaya koyduktan sonra, Basiliyus Efendi’nin
kaymakamliginin bekletilmeksizin tasdiki yoluna gitmistir. Ancak Basiliyus
Efendi bu makamda cok fazla kalamamus, kisa bir siire sonra 6lmiistiir. Oliim
haberi 22 Subat 1916’ta Cemal Pasa’ya da bildirilmistir. Bunun iizerine yeni
bir patrik kaymakaminin segilmesi icin gerekli hazirliklarin baslatilmasi
istenmigtir. Patrik kaymakami olarak da daha once Basiliyus Efendi’ye
alternatif olarak gosterilmis olan Zahle metropolidinin taninmasina karar
verilmisti. Cemal Pasa’dan bu konudaki diisiinceleri sorulmakla beraber
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Zahle metropolitinin kim oldugu hakkinda bir bilgiye rastlanilmamistir ™.

Patrik Geha Efendi’nin o6liimiinden sonra patriklik atamalarinda
yasanan ii¢ yillik bir aradan sonra 6 Nisan 1919°da Dimitrios I. Cady
Efendi’nin Melkit Patrigi secildigi tespit edilebilmektedir”’. Bu son patrik
ile Osmanli Devleti’nin Melkit Patrikligi ile olan iligkisi resmi olarak
kesilmistir. Bolge bu tarihten sonra isgale ugramis oldugundan, patriklerle

ilgili bilgiler bu atama ile sona ermistir.

7. Sonug

1830 yilina kadar Katolik Ermeni Patrikligi’ne bagli olan Melkitler, ilk
patrikleri Maksimus III. Mazlum ile baslayan bagimsiz patriklik kurma asa-
masinda ortaya koyulan yeni yasalar cercevesinde yeni bir nizamname
olusturmaya muvaffak olmustur. Osmanli Devleti bu nizamnameyi temel
alarak bagimsiz Melkit Patrikligi’nin kurulusuna izin vermistir.

Bu tarihten 1916 yilina kadar Melkitler arasindan segilmis olan yaklasik
16 patrigin hemen tamami Osmanli Devleti ile iyi iligskiler kurmaya 6zen
gostermistir. Ancak patrikler zaman zaman yabanci devletlerin ve
kurumlarin etkisi altinda kalarak 6zellikle bolgedeki etkinligini artirmak
cabasi icinde olan Fransa ve Vatikan’in miidahalelerine maruz kalmislardir.
Osmanli Devleti, bu miidahaleleri 6nlemek i¢in birbirine rakip bu iki giiciin,
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BOA, DH.SFR., 61/73, Lef: 1, 9 Subat 1331/22 Nisan 1916.

" Patrik Dimitrios Cady 25 Ekim 1925’te vefat etmistir (Charles Savona-Ventura, The
Grand Priory of the Maltese Islands of the Military&Hospitaller Order of St Lazarus of Feru-
salem, Malta 2012, s. 65).
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Fransa ve Vatikan’in rekabetinden faydalanarak politik denge kurmaya
calismig, ancak bu cabalar bazen sekteye ugrasa da, genellikle basarili
sonuglar alinmaistir.

Osmanli Devleti, Melkit Patriklerini diger patrikler karsisinda tatli-sert
bir politika ile daima taltif etmeye calismistir. Patrik Maksimus III.
Mazlum’dan Kyrillos Geha Efendi’ye kadarki siire¢ icerisinde patriklerin
kendi yanlislarindan dogan miidahaleler disinda adalet ve hukuka riayet
edilmistir. Buna mukabil Suriye valilerinin zaman zaman patriklerle olan
ikili iligkileri, devletin yaniltilmasina ve bazi hukuksuzluklarin vuku bulma-
sina sebep olabilmistir. Ancak bu tiir iligkilerin takibi yapilmis, siipheli
durumlar hakkinda gerekli tedbirler alinmistir.

Osmanli Devleti gayrimiislim tebaa ile olan iligkilerini, onlarin
sikintilarina care bulmak {izerine kurdugu bir politika cercevesinde
yiriitmistiir. Millet Sistemi de denilen bu politika gayrimiislimlerin hukuki
ve sosyal yasamlarina hicbir sekilde miidahale edilmesine izin vermemis,
bilakis patriklerin gorevlerine donmeleri hususuna, problem devlet
aleyhinde de olsa, biiyiikk 6nem verilmistir. 1916 yilinda, Patrik Geha
Efendi’nin daha 6nce Misir’a giderek bir daha geri donmek istememesine
ragmen Osmanlt Devleti, patrigi geri getirmek igin bircok defalar
miidahalede bulunmus ve kendisine tabi bir kurumun bassiz kalmasina mii-
saade edilemeyecegini gostermistir. Ancak yapilan miidahalelere ragmen
Olimiine kadar Misir’da ikamet etmesi sebebiyle Melkit cemaati 3 yil
boyunca patrik kaymakamlar1 vasitasiyla yonetilmistir. Sonug¢ olarak,
Osmanli Devleti’nin biitiin cemaatlere oldugu gibi Melkitlere de oldukca
miisamahali davranmis oldugu goriilmektedir. Bu miisamahanin Melkit
patriklerinin ekseriyeti tarafindan minnet ve siikranla karsilanmis oldugu da
belgelere yansimistir.
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“THE ESTABLISHMENT OF MELKIT PATRIARCH AND THEIR RELATIONS WITH
THE OTTOMAN STATE, PAPAL AND FRANCE (1853-1916)”

Abstract

Melkits began to be transferred from the Orthodox Rum community in the 1724s, and
were connected to the Istanbul Rum Patriarchate until 1830 by the establishment of the
Armenian Catholic Patriarchate in 1830. Maksimus III Mazlum who organized the
Melkit as a nation and was elected patriarch in the Antioch Synod (1833), recognized
the Ottoman Empire as the official patriarch on 7 January 1848. However, the fact that
the Melkits became an independent patriarch was made possible by their complete
separation from the Catholic Armenian Patriarchate on 7" June 1853. Melkit
Patriarchate completed the establishment process of the 1860-1861 Lebanese Depression
until it was engaged in expanding the spiritual boundaries. After this date, Melkits who
returned to Europe due to increasing intervention in the region, has opened the door of
intervention in the internal affairs of the Ottoman Empire from time to time by taking
one of these two forces in the struggle for influence in order to undertake the patronage of
Catholicism which started between France and the Vatican. However, the ongoing
upsurge between the Melkit Patriarchate and the Ottoman Empire halted from 1914 to
1919, when Dimitrios I Cady Efendi was appointed in 1916, when Patriarch Geha
Efendi went to Egypt. After this the region is out of Ottoman State and the relations are
completely cut. In this study, Establishment of Melkite Patriarch and the relations of
Melkits with the Ottoman Empire, France and the Vatican will be emphasized.

Keywords
Melkite, Rum, Catholic, Ottoman State, Vatican, France.



