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KLASIK TURK SiiRi TENKiD TERMINOLOJISI VE “AB-DAR” ORNEGI"*
Némik ACIKGOZ™

OZET

Eski beligat kitaplarinda siirin yapi ozelligini belirten simirly sayida
terimin diginda, kldsik Tiirk giiri tenkid terminolojisi heniiz olusmarmgtir.
Siirler hakkinda verilen hiikiimler ‘rengin, rakik, muhayyel, piir-me’ani,
garrd, giisdde, latif. sirin, revdn-bahs, rekik, mevzin, belig, fasih, selis..”
gibi, kimi genel dilden alnan odiing kelime ve terkiplerdir. Tezkire ve
divanlarda yer alan bu kelimelerle degerlendirilen kldsik siirin modern
méndda bir tenkid terminolojisi birikimine ihtiyaci vardir. Tezkire
yazarlarinin ve sdirlerinin kullandigi degerlendirme kelimeleri, terminolojik
anlam zenginligi ile islenip kullanilmahdir.

Klasik siiri degerlendirme kelimelerinden birisi, 4b-dar dir. Farsca bir
terkip olan ifide, sozliiklerde, “sulu, islak, kaliteli su; parlak, latif tize, hos,
giizel; hayat verici 6z, yesil ve bereketli bitki: akici, niikteli” gibi anlamlaria
yer ahr. Siirlerde 4b-dér, kil ve inci'nin sifati olarak gercek anlamda,
siir igin ise, yeni, tdze, parlak, giizel, ¢carpicr anlamlarimi da ihtivd
eden orijinal (6zgiin) anlamlariyla kullanilmistir. Tezkire yazarlari da,
bir siiri veyd séiri degerlendirirken 4b-dar’1 bu anlamda kullanmiglardir.

Anahtar Kelimeler
Tenkid terminolojisi, tezkire, divan, siir, 4b-dar, orijinal.

600 yil kadar siiren Osmanli medeniyetinin en 6nemli kiltiir stibele-
rinden birisi olan edebiyat, kendi devrinde tenkidi bir anlayis gelistirdigi
halde, bu biiyiik birikimin modern metodlarla incelenerek bir tenkid ter-
minolojisi, heniiz olusturulmamaistir.

Degerlendirme Kelimeleri

Klasik Tiirk siiri tenkid edilirken, nazim tiirii, vezni, kelime hazinesi,
kelimelere yiiklenen gercek veyd mecédzi anlam ve bunlarin birbirleriyle

* Bu metin 15-19 Eyliil 1997 tarihlerinde, IX. Milli Tiirkoloji Kongresinde sunulan
tebligin gozden gecirilmis seklidir.

* Prof. Dr., Mugla Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tirrk Dili ve Edebiyau
Bolimii.
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miinésebetleri, beyitlerde kullanilan sesler, genel olarak, “eda, tarz, tislip,
lafz, man4, hayal...” gibi isimlerle ifide edilmistir. Bu isimler ve sifatlardan
bazilar1 sunlardir: beldgat-si’ar, belig, bezle-gline, bi-tekelliif, dakik, dil-ctiy,
dil-giisa, -engiz, fasih, fesdhat-si’ar, garra, giisdde halédvet, halet, hass,
hayide, hem-var, hos-dyende, hos-tab’-ane, ibda, ihtira, isret-engiz, latif,
latife-niimne, letifet, mahslis, matbd, meldhat, mevzin, muhayyel, mu-
sanna, ni-hem-var, nizikine, nefis, neziket, pakize, pesendide, piir-kar,
plir-ma’ani, piir-sliz, rakik, rengin, revan-bahs, sade, sdde, sdhir, sathi, selis,
sihr-kar, sirin, sirin-kar, sithan-giizar, siir, siz-engiz, tirzik, vasat, zevk-
amiz...” Diger tezkirelerde de olmakla beriber, incelenen Latifi, Hasan
Celebi ve Riyazi' tezkirelerinden derlenen degerlendirmelerle bu tiir ibare-
lerin artacagi aciktir.

Tezkireciler, siirleri degerlendirirken yukarida verilen ibarelerin bi-
rini veya bir kagini, bir beyit, bir gazel veya kaside, veya topyekiin bir divan
icin kullanirlar. Bunlardan birka¢ 6rnek zikredelim:

Latifi, Behlal’lin siiri icin, “giisdde, hos-d4yende” (106); Hafiz-1 Konevi
icin “eg’ar1 ol kadar mevziin u muhayyel it masn@’ degiildiir.” (125); Habibi
icin, “Bir tarz-1 hass1 ve iislib-1 mahsiis1 vardur (127); Revani icin, “es’ar-1
zevk-amiz ve giiftar-1 isret-engiz” (170); Nesri’nin bir beyti icin “tirzik:
sacma” (324) nitelemelerini yapar ve siire akli ermeyenlerin, Zati’nin siir-
leri icin (160); bazi ibareleri yeni duyanlarin da, Necati’nin siirleri igin
“tirzik” dediklerini kaydeder (327).

Hasan Celebi, Ahmet Pasa’nin siirini degerlendirirken “halet”, “neza-
ket” ve “selaset” (134, 135), Ahmet Ridvan’in siirleri i¢in “miicerred bir
keldm-1 mevzan” (149); Agehi’nin gemiciler 1stladhini kullandig kasidesi
icin “garrad” (169); Asafi’nin siiri icin “rakik, rikkat” (165); Cemali’nin sii-
rinin edas: icin “hos-dyende” (197); Safi’nin siiri icin “sfiz-nak” (547) ifa-
delerini kullanir.

Riyazi, Baki’nin siiri i¢in “belagat-si’ar” (51); Hudayi’nin divani igin
“mu’ciz-asar” (90); Edirneli Hizri’nin siiri icin “giisidde, sade” (94) Hayali

! Hasan Celebi, Tezkiretii’s-Su’ard, (Haz.: Ibrahim Kutluk), Ankara 1978, 2 .cild;
Latifi, Tezkiretii’s-Su’ard, Istanbul 1314; Namuk A¢ikgdz, Riydzii’s-Su’ard, Riydzi
Mehmet Efendi, (Metin-Dizin), Ankara 1982 (Ank. Un. DTCF, Basilmamisg
Yiiksek Lisans Tezi)
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Bey’in sairligi icin “sdir-i sirin-kar” (96); Semsi’nin siiri i¢in “hos —tab’ane”
(131) SGzi'nin siiri igin “piir-stz” (131); Séhi’nin siiri icin “rengin”;
Me’alt’nin siirleri icin “bezle-gline ve latife-niimine” (208); Necati Bey’in
sairligi icin “sahir” (235); Alasehirli Veysi’nin siirleri i¢in “debdebe-i tum-
turak-, ibarat-1 tannine” (258) sifatlarini kullanair.

Yukarida verilen sifatlarin ¢ogu, birer edebiyat terimi degildir; bunlar
genel dilden istidre yoluyla alinip edebi metnin degerlendirilmesinde me-
cizi anlamlariyla kullanilan kelimelerdir. Fakat, cogu sifat olan bu kelime-
lerin edebiyat terimi olarak kullanilabilmesi icin, anlam alanlarinin ve isa-
ret ettikleri ozelliklerin belirlenmesi gerekir. Boylece, klasik Tiirk siiri
tenkid terminolojisinin olusturulmasina katkida bulunulmus olunacaktir.
“fesahat, belagat, fasih, belig”gibi isim ve sifatlarin islenmis olmalari, edebi
bir terim olarak kullanilmalarini saglamistir. Her biri ayr1 ayri incelenip
islenerek terim zenginligi ve Ozelligi kazandirilmasi gereken sifatlardan
birisi de db-ddr dir.

Ab-dar

Sairlerin beyitlerinde ve tezkirecilerin degerlendirme kisimlarinda
veya oOrnege gecis ciimlelerinde kullandiklar1 db-dar sifati, Farsca bir
terkibdir ve @b (su) kelimesi ile ddsten (sahip olmak) fiilinin genis zaman
kokiiniin bir araya getirilmesiyle yapilmistir.

Ab-dar terkibi’nin karsihigy, sozliiklerde?, “sulu, 1slak; kaliteli su; par-

lak, latif, taze, giizel, hos, taravetli, sadab, halavetli, revnakli, hayat verici 6z,
yesil ve bereketli bitki; akici (misra, siir), niikteli hos sohbet, zengin fikirler
bilen, niikteli soz sdyleyen, giizel, memniniyet verici...” gibi sifatlarla ifide
edilmistir. Terkibin kilic, meyve, cevahir ve benzerlerine sifat olarak kulla-
nildig1 ve cemiyet ve seref sahibi; hurma lifine benzer bir tiir bitki” anlam-
larina geldigi de belirtilir.

2 Hasan Amid, Ferheng-i Amid, Tahran, 1358. Ferit Devellioglu, Osmanlica Tiirkce
Ansiklopedik Lugat, Ankara 1996, (13.baski). F.Steingass, A Comprehensive
Persian-English Dictionary, Beyrut 1975. James W.Redhause, Turkish and
English Lexicon, Istanbul 1992. Semsettin Sami, Kdmiis-1 Tiirki, Istanbul 1978.
Ziya Siikn, Ferheng-i Ziya, istanbul 1945-1946
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Merhiim Prof. Dr. Harun Tolasa’nin eserinde ele alinmayan® db-dar
sifat1, tezkirelerde ve beyitlerde istidre yoluyla ve mecédzi anlamiyla, siir
degerlendirmeleri i¢in kullanilir. Terkibin ayni anlamda Fars edebiyatinda
kullanildigi, Z. Siktn’un verdigi érneklerden anlasilmakta, Tiirk edebiya-
tina da Iran edebi geleneginden girdigi goriilmektedir.

A-Tezkirelerde ab-dar
Tezkirelerde kullanilan db-dér terkibiyle ilgili 6rnekler soyledir:

Latifi, Aksemsettin-zade Hamd’nin siiri i¢in soyle der: “Bir nazm-1
ab-dardur ki, reng i ¢asni ve elfiz u me’ani hiisn-i ibarat ve lutf-1 isti’arat
derece-i gayetde ve ser-hadd-i nihdyetde i’caza karin sihr-i miibindiir”
(137). Latifi, Hamd{’nin siiri i¢in once genel olarak db-ddr sifatini kullan-
diktan sonra, diger 6zellikleri siralar. Latifi’ye gore bir siirin db-ddr olabil-
mesi icin, renk, cesni, s6z, man4, ibareler ve isti’areler acisindan miikem-
mel, ve miicizeye yakin bir sekilde apacgik bir biiyii olmanin son sinirinda
olmasi gerekir.

Latifi, Necati’nin siirini degerlendirirken siirin, db-dér olmasi sartina,
“revan-bahs: canlandirici, can bagislayic1” o6zelligi de ilave eder: “
revin-bahs-1 db-ddrla su’ard-i Rim’un yiizi suyidur.” (325).

o 8iT-1

Hasan Celebi, bz séirlerin siirleri i¢in sddece db-ddr sifatini kullanir
ve bu sifata anlam zenginligi katacak ilavelerde bulunmaz: Edirneli Zamani
icin, “tab’1 si’re miildyim olmagla, nazm-1 es’ar1 ve makbil-i tabayi-i metali-
1 ab-dar vardur.” (I/465); Serif icin, “Laik-1 kabil eg’ar1 db-daru..... vardur.”
(I517); Maliki i¢in “Bu eg’ar-1 db-ddr ol zat-1 biiziirg-varun netice-i tab’t
diirer-baridur.” (I1/846); Mustafa icin, “Ma’arif-i bi-siimarlarindan biri ki
nazm-1 db-dardur.” (I1I/909); Azmi-zadde Mustafa icin, “Hala es’ar-1 db-ddra
glsis....... tizerediir.” (II/911).

H. Celebi, Celili ve Neyli i¢in yaptig1 degerlendirmelerde ise, db-ddr’a
anlam zenginligi katacak bazi ibareler kullanilir. Celili ile ilgili olarak ya-
pilan degerlendirmede, db-ddr ile birlikte beldgat-si’ar sifat1 kullanilir ki,
bundan da, db-ddr siirin belig olmasi gerektigi anlasilir: “Bu birkac metali’

3 Harun Tolasa, Sehi, Latifi, Asik Celebi Tezkirelerine Gire 16. yy'da Edebiyat Arastirma ve
Elegtiri, Izmir 1983; ayrica bakiniz, Namik Yaykinli (A¢ikgoz), “Divan Edebiyatinda
Tenkid”, Dogus Edebiyat, Ankara, Haziran 1982, Sayi: 3, s.14-16.
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il eg’ar-1 db-dar ol $a’ir-i belagat-si’arun yadigar-1 kalem-i mu’ciz-disaridur.”
(1/260) H. Celebi bu degerlendirmesinde, inci gibi siis esyalar1 icin de kul-
lanilan db-dér sifatimi, siiri tavsif etmek amaciyla kullanildigini,
“disar=bolluk” kelimesini kullanarak zenginlestirmistir.

Neyli icin yaptig1 degerlendirmede, H.Celebi’nin bir siirin db-ddr ola-
bilmesi igin musanna ve muhayyel olmasi gerektigini belirttigi anlasilir: “..
latif es’ar1 ve musanna’ u muhayyel metéli’-i db-ddr: vardur.” (I1/1028).

Hasan Celebi’nin, Cafer Celebi, Omer Bey, Merdiimi, Mu’ini ve Molla
Celebi icin yaptg: degerlendirmelerde, ab-ddr sifatini, “le’ali: inciler” icin
kullanilir ve siir, istidre yoluyla inciye benzetilmis olur. Bu benzetmede,
inci ve siirin, belirli 6zelliklerle dizilmis olmas1 ve giizellikleri, benzetme
yoniinii olusturur. H.Celebi, “le’ali” ile birlikte inci ile ilgisi olan “nisar,
kan, cevahir, gavvas, derya, ariis, glisvar, bihar, zehhar” gibi kelimeleri de
kullanir. (250, 697, 891, 919, 930). Tigi icin yaptig1 degerlendirmede ise
H.Celebi, sdirin mahlasi olan “tig:kili¢” kelimesinin sifat1 olarak da kulla-
nilan, db-ddr’1 siir ile birlikte soyle kullanilir: “Tig-1 eg’dr-1 db-ddr1 i’tibar-1
ehl-i nazar ile saykal u cila bulmisdur.” (I/236).

Ayni anlam zenginliginde olmamakla beraber Riyazi de, Azeri, Sahi,
Tifli, Bursali Rahmi, Miislimi ve Yetim hakkinda yaptigi degerlendirme-
lerde, db-ddr sifatini, siir ve ména icin kullanmistir. Riyazi, Azeri icin “Bu
es’ar-1 db-dar ol tiynet-i pakden ser-zede olmis yiirimisdiir.” (30); Sahi igin,
“Elfdz-1 rengini giil-zar-1 cinindan niim{dar, tahtinda olan me’ani-i db-ddr1
mé-sadak-1 tecri min tahtihe’l-enhar olmusdur.” (135); Tifli igin, “... giift
gly-1 esir-1 db-ddra isti’dad-1 fitratdan ruhsat-yafte-i iktidar olmagin ...”
(151) ifadelerini kullanmis; Riyazi, Rahmi igin, Azeri hakkinda kullandig:
ifadeye benzer bir tavsifte (109, 168) bulunmustur.

Miislimi icin sarfettigi ifadede ise Riyazi, d@b-ddr sifatinin meyve ile
olan iliskisini de goz oniinde bulundurarak ve sdirin ad1 olan Miislimi ke-
limesini de zikretmek siretiyle, siiri miislimi elmd’sina benzeterek, su deger-
lendirmeyi yapar: “... nazm-1 db-ddr1, misal-i sib-i miislimi, dest-i hos-kabil
olmak mertebesine vusiil bulmis idi.” (217)

Riyazi, Yetim’i degerlendirdigi ciimlesinde ise, db-ddr’in inci ile olan
iligkisine isaret ederek Yetim’in siirini 6ver: “Hakka ki, gevher-i nazm-1 db-
dar, resk-i diirr-i yetimdiir.” (267). Riyazi, bu ifddesinde, en biiyiik ve en
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degerli inciyi ifade eden “diirr-i yetim” ile sdirin mahlasi arasindaki iligkiye
de dikkat ¢ekmistir.

Réamiz, tezkiresinde* Cazim, Cevdet ve Selim mahlasli sdirler hakkinda
yaptig1 degerlendirmelerle ab-ddr sifatini kullanir.

Ramiz i¢in bir siirin db-ddr’lig1 “dil-pesend ve nézikdne” olmasini ge-
rektirir. O, Cazim ile ilgili degerlendirmede, 6rnek olarak iktibas etmedigi
gazel icin soyle der: “Eg’ar-1 nazikaneleri bi-méanend piir-gQ-tabi’at bir s&’ir-
i mahir-i dil-pesend olmagla tahrir G asarlarindan bu gazel-i db-ddr tastir
olundu” (59). Ramiz, Cevdet ve Selim’in birer gazelleri icin de db-ddr sifa-
tin1 kullanir (61, 164-165), fakat sidece Selimi’den iktibas yapar.

B-Siirlerde ab-dar

Sairler, divanlarindaki’® siirlerinde, db-dar sifatini, sevgilinin dudag, disi
ve beni icin; ayrica, meyve, kili¢ ve tab’ (yaradilis) icin kullanirlar.

Ishak Celebi’nin su beyitlerinde, 4b-dar, sevgilinin dudaginin sifatidir:

Hammama girdi néz ile bir sim-ten giizel
Leb db-dar zilf mutarri beden giizel (160/1)

Bise virdiik¢e agzimiz sulanur
Mive-i db-dar1 kim sevmez (100/4)

Ishak Celebi, su beytinde, db-dar sifatin1 yine sevgilinin dudagi icin
kullanir; fakat devreye {izerinde ciy taneleri olan gonca girer:

Bir 12’l-1 db-déar sanur goncay1 goren
Lalt-yi pakdiir sadef-i giilde jaleler (32/3)

Ahmet Pasa da, dudaga benzettigi 12’1 i¢in db-dér sifatin1 kullanir:

* Sadik Erdem, Rdmiz ve Addb-1 Ziirefd’s:, Ankara 1994.

> Bu calismada kullanilan divanlar: Abdiilbaki Golpinarli, Nedim Divani, Istanbul1972.
Ahmet Mermer, Mezdki, Hayati, Edebi Kisiligi ve Divani’mn Tenkidli Metni, Ankara
1991. Ali Nihad Tarlan, Necdti Bey Divani, Istanbul 1963. A. N. Tarlan, Ahmed Pasa
Divani, Istanbul 1966. Haluk Ipekten, Naili-i Kadim Divani, Istanbull970. Iskender
Pala, Aski ve Divanindan Se¢meler, Ankara 1988. Mehmet Cavusoglu, M.Ali Tanyeri,
Usliiplii Ishak Celebi, Divin-Tenkidli Basim, Istanbul 1990. Mine Mengi, Mesihi Divanz,
Ankara 1995. Namik Acikgdz, Riydzi, Hayati, Eserleri ve Edebi Kisiligi, (Divan, Saki-
ndme ve Diistirii’l-Amel’in Tenkidli Metni), (Basilmamis Doktora tezi), Firat Un.Sosyal
Bilimler Ens. Elazig 1986. Recep Toparli, Bosnali Aldettin Sabit Divani, Sivas 1991.
Sabahattin Kiiciik, Baki Divani, Ankara 1994.
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Didiim ki seh geliir ne dokersin ayagina
Didi ki leblerinden iki db-dar 121 (K.12/20)
Mezaki, incinin denizden ¢ikarildigini da ¢agristirarak, la’le benzettigi
dudagin @b-dar oldugunu soyler:
Der-kenar itmis an1 bahr-i meldhat gliyiya
Hal-i anber-bii ki 1a’1-i ab-dar istindedir (154/4)
Ahmet Pasa bir baska beytinde, inciye benzettigi disler icin ayni sifat1
kullanir:

Girih girih resen-i miigg-bér1 mi1 analum
Dizin dizin gither-i db-ddr1 m1 analum (189/5)
Baki, Naili ve Nedim bazi beyitlerinde, db-ddr sifatini kilic igin
kullanir.

Gayetde tesne idi goniil ab-1 vasluna
Susizlig1 kesdi o semsir-i db-dar
(Baki, 48/7)
Ta kim hemise su’le-i semsir-i db-ddr
Hasak-i bagye siizis-i berk-1 cehén verir
(Nedim, K.III/73)

Var iken destindeki semsir-i tiz i db-ddr
Kim bakar aya o mahin girre-i tdbanina
(Nedim, K.XVII/63)
Ab-dér'in kilicin sifatt icin kullanilmasi, Aski (45/7) ve Naili (186/7)7de
de goriiliir.
Necati, bir kaside beytinde, db-ddr’t yaradilisin bir sifat1 olarak
zikreder:
Yakdi zillet narina ben haki tab’-1 @b-ddr
Nitekim her dem giil-ab icin yanar na-¢ar giill (K.15/139)
Naili, bir beytinde, db-dar ile, go6ziin Kkendisine benzetileni
(miisebbehiin bih) olarak kullandig1 “nergis”i nitelendirir:
Helak-i resg-i nigahiz o stiha biz de egerci
O reng nergis-i mahmfir-1 db-ddrina diismiis (186/2)
Yukarida zikredilen beyitlerin tamiminda, db-dar, “tize, parlak, tara-
vetli” anlamlarinda kullanilmistir.
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Baz1 mabhlas beyitlerinde sairler, siirlerindeki yeni soyleyis, anlam ve
hayalleri ifdde etmek igin, “taze” ve “ter” sifatlarini kullanirlar:

Halel-pezir ise resm-i kithen aceb mi Nedim
Bu tdze si’riimiiziin i’tibar1 bakidiir
(Nedim-i Kadim, 9/6)

Mazmiin-1 istiyaki hem mijde-i telaki

Ehl-i dile Mezaki bu si’r-i ter miibarek (K.3/16)

Gs it Mezaki bu gazel-i nev-besteyi

Tadze-zeban tdze-eda tdze-bestediir  (147/6)

Zemin-i tazede bir ter gazel tarh eyledin Sabit

Nazire soyleyince hayli yaran-1 safa terler (101/5)

Degildir tdze-gii yarana peyrev Naili amma

Yine inkar olunmaz §&’ir-i nazik-tabi’atdir

Sairlerin kendi siirleri icin tdze sifati kullanmakla, hayéal, manj, edj,

tarz ve uslib acilarindan eski siirler ile kendi siirleri arasindaki fark: be-
lirtmeyi amaglamistir. Demek Kki, séirler kendi eserlerindeki yeniligi “ter”
ve “taze”sifatlariyla nitelemektedirler. Sairlerin, bu sifatlar1 kullanmadiklar
beyitlerde, benzer 6zelliklerle ve ayn1 amag icin db-déar terkibini kullanma-
lar1 dikkati ceker.

Mesihi, db-ddr olarak niteledigi gazelinin, biitiin sdirlerin ocaklarini
sondiirdiigiinii, terkipteki @b kelimesinin gercek anlamini cagristirarak
soyle soyler:

Beyti ocagina su koyan ciimle §3’iriin
Cana Mesihi’niin gazel-i db-ddridur
(49/5) (Hay4li 88/5)

Ahmet Pasa, sevgiliye it uzuvlarla beraber zikrettigi siirlerinin nite-

liklerini, “h{ib, rengin, latif” sifatlariyla beraber d@b-ddr’1 da zikrederek verir:

Hatt ii 12’1 it kadd i ruhsérun anup eg’arumi
Hib u rengin ii latif i éb-dar itsem gerek (152/7)

Ahmet Pasa, su beytinde ise kelam (s6z) ile db-ddr inci arasinda bir
iligki kurar:

Oykiinmez idi lutf-1 kelamunla zihniine
Olmasa ciy-gah-1 diir-i db-ddar b  (K.36/45)
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Baki, su iki beytinde, db-ddr terkibindeki ab’in gercek anlamini da cag-
ristirarak, terkibi siirlerinin 6zelligini belirtmek iizere kullanir ve d@b-dar’in
terim anlamini “letafet” ile zenginlestirir:

Baki letafet-i gazel-i db-ddaruni

Hakka budur ki gormediik 4b-1 ziiladlde (451/4)
Baki yanardi tab-1 teb-i hecr-i yar ile

Su sepmeyeydi yiiregine si’r-i ab-dar (383/5)

Baki’nin gercek anlamini da vurgulayarak zikrettigi db-dar terkibinin
kullanildig: ikinci beytindeki hayali, Ishak Celebi de, kendi siiri icin soyler:

S#’irlerin yiizi suy1 Ishak nazmidur
Kim cina su seper gazel-i ab-dar ile (257/7)

Umidiim ol yine bu tesne-leb hevadarun
Yiiregine su sepe si’r-i db-dar1ile (257/4)
Ishak Celebi, su beyitlerinde de, gazelinin vasfi olarak zikrettigi ab-dar
sifatin1 gercek anlamini ¢agristirarak kullanir:
Bi-ihtiyar ademin agz1 suy1 akar
Ishdkun anma a gazel-i @b-ddrin1  (322/6)
Lebiin vasfiyle si’r-i db-dérumi
Giizeller eylesiin su gibi ezber (73/6)
Su beytinde ise Ishak Celebi, db-ddr’1 her hangi bir kelime ile zengin-
lestirmeden, sadece siir i¢in kullanir:
Halet-i 1gk ile meclisde
OKkinan si’r-i @b-ddra selam (188/6)
Ishak Celebi, su iki beytinde, sozleri db-ddr olan siirin diger 6zellikleri
olarak “néziik” ve “ma’na-y1 sliz-nak” sifatlarini zikreder:
Ishak naziik old1 ki si’riin giizellere
Bir biiseye viriir ki tamam db-ddr ola (239/7)
Ma’ni-yi1 sliz-niki elfiz-1 db-dar1
Cem’ ide miydi hAmem ger olmasayd1 sdhir (42/2)
Riyazi de, @b-ddr’t ména ile berdber kullanarak, parlak, yeni, orijinal
manalarin, kendisine bir miilk olarak verildigini soyle soyler:
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Ben ey Riyazi Asafi-i miilk-i nazm olup
Virildi hiss bana me’ani-i ab-ddér (107/5)

Asagidaki beytinde ise Ishak Celebi, bir poetikac1 gibi davranarak, bir
siirin ab-dar olabilmesi i¢in, “latif” “naziik” ve “sirin” de olmasi gerektigini
belirtir:

Olsa latif it naziik i ab-dar
Bir biiseye ne variki degmez mi bir gazel (159/4)

Siirlerinin d@b-ddr oldugu konusunda hayli iddiali olan bir bagka siir de
Mezak?’dir. O, 9 gazelin mahlas beyitlerinde, bu sifat1 sayica daha fazla
kullanan bir edebi sahsiyettir. Mezaki’nin beyitleri sunlardir:

Mezéaki meclis-i irfinda olmasun yéran

Bu gline bir gazel-i db-ddrdan gafil (289/8)

Ey Mezaki boyle nazm-1 db-ddrun seyr idiip

Hiin-1 regk-i gevher-i na-y4b gelsiin ¢esmiine (377/7)
Sali dil-tesnegin-1 vadi-i piir-stiz-1 giiftara

Mezaki cesmesar-1 bag-1 nazm-1 db-ddaruz biz  (168/9)
N’ola Meziki yine dir-fesdn-1 nazm olsam

Bu liicceniin giiher-i éb-ddr1 bakidir (127/9)
L#’la-y1 @b-ddr-1 sithanla Mezakiya

Bu silk-i ber-keside acep ber-giizidediir (115/9)

Ey Mezaki seza-y1 12’1-i biitan

Yine bir nazm-1 db-ddrum var (61/5)

Aceb mi nazm-1 Mezaki’de ab i tab ola
Tahayyiil-i gazel-i db-ddr1 dtesdiir (77/5)

Mezaki basladi sevk ile tarh-1 es’ara

Nazire gor gazel-i ab-dara ey bulbil (276/7)
Mezaki biilbiil-i bag-1 sithandiir itse n’ola

Bu giine zib-i ser-i nazm-1 @b-ddrin1 gl  (275/5)

Goriildiigii tizere, Mezaki, ab-ddr sifatini, diger sairlerde de oldugu
gibi, baz1 beyitlerinde ab’in gercek anlamini da cagristiracak sekilde, bazi
beyitlerinde ise, incinin sifat1 olarak kullanilmis; fakat biitiin beyitlerinde,
siirinin db-ddr oldugunu ifade etmistir. Ancak, Mezdki’nin, yedinci sirada
yer alan beytindeki “tahayyiil” kelimesi disinda, @b-ddr’a terim anlami zen-



Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi 153

ginligi kazandiracak bir tasarrufta bulunmadigi da goriiliir. Ayrica bu beyit-
teki “Gb i tab; giizellik, parlaklik, tazelik” terkibindeki db ile db-ddr’daki db
arasinda bir iligki kuruldugu aciktir.
Sabit,
Sabit sahife-i sithen-i db-dérumun
Mizina ¢ekdi cesme-i Horsid cedveli (354/9)
dedigi beytinde, ab’1 “su” anlaminda kullanip cesme ile irtibatlandirarak,
ab-ddr’a herhangi bir anlam zenginligi ilave etmeksizin “s6z” i¢in kullanir.
Fakat su beytinde, gene “s6z”ii niteledigi db-déar siirinde, “niikte”li olma
ozelligi arar:
Kelam-1 @b-ddrun bezm-i hiss-1 ma’nada
Giil-ab-1 riiy-1 yaran-1 safa-y1 niikte-giiyadur (K.XL/47)
Naili ise, db-ddr siirde “hos-eda” 6zelligi ister:
Nazire s6ylemege N#’ili sithan-sencin
Bu hos-eda gazel-i db-dar degmez mi  (367/6)

» KA

Nedim, db-ddr siirin, “nesat-dver” “pak” ve “tdze” olmasi gerektigini su

beytinde dile getirir:

Senin vasfinda ciné bir nesit-dver gazel gordiim
Olursa taze eg’ar Oyle pak ii @b-ddr olsa (CXVIII/6)

Sonug

Gerek tezkire yazarlar1 ve gerekse sdirler, siir hakkinda kullandiklari,
ab-ddr kelimesiyle beraber, “renk, cesni, s6z ve mind zenginligi, miicize
soyleyis, sihirli s6z, belagat-si’dr, musanna, muhayyel, latif, letafet, dil-
pesend, naziik, naziikane, hib, sirin, sliz-nak, niikte, hos-eda, revan-bahs”
gibi isim ve sifatlar1 da kullanirlar. Birer miinekkid olarak da goriilebilecek
olan tezkire yazarlari ve edebi eseri bizzat yazan siirlerin, siirleri niteledik-
leri bir kelime olan db-dér’in anlam alaninin igine, “hayallerin zengin ve
renkli, anlamlarin g¢esnili, ifddelerin san’atli, anlam ve soyleyisin gonliin
begenecegi naziklikte (sdyleyis ve anlam olarak kaba-saba degil), iyi ve gii-
zel, tatli, yakici, ince anlam farkliliklarina sahip, ifade edilisi ve soyleyisi
giizel ve canlilik katip yasama sevinci” gibi ilavelerde bulunarak, bu kav-
rami1 zenginlestirirler. Biitiin bu 6zellikler ile beraber, db-ddr'in gercek ve
mecizi anlamlari birlestiginde, @b-ddr olarak nitelendirilen siirin, yent, tdze,
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parlak, giizel, carpict olma gibi 6zelliklerinin oldugu anlasilmaktadir. Boyle
bir siirin, diger siirlerden ayrildig1 nokta, orijinal (dzgiin) olma iddiasidir.
Oyleyse db-dar’a, tarz, iisliip, eda, kelime hazinesi, hayal, mana ve siir tek-
nigi agilarindan oryinal anlami vermek miimkiindiir.

Tezkirelerde ve beyitlerde zikredilen anlamlariyla, bir edebiyat terimi
olarak db-ddrin islenmesi kadar, bu kavramla nitelenen gazellerin veya be-
yitlerin, db-ddr sifatin1 hak edip etmediklerinin giin 1s1gina ¢ikarilmasi da
onemlidir. Ancak, klasik Tiirk siirini olusturan kelime hazinesi ve imaj
diinyas1 heniiz biitiiniiyle tespit edilemedigi icin, db-ddr olarak nitelenen
gazel veya beyitlerin, diger siirlerle mukayeselerinin yapilmasi, heniiz im-
kan dahilinde degildir.

“Critical therminology of Classical Turkish Poetry”
Abstract

In the old books on rhetoric, terminology of classical Turkish poems hasn't been
formed yet excluding limited term which describes structure of poems. Determinations of
poems such as ‘rengin, rakik, muhayyel, piir-me3ni, garrd, giisdde, latif, sirin, revénbahs,
rekik, belig, fasih, selis..” and some have been borrowed from daily language. Classical
poem needs a modern criticisizm on terminology which is already being evaluated with
these words found in Tezkires and Divans. Evaluating words used by Tezkire writers and
poets must be put into use and processed together with their reflections in meaning of
classical poem.

One of the evaluating words of classical poem is §b-d4r. It's a Farsian compound and
its meaning in the dictionary is “watery, wet quality water, bright, fine beautiful,
lifegiving essence, green and abundant plant, fluent, humorous’.

In the poems, 4b-d4r is used in its actual meaning as sword and pearl, but in
poems it is used in original meaning which meant ‘new, fresh, bright, beautiful,
striking, original.
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