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KIRIM HANLIGI KADI SICILLERi HAKKINDA NOTLAR'
Ahmet Nezihi TURAN™

OZET

Kinnm Hanligi kady sicillerinden bugiine intikal eden 120 kadar defter
bugiin St. Petersburg'dadir. Ayrica bu defterlerden 61'inin  mikrofilm-
leriffotograflart Kirum-Simferopol'deki Ismail Gaspiralt Kiitiiphanesindedir.
Defterlerin Kirnim'dan Rusya'ya yolculugu, yolculuk oncesi alelacele tarantp
ilk tedkiklerin ortaya gikigt ve 1990'larin baginda yeniden kegfedilisi bagli
bagina ilgingtir. Diger taraftan Hanlik ser’iyye sicilleri hem ozellikle ait
olduklart 1608-1751 tarihleri arast Kirum Hanligi tarihi hem de Osmanly
Devleti-Kirim Hanhg iligkileri icin birincil kaynaktir. Bunlar iizerine
yapilacak incelemelerle niifus, demografi, sosyal-iktisadi hayat, idari-askeri
teskildt, saray ve hanedan ve daha pek ¢ok konu aydinlanmug olacaktr.

Anahtar Kelimeler

Kinim, Kirim Hanlgi, Ser’iyye Sicilleri, Kadi, Kadiasker, Bahgesaray,
Gozleve, Karasu.

Kirim, siyasi hikimiyet anlaminda, dogrudan Osmanli idaresindeki
bolge ve Osmanli devletine tabi Hanlik iilkesi olmak iizere iki kisma ay-
rilmaktadir. Osmanli'nin idari merkezi Kefe sancagi/beylerbeyiligi, Kirim
Hanligi'ninki Bahcesaray'dir. Osmanli-Kirim'indan, ne yazik ki, heniiz
hicbir sicilin izine rastlanmamistir. Yasadigi donem (1440-1783), sahip
oldugu 6nem, agirlik ve hakimiyet sahasi dikkate alindiginda, tdbi Kirim
Hanlig: tarihinden de giiniimiize maalesef ¢ok az kaynak intikal etmistir.
Mahdut kaynaklar arasinda Hanlik sicilleri 6zel bir yere ve degere sahip-
tir.

Hanlik tarihi, tabir caizse, talihsiz bir tarihtir. Bunda bilhassa Hanlik
merkezi Bahgesaray ile Han sarayinin 1736'da tahrip, yagma ve yangina

" Bu notlarn ilk sekli Rusga yayinlandi: A.N.Turan, “Sudebniye Reestr1 Krimskogo
Hanstva (Posle ikh Obnarujeniya)”, Kultura Narodov Pricernomorya, No.30 (Aprel
2002), 5.90-93. 14-15 Mayis 2002 tarihlerinde Kiev'de diizenlenen Diplomatik Iligkile-
rinin Kurulusunun 10. Yidoniimiinde Tiirkiye-Ukrayna: Gegmis, Giiniimiiz ve Gelecek
sempozyumuna “Kirim Hanlig1 Kadi Sicilleri (Bulunduktan Sonra)” basligiyla sun-
dugum tebligde o metni esas almistim. Bu yazi her ikisinin gézden gegirilmis ve lis-
teler eklenmis seklidir.

" Dog. Dr., Kirikkale Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii /
Nezihituran@yahoo.com
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maruz kalmasinin rolii bilinmektedir'. Geriye kalanlar iginde, aslinda
mevcut olmasi gereken binlerce defterin cok kiiciik bir nispeti olmakla
birlikte, ser’iyye/kadi sicilleri koleksiyonunun ehemmiyeti aciktir. Burada,
orijinalleri simdi St.Peterburg kiitiiphanesinde muhafaza edilen 120 kadar
(tam sayis1 tespit edilememistir) defterden 61'inin Kirim Simferopol'deki
Gaspirali Kiitiiphanesinde bulunan mikrofilmlerinden alinmis fotograflar:
iizerinde yapilan genel taramanin bazi sonuglar: verilecektir. Boylece Tiir-
kiye-Ukrayna iliskilerinin yeniden kurulmasiyla birlikte Halil Inalcik
tarafindan giindeme getirilen ve sonra “Kirim Hanlig1 Kad: Sicilleri Bu-
lundu™ baslig1 altinda nesredilip ilim alemine duyurulan haberin izinden
giderek konu bir kez daha ele alinmis ve degerlendirilmis olacaktir.

Ser’iyye Sicilleri dedigimiz vesikalarin mahkeme kayitlar1 ve tesciller
oldugu, kadilar ya da onlarin emrindeki kitipler tarafindan tutulduklar:
malimdur. Kirim'da sivil idare ile biitin hukuki isler kadilarin’
sorumlulugundadir. Ulke 15-17. yiizyillarda idari olarak 40-50 kadar kaza
bolgesine ayrilmis olup, her birine merkezden bir kadi tayin edilmektedir.
Kadilar Han adina, Han berat1 ile gorev yapmakta, teklif, tayin, terfi ve
azil gibi islemleri, divan iiyesi Kirim Hanlig1 kadiaskeri tarafindan yiirii-
tiilmektedir. Merkez (Bahgesaray) kadis1 da divan iiyesidir ve bu itibarla
diger kadilara gore tistiin bir mevkii vardir. Hatta bazen kadiasker ayni
zamanda Bahcesaray kadisidir, veya merkez kadiligina ancak kadiasker
payesi tasiyan biri tayin edilebilmektedir’. Dogrudan Osmanli hakimi-
yetindeki kadilar’ ise Osmanli idaresine baglidirlar ve islemleri Rumeli
kadiaskerligince yapilmaktadir. Istanbul'dan Kefe'ye, her iki bolgeyi

' Bu olay ve diger kaynak imhalar1 i¢in bkz. V. Dubrovskiy, “Tiirk Kirima dair tarihi
kaynak ve arastirmalar”, Dergi, Sovyet Birligi Ogrenme Enstitiisii, Miinih, 2. Yil,
1956, s. 53-76.

* Belleten, 1.X/227, Nisan 1996, s. 165-190.

* {lber Ortayli, Hukuk ve Idare Adami Olarak Kadi, Ankara 1994.

* Genel bilgiler icin bkz. Halil Inalcik, “Kirtm”, [4 (MEB), Istanbul 1977, VI, 755.
Inalcik burada, dénem zikretmeden, icli Osmanli idaresinde sahil kadiligi olmak
iizere 48 kadilik oldugunu belirtmektedir. Kaynagi Tunmann olmali. Alman alim
Tunmann 1784'te basilan eserinde, 1740'larda II. Mengli zamaninda mevcut 48 kadi-
ligin adlarini yazar. Eserin bu baskisindan Ruscaya cevirisi icin bkz. Tunmann,
Krimskoye Khanstvo, ¢ev. N.L.Ernst-S.L.Belyavskoy, Simferopol 1991, s.29. 18. yiiz-
yilda, muhtemelen asrin ikinci yarisinda, Kirim'da idari teskilat, kazalar, kayma-
kamliklar ve bagli birimler i¢in bkz. Valeriy Busakov, “Kadiliki i Kaymakamstva v
Krims'komu Khanstvy (XVIII ct.)”, Skhidniy Svit. The World of The Orient, 1-2, 98,
Kiyiv 2000, s. 33-64 [Ukraynaca].

16. yiizy1lda Kefe sancak/eyaletine bagli alt1 kazada alt1 kad1 gérev yapmaktadir; bkz.
Yiicel Oztiirk, Osmanl Hakimiyetinde Kefe 1475-1600, Ankara 2000, s. 116-125.
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ilgilendiren ihtilafli meselelerle ilgili bir emir ya da ferman gonderil-
diginde birer niishas: da ilgili Hanlik kadisina/kadilarina gitmekte, onlar
emri defterlerine kaydetmekte, islemlerini buna gore yapmakta idiler.
Asagida soz edilecek Osmanli padisahi I. Ahmed'in Kefe'ye gonderdigi
fermanin Bahgesaray defterindeki kaydi buna bir misal tegkil etmektedir’.

Hanlik sicilleri ile Osmanl: sicilleri/defterleri arasinda sekil, tanzim,
dil, hukuk dili, formiiller, kaliplar ve belge tiirleri (ildm, hiiccet, tereke vs.)
bakimindan’ hemen higbir fark yoktur. Kadilar, goreve basladiklari tarih
itibariyle, deftere beratlarin1 hulasa eden ilk kayd: diistiikten" sonra res-
men vazifeye baglamakta, azledildiklerinde uhdelerinde bulunan defterleri
yeni kadiya devir-teslim etmektedirler’.

Sicillerin bir kaynak malzeme olarak kesif, nesir ve incelenmesinin
bir macerasi, bir tarihi vardir. Osmanli sicilleri {izerine calisanlar bu hu-
susa asinadirlar. Hatta ortaya ¢ikan calismalarin yogunluguna paralel ola-
rak belirgin hale gelen bazi problemler, kaynaga ve metoda iligkin tenkidi
yazilarda ayrica incelenmektedir”. Burada da 6nce sézii gecen Kirim kadi
sicillerinin macerasina, sonra incelenmesi gerekli temalara deginilecektir.

Carlik devrinde teskil olunan Tavriya (Kirim) Ilmi Arsiv Komisyonu
(TUAK)'nun ilk tespitlerinden biri de bu ser’iyye sicilleriydi’. Komisyon

* Bu hususla ilgili muhtelif defterlerde cesitli 6rnekler bulunmaktadir.
” Ahmet Akgiindiiz, Ser'iye Sicilleri, Istanbul 1988, I, 17 vd.

* Mesela: “... Abdullah ibn es-Seyh Ahmed el-kadi bi'l-asker el-hani Kaplan Giray Héan
ibn el-Hac Selim Girdy Héan... fi evihir-1 sehr-i Sa’bdn sene 1125, bkz.
Kadiaskerskiye Knigi / Kadiasker Defterleri (bundan sonra KD), 45, vr. 58a. Ayni kadi
ikinci deftere gectiginde de su notu diigmiistiir: “... Sevketli Kaplan Giray hazretle-
rinin kadiaskeri sa’adetli es-Seyh Abdullah Efendinin ikinci sakidir ki beyan olunur.
Fi gurre-i Muharrem li-sene semén ve 6srin ve miete ve elf’, bkz. KD, 48, vr. 142a.
Sicillere “Kadiasker Defterleri” denme yanilgisi, Bahgesaray kadilarinin, bu 6rnekte
de oldugu gibi, ayn1 zamanda kadiasker olmalar1 sebep olmus galiba.

’ Mesela: “Bil-fi’l mahmiyye-i Bagcesaray kadisi faziletli Ahmed Efendi taraflarina
gelen el-Hac Lagin ve miitevelli Ahmed yedlerine yigirmi dokuz cild siikiik teslim
olundugu kayd siid. El-Héac Sehbaz el-kadi bi'l-medine-i mezbiire-i sabika”, bkz. KD,
36, vr. 47b.

a Siciller, ‘sicil calismalarr’, ‘bir kaynak olarak sicilleri kullanan calismalar’, kaynak ve
kaynagi kullanmaya iliskin problemler, toplu bibliyografya ile birlikte, son olarak
surada tartigtlmigtir: Yunus Ugur, “Mahkeme Kayitlar: (Ser’iye Sicilleri): Literatiir
Degerlendirmesi ve Bibliyografya”, Tiirkiye Arastirmalary Literatiir Dergisi, 1/1 (2003),
s. 305-344.

" Daha ilk tasnif ve adlandirma sirasinda verilen Kadiaskerskiye Knigi (Kadiasker Ki-
taplari) ya da literatiirde gecen Kaziaskerskaya Tedrad (Kadiasker Defterleri) tabirinin
yanlislig1 ortadadir. Bununla birlikte metinde dogru adi, kaynaga atif s6z konusu ol-
dugunda orijinal tasnif adlandirmasini kullaniyorum.
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raporlarinin ve bilahare ilk tedkiklerin yayimlandig: dergi JTUAK) bunu
daha 1. sayisinda (1887) duyurmakta'; 6te yandan defterlerin bulunma-
sinda 6nemli rolii olan meshur alim Smirnov, ayni yil basilan eserinde, bu
kaynakta gemi insasindan sosyal hayata, miras taksimine ve varislere inti-
kal eden ev esyalarina kadar gesitli bilgiler bulundugundan bahsetmekte-
dir"”.

Smirnov'dan sonra ITTUAK'1n belge nesirleri baslamaktadir. Murat
Bey Biyarslan'in ilk defterden sectigi, Ruscaya gevirerek yayimladigi bu
belgeler ad1 gecen derginin gesitli sayilarinda yer almaktadir. Biyarslan
once yedi muhallefat (razdeleniya akta) ile {i¢ hiiccet (dagavor/saglaseniye)
yayinlar, sonra birka¢ yarlik ve digerlerini”; ama say1 yirmiyi gecmez.
Bunlarin yayini ile defterlerin topluca St. Peterburg'a gonderilme karari
ayni zamana, 1890 yilina rastlamaktadir"”.

1897'de Laskov'un eserinin yayinlanmasiyla, bu kaynak esas alinarak
ne tiir derinlemesine incelemeler yapilabilecegi goriilmiis olur”. Miiellif
aslinda Kirim Tatarlarinda toprak tasarrufunun tarihi gelisimini gosteren
belgeleri biraraya getirmeyi hedeflediginden, eserinin ilk boliimiinde 6nce
Kirim arsivindeki Han yarliklari ile padisah fermanlarini; ikinci ve
iiclincii bolimlerde sicillerdeki tasarruf belgelerini (20 hiiccet: dagavor/

" “Soobseniye Clena Komissii F. Laskova o peresmotre Cernomorskova tarifa 1782
goda”, ITUAK, 1 (1887), s. 25-26. Buradaki bilgi: “1736'da yanan Han Arsivi'ndeki
vesikalardan geriye kalan, yarliklar ile 122 adet kazasker defteridir” seklindedir.
Dubrovskiy, 1833'te Tavrida valisinin emriyle ulemanin ve halkin elindeki eski el
yazmalarinin “Tirkler icin ve umumi emniyet bakimindan muzir oldugu” gerekge-
siyle toplanip yakilmasi sirasinda gitmis olanlar disinda, defter sayisini “124” veriyor
(ayni makale, s. 53).

” V.D. Smirnov, Krimskoye Hanstvo pod verhovenstvom Ottomanskoy Porti do nacala
XVIII v., St.Peterburg 1887, s. XXXIII.

" Murat-Bey Biarslanov, “Vipisi iz Kadiaskerskogo Sakka (Knigi) 1017-1022 g. Hicr1
(1608/9-1613g.) hranasegosa v arhivye Tavriceskavo gubernskavo pravleniya”,
ITUAK, 8 (1889), s. 41-51. Ayni yazarin ayn1 baslik altindaki diger nesirleri igin bkz.
ITUAK, 9 (1890), s. 68-70; 10 (1890), s. 74-78. Bu yayimlar ve genel olarak siciller
hakkindan ayrica: O.V.Vasilyeva, “Krimsko-Tatarskiye Rukopisniye Materiali v
Otdele Rukopisey”, Vasto¢nry Sbornik, Vipusk 5, S. Pt. 1993, s. 44-45.

"* Gosarkhiv Krima, fond N. 27, opis N. 1, dilo N. 8340. 1890 tarihli 7 sayfalik bu belge
119 cilt sicilin Kirim'dan S. Peterburg'a intikaliyle ilgili. Yalniz argiv kaydinda “12.-
18. asirlar arasi muvakkat Kirim Hanlarinin Kazasker Defterleri'nin Tavriya Arsivi'n-
den Imparatorluk Kiitiiphanesi'ne intikali” [italikler benim A. N. T.] gibi, neresini
diizelteyim diye sorulacak garip ifadeler var. Bu belgeyi Kirim Devlet Arsivi'nde ¢ali-

san Roza Hanim sayesinde gorebildim, tesekkiir bor¢luyum.
" F Laskov, Sbormik Dokumentov po istorii Krimsko-Tatarskogo zemlevladeniya,

Simferopol 1897.
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aglaseniye, 37 ildm: sudeyskoye reseniye ve 13 muhallefat: razdeleniya akta)
vermektedir’. Muhallefat sayisinin daha az olmasinin sebebi terekesinde
toprak olanlar1 secmis olmasindandir.

Bu arada komisyona bagka sicillerle ilgili bilgiler de gelmeye basla-
mistir. Meseld Mankup Kadiligina ait 1097-1111 tarihli bir defterin varlig:
tespit edilmistir’. Keza Han Sarayina bazi yeni defterler intikal etmistir.
Bunlarin kayd: Hiiseyin Badaninski tarafindan yapilmistir”. Bugiin eli-
mizde bulunan en eski Han Saray1 Arsivi Katalogunu hazirlayan (1928'de)
Badaninski burada iki defter kiinyesi vermektedir: Ilki 507 sira numaral,
1193-1194/1779-1780 tarihli es-Seyid Ahmed Efendi adina ve Sahin Giray
Han dénemine’, digeri 508 numarali 1022-1047/1613-1638 tarihli, iic han;
Canbek, Bahadir ve Mehmed Giray Hanlar devrine ait bulunmaktadir. Bu
bilgiler 1890 sonrasiyla ilgili oldugundan hayli 6nem tasimaktadir. Ciinkii
bu seneden sonra yine St. Peterburg'a veya bir bagka yere defter gittigine
dair malimat yoktur. Kisaca bunlar bugiin nerede olduklar: bilinmeyen-
lerdir.

Laskov'dan ¢eyrek asir sonra merhum Bekir Cobanzade defterler
hakkinda kisa ama sistematik ilk yaziy1 yazar. “Okuv Islerinde Ameliyat
ve Nazariyat: Leningrad'da Kirim Hatiralar1” basligi altinda bu defterlerin
kiymetini anlatir”. Once 1. cildin kapagindaki arsiv notunu aynen nakle-
der: “Kirim Hanlar1 zamaninda toprak tasarrufu belgelerine ait olup
Arapcaya cevrilmis olan Eski Tatar Kadiasker Defterleri”. Cobanzade ev-
vela bu nottaki yanliglar1 diizeltir. Bir kere bu defterlerin dili Arapca degil
Osmanli Tirkeesidir. Ikincisi bunlar yalniz toprak tasarrufunu degil her
cesit (0zellikle hiiccet, ilam, sened, tereke/muhallefat) hukuki belgeyi ih-
tiva eden koleksiyonlardir. Ardindan yarliklardan kopyalar verir; sonra bu
belgelerin o devirlerin siyasi, ictimai ve en mithimi iktisadi hayat1 ile

: Aymi eser, s. 44-97, 117-128. Giris'te “Onemli gordiikleri”ni aldigini, bilmedigi bazi

hukuki terimleri de () seklinde gosterdigini belirtmektedir.
17

20 Haziran 1898 tarihli “Protokoli zasedaniy Tavriceskoy Ucenoy Arhivnoy
Kommissii” ITUAK, 29 (1899), s. 79-100. Defterin Bahgesaray'da yasayan Seyh
Selami isimli sahsin elinde oldugunu belirten Ablakim Efendi, ilgili defterden bazi
bilgiler aktariyor (s. 91).

a Inventarnaya Kniga, Gasudarstvennava Duvartsa i Mugeya Turko-Tatarskoy Kultur,
Bahgesaray 1928-29. Bu katalog 2599 yazma kayd: ihtiva ediyor. Simdi ¢ok az1 kal-
muis; onlar da esas itibariyle Zincirli Medrese'nin ders kitaplari. Bu ara yeni bir tespit
yapmaya calisiyorlar.

"Bu kaydin yanina “Kirim Tatarcasinda” diye yanlig bir not diisiilmiis.

" Okuo Isleri Jurnali, No. 4-5, Agustos 1925, s. 15-19.
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edebi dili hakkinda pek cok sey ogrettigini belirtir. Misal olarak I. ciltten
(1608-1613) alinmig ii¢ belgenin tam metnini verir. Bunlar Gazi Giray
Hanin, Salacik'taki sonradan “Zincirli Medrese” diye meshur olan medre-
senin miiderrisi ve Mengli Giray Han Camii'nin imamina gelir olmak
iizere vakf ettigi Gozleve'deki ditkkdn, ev ve kahvehanenin tevliyeti, bir
koélenin azadlik davasi ve bir miilkiyet islemiyle ilgilidir. Cobanzade bu ii¢
belgenin okunmasiyla o devir mahkemelerinin muamelatini, insanlarin
birbirine ve idarenin onlara kars1 aldig1 vaziyeti ve nihayet o vaktin divan
dilini yani resmi lisanini ve usliibunu 6grenmis olacagimizi soyler.

Inceledigi belgeler arasinda bilhassa cihaz, mal taksimi ve nikah is-
lemleriyle alakali olanlarin iktisadi, maddi yasayisa ait pek cok malumat
verdigine isaret eder. Bir cihazdan nakil yapar: Yesil Bagdadi Zibun, mor
telli hare kaftan, mor diba yorgan, munakkas uzun cadir, seraser kirmizi yastik,
kadife kirmizi yastik, giilab sigesi, tiilbend, kusak, havlu, makrama, diizgiin incili
altn Riipe, inci tespih, gulam, seksen adet koyun, iki okiiz, iki sigir. “Iste o de-
virde orta halli bir Bahcesaray kizinin cihazi. Bu seylerin pazarini arayacak
olsak siiphesiz Istanbul'a ¢ikariz. Demek ki Kirim o zamanlarda iktisaden
Istanbul'un niifuzu altinda bulunuyordu” der.

V. A. Gordlevski Yalta Miizesi'ndeki el yazmalarini konu alan 1927
tarihli makalesinde bir ser’iyye sicilinin daha varligini haber vermektedir.
Defter Uskiit'te bulunmustur. Uzerinde 1171 tarihi olmakla beraber icin-
deki siciller daha ziyade 1166-1167/1752-53 yillarina aittir”. Makale
Akademiya Nauk'un nesrettigi (1968) Gordlevski'nin “Se¢me Yazilar’inin
VI. cildinde bir kez daha basilir ve boylelikle 60'larin sonunda konu bir
daha giindeme gelir’'.

Bu defterlerin Hanlik tarihi ve kiiltiirii i¢in tagidigi 6neme son olarak
Halil Inalcik temas etmistir”. Inalcik, evvela Gaspirali Kiitiiphanesi gorev-

20 “Rukopisi Vostocnovo Muzeya g. Yalt1”, Dokladr Akademii Hauk, No. 10, Leningrad
1927,s. 223.

*" Bu ikinci nesirdeki bilgiler icin: s. 257-261, 6zellikle s. 260. Bir siire 6nce (Haziran
2002) bu sicili Yalta'da, simdi “Tarih-Edebiyat Miizesi” adin1 tasiyan yerde, gorme ve
ondan fotokopi alma imkéani buldum. Biraz harap 46 varaklik bu defter Karasu kadi-
ligina ait. Kirim'da oldugunu bildigim ve sonunda gorebildigim tek orijinal defter bu
olunca heyecanlanmistim. Ayni yerden aldigim sonraki yillara ait bir kiiciik defter
parcasi daha var, ama ona heniiz bakamadim. Bana bu imkani biiyiik bir incelikle
veren miizenin arsiv sorumlusu Tatyana Mihailovna'ya miitesekkirim.

* Daha yukarida soz edilen: Halil Inalcik, “Kirim Hanhg Kad: Sicilleri Bulundu?,
Belleten, 1LX/227, Nisan 1996, s. 165-190. Benim ilgilenme sebebim de aslinda bu yaz1
ile yazarin bilahare lutfettigi tavsiyeleridir.
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lisi Naciye Tairova'dan aldig: bilgilere dayanarak, sicillerin (mikrofilmle-
rinin/negatif fotograf baskilarinin) kiitiiphaneye bugiinkii hiliyle nasil
intikal ettiginin macerasini dile getirmektedir. 1992'de Kirim Devlet Ar-
sivi Miudiirii Stepanova Antonina, bu koleksiyonun kaloriferci tarafindan
ocaga atilip yakildigina sahit olmus; miidahale etmis ve yanmaktan kur-
tulanlarin Kirim Miizesine verilmesini saglamigtir. Miize bunlarin kopya
oldugunu, kendilerinin ancak orijinal belgeleri sakladigini séyleyince bu
kopyalar Gaspirali Kiitiiphanesinin mali olmustur. Iste burada boyle
bulunmaz bir koleksiyonla karsilasan Inalcik, bugiine kadar yazilanlarin
tizerinde bir zaviyeden bakarak, makalesinde mubhtelif ciltlerden ve farkli
tirlerden 19 belgenin tam metinlerini vermek, 6zetler yapmak ve bunlar-
dan cikan sonuglar1 degerlendirmek yoluna gitmistir.

Konuya girerken Kirim'da kopyalar: bulunan 61 cilt defter tizerinde
tarama yapildigi belirtilmisti. Gaspirali Kiitiiphanesinde bunlarin daha
once bir katalogu yapilmisti, ama eksikti ve yanlisliklar vardi. 1608-1751
tarihleri arasinda en kiiciigii 37, en buyiuigii 255 varak olan defterlerin,
evveld baslangi¢ ve bitis tarihlerinin tespitine calisilarak yeni bir katalog
yapilmasina tesebbiis edildi. Sonra kazalara gore, hangi kadilar tarafindan
tutulduklarini gosteren bir liste olusturuldu’.

Ardindan hangi konular {izerinde calisilabilecegini anlamak icin hizli
okumalar yapildi. Ne yazik ki bazen vaktin mahdut olmasindan, vakit
miisait oldugunda ise buralardaki (eski SSCB) meshur prazniklerden (bay-
ram) birinin ¢ikagelmesinden veya tek arsiv gorevlisinin izine ayrilmis
olmas1 yiiziinden verimli calisilamamistir. Simdi kisa notlar hilinde su-
nulacak bilgiler islerin diizene girer gibi oldugu zamanlarda ne goriilebil-
diyse onlardan olusmaktadir.

Siciller iizerine calisanlar bilirler. Bu kaynak grubu arastirmaciya ge-
nis bir yelpaze sunmaktadir. Basta sosyal ve ekonomik tarih olmak iizere,
diplomatika, kiiltiir tarihi, mimarlik veya sanat tarihi, sehir tarihi, koy ve
koyli tarihi, ozellikle vakiflar konusuyla miiesseseler tarihi iist basliklar
vardir elimizde”. Hanlik sicilleri cercevesinde bu basliklar: politik tarihe

" Her iki liste bu yazinin sonundadir. Defterler esas itibariyle Bahcesaray, Karasu ve
Gozleve kazalari sicilleridir; ama galiba ciltlenme sirasinda bazi karisikliklar da
meydana gelmistir. ‘Galiba’ denmesinin sebebi orijinallerle/mikrofilmlerle karsi-
lastirma imkéani bulunamamasindandir.

* Konularin kaba dokiimii icin bkz. Cahit Baltaci, “Ser’iyye Sicillerinin Tarihsel ve
Kiiltiirel Onemi”, Osmanl Arsivleri ve Osmanh Arastirmalar: Sempozyumu, Istanbul
1985, s. 127-130. Sicillerin, 6zellikle mahalli tarih arastirmalar i¢in, mukayeseli kay-
nak degeri hakkinda kisa ama aydinlatici bilgi suradadir: Amy Singer, Kadilar, Kul-
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yerlestirdigimizde ise defterlerin 6ncelikle Kirim Hanlig1 Tarihi, Osmanli
Tarihi, Rusya Tarihi ve artik mutlaka daha ciddi ele alinacak olan Uk-
rayna Tarihi ¢alisanlara seslendigine dikkati ¢ekmemiz gerekir.

Nitekim bunlarda hem Han yarliklar1 hem de padisah fermanlar: yer
almaktadir. Mesela 1013/1604 tarihli I. Ahmed'in Kefe beylerbeyi Mehmed
Pasaya ve Sudak kadisina gonderdigi ferman, Sudak'taki bir vakfin gelirle-
rinin Kefe beylerbeyinin haslarina ilhak edildigi yolunda Gazi Giray Ha-
nin sikayet mektubunu konu etmektedir. Ferman mevcut durumu men ve
haklarin eskisi gibi iadesini emretmektedir”. Bu tiir fermanlar vasal-
suzeren iliskisinin boyutlari, bir baska deyisle iliskinin tek boyutlu olma-
dig1 yolunda fikir vermekte, ayrica, Kefe'yi konu alan muhtelif belgeler bu
eyalet, sancak veya sehrin bilgilerini tamamlamaktadir.” Hanlik sicilleri
elbette esas itibariyle hanlik bolgesine aittir. Ama bu 6rnekte oldugu gibi
dogrudan Osmanli hakimiyetinde olan ama ne yazik ki sicilleri bulunama-
yan sahil kesimi icin de onemli ve tahrirlere dayali ¢alismalar1 tamamla-
yic1 belgeler ihtiva etmektedir.

Eger hanlik bolgesinde bir sehir, mesela payitaht Bahgesaray, caligila-
caksa arastirmaciy1 emsalsiz bir hazine beklemektedir. Sehrin kurulusu,
gelismesi ve 1774 Kiiciik Kaynarca yahut 1783 isgaline kadar fiziki, idari,
sosyal-ekonomik tarihine iliskin anlamlandirilmay: bekleyen yiginla ham
veri bulunmaktadir. 1750'deki durumu ele alalim: Muhtemelen 1736-37
Miinnih isgalini miiteakip kuzeyden tekrar gelebilecek tehlikelere karsi
manialar olusturmak, Or Kapi'y1 yeniden tahkim etmek, hendekler kaz-
mak maksadi ve bu islerde ¢alisacak isci, irgat, arabaci, tasci gibi kadrola-
rin tespiti icin Bahgesaray'da genel bir sayim yapilmistir”. Hanlikta klasik
Osmanli tahrir uygulamasi olmadigindan”, sehrin miislim ve gayrimiislim

lar, Kudiislii Koyliiler, cev. Sema Bulutsuz, Istanbul 1996, s. 26-29. Kaynak olarak ye-
tersiz kaldiklar1 yonler ve “6nyargili” taraflari icinse: Dror Ze’evi, Kudiis. 17. Yiiz-
yilda Bir Osmanl Sancaginda Toplum ve Ekonomi, cev. Serpil Caglayan, Istanbul 2000,
bilhassa s. 200 vd. Sosyal tarih arastirmalarinda nasil kullanilacagina iligkin olarak
keza ayni yazarin: “The Use of Ottoman Shari’a Court Records As a Source for
Middle Eastern Social History : A Reappraisal”, Islamic Law and Society, 5 (1), 1998,
s. 35-56.
* KD, I, vr. 76b/3.

* Bu arada da eyalet capinda ciddi bir inceleme sonucu hazirlanan Kefe konulu dok-
tora tezini (Y. Oztiirk, ayn: eser ) gelistirme imkani hasil oluyor.

* KD, 72, vr. 1a, 8a-18b, 23a-30b.

*" Tahrirlerin Osmanli timar sisteminin bir uzantist oldugu aciktir. Kirim'da ise, esas
itibariyle soyluluga dayali timar tevcihleri ile kismen islenmemis arazinin asil olma-
yanlara tevcihine dayali uygulama (bkz. H. Inalcik, “Kirim”, s. 754) kendine has bir
kay1t usulil gerektiriyordu.
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mahalleleri, niifus dagilimi, bilhassa vergi miikellefi erkeklerin adlari,
tasidiklar: unvan ve lakaplardan yola cikarak meslekleri, sosyal statiileri
(kadi, hatip, nazir, miiderris, nakib, odabasi, ¢elebi, aga, mirza, atalik, oda-
basi, boliikbasi, sekban, cavus, hazinedar, mehterbasi, divan efendisi, bal-
taci, kahveci, c¢orekei, tiifenkci, attar, kasab, diilger vs.), bu arada dul ka-
dinlarin isimleri, toplu halde ancak bu sayimla 6grenilebilmektedir. Er-
meni, Rum ve Yahudi mahalleleri ile ayrica kaydedilmis olan ortodoks
Mayram cemaati mensuplarinin keza isimleri ve ddeta onlara miinhasir
meslekler (tasci, mumcu, sarraf, kuyumcu, darbhaneci, terciiman gibi) ve
daha bircok husus bu sayima ait kayitlardan tespit edilebilmektedir. Daha
geriye dogru gidilirse Rus, Cerkes, Cingene mahalleleri, bunlarla ilgili bil-
giler” ve degisime dair karsilastirmali degerlendirmeler yapilabilmektedir.

Mimari tarihi, sanat tarihi calismalari icin 6rnek verilecek olursa me-
seld Mimar Sinan'in Gozleve'de insa ettigi camiin, yapilisindan yiiz yil
kadar sonra gecirdigi esasli tamirat, gorevlileri ve vakfinin isletilme bigi-
mine dair maliimat kiymetli olmalidir”. Keza Bahgesaray'daki Ulu Beyim
Camii'nin yapimu ile ilgili bilgiler” 18. asir insa malzemesini, istimlak isle-
mini, kullanilacak aksesuar malzemesinin niteliklerini belirtmesi baki-
mindan daha da enteresandir.

Kiiltiir tarihi icin kitaplar incelenebilir. En miihim kitaplar saray kii-
tiiphanesinde, “kiitiib-i hini”dedir. Mesela 1720'lerde kiitiiphane hafiz1 es-
Seyyid Ataullah Celebi tarafindan liizum iizerine mahkemeye getirilen
kitaplarin bir listesi bulunmaktadir’. Sahsi kitaplar icinde yogunluk, pek
tabii kadi, miiderris, muftii gibi ulemaya ait olanlardadir. 17. asir mollasi
Siileyman Efendinin muhallefatinda 34 eserin adina rastlanmaktadir. Esas
itibariyle dini ilimler sahasina girenler, ayrica lugatler”. Miiderris
Mehmed Efendinin ise 51 kitab:1 kaydedilmistir”. Onunkiler ilkinden 50
y1l kadar sonrasina aittir. Cok daha geriye gidersek, meseld Halveti Seyhi
Hiseyin Efendinin yaptirdigi medreseye vakfettigi kitaplar arasinda ta-
savvufi eserler vardir™. Ayrica “Arapca, Farsca, Tiirkce kitaplar” ibaresi

* KD, 3%, vr. 9b/1, 12a/1; KD, 4, vr. 15b/1, 37b/1; KD, 29, vr. 3b/1.
* KD, 3®, vr. 14a/2.

KD, 48, vr. 117a-118a.

*'KD, 51, vr. 61b.

* KD, 23° vr. 130a/1.

¥ KD, 66, vr. 30b/1.

* KD, 1, vr. 25a-b.
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altinda adlar1 belirtilmeyenler de bulunmaktadir. Biitiin bunlar mukayese
edilip sonugclar cikarilabilir.

Sosyal hayat son derece renklidir. Bir Yahudinin bir Miisliimani,
“bana, kahbe avretli, avreti el ile zina eylemis herif, diye kiifretti” sikéye-
tinden, bir kadinin adamin birine tas atip neredeyse goziinii cikarmasina®,
bir adamin karisin1 dévdiikten sonra ondan 6ziir dilemesi ve bir daha ya-
parsa cezalandirilmasini istemesine™, kocasindan artik biktig1 anlagilan bir
kadinin ‘beni bosasin; iddet, kisvet, sitkna (iddet nafakasi, elbise bedeli,
oturacak yer) istemiyorum’ demesine”, Rumlarin, Yahudilerin ve Acemle-
rin koylerde gezip “nd-mahrem ile aligveris” etmelerinin yasaklanmasina,
meyhanelerin ve bozahanelerin kotiiliik merkezleri olarak goriiliip yakilip
yikilmasina™, “kefere taifesi”nin nisan tasgimalari gerektigine dair sehir-
lerde dellal dolastirilmasina” varincaya kadar defterlerin mubhtelif sayfala-
rindan tiirli cesit olay yorumlanmay: beklemektedir.

Kadilarin bir gorevi de iktisadi-ticari hayatin kanunlara uygun olma-
sin1 saglamakti. Bu maksatla esnaf teftisi yaparlar, cars1 ve pazarlarda sati-
lan her tiirlii mal ve esyanin fiyatini tayin ederlerdi. Iste bu cercevede tu-
tulan kayitlar sayesinde de gecmis asirlarda Kirim'da hangi is kollar1 ol-
dugu, bu isleri kimlerin yiiriittiigii, ditkkkan sayilari, tiiketim maddeleri,
zanaatlar ve zanaatkarlar gibi konularin incelenmesi miimkiindiir”. 17.
asir sonlarindan 18. asir ortalarina kadar, mesela Bahgesaray'daki mumcu,
ekmekgi, corekei, ipekgi, bakkal, hallac (pamuk atip isleyen), maksimact
(bozaci), kasap, kececi, bezzaz, kalpak¢i, comlekei (testi, ibrik, masrapa
gibi seyler yapan), haffaf (deri islahi, mest, pabug, ¢izme, heybe, cuval,
torba vs. isleri yapan), nalband, bicakci esnafinin isimleri; temsilcileri,
kefilleri ve diikkkdn sayilariyla tek tek kaydedilmistir. Mumculukla
miisliman olmayanlar, kasaplikla miisliimanlar ugrasmaktadir veya sadece
onlarin yapabildigi mesleklerdir bunlar®.

* KD, 4, vr. 51a/3, 3a/2.

* KD, I, vr. 22a/5.

KD, 4, vr. 30a/1.

" KD, 33, vr. 87b/1,79a/1.

¥ KD, 36, vr. 6a/2.

*“ Yeni bir érnek caligma i¢in bkz. Amnon Cohen, Osmanl Kudiis'inde Loncalar, cev.
Nurettin Elhiiseyni, Istanbul 2003.

* KD, 36, vr. 6a/3-b/1; KD, 40, vr. 2a/3, 3a/5-3b/1; KD, 18, vr. 94a; KD, 59, vr. la; KD,
62, vr. 4a/1-4; KD, 67, vr. 31a/1.
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Cars1 pazarda satilan gida triinlerine gelince; bunlar zengin bir gesit-
lilik gostermekte ve bir kismi disaridan, bilhassa Osmanl: iilkesinden gel-
mektedir. Kirim bal1 ve saf balin yaninda Anadolu bali (“Asel-i Riimi”) da
satiliyor, ve galiba Kirim balina gore kalitesi diisiik ki, hep daha ucuzdur.
Kasaplar koyun, si1g1r, inek eti, kuyruk yagi, i¢ yagi, iskembe, yiirek, ciger,
kelle pazarlamaktadir. Pazardan peynir, tulum peyniri, tereyagi kadar
tiirlii meyve ve sebzeler de alinabiliyor. Uziimler pek cesitli: Kara, rezaki,
cuval rezaki, ¢opliice rezaki, kaba rezaki, kalem rezaki, sarica, beglerce,
Edremit, kirmizi... Incirler de 6yle: Lop, kalem, sarica, taban, Devlet Gazi
incirleri. Taze elma, bal elma, Rimi elma, portakal, erik, Kabe hurmasi ve
diger meyveler”.

Cesitli konulara gore o6rnekleri artirmak miimkiindiir. Fakat bugiin
bundan ziyade 6nemli olan, bu koleksiyonun kopyalarinin takim hélinde
Petersburg'tan Kirim'a, Tiirkiye'ye; bu konular {izerine calisacaklar her
neredeyse oraya ulasmasini saglamaktir.

* Bkz. Muhtelif ciltlerdeki narh listeleri.
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KIRIM HANLIGI KADI SiCILLERI/I
(Ismail Gasprrali Kiitiiphanesi — Kirim/Simferopol)
Swra | Defter Tarih Sayfa
No |No (a-b)
1 1 Evail-i Rebiiilevvel 1017-Sevval 1022 04
15-24 haziran 1608-Kasim/Aralik 1613

) 3a Safer 1048 - Saban 1058 90
Subat-Mart 1648-Agustos/Eyliil 1648

3 3b Safer 1058-Evahir-1 Zilhicce 1060 52
Subat/Mart 1648 — 14-24 Aralik 1650

4 4 Evail-i Rebitilevvel 1061 — Evahir-1 Cemaziyelahir 1062 81
22 Subat-3 Mart 1651-29 Mayis-7 Haziran 1652

5 3 Evail-i Ramazan 1070-23 Rebiiilahir 1074 139
11-20 Mayis 1660-24 Kasim 1663

6 9 1 Zilhicce 1075-Evasit-1 Muharrem 1076 101
15 Haziran 1665 - 23 Temmuz-2 Agustos 1665

7 10 Rebiiilevvel 1077-1080 141
Eyliil 1666-1669/1670

3 11 Evail-i Saban 1077-Evasit-1 Cemaziyelula 1078 35
27 Ocak-5 Subat 1667 - 28 Ekim-7 Kasim 1667

9 13 1076-Evasit-1 Sevval 1079 75
1665/1666 — 13-23 Mart 1669

10 14 Evahir-1 Sevyal 1079-Evasit-1 Rebiiilevvel 1082 146
23 Mart-1 Nisan 1669 — 17-27 Temmuz 1671

1 15 Cemaziyelahir 1085-Cemaziyelahir 1086 87
Eyliil 1674-Agustos Eyliil 1675

12 16 Evasi-1 Recep 1082-Evasit-1 Rebi 1083 9]
12-22 Kasim 1671 - Nisan/May1s1672

13 17 22 Saban 1084-Evasit-1 Erbain 1085 73
2 Aralik 1673-Aralik/Ocak 1674

14 18 Evail-i Saban 1083-Muharrem 1084 9%
22 Kasim-1Aralik 1672-Mayis/haziran 1673

15 19 Sefer IOS-Rebiﬁlevvel 1087 ' 55
Mayis/Haziran 1672-Mayis/Haziran 1676

16 20 Selh-i Zilkade 1084—Qurre-i Rebiiilahir 1086 99
8 Mart 1674-25 Haziran 1675

17 21 Saban 1086-Evail-i Zilhicce 1087 99
Ekim/Kasim 1675 — 4-13 Subat 1677

18 2 Zilhicce 1087-Selh-i Cemaziyelula 1089 100
Subat/Mart 1677 -20 Temmuz 1678
1090-Evahir-1 Rebiiilevvel 1095

191 232 11679/1680 - 7-17 Mart 1684 130

20 | 23b | Sevval 1087-Cemaziyelula 1092 255

® Ekseriya 1078 tarihli belgeler, fakat 1052 tarihli olan da var.
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Ekim/Kasim 1676-28 Mayis 1681

Evasit-1 Saban 1088-Rebitilevvel 1090

211 2% 1918 Ekim 1677-Nisan/Mayis 1679 133
Gurre-i Ramazan 1094-Gurre-i Sefer 1095

22 1 25 |94 Apustos 1683-19 Ocak 1684 122

23 26 Evahir-1 Rebiiilevvel 1095-Evahir-1 Sban 1096 97
7-17 Mart 1684 — 22-31Temmuz 1685
Selh-i Saban 1096-Aherii'r —rebiin 1099

24 27 31 Temmuz 1685-Haziran 1688 138

25 28 Gurre-i Cemaziyelula 1099-Selh-i Cemaziyelahir 1102 150
4 Mart 1688-30 Mart 1691

2% 29 Receb 1100-Evasit-1 Cemaziyelahir 1104 134
Nisan/Mayis 1689 — 16-26 Subat 1693

27 30 Receb 1'104-Evai1-i Zilkade 1!06 151
Mart/Nisan 1693 — 13-22 Haziran 1695

28 31 Rgmazan 1107-Gurre-i Rebiﬁlahlr 1108 77
Nisan/Mayis 1696-28 ekim 1696

29 3 Zilh.icce 1108-Evasit-1 Cemaziyelula 1109 79
Haziran/Temmuz 1697 - 24 Kasim-4 Aralik 1697

30 33 8 Zilhicce 1109-20 Zilkade Cargamba 1110 101
17 Haziran 1698-20 Mayis 1699

3 34 Selh-i Safer 11 IO—ane-i Muharrem 1112 116
6 Eyliil 1698-18 Haziran 1700

3 35 Safer 1112-Ramazan 1114 7
Temmuz/Agustos 1700-Ocak/Subat 1703

33 36 Rebiiilevvel 1113-Ramazan 1118 97
Agustos/Eyliil 1701-Aralik 1706/Ocak 1707

34 37 Evasit-1 Rebiiilevvel 1115-Rebitilahir 1115 80
24 Temmuz-3 Agustos 1703

35 38 Evasit-1 Cemaziyelula 1116-Evahir-1 Safer 1117 61
10-20 eyliil 1704 — 13-22 Haziran 1705

36 40 20 Cemaziyelula 11 18—24.1 Rebiiilevvel 1119 58
30 Agustos 1706-25 Haziran 1707

37 44 Evasit-1 Rebiiilahlr 1123-Evasit-1 Ramazan 1.137 99
28 Mayis-7 Haziran 1711 — 23 Mayis-2 Haziran 1725

38 45 Evahir-1 Saban 1125-20 Rebiiilahir 1127 59
11-20 Eyliil 1713-25 Nisan 1715

39 46 8 Cemaziyelula 1126-Muharrem 1128 131
22 Mayis 1714-Aralik 1715-Ocak 1716

40 47 5 Zilhicce 1128-Gurre-i Ramazan 1130 93
20 Kasim 1716-29 Temmuz 1718

41 48 6 Muharrem 1128-Evail-i Cemaziyelahir 1137 143
1 ocak 1716 — 15-24 Subat 1725

42 49 | Gurre-i Muharrem 1132-Sevval 1132 104

“ Bastaki vakif kaydi “10 Zilhicce 1112” tarihli.
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14 Kasim 1719-Agustos/Eyliil 1720

3 51 8 Cemaziyelula 1 135—.6 Sevval 1136 66
16 Mart 1723-28 Haziran 1724

44 | s5p |Saban 1136-Muharrem 1 137° 37
Nisan/Mayis 1724-Eyliill/Ekim 1724

45 53 Saban 1138-Sevval 1140 93
Nisan/Mayis 1726-Mayis/Haziran 1728

46 54 Evahir-1 Zilkade 1138-17 Zilkade 1139 9]
20-30 Temmuz 1726-6 Temmuz 1727

47 | 55 |EvahirZilkade 1139-Gurre-i Cemaziyelula | 144" 99
9-19 Temmuz 1727-1 Kasim 1731
28 Saban 1143-22 Rebitilahir 1146

48 1 56 | g Mart 1731-2 Ekim 1733 o7

49 57 Ramazan 1144-14 Cemaziyelahir 1146 79
Subat/Mart 1732-22 Kasim 1733

50 53 Gurre-i Cemaziyelula 1146-Saban 1148 99
10 ekim 1733-Aralik 1735/Ocak 1736

5 59 Evasit-1 Ramazan 1149-nger 1150 45
12-22 Ocak 1737-14 Haziran 1737

52 60 Evasit-1 Cemaziyelahlr 1 149-Rebiﬁlevvel 1155 64
16-26 Ekim 1736-Mayis/Haziran 1742

53 61 27 Zi.lhicce 1150-Evail-i Zilhicce 1152 91
17 Nisan 1738 — 29 Subat-9 Mart 1740

54 62 9 Zilhicce llSO-Rebiﬁlevyel 1155 33
30 Mart 1738-Mayis/Haziran1742

55 64 Evail-i Safer 1154-Receb 1156 81
18-27 Nisan 1741-Agustos/Eyliil 1743

56 65 Evahir-1 Rebiiilevvel 1 156—Evah1r—1 Safer 1157 41
14-24 Mayis 1743 — 4-13 Nisan 1744

57 66 Muharrem 1157-Cemaziyelahir 1158 85
15 Subat-15 Mart 1744 — 1-29 Temmuz 1745

53 67 Mubharrem 1157-Zilkade 1159 94
15 Subat-15 Mart 1744 — 15 Kasim-14 Aralik 1746

59 68 Sevval 1157-Aher-i Sevval 1161 76
7 Kasim-5 Aralik 1744 — 13-22 Ekim 1748

60 | 71 |1 Saban1161-Saban 1168" . 97
27 Temmuz 1748 — 13 May1s-10 Haziran 1755

61 7 9 Cemaziyelahir 1163-Evail-i Receb 1164 82

16 Mayis 1750 — 26 Mayis-4 Haziran 1751

4

4

* vr. 1b/1'de bir kayit “Saban 1137” tarihli.
® vr. 99b/1'de 1133 tarihli bir belge var.

v Ekseriya 1165'e kadar. vr. 1a/2'de 1171 tarihli bir belge var.
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Def. Kaza Kadi Gorev tarihi
No
1. Mahmud ibn Seydi el-Hizir Mustafa | 1017-1022
1 |Gozleve (?) |2. Abdullah -
3. Mehmed -
3a | Bahgesaray | Mustafa Efendi Ramazan 1057
1. Murtaza bin Muzaffer Rebiiilahir 1063
4 |Bahgesaray |2. El-Hac Mehmed ibn el-Miifti -
Abdurrahman
8 | Bahgesaray | Murtaza Ali bin Ebussuud 1 Ramazan 1070
9 | Bahgesaray 1. Abdﬁ.lcemil bin Abdﬁrfahim 1 Zilhicce 1075
2. Ibrahim ibn es-Seyh Siileyman (7))
11 | Bahgesaray | Molla Abdurrahman 29 Saban 1077
Mustafa ibn el-Hac Mehmed el-
15 |Bahgesaray |Kadiasker ibn Abdurrahman el-Miifti 1085/1086
ibn Davud el-Kadiasker
16 | Bahgesaray | Ahmed bin Receb 1082
18 | Bahgesaray | Ahmed bin Receb Receb 1083
20 |Bahgesaray | Ibrahim 30 Zilkade 1084
21 |Bahgesaray |ibrahim Rebiiilahir 1087
22 |Bahgesaray | ibrahim Zilhicce 1087
24 | Bahgesaray | Ebussuud bin Mahmud Evail-i C.evvel 108§
25 | Karasu Ibrahim 1 Ramazan 1094
27 | Bahgesaray | Es-Seyyid Arif (Kadiasker) 29 Saban 1096
1. Es-Seyyid Arif (Kadi 1 C.evvel 1099
28 | Bahgesaray |, 00 (e 1100 (2)
30 |Bahgesaray | Abdulfettah Receb 1104
33 | Karasu El-Hac Abdullah Evveliilrebiin 1110
34 | Bahgesaray | Abdiilcemil (Kadiasker) Muharrem 1112 (?)
35 |Bahgesaray | Ahmed 1114 (7)
1. El-Hac Sahbaz 1115 (?7)
36 | Baheesaray |5 ahmed bin Ali
1. Es-Seyyid Ebussuud Efendi 1116/1117 (?
38 | Baheesaray |, 703V Abdurrahman ©
44 | Bahgesaray |El-Hac Abdiilhalim bin el-Hac Abdiilkerim | Evasit-1 R.hir 1123
45 | Bahgesaray | Abdullah ibn es-Seyh Ahmed (Kadiasker) Evahir-1 Saban1125
47 | Karasu Abdiilhalim bin Ali bin Mehmed 1128
48 | Bahgesaray | Es-Seyh Abdullah Efendi (Kadiasker) 1 Muharrem 1128
49 | Bahgesaray | Abdiillatif bin Omer (Kadiasker) 1 Muharrem 1132
51 |Bahcesaray | Abdiillatif bin Omer (Kadiasker) 1 Receb 1135
52 | Bahgesaray | Salih bin es-Seyh Feyzullah Saban 1136
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53 | Bahgesaray | Salih bin es-Seyh Feyzullah Saban 1138
1. Es-Seyyid Ebussuud Efendi 1139/1140 (?)
55 |Bahgesaray |2. El-Hac Sinan (Kadiasker Fethullah
Efendi)
Fethullah Efendi bin es-Seyh 1143
56 | Bahgesaray Abdurrahman Efendi (sKid}i]asker)
1. Abdiilgaffar bin Hasan 1144 (?7)
57 |Bahgesaray |2. Es-Seyyid Andiilhayy bin es-Seyyid | Sevval 1145
Abdurrahman
59 | Bahgesaray Fethullah Efendi 1149
1. Es-Seyyid Andiilhayy bin es-Seyyid | 1 Receb 1149
60 | Bahgesaray Abdurrahman
2. Arif Mehmed bin Ahmed 23 Ramazan 1149
61 | Bahgesaray Ebussuud Efendi 1151 (?)
62 | Bahgesaray Seyhiil-miifti Fethullah 9 Zilhicce 1150
64 | Bahgesaray Es-Seyyid Yahya 1154/1155 (?)
65 | Karasu 1. ibrahim N [ 1156
2. Abdullah Efendi ibn Osman Efendi | Saban 1156
Bahgesaray- 1. Musa ibn es-Seyh Abdiilveli Efendi | Evasit-1t Muharrem
66 2. Osman 1157
Karasu 1157
67 | Bahgesaray | Musa ibn es-Seyh Abdiilveli Efendi Receb 1157
71 | Bahgesaray | Kul Mehmed Efendi ibn Abdullah Efendi| 1 Saban 1161
72 | Bahgesaray | Fethullah 9 C.evvel 1163
“NOTES ON THE KADI'S RECORDS IN THE CRIMEAN KHANATE”
Absract

There exist around one hundred twenty notebooks of the Kadi records in St. Petersburg
dating back to the Crimean Khanate. The microfilms/photos of some sixty one of these
notebooks are also kept in the Ismail Gaspirali Library in Simferepol/Crimea. It is also
interesting how these notebooks traveled from Crimea to Russia, the first appeareance of
their early research report, and in the early years of the 19" Century the rediscovery of these
notebooks. On the other hand, these documents are so valuable as primary sources to shed
light upon history of the Crimean Khanate between 1608 and 1751, and also that of the
mutual relationship between the Ottoman State and the Crimean Khanate. The analysis of
these documents will bring demographic situation, social-economic life, administrative-
military system, palace and hanedan, and many other subjects into the light.

Keywords

Crimea, Crimean Khanate, Ser’iyye records, Kadi/Judge, Kadiasker, Bahcesaray,
Gozleve, Karasu.
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MISIR'DA KURULAN MECIDIYE VAPUR KUMPANYASI VE
FAALIYETLERI

Giilden SARIYILDIZ

OZET

XIX. yiizyihn ortalarina dogru Osmanly denizlerinde bazi yerli ve yabanct vapur
kumpanyalar sefer yapmaya bagladi. Bu kumpanyalardan birisi de Miswr idaresi
tarafindan 1856 yilinda Mecidiye Vapur Kumpanyas adu ile Misir'da tegkil edildi.
Mecidiye Kumpanyasi'nin ozellikle hac mevsimlerinde hacilann taginmasinda
onemli hizmetleri oldu. Bu ¢aligmada Mecidiye Kumpanyast adi ile teskil edilen,
daha sonra Misir Aziziye Kumpanyasi, Misir Hidiviye Kumpanyast gibi degisik
isimlerle seferlerini yiiriiten ve sonunda da bir Ingiliz sirketine satilan kumpanyanin
gecirdigi degisimler nedenleri ile incelenmeye caligild.

Anahtar Kelimeler
Mecidiye Kumpanyasi, Misir Aziziye Kumpanyasi, Hidiviye Kumpanyast.

Osmanli limanlar1 arasindaki deniz tasimaciligi genellikle Osmanli
sancag1 tasiyan gemilerle yapilmis, ihtiyac duyuldugu zaman yabanci ge-
miler de kullanilmistir. Osmanli gemilerinin kiiciik tonajli olmasi itiba-
riyla genellikle uzak limanlar arasinda yabanci gemilerden faydalanilmis-
tir. Tiirk sularinda XVIII. yiizyilda yabanci gemilerin sayisi artmis, Afrika
ile Dogu Akdeniz limanlar1 arasinda Ingiliz, Fransiz gemileri sefer yap-
mustir. Yabanci gemilerin Karadeniz'de seyr i sefer yapma hakki kazan-
malarindan sonra Avusturya, Rus, Ingiliz, Fransiz sirketleri gerek Avrupa
ve Osmanli limanlari, gerekse de Osmanli limanlar: arasinda tarifeli sefer-
ler diizenleyerek biiyiik capta faaliyet gostermislerdir’. 1830lu yillarda
Osmanli tebaasi olan miitesebbisler Osmanli sularinda buharli gemi islet-
meye baglamis, 18401 yillardan itibaren de resmi kuruluglar devreye gir-
mislerdir’.

" Yrd. Dog. Dr., Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Bilgi ve Belge Yonetimi
Boliumii / guldensariyildiz@mynet.com

' Miibahat S. Kiitﬁkoglu? “Osmanll. Iktisadi Yapis1”, Osmanli Devleti ve Medeniyeti
Tarihi, Ed. Ekmeleddin Ihsanoglu, Istanbul 1994, I, 596.

* Miibahat S. Kiitiikoglu, “Osmanli Buharli Gemi Isletmeleri ve Izmir Korfezi

Hamidiye Sirketi”, Cagim Yakalayan Osmanli!, Yay. Haz. Ekmeleddin IThsanoglu-
Mustafa Kagar, Istanbul 1995, s. 166.
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1851 yilinda Bogazici'nde yabanci sirketlerin buharli gemi isletmeye
basglamalar: iizerine burada bir gemi isletmesi kurulmasi fikri ortaya cik-
mis ve Bogazici'ne tarifeli vapur seferlerini yiiriitmek igin ilk 6zel kum-
panya olan “Sirket-i Hayriyye” kurulmustur’. XIX. yiizyil ortalarina dogru
Marmara, Istanbul Bogazi1 ve Izmir korfezi gibi yerlerde tasimaciliga bas-
layan yabanci sirketler, bu yiizyil ortalarindan sonra kabotaj ve kapitiilas-
yon haklarindan faydalanarak Tiirk denizlerinde faaliyet gostermislerdir.
Osmanl: sularinda seyr i sefer yapan sirketlere 1856 yilinda Misir'da teskil
edilen Mecidiye Vapur Kumpanyasi da katilmistir.

Mecidiye Vapur Kumpanyasi'nin Kurulusu

Yeni Muisir tarihgilerine gore Muisir, Said Pasa ile milli bir harekete
kavusmustu’. Misir'in modernlesmesi icin ¢cok hirsli davranarak ekonomik
durumu ile yakindan ilgilenmis, ziraatin gelismesi igin de ¢ok calismis,
kéle ticaretini yasaklayarak Avrupa kamuoyunun sempatisini kazanmistr’.
Ulasima 6zel 6nem vererek Abbas Pasa zamaninda baslatilan Kahire-Ts-
kenderiye demiryolunu tamamlatmis, Misir donanmasini gelistirmeye
calismis ancak, Ingiltere'nin Osmanli Devleti nezdinde yaptigi siddetli
itiraz {izerine bu tesebbiisiinden vaz ge¢mek zorunda kalmis, buna karsilik
nehir ve deniz tasimaciligini canlandirmisti. Biri deniz, digeri Nil nehri
nakliyat1 igin iki sirketin kurulmasini sagladi’. Bu iki sirketin, 1854'te
“River Navigation and Transport Company” ve 1857'de Mecidiye Kum-
panyasi adi ile “Commercial Navigation Company”nin kurulmasi Said
Pasa iizerinde Avrupa etkisinin ilk sonuglarindan birisi olarak kabul edi-
lir'. 1854 yilinda kurulan ve Avrupa sermayesine dayanan Nil nakliyat

* Sema Kiiciikalioglu, fdare-i Mahsusa, Kurulusu, Faaliyetleri ve Sosyo-Ekonomik Etkileri,
Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii Tarih
Anabilim Dal1 Yakingag Tarihi Bilim Dal, Istanbul 1999, s. 20.

Sinasi Altundag, “Said Pasa” Islim Ansiklopedisi, Milli Egitim Basimevi, Istanbul
1966, X, 86.

Said Pasanin Misir'in modernlesmesi igin yaptiklar: hakkinda bkz. Sinasi Altundag,
a.g.m., s. 86-88; P. J. Vatikiotis, The History of Egypt From Muhammed Ali To Sadat,
Second Edition, Weidenfeld and Nicolson, London (1969, reprinted 1976) Second
edition 1980, s. 70-80; Siileyman Kiziltoprak, Ingiltere'nin Misw's Isgali Ve Osmanh
Devleti'nin Hiikiimranhk Haklarm: Korumak Icin Verdigi Diplomasi Miicadelesi: 1882-
1892, Doktora Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisiit Ortadogu Ve
Islam Ulkeleri Enstitiisii Siyasi Tarih ve Uluslararasi Iliskiler Anabilim Dali, Istan-
bul 2001, s. 58-73.

‘ S. Altundag, a.g.m., s. 87.
"Pp. J. Vatikiotis, a.g.e., s. 80.
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sirketi Kahire-Iskenderiye arasinda sefer yaparak, eski vasitalarla on bes
giin olan bu mesafeyi bir buguk giine indirmisti. Diger sirket ise, deniz
tasimacilik sirketi olarak, Padisah Abdiilmecid'e izafeten Mecidive Vapur
Kumpanyas: adz ile teskil edildi’. Mecidiye Kumpanyas: aslinda Said Pasa-
dan 6nce Misir valisi olan Abbas Pasa (1848-1854) zamaninda bir “akce
kumpanyasi1” olarak tertip edilen ancak, zamanla zarar eden kumpanyanin
yerine kuruldu.

“Akce kumpanyas1” 90.000 kese sermaye ile Misir hitktimetinin kefa-
letinde kurulmustu. 90.000 kesenin faizi sebebi ile meydana ¢ikacak zarar
Muisir hazinesini; kumpanyanin bu hali ile birakilmas: da hisse sahipleri
zarara ugratacakti. Misir hazinesini ve hisse sahiplerini zarardan kurtar-
mak maksadiyla Misir valisi Said Pasanin Babiili'ye bir teklif sundu. Ba-
bidli'yve yapug: teklife gore “akce kumpanyasi” bir vapur kumpanyasina
tahvil edilirse, hem Misir hazinesi, hem de “akce kumpanyas1” sahipleri
zarardan kurtarilmis olacakti. Said Pasa bazi haberler iizerine yaptirdigi
tahkikatta Avrupalilar'in, Kizildeniz sahillerindeki limanlar ile Hicaz ve
Yemen sahilleri, Musavva, Sevakin, Kuseyr, Basra taraflarina seyr i sefer
yapmak maksadiyla bir vapur kumpanyasi teskil edeceklerini 6grenmisti’.
Kumpanyanin isleyecegi bahsi gecen yerler Islam'in saygi gosterilmesi
gereken kutsal yerler oldugundan, yabancilarin buralarda bulunmalari
sakincaliyd: ve bu bolgelerden uzak tutmak gerekiyordu. Bunun yolu da
ad1 gecen limanlar ve sahillerde isletilmek iizere yabancilarin kumpanya
teskil etmelerine izin verilmemesi idi.

Yabancilar tarafindan bir kumpanya kurulmasi yerine, kumpanyanin
belirtilen hatlarda, Padisah Abdiilmecid'in adini tasimak kaydi ile Misir
yonetimi tarafindan olusturulmasi miimkiindii. Ustelik kumpanyanin
Muisir tarafindan teskil edilerek isletilmesi hem simdiki duruma daha uy-
gun, hem de gelecekteki Osmanli Misir menfaatleri bakimindan zorun-
luydu. Bu sirket teskil edildigi takdirde en biiyiik yarar1 hic siiphesiz ha-
cilara olacakti. Zira, buharli gemilerin devreye girmesi Islaim'in kutsal

’ Sinasi Altundag, a.g.m., s. 86. Altundag ve Vatikiotis kumanyanin 1857 yilinda

kuruldugunu belirtiyorlarsa da, kumpanya Kasim 1856'da teskil edilmisti (Basgba-
kanlik Osmanli Arsivi (BOA), Irade, Meclis-i Mahsus (I. MM), nr. 1205. Misir valisi
Ismail Pasanin sadarete gonderdigi 15 Ramazan 1280/23.02.1864 tarihli tahrirati;
ayni belge Sadaret riitbesi ile birinci dereceden Mecidiye ve imtiyaz riitbelerini haiz
Maisir valisi Said Pasaya kumpanyanin teskiline dair imtiyazin verildigini belirten
evasit-1 Rebiiilevvel 1273/15.11.1856 tarihli hiikim; Miubahat S. Kiitikoglu,
“Hamidiye Sirketi...”, s. 172.

" BOA, Irade Misir (I. MSR), nr. 648.
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topraklar: ile Miisliimanlarin yasadiklari1 yerler arasindaki mesafeyi bir
hayli kisaltmig, bu da hacca duyulan ragbeti yani haci sayisin1 bir hayli
artirmigti. Artik sayilar1 yiiz binlere ulasan haci adaylarinin kisa siirede,
rahat ve giivenli yolculuk yapabilmelerini saglamak icin yabanci vapur
kumpanyalar1 Misliimanlarin yasadiklar iilkelerle Cidde arasinda tarifeli
hac seferleri diizenlemeye baslamisti. Misir idaresi tarafindan kurulacak ve
Padisah'in adin1 tasiyacak vapur kumpanyas: sayesinde Miisliiman hacilar
kutsal topraklara gidis doniislerinde giivenlik icinde, rahat bir yolculuk
yapabileceklerdi.

Abdiilmecid 6zellikle hacilara biiyiik rahatlik saglayacag: disiiniilen
boyle bir kumpanyanin meydana getirilmesine olumlu bakarak tesvik etti.
Kizildeniz'deki limanlar, Hicaz ve Yemen sahilleri ile Musavva, Sevakin,
Kuseyr taraflarina ve Basra Korfezine seferler yapacak kumpanyanin bir
kolunu tegkil etmek iizere Akdeniz'de de vapurlar islettirilmesini istedi.
Muisir valisi, Padisah'in onayinin alinmasindan sonra sirketin hangi sart-
larda teskil edilecegini bildiren bir terfipnameyi Babidli'ye sundu.
Abdiilmecid, Said Pasanin takdim ettigi tertipnameyi Meclis-i Ali'ye havale
etti. Sultan Abdiilmecid Meclis-i Ali'nin olumlu gériisii iizerine kendisinin
de teskilini arzu ettigi Mecidiye Vapur Kumpanyasi'nin belirtilen sartlara
uygun olarak bir an evvel tegkiline dair imtiyazi Misir valisine verdi.

Mecidiye Vapur Kumpanyasi'nin kurulus sartlari, imtiyaz miiddeti,
tasiyacagi sancak, hukuki ihtilaflarin ¢6ziim sekilleri, kumpanyada istih-
dam edilecek personelin statiileri, nitelikleri, kumpanyanin uyacag tarife,
kumpanyanin ihtiyaci olan liman, komiir deposu ve tersanelerin nerede ve
nasil yapilacagi, kumpanya ile tasinacak yolcu ve postalardan alinacak
ticretin miktar1 gibi sartlar1 ihtiva eden tertipname dokuz maddeydi”. Buna
gore kumpanya isletilmeye basladig: giinden itibaren isletme siiresi otuz
yil olacakti. Sirket Misir hiikiimetine bagli olacagindan, islettirecegi va-
purlar Osmanli sancag: tasiyacak ve hisse sahiplerinden biri veya bir kagi
hitktimet ile bir anlasmazliga diiserse, anlasmazlik Osmanli ticaret mah-
kemesi'' kanunlarina gore ¢oziilecekti.

""BOA, I. MM, nr. 1205; 1. MSR, nr. 648, lef 2.

"' Ticaret mahkemeleri 1839'da Ticaret Nezaretinin teskilinden sonra gerek Osmanli,
gerekse yabanci uyruklu tiiccarlarin kendi aralarindaki anlasmazliklar: ¢c6zmekle go-
revli olarak kurulmus, 1847 yilinda yabanci uyruklu tiiccarlarin Istanbul'da oturanla-
rindan sekiz-on tanesinin mahkemenin gegici iiyeligine atanmasiyla karma ticaret
mahkemeleri olusturulmustu. Bu konuda bkz. Ali Akyildiz, Osmanl Donemi Tahvil ve
Hisse Senetleri, Istanbul 2001, s. 19-21.
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Mecidiye Vapur Kumpanyasi'nin subaylari, Istanbul ve Iskenderiye
tersanelerindeki Osmanli donanmasina mensup subay ve neferlerden bol-
geyi taniyan ve bilgili olanlar arasindan segilerek, tercih ve istihdam edile-
ceklerdi. Kumpanyanin isleyecegi giizergahta sefer yapan ve Haremeyn'e
zahire nakleden gemilerin idaresine zarar gelmemesine, Haremeyn'e zahire
naklinde bir aksama olmamasina 6zellikle ve 6nemle dikkat edilecekti.

Mecidiye Kumpanyasi vapurlar1 Osmanli ve Misir memurlar1 ve as-
kerlerini tarifesindeki fiyatin yarisiyla tasiyacak, resmi yazisma ve emirleri
ugrayacaklar1 yerlere iicretsiz gotiirecek, bu sayilanlarin disinda kalan
yolcu ve posta tarifeye tabi olacakti. Sirketin ihtiyaci olan ve yurt disindan
getirilen alet ve edevat giimriik ve diger vergilerden muaf olacakti. Va-
purlarin tamir ve bakimi igin sirket adina Kuseyr veya Siiveys'te tersane
yapilacakti. Vapurlarin ugrayacaklar: limanlarin liizumuna gore iskeleleri
genisletilecek ve 1slah edilecekti.

Vapurlarin Misir ve diger tersanelerde gorecekleri tamir ve vapurlara
verilecek alet edevat vs.nin bedeli kumpanya tarafindan karsilanacakti.
Sirketin acente, depo insasi ve bagka amaclar icin ihtiyaci olan arsalar
devlet mal1 ise herhangi bir iicret alinmadan karsiliksiz olarak verilecekti.
Ozellikle Musavva limaninda komiir depolamada kullanilacak yerler sa-
hislarin 6zel miilkii olursa buralar1 uygun fiyatla sirkete verilecekti. Sirke-
tin imtiyaz miiddeti sona erdiginde devletin bedel almadan vermis oldugu
arsalar ve diger yerler bedelsiz olarak geri alinacak; ancak sirket tarafindan
o arsalar iizerinde binalar insa edilmisse taraflarin rizasi veya bilirkisinin
belirleyecegi fiyatlarla alinip verilecekti. Sirketin gelismesi icin mahalli
yoneticiler her yerde sirkete kolaylik gostereceklerdi.

Mecidiye Vapur Kumpanyas: bu sartlara uygun olarak 1856 yilinin
sonlarma dogru Misir'da kuruldu. Imtiyaz miiddeti otuz sene” olan
kumpanyanin kurulus sermayesi her bir hissesi yiizer riyal itibariyla kirk
bin hisse olarak 160.000 kese idi". Padisah Abdiilmecid, kumpanyanin yiiz

” Ahmed Litfi Efendi kumpanyanin imtiyaz miiddetini otuz dort sene olarak

belirtmekteyse de (Liitfi, Tarih, Yay. Haz. Minir Aktepe, Istanbul 1984, IX, 131)
kumpanyaya verilen imtiyaz miiddeti otuz senedir (BOA, I. MM, nr. 1205, Misir va-
lisi Ismail Pasanin sadarete sunulan 15 Ramazan 1280/23.02.1864 tarihli tahrirati;
BOA, Sadaret Divan Kalemi Name-i Hiimayun Evraki (A.DVN.NHM, 15/9).

" BOA, I. MSR, nr. 648, lef 1. Misir valisinin 3 Muharrem 1273/04.09.1856 tarihli
arizasi.
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hissesini bedeli Hazine-i Hassa tarafindan 6denerek satin almis", Sadra-
zam, viikela ve devlet ileri gelenleri icin de hisseler ayrilmist1”.

Mecidiye Vapur kumpanyasi kurulus esaslarina uygun olarak sefer-
lere baslad:r ve isledigi miiddet zarfinda seferlerini doért tane vapurla yi-
riittii. Faal oldugu siire zarfinda Siiveys-Cidde” ve Iskenderiye-Istanbul
arasinda sefer yapti”. Buna karsilik kurulus tertipnamesinde belirtilmis
olmasina ragmen, Yemen iskeleleriyle Basra Korfezi'ne ve Akdeniz'e seyr
ii sefer tasavvurunu gerceklestiremedi”. Carsamba giinii Iskenderiye'den
hareket eden vapur Pazar giinii Istanbul'a;” Cumartesi giinii Istanbul'dan
hareketle Iskenderiye'ye varirdi”. Bu sirada Cidde valisi Cidde ile Yemen
eyaletinin giivenliklerinin saglanabilmesi icin tersaneden bir vapurun
bolgeye gonderilmesini istedi’. Sultan Abdiilmecid, Misir'da bir vapur
kumpanyasinin teskil edildigini, bu kumpanyanin bir kolunun Akdeniz'e
sefer yapacagini, bir diger kolunun da Yemen, Cidde ve Basra taraflarina
isleyecegini, dolayisiyla o havaliye istenen yardim ve kolayligin saglanmis
olacagini belirterek valinin istegini kabul etmedi”. Ancak yukarida da
belirtildigi gibi sirket Kizildeniz'de sadece Siiveys-Cidde arasinda seferler
yapmis, daha dteye gecememisti.

Mecidiye Vapur Kumpanyas: seferlere baglayinca, Misir valisi Babia-
li'yve miiracaat ederek kumpanya vapurlarinin ugrayacagi iskelelerde acente

" BOA, Irade Dahiliye, nr. 23668.

8 BOA, I.MSR, nr. 648, lef 1. Ahmed Liitfi Efendi viikela ve diger devlet memurlarin-
dan kumpanyanin hisselerini almaya istekli olanlarin Istanbul'da Muisir
kapikethiidasina miiracaat etmelerinin ilan edildigini ancak, bu ildna kimsenin itibar
etmedigini belirtiyor (Liitfi, Tarih, IX, 131). Ayni sekilde Karal da Kizildeniz sahille-
rinde igletilmek iizere Mecidiye ismi ile bir kumpanyanin kuruldugunu fakat hisse
senetlerine Istanbul'da kimsenin sahip cikmadigini yaziyor (Enver Ziya Karal, Os-
manly Tarthi, Ankara 1983 ,VI, 265).

““BOA, I. MM, nr. 1205. 29 Ramazan 1280/ 08.03.1864 tarihli sadaret tezkiresi.

" Rizname-i Ceride-i Havadis, 13 Sevval 1280/21.03.1864, nr. 835.

a BOA, I. MM, nr. 1205. Misir valisinin 15 Ramazan 1280/23.02.1864 tarihli tahrirat1.

v Kumpanyanin Istanbul'daki acentesi 1863 Haziran'inda Galata'da Karakoy Cesmesi
arkasinda bulunan 11 numarali magazaydi. Iskenderiye'ye gideceklerin, posta, esya
veya emanet gondereceklerin buraya miiracaatlar1 gazetelerle ilan ediliyordu
(Riizname-i Ceride-i Havadis, nr. 635).

* Rizndme-i Ceride-i Hawadis, nr. 663. Bu tarihte (1280) kumpanyanin Istanbul acentesi
Persembe Pazarinda Yovani Haninda 1 numarali magazada idi.

& BOA, Sadaret Mektiibi Kalemi Neziret ve Devair Evriki (A.MKT.NZD), 213/17.
Cidde valisinin 15 Rebiiilevvel 1273/16.11.1856 tarihli tahrirati.

” BOA, A.MKT.NZD, 213/17. Cidde valisinin 15 Rebiiilevvel 1273/ 16.11.1856 tarihli
tahrirat.
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ve depo binalarinin ingasi i¢in 1azim gelen arsalarin saglanmasi hususunda
sirkete kolaylik gosterilmesini istedi”. 1861 yilinda bile Cidde'de
kumpanyanin ihtiyacina cevap verecek biiylikliikkte bir acentesi yoktu.
Bunun iizerine Cidde valisi, kumpanya vekilleri ve bilirkisilerin, birlikte,
yerinde yaptiklar: tespit sonucu Cidde giimriik iskelesi meydaninin sag
tarafinda bulunan miri arsa acente insasina uygun yer olarak belirlenir™.
Ancak sirket, Kizildeniz'de Cidde-Siiveys arasindaki seferlerden Hac mev-
simi disinda umulan faydalar saglanamadigindan ve hac mevsiminde tasi-
diklar1 yolcuyu senenin bagka zamanlarinda bulamadigindan zarar ettigi
gerekcesiyle 1861 yilinda seferlerini tatil eder”. Kumpanya seferleri
durdurulunca, kumpanyaya ait olan vapurlar ile diger mevcudu satis yo-
luyla Misir hitkiimetine devir ve teslim edilir”. Kétii idare yiiziinden fesh
edilen Mecidiye sirketinin” hacilarin gidis doniislerini kolaylastirmak igin
sadece hac mevsiminde Siiveys-Cidde arasinda islemeleri yoniindeki Misir
valisi Said Pasanin talebi, Babiili tarafindan uygun bulunur ve kumpanya
vapurlarinin Hac mevsiminde isleyecegi gazetelerle ilan edilir™.

Mecidiye Vapur Kumpanyasi'nin Misir Aziziye
Kumpanyasi'na Doniistiiriilmesi

Said Pasadan sonra Misir valisi olan Ismail Pasa (1863-1879) Misir'i
Babiili'nin hakimiyetinden kurtarmak, bunu gerceklestiremedigi takdirde
hi¢ olmazsa genis muhtariyet haklar1 elde etmek istiyordu. Padisah ve
devlet ricali ile iyi iliskiler kurarak, Misir veraset usuliiniin kendi nesli
lehine degistirilmesi, Misir valilerine “hidiv” {invaninin verilmesi, Misir
ordusunun sayisinin artirilmasi, Musavva ve Sevakin'in katilmasiyla Misir
topraklarinin genisletilmesi gibi 6nemli imtiyazlar kazandi”. Yeni ekono-
mik kaynaklar bulmak amaciyla Kizildeniz sahillerini kontrol etmeye
calist1. Vali olur olmaz seferleri durdurulmus olan Mecidiye Vapur Kum-

* BOA, Sadaret Mektibi Kalemi Umam Vilayet Evraki (A.MKT.UM), 268/42. Misir
valisinin 23.03.1857/27 Cemaziyelevvel 73 tarihli tahrirati.

* BOA, A.MKT.UM, 453/52. Cidde valisinin 25 Receb 277/6.02.1861 tarihli tahriratr.

* Kiititkoglu, “Hamidiye Sirketi...”, s. 172.

* BOA, 1. MM, nr. 1205. Misir valisi Ismail Pasanin sadarete gonderdigi 15 Ramazan
1280/ 23.02.1864 tarihli tahrirat.

7 Sinasi Altundag, a.g.m., s. 87.

* Rigname-i Ceride-i Havadis, 14 Saban 1278/14 Subat 1862, nr. 326; 18 Saban 1278/18
Subat 1862, nr. 327.

* Atilla Cetin, “Ismail Pasa”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, Istanbul 2001,
XXIII, 117-118.
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panyasi'ni tekrar faaliyete baslatmak icin hemen harekete gecti. Ona gore,
ticaretin gelismesine faydasi olan ve hacilarin emniyetli ve rahat yolculuk
yapmalarini temin eden bodyle bir kumpanyanin tamamen terk ve ilga
edilmesi uygun degildi. Ismail Pasa, sadrazamin Misir valisine gonderdigi
21 Rebiiilevvel 1273 tarihli yazisinda gecen “boyle bir vapur kumpanyasi-
nin viicudu miilken ve milleten ve hélen ve istikbalen menafi-i kiilliye ve
muhassenat-1 adidesi miisellem bulundugu” ifadesine dayanarak Mecidiye
Kumpanyasi'nin eski sartlara uygun olarak tekrar tesisini istedi.

Padisah Abdiilaziz ve Babiali de, bu istege olumlu yaklasinca, Meci-
diye Vapur Kumpanyasi'na verilmis olan imtiyaz sartlarina uygun olarak
otuz sene imtiyaz miiddetiyle kumpanyanin tertip ve idaresine izin verile-
rek, vapurlar ve diger mithimmat bilirkisi marifetiyle kumpanyaya teslim
edildi. Hisse sahiplerinin gelirinin yillik % 6'ya iblag1 ve sirketin kér1 az
olursa veya hic¢ olmazsa bile % 6'ya tamamlanmasini Misir hitkimeti taah-
hiit etti. Bu arada kumpanyanin idare miiddeti olan alt1 aylik hesaplari
kontrol edildiginde gelirinin % 18,5 oldugu anlasildi. Sirketin iyi idare
edilmesi ve vapur sayisinin artirilmasi halinde gelirleri daha da artabi-
lirdi. Yapilan goriismeler neticesinde sirket kuruculari su teklifi yapti:
Belirtilen sahiller ve limanlarda tarifeyi sasirmayarak tertip edildigi tizere
araliksiz vapurlar isletilecek, Akdeniz'de Anadolu ve Rumeli sahillerine,
icap ettiginde de adalara ugramak iizere her hafta Iskenderiye ile Istanbul
arasinda kesintisiz ve dogrudan dogruya 6zel posta vapuru kaldirilacak,
vapurlarin sayis1 artirtlacakti. Imtiyaz miiddetinin doksan seneye cikaril-
masi ve gelirinin olmamasi halinde dahi hisse sahiplerine verilmesi karar-
lastirilmis olan % 6'ya % 1 ilavesiyle yillik faizin % 7'ye ¢ikarilmasi da ku-
rucular tarafindan teklif edilen sartlardandi. Kumpanyanin kurucular
arasinda yabanci uyruklu ¢ dort kisi bulunmasina karsin, kurucularin ve
hisse sahiplerinin ¢ogu Osmanli ve Muisir idaresinde ¢alisanlardi. Bunlar
sirketin islerini ylriitmenin yaninda, hiikimetteki gorevlerine de devam
edeceklerdi”.

Zamanla kumpanyanin idaresi bagkalarinin eline gegse bile kumpan-
yanin kurucu meclisi ile hissedarlarin toplanma yeri Misir olacak, kum-
panyanin idaresi Osmanli kanun ve mevzuatina gore yiiriitiilecekti. Ka-
rarlastirildigi ve sart kosuldugu gibi kumpanyanin muhasebesi her sene
Maisir Maliye Divani tarafindan yiiriitillecek, kumpanya defterleri seneden
seneye Maliye Divani tarafindan tanzim edilerek miihiirlenip teslim edile-

o BOA, 1. MM, nr. 1205. Misir valisi Ismail Pasanin sadarete génderdigi 15 Ramazan
1280/ 23.02.1864 tarihli tahrirat.
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cekti. Hisse sahipleriyle hiikiimet veya sirket, yahut hitkimet ile sirket
arasinda bir anlasmazlik ¢ikmasi durumunda, davalar hiikimetin divanla-
riyla, meclislerinde ve Osmanli kanunlarina gore goriilecekti. Yabanci
hisse sahiplerinden kumpanyada bulunan yabancilardan birinin kum-
panya islerinden dolayr gerek kumpanya ve gerek Misir hiikiimeti aley-
hinde bir davasi oldugu takdirde dava, tdbi olduklar1 devletlerin konso-
loslarinin miidahale ve tavassutu olmadan yiiriitiilecekti. Zaman igerisinde
ortaya cikabilecek degisiklikler miinasebetiyle yenilenebilecek olan kum-
panya idare memurlar: ile hissedarlar1 simdiki sartlar ve mukavele hii-
kiimlerine tabi olacaklardi.

Mecidiye Vapur Kumpanyasi faal oldugu siirede seferlerini sahip ol-
dugu 250 beygir giiciindeki Nil, Caferiyye, Saidiyye ve Suyut adli dort
vapurla yiriitmiistii. Oysa yeni sirket kisa bir siire icinde vapur sayisini
Kizildeniz i¢in insa edilmekte olanlarla birlikte on ikiye, Akdeniz icin ise
sekize gikarmisti; sekiz ay icinde tamami Siiveys ve Iskenderiye limanla-
rinda hazir olup isleyeceklerdi. Yemen sahilleriyle Basra taraflarina da
vapur seferleri diizenleneceginden, ihtiya¢ duyulacak ticaret vapurlarinin
oncelikle tedarik edilerek kumpanyaya katilmasina izin verildi. Sirket
sayesinde Istanbul'dan uzak mesafelerde bulunan ve biiyiik kiilfetleri ge-
rektiren Bagdat, Basra taraflarina acilen sevki gereken Osmanli askerleri
ve mithimmatini nakl etmek i¢in kumpanya hazir bir imkan olarak elde
bulunacakti. Vali Ismail Pasanin kumpanyadan beklentileri biiyiiktii. Va-
liye gore kumpanyanin geliri bir hayli fazla olacagindan Misir hazinesine
yilkii ve zarari olmayacagi gibi, Padisahin adi ile anilmasi da sohret ve
itibarin1 daha da artiracakt:’.

Bu istek karsisinda Sultan Abdiilaziz sartlar1 yerinde bularak Meci-
diye Kumpanyasi'nin “Musir Aziziye Kumpanyast” adi ile tespit edilen sart-
larda yeniden teskiline onay verdi. Boylece Mecidiye Kumpanyasi'nin
adinin Misir Aziziye Kumpanyasi olarak degistirilmesine, imtiyaz miidde-
tinin doksan seneye, yillik kir payinin da % 7'ye cikarilmasina izin veren
ve kumpanyanin hangi sartlarda faaliyet gosterecegini belirten on madde-
lik bir imtiyaz ferman1 verildi”.

! Ayni belge.

? BOA, A.DVN.NMH, 15/9; Misir valisi Ismail Pasaya gonderilen evahir-i Zilkade
280/06.05.1864 tarihli hiikiim; Sadaret Mektubi Kalemi Mithimme Evraki
(A.MKT.MHM), 294/38.
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Misir Aziziye Kumpanyasi'nin teskili Misir gazeteleriyle de ilan
edildi. Riznadme-i Vekayi-i Misriyye 60 numarali sayisinda Misir kum-
panyasinin az zaman icinde biiylik kir saglamasinin hissedarlarinin sevk
ve ragbetlerini artirdigini belirterek, kumpanyanin kurulus sartlari ile
ilgili olarak okuyucularini bilgilendirdi®. Kirk bin hisseli olan kumpanya-
nin sermayesi 800.000 Misir liras: idi. Hisseler Misir'in biiyiik sehirlerinde
ilan edilerek talipleri deftere kaydedilecek, taliplerin fazla olmasi duru-
munda ¢ok hisse almis olanlardan hisselerin bir kismi1 geri alinarak bagka
taliplere verilecek, hisse bedellerinin % 15'1 pesin, % 10'u ii¢ ay sonra, geri
kalan1 da kumpanyanin uygun bulup ilan edecegi bir siire icinde tahsil
edilecekti”.

Misir Aziziye Kumpanyasi'nin Istanbul'daki acentesi Bahcekapi-
'dayd1”. Sirket Kizildeniz, Akdeniz, Adalar ve Karadeniz sahillerine sefer-
lere baslayacagindan kumpanya vapurlarinin ugrayacagi limanlarda
vapurlar icin gerekli olan acente, komiir depolar: ile temsilci ve perso-
nelinin ikamet edecegi binalarin teminine calisildi. Bu tiir binalarin
iizerine inga edilecegi arsalar imtiyazname hiikiimlerine gore devletce kar-
siliksiz olarak verilecekti. Babiili, Karadeniz ve Rumeli sahilleri seferleri
icin Misir Aziziye kumpanyasinin memurlarinin ikamet edecegi binalar
ile komiir depolar: ve diger bina arsalarinin tespiti hususunda Muisir idare-
sinin Ismail Bey baskanliginda olusturdugu komisyona kolaylik saglan-
mas1 ve yardimci olunmasi icin mahalli idarecilere emirler verdi. Sirkete
verilecek arsalarin riisumat nezaretlerinin gelirlerine sekte vurmayacak
yerlerde olmalar1 konusunda ilgililer ayrica uyarildi. Nitekim, Karadeniz
sahillerinde kumpanyaya verilecek arsalarin tespitini yapmak iizere bera-
berindeki komisyon ile birlikte Suadiye vapuruyla Sinop'a giden Ismail
Bey, Sinop'ta iyi karsilandi.

Maisir heyeti ile Sinop tersane memurlarindan meydana gelen meclis,
uygun bir arsa arayisina bagladi. Sinop'ta hiikimet konag: ile tersaneden
bagka devlete ait emlak yoktu. Hitkimet konag: ise bulundugu mevki ve
mevcut durumu itibariyla kumpanya acentesi icin uygun degildi. Tersane
icinde, deniz kenarinda bulunan iki odali bir kogkiin kumpanya acente
yeri olarak kullanilmasina ve komiir deposu da denilen Sinop kalesi du-

¥ Riizname-i Ceride-i Havadis, 13 Sevval 1280/21.03.1864, nr. 835; Gurre-i Zil-
hicce/07.05.1864, nr. 866.

* Rizname-i Ceride-i Havadis, Rebiiilevvel 1280, nr. 696.
35journal De Constantinople, 30 Avril 1864, nr. 4363.
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var1 dibindeki devlet arazisinin tahsisine karar verildi*. Trabzon'da ise
acente icin Meydan-1 Sarki'deki arsa ile Comlekci Iskelesi'nde bir magaza
yeri verildi”.

Rumeli sahilleri icin de sirkete gerekli yardim ve kolaylig1 saglama-
lar1 hususunda Golos, Kostence ve Varna kaymakamliklariyla Selanik
valiligine emirler gonderildi®. Diger yandan sirketin Istanbul acentesi
direktorii Izmir'de bir acente teskil etmek iizere Istanbul'dan Izmir'e hare-
ket etti”. Bu arada Mehmed Ali isimli firkateyn de gecici olarak Aziziye
Kumpanyasi'na devredildi”. Misir valisi Ismail Pasa, 1866'da Girit isyan1
sirasinda biitiin techizati ile birlikte 16 tabur Misir nizamiye askerini Azi-
ziye Kumpanyasi vapurlariyla Istanbul'a sevk etti ve Beykoz'da askerlerin
manevralarini padisahla beraber izledikten sonra Mehmed Ali isimli va-
purla Misir'a déndii”. Ocak 1865 tarihli karar geregince bes vakit namaz
cemaatle kildirmak ve gerektiginde vaaz ve nasihat etmek iizere her vapura
birer imam ile miiezzin atandi”.

Sirkete Verilen Imtiyazlar

Ismail Pasa Misir Aziziye Vapur Kumpanyasi'nin imtiyaz miiddetini
doksan seneye cikardiktan sonra sirket adina, komiir yataklarinin kesif ve
isletilmesi, demiryolu ve fener insa ve isletilmesi, karantina harclarindan
ve gesitli vergilerden muaf olma gibi bir cok imtiyazlar elde etti.

36 BOA, Irade Meclis-i Vala (I. MVL), nr. 23538. 27 Receb 281/26.12.1865 tarihli Mec-
lis-i Ahkam-1 Adliyye mazbatasi ve 4 Saban 281/2.1.1865 tarihli sadaret tezkeresi ile
ayn1 tezkere tizerindeki 5 Saban 281/3.1.1865 tarihli irade hamisi.

" BOA, I. MVL, nr. 24058. 23 Saban 281/19.2.1865 tarihi ile Defter Emanetine gonderi-
len Sadaret tezkeresi; Comlekei Iskelesindeki arsanin sinirlarinin tespiti icin Defter
Emaneti sadaretin Trabzon'a yazi1 yazmasini ister. Sadaret, Defter Emaneti ve Trab-
zon vildyet meclisi arasindaki yazigmalar sonunda tespit edilecek sinirlarin Trabzon
livasi tapu defterine yeniden kaydedilerek durumun ilmiithaberlerle Varidat muhase-
besiyle, Misir Aziziye Kumpanyasi'na bildirilmesi icin irade cikar (BOA, I. MVL, nr.
24058. 2 Rebiiilevvel 282/24.7.1865 tarihli sadaret tezkeresi ve ayni tezkere iizerindeki
Rebiiilevvel 282/ 25.7.1865 tarihli irade hamisi).

* BOA, Ayniyat Defteri, nr. 307, s. 107. Gurre-i Rebiiilahir 81/2.9.1864 tarihi ile Varna
ve Kostence kaymakamliklarina gonderilen emir.

¥ BOA, Ayniyat Defteri, nr.191, s. 89. Izmir valiligine gonderilen 21 Cemaziyelevvel
1282/12.08.1865 tarihli tahrirat.

“ Riznéme-i Ceride-i Havadis, 16 Cemaziyeahir 1280/28.11.1863, nr. 760.
* Liitfi, Tarih, Ankara 1988, X, 28-29.
* Takvim-i Vekayi, 18 Ramazan 1281/14.02.1865, nr. 787.
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Ekonomik konularda vali Ismail Pasanin donemi yerine getirilmemis
sozler devriydi ve Sudan demiryolu projesi de bunun tipik bir 6rnegiydi*.
Kendisinden 6nceki vali Said Pasa ilk is olarak Sudan eyaletleri ile Yukari
Maisir'1 baglayacak bir demiryolunun insasini planlamis, fakat bu plan
gerceklesememisti. Ismail Pasa bu projeyi yonetimi merkezilestirmeye
yonelik bir vasita olarak sevkle ele aldi. Bu sirada Misir Aziziye Kumpan-
yasi'nin kurulmasinin amacinin ticaretin gelistirilmesi oldugu gerekgesiyle
kumpanyanin hissedarlar1 Ismail Pasa'dan sirkete demiryolu insa etme
imtiyazi verilmesi igin Babili ile aralarinda vasita olmasini istemislerdi*.
Suriye ve Hicaz'dan c¢ikarilmis olan Misir ve yoniini Sudan'a gevirmis
olan Misir icin bu iyi bir firsatti. Kumpanya demiryolunu Misir ve Sudan-
'in ticaretini gelistirmek ve halkinin refahini yiikseltmek icin Misir kita-
sinda Hartum ve oradan Sevakin ve Musavva iskelelerine kadar olan tara-
finda yapacakt1®.

Demiryollarinin tecdidi ve Iskenderiye'den Misir'a kadar bir hattin
yapilmasi Misir idaresine gore zaruri idi. Bu demiryolu, Misir hiikiimeti
tarafindan yapilmak istense bile hiikimetin mali durumu buna miisait
olmadig: gibi, 6demek zorunda oldugu borclar ve tazminattan dolayi ile-
ride de yapilmasi imkansiz goriiliiyordu. Misir Aziziye Kumpanyas: tara-
findan yapilacak demiryollarinin képriilerinden ve istasyonlarindan dolay:
kumpanyaya arazi temlik ettirilmeyecek, kumpanya yalnizca kiraci ola-
cakt1. Yapilacak demiryollari, istasyonlar ve diger miistemilatin hepsi im-
tiyaz miiddeti olan doksan senenin sonunda Misir hiikkimetine terk edile-
cekti. Sadaretin tercihi demiryolunun Muisir hitkimeti tarafindan inga
edilmesiydi. Ancak, valinin tahriratinda belirtildigi gibi, Misir'in mali
durumu buna imkin vermiyordu. Bu yiizden belirtilen sartlar dahilinde
demiryolunun kumpanyaca yapilmasina izin verildi”.

“ P. M. Hott and M. W. Daly, A History Of Tthe Sudan From The Coming Of Islam To
The Present Day, 1988, Fourt Edition, s. 80; P. M. Holt, A Modern History Of The Su-
dan,s. 71-72.

“ BOA, 1. MSR, nr. 779. Misir valisi Ismail Pasanin Istanbul'a gonderdigi selh-i
Muharrem 1281/04.07.1864 tarihli tahrirati .

“ BOA, I. MSR, nr. 782. Tanta ve Semnud'a kadar isleyen simendifer arabalar1 sadece
bir hat oldugundan esya ve mal nakliyatina yetmemekte, tasimacilikta gecikmeler
olmaktaydi. Ozellikle Misir'da tarim yapilan yer Misir'in giineyi olmasina ragmen
burada hi¢bir demiryolu yapilmamisti; Sudan'in da tiirlii mahsulii olmasina karsin,
mesafenin uzakligi, denizden ve karadan nakliyat yapilabilecek yollar olmamasi yii-
ziinden oralarin ticareti hemen hemen yok derecesinde idi. Buralarin imar edilmesi
ve ticaretin gelistirilmesi demiryoluna bagliydi (BOA, I. MSR, nr. 779. Misir valisi-
nin Sadarete gonderdigi selh-i Muharrem 1281/04.07.1864 tarihli tahrirat).

“BOA, I. MSR, nr. 779. 12 Safer 1281/16.07.1864 tarihli sadaret tezkeresi.
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Sirket imtiyaz sartnamesini hazirlanarak Misir valisi kanaliyla sada-
rete arz etti. Mukaddime, dokuz madde ve hatimeden ibaret olan
imtiyazname 17 Rebiiilahir 1281/18.09.1864 tarihli irade ile onaylandi”.
Boylece, Misir Aziziye Kumpanyasi'na istedigi demiryolunu yapma imti-
yaz1 verildi. Fakat, sirket bu projeyi gerceklestiremedi. Daha sonra
Hidiv'in tesvikleriyle Ingiliz miihendis Sir Johhn Fowler, Vadi Halfa'dan
Metemma'ya bir demiryolu insasini planladi. Is 1873 yilinda baslatildiysa
da, Hidiv'in kars1 karsiya oldugu mali giicliiklerinden dolay:1 durduruldu.
Subat 1875'te Vadi Halfa'da yeniden baslatilan demiryolu insaatina, ca-
lisma giicliikleri ve derin mali krizler nedeniyle tekrar ara verildi ve Ingil-
tere'nin 1882'de Misir'1 isgali lizerine ertelendi. 1896 yilina kadar Sudan'da
bundan baska demiryolu insas1 olmad1”.

Maisir Aziziye Vapur Kumpanyasi'nin elde ettigi ayricaliklardan biri
de komiir ¢ikarma ve kullanma ile ilgiliydi. Misir't modernlestirmeye cali-
san Ismail Pasa, pek cok fabrika kurdu. Misir'da komiir kit oldugundan
fabrika ve simendiferlerin ihtiyaci olan komiir Avrupa'dan ithal edil-
mekte ve bunun icin de bilyilk meblag 6denmekteydi. Ustelik sayilar1 her
gecen giin cogalan Aziziye Kumpanyas: vapurlarinin komir ihtiyaci da
her gecen giin artmaktaydi”. Bu agir kiilfetten kurtulmak diisiincesiyle,
Misir'in komiir ihtiyacinin Osmanli memleketlerinden kargilanmasi ama-
ciyla konuda arastirma yapmak iizere Istanbul'dan izin istenmesine karar
verildi. Osmanl: topraklarinin uygun goriilen yerlerine Misir idaresi tara-
findan adamlar gonderilerek komiir aranacakti. Seldnik, 1§kodra, Yanya,
Beriigsam'da komiir yataklarinin bulundugu rivayet edilen yerlerde Mi-
sirli yetkililerce calisma yapilmas: hususunda Istanbul'dan izin istendi”.

Misir valisi Ismail Pasa Selanik civarindaki kémiir yataklarinin kes-
fiyle, komiiriin isletilmesi imtiyazinin Misir Aziziye Kumpanyasina ve-
rilmesi konusunda diisiincelerini Babiili'ye bildirdi”. Bunun iizerine
konuyu goriismek iizere Misir'dan bir yetkiliyle komiir yataklarini incele-

u BOA, I. MSR, nr. 782. 17 Rebiiilahir 1281/18.09.1864 tarihli sadaret arz tezkeresi ve
ayni tezkere izerindeki ayni tarihli irade hamisi; BOA, AAMKT.MHM, 313/82.

“P. M. Holt ve M. W. Daly, a.g.e., s. 80.

v Sirketin bazi gemileri komiir ihtiyaclarini zaman zaman Dogu-Akdeniz'deki Selanik
ve Iskenderun komir anbarlarindan temin ediyorlardi. Ayrinuli bilgi i¢in bkz. Ali
Ihsan Genger, Tiirk Denizcilik Tarihi Arastirmalari, Istanbul 1986, s. 26-27.

* BOA, A.MKT.MHM, 305/7. 27 Muharrem 1281/01.07.1864.

! BOA, Ayniyat Defteri, nr. 191, s. 101. Misir valisine yazilan 24 Cemaziyelahir
82/13.11.1865 tarihli yazi.
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mek icin Selanik'e giden mithendis Istanbul'a cagrildi. Selanik civarindaki
komiiriin sirketce isletilmesi igi Nafia Nezareti ile muhabere edilerek
Meclis-i Ali-i Hazéin ile Misir idaresi adina Istanbul'a gelen Rumeli bey-
lerbeyligi payesine sahip Rasim Pasa arasinda yiiriitiildii. Bu konuda Mec-
lis-i Meadin tarafindan bir ihale-nameye gore, tesbit edilen sinirlar iginde
linyit komiiriinden baska maden bulunursa o madenler ayrica, talip olan-
lara ihale olunacak; linyit komiiriiniin imtiyaz miiddeti Mart 1866'dan
itibaren doksan sene olacak; sirketin cikaracagi komiiriin % 10'u parasiz
olarak devlete verilecek; maden yataginin sinirlari icinde sahislara ait arazi
varsa sahiplerinin rizasi alinacak; eger arazi devletin ise bunun karsiligi
olarak da senede belli bir meblag devlet hazinesine verilecek; kumpanya
imalat hususunda maden nizamnamesi hiikiimlerine tabi olacakt1”. Bu
ihalename ve sartname Nafia Nezareti ile Misir temsilcisi Rasim Pasa ta-
rafindan imza ve miihiirlenerek teati edildi”.

Maisir Aziziye Kumpanyasi'na sithhiye harcindan muaf olma imtiyazi
da tanindi. Misir valisi, sirket vapurlarindan Akdeniz sahillerindeki
karantinahanelerde karantina resmi istendigini, diger vapur sirketlerinden
bu harcin alinmadigi ve Padisahin nezdinde “her tiirli miisaadata
mazhar olmus boyle imtiyazli bir kumpanyanin sair ecnebi kumpanyalari-
nin gordiigii kaffe-i miisaadata adem-i nailiyeti'nin tecviz edilemeyecegini
belirterek sirketin bu vergiden muaf tutulmasini istedi. Sadaret, Misir
valisinin istegini yerinde bularak, diger kumpanyalar hakkinda uygulanan
“muamele-i miitekabile”’nin Misir Aziziye Kumpanyas: hakkinda da uy-
gulanmasini istedi.

Tophane miisiri ise hangi sebeple sirket vapurlarindan karantina
harci alindigina aciklik getirdi. Ona gore, “muamele-i miitekabile” birkac
vapur kumpanyasi hakkinda gecerliydi. Bunun sebebi bu kapsamdaki
sirketlerin hayli yiikli patent evraki ile yolcu ve yazismalarin nakledilme-
sinde kolaylik saglamalariydi. Bunun karsiliginda sihhiye resimlerinin
alinmamasi i¢in 6nceleri Nemce kumpanyas: ile so6zlesme yapilmis, daha
sonra nasil olmus Fransiz (Mesaggeri) ve Rusya kumpanyalar1 ile Osmanl
sancagl altinda bulunan Fevaid-i Osmaniyye vapurlar1 da bu usule dahil
edilmisti. Bunlar1 6rnek gosteren Ingiliz, Italyan ve Yunan sirketleri de
sthhiye harclarindan muaf tutulmalarini istedilerse de, Istanbul'daki Sih-

“ BOA, A.DVN.NMH, 16/26.
53 .
Ayni vesika.
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hiye Meclisi bu istekleri kabul etmedi. Zira her gecen giin sayilar1 artan bu
sirketlerin sihhiye harclarindan muaf tutulmasi, sihhiye gelirlerini bir
hayli azaltacakti. Ustelik sthhiye harci muafiyeti taninmis olan Nemce,
Fransa, Rusya ve Fevaid-i Osmaniyye kumpanyalar1 karantina idaresine
ait biitiin yolcu ve esyalari tasimaya yeterli oldugundan diger kumpanya-
lara izin verilmemesi kararlastirildi.

Bu karar Misir Aziziye kumpanyasi igin de gecerliydi. Ancak sadaret,
diger kumpanyalar bu imtiyaza sahipken, Padisah'in adini ve Osmanl
Devletinin ay yildizli sancagini tasiyan Misir Aziziye Kumpanyasi'nin,
nail olamamasinin kabul edilebilir olmadigini belirterek sirketin, sihhiye
harcindan muaf tutulmas: gerektigi fikrinde 1srar etti.

Tophane Miisirligi, Sadaretin 1srarlar1 karsisinda karantina gelirleri-
nin azalacak olmasina ragmen, s6z konusu muafiyeti kabul etmek duru-
munda kaldi. Bu imtiyaz karar1 7 Ocak 1866 tarihinde Padisah tarafindan
da onayland1™.

Misir Aziziye Kumpanyasinin Kizildeniz'de isleyen vapurlari de-
vamli Cidde iskelesine sefer yapmaktaydi. Cidde limani bogazinin dar
olmas1 ve limaninin 6nlerinde bulunan ¢esitli saplar vapurlarin limana
giris ¢ikisinda zorluklar yaratmaktaydi. Misir valiligi, bu tiir tehlikelerin
giderilmesi, Cidde limanina girip ¢ikacak vapur ve diger deniz tasitlarina
kolaylik olmak iizere bazi yerlere nisanlar diktirilmesini, Cidde iskelesinin
kara tarafina filika ve ufak kayiklarin rahatlikla yanasarak yolcu ve esya
indirip bindirebilmeleri i¢in uygun iskeleler yapilmasini ve fazlasiyla teh-
likeli yerlere ihtiyaca gore bir iki fener insa ettirilmesini, fenerlerin insa ve
idaresinin Misir valiligine ait olmasini istedi. Yolcularin ve mallarin gii-
venligi i¢in gerekli olan bu talepler, Padisah Abdiilaziz'in 23 Muharrem
1283/07.06.1866 tarihli irddesiyle kabul edildi”.

* BOA, I. MSR, nr. 818. 23 Muharrem 1283/07.06.1866 tarihli sadaret arz tezkeresi ve
ayn1 tezkere iizerindeki ayni tarihli irade hamisi.

* BOA, I. MSR, nr. 808. Padisaha arz edilen 23 Saban 282/10.1.1866 tarihli sadaret
tezkeresi lizerindeki 23 Muharrem 1283/07.06.1866 tarihli irade hamisi.
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Aziziye Sirketinin Hidiviye Kumpanyasi'na Donis-
tirilmesi ve Vapurlarin Ingiliz Sirketine Satilmasi:

Muisir Aziziye Kumpanyasi 1870-71 tarihinde kumpanya vapurlarinin
borglar1 ve sipariglerine karsilik Misir hiikimetine devredilirken, kum-
panyanin adi da Misir Hidiviye Kumpanyasi oldu™. Seferlerini Gelibolu,
Canakkale, Midilli, Izmir, Sakiz, Rodos, Iskenderiye, Cidde, Yemen” hat-
tinda siirdiiren, Istanbul, Izmir, Beyrut gibi yerlerde seracentelikleri bulu-
nan kumpanyanin bir zaman sonra Ingilizlerin eline gecmesi icin istii
ortiilii baz1 tesebbiislere girisildi. Mesele ile ilgili gizli ve acik tahkikat
yapan Misir fevkaldde komiseri Ahmed Muhtar Pasa, kumpanya ile ilgili
gelismeleri yakindan izleyerek gelismeleri Istanbul'a bildirerek tedbir
alinmasina ve kumpanyanin Ingilizlerin eline gecmesine engel olmaya
calismaktaydi.

Ahmed Muhtar Pasa yaptig1 incelemeler neticesinde ii¢ seneden beri
vapurlarin gelirlerinin giderlerini karsilayamamasi icin bazi memurlarin
ozellikle calistigini tespit ettigini belirtmekteydi. Bundaki maksadin va-
purlarin Ingilizlerin eline gecmesini saglamak oldugunu, vapurlarin satisa
cikarildigini, bir Ingiliz sirketinin kumpanyaya talip oldugunu, muhte-
melen birkag giin icinde miizayede yapilmaksizin satisin gerceklestirilece-
gini belirterek, vakit gecirilmeksizin Hidiv nezdinde resmi girisimlerin
yapilmasini Babiali'den istedi”. Pasa ayrica, genis bir arazi ve havuzlardan

* Vak’a-niivis Ahmed Liitfi Efendi Tarihi, Yay. Haz. M. Miinir Aktepe, Ankara 1989, XII,
91; Vatikiotis, a.g.e., s. 80; Sema Kiiciikalioglu, a.g.z., s. 43.
" Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, sene 1296, s. 261.

* BOA, Yildiz Perakende Miifettislikler ve Komiserlikler Tahrirati (Y.PRK.MK),
8/12. Mabeyn baskitabetine Misir fevkaldde komiseri Ahmed Muhtar Paganin 21 Sa-
ban 315/14.01.1898 tarihli olarak gonderdigi sifre. Ahmed Muhtar Pasa ii¢ yil 6nce
Sadarete yazarak, Idare-i Mahsusa vapurlarinin muntazam olarak Kizildeniz'de isle-
memesi, Hidiv posta vapurlarinin da seferlerini durdurmalarindan dolayi, Yemen
kitasinin ticarl mallarinin sevk edilemedigini, 6zellikle Yemen iskelelerine indirilen
kahvenin nakli icin bazi Yemenli tiiccarlarin Iskenderiye'ye giderek yabanci posta
acentelerine bas vurduklarini, Iskenderiye'deki Lloyd Kumpanyasi'nin teklifi kabul
ettigini, bu durumun devaminin siyasi ve ticari olarak Osmanli Devletine zarar vere-
ceginden tedbir alinmasini istemisti (BOA, Eyalet-i Miimtaze Misir (A.MTZ.MSR),
5-B/167. Ahmed Muhtar Paganin gurre-i Rebiiilahir 313/20.09.1895 tarihi ile sadarete
yazdig: tahrirat). Buna karsilik verilen cevapta Siiveys-Basra arasinda islemek iizere
bir adet vapurun gonderildigi, birinin de yakinda génderilecegi, Kizildeniz limanlar1
arasinda Idare-i Mahsusa vapurlarinin isledigi, askeri nakliyattan dolay1 on bes-yirmi
giinliik fasilalarla dort adet vapurun o tarafa gonderilecegi, Yemen iskelelerindeki
kahvenin nakli icin de Idare-i Mahsusa acentelerine gerekli uyarilarin yapildig: bil-
dirilmisti (A.MTZ.MSR, 5-B/167, 13 Rebiiilahir 313/02.10.1895 tarihi ile Ahmed
Muhtar Pasaya gonderilen cevap).
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ibaret olan Iskenderiye tersanesinin, Siiveys'teki havuzun, on bir vapurla
bir ¢ok eski esyanin satilacagini dogrudan dogruya Mabeyn'e bildirdi”.

Istanbul'u meseleden devamli haberdar eden Ahmed Muhtar Pasa,
Hidiv vapurlariyla Iskenderiye ve Siiveys'teki tersane ve havuz miistemila-
tinin 150.000 liraya bir Ingiliz sirketine satilirsa, Iskenderiye ve Siiveys
limanlarinin bundan sonra tipki Malta gibi Ingilizlerin Akdeniz'deki ge-
milerine mahsus bir tersane seklini alacagini belirtmekteydi”. Satisin ger-
ceklesmesi icin her yola bagvuran Misir Nazirlar Meclisi'ne gore, Hidiv
posta vapurlar1 “Sirket-i Aziziyye” adiyla ticarete mahsus mali bir sirket
olarak kurulmustu. Sirket faaliyetlerini durdurdugu zaman vapurlar1 ve
diger mal varligi Misir hiilkimetinin “emlak-1 mahsusas1” arasina katil-
mist1 ve sirket o zaman da Akdeniz ve Kizildeniz'de isleyen diger &zel
vapur sirketleri gibi “ticaret sinifi”n1 korumustu. Bu sirada sirketin va-
purlarinin bir ¢cogu satilmis oldugundan, bu sefer de Misir hiik{imeti va-
purlarin satiginda higbir mahzur gérmemisti. Ustelik s6z konusu vapur-
larla miistemilatindan olan binalar ve esyalarin satis1 meselesinde Misir
hiikimeti, padisah fermanlariyla kendisine taninan ayricaliklarin disina
¢itkmamisti. Bundan dolayi, s6z konusu satig, her zaman 6rnegi goriilen
basit ve adi bir satist1”. Ancak, Hidiv'e Istanbul'dan gonderilen telgrafta,
s0z konusu satis tesebbiisiiniin siradan bir satis muamelesi olmadig: ve
onaylanmasi Devletin hukukunun yabanci bir kumpanyaya devri anla-
mina geldigi ve Kkesinlikle kabul edilmedigi bildirildi”. Ayrica, Osmanli
Devletinin hukukunun tabii bir parcasi olarak padisahin fermaniyla Mi-
sir'a verilmis olan imtiyazlarin yalnizca hidiviyete tevdi edildiginden hepsi
veya bir kismi, Misir arazisinin hicbir parcasi her hangi bir sebeple baska-
sina devr edilemezdi”.

Babiili'nin satig kontratinin fesh ve iptaliyle ilgili olarak kesin bir ka-
rar aldigini ve Hidiv'in Misir Nazirlar Meclisi'nin kararina muhalif oldu-
gunu 6grenen Ingiliz Genel-Konsulii olarak Hidiv hitkiimetinin bas idare-
cisi olan Lord Cromer, derhal Hidiv'in huzuruna cikarak satig kararinin

» BOA, Y.PRK.MK, 8/12. Mabeyn bagkitabetine Misir fevkaldde komiseri Ahmed
Mubhtar Paganin 21 Saban 315/14.01.1898 tarihli olarak gonderdigi sifre.

® BOA,Yildiz Sadaret Hususi Maruzat Evraki (Y.A-HUS), 381/9. Ahmed Muhtar
Pasanin 5 Ramazan 315/24.01.1898 tarihli ve sifreli telgrafi.

“ BOA, A.MTZ, 5-C/194. Misir Hidivliginden sadarete gonderilen telgrafin halli
sureti.

. BOA, I.MSR, nr. 1675. 12 Ramazan 315/03.02.1898 tarihli hususi irade.
o BOA, I.MSR, nr. 1676. 10 Ramazan 315/ 01.02.1898 tarihli hususi irade.
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Babiali'ye bildirilmesinde tereddiit edilmemesini, kendisinin de
Salisbury'e yazarak Istanbul'daki sefareti vasitasiyla Babidli'nin itirazini
izole edecegini bildirdi”. Osmanli Devletinin siddetli itirazlarina ve
Hidiv'in muhalefetine ragmen, Misir Nazirlar Meclisi, Misir Maliye Neza-
retinin Hidiviye vapurlari ile Iskenderiye ve Siiveys'teki havuz ve tersane
miistemilatinin bir Ingiliz kumpanyasina satisini kesinlikle tasdik ederek
kendi cephesinden meseleye son verdi”. Buna ragmen, Abdiilhamid
meselenin Osmanli Devletinin aleyhine sonug¢lanmasini kabullenmek
istemedi. Misir ve Ingiltere ile goriismelere devam edilmesini, olumlu
sonug alinamamasi halinde, Osmanli Devletinin toprak biitiinliigii ile ilgili
anlagmalara imza atmis olan ve Misir'da menfaatleri bulunan bir iki dev-
lete miiracaat edilmesini Babiili'den istedi”. Istanbul'da bu gelismeler
olurken Ahmed Muhtar Pasa, Iskenderiye ve Siiveys tersane ve havuzlari-
nin satiginin yapildigini ancak, Vadi Ciftligi'nin heniiz satilmadigini bil-
dirdi. Sadrazam, bunun {izerine ertesi giin Enciimen-i Mahsus-1 Viikela'y1
Babiili'de toplanarak mesele ile ilgili bir “muhtira” hazirlayacagini padi-
saha bildirdi. II. Abdiilhamid, Enciimen-i Mahsus'un Babiili'de degil,
Mabeyn-i Hiimayun'da toplanmasini istedi”.

28 Subat 1898 tarihinde Enciimen-i Mahsus Mabeyn'de toplanarak,
yenilenmeleri ve tamirlerine Misir hazinesince kiilliyetli para sarf edilmis
olan Hidiviye vapurlarinin adi bir sirket olarak degerlendirilmesinin ha-
tal1 olduguna hitkmederek onceden Misir harp gemilerine mahsus iken
sonradan Hidiviye vapurlarina devr ve teslim edilen tersane ve havuzlarin
bina ve arazilerine satilabilir emlak rengi verilmesini Osmanli hukukunun
muhafazas: agisindan uygun bulmadi. Satisi gerceklestirilen vapurlarin
geri alinmasi i¢in su asamadan sonra israr etmenin bos bir ¢caba oldugunu
kabul eden Enciimene gore su asamada 6nemli olan tersane bina ve arazi-
lerinin geri alinmasi ile Vadi Ciftligi arazisinin satisinin engellenmesiydi®.
Bu sirada Babiali'ye bir “muhtira” veren Ingiltere, satis muamelesine kars
cikilmasinin, birkag seneden beri Osmanli Devletinin Ingiltere'nin biitiin

tesebbiislerine karsi yiiriittiigii “husumetkar” politikalarin Misir'daki tat-

o BOA, Y.A-HUS, 381/43. Ahmed Muhtar Pasa'nin Istanbul'a génderdigi 17 Ramazan
315/08.02.1898 tarihli sifreli telgraf.

® BOA, I.MSR, nr. 1676. 10 Ramazan 315/01.02.1898 tarihli hususi irade.

o BOA, I.MSR, nr. 1678. 29 Ramazan 315/20.02.1898 tarihli hususi irade.

“"BOA, .LMSR, nr. 1681. 6 Sevval 315/27.02.1898 tarihli hususi irade.

* BOA, YEE, 2/25. Enciimen-i Mahsus'un 7 Sevval 315/28.02.1898 tarihli mazbatasi.
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bikat1 ve Hidivin hukukuna miidahale olarak degerlendirdi. Ingiltere'nin
buna sessiz kalmayacagi, Babidli'nin satis isine bir itirazi var ise muhata-
binin Hidiv degil, Ingiltere hilkiimeti oldugunu, satis anlasmasinin ipta-
line izin vermeyecegini bildirdi”. Bu sirada Misir Hidiviye vapurlar1 bazen
Ingiliz, bazen de Osmanl1 bayrag: cekebiliyorlardi”. Bir miiddet sonra ise
Ingiliz bayrag: cekerek, kendilerine yabanci kumpanya muamelesi goste-
rilmesini talep ettiler’.

Sonug

1856 yilinda Mecidiye Kumpanyasi adi ile Misir'da kurulan ve sefer-
lerini Iskenderiye-Istanbul, Cidde-Siiveys arasinda yiiriiten Mecidiye
Kumpanyasi, umulan o6lgiide kir elde edilemediginden faaliyetlerine 1861
yilinda ara verildi. Fakat kisa bir zaman sonra Ismail Pasanin Misir vali-
ligi sirasinda Misir Aziziye Kumpanyasi adiyla yeniden teskil edildi.
Kumpanyanin yeniden teskili ve isim degisikligi sirasinda kumpanyanin
imtiyaz siiresi 30 yildan 90 yila c¢ikarilirken, kumpanyaya dolayisiyla da
Misir idaresine komiir yataklar: isletme, demiryollar1 yapma, fener insasi
ve isletmesi, sithhiye harclarindan muaf olma gibi ekonomik yonden son
derece 6nemli olan ve serbest hareket etme imkéni saglayan imtiyazlar
verilir. 1870 baslarinda Aziziye Kumpanyasi'nin gemileri ve diger miiste-
milat1 Misir hitkGimetinin “emlak-1 mahsusas1” arasina girerken, sirketin
adi da Misir Hidiviyye Kumpanyas: olarak degistirilir. Kumpanyanin
teskilinden evvel yapilan tersane ve havuz, 6zellikle de vakif akaratindan
olan Vadi Ciftligi arazisi her nasilsa kumpanyanin eline geger. Bir miiddet
sonra da Hidiviye Kumpanyasinin vapurlari, ardindan da Siiveys'teki ter-
sane, havuzlar ve biiyiik bir vakif arazisi bir Ingiliz sirketine satilir. Os-
manli Devleti bunlar1 geri almak icin Misir Hidivligi ve Misir Nazirlar
Meclisi nezdindeki yogun girisimleri Ingilizlerin siddetli muhalefeti ile
karsilasir. Ingiltere Osmanli Devletine baski yaparak, bu konudaki muha-
tabinin Misir Hidivligi degil Ingiliz hitkiimeti oldugunu belirtir ve Babia-

69 BOA, AMTZ, 38/7; Y.A-HUS, 328/75. ingiliz sefirin Babiali'ye verdigi 17 Sevval
315/10.03.1898 tarihli muhtira terciimesi.

” BOA, Yildiz Perakende Evraki Bagkitabet Dairesi Maruzat, 66/7.

" iskenderiye'den Istanbul'a gelen Hidiv postasina mensup vapurun Ingiliz bayrag
cektigi goriilmiis, hatta postanin acentesi ile kaptan ve siivarisi Istanbul liman daire-
sine giderek bundan sonra Misir posta vapurlarina ferman verilerek diger ecnebi va-
purlar1 gibi muamele olunmasini teklif etmislerdir (BOA, A.MTZ, 5-C/194. Bahriye
Naziri'nin Sadaret'e sunulan 20 Zilhicce 316/30.04.1899 tarihli tezkere).
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li've bir nota vererek protesto eder. Osmanli Devleti bu uygulamaya bir
hayli direnirse de Ingiltere'nin baskis1 ve notasi ile durumu kabullenmek
zorunda kalir.

“ MECIDIYE SHIP COMPANY FOUND IN EGYPT AND ITS FUNCTIONS
Absract

Towards the mids of the 19. Century some foreign and native ship companies
started to work in the Ottoman seas. “Mecidiye Ship Company” as one of these
companies was founded in 1856 in Egypt. This company transported pilgrims in the
pilgrimage seasons. This article investigated the developments of the company such as
name changes to “Misir Aziziye Company” and than “Hidiviye Company” and
the take over by the British Company.

Keywords
Mecidiye Kumpanyast, Misir Aziziye Kumpanyasi, Hidiviye Kumpanyasi.
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AHMET CEVDET PASANIN SURIYE VALILIGI (Subat-Kasim 1878)

S. Tufan BUZPINAR'

OZET

Cevdet Paga Doksanii¢ harbi akabinde ¢ok kritik bir donemde Suriye va-
liligine tayin edildi ve Kasim 1878'e kadar bu gorevde kaldi. Makale, Paga'-
nin bu giine kadar ciddi bir aragtirmaya konu teskil etmemis olan bu gorev
siiresindeki gelismeleri incelemektedir. Tayinin gerceklestigi donemde Suriye'-
nin genel sartlar belirtildikten sonra vildyetin giderek artan dneminin temel
sebepleri iizerinde durulmaktadir. Sonra, Cevdet Pasa'nin hangi sartlarda ve
ne tiir saiklerle tayin edildigi tespit edilmekte, ardindan Suriye'de ciddi an-
lamda meggul olmak zorunda oldugu problemler ele alinmaktadir. Bu arada
beklenmedik bir sekilde Kozan'a gorevlendirilmesi ve Suriye'ye donerken
gorevden alimgina sebebiyet veren gelismeler makalenin son boliimiinde ele
alinan konulardir.

Anahtar Kelimeler
Suriye, Cevdet Paga, Sultan IT. Abdiilhamid.

Cevdet Pasa, XIX. yiizyil Osmanli devlet adamlar1 arasinda Arap nii-
fusu yogun olan vilayetlerle ilgili bilgi ve tecriibesi ileri diizeyde olanlarin
onde gelenlerindendir. Suriye bdlgesinin en 6nemli idari birimlerinden
olan Halep vilayetinde valilik yaptigi 1866-1868 doneminde elde ettigi
tecriibi bilgilerin yani sira bélgenin Osmanli 6ncesi ve Osmanli donemi
tarihi hakkinda eser yazabilecek kadar kitabi bilgilere de sahipti. Devrinin
en 6nemli ve en kapsamli tarih eserlerinden olan Tarih-i Cevdet bu konuda
doyurucu 6rneklerle doludur. Arap topraklarinda kendi yasadigi donemde
meydana gelen 6nemli olaylarla ilgili bilgi, goriis ve degerlendirmeleri igin
Tezakir-i Cevdet ve Ma'ruzat adl1 eserlerine de bakmak gerekir. Ancak be-
lirtilmelidir ki Cevdet Pasanin 1878 basinda gerceklesen Suriye valiligine
tayini onun bolge hakkindaki bilgi birikimi dolayisiyla basarili olma san-
sinin fazlaligindan degil, doneminde yaygin olan pasalar arasi rekabetin
bir sonucudur.

' Doc.Dr., Fatih Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Bélimii/tufanbuz @yahoo.com
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Cevdet Pasa Doksaniic harbi sonrasina denk gelen ¢ok énemli bir za-
man diliminde Suriye valiligine tayin edildi. XIX. yiizyilin en 6nde gelen
alim ve devlet adamlarindan olan Cevdet Pasanin nezaretlerdeki gorevleri
gibi tasra gorevleri de heniiz kapsamli arastirmalara konu olmamuistir.
Bugiine kadar yayimlanan Cevdet Pasa literatiiriinde Suriye valiligi gorevi
hakkinda verilen bilgiler bir iki ciimlenin 6tesine gecmemektedir. Ilging-
tir; Cevdet Pasa kendisi de Suriye valiligi donemini yarim ciimle ile “Suri-
ye'ye varip miimkin mertebe islah-1 umiir-1 vildyete miibaderet ettigimiz
sirada Kozan'da zuhiir eden...” diyerek gecistirir. Buna karsilik iki aylik
Kozan seferiyle ilgili iki paragraf bilgi verir. Oliimiinin 100. yili
miinasebetiyle diizenlenen bir sempozyumda sundugumuz “Cevdet Pasa
ve Araplar™ tebligi cercevesinde bizim de ana hatlariyla degindigimiz soz
konusu gorev donemi bu makale ile nispeten detayl1 bir incelemeye konu
olmaktadir. Suriye valiligine tayini ve valilik donemiyle ilgili detaylara
gecmeden Once Suriye vilayeti ile ilgili bazi 6n bilgilerin verilmesi, konu-
nun daha iyi anlasilmasi1 bakimindan elzem goriinmektedir.

Suriye Vilayeti

Cevdet Pasanin gorevde bulundugu donemde Suriye vilayeti, kuzeyde
Lazkiye kazasindan giineyde Sina coliine ve batida Akdeniz'den doguda
Suriye ¢6liine kadar uzanan genis bir alani -1861'de 6zel bir statiiye kavu-
san Cebel-1 Liibnan miistakil mutasarrifligi ve 1872'de miistakil mutasar-
riflik statiisiiyle idari bakimdan dogrudan merkeze baglanan Kudiis haric-
kapsamakta idi. 1878'de vildyetin yedi sancagi —Sam-1 Serif, Trablus,
Belka, Beyrut, Akka, Hama ve Havran- ve bunlara bagli yirmi bes kazasi
vardr.’

' Cevdet Pasa, Tezakir: 40-Tetimme, (haz. Cavid Baysun), Ankara 1986, s. 174-175. Fuat
Kopriili danismanliginda Cevdet Pasa ile ilgili 1938'de hazirladig1 ve ¢ok kiymetli
bilgiler ihtiva eden lisans tezinde Ali Olmezoglu, Suriye ile ilgili Tezakir'de verilen
bilgi ve islibu tekrar eder. Bu tez kisa bir siire énce Celal Bayar Universitesi
tarafindan yayimlanmistir (Ali Olmezoglu, Ahmed Cevdet Paga Hayan ve Eserleri,
Manisa 2002, s. 64-65).

* Tufan Buzpinar, “Cevdet Pasa ve Araplar”, Ahmet Cevdet Paga: Vefatmn 100. Yilna
Armagan, Ankara 1997, s. 173-176.

* Salname-i Vilayet-i Suriye, 1295, defa 10, s. 70-104. Salnamenin sonunda vildyet ve
sancak sinirlarini gosteren bir Suriye vilayeti haritasi bulunmaktadir. Suriye vilayeti
idari taksimatinin genel bir degerlendirmesi icin bk. Nejib Saliba, Wilayat Suriyya,
1876-1909, basilmamis doktora tezi, Michigan Universitesi, 1971, s. 2-67; Max L.
Gross, Ottoman Rule in the Province of Damascus, 1860-1909, basilmamis doktora tezi,
Georgetown Universitesi, 1979, s. 1-9.
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Suriye nifusunun tamami aslen Arap olmasa da Arapca konusmak-
taydi. O giine kadar giivenilir bir niifus sayim1 yapilmamis olmakla bir-
likte 1878 yili tahmini niifusu 600.000 civarindaydi. Bu niifusun biiyiik
cogunlugu koy, kasaba ve sehirlerde yerlesik hayat siirmekteydi. Kiigiik
bir bolimil olusturan bedeviler ise gocebe hayat1 yasamaktaydi.

Suriye niifusu dil birligine sahip, ancak inang birliginden mahrumdu.
Cogunlugunu Miisliimanlarin olusturdugu bu énemli Osmanli vilayetinde
Hiristiyanlar ve sayilari cok az olmakla birlikte Yahudiler de vardi. Ozel-
likle Mislimanlar ve Hiristiyanlar kendi aralarinda cesitli mezheplere
ayrilmis durumdaydi. Miisliimanlar Siinni ve $ii olmak iizere iki ana
gruba ayrilmakla birlikte bunlarin disinda kalan Nusayriler, Lazkiye ve
Diirziler Havran bolgelerinde yogunlagsmislardi. Ayni sekilde Hiristiyanlar
da kendi aralarinda Ortodoks, Katolik ve Protestan gibi mezheplere ayril-
mislardi.’  Bu tiir mezhep farkliliklar1 bélge insanlarimin iliskilerini
belirleyici olmak bakimindan neredeyse din ayriligi kadar etkili idi. Ya-
hudiler de bir dini azinlik grubu olarak mevcut olmalarina ve 6zellikle
Safed ve Taberiye'de yogunlagsmalarina ragmen bu donemde siyasi agir-
liklar1 yoktu.

Suriye Viladyetinin Onemi

Suriye, Tanzimat doneminde merkezi hiiktimetin siki kontrolii altina
girmis ve yeni kararlarin vakit gecirmeksizin uygulamaya koyuldugu tek
Arap vilayetiydi. Dahasi Suriye, Hicaz'in, Arap hinterlandinin ve Giiney-
dogu Anadolu vilayetlerinin muhafazasi icin ¢ok 6nemli bir stratejik ko-
numa sahipti. Suriye bélgesinin kaybi Hicaz bolgesini kontrol altinda
tutmay1 neredeyse imkansiz hile getirecekti. Bu da Osmanli hildfetinin
gelecegini dogrudan ilgilendirmekteydi. Dini bakimdan da ¢ok 6nemliydi.
Islim diinyasinca bilinen dini ziyaretgahlara sahip olmasinin Gtesinde
Sam, Mekke'ye giden hac yolu iizerinde bulunmaktayd: ve devletin her yil
biiyiik torenlerle ugurladig: Siirre Alayi'nin en 6nemli duraklarindan bi-
riydi. Bu o6zelliklerinden dolayr Sam farkli bolgelerden gelen hacilarin
toplanma ve bulusma yeriydi. Diger bir ifadeyle Sam, kuzeyden ve dogu-

! Suriye'deki dini gruplar icin bk. Albert Hourani, Minorities in the Arab World, Oxford
1947; Robert Brenton Betts, Christians in the Arap East, London 1979; John Joseph,
Muslim Christian Relations and Interchristian Rivalries in the Middle East, New York
1983; Robert M. Haddad, Syrian Christians in Muslim Society, Princeton, 1970; niifus
istatikleri icin bk. Justin McCarthy, “The Population of Ottoman Syria and Iragq,
1878-1914”, Asian and African Studies, 15(1981), s. 11-14.
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dan, Osmanli topraklarindan ve disaridan gelen binlerce haciya her yil
birkag ay ev sahipligi yapmaktaydi. Bu nedenledir ki Suriye vilayetinin i¢
ve dig gitvenligi, halkin huzuru ve devlete sadakati Osmanli Padisah-Ha-
lifesi'nin en azindan dini prestiji agisindan ¢ok 6nemliydi. Sam'in dini
acidan 6nemini artiran yeni bir gelisme de 1876 yilindan itibaren Iranli
hacilarin da Sam-Mekke giizergahini kullanmaya baglamalariyd.’

Suriye'nin uluslar aras1 6nemi de giin gegtik¢e artmaktaydi. Fransa,
¢ok uzun siireden beri Hiristiyanlardan Maronilerle yakin iliski kurma-
sina ilave olarak 1840'larin sonundan itibaren Suriye'ye yerlesmis bulunan
binlerce Cezayirliye Fransiz vatandasligi hakk: vererek Miisliimanlardan
da kuvvetli bir taraftarlar grubu olusturmaya calismaktaydi.’ 1877-1878
Osmanli-Rus savas1 neticesinde Ingiltere de sahneye ¢ikti. Rus yayilmaci-
ligina karst hazirlikli olmak bakimindan bélgede bir iis arayan Ingiltere
bir ara Suriye'yi isgal etmeyi diisiinmiis ve bolgedeki baskonsolosu
Eldridge'den halkin Ingiliz isgaline ne tiir bir tepki gosterebilecegi konu-
sunda goriis bildirmesini istemisti. Eldridge'in kendi ifadesine gore genel
egilim boyle bir isgalin lehindeydi; bunun gerceklestigini gorme arzusu
neredeyse herkes tarafindan paylasilmakta ve 6zellikle de Miislimanlar
arzulu goriinmekteydi. Eldridge boyle bir girisimin giicliik cekmeden veya
en azindan yerli halkin karsi koymasina maruz kalmadan gergeklestirile-
bilecegini diisiinmekteydi.” Uzun siiren arastirmalar ve miilahazalar sonu-
cunda Suriye'ye oldukca yakin olan Kibris adasini iis olarak secen Ingil-
tere, Padisaha yaptig1 miiracaatta Suriye ve Anadolu'yu koruyabilmek igin
bu tercihi yaptigini belirtmekteydi." Ayn1 zamanda Suriye dahil, Devletin
Asya vilayetleri icin idari, adli ve vergi alaninda miisterek bir program
hazirlamak konusunda Padisah'tan s6z alan Ingiltere, bolgeye olan ilgisini
percinlemek icin Aralik 1878'de Istanbul'daki biiyiikelcilik birinci katibi

Public Record Office(PRO) Foreign Office(FO) 195/1264 Jago-Salisbury no 16,
Damascus 6 October 1879.

Fransamin Cezayir’i isgali sonrasinda Suriye’ye yerlesen Cezayirlilerin tabiiyeti
konusunda Osmanli Fransiz rekabeti icin bkz. Tufan Buzpinar, “Suriye’ye Yerlesen
Cezayirlilerin Tabiiyeti Meselesi (1847-1900), Islam Arastrmalar Dergisi, Istanbul
1997, 1, 91-106.

FO 226/195 Eldridge-Derby, political no. 33, Beirut 10 Nisan 1878. 1882'de
Ingilterenin Misir'1 isgali sonrasinda Suriyeli Misliimanlarin Ingilizlere tepkisi
Eldridge'in goriislerinin ciddi anlamda sorgulanmas: gerektigini gostermektedir. Bk.
Tufan Buzpinar, “The Repercussions of the British Occupation of Egypt on Syria,
1882-1883”, Middle Eastern Studies, 36/1 (January 2000), p. 82-91.

* FO 78/2768 Salisbury- Layard, telegram, most confidential, 23 May 1878.

-
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Edward Malet ve Eyliil 1879'da da Biiyiikelci Henry Layard't Suriye'ye
gondermisti.’

Son olarak 1877-1878 Osmanli-Rus savasinin neticesi de Suriye'nin
onemini artirmisti. Diger Asya vilayetleriyle birlikte Suriye daha iyi bir
ilgi ve idare neticesinde Balkanlarda kaybedilen topraklarin gelirlerini
telafi edebilir diye disiiniilmiistii. Cevdet Pasa Suriye'ye vardiktan kisa bir
siire sonra Kahvecibasi Mahmut Efendiye yazdigi mektupta bu konuya
dikkat cekmekteydi: “Rumelinin harabolmasi hasebiyle varidat-1 devletin
hemen nisfi tenadkus etmis oldu. Bu agig1 doldurmak igin simdi bizce
ehemm olan mesele Anadolu ve Arabistan kitalarinin imaretiyle tezyid-i
servet-i husisidir... Suriye ve Halep ve Adana vilayetleri imar olunursa bir
Musir olur".”

Ancak 6nemi bu denli artan Suriye'nin Miisliman halk: biiyiik bir
sok yasamaktaydi. Doksanii¢c Harbi'nde Osmanl:i ordularinin agir yenilgi-
lere maruz kalmasi Suriye halkini moral acidan ¢okertmis ve sikga atifta
bulunulan bir rivayete gore Miisliiman ileri gelenlerin bazilar1 devletin
dagilmasi durumunda Suriye'nin geleceginin ne olacagi konusunu tartis-
mak iizere gizli toplantilar yapmislardi. Osmanli Devletinin yikilabilecegi
ve bir Avrupa devletinin Suriye'yi isgal edebilecegi korkusu o dereceye
ulagmist1 ki mahalli niifuz sahibi bazi kimseler boyle bir durumda Suriye'-
nin tam bagimsizlig: icin calismak karar1 almislardi.”” Halkin ekonomik
sikintilarinin ciddi boyutlara ulastigini, Cevdet Pasanin goreve baglama-
sindan kisa bir siire sonra ekmek fiyatlarinda meydana gelen artis nede-
niyle erkek niifusunu savasa gondermis kadinlarin hiikiimet konagini
taglamasindan da anlamak miimkiindiir."”

Savagin olumsuz etkilerinden biri de Mislimanlar ve Hiristiyanlar
arasinda belli derecede var olan tansiyonu tehlikeli boyutlara varacak ka-
dar yiikseltmesidir. Miisliimanlarin Hiristiyanlara karsi duyduklar1 kiz-
ginligin temel nedeni Osmanli Devletinin Balkanlardaki Ortodoks Hiris-
tiyanlar1 koruma bahanesiyle savas cikaran Hiristiyan bir devlete, yani
Rusya'ya, yenilmesinin yani sira devletin Hiristiyan tebaasinin savasin
yiikiinii paylasmamasiydi. Miisliimanlar savasa can ve mallariyla katkida

’ FO 424/91 Layard- Salisbury, no. 900, confidential, Therapia 20 October 1879.

0 Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Yildiz Esas Evraki (YEE), 39/14, 12 Rebiiilevvel
1295/16 Mart 1878.

" Adil es-Sulh, Sutur mine'r-Risale, Beyrut 1966, s. 68.
 PRO FO 195/1201 Jago-Derby, no 5 political, Damascus 27 March 1878.
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bulunurlarken gayrimiislimler askerlikten ve savas sirasinda toplanan ek
vergilerden muaf olduklarindan savasin neden oldugu maddi ve manevi
olumsuzluklardan dogrudan etkilenmemislerdi.” Cevdet Pasanin Suriye
valiligine tayin olundugunda devralacag: vildyetin sartlar1 ana hatlariyla
bu sekildeydi.

Cevdet Pasanin tayini ve valiligi

Cevdet Pasa Subat 1878'de Suriye valiligine tayin olundu. Pasanin bu
goreve getirilis nedeni 9 aydan bu yana vekaletle yonetilmekte olan Suri-
ye'nin bir diizene konulmasi gerektigi kanaati degil, Cevdet Pasa ile ikili
iligkileri iyi olmayan Ahmet Vefik Pasanin Subat 1878'de sadrazamliga
getirilmesidir. Vefik Pasa sadaret gorevine baslar baslamaz Evkaf Naziri
Cevdet Pasay1 Istanbul'dan uzaklastirmis ve Suriye'ye vali olarak tayin
etmistir.”” Cevdet Pasanin bu tayine kars1 o zamanki reaksiyonu bilinme-
mekle birlikte sonradan notlarinda bunu “bir biiyiik nimet i inayet” ola-
rak telakki ettigini “zira ordularimiz bozulmus. Rusyalu Edirne'ye gelmis.
Dersaadet'e dogru geliyor. Ingiliz donanmasi dahi Bogaz'dan iceri girmek
istiyor. Istanbul Rumeli muhécirleri ile doldu; zikri elem verir bir hale
dacar oldu” seklinde ifade etmektedir."”

Cevdet Pasanin bu tayini gercekten Istanbul'un iiziintii ve kargasa
dolu ortamindan uzaklasmak agisindan sevindirici mi buldugu yoksa dyle
teselli mi oldugu bir tarafa, yeni gorev bolgesi agina olmadigi bir yer de-
gildi. Daha once 1866-1868 yillarinda Halep valisi iken donemin Suriye
Valisi Mehmet Ragit Pasa ile zaman zaman biraraya gelerek bdlgenin gii-
venlik ve refahinin nasil artirilacagi konularini tartisirlardi. Hatta bu go-
riismeler sonrasinda bolgenin muhafazasi i¢in miisterek bir kararname de
kaleme almislardi.” Vakia, ilmiye kokenli olmasi, Arapca bilmesi ve Istan-
bul'da muhafazakérlar grubundan olmasi hasebiyle bir ilim merkezi olan

8 Saliba, a.g.t., s. 72-78.

" Ebul'ula Mardin, Medeni Hukuk Cephesinden Ahmet Cevdet Pasa, Istanbul 1946, s. 145.
Bu eserin tipkibasimi Tiirkiye Diyanet Vakfi yayinlar: arasinda ¢ikmistir (Ankara
1996). Cevdet Pasanin Suriye valiligine ilk tayini 1876 yilinda Sadrazam Mahmut
Nedim Pasanin onu Istanbul'dan uzaklastirmak istemesi sonucu gerceklesmisti.
Ancak daha Suriye'ye hareket etmeden 6nce tayini durdurulmug ve maarif nazirligina
getirilmisti.

** Ahmet Cevdet, Tezakir, 40-Tetimme, s. 173-174.

* Atatiirk Kitapligi, Cevdet Pasa Evraki, 34. Cevdet Pasanin Halep valiligi icin bk. T.
Buzpinar, “Cevdet Pasa ve Araplar”, s. 170-173; Ali Olmezoglu, Ahmed Cevdet Pasa, s.
44-46.



Tiirk Kiiltiirii incelemeleri Dergisi 43

ve muhafazakirligiyla taninan Sam'a gitmek Cevdet Pasa icin zahiren uy-
gun goriinmekteydi. Bilinebildigi kadariyla onun da tayinine karsi ciddi
bir itirazi1 olmamis ve kisa siire zarfinda yola ¢ikarak 20 Subat 1878'de
ailesi ve aile 6gretmeni Ilyas Matar Efendi ile birlikte Beyrut'a ulasmist1.
Orada “bazi mesalihin ru'yet ve tesviyesi icin” bir haftadan fazla kaldiktan
sonra vildyet merkezi olan Sam'a gecti.” 1 Mart 1878'de gorevi 5. Ordu
komutan: Miisir Izzet Pasadan devraldiginda Cevdet Pasay1r bekleyen
onemli meseleler sunlardi:

a) Vilayet idaresinin tekrar diizenli olarak isler hale getirilmesi ve sa-
vas nedeniyle sarsilmis olan devlet otoritesinin yeniden tesisi,

b) Subat ortasindan itibaren Suriye'nin cesitli kazalarina ulagsmaya
baglayan Miisliiman miiltecilerin uygun yerlere yerlestirilmeleri,

c¢) Devletin gelirlerini artirici bir takim 1slahatin gerceklestirilmesi.

Cevdet Pasa sonuncusunun gerceklestirilebilmesinin vilayet idaresi-
nin rayina oturmasina ve giivenligin saglanmasina bagli oldugunu, bunun
icin ise savag nedeniyle ayrilan 5. Ordu askerlerinin Suriye'ye doniisiiniin
beklenmesi gerektigini vurgulayarak simdilik islahat isine baslanamaya-
cag1 kanaatindeydi."”

Bu nedenle o oncelikle vilayet idaresini isler hale getirmeye calisti.
Sam'daki Ingiliz konsolos yardimcis1 Mart ve Nisan 1878'de kendi disisleri
bakanligina gonderdigi raporlarda “sivil yonetimin tekrar isler hale geldi-
gini ve vilayet idaresinde gozle goriiliir bir iyiye gidis”in gozlemlendigini
belirtmekteydi.” Cevdet Pasa bir taraftan otorite boslugu doneminde kotii
muameleleriyle bilinen kaymakam vb. gorevlileri degistirirken, diger ta-
raftan da mevcut imkéanlarla miimkiin oldugu kadar halka yardimci ol-
maya caligsan gorevlilerin cesitli nisan ve hediyelerle miikafatlandirilma-
st sagliyordu.” Dahasi, uzun siiredir ilgisizlikten dolay1 kétii goriinen

" BOA, YEE, 18/1867/93/39, 12 Rebiiilevvel 1295. Cevdet Pasanin Beyrut'ta bir haftalik
ikameti sirasinda olumlu bir etki biraktigini kaydeden Ingiltere'nin Suriye bélgesi
bagkonsolosu Eldridge, Pasanin bir Avrupa lisani bilmemesini talihsizlik olarak
yorumlamistir. PRO, FO 78/2847 Eldridge-Derby, Political no. 13, Beirut 28
February 1878. Sam'a ulasip gorevi devralis: ile ilgili olarak bk. FO 78/2850 Jago-
Layard, no. 4 Damascus 4 March 1878.

" BOA, YEE, 39/14, 12 Rebiiilevvel 1295/16 Mart 1878.

“ FO 195/1201, Jago- Derby, no. 5 Political, Damascus 27 March 1878; FO 78/2850
Jago-Layard, no. 10, Damascus 28 April 1878.

20 Lazkiye kaymakami Ihsan Beyin maasinin yiikseltilerek Hayfa kaymakamhf;lpa,
Hayfa kaymakami1 Mustafa Beyin ise Nasira kaymakamligina tayini icin bk. BOA, ID
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hitktimet binalar1 tamir edilerek devletin her alanda calismaya basladig:
intibain1 kuvvetlendirilmeye calismaktaydi.”

Cevdet Pasanin idari mekanizmada tespit ettigi aksakliklardan bir
kismi uzun vadede giderilebilecek nitelikteydi. Pasaya gore Suriye'deki
Osmanli yonetiminin en 6nemli problemi dil idi. Pasa, kaza ve daha alt
seviyelerde biitiin yazismalarin Arapca yapildigini ve sadece bir-iki kazada
Tiirkge-Arapga bilen kitiplerin bulundugunu; bunun merkezden tayin
edilen ve Arapca bilmeyen kaymakam ve diger gorevliler icin énemli giic-
liikler dogurdugunu ve neticede de idari yetersizlikle birlikte adaletsizlige
sebep oldugunu diisiinmekteydi. Dil problemine ¢oziim olarak Cevdet
Pasanin onerisi Suriye'ye gonderilecek kaymakam ve daha alt seviyedeki
gorevlilerin Arapca bilenlerden secilmesiydi.

Cevdet Pasaya gore Suriye'deki problemlerin ikinci 6nemli kaynagi
ise mahkemelerin azlig1 idi. 10.000 niifuslu bir kazaya bir mahkemenin
yeterli olabilecegini diisiinen vali, dogrudan kendisine bagli yaklasik
200.000 niifusun davalarini bidayet mahkemesinde gormek ve valilige
bagli kazalardan gelen davalar1 da istinaf etmek icin Sam'da bir meclis-i
temyizin bulundugunu ifade ederek bunun imkéansizligina dikkat cekmek-
tedir. Dahasi, mecliste ve mahkemelerde isler siiriinmesin ve bir kisim
insanlar hapisanelerde beyhude yatmasin diye cabalamaktan, ardarda ge-
len emirlerin yerine getirilmesine imkan bulamadigindan da sikayet et-
mektedir.”

Zikredilen bu problemler yerlesik hayatin hakim oldugu ve devlet
otoritesinin tesis edildigi mahaller icin gegerliydi. Bir de devlet otoritesi-
nin bir tiirlii saglanamadigi yerler vardi. Bunlarin en basta geleni ve dev-
leti en ¢ok ugrastirani Cebel-i Diiruz idi. Cok degil; Cevdet Pasa Suriye'ye

62294, 9 Rebiiilevvel 1295/ 13 Mart 1878; Sam defterdarina verilen riitbe-i salise icin
bk. ID 62592, 19 Cemaziyelahir 1295/20 Haziran 1878; Harp esnasinda iistiin hiz-
metlerde bulunan Balka sancagi idare meclisi tiyesi Yusuf Efendi, tahrirat mii-diiri
Kasim ve Belediye tabibi Ahmet Efendilere saniye ve salise riitbelerinin tevcihi
hakkinda bk. ID 62654, Gurre Receb 1295/1Temmuz 1878; Suriye matbuat midiirii
ve Hadikatii'l-Ahbar gazetesi muharriri Halil Huri Efendinin ritbe-i saniye sinif-1 ev-
vel mittemeyyizine terfii icin bk. ID 62749, 10 Receb 1295/10 Temmuz 1878.

Suriye'de Ceble kazas1 kaymakami Rifat Bey hakkinda ¢ok fazla sikdyet vukubul-
dugundan azledilerek yerine Muin Bey'in tayini icin bk. ID 63015, 19 Sevval 1295/16
Ekim 1878; Havran kaymakami Abdulkadir Efendinin kotii yonetiminden dolayi azli
icin bk. IMM, 2805, 19 Sevval 1295/16 Ekim 1878.

* BOA, ISD, 2052, 1989 ve 1998.
“BOA YEE 18/553-210/93/35 Cevdet Pasa'dan sadaret miistesarligina, tarihsiz.
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gelmeden yaklasik bir ay 6nce S. Ordu miisiri ve vali vekili Izzet Pasa
Merc-i ‘Uyun bélgesine yakin koylere baskin yapan, asker kacaklarina
kucak agan ve devletin otoritesini tanimayan Diirziler iizerine kuvvet gon-
dermek zorunda kalmisti.” Benzeri bir durum Cevdet Pasanin valiligi
doneminde Havran'da meydana geldi. Stratejik acidan 6nemli olan Ezra'
koyiini ele gegirmek isteyen Diirzi ileri gelenleri yeni mutasarrif Abdul-
kadir Efendi {izerinde niifuzlarini kullanarak konunun sancak meclisinde
goriisiilmesinden ve vildyetin onayinin alinmasindan 6nce koyiin buyrul-
dusunu ele gegirirler ve Diirzi Seyh Ibn Ebu Asaf buyruldu ile birlikte
koye gider oturur. Cevdet Pasaya gore “burasi Diirzilerin eline gecer ise...
oraya istinad ile bir mertebe daha serkeslik vadisine girecekleri ve artik
Havran'a tahakkiim etmeye baglayip bu héilde Havranlilar dahi caresiz
onlara tibi olacaklar1 ve hiikiimetin Havran'da tesir-i niifuzuna azim halel
gelecegi malim”[dur].”

Cevdet Pasanin tahmini dogru cikmisti. Seyh Ibn Ebu Asaf buyruldu-
nun geri alinmasi i¢in mutasarrifin gonderdigi memurlar1 kovmakla kal-
mayip Cebel-i Diiruz'den cok sayida piyade ve siivari toplayarak hitkimete
kars1 isyana hazirlanmaya basladi. Cevdet Pasa Havran mutasarrifinin
Sam'a getirilerek yargilanmasi ve adigecen koyiin Diirzilerin elinden alin-
mas1 gerektigini diisiinmekteydi. Fakat vildyetin mevcut askeri kapasitesi
ile bunu yapamayacagi da biliniyordu. Ciinkii 5. ordu askerlerinin tamami
heniiz Doksaniic Harbi sahasindan donmemisti. Ote yandan bu gibi
durumlarda devletin yardimina kosan ciddi bir mahalli giice sahip Said ve
Holo Pasalar da miisait degillerdi. Said Pasa Hac muhafizi oldugundan
mevsim dolayisi ile Hac kafilesi isiyle mesguldii. Holo Pasa ise "emval-i
miriyyenin" gelirini toplamak icin Belka tarafina gitmisti. Caresiz bir
durumda kalan Cevdet Pasa bunu soyle ifade etmekteydi: “Allah bilir ne
yapacagimizi bilmiyoruz”.” Sonunda c¢éziim olarak sertligi ile taninan
Sam idare meclisi iiyesi Osman Beyin Havran mutasarrifligina tayin
edilerek az da olsa bir miktar askerle bolgeye gonderilmesini 6nerdi ve
Babili bu 6neriyi kabul etti.”

* FO 78/2847 Eldridge-Layard, no. 13 Beirut 4 February 1878; FO 78/2850 Jago-
Layard, Political no. 3 Damascus 6 February 1878.

* BOA IMM, 2805, Cevdet Pasa'dan Sadaret Miistesarligina, 19 Saban 1295/19 Agustos
1878.

= IMM, 2805.

26 IMM, 2805, Cevdet Pasanin 20, 28 Agustos ve 4 Eyliil 1294 tarihleriyle gonderdigi
telgraf, yazilar, 19 Sevval 1295 tarihli Meclis-i Mahsus karar1 ve irade. Diirziler ile
Cerkesler arasinda cikan kavgalarla ilgili olarak bk. YEE 37/93, tarihsiz.
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Cevdet Pasanin yogun olarak ugrasmak zorunda oldugu dénemin en
onemli islerinden biri go¢menlerin uygun yerlere dagilimlarini sagla-
makti. Doksanii¢ Harbi nedeniyle go¢men durumuna diisen binlerce
Miisliiman Subat 1878'den itibaren Suriye'ye gelmeye baslamist1.” Yilin
ilk yarisinda Suriye'ye gelen Miisliman gé¢men sayist 20.000'in {izerin-
deydi.” Oncelikle Beyrut ve Trablus gibi liman sehirlerine gelen gocmen-
ler daha sonra Sam, Hama ve Humus gibi i¢ kesimlere yerlestiriliyorlardi.
Gocmenlerin tasinma, yiyecek-icecek ve kalacak yer temininde karsilasilan
nakit sikintisini gidermek icin kayitl: erkek niifus basina 4 kurus ek vergi
konmustu. Bunun disinda ayni yardimlar da yapilmaktaydi.” Buna rag-
men gocmenlerin yerlestirilmelerinde biiyiik sikintilar yasandi. Suriye'de
bazi kazalarda halkin bir kismi go¢menlere yardimci olmakta goniilsiiz
davrandi, baz1 yerlerde gocmenlerle yerliler arasinda kavgalar ¢ikti. Mer-
kezi hiiktimetten hicbir yardim alamamasina ragmen gog¢menlerin biiyiik
cogunlugunu yerlestirmeyi basaran Cevdet Pasa, Lazkiye ve Hama'ya ge-
lenlerin bir kisminin Adana, Izmir ve Istanbul'a geri gonderilmesine mani
olamadi. Bu durum ise Babiili'nin tepkisine neden oldu ve valilik Suri-
ye'ye gelen gocmenlerin vilayet sinirlari icerisinde bir yere mutlaka yerles-
tirilmeleri konusunda uyarild1.”

Biitiin bu zor sartlarin 6tesinde Cevdet Pasanin huzurunu bozan
olaylar da yasanmaktaydi. Daha gorevinde ilk ayini doldurmadan ekmek
fiyatlarindaki artisa itiraz eden ve cogunlugu savasa katilan askerlerin
eslerinden olusan bir grup kadin tarafindan ikametgahi taslanmist1.” Bu
olayin ardindan Cevdet Pasa vilayette istifcilik yapan bugday tiiccarlarinin

" Nedim Ipek, Rumeli'den Anadolu'ya Tiirk Gicleri, Ankara 1994, s. 212-214; Bilal N.
Simsir, Rumeli'den Tiirk Gogleri, Ankara 1989, I, 351-352, 357, 368, 403-404, 415, 542-
544, 594.

* PRO FO, 424/68 no. 248, Eldridge-Derby no. 14 Political, Beirut 28 February 1878;
FO 424 /68 no. 445 Jago-Derby no. 2 Political, Damascus 4 March 1878; FO 78/2847
Eldridge-Derby no 15 political Beirut 3 March 1878; FO 424/69 Eldridge-Derby no.
27 political Beirut 31 March 1878; 424/69 Eldridge-Salisbury, no. 34 political Beirut
12 April 1878; 424/74 Eldridge-Salibury no. 74 political Aleih 31 August 1878.

» Ornegin Hama halkinin gocmenlere tahsis edilen arazilere ekilmek iizere 6 ton
bugday ve 4 ton arpa bagisladig: bildirilmektedir. FO 424/73 Eldridge-Layard, Aleih
19 July 1878.

30 BOA, BAEO, Suriye Gelen-Giden Serisi, Suriye Giden Defteri, no. 351, no, 11. 25
Mart 1294/ 6 Nisan 1878, no 15. 30 Mart 1294/11 Nisan 1878; FO 424/73 Balanche-
Eldridge, Tripoli, le 17 Juillet 1878; Blanche-Eldridge Tripoli le 31 Juillet 1878.

*'FO 195/1201 Jago-Derby, no. 5 political, Damascus 27 Mart 1878.
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satislara baslamalarin1 saglayarak ekmek fiyatlarini diisiirdii.” Ancak cok
gecmeden bu olayin Avrupa basininda Suriye halkinin hiikiimete karsi
geldigi ve Musir vildyetine iltihak etmek istedigi seklinde yer almasina
mani olamamist1.” Bolgedeki Ingiliz diplomatlarinca da yalanlanan bu
haber iizerine Cevdet Pasa su yorumu yapmisti: “Boyle bir fikr-i fasid
Suriye ahalisinin ezhanina girer sey degildir. Zira Suriye ahalisinin ekseri
ehl-i Islam olup bunlarin Hilafet-i celileye irtibat-1 vicdanileri pek miis-
tahkemdir. Binaenaleyh bu misiillii eracife ehemmiyet verilmeyip yalniz
baz1 gazetelere bunu udhuke tarzinda gosterecek reddiyeler yazilmakla
iktifa olunmustur”.” Cevdet Pasa halkin yapisimi cok iyi bildigi ve
sikayetlerin nedenlerini tesbit ettigi icin vilayetin geleceginden endise
duymazken Suriye'de ihtilal c¢ikacagi yolunda Avrupa basininda c¢ikan
haberler Istanbul'daki yetkilileri rahatsiz etmis ve sonunda Babiali Halil
Eyiip Efendi ve Riza Efendi adlarinda iki memuru bélgeye gondererek
sOylentilerin gerceklik derecesinin arastirilmasini istemisti. Her ikisi de
aslen Suriye'li olan bu gorevlilerin bélgede incelemelerde bulunmalarini
hos karsilamayan Cevdet Pasa tepkisini soyle ifade etmisti: “Acaba bunu
hangi akilli yapti. Allah akillar versin”. Pasaya gore Suriye hakkinda bilgi
lazim oldugunda vildyetten sorulmasi gerekirdi, disaridan gelen memurla-
rin bir kag¢ giin bolgede kalmakla olaylarin gercek yiiziine vakif olamaya-
caklar1 kesindi.”

Cevdet Pasay: rahatsiz edici gelismeler bu sdylentilerle de sinirli kal-
madi. Temmuz ayinda Sam'in merkezinde bulunan Emevi Camiine ve
civarindaki bazi sokaklara Cevdet Pasay1 ve vilayet idaresini hedef alan
Tiirkce ve Arapca el ilanlar1 asildi. Ilanlar kisa siirede toplanarak halk
iizerinde genel bir olumsuz etki yapmas: 6nlendi. Beyrut'taki Ingiliz bas-
konsolosu Eldridge'in terciimani Nasif Mesaka araciligiyla elde ettigi niis-
halarin igerigi incelendiginde ilanlarin yazarlarinin Cevdet Pasa ile kisisel
problemlerinin oldugu ve Suriye halkini Pasaya karsi ayaklandirmaya
calistiklar: gibi bir izlenim dogmaktadir. Tiirkge el ilaninda Cevdet Pasa-
nin halktan agir vergiler topladigi ve 6sr adi altinda toplanan vergileri

* Max L. Gross, Ottoman Rule in the Province of Damascus..., s. 249.
¥ FO 195/1201 Eldridge-Derby, no 24 political and confidential, Beirut 26 March 1878;
BOA, HR. SYS. 25/32, 16 Mart 1878.
* BOA, YEE, 35/67, Cevdet Pasa'dan Sadaret Miistesarligina, tarihsiz; FO 195/1201
Eldridge-Derby, Political and confidential no. 24 Beyrut 26 March 1878; Jafo-Derby
no. 5 political, Damascus 27 March 1878.
YEE 35/67. Halil Eyiip Efendi Babiili Terciime Odasinda, Riza Efendi ise Zaptiye
Nezaretinde katip olarak calismaktaydilar.
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kendisi aldig1 yolunda suglamalarin ardindan bu tiir uygulamalardan
vazgecmez ise yolsuzluklarinin birer birer dokiimii ¢ikarilarak sokaklara
asilacagi tehdidi yer almaktaydi.” Arapga olaninda ise tamamen farkli bir
konu islenmektedir. Genelinde ihtildlci bir tavrin sergilendigi bu ilanda
Suriyelilerin gafletten uyanmasi, dinin siyasete miidahele etmemesi ve
ayricalik esasi olusturmamasi, Miisliimanlarin, Hiristiyanlarin ve digerle-
rinin birlik halinde olmasi, kisisel ¢ikarlarin bir tarafa birakilarak yone-
timi ele gecirmek icin calisilmasi gerektigi vurgulanmaktadir.” Bu arada
Cevdet Pasanin mubhalifleri yaygin olarak riisvet aldigi dedikodularini
yaymaktaydilar. Fransa'nin Sam konsolosu Rousseau'ya gore valilikte go-
revli Grek Ortodoks memurlar riigsvet almadan is yapmamakta ve valinin
riigvetsiz is yapmadig1 imajini yaymaya ¢alismaktaydilar.™

Sonugta Pasanin muhalifleri Beyrut'taki Ingiliz Bagkonsolosu
Eldridge'i etkilemeyi basardilar ve o da Ingiltere'nin Istanbul'daki biiyii-
kelgisi H. Layard'a Cevdet Pagsa hakkinda oldukca olumsuz bir rapor gon-
derdi. Raporunda Cevdet Pasa aleyhindeki soylentileri siralayan Eldridge
bunlarin dogrulugundan emin olmadigini ancak tamamen de asilsiz ol-
duklarini diisiinmedigini de belirtmektedir.” 27 Agustos 1878'de Layard
konuyu kendisine actiginda Padisah cevaben Cevdet Pasa ile ilgili sika-
yetlerden haberdar oldugunu, Pasanin yetenekli ve alim bir insan olmakla
birlikte maalesef oldukca para canlis1 oldugunu ve bu gelismelerden sonra
"Sam'da kalmasina miisaade edilmemesi gerektigini, [bu nedenle] gayret ve
faaliyetlerinden yararlanilabilecek bir yere... gonderecegini" ifade eder.
Layard raporunun sonunda Cevdet Pasaya yoneltilen suclamalarin dogru
oldugunun anlasilmasi hilinde kamuoyuna duyurulmasinin kendilerini
memnun edecegini Padisah'a ima ettigini belirtmektedir.”

Gergekten de kisa bir siire sonra Kozanoglu Ahmet Pasa isyanini bas-
tirmak iizere Cevdet Pasa Kozan'a gonderildi. 8 Eyliil 1878 tarihli telgra-
finda Cevdet Pasa Kozan'a gitmeye hazir oldugunu ve bunun icin kendi-

* FO 226/194 Nasif Mesaka-Eldridge, 6zel mektup, Damascus, 29 Temmuz 1878.
Mesaka'nin mektubunun ekinde el ildnlarinin terciimeleri yer almaktadir.

7 FO 226/194 Nasif Mesaka'dan Eldridge'e, 6zel mektup, Damascus 26 Temmuz 1878.

* AAE 11, Damascus, Rousseau-Waddington no. 7, 30 Juli 1878 (El ilanlarinin
Fransizca terciimeleri bu belgeye eklidir), Max L. Gross, Ottoman Rule in the
Province of Damascus, s. 253, dipnot 116.

“FO 424/73 Eldridge- Layard no. 74, Aleih 2 August 1878.

“FO 78/4275 Layard'dan Salisbury'ye, no. 1072, 27 August 1878, 21 May 1890'da
White'dan Salisbury'ye, no. 216 secret, gonderilen belgeye eklidir.
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sine 3.000 kurus maasla bir katip verilmesi gerektigini arzetti." Cevdet
Pasanin Beyrut'tan Mersin'e hareketinden bir giin sonra 18 Eyliil 1878'de
ise Kozanoglu Ahmet Pasa isyaninin sona erdigi haberi Babili'ye iletildi.”
Ancak isyanin sona erdiginden haberdar olamayan Cevdet Pasa yoluna
devam etti. Kozan ve Adana'da bir aydan fazla bir siire kalarak Payas iize-
rinden Antakya'ya, oradan da Sam'a donmek iizere yola ¢ikti.

Bu arada Padisah, Yemen ve Suriye vilayetlerinin Misir'a iltihaki i¢in
oralarda ihtilal ¢ikarilmak yahut halk tarafindan goniillii katilim saglan-
mak tizere Hidiv tarafindan kiskirticilar gonderildigi yolunda soylentiler
duydu ve Gazi Osman Pasay1 Sadrazam Safvet Pasaya gondererek boyle bir
sey vukubulursa kendisini sorumlu tutacagini bildirdi. Sadrazam 1 Kasim
1878 (6 Zilkade 1295) tarihli cevabinda bir vilayet halkinin diger bir ida-
reye tabi olmak maksadiyla isyan: ihtimali dikkate alinacak bir husus ol-
mamakla beraber “Suriye kitasi pek ziyade muhtaci 1slah olan memaliki
sahaneden bulunmasiyla anin her hélde bir yedi iktidara tefvizi farizadan
olup bu kere hakkinda afvi ali sayan buyurulan Midhat Pasa hazretlerinin
Giridde beyhude oturup maas alacak yerde Suriye valiligine memuriyeti
dahilen ve haricen hiisni te'siri mucip [olacaktir]”" seklinde goriis bildirdi.
Sadaretten 7 Kasim 1878'de Sam Defterdarligina cekilen telgrafta ise ilging
bir konu hakkinda soru sorulmaktadir: “Cevdet Pasa hazretlerinin avde-
tinde Sam-1 Serife dihliine ahali canibinden miiménaat olunmasi
musammem olunduguna dair bazi mesmuat vukubulmakla egerci buna
sahih nazariyla bakilamaz ise de hilaf-1 me’mul halkca boyle bir niyet ve
karar olup olmadiginin mahremane bi't-tahkik serian bildirilmesi” denil-
dikten sonra yukarida zikredilen Suriye'de bir ihtildl cikarilarak Misir'a
iltihak soylentilerinin de Sam Miisiriyetinin goriisleri de alinarak netlesti-

“ BOA 1D, 63003, 27 Agustos 1294/ 8 Eyliil 1878.

“ BOA Y/A Hususi, 159/65. Izzet Pasanin 6 Eylil 1294'te kaleme aldig: telgraf 7
Eylilde Babiali'ye ¢ekilmis, bunun disinda 7 Eylil tarihli iki telgraf da Adana'dan
cekilmigtir. Telgraflarin icerigi 24 Ramazan 1295/21 Eylil 1878'de Sultan'a
arzedilmistir. Cevdet ve Izzet Pasalarin Kozan Mutasarrifi Abdulkadir Kemali
Efendinin olaylardaki istiin gayretlerinden dolay: riitbe-i saniyesinin mirmiraniye
yiikseltilmesi konusunda 10 Ekim 1878 tarihli miisterek arizalari i¢in bk. BOA Y/A
Resmi 1/57. Kozanoglu Ahmet Pasanin teslim olmas: ve Istanbul'a gonderilmesiyle
ilgili belgeler i¢in bk. Y/A Hususi, 159/70 ve 159/74.

* tbniilemin Mahmud Kemal Inal, Osmanh Devrinde Son Sadrazamlar, Istanbul 1969, s.
377-378. Saffet Pasa tarafindan yazilan maruzat tezkiresini_n miisveddesi icin bk
BOA, YEE, 43/55. Maruzatin tamaminin transkripsiyonu bk. Inal, a.g.e. s. 378.
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rilmesi istenmektedir.” Sam'daki sivil ve askeri otoritelerin mezkir sorular
hakkindaki goriislerini heniiz bilmiyoruz, ancak gelismelerin Cevdet Pa-
sanin aleyhine isledigi asikardir. Cevdet Pasanin yerine Midhat Pasanin
tayin edilmesi teklifini uygun goéren Padisah, 9 Kasim 1878 (14 Zilkade
1295)'de sadaretten s6z konusu tayinin “hemen”” yapilmasini istemis ve
ayni giin Sadrazamin Cevdet Pasay1 gorevden alma arizasini sunmasi iize-
rine bir giin sonra Midhat Pasanin Suriye valiligine tayin edildigine dair
irade ¢tkmustir.” 11 Kasim 1878'de de miinasip bir memuriyete getirilmek
tizere Suriye valiligi gorevine son verildigine dair Cevdet Pasaya telgraf
cekildi. Ayni telgrafla kendisinin yerine Midhat Pasanin tayin edildigi ve
yeni valinin Sam'a vasil olmasiyla devir teslimi yapip Istanbul'a dénmesi
gerektigi de bildirildi.”

Goriinen o ki Padisah da Sadrazam da mezkir gelismelerden sonra
Cevdet Pasanin en kisa zamanda Suriye'den uzaklastirilmas: gerektiginde
hemfikir, Pasaya nasil bir gorev verilecegi konusunda ise kararsizdilar. Bu
kararsizlik ilging bir teklifle Cevdet Pasaya intikal ettirildi. Sadaret Miiste-
sar1 Rauf Pasa, Cevdet Pasaya gonderdigi 14 Kasim 1878 tarihli telgrafta
Suriye valiliginden alinmasinin “miicerred iktiza-y1 hale mebni” oldugunu
bildirdikten sonra Sivas veya Diyarbakir valiliklerinden hangisini arzu
eder ise tayinin oraya yapilacagini bildirir.” Iki giin icinde telgrafina cevap
alamayinca Pasaya cevabinin beklendigini bildiren yeni bir telgraf génde-
rildi. Bu sorulara cevap teskil etmek iizere kaleme aldig: telgraf miisvedde-
sinde Cevdet Pasa, Rumeli'den ailesi ile birlikte kardesinin Suriye'ye gel-
digini, bunlarin yol agtig1 masraflardan dolay1 aldig1 borclar1 6deyemeden
Kozan'a gonderildigini ve bu gorev sirasinda da bor¢lanmak zorunda kal-
digini, bunlarin haricinde son zamanlarda sik sik sitmaya yakalandigini,
kis aylarinin da yaklasmakta oldugu bir zamanda “6yle uzak yerlere git-
mege kudret-i maliyem miisait olmadig: gibi zaaf-1 viicudum dahi mani-
dir” dedikten sonra “Adana ve Halep gibi buraya civar ve su mevsimde
coluk cocuk ile gidilmesi miimkiin olan bir vildyete” gonderilmesini talep
eder.” Sam'a geldiginde gorevden alindigini ve yerine Midhat Pasanin

* Babiali Evrak Odasi, Sadaret Evraki, A. MKT. MHM. 483/33, 26 Tesrinievvel 1294.
Ayni hususlar bir telgraf ile Sam Miisirine de iletilmistir. Bk. ayn1 dosya, tarihsiz
telgraf metni.

“ BOA, YEE 42/249 14 Zilkade 1295/9 Kasim 1878.
“1D, 63122, 15 Zilkade 1295/10 Kasim 1878.

u YEE, 37/3 Babiili'den Cevdet Pasa'ya 30 Tesrinievvel 1294/11 Kasim 1878; 37/4; 37/5
13 Tesrinisani 1294, Rauf Pasa'dan Cevdet Pasa'ya telgraf.

* Babiali Evrak Odasi, Sadaret Evraki, A. MKT. MHM. 483/33, 2 Tesrinisani 1294.
® BOA, YEE 37/20, Cevdet Pasa'nin tarihsiz telgrafi.
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tayin edildigini 6grenen Cevdet Pasa gorevi Midhat Pasaya devredip Bey-
rut'a geldiginde 4 Aralik 1878 (9 Zilhicce 1295) tarihli irade ile Tunuslu
Hayreddin Pasa kabinesinde Ticaret ve Ziraat nazirligina tayin edildigi
haberini alarak Istanbul'a dondii.”

Sonug

Osmanli Devletinin Balkan ve Arap vildyetlerinde idarecilik tecriibesi
olan Cevdet Pasanin Suriye'ye tayini pasalar arasi anlasmazliklarin bir
sonucudur. Ahmet Vefik Pasanin sadarete gelir gelmez Cevdet Pasay1 Is-
tanbul'dan uzaklastirmas1 sadareti kabul ederken Padisaha sunulmus 6n
sartlardan biri olma ihtimalini akla getirmektedir. Cevdet Pasa ise tayi-
nindeki bu siirgiin havasina ragmen teslimiyetci bir tavirla yeni gorevini
kabul etti. Fiilen 7 ay yiiriittiigii valiligi doneminde gercekgi ve kendinden
emin bir tavir sergiledi. Bu nedenle de sivil idarenin tekrar isler hale gel-
mesini saglamak, go¢cmenlerin miimkiin oldugu kadar az problem ¢ikara-
cak ve devletin gelirlerini artirici, tarima ve hayvanciliga elverisli bolgelere
yerlestirilmelerini saglamak ve Havran gibi devlet otoritesinin bir tiirlii
tesis edilemedigi, son savas nedeniyle de iyice zayifladig1 bolgelerde ma-
halli gii¢ dengelerinden yararlanarak bu zaafi gidermek yolunda caba
sarfetti. Ote yandan uzun vadede ¢6ziim bekleyen problemlere de isaret
etmekle yetindi. Bunlarin baginda mahkemelerin sayisinin artirilmasinin
yani sira sancak ve daha alt idari birimlere Arapca bilmeyen mutasarrif ve
kaymakamlarin gonderilmemesi konular1 gelmekteydi. Pasaya gore bu ve
benzeri eksikliklerin yani sira Doksanii¢ Harbi'nin getirdigi olaganiistii
zorluklar ve kisitlamalar vilayette islerin aksamasina ve halkin sikayetle-
rine neden olmaktaydi. Bu, aslinda dogaldi. Fakat bunun tesbitini dogru
yapmak gerekirdi. Yani halkin idaredeki aksakliklarla ilgili sikayetleri
devlete karsi isyan anlaminda anlasilmamaliydi. Bunlar fiile dékiilmeye-
cek sozlii sikayetlerdi. Cevdet Pasanin emin goriindiigii hususlaradan biri
de Suriye niiffusunun biiyiik ¢cogunlugunun Miisliman olmasi hasebiyle
Hilafete bagliliklarinin kuvvetli oldugu idi. Cevdet Pasanin bu kanaatinde
cok iyi iligkiler icerisinde oldugu ve Istanbul'a dondiikten sonra da dini
konularda 6zellikle de hilafet konusunda goriisiine miiracaat ettigi Sam'in
onde gelen ilimlerinden olan Miifti Mahmut Hamzavi'nin de etkili ol-
dugu diisiiniilebilir.”

Sultan II. Abdiilhamid'in Cevdet Pasa ile ilgili sikayetler konusun-
daki gercek kanaati hakkinda kesin bir ifadede bulunmak zor goriiniiyor.

' BOA, YEE 75/24,9 Zilhicce 1295; Ahmet Cevdet, Tezakir, 40-Tetimme, s. 175.
* Atatiirk Kitapligi, Cevdet Pasa Evraki, 32; BOA, YEE, 37/128.
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Bir taraftan Ingiliz bityiikelcisi Layard'in Padisah'a ait olarak aktardig
sozler ve Padisah'in Cevdet Pasanin Suriye valiliginden “hemen” alinma-
sin1 istemesi; diger taraftan Sivas veya Diyarbakir teklifine karsi Adana
veya Halep'e gitmeye razi olan Pasaya nazirlik gorevinin verilmesi heniiz
tespit edemedigimiz bazi kulis faaliyetlerinin ve girisimlerin varligina
isaret edebilir. Burada tam o giinlerde gerceklesen kabine degisikligi sira-
sinda Sadarete getirilen Tunuslu Hayreddin Pasanin Cevdet Pasa ile ca-
lismak istemis olabilecegi ihtimalini de gézard: etmemek gerekir. Bununla
birlikte, daha sonra Mithat Pasanin da katildig1” riigvet suclamalarinin ve
Kozan doniisiinde halk tarafindan Sam'a girisine miisaade edilmeyecegi
yolundaki soylentilerin, Cevdet Pasa'nin goérevden alinmasinda etkili ol-
dugunu da belirtmek gerekir. Son olarak, Padisah''n Cevdet Pasa gibi
kendi cizgisinde muhafazakar, devlete ve Padisah-Halife'ye sadik bilgili ve
yetenekli idarecilere merkezde daha cok ihtiyaci vardi. Nitekim, Yildiz
mahkemesi meselesinde Cevdet Pasa, Padisah'in arzu ettigi cizgide cok
onemli vazifeler ifa etmistir. Muhtemelen bu nedenledir ki Suriye valiligi
Cevdet Pasanin son tasra gorevi olmus ve Aralik 1878'den Mayis 1895'de
vukubulan vefatina kadar resmi gorevi olsun olmasin II. Abdiilhamid ile
uyum igerisinde calismistir. Hic siiphe yok ki Cevdet Pasa bu dénem igeri-
sinde Padisah'in giivendigi ve zaman zaman bilgisine miiracaat ettigi Os-
manli pasalarinin 6nde gelenlerinden biridir.

“THE GOVERNORSHIP OF CEVDET PAHSA IN SYRIA (FEBRUARY-NOVEMBER 1878)”
Absract

Cevdet Pasha was appointed as governor of the province of Syria at a crucial time just
after the disastorous war with Russia in 1877-78 and remained in that office until
November 1878. This article is an attempt to shed some light on his governorship in
Syria. It starts with a short description of the province of Syria in 1878 and then discusses
its groving importance for the Ottoman state from political as well as religious viewpoints.
The following section explains the conditions in which Cevdet Pasha's appointment took
place, major problems he confronted in Syria such as the ones created by thousands of
refugees coming from the Balkans and the Caucasus after the war and fightings in the
Havran region. His mission to Kozan and the developments that led to his dissmissal from
the province while on his way back to Syria are also discussed in detail.

Keywords
Syria, Cevdet Pasha, Sultan Abdulhamid I1.

* Mithat Pasa hatratinda “efal-i irtikabiyesi tohmetiyle Suriye vildyetinden azl edilmis
olan Cevdet Pasa...” seklinde bir ifade kullanmaktadir. Midhat Pasa, Mir’at-1 Hayret,
Istanbul 1325, s. 65. Bu eser biraz sadelestirilerek yeni harflerle de basild1 (Midhat
Pagsa'min Hatiralar, Haz. Osman Selim Kocahanoglu, Istanbul 1997, II, 75-76).
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HACI DAVID VAPUR KUMPANYASI VE AMERIKAN BOYKOTU

Ilhan EKINCI

OZET

Tzmir XIX. yiizyilda Bati Anadolu ve Osmanli Devletinin en snemli
liman kentlerinden birisiydi. Hact David Vapur Sirketi ondokuzuncu
yiizyil sonunda Lzmir merkezli olarak kurulmus bir Osmanly sirketiydi.
Ekonomik faaliyetlerini Dogu Akdeniz, Ege sahilleriyle Istanbul'a kadar
ulagan bir bolgede devam ettirmekteydi. Avrupa ile ekonomik iligkiler
cercevesinde siirdiiriilen faaliyetler sonucunda girketin sahibi olan Hact
David, Fransiz tebaasi bir vatandagla ticari bir anlagmazliga diigtii.
Ostmanly mahkemeleri Hact David'i hakly bulsa da Fransa'min miidaha-
leleri sonucu karar uygulanamadi. Hact David giiglii bir siyasi himaye
araytgt arzusuyla vapurlarina Amerikan bandirast ¢ekti. Bu degisiklikte,
vapurlannda ¢alisan Rum personel ve Osmanlt Devletinde bu siralarda
Rumlara uygulanan boykot da etkili oldu. Fakat bandira degisikligi
sirketin boykota maruz kalmasini engelleyemedi. 1911 yilinda Amerikan
Vapur Sirketine kargi da boykot uygulandi. Bu gelismeler, Ittihat Terak-
ki'nin izledigi ve gittikge berraklagan milliyeti politikalar sonucunda,
Batt Anadolu'da  Tiirklerle Rumlar arasindaki baglarmn  kopusunun
ekonomik gostergelerinden birisidir.

Anahtar kelimeler:

Lzmir, vapur sirketi, Amerikan bandirast, boykot, millf ekonomi.

Ondokuzuncu yiizyilda sanayilesen Avrupa'nin, Osmanli ekonomisi
tizerindeki etkisi artmisti. Bu etkinin bir sonucu olarak Osmanli pazarlari,
Ingiltere ile imzalanan 1838 ticaret antlasmasi ve sonrasinda diger devlet-
lerle imzalanan ikili antlasmalarla hizla disar1 agilmigti. Bundan sonra Bati
ile yapilan ticaretin hacminde biiyiik artis olmus, iilkeye yabanci sermaye
ve Bat1 teknolojisinin girisi hizlanmisti. Bu durum karsisinda geleneksel
Osmanli sanayii hizla ¢okerken yavas yavas yeni sanayilesme cabalari go-
rillmeye baslamisti. Avrupa ticari baskisi karsisinda Osmanli ekonomisini

' Dr., Ondokuz Mayis Universitesi Ordu Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Béliimii /
ekincilhan @hotmail.com
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canlandirmak igin alinan tedbirler her seferinde yabancilara adli, mali,
ticari ayricaliklar tanimis olan kapitiillasyon engeline takilmisti. Osmanli
hiitktimetleri Tanzimat doneminden itibaren kapitiilasyonlar1 kaldirma
girisiminde bulunmuslarsa da Avrupa devletlerinin bir niifuz ve devletin
ic islerine miidahale araci olmasini engelleyememislerdi'.

Avrupa ticari faaliyetlerinin Osmanli Devletindeki geleneksel ve en
gozde mekanlar: liman kentleriydi. Ulasim ise i¢ pazarlar: sahillere bagla-
yan demiryollarinin da katkisiyla, deniz yoluyla yapiliyordu. Hac1 David
Vapur Sirketi'nin merkezi olan Izmir, yirminci yiizyila gelindiginde yalniz
Bat1 Anadolu ve Osmanli Imparatorlugunun degil ayn1 zamanda bir biitiin
olarak Dogu Akdeniz bolgesinin 6nde gelen kentlerinden biriydi. Biiyiik
ekonomik oneme sahip bir metropole déniisen Izmir, ondokuzuncu yiiz-
yilin son ¢eyreginde Osmanli Imparatorlugunun en biiyiik ihracat lima-
nydr’.

Osmanli ekonomisi iizerinde Avrupa etki ve denetimi arttikc¢a iceri-
deki sosyo-ekonomik yap1 da degisiklige ugramisti. Rumlarin ekonomik
agirligi Miisliimanlarin aleyhine olarak gittikce bozulmustu. Izmir 6rne-
ginde oldugu gibi Avrupal: tiiccarlar o zamana degin kurumlasmis olan
aracilar agiyla birlikte calistilar. Bu ticaret agi, gittikce daha etkili olan
Rum tiiccarlarin yani sira Yahudi ve Ermeni tiiccarlar: araciligi ile olustu-
rulmustu. Imparatorluktaki yeni yatirimlarin cogunun imtiyaz sahipleri ya
da en biiyiik ortaklari, Rumlar basta olmak iizere gayrimiislimlerdi. Gay-
rimiislimler, kapitiilasyonlarin ve Avrupali giiglerin yardimiyla ayni isi
yapan Misliimanlarin kargisinda 6nemli bir avantaj elde etmislerdi. Ikti-
sadi faaliyetlerin yogunlastigi ve zenginlestigi bir bolgede, Izmir ve hin-
terlandinda yasayan Miisliiman-Tiirk kitlenin durumu ise hic de i¢ acict
degildi’.

Maiisliimanlar bir taraftan ekonomik olarak sarsilirken diger taraftan
Osmanlt Devleti yiikselen milliyetgilik fikirleri ve ayaklanmalariyla ug-
ragsmaktaydi. Devlet, Rumlarla ilgili olarak Mora isyani, Girid meselesi ve
Yunanistan'in bu konuda izledigi politikalar, Osmanli-Yunan Harbi gibi
siyasi ve askeri olaylarla karsi karsiya kalmisti. Bu olaylar karsisinda Os-
manl tebaas1 Rumlarin, isyanlar1 ve devlet karsit1 hareketlere karsi duy-

' Zafer Toprak, Milli Iktisat-Milli Burjuvazi, Istanbul 1995, s. 51.
: Resat Kasaba, “Izmir”, Dogu Akdeniz'de Liman Kentleri, Istanbul 1994, s. 1-11.

} Resat Kasaba, a.g.m., s. 11-12; Sabri Yetkin, “II. Mesrutiyet Sonras1 Milli Iktisat'in
Olusum Siirecinde Liman Kent (Izmir/Ege) Perspektifinden Bakis”, Osmanli, Ankara
1999, I11, 600-602.
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duklar1 sempati ve verdikleri destekler, Avrupa devletlerinin Rum yanlisi
tutumlar: sosyal iligkileri de etkilemis ve iyice gerilmesine sebep ol-
mustu’. 1877-1878 Osmanli-Rus savas1 ve sebep oldugu mezalim, yitirilen
topraklar ve sonrasinda Balkanlardan, Girid meselesi sonrasi da adadan
Anadolu'ya go¢ etmek zorunda kalan Miisliimanlarin durumu bu tepkileri
artirmis ve beslemistir. Bu gibi tepkiler gittikce giiclenmekte olan Tiirk
milliyetciligini ve onun ekonomik alandaki yansimasi olan Milli Iktisat
hareketinin dogmasinda zemin tegkil edecektir.

Osmanli Devletinde Milli Iktisat siirecinin baslamasi ve gelismesinde
liman kentleri cok 6nemli gorevler iistlenmisler, adeta hareketin motoru
olmuslards’. Liman kentleri -Izmir 6rneginde oldugu gibi- ve sahiller yal-
nizca niifus bilesimi olarak degil Bat1 ekonomisiyle karsilasilan ve bu ilis-
kilere kars1 artmakta olan tepkilerin de en yiiksek sekilde dile getirildigi
bir miicadele alani olmustu.

Bu calismada Anadolu'nun Avrupa'ya acilan en 6nemli liman kenti
Izmir'de, ayn1 adla anilan vapur sirketinin sahibi olan, Osmanli tebaasin-
dan Haci David Ferkah adli tiiccarin 1897-1912 yillar1 arasindaki faali-
yetlerine ait bazi bilgiler degerlendirilmistir. Bu bilgiler Fransa vatandasi
bir tiiccar ile ortaya ¢ikan anlagsmazligin hukuki siireci, vapur sirketinin
1909 yilinda bir Amerikaliya satilig1 (veya vapurlarina Amerikan bandirasi
cekmesi) ve sirketin 1911 yilinda boykot edilisi ile ilgilidir. Osmanli Dev-
letinin sonlarina dogru yasanan ekonomik siiregte, Izmir merkezli ve bir
vapur sirketi drneginde kii¢iik kesitler sunmaya calisilmistur.

1)Hac1 David ve Bir Ticari Anlasmazlik

Ondokuzuncu yiizyilin ikinci yarisinda giimriik indirimleri, hiikkimet
denetiminin azalmasi, yargi alaninin yabanci ticareti yararina genislemesi
gibi sebepler yiiziinden ticaret hacmi ¢ok artmis ve Izmir'i Avrupa tiiccari
acisindan ¢ok cazip bir merkeze doniistiirmiisti. Bu durum cogu iflasla
sonuglanan ve cok azi meyve veren bir ¢ok projenin hazirlanmasina sebep
olmustu’.

Boyle bir ticari girisim oldugu anlasilan ve Izmir'den Avrupa'ya me-
yan kokii ihrag etmek iizere sorumlu miidiirii ve ortagi Fransa tebaasindan

* Meral Bayrak, “Osmanli Arsivleri Isiginda Rum Isyani Sirasinda Avrupa Devletleri-
nin Tutumu”, Osmanl, Ankara 1999, II, 71-83.

* Sabri Yetkin, a.g.m., s. 600.
) Resat Kasaba, a.g.m., s. 11-12.
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Aristidi (Aristot) Misel Fontriye? ile Osmanli tebaasindan Haci David
Ferktih ortak bir sirket kurmuslardi. Hac1 David ticarl bir anlasmazlik
sonucu Fontriye aleyhinde mahkemeye bagvurmus ve dava agmisti. 1897
yilinda Izmir ticaret mahkemesi Aristot Fontriye isimli Osmanli kollektif
sirketi aleyhinde verdigi kararla Temmuz 1897'de sirketin feshine ve Hac1
David'in talep ettigi sekiz bin liranin kendisine 6denmesine karar ver-
misti’.

Mahkeme, Fontriye'nin sahip oldugu mallar tizerine Hac1 David ta-
rafindan koydurulan haczi de onaylamisti. Fontriye, haczin onaylandigini
goriince davay: Istinaf Mahkemesine gotiirerek, davanin Karma Mahke-
mede goriilmemis olmasini da protesto etmisti. Istanbul Istinaf Mahke-
mesi, Izmir Ticaret Mahkemesinin kararini onaylamisti. Bunun iizerine
Fontriye temyize gitmisti. Temyiz mahkemesi bu sirketin feshedilmesine
karar veren mahkemenin Fontriye'nin sahsina ait bir hususa da miidahale
etmis olabilecegine, buna ise ancak Karma Mahkemelerin yetkili olduguna
Eyliil 1898'de oybirligi ile karar vermisti. Jade edilen karar mahkeme tara-
findan goriisiilmiis, 12 Ocak 1899'da Fontriye'yi (Temyiz Mahkemesinin
goriislerini dikkate almayarak) mahktim etmisti. Bu karar da ilki gibi iti-
raza sebep olmus ve temyiz mahkemesi tarafindan Ekim 1901'de bozul-
mustu. Bunun iizerine Temyiz Mahkemesine bagvuran Haci1 David'in
karar diizeltme istegi kabul edilerek Izmir Ticaret Mahkemesinin kararla-
rin1 onaylamisti. (Boylece temyiz mahkemesi o zamana kadar vermis ol-
dugu kararlarini degistirmis oldu) Bu asamada dava Osmanli i¢ hukuk
asamalarinin tamamindan gecerek sona ermis ve Haci David'in hukuku
kesinlesmisti’. Fakat dava bu noktada bitmeyecek hatta bir anlamda yeni
baslayacaktir. Ciinkii Fransa el¢ilik ve konsoloslugu, tebaasinin haklarini
koruma adina daha dava siirerken yapmaya basladigi miidahaleleri, hem
mahkeme siirecini hem de sonucunda ¢ikan kararin infazinin ertelenme-
sine sebep olacaktir.

Fransa bu kararlara davanin Izmir Ticaret Mahkemesinde karma ol-
mayan bir heyet 6niinde goriilmiis olmasini gerekge gostererek itiraz et-
misti. Konsolosluga gore Aristot Fontriye Fransiz tebaasiyd: ve haciz s6z

7Ba§bakan11k Osmanlt Arsivi (BOA) Hariciye Nezareti Hukuk Kismi1 (Hr. H), 440/7,
11.03.1911, Adliye Nezareti Tezkeresi.

* Hac1 David dilekgelerinde bunu dile getirerek kararin infazini istemektedir. BOA,
Hr.H., 440/7,11.03.1911, Adliye Nezaretinden Hariciyeye. Ayrica ticaret kanunlar1 ve
bu kanunlarin isleyisi ile ilgili mahkeme siirecleri konusunda, Giilnihal Bozkurt,
Bati Hukukunun Tiirkiye'de Benimsenmesi, Ankara 1996, s. 151-159.
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konusu oldugu anda onun sahsi hukuk alanina girilmisti. S6z konusu
mahkeme, sirketin fesih kararindan sonra Karma Ticaret Mahkemelerinde
gorillmeliydi. Fransa ayrica, tebaasindan Fontriye'nin sahsen sorumlu
tutuldugu bir mahkeme ildiminda mutlaka bulundurulmas: gereken ter-
ciimanin hazir bulunmadigini, dolayisiyla kararin gecersiz oldugunu sa-
vunuyordu’.

Osmanli Devletinin son yillarinda yabanci sermayenin yiiksek karlar
saglamak tizere gelmesi sonucu bir cok sirket kurulmustu. Fakat en karli
isletmelerde dahi dagitilan kar orani disiiktil. Sirket kurucular: imtiyazl
temettu dagitimindan, yiilksek maas ve huzur haklarindan biiyiik dlgiide
faydalaniyorlardi. Oyle ki bir cok sirkette kurucu ve idareciler, saglanan
karlarin yarisindan fazlasini bu yolla kendilerine aliyorlardi”. Temyiz
mahkemesi kararina ragmen son noktada mahkemenin sahsi hukuka mii-
dahale edip Fontriye'nin mal varligina haciz karar1 vermesinin altinda
sirket yoneticilerinin kendilerine saglamis olduklar1 bu ayricaliklar rol
oynamis olmalidir. Temyiz Mahkemelerinde Fontriye lehindeki goriislere
ragmen nihal noktada kararin aleyhinde cikmis olmasi, ticaret hukukunda
her gecen giin yabancilar lehine gelisen yargi alanina duyulan bir tepkiden
de kaynaklanabilir.

Osmanli ticaret kanununda sirketlerin cesitleri ve buna gore uygula-
nan yargt usul ve kanunlar1 farkliliklar gésteriyordu. Bu noktada ser’i ve
bat1 hukukunun uygulanmasindan kaynaklanan celiskiler yasaniyordu'.
Nitekim tartisma konusu olan ve dava siirecini etkileyecek hususlardan
birisi de sirketin cesidi ve tabiiyeti meselesiydi. Fransizlar ildimda ad1 gec-
tigi sekliyle bir sirketin bulunmadigini ifade etmislerdi”. Sirketin
feshedilmis olmasi sebebiyle davasi goriiliirken tabiiyetsiz sirketler esasina
gore degil ortaklarinin tébiiyeti esasina gore goriisillmesi gerektigini bil-

’ BOA, Hr. H., 440/7, 3.2.1903, Fransa Sefaretinin Takriri.

0 Haydar Kazgan, “Cumhuriyetten Once Sirketler”, Tanzimat'tan Cumhuriyete Tiirkiye
Ansiklopedisi, 111, 783.

" Giilnihal Bozkurt, a.g.e., s. 153; Zafer Toprak, a.g.e., s. 79-82.

" Fransa Sefareti, mahkam edilen sirketin ilamlarda Aristot Misel Fontriye adiyla
gecmesine itiraz ederek bu isimlerin hepsinin ayni sahsa ait oldugunu belirtmisti.
Avrupa kanunlarina uygun olan Osmanli kanun hiikiimlerince her sirket unvaninda
en azindan iki ortagin veyahut ortaklarin birinin ismiyle “kumpanyas1” kelimeleri-
nin bulunmas: gerekiyordu. Osmanlinin en biiyitk mahkemesinin kanuna aykiri ola-
rak bir Fransiz'in sahsi ismini bir sirket unvani olarak tanimasi sefaretce “sayan-1
taacciib” olarak degerlendirilmisti (BOA, Hr.H., 440/7, 3.2.1903, Fransa Sefaretinin
Takriri).
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dirmislerdi”. Osmanli yetkilileri, kisisel miilkiin haczinin ticaret
mahkemelerinin yetki alanina girmedigini kabul ediyorlardi. Fakat
Fontriye'nin mahkiimiyetinin sahsi olmayip, ortaklar: ve yonetim kuru-
lunda tebaasindan sahislarin bulundugu bir Osmanli sirketinin direktorii
ve sorumlu miidiri sifatiyla oldugunu ifade edeceklerdir. Sirketin cesidi
de yargilama igin 6nemliydi. Kanuna gore cesidine karar verilemeyen
sirketlerin kollektif sirket olarak kabul edilmesi gerekiyordu. Ayrica
Tirkler ve yabancilar arasinda kurulan sirketlere genel kanun hiikiimleri-
nin uygulanacagi kabul edilmisti”. Fakat uzun siiren tartigmalardan sonra
Osmanlt hiitkimeti bu kararin uygulanmasini ertelemek zorunda kalmis-
ur'.

Fransa el¢iliginin miidahaleleri sonucunda kararin uygulanmasi de-
vamli ertelenince Hact David, 1904 senesinde Aristot Fontriye'nin tekli-
fiyle sulh akdi yapmistir. Taraflarin imzaladigi tahkimnamede Haci1 David,
Osmanlt Mahkemesinden ¢ikan ildmdaki hakkindan feragat etmis ve ara-
larindaki anlasmazligin hakemlerce c¢ozillmesine karar verilmistir. Buna
gore; eger anlasmazlik devam eder veya herhangi bir sebepten dolay:
¢oziilemezse Osmanli mahkemelerinin vermis oldugu karar gecerli ola-
cakt1. 1908 yilinda Haci David'in Hariciye Nezaretine yaptigi yeni
bagvurudan taraflar arasinda anlasma saglanamadigi anlasilmaktadir. Her
iki taraf da anlasmay1 karsi tarafin sabote ettigini belirtmekteydi. Fransa
tahkimnamenin uygulanmasina Haci David'in engel oldugu goriisiinii ileri
siirerken, Hac1 David tahkimnamedeki hakem heyetinin karar vermek icin
belirlenen dort ay miiddetin yillar 6nce asildigi, fakat hakem heyetinin

a BOA, Hr.H., 440/7, 27.09.1902, Fransiz Sefaretinin Takriri.

a BOA, Hr.H., 440/7, 11.12.1903, Temyiz Mahkemesinin Cevap Zeyli; Temyiz Mahke-
mesi, davayr Osmanli tebaasindan ortaklar: bulunan bir sirketin miidiirii aleyhinde
acilmig bir dava olarak yorumlamis ve karar vermisti. Buna karsilik Fransiz elciligi;
bir ortaginin tibiiyetinin manevi sahs1 bulunan sirketin tabiiyetinden farkli olama-
yacagini, Istinaf ve Temyiz mahkemelerinin bir sirketi degil Fransa tebaasindan
Fontriye'nin sahsini mahkam ettigini, terciimanin mutlaka bulunmasi gerektigini,
esasen yok hitkmiinde olan bu gibi ildmin emsal kabul edilmeyecegini ileri sirmiistii.
Ayrica her zaman oldugu gibi Fontriye hakkinda ortaya cikacak biitiin zarar ve zi-
yandan dolay1 Osmanli hiikéimetinin mesul tutulacagini ifade etmisti (BOA, Hr. H.,
440/7, 3.2.1903, Fransa Sefaretinin Takriri). Haciz meselesindeki ¢abuklugun sebebi-
nin Fontriye'nin mallarini bir bagkasina satarak hacizden kacirmak istemesi oldugu,
Haci David'in dilekgesinden anlasilmaktadir (BOA, Hr. H., 440/7, 13.04.1903, Hac1
David'un Istidas1).

“ BOA, Hr.H., 440/7, 11.03.1911, Adliye Nezareti Tezkeresi.

" BOA, Hr.H., 440/7, 11.03.1911, Adliye Nezareti Tezkeresi.
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karar vermek bir yana heniiz toplanamadigindan yakinmaktaydi. Anlas-
mazlik halledilememis ve bu arada taraflardan Fontriye 6lmiistii. Bu du-
rum davayi iyice icinden ¢ikilmaz bir hale getirmisti.

Dava, 1908 yilinda Haci David'in dilekgesi sebebiyle yeniden giin-
deme gelmisti. Hac1 David alacaklarini Fontriye'nin varislerinden talep
etmis ve onlarin mallarina haciz koydurtmustu. Haczedilen akarin satisa
cikarilacag: ilani iizerine Fransa elciligi duruma tekrar miidahale ederek
Adliye Nazir1 ile goriismiis ve acik artirmanin ertelenmesini saglamisti' .
Bu arada Haci David miidahaleler esnasinda gecen zamanda varislerin
mallar1 ellerinden ¢ikardiklarini ve tazmin edilen miktarin zararin cok
azina karsilik geldigini ifade ederek duruma Osmanli makamlari nezdinde
itiraz etmisti".

Fransa Sefareti, yaptig1 miidahalelerle, mahkeme kararinin uygulan-
masin1 her seferinde engellemis, bu engellemeleri sonucunda ortaya ¢ikan
fiili durumu da daha sonraki itirazlarinda “meseledeki hakliliklar: veya
Fontriye'nin hakhlig” seklinde yorumlamislardi. 1897 yilindan beri devam
eden ve Osmanli hukuk siirecini tamamlayan ve birka¢ defa kararin infazi
asamasinda Fransiz elciliginin miidahalesi sonucu uygulanamayan karar-
lar sonucunda Haci David'in zor durumda kaldig1 anlasilmaktadir. 1905 ve
1908 yillarinda verdigi iki dilekge ile mahkeme siirecini hatirlattiktan ve
haklilik sebeplerini izah ettikten sonra “lutfen ve merhameten” bu mesele-
nin halledilmesini istemisti. Belgelerden anlasildigina gore dava 1911 yi1-
linda siirmeye devam ediyordu. Hatta Fransa, varislerinin gordiigii zarar-
dan dolay1 kirk bin Osmanli liras1 tazminat istemekte ve miktarin Babiali
ile ortaklasa kararlagtirilabilecegini belirtmekteydi”.

Osmanli Devleti gelismelerden hayli rahatsizdi. Hukuki siirece uygun
olarak tiim mahkeme asamalarini gecerek kesinlik kazanmis bir kararin
uygulanmasini geciktirmenin adalete olan giiveni sarsacagi acikti. Mah-
kemeler tarafindan halledilebilecek bir davaya idari ve siyasi miidahale-
lerde bulunmak kesinlikle dogru goriilmiiyordu. Yabanci el¢ilikler menfa-
atlerine uygun olan kararlar1 kabul, olmayanlara ise itiraz ederek mesele-
lere idari ve siyasi bir mahiyet kazandirmaktaydilar. Bu tiir davalar elcilik
miidahaleleri sonucu lehlerine sonuclanmazsa bile en iyi ihtimalle aleyhle-

17BOA, Hr. H., 440/7, 11.03.1911, Adliye Nezart;ti Tezkeresi; BOA, Hariciye Nezareti
Hukuk Miisavirligi Istisare Odas1 (Hr. Hms. Iso), 27/7, 03.10.1909, Fransa Sefareti-
nin Notasl.

" BOA, Hr. H., 440/7, 11.03.1911, Adliye Nezaretinden Tezkeresi.
v BOA, Hr. H., 440/7, 11.03.1911, Adliye Nezaretinden Tezkeresi.
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rine sonuglanmiyordu®. Osmanli hukukgularinin sadece Fransa elgiliginin
degil kendi biirokrasisinin miidahalelerinden de rahatsiz oldugu anlasili-
yor. Avrupa'nin ekonomik yayilisiyla birlikte Osmanli Devletine giren bati
ticaret hukuku kurallar1 (6zellikle Fransa etkisi), Avrupa hukukunun bir
uzantis1 haline geliyor, kararlar buna gore veriliyordu®. Osmanli tiiccari-
nin yeni hukuk kurallar1 hakkinda yeterli bilgisinin olmamasi, yabanci
tliccarlarin kendilerini ¢ogu kere avukatlari araciligiyla savunmalar: neti-
cesinde davalar yabanci tiiccarlarin lehine sonuglaniyordu. Osmanli uy-
ruklu gayrimiislim tiiccarlar, cogu kere yabanci bir lilkenin uyruguna gire-
rek kendi durumlarini kurtardilar. Dolayisiyla pratikte bu uygulamanin
faturas1 tamamen Miisliiman tiiccarlara ¢ikmis oldu”. Fakat Avrupali tiic-
carlarla, onlarin Osmanli Devletindeki aracilari konumunda olan gayri-
miislim Osmanli tiiccarlar1 arasindaki iliskiler yirminci yiizyill boyunca
inisler ve cikislar gostermisse de kopmadan devam etmistir”.

Davanin hukuki agidan haklilik veya haksizligini degerlendirebilecek
durumda degiliz. 1897'de baslayan ve takip edebildigimiz kadariyla
1911'de devam etmekte olan dava, hukuki siirec icinde mahkemeler ve
hukukgular tarafindan siirdiiriilmistii. Burada dikkati ¢ceken husus dava-
nin hukuki siirecinden ¢ok bu siiregteki siyasi miidahalelerdir. Oncelikle
klasik kapitiillasyon hukukunun miidahaleleri sonucunda i¢ hukukla cati-
san ve bir tiirlii halledilemeyen bir dava s6z konusudur. Halledilemeyisin
altindaki temel sebep goriiniiste tebaasinin hakkini korumaya calisan
Fransiz konsoloslugunun miidahaleleri ve bu miidahalelere karsi koymaya
calisan Osmanli yetkilileridir. Arka plidnda ise bir ekonomik rekabet ve
direng s6z konusudur. Istemedigi halde Osmanli igin de siyasilesmis ve ic
hukuki yollar1 tamamlamis bir kararin infazi1 uygulanamamaisti. Bu olay
ekonomik faaliyetler agisindan, bu tiir miidahaleler karsisinda Osmanli
tebaasi olan bir tiiccarin korumasiz ve caresiz kalisinin da bir ifadesidir.
Hac1 David dilekgelerinde Fransa konsolosunun himaye ve miidahalele-
rini sikayet etmekte, hakli oldugu bir meselede caresiz kalisini dile getir-
mekteydi.

** BOA, Hr. Hms. Iso, 27/7, 29.11.1910, Hukuk Miisavirligi Miitalaas1. Osmanli Devleti
yabanci sirketleri denetim altina almak istemis fakat her firsatta Istanbul'daki elci-
liklerin itiraz ve engellemelerine maruz kalmistir. Bu konuda bkz. Ali Akyildiz, Os-
manl Dinemi Tahoil ve Hisse Senetleri, Istanbul 2001, s. 57-83.

* Giilnihal Bozkurt, a.g.e., s. 156.
2 A. Akyildiz, a.g.e., s. 20-21.

® Sevket Pamuk, “19. yy'da Osmanli Dig Ticareti”, Tanzimat'tan Cumhuriyete Tiirkiye
Ansiklopedisi, 111, 665.
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Thiccarlar, giicli bir devletin himayesini arkalarinda gérmek istemek-
tedirler. Bu sartlar altinda denizcilige ait 6zel sebepleri bir kenara biraka-
cak olsak bile, Hac1 David Kumpanyasi vapurlarinin uzun siiren boyle bir
mahkeme siirecinin sonuna dogru, bir Amerikaliya satilmasi, daha dog-
rusu vapurlara Amerikan bandirasinin c¢ekilmesi bu sartlar altinda biraz
daha anlam kazanmaktadir. En sonunda bir Osmanli tiiccar1 daha yabanci
bir devletin, Amerika'nin himayesine yonelmistir. Bu yonelmede, Osmanli
Devletinin genelinde ve 6zellikle sirketin faaliyetlerini siirdiirdiigiic Bati
Anadolu'da, Ingiltere ve Fransa gibi daha etkin devletler varken Amerika'-
nin tercih edilmesinde; Ingiltere ve Fransa'nin Girit meselesiyle ilgili
olarak izledikleri Yunan yanlis1 politikalari, Rum tebaa ile olan yakin eko-
nomik ve sosyal iliskileri etkili olmus olmalidir. Sirket yetkilileri i¢in, Bat1
Anadolu'da miisliman toplum iizerinde kotii imaja sahip bu devletlere
karsilik Amerikan bayragi daha taze ve yeni umutlar vaadetmis goriiniiyor.

2) Haci David Kumpanyas: Vapurlarina Amerikan
Bandiras:i Cekilmesi

Izmir merkezli kurulmus olan ve uzun yillardir Dogu Akdeniz iske-
lelerine seferler yapan Haci David Ferkiih kumpanyasinin sekiz adet va-
puru 1909 yilinda Amerikan tebaasindan olan ve Izmir'de ikamet eden,
ayn1 zamanda Haci David'in damadi olan Charles Mesiri?” isimli bir tiic-
cara Amerikan konsoloslugu huzurunda satilmisti. Sirket Archipelago
American Navigation Company (bazi belgelerde Archipelago American
Steamship Company olarak gecmekte) adini almisti.” Osmanli belgele-
rinde bu olaydan sonra cogu defa sirketin orijinal adinin kullanilmayip,
“Amerikan bandirasi altinda ¢aligan Hact David Kumpanyas:” gibi ibarelerin
kullanilmaya devam etmesi dikkati cekmektedir. Bu tanimlamada milli-
lesme gayretleri icindeki siyaset ve biirokrasi cevrelerinin sahip oldugu
ekonomik goriislerin etkili oldugu aciktir. Bandira ve ad degisikligine
ragmen sirketin eski kimliginden kurtulamamasi, sirket yetkililerinin
ticarl kaygilarla onun halk indindeki “Osmanli sirketi” imajin1 devam et-
tirmek isteginden de kaynaklanabilir. Clinkii Girit bunalimi sonrasi bazi
Yunan tiiccarlarinin ticaretlerinin zarar gormesini engellemek, vapurlarini
boykottan kurtarmak icin Osmanli tabiiyetine girmesi ve bayrak ¢ekmesi
dikkati ¢cekmektedir.

*BOA Dahiliye Nezareti Idare (DH.ID), 134/10, 30.11.1911, Aydin Vilayeti Telgrafi.
25\.Iapurlarm isim ve tonajlari; Maria (754), Aleksandros (672), Sofya (429), Oligya (261),
Izmir (171), Angliki (72), Nikolagos (102), sat1s bedeli toplam olarak 30.000 Lirayd;

BOA, Hr. Hms. Iso, 27/7, 19.12.1909, 29.11.1910, Hukuk Miisavirligi Miitalaasi.
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Denetleme ve Kontrol Altina Alma Istegi

Bu bandira degisikliginde yukarida ifade edilen kaybedilen mahke-
menin ne kadar etkili oldugunu bilemiyoruz. Fakat en 6nemli sebeplerin-
den birisinin rekabet ortami icinde korumasiz kalan tiiccarin himaye ara-
yist oldugunu soyleyebiliriz. Ayrica denizcilige ait bazi 6zel sebepler de rol
oynamuigtir.

Devir islemleri ister gercek bir satis olsun isterse normal goriinsiin,
islemler ne kadar resmi olursa olsun Osmanli memurlarini inandiramadig:
ortadadir. Ciinkii bu satis islemi Osmanli memurlar1 tarafindan sefere
elverigli olmayan vapurlarinin bu siralarda Osmanli hitkimetince yapila-
cak olan kontrolden kagirmak istemesi ve resmi himaye gormek iizere
Amerika bandiras: altina girmesi seklinde degerlendirilecektir. Bu deger-
lendirmeler sadece islemlerle ilgili sorunlarin ¢iktig1 1909 yilinda degil iki
yil sonra bu sirkete karsi boykot uygulandigi 1911 yilinda da yapilmak-
taydi. Bu ifadeler, Osmanli yetkililerinin bu sirkete karsi uygulanan boy-
kot hareketlerini hakli ve normal bir tepki hareketi olarak goérdiiklerini
gostermektedir.

Avrupa'nin ekonomik baski ve yayilmasi arttikca Osmanli Devletinin,
sularinda ve limanlarinda sefer yapan gemilerin denetleme istegi de o
oranda artmist1”. Fakat yabanci vapur sirketleri bu denetleme isteginin
oniine elgiliklerin siyasi giiclerini arkalarina almis bir sekilde Osmanlinin
daha 6nce imzalamis oldugu anlagmalarla cikiyorlardi. Ege'de tiitiin ka-
cakciligindan dolayr Amerika bandirali Hac1 David kumpanyasina men-
sup Virginia vapurunun arastirilmasi i¢in maliyeden tezkere yazilmisti.
Fakat yabanci vapurlarin arastirilmasi biiyiik hukuki problemler dogurdu-
gundan 6nce hukuk miisavirligine sorulmustu. Bu vapurlar1 arayabilmek
icin konsolos tarafindan tayin olunacak terciimanin olmasi gerekiyordu.
Bunun icin 6nce konsolosluga, olumsuz cevap gelmesi durumunda da
elcilige basvurulmaliydi”.

Avrupalilar ekonomik olarak kayba ugradiklari kacake¢ilik mesele-
sinde denizlerin daha siki denetlenmesi icin (6rnegin reji sirketi Osman-

* Osmanli Devletinin yabanci sermaye ve sirketleri kontrol altina almak istemesi ile
ilgili yaptig1 calismalar hakkinda bkz. A. Akyildiz, a.g.e., s. 37 vd.

” BOA, Hr. Hms. Iso, 103/1-7, 30.12.1912, Maliye Nezareti Tezkeresi; Aslinda,
kagakeilik reji sirketine karsi bir cesit direnis sayilmis ve buna goz yumulmustu. II.
Mesrutiyetin ilanindan sonraki hiikfimet degisikligine kadar kacakcilik gelismesini
siirdiirmiistiir (Donald Quataert, Osmanli Devleti'nde Avrupa Iktisadi Yayilumi ve Dire-
nig (1881-1908), Ankara 1987, s. 28).
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liya tiitiin kacakgiligina engel olmasi icin bir gemi satin almist1) Osmanl
Devletine baski yaparlarken, diger taraftan denetleme mekanizmalarinin
kendi gemilerine yapilmamasi icin ugrasiyorlardi. Bunun iizerine Osmanli
biirokratlarinin denetleme isteginin ticaret aginin diger ucu olan kendi
tebaas1 ve vapur sirketleri {izerine yonelmis oldugu anlasilmaktadir.

Bu denetleme istegi karsisinda sadece Haci David degil Osmanl: sa-
hillerinde isleyen bazi Yunan ve ecnebi vapurlarin da Osmanli sancakla-
rin1 birakip Amerika bandirasina gectikleri belirtilmisti. Yunan vapurla-
rina karsi denetleme mekanizmalarinin artirilmak istenmesinin genel
ekonomik ve siyasi olaylarla yakin ilgisi vardi. Girit bunalimi, Balkan
harbi ve bunlar1 takip eden Yunan ve Rum boykotlar1 Tiirkler lehine bir
ekonomik ve sosyal doniisiimii saglamanin sivil boyutuydu. Denetleme ve
kontrol altina alma konusunda yapilan bu calismalar, doniisiimii saglama-
nin biirokratik ¢abalari olarak goriilmektedir.

Hukukcular, Osmanli sularindaki yabanci bandirali gemilerin denet-
lenmesine engel olan eski ve yeni anlagsmalarda yer alan Osmanl: sularinda
gemilerin seyri sefer serbestisi hiikiimlerinin, yazildigi gibi mutlak bir
surette yorumlanamayacagini, yerel idarelerin halkin menfaatlerini ko-
ruma adina esnaflik olarak goriilen kendi limanlar1 arasinda yiik ve yolcu
tasima imtiyazini kendi vatandaslarina tanimak gibi tedbirleri alabilmesi
gerektigini ifade ediyorlardi. Fakat uygulama hi¢ de onlarin séyledikleri
gibi olmuyordu. Ciinkii Osmanli biirokrasisinin her tiirlii denetim altina
alma cabalarinin karsisina, kapitiilasyonlar1 arkalarina almis bir sekilde
elcilikler ¢ikmaktaydi. Elgiliklere, Osmanli sahillerinde Osmanli mallar:
tasiyan gemilerinin Osmanli subay ve memurlar: tarafindan dogrudan
kontrol edilebilmesinin kendileri i¢in de yararlar saglayacagi ifade edilmis
olmasina ragmen, bu teklif kabul ettirilememisti. Bu itirazlara ragmen
uygulamanin yapilmasi halinde zorluklarla karsilasacag: acgikti. Bu ko-
nuda Osmanli Devletini en cok baglayan sey yapmis oldugu eski anlagma-
lardi. Gemilerde terciimansiz arama yapilamayacagi maddesi sebebiyle
haksiz oldugu halde senelerce karar asamasina gelemeyen mahkemeler
olmakta, gemilerin muayenesi konusunda aracilik eden konsoloslar iyi
niyet gostermezlerse denizlerde kontrol ve denetim yapilamamaktaydi.
Zorla girildiginde ise, anlagsma hiikiimlerine uygun davranilmadig: gerek-
cesiyle bir cok zorluk c¢ikmaktaydi. Bunu asabilmek icin de Osmanli
memleketlerindeki yerli ve yabanci gemilerin muayenesi konusunda bir
orta yol onerilmisti. Buna gore; Mesajeri Maritim veya Lloyd gibi, mem-
leketlerinde uygulanan muayene sartlarini yerine getiren ve seyri sefere
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uygun olduguna dair ellerinde muteber belgeleri bulunan biiyiik sirketle-
rin vapurlari, hi¢ olmazsa simdilik, muayene kapsami disinda tutulacakti.
Boylece elciliklerin ¢ikarabilecekleri zorluklardan ve engellemelerden
devleti kismen kurtarmak miimkiin olabilecekti®.

Belgelerden, Haci1 David meselesinin deniz ticaretine ait meseleleri
yeniden giindeme getirdigi, iilkenin genel denizcilik problemlerini tartis-
maya agtig1 ve bunlara careler arandigi goriilmektedir. Disaridan gelen
baskilar, bu baskilara kars1 koyma veya uyum saglama seklinde ortaya
cikan tepkilere sebep oluyordu. Ornek olarak bu tartismalar esnasinda
dikkati ¢eken bir konu da denetlemeyi yapabilmesi i¢in liman dairelerinin
yetkilerini belirleyen liman vazife kanunnamesinin bir an evvel tamam-
lanmas: istegiydi. Osmanli limanlar: arasinda seferler yapan ecnebi gemi-
lere, Osmanli bandirali gemiler gibi Osmanli kanunlarini uygulanmasini
saglamak, bunu mecburi tutmak ve liman dairlerinin bu konudaki yetkile-
rini kullanmalarini saglamak gerekiyordu. Bu konuda liman dairlerinin
yetki alanlar1 tartismasi ortaya cikiyor; isin icine uluslar arasi deniz hu-
kuku giriyordu. Bu konunun arastirilmasi icin Hariciyeye de bagsvurularak
yabanci gemilere hakim olunmasini saglayacak fakat bunu yaparken onla-
rin onayini da alacak bir diizenlemenin yapilabilmesi icin ayrintili bir
rapor hazirlanarak acilen gonderilmesi istenmisti”. Deniz nakliyatini,
limanlar1 kontrol etme, denetleme, yabancilarin hareket alani bulduklar:
hukuki bosluklar: kapatma istekleri Ittihat ve Terakki'nin yoneldigi milli
iktisat ve devletcilik politikalarinin denizcilik alanindaki yansimalari ola-
rak goriilebilir.

Satis ya da Osmanli Tabiiyetinden Kagis

Bu satis ve devir islemine Osmanli biirokrasisinin tepkisi ¢cok erken
ve kararli bir sekilde olacakti. Satis islemi, Aydin Vilayeti ve Liman Dai-
resi bagkanlig1 tarafindan Ticaret-i Bahriye Kanunu'na aykir1 bulunmus
ve itiraz edilmisti. Bahriye Kanunu'nun ii¢iincii maddesinde; bir geminin
gerek seferden 6nce gerek sefer esnasinda tamami veya bir kisim hissesi-
nin satilmas1 durumunda, satig, Osmanli Devleti sinirlar1 icinde gercekle-
sirse mahallin liman reisi huzurunda, yabanci bir iilkede yapilirsa Osmanli
konsolosu araciligiyla gerceklestirilecek resmi bir senetle yapilacakti. Eger
bu sartlar yerine getirilmezse devir ve satis islemlerinin yapilmamis sayila-

® BOA, Hr. Hms. Iso, 103/1-7, 15.1.1910, Sadaret Tezkeresi.
» BOA, Hr. Hms. Is0, 103/1-7, 12.1.1910, Erkan-1 Bahriye-i Harbiye Tezkeresi.
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cag1 belirtiliyordu. Liman Dairesi kendi yerine Izmir Amerika Konsolos-
lugunda yapilan satis isleminin, bu maddeden dolay: gecersiz sayilmas: ve
vapurlara cekilen Amerika sancaklarinin indirilmesini istemisti”.

Vilayet yetkilileri ve Izmir Amerikan Konsoloslugu arasindaki an-
lasmazliklar elciligin bagvurular: ve merkezi hitk{imetin miidahalesi sonu-
cunda yapilan goriismeler sonucunda gecici bir ¢oziimle asilmisti. An-
lasma geregi devir isleminin tamamlanmasi i¢in ddenmesi gereken harcin
-gecici bir ¢oziimle- depozito suretiyle liman idaresine teslimi ve burada
yapilacak devir ve satis islemlerinden sonra vapurlara Amerikan bayragi
cekilmesine izin verilmesi kararlastirilmisti”’. Fakat anlagsmazlik devam
etmis, bu sefer de devir islemleri sirasinda Osmanli Devletine verilmesi
gereken harcin aliciya mi1 saticiya mi ait olmasi gerektigi konusu tartis-
maya sebep olmustu. Harcin alici tarafindan 6denmesi gerektigi seklindeki
Osmanli yorumu ve istegine, konsolosluk yetkilileri karsi ¢cikmisti. Ayrica
verilen harcin hukuki durumunun tam olarak acikliga kavusmamis olma-
sindan ve vapurlari satin alan Amerikalinin konsolosluk araciligi ile bu
meblag: geri almasi s6z konusu oldugundan durum tam olarak ¢6ziileme-
misti”. Hukuk miisavirligi depozito suretiyle alinmis olan 186 liranin
yapilan anlasma ve mevcut kanunlar geregi Amerikalilar tarafindan geri
alinamayacagi ve bunun liman tarafindan gelir kaydedilmesinin kesin
oldugu seklinde goriis bildirince satig islemi de gegerli kabul edilmisti”.
Satis islemlerinin Osmanli memurlarindan adeta kagirilarak yapilmasi ve
vapurlara hemen Amerikan bandiras: ¢cekilmesindeki amacin devir islem-
leri icin 6denmesi gereken bu mebldgi 6dememek, bunu da oldu bittiye
getirilerek bir an 6nce Amerikan himayesi altina girerek yapilmaya calisil-
digin1 disiindiirmektedir.

Satis ile ilgili meseleler devam ederken fener vergisi problemi cik-
misti. Fener vergisi nizamnamesinin sekizinci maddesine gore diizenli
sefer yapmayan ve miitemadiyen posta nakletmeyen gemiler bu vergiyi
tamamiyla 6demek zorundaydilar. Fakat yaz-kis diizenli sefer yapan ve
Osmanli postalarini da tasiyan vapurlara (Loyd, Mesajeri gibi yabanci
vapur sirketleri de dahil olmak iizere) fener vergisinde indirim yapilmak-
taydi. Hac1 David Vapur Sirketi de satilmadan 6nce Suray-1 Devlet karari

* BOA, Hr. Hms. Iso, 27/7, 29.11.1910, Bab1ali Hukuk Miisavirligi Miitalaasu.
' BOA, Hr. Hms. Iso, 27/7, 19.12.1909, Bab1ali Hukuk Miisavirligi Miitalaasi.
* BOA, Hr. Hms. Iso, 27/7, 25.01.1910, Bab1ali Hukuk Miisavirligi Miitalaas..
® BOA, Hr. Hms. Is0, 27/7, 30.01.1910, Bahriye Nezareti Tezkeresi.
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ile bu indirimden faydalanmaktaydi. Bu indirimden yerine kurulan Ame-
rikan sirketi de faydalanmak istemisti. Bu sefer de Fenerler Idaresi du-
ruma itiraz etmisti. Idare eski sirketin sekil, sifat ve tabiiyeti degistiginden
Amerikan sirketi hakkinda istenilen indirimli tarifenin, yeniden izin
alinmadig1 miiddetce uygulanamayacagini ve o zamana kadar verginin tam
olarak alinacagini bildirmisti. Vapur sirketi bu durumu kabul etmemis ve
sefer yapmaya devam ederken, vergilerini de 6dememisti. Bunun tizerine
sefer tezkeresi olmadan seferlere ¢ikmasi iizerine de liman yetkilileriyle
kars1 karsiya kalmisti. Yetkililer ya verginin cezalariyla 6denmesini ya da
vapurlarin sefer yapamayacagini bildirmislerdi™.

Bu vergiyi zamaninda 6demeyen Osmanli sirketlerinden ceza alin-
makta, itiraz edenler ise seferden alikonulmaktaydilar. Halbuki bir ya-
banci geminin seferden alikonulmasi igin ilgili konsolosluklara gerekli
tebligatlarin yapilmasi ve terciiman bulundurulmas: gibi bir ¢ok hukuki
islemin yapilmasi gerekmekteydi”. Elcilik ve konsolosluklar ise gemilerini
Osmanli denetiminden sonuna kadar kacirmaktaydilar. Yabanci sirketler
boylece Osmanli denetiminden uzak bir sekilde faaliyetlerini siirdiirebili-
yorlardi. Nitekim Amerikan himayesi sebebiyle sirketin seferlerinin en-
gellenemedigi goriilmektedir.

Sonunda vapur sirketi fener vergisindeki bu 6zel indirimi, Amerika
sefareti araciligi ile Osmanli yetkililerinden talep etmis ve bu talebi de
kabul edilmisti. Fakat bu sefer de anlasmazligin devam ettigi ihtilafli sii-
rede hicbir fener vergisi 6demeyen sirketin bu siire zarfindaki vergisini
indirimli 6deyip 6deyemeyecegi ve yine bu siire icinde kesilen cezalarin
O0denip 6denmemesi meselesi ¢ikacakti. 1911 yilinda tartismalar devam
etmekteydi ve Bahriye Nezareti konuyla ilgili soruya heniiz kesin bir ce-
vap verememisti’.

Bir taraftan bu meseleler devam ederken diger taraftan da Amerika
bayragi cekmis olan sirket vapurlarinin Osmanl: sularinda yaptigi kabotaja
hukuken haklar1 olup olmadigi arastirilmaya baslanmisti. Merkezi
hiitkiimet Osmanli limanlarindaki kabotaj meselesine kendi istedigi gibi
bir sekil vermek icin uzun zamandir ugrasiyordu. Fakat her seferinde eski
antlagmalar1 ve bu antlagsmalarin sagladigi hukuki cerceveyi daha da ge-
nisletmeye calisan devletler karsisina dikiliyordu. Nitekim Haci David

* BOA, Hr. Hms. Iso, 27/7, 30.01.1910, Bahriye Nezareti Tezkeresi.
s BOA, Hr. Hms. Is0, 27/7, 25.07.1911, Bahriye Nezareti Tezkeresi.
36 BOA, Hr. Hms. Is0, 27/7, 10.07.1911, Bahriye Nezareti Tezkiresi.
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vapurlarinin Osmanli sularinda ticaret yapmalarinin daha dogrusu yapa-
mamalarinin hukuki zemini aragtirilmis fakat bir cikar yol bulunama-
mist1”. Merkezi hiikimetin kendisini baglayan anlasma ve kurallara kar-
sin, yerel idarelerin sahip olduklar1 hareket alanlarini kullanarak, miica-
delesini bagka bir zemine tasimaya calistig1 sdylenebilir. Ciinkii bu mese-
lede Aydin Valiligi ve Liman Baskanlig: sirketle ilgili olarak her firsatta
karsilarina dikilmislerdi. Satis isleminde, Fener ve diger vergi meselele-
rinde, kabotaja haklar1 olup olmadigi gibi hususlarda miidahaleleriyle,
tartigmay baslatanlarin Vilayet yetkililerinin oldugu goriilmektedir.

Satig isleminin {izerinden iki yildan fazla bir zaman gectigi halde sir-
ketin yerel idareyle olan meseleleri devam etmekteydi. Her tiirlii muame-
lesini yakindan takip eden Aydin Vilayeti 1911 yilinda Dahiliye Nezare-
tine sirket ile ilgili yeni bir sikayette bulunacakti. Sikayetlerden birisi
sirketin seyri sefer i¢in Osmanli hilkimet merkezinden izin alinmadigi
yoniindedir. Ayrica Osmanli sularinda ¢alisan bu vapur sirketinin Ameri-
ka'da kaydi bulunmadig: da ifade edilmisti. Ticaret mahkemesi boyle bir
Amerikan sirketinin olmadigi, dolayisiyla subesinin de olamayacagi, bu
sebeple sirketin bir Osmanli sirketi olarak degerlendirilmesi gerektigi
seklinde yorumlamist1™. Nezaret, vildyetten gelen ve kaynag iyi bilinme-
yen boyle bir bilgiye itibar etmemis, Amerika elciliginin 2 Subat 1911
tarihli takririnde bu sirketin Amerika hiikimetinin mahalli kanunlarina
uygun ve kayitli oldugu seklindeki resmi beyanini kabul etmisti. Vilayetin
ileri siirdigii, vapurlarin Amerika sahiliyle ilgisinin olmadigr ve bir ecnebi Ano-
nim girketindeki hissedarlarin bir kisminmin Osmanli tebaasi oldugu, dolayisiyla
sirketin bir Osmanli sirketi oldugu gériisiinii ise zayif bulmustu”. Mahalli
yetkililerin bu kagis1 kabul etmemeleri ve sirketin 1srarla bir Osmanli sir-
keti oldugunu iddia etmeleri dikkat c¢ekicidir. Merkezi hiikkiimet de bu
kacislari, yabanci egemenlik ve miidahaleleri artiracagi ve ekonomik ka-
yiplara sebep olacag: icin istemiyordu. Ciinkii Ittihat ve Terakki Cemiye-
tinin milli iktisat politikalar1 izlerken bunu koérii kériine ve bagnazca
yapmadiklar: anlasiliyor. Ozellikle demiryolu, tramvay, elektrik, su, ma-
dencilik, rihtim, gemi isletmeciligi gibi biiyiik sermaye ve is giicii gerekti-
ren alanlarda yabanci sermayeye muhtac olduklarinin bilincindeydiler".

7 BOA, Hr. Hms. i§o, 27/7,08.03.1910, Hukuk Miisavirligi Miitalaasi.

* BOA, DH.ID, 134/10, 31.12.1911, Hariciye Nezareti Miitalaas1.

» BOA, Hr. Hms. Iso, 27/7, 29.7.1911, Babiali Hukuk Miisavirligi Miitalaas1.
“A. Akyildiz, a.g.e., s. 82.
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Bu sirketin ilk plinda Amerikan bayragi altina girdikten sonra
amacladigi ayricalikli ekonomik konuma kavustugu ve himaye gordiigiinii
soyleyebiliriz. Fakat Osmanli tébiiyetinden kagirilisi ve Amerikan koru-
mas1 altina girisi sonucu ortaya cikacak problemler bu himayeyi golgele-
misti. Ozellikle 1908 sonrasinda gelisecek olan milliyetcilik ve buna dayali
iktisat politikalari ile ilgili uygulamalar, yabanci veya gayrimiislim sirket-
leri zor durumda birakacakti. Bu politikanin araglarindan biri boykotlardi.
Boykotlar bulduklar1 genis halk destegi ile miidahale ve miicadelenin halk
nazarinda en mesru zeminlerinden birisi olacaktir.

1911 yilinda Amerikan Vapur Sirketine uygulanmadan 6nce de Avus-
turya'ya karsi Bosna-Hersek'i ilhak ettigini agiklamasindan sonra boykot
uygulanmist1. Ozellikle sahil sehirlerinde liman iscileri, mavna ve kayik-
cilar arasinda Ittihat ve Terakkinin etkili oldugu bir 6rgiitlenme s6z konu-
suydu. 1908 yilinda Istanbul, Selanik, Izmir, Trabzon gibi kentlerde Avus-
turya'ya kars: uygulanan boykot kismen sonuc vermisti’. Ittihat Terakki-
nin oOrgiitledigi toplumsal kesimlerle, 1908 sonrasi gelisen Bosna'nin il-
haki, Girit meselesi gibi olaylarin baslattigi boykot hareketleri gittik¢e
artacak ve milli ekonomi politikalarina hakli ve mesru bir zemin kazan-
dirmaya ¢alisacakdir. 1909 yilinda heniiz boykotlarin yogunlasmadig: bir
donemde Amerikan bayragi ¢ceken Haci David vapurlar: da boykota maruz
kalacakti.

3)Amerikan Vapurlarina Kars:i Boykot

Boykotu Hazirlayan Sartlar ve Olaylar

Haci David Vapur Sirketinin Istanbul-Beyrut hattinda ¢alisan, icinde
altmis kadar yolcunun da bulundugu New Jersey adl1 vapurunda Iskende-
run agiklarindayken olaylar ¢ikmisti. Bu olaylar, vapur Iskenderun lima-
nina girdikten sonra mahalll memurlar1 da igine alacak sekilde genislemis
ve bu vapur sirketine kars1 uygulanmaya baslanacak olan boykotun temel
gerekeesi olmustu.

Beyrut'tan Izmir ve Istanbul'a gitmek iizere vapura binen yolcular bi-
raz da kotii hava sartlarindan dolay: iskelelere zamaninda ulasamamis-
lard1. Vapur, Beyrut'tan Iskenderun'a dort giinde gelmisti. Yolcular, vapu-
run ugradig: iskelelerde cok durmasi {lizerine erzak ve yiyeceklerinin yet-
meyecegini soyleyerek duruma itiraz etmislerdi. Ayrica Iskenderun'da

“D. Quataert, a.g.e., s. 103-121.
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10.000 sandik portakal yiiklenecegi ve bunun icin iki giin daha burada
bekleyeceklerini 6grenen yolculardan o6zellikle askerler, yevmiye ve ku-
manyalarinin sinirli oldugunu, ac kalacaklarini sdyleyerek vapurda yolcu
olarak bulunan Miilazim Ali Saib Beyi kaptanla konusmak iizere gonder-
mislerdi. Askerler yollarina bagka bir vapurla devam etmek i¢in Beyrut
Iskenderun aras1 yol bedellerinin diisiilerek geri kalan iicretlerinin kendi-
lerine iadesini istemislerdi. Kaptan durumu kabul etmemis ve durumu
Iskenderun'daki vapur acentas: yetkilisine iletmisti. Acenta yetkilisi va-
pura geldiginde yolcular isteklerinde direnmislerdi. Durumu bir miidahale
olarak degerlendiren kaptan havaya birkag el ates etmis ve tayfalar, sopa-
larla askerlerin {izerine yiiriimiistiir. Cikan olaylarda bes asker ve bir yolcu
yaralanmigti. Yaralanan askerlerin bir ay kadar hastanede yatacaklar: yo-
niindeki tutanaklardan bir hayli hirpalandiklari anlasilmaktadir. Dort
tayfanin da yiiz ve ellerinde trnak cizintisi alametleri gorillmiistii”. Istan-
bul'a gitmek {izere vapurda bulunan subaylardan Ali Saib Bey vapurdan
cikartilmak istenmisse de olaylari kiskirttig1 gerekgesiyle kaptan tarafin-
dan vapurda tutuklanmis, tahkikat yapmaya ve yaralilar1 almaya gelen
heyete de teslim edilmemisti. Bunun iizerine Ali Saib Bey kendisinin kur-
tarilmasi icin Izmir Merkez Komutanligina mektup gondermisti. Ali Bey
Izmir'de vapurdan alinarak merkez komutanligina teslim edilmisti”.

Olay Amerika elciligi ile yazismalara, karsilikli ithamlara neden ol-
mus ve biiylimistii. Ciinkii sirket (Osmanli belgelerinde halen daha Haci
David Kumpanyasi olarak geciyor) bir Amerikan vapur sirketiydi. Dahasi
olaylar sirasinda kendisinin tartaklandigi, doviildiigii ve pelerinin yirtil-
dig1 iddiasinda bulunan sirketin Iskenderun acentas: yetkilisi Prestiyani?
ayni zamanda Amerikan Viskonsolosu olarak diplomatik bir sifat da tasi-
yordu. Olayla ilgili sikayette bulunan Amerika el¢iligi Prestiyani'nin va-
pura resmi sifatla geldigini 1srarla vurgulayip meseleye diplomatik bir yon
kazandirmaya calismistir. Buna karsilik Osmanli yetkilileri sadece acenta
yetkilisi sifatina dikkati cekiyorlardi. Bircok konsolos temsil ettikleri
devletin vapur sirketlerinden birisinin genelde de en biiyiigiiniin temsilci-
siydiler. Yabanci vapur sirketlerinin Osmanli sahillerindeki acentalarinin
ayni zamanda konsolosluk gibi gorevlerinin bulunmalar1 (veya konsolosla-

* Iskenderun Kaymakaminin basinda bulundugu inceleme heyetinin Osmanli yarali-
lar1 ile ilgili ayrintili bilgi verirken Rum tayfalarin yaralar: ile ilgili daha hafif ifade-
ler kullanmalar1 dikkati cekiyor (BOA, Hr. H., 350/4, 23.01.1911, Aydin Vilayeti
Telgraf1).

° BOA, Hr. H., 350/4, 23.01.1911, Aydin Vilayeti Telgrafi.
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rin vapur sirketlerinin temsilciligini {izerlerine almalar1) bu problemlere
diplomatik bir mahiyet kazandiriyor, icinden c¢ikilmaz hale getirebili-
yordu.

Osmanl: yetkilileri agisindan olay liman dahilinde ve Osmanli kara-
sularinda olmustu. Yaralilarin ve Ali Saib Beyin durumuna bakilirsa Os-
manli tarafi tecaviiz eden degil tecaviize ugrayan durumundaydi.
Prestiyani'nin diplomatik kimligini 6n plana ¢ikaran Amerika olaya Ali
Saib Bey dolayisiyla askeri bir karakter de kazandirmaya c¢alismistir. Buna
karsilik Osmanli, Ali Saib Beyin “askerler iizerinde sahip oldugu riitbenin
manevi tesiri diginda bir sifatr” olmadigini, Prestiyani'ye ise yalnizca bir
yolcu olarak miiracaat ettigini ifade etmisti. Olayin askeri bir tarafinin
olmadigi 6nemle vurgulanmistir. Halbuki kaptanin sildh ¢ekmesi ve ates
etmesi bu olaydaki en 6nemli su¢ unsuru olarak goriillmekteydi. Osmanli
yetkilileri, Izmirli Vasilaki adli kaptanin, Osmanli tebaas: oldugu bilgisin-
den emin olamadiklari i¢cin harekete gecememislerdi. Ayrica Osmanli te-
baasi bile olsa yabanci bir vapur sirketinde calisiyor olmak yeterince imti-
yazli bir durum yaratiyordu. Sirketin kaptaninin tabiiyeti kadar olayin
gectigi yerin de 6nemi vardi. Ciinkii olayin agik deniz veya limanda olusu
uluslararasi deniz hukukunu ve yargilama alanini dogrudan etkiliyordu.
Osmanli yetkililerine gore gerekli takibat 6ncelikle mahalli idarenin sav-
ciligy, ikinci derecede de Istanbul bidayet mahkemesi tarafindan yiiritil-
meliydi. Zaten Prestiyani olay ciktiginda mahalli makamlara bagvurmustu.
Fakat Ali Saib Beyin askeri kimligi hige sayilarak vapurda zorla aliko-
nulmasi bilhassa dikkat cekicidir. Osmanli Devleti, Amerika elciligine
basvurarak Prestiyani'nin konsolosluk vekaletinden azledilmesini de iste-
misti”. Amerika Elciligi, Osmanli memurlarinca yapilmis olan tahkikatin
sonuglarini teessiifle karsiladigini, yanli buldugunu, icinde Amerikali bir
memurun da bulunacagi bir heyetle yeni bir tahkikat yapilmasini talep
etmisti. Tahkikat sonucunda durum sabit olursa isteklerin dikkate alina-
cagini sdyleyerek gecistirmisti”. Ayrica Hukuk Misavirligine gore
subaylarin ve askerlerin uygunsuz davranisglari kovusturmaya ugramazsa,
konsolosu gorevden azlettirmenin miimkiin olamayacagini bildirilmisti*.

Olaylarin ortaya cikis ve Haci1 David Kumpanyasina karsi boykot uy-
gulanmasina varacak sekilde gelismesinde, bandira degistirmesine ragmen
onun Amerika sirketinden ziyade bir Yunan ve Rum sirketi olarak go-

“BOA, Hr. H., 350/4, 23.02.1911, Harbiye Nezareti Tezkeresi.
“ BOA, Hr. H., 350/4, 29.08.1911, Amerikan Elgiligi Takriri.
“BOA, Hr. H., 350/4, 05.02.1911, Hariciye Nezareti Tezkeresi.
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rillmesi etkili olmustur. Ege ve Dogu Akdeniz'de faaliyet gosteren vapur
sirketinin kaptan ve tayfalarinin ¢ok biiyiikk bir kismi1 Rumlardan olusu-
yordu. Girit bunalimi ve sonras: Yunanistan'la yasanan siyasi ve ekonomik
gerginlikler tansiyonu daha da yiikseltmisti. Anadolu'daki Rumlarla
Tiirkler arasinda ekonomik ve siyasi farklilasma belirginlesmis, etnik ve
dini merkezli olarak gittik¢e derinlesmisti. Nitekim Balkan savaslar1 son-
rast bu farklilasma bir daha geri doniilemeyecek bir sekilde kirilacaktir.
1913-1914 boykotu igin Averof zirhlis1 olay1 nasil bir temel gerekce ola-
caksa” Ali Saib Bey olay1 da bu sirketin boykot gerekcesi olacaktir. Ali
Saib Bey ifadesinde “Raptan ve tayfalarin yolculara sik sik hakarette bulun-
duklary” ve Girit meselesiyle iligkili olarak da “isbu Yunanl kaptan ve tay-
falar Girid maslahatlarimda yapilan mezalimin aynini askere de icra etmege kal-
kistilar” demesi durumu daha iyi anlatmaktadir”. Fakat sirket Amerika
bandiras: altina girse de calistirmis oldugu Rum personel sebebiyle boy-
kota maruz kalmaktan kurtulamayacaktir”.

Haci David Kumpanyasinda Osmanli askerine karsi yapilan bu tiir
muamelelerin daha sonra da devam ettigi anlasiliyor. Sirketin “Meyn”
vapurunda kaptanin vapurdaki kadinlara kars1 davranisi sebebiyle kavga
citkmisti. Kaptanin miitecaviz hareketleri vapurdaki askerleri rahatsiz
etmis, miidahaleleri de kavgaya sebep olmustu™. Keza sirketin Anna vapu-
ruyla Beyrut'tan binip Izmir'e gelen, oradan aktarma yapip Istanbul lima-
nina giden erlerle tayfa arasinda kavga ¢ikmuis, tayfalar demir ¢ubuklarla
dort askeri yaralamiglardi. Bu vapurun kaptani Yunanli Vasil, ikinci kap-
tan1 Yani ve miirettebattan Nikola ile ilgili belgeler Istanbul Polis Miidii-
riyeti tarafindan Istanbul Bidayet Mahkemesi Savciligina verilmisti. Sir-
ketle ilgili olarak bu tiir olaylarin ve sikayetlerin artmasi iizerine durumun
Amerika sefaretine bildirilmesi istenmisti. Bu konuda el¢ilige yazilan ya-

A Toprak, a.g.e., s. 109.

* 1910 sonrasi uygulanan boykotlarin Bati Anadolu'da Tiirklerle Rumlar arasinda
gittikge c¢oziilen ekonomik iligkilerdeki roliine, iligkilerin kirildig: ve artik geri do-
niillemeyecek bir noktaya gelisinde Giritli gogmenler dolayisiyla biiyiik baskilar gel-
mekteydi (D. Quataert, a.g.e., s. 121).

* Amerikan Elgisi personeli sebebiyle sirketlerine uygulanan boykot konusunda “Tiirk-
ler, Izmir'deki biitiin yabanc kurumlardan Rum personeli kovup yerlerine Miisliiman perso-
nel almalarm istediler. Oteki Amerikan sirketleri gibi Singer Kumpanyasi'na da bu bildiril-
misti...” (Dogan Avcioglu, Milli Kurtulus Tarihi, Istanbul 1974, III, 1112).

* Vapurda bulunan Jandarma Agop ya;alanml§, Miilazim Ali Bey tartaklanmis ve
hakaretlere maruz kalmisti (BOA, DH.ID, 134/10, 13.11.1911, Bahriye Nezareti Tez-
keresi).
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zilarin bir cevabinin gelmediginden de sikdyet edilmisti. Hatta sik sik
yasanan gerginlikler, bunlara kars1 sirketin gerekli onlemleri almayisi,
Amerikan el¢iliginin duyarsiz kalis1 gibi sebepler yiiziinden sirketin Os-
manli sularindaki faaliyetlerinin durdurulmas: gerektigi ifade edilmisti™.

Sirketle ilgili sikdyetlerin Balkan harpleri esnasinda da artarak devam
ettigi anlasilmaktadir. Amerikan bandirasi altinda Osmanli sularinda seyri
sefer yapan Hac1 David Kumpanyasi miirettebat1 hakkinda Izmir Komo-
dorlugundan alinan telgrafta; bu sirketin biiyiik kismi Yunanli olan tayfa
ve calisanlarinin casusluk yaptiklari, bu vapurlara gizlice binen Yunan
subaylarinin da Osmanli sehir ve sahillerinde kesiflerde bulunduklari, bu
tiir olaylara sebep vermemek igin sirket vapurlarinda yabanci tayfa kulla-
nilmamasi icin gerekli tesebbiislerin yapilmasi istenmisti”. Géoriiniirde son
derece mesru temellere dayanan bu istek, sirket Amerika bandiras1 kul-
lanmaya basladiktan sonra vildyet ve liman dairesi yetkililerinin kontrol
cabalarinin bir devami gibi goriinmektedir. Gergekte ise yabanci sirketle-
rin personelini Tirklestirerek bu sirketleri kontrol altina almak isteyen
Ittihat Terakki'nin milli iktisat politikalarinin bir uzantisiydi”. Yalniz,
sirketle ilgili ithamlarin dozu gittikge artmis ve savas hili sebebiyle daha
ciddi ve mesru bir zemin olusmustu. Artik casusluk yapan tayfalar ve buna
alet olan bir vapur sirketi vardi.

Uluslararas1 deniz hukuku, devletlerin denizlerde karsilastiklari bu
tiir problemleri ¢c6zmekten uzakti. Ayrica bunun gibi en ufak problemler
dahi acenta yetkililerinin diplomatik sifat tasimalar1 veya konsoloslarla
olan irtibatlar1 sebebiyle hariciyeye aksediyor ve diplomatik bir mesele
haline geliyordu. Kald: ki denizler- bu karasular1 ve limanlar1 da olsa-,
Osmanli egemenliginin gittikge zayifladig: alanlardi. Deniz hukuku, kapi-
tiilasyonlar ve diplomatik koruma karsisinda ecnebi sirket, kaptan ve tay-
falar1 ¢cok daha cesurca davranabiliyorlardi. Osmanli liman ve karasulari
bile yabanci devletlerin hakim olduklar1 bir egemenlik alani hiline gel-
misti.

SIBOA, Hr. H., 350/4, 25.5.1911, Hariciye Nezareti Tezkeresi; 7.3.1912 Harbiye Neza-
reti Tezkeresi; 27.05.1912 Adliye Nezareti Tezkeresi.

* Tarihi Deniz Miizesi Arsivi, Miilga Bahriye Nezareti Kismi, 8.11.1912.

* Yabanci sirketlerde Tiirkce sorunu ve Miislimanlarin istihdam edilmeleri ile ilgili
olarak bkz. Z. Toprak, a.g.e., s. 60-63; A. Akyildiz, a.g.e., s. 76-77.
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Boykotun Uygulanmasi ve Amerika El¢iliginin Tepkisi

Haci David vapur sirketine karsi 1911 Ocaginda Osmanli sahille-
rinde, Selanik, Kavak, Edremit, Gelibolu, Antalya ve Iskenderun limanla-
rinda boykota gidildigi goriilmektedir. Boykot, bu sirket gemileri liman-
lara yanastiginda sandalci ve mavnacilarin gemilerden yolcu ve yiik in-
dirmemesi veya bindirmemesi seklinde uygulaniyordu. Seldnik, Antalya,
Iskenderun konsolosluklarindan gelen sikayetlerin yogunlugundan ozel-
likle Antalya ve Iskenderun'da sirketin zor durumda kaldigi anlasilmakta
ve boykotun en son bu limanlarda kirildig: goriilmektedir.

Iskenderun'da uygulanan boykotun sebebi olarak, bu sirket vapurla-
rinin miirettebatinin tamamen Yunanl olup yolculara ve bilhassa bu va-
purlara binen Osmanli asker ve subaylarina hakaretlerde bulunmalari
gosterilmisti. Ali Saib Beyin Izmir veya Istanbul'daki Osmanli memurla-
rina teslim edilmek bahanesiyle giinlerce vapurda tutulmus olmasi halkin
hiddet ve infialine sebep olmustu. Osmanl yetkilileri de olayla ilgili ola-
rak Amerika el¢iligini sorumlu tutmuslardi. Elciligin, Amerikan bandiras:
altinda Osmanli sularinda dolasan bu serserileri halka daha saygili olmala-
rin1 tavsiye etmesi gerektigi ve bunu sagladig: taktirde sikayet edilen du-
rumun kendiliginden ortadan kalkacagini ifade etmislerdi.” Boykotla ilgili
meselede sik sik diplomatik baskiya maruz kalan hiikGimet Iskenderun
kaymakamligina gonderdigi emirle, bu olaydaki hissiyata kapilmanin boy-
kot meselesine resmi boyut kazandirabilecegi, dolayisiyla boykotla ilgili
hususlara karistlmamasini istemistir.” Gercekte boykot uygulamasinin
sebepleri cok daha derinlerdeydi. Ali Saib Bey olayinin, ekonomik, siyasi
sartlar1 hazirlanmis olan boykotun tetikleyicisi oldugu anlasiliyor. Esza-
manl olarak bir ¢cok limanda Amerikan sirketine kars1 uygulanan bu boy-
kot lizerine Amerikan el¢iligi boykotu kaldirtmak icin harekete gegmistir.

Antalya'da uygulanan boykottan sikdyetci olan Izmir Amerikan kon-
solosunca, hamal ve kayikcilara boykotu birakmalar: icin gerekli yerlere
emirler verilmesi, yapilmadigi taktirde dogacak zararlardan Osmanli
hiitkimetinin sorumlu olacag: bildirilmistir. Elcilik de boykotun Osmanli
ekonomisini kot etkiledigini ve Osmanli hiikGimetinin, islerini adeta
hamal ve kayikgilarin goriis ve keyfiyetine biraktigr seklinde bir izlenim
olustugunu sdyleyerek boykotun kaldirilmasini istemistir™.

*BOA, Hariciye Siyasiye Kismi (Hr. Sys) 56/10, 8.2.1911, Haleb Valiligi Telgrafi.
* BOA, Hr. Sys 56/10, 8.2.1911, Haleb Valiligi Telgrafi.
* BOA, Hr. Sys 56/10, 7.1.1911, Amerikan Sefareti Takriri.
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Amerikan elgiligi 30.1.1911 tarihinde boykot ile ilgili daha 6nce gon-
derdigi takrirlerle ilgili olarak ne gibi tedbirlerin alindigini hariciyeye
sormustu. Antalya'da boykot basgladig1 zaman sirket temsilcisi ve Texas
vapuru kaptani mutasarrifa giderek sifahi protestoda bulunmus fakat bir
sonu¢ alamamislardi. Protesto, Konya valisinin emriyle sirkete iade edil-
mek istenmis, temsilci bunu kabul etmekten kacindig: igin resmi bir rapor
tutulmustu. Elcilik, Antalya'da yetkililerin bdyle bir protestoya cevap
vermeleri gerekirken boykot meselesindeki her tiirlii sorumlulugu iizerle-
rinden atmaya caligmalarindan sikayet etmekteydi. Ayrica sirkete yapilan
boykotun Antalya ticaret ve tiiccarlarinin zararina oldugunu ve haklarinin
ihlal edildigini ileri sirmekteydi. El¢ilik, sirketin zararinin 1000 Ingiliz
sterlini buldugunu ve bunun tazmin edilmesi gerektigini ifade ederek
boykotu kirmaya calisiyordu”. Dahasi boykotun genel olmayip yalniz
Amerikan sirketine uygulanmasi (Texas vapuru boykot edildigi sirada
Ingiliz bandirali City of Amsterdam gemisinin yiikleri bosaltilmist1) ayri
bir haksizlik olarak gériilmiistii. Bu noktada boykotun Yunan ve Rum
ticaretini engellemeye yonelik olan amaci daha da belirginlesmektedir.

Amerikan elgiligi diplomatik baskisini artirdikg¢a cesitli problemler
de c¢ikiyordu. Hatta biitiin biirokratik ugrasilar icerisinde Istanbul'da
Amerikan elciligi ile ilgili olarak bir diplomatik skandal da yasanmisti.
El¢i, hukuk miisaviri olan terciimaniyla beraber Emniyet-i Umumiye Dai-
resine gelerek polisin boykotun kaldirilmasi icin verilen emri mavnacila-
rin yerine getirmeye mecbur olduklarini, dolayisiyla boykot meselesinde
hiitkimetin kesin bir emir verip vermedigini sormustu. Sirketin disaridan
getirtecegi iscilere boykot komitesi karsi ¢iktigi icin polisin bunlara engel
olmasini ve haklarinda islem yapmasini istemisti. Miidiiriin cevaplarindan
tatmin olmadig1 anlagilan elci sinirlenmisti. Boykotun kaldirilmasi igin
bir emir verilip verilmedigi ve bunun i¢in ne yapildigini israrla sormustu.
Cevap tekrarlaninca el¢i daha da sinirlenmis ve daireden ¢ikmisti. Tercii-
man kendilerini ayakta bekleten ilgili polis memuruna “siz adam olmazsi-
mz” diye bagirip, hakaret etmisti. Tesebbiislerini Hariciye Nezareti araci-
l1g1 ile yiiriitmesi gerekirken, nezaket icabi kabul edilen bir ziyaret esna-
sinda diplomatik kurallar1 hige sayan el¢inin bu davranisi, miidiir tarafin-
dan sikayet edilmisti™.

7 BOA, Hr. Sys 56/10, 5.2.1911, Amerikan Sefareti Takriri.
* BOA, Hr. Sys 56/8, 8.2.1911, Emniyet-i Umumiye Dairesi.
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Benzer bir olay da Istanbul boykot komitesinin bu sirket vapurlarini
boykot etmeyle ilgili kararindan sonra yasanmist1. Istanbul'a gelen “Cali-
fornia” vapurundaki hacilar boykot kararindan haberdar olmadiklar: icin
istisna edilerek mavnaci ve sandalcilar tarafindan karaya cikarilmaislardi.
Bu esnada vapurun Rum tayfalar1 “Boykor ha! Tiirk bu Amerikan bandirasi-
dir. Iste size boyle yolcu ve esya cikarttinrz” seklindeki ifadeleri sandalcilarla
tayfalar arasinda siirtiismeye sebep olmustu. Buna karsilik boykotun kaldi-
rilmasi icin mavnaci kethiidas: ile yapilan goriismelerde New Jersey ve
California vapurlarinda olaylara sebep olanlarin tardi ve bunun devlet
tarafindan takip edilmesi sartina baglanmis olmasi taraflarin birbirlerine
bakisini daha agik bir sekilde 6zetlemektedir”.

Elcilik yaptig1 devamli basvurularla boykotun kaldirilmasi ve daha
ciddi tedbirler alinmasi ile ilgili neler yapildigini soruyor, diplomatik
baski yapmaya calisiyordu. Iskenderun'da boykotu 6nlemeyen mahalli
memurlar Amerikan Sefareti tarafindan protesto edilmislerdi. Buna karsi-
lik vilayet memurlar1 mevcut kanun ve nizamlar karsisinda miidahaleye
yetkili olmadiklarini, boykotun New Jersey vapuru hadisesinden sonra
Selanik ve Izmir boykot komitelerinin almis olduklar1 ortak karar dogrul-
tusunda yapildigini séylemislerdi”. Diger taraftan Amerikan elgiligi Isken-
derun'da uygulanan boykotun mahalli memurlar tarafindan orgiitlendigi
ve tegvik edildiginden sikayet ediyor ve gorevlilerin isimlerini de veri-
yordu. Buna gore Iskenderun'da boykotun en biiyiik tahrikgileri, Iskende-
run Kaymakami ve Giimriik Tahlilhanesinde kimyager olarak calisan
Doktor Tahsin Efendilerdi’.

Cesitli vilayetlerden gelen bilgilerde hemen hepsi bu sirketi boykot
etmek igin farkli bir neden ileri siirmiistii. Amerikan sefaretinin yapmis
oldugu baskilar sonucu Selanik vildyetinden alinan cevapta; yapilan tah-
kikat sonucunda mahalli memurlarin boykotu hicbir sekilde tesvik etme-
dikleri, meselenin “Kayikcilar Kethiidasi Kerim Aganmin sahsi ictihadindan
kaynaklandigimin” anlasildigi, olaya ragmen onun namina boykot ilanlari-
nin gazetelerde goriilmeye devam edildigi ve bu kisi hakkinda kanuni
takibat baslatildig: ifade edilmistir”.

¥ BOA, DHLID, 130/1, 09.02.191, Emniyet-i Umumiye Midiiriyeti.
° BOA, Hr. Sys 56/10, 7.2.1911, Hariciye Nezareti Tezkeresi.
o BOA, Hr. Sys 56/10, 8.3.1911, Dahiliye Nezareti Tezkeresi.
® BOA, Hr. Sys 56/10, 4.2.1911, Dahiliye Nezareti Tezkeresi.
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Antalya'dan gelen yazida ise; boykotun gercek sebebinin ekonomik
oldugu, bu sirketin haksiz ve fahis kazanc istekleri sebebiyle tiiccar1 taciz
etmesinden kaynaklandig: bildiriliyordu. Ozellikle daha 6nceki boykotlar
sebebiyle ortaya ¢ikan ticari boslugu doldurdugu ve bundan istifade ettigi
anlasilan Haci David sirketinin tasima iicretlerini doért-bes kat artirdigi,
fahis fiyatlarla biiyiik kazanc elde ettigi ifade edilmisti”. Ingiliz ve Macar
vapurlarinin fiyatlar1 diisiirmesiyle ticaretlerine devam ettikleri, bunun
izerine fiyat kiran bu sirketin Texas vapuruna tiiccarin yiik verdigi bildi-
riliyordu”. Hiikimet gonderdigi emirlerle boykot meselesinde mahalli
yetkililerin 6n plana ¢ikmasini istemiyordu. Boykotun halk destegine da-
yanan sivil bir tepki olmasi hem mesruiyetini artiriyor hem de merkezi
hiikimetin daha az siyasi baskiya maruz kalmasini sagliyordu.

Boykot uygulamalarina karsilik Amerikan el¢iligi tedbir almaya ca-
ligsmis, vapurlarin gidecekleri yere ulasmadan Osmanli Devleti nezdinde
tesebblise gecerek yiiklerini bosalttirmaya calismisti. Elgilik, o6zellikle
Kavala ve Gelibolu'ya gelecek vapurlara boykot uygulanmamasini iste-
misti. Clinkii buralarda mavnacilar yolcu ve yiik tasima isini ellerine al-
mislardi. Boykota uymak istemeyen diger hamal, kayik¢i ve mavnacilara
da engel olacak giice sahiptiler. Elgilik bu yerlerde ticaret esyasi yiikleme
ve bosaltma islemlerinin mavnaci ve hamallarin tekelinde ise uyguladik-
lar1 boykotun kesinlikle engellenmesini, eger bunlarin elinde degilse bu
islemlerin yapilabilmesi igin sirket yetkilileri ve gemi sahiplerinin kendi-
leri tarafindan tedbirler alinmasina izin verilmesini istemisti”. Bu istek
hukuki olarak Osmanli sularinda yabancilar tarafindan tasima yapmay:
tamamen serbest hale getirebilirdi. Osmanli Devletinin direnmeye calis-
t1g1 kabotaj meselesinde yeni bir hukuki bosluk agilmasi demekti. Halbuki
devlet, kapitiilasyonlardan faydalanarak Osmanli denizlerinde bu tiir faali-
yetlerde bulunan gemilere, mavnalara engel olmak i¢in ugrasip duruyordu.
Bu sebeple istegin kesinlikle reddedilmesi yoniinde goriis bildirilmisti.
Boykot, bu tiir yeni baskilarin da géze alinmasini gerektiriyordu.

Amerikan elciliginin baskilari, ekonomik kayiplar sebebiyle Subat
1911'den itibaren bu sirkete karsi aktif bir sekilde uygulanan boykot gev-
semis, 6nce Kavala'da 3 Mart'ta da Edremit'te boykot kaldirilmisti. Fakat
boykotu baslatan olayin gectigi yer olan Iskenderun'da bir siire daha uy-

“ BOA, DH.ID 130/1, 19.01.1911, Antalya Mutasarriflig: Telgrafi.
o BOA, Hr. Sys 56/10, 8.2.1911, Konya Vilayetinden Telgraf.
“ BOA, Hr. Sys 56/10, 11.2.1911, Amerikan Sefareti Takriri.
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gulanacaktr®™. Bu sirkete karsi uygulanan boykot hareketi resmen sona
erse de millilesme gayretleri icerisindeki Ittihat¢i aydinlar ve boykotla
orgiitlenen Tiirk toplumu agisindan bu hareket Trablusgarp, Balkan Sa-
vaslar1 sirasinda ve sonrasinda daha sik ve yogun olarak bagvurulan bir
tepki olmaya devam etmistir.

Sonug

Haci David Vapur Sirketinin ondokuzuncu yiizyil sonu ve yirminci
yiizy1l basindaki Osmanli ekonomik seyri icinde izledigi yol, iktisadi ve
siyasi tercihleri; buna karsilik merkezi hiikimetle, mahalli yetkililerle
olan iliskileri ve gordiigii toplumsal tepkiyle karsimiza ¢ikmaktadir. Haci
David, Osmanli tebaas1 gayrimiislim bir tiiccar olarak, her gecen giin biraz
daha Avrupa ekonomik hakimiyeti altina giren Bati Anadolu'nun en
onemli sehri Izmir'de faaliyet gostermistir. Osmanli Devletindeki yaban-
cilarin sadece ekonomik degil siyasi ve hukuki olarak da niifuzlarini yerli
tliccarlar aleyhine genisletmelerini yasamisti. Osmanli tebaasi bircok gay-
rimiislim tiiccar gibi Haci David de karsilasmis oldugu ekonomik, siyasi,
ticari zorluk ve rekabet karsisinda yeni iligkiler aginin avantajlarini tercih
ederek Avrupa ekonomik niifuzunun bir uzantisi olmay1 se¢mis, vapur
sirketine Amerikan bandirasi ¢ekerek himaye altina girmisti. Fakat bu
tepki Avrupa ekonomik baskist ve yayilmasi, karsisinda merkezi
hiikiimetin, Tirk toplumunun ve aydinlarinin vermis oldugu tepki ve
kars1 koyuslariyla cakismis, 1908 sonrasi gittikce yiikselen milli iktisat
politikalarinin karsisinda kalmistir. Avrupa'nin ekonomik baskisi altinda
kalan Osmanli Devletinde yasanan bu siirec, ekonomik coziilmeyle bir-
likte toplumsal ¢oziilmeyi de beraberinde getirmisti. Ozellikle Bat1 Ana-
dolu'da yasanan Rum ve Tiirkler arasinda iligkiler geri doniilemeyecek bir
noktaya gelmistir. Sirket Amerikan bayragi cekmis olsa bile, calisanlar
sebebiyle bir Rum sirketi kimliginden kurtulamamis, milli iktisadi ger-
ceklestirmenin bir araci olan boykota maruz kalmistir.

* Edremit'te Rus bandirali gemilere karsi da boykot uygulanmis, boykot 3 Mart'ta
kaldirilmist1 (BOA, Hr. Sys 56/10, 16.3.1911, Dahiliye Nezareti Tezkeresi).
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“HACI DAVID SHIP COMPANY AND AMERICAN BOYCOTT”
Absract

Izmir was one of the most important harbor cities in the Western Anatolia and the
Ottoman State in the 19" Century. The Haci David Ship Company, founded in
Izmir, was the Ottoman company. Its commercial activities were going on in the
region extending from the Eastern Mediterranean and the Aegean Coasts to Istanbul.
Haci David, who became the owner of the company as a result of the activities
continued in line with economic relations with Europe, had a dispute with a French
citizen. Eventhough Haci David was found right by the Ottoman courts, the verdict
couldn't be applied due to the interferences of France. Hoping to have a strong
political protection, Haci David hang American flags on his ships. The boycott of the
Gereeks working on the ships in the Ottoman State had a great effect on these changes.
However, the change of the flag couldn't prevent the company from being exposed to
the boycott. In 1991, the American ship company was also exposed to the boycott.
All these changes were the signs of the breaking of the relationships between the
Gereeks and the Turks in the Western Anatolia due to the nationalist policies pursued
by the Ittihat and Terakki.

Keywords
Smyrna, ship company, American flag, boycott, national economy.
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MECALISU'N-NEFAIS'TE SiiR VE SAIR ELESTIRiSi
Yusuf CETINDAG

OZET

Ali Sir Nevdi, Tiirk kiiltiir ve edebiyatinda bircok agidan ilklere imza
atmig ve qgir agmug biiyiik bir sairdir. Onun en onemli eserlerinden birisi
olan Mecdlisii'n-Nefdis, Tiirk edebiyatinda kaleme alinan ilk tezkiredir.
XVI. viizyl tezkirecilerinin de degindigi gibi Mecalisii'n-Nefdis, Tiirk
tezkirelerine bircok agidan model olmugtur. Makalede bu tezkirenin siir
elegtirisi agisindan ¢oziimlemesi yapilmugtir. Her ne kadar Nevdi az ve iz
bilgi verme yolunu segse de, ozellikle elestiri terminolojisine katmig oldugu
tabirlerle, tezkirecilik geleneginin gelismesine biiyiik katkilar saglamugtur.

Anahtar Kelimeler
Ali S$ir Nevai, Mecalisii'n-Nefdis, Biyografik bilgi, Siir elegtirisi.

Ali $ir Nevai tarafindan kaleme alinan Mecélisii'n-Nefais, Herat Mek-
tebi tezkirelerinin {iciinciisii, Tirk tezkirelerinin ise ilkidir. Cagatay Tiirk-
cesi ile kaleme alinan eser, Hiiseyin Baykara'ya atfedilmistir. H.897/
M.1492 yilinda yazilmaya devam edilen eserde, 46's1 Tiirk olmak iizere,
toplam 469 sairden bahsedilmektedir.

Nevai, mukaddimede kendisinden 6nce yazilmis olan Bahdristin ve
Devletsah tezkirelerinden bahseder; kendi tezkiresini, Baharistan gibi sekiz
boliime ayirdigini ve Mecalisii'n-Nefiis adin1 koydugunu soyler: “Mundak
biiziirgvar-1 ali-mikdar Bahdristdn atlig kitdbida kim sikkiz ravza acipdur
ve sikkiz ravza-i cennet alar haciletidin il kozidin ihtifd perdesiga
kagipdur... Ve Emir Devletsah kim Horasan miilkining asil mir-zideleri
arasida fazl G danig ziveri bile behremend ve fakr u kana‘at tici sa‘adeti
bile ser-biilenddiir, hem Sultan-1 Sahib-kiran atiga Tezkiretii's-Su‘ard atlig
kitab bitipdiir.... Ciin bu makstdga yitildi an1 sikkiz kism itildi. Ve her
kism nefis bir mecliska mevsim bold1 ve mecmii‘1iga Mecdlisii'n-Nefdis at

" Yard. Dog. Dr., Fatih Universitesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boliimii/ycetindag@fatih.edu.tr
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koyuld1r”'. Bu boliimde Baharistan ve Devletsah tezkirelerinin iceriginden
ve kapsamindan da bahseden Nevai, kendi tezkiresinin Hiiseyin Baykara
donemi ile sinirli oldugunu vurgular: "Ve bu babda yine dagi resayil i
kiitiib bar amma bargasida 6tken su‘ard ve irte kicken fusahaning at1 mez-
kiir ve sifat1 mestardur... Atlar1 ol cema‘at ziimreside bolmaktin mahrim
ve sozleri ol ka‘ide ve tertib na-ma‘lim ftciin sikeste-hatirga ve sinuk
kongiilge kildi kim bir nice varak bitilgey. Ve bu asr su‘arasi bile bu devr
zurefési atin anda sebt itilgey” (s. 2).

Mecalisi'n-Nefais'in Tipik Ozellikleri:

Bilindigi gibi Mecilisii'n-Nefais, Baharistan ve Devletsdh tezkirele-
rinden sonra kaleme alinmigstir. Mecalisii'n-Nefais'te bahsi gecen sairlerin
bityiik bir cogunlugu ile Nevai bizzat goriismiis, goriisemedigi sairler hak-
kinda ise ya mektuplasarak veyahut da yaslilara danigarak bilgi toplamais-
tir. Tezkirenin teknik ve muhteva ozelliklerine ge¢meden 6nce birkag
hususa dikkat ¢cekmek istiyoruz:

1. Herseyden evvel soylemek gerekir ki Mecalisii'n-Nefais, Herat
Mektebi ve Herat kiiltiiriiniin en canli tanigidir. Tezkirede bir taraftan do-
nemin sair, diisiiniir ve devlet adamlar1 anlatilirken; diger taraftan top-
lumsal olaylara, cagin egilimlerine, kiiltiir ve sanat hayatina da 1s1k tutul-
mustur. Nevai'nin anlattiklarindan anlasildig1 kadariyla Herat, bircok
alim, mutasavvif, sair ve sanat¢inin barindigi, iltifat gordiigii cok canli ve
mamur bir sehirdir. Ahmed Talat Onay'in da belirttigi gibi Baykara do-
neminde Herat'ta, on iki bin talebe vard:r’. Herat'in ilim, tasavvuf, sanat ve
edebiyat acisindan bdylesine canli olmasinda devrin biiyiik alimlerinin
burada ders vermesinin tesiri agiktir. Bilindigi gibi sehirde Serafeddin Ali
Yezdi ve Molla Cami, Mir Kasim Envar gibi biiyiik alim ve mutasavviflar
yasamaktadir.

2. Tezkirede Herat'a ilim, sanat ve edebiyat tahsili icin veya ders ver-
mek icin gelen veya getirtilen bircok isim zikredilmektedir. Mesela Mir
Mahdlm igin: “Sehrga tahsilga kildi. Ve zahir ulimin tekmil kilgan ¢agda
Hazret-i Mir Kasimning zuhir ve gohreti vakti irdi. Ol hazret hidmetiga
yitke¢ miirid-i vabeste boldi.”(s.4), Mevlana Abdiissamed Bedahsi icin:

" Ali Sir Nevayi, Mecalisii'n-Nefayis, Haz. Hiiseyin Ayan ve bask., Atatiirk Universitesi
Yay., Erzurum 1995, s. 2 (Makale boyunca parantez icinde verilen sayfa numaralari
bu esere aittir).

: Ahmej[ Talat Onay, Eski Tiirk Edebiyatinda Mazmunlar, Haz. Cemal Kurnaz, MEB.
Yay., Istanbul 1984.
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Hem Bedehsindindur. Sultan EbG Sa’id Mirzd zamaninda Herige
kildi.”(s.39), Hace Mes’id Kami icin: “Ol vildyetning uluglaridindur.
Iraktin kim Horasanga kildi.”(s.41), Emir Kasim Envéar icin: “Yigitlik-
leride Seyh Sadriiddin Erdebili(k.s.)ga miirid boldilar. Ve sifiyye a4dab u
tarikin andin tekmil kilip Seyh isareti bile Horasanga kildiler. Az vaktda
halayitk Mir hidmetiga firifte bolup gavga kila basladilar.”(s.3), Hasan
Ebiverdi igin: Tahsil iiciin vilayetidin sehrga kildi.”(s.136), Mevlana
Kuraza icin: “Sirazlikdur. Tahsil kilur stretide gurbet ihtiyar kilip
Horasanga kildi.”(s.75) vb.

3. Tezkirede, Islim Sanatlar: tizerinde durulmakta ve ¢ok etrafl1 bil-
giler verilmektedir. Devrin biiyiik musiki, hatt ve naks iistatlar1 anlatil-
makta, onlarin eserleri ve calismalar1 hakkinda bilgiler verilmektedir.

a.Musiki

Nevai'nin iizerinde durdugu konularin basinda devrin 6nemli musi-
kisinas, sazende ve hanendeleri gelir. Meseld Muhammed °‘Ali icin:
“Koprek sazlarini yahsi calar irdi. Uni ve ustli hab irdi. Musiki ‘ilmidin
hem haberdar irdi.”(s.64), Mevlana Salimi icin: “Andin songra si’r ve
muammaga ve hatka kisis kildi. Yene sazlardin id u tanbiir 6rgendi. Ve
musikide hem tasnifler bagladi. Hem nefeside selaset bar.”(s.79), Haci
Kemaleddin Udi icin: “Zarif kisi irdi. Ve 6z zamanining hos-niivasazi irdi.
Kim barca halayik ani1 miisellem tutar irdiler.”(s.128), Hafiz Muhammed
Sultan Sah icin: “Hos-han héafiz ve hos-niivis hattatdur.”(s.135), Hafiz
Celaleddin Mahmid igin: “Ve yahs1 mihrab-han hafizdur. $i’r ve mu-
amma aytur. Ve hatn1 yahs1 bitir.”(s.140), Ustad Kul Muhammed icin:
“Kicik yasida gicek calar irdi. Kabiliyyet asir1 ol fende andin kop zahir
bolur irdi. Terbiyetiga mesgtil boluldi. Hala ol fen iistadlar1 miiteaddid
aning musennefatin yad tutup sagirdligige miibdhidiirler. Amma Gd u
gicek kopuzni asrida anca Kkisi cala almas. Ve muamma kavaidin hem maz-
bit biliir.”(s.147), Mir Habibullah i¢in: “Ud calarga hem kabiliyyeti bar.
Hem aski bar. Umid ol kim ol fende yahs: bolgay.”(s.162) vb.

Nevai, siir ve kaside okumay1 da onemli hiinerlerden birisi olarak
gostermistir. Hace Eba Sa’id icin: “Amma 6z si’rin okurda yiglamsinip
okur. Dag1 6zi miiteessir bolup her dem ulug tinar. T4 bes kilmagunca il
tinmas.”(s.149), Baba Siride i¢in: “Kaside-hdnlikka ma’raf ve meshardur.
Ve tab’ida kop casni bolur.”(s.118).

b.Hat:
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Nevai'nin iizerinde énemle durdugu hususlardan birisi de hat sanati
ve alt1 kalemde yaz1 yazabilmektir. Mevlana Simi i¢in: “Si’r ve mu’amma
ve insd ve hattda asridagi bu fen ehli miisellem tutar irdiler. Bir giin da’vi
bile iki ming beyt aytip bitigeni meshtirdur.”(s.14), Hace Hasan Hizir $ah
icin: “Nesh-ta’lik hattin hem Mevldna C&’fer tarikin taklid kilip sirin bitir
irdi.”(s.41), Mevlana Riyazi icin: “Cami’ii'l-Fezdyil ve Mukavvi'd-deldyil
kisi irdi. Ve yitti kalem bilen hatti1 hb bitir irdi.”(s.55), Mevlana Asili
icin: “Nesih ve ta’lik hattin dagi yaman bilmes.”(s.102), Mevland Mecniin
icin: “Sth tab'1 bar. Zat1 dag1 makbul diisiiptiir. Hos-niivis yigitdiir. Baz-
glne hattin1 andak revin ve saf bitir kim mahall-i taaciibdiir. Ve kormegen
andag bitidi kim ol fen iistadlar1 otuz yilda anga bitimeydiirler.”(s.138),
Mevlana Sir Ali icin: “Alemning mesahiridindiir. Oz zaméinida nesh-i
ta’lik hattin andak bitidi kim hig kisi taklid kila almadi.”(s.143), Mevlana
Sultdn Ali icin: “Bu kiin Horasanning ve dlemning ekser biladida nesh-i
ta’lik hattida kibletii'l-kiittdbdur. Ve kitabet miilkining kalem-revi yek
kalma anga miisellemdiir.”(s.143), Hace Mahmid igin: “Hutfitn1 yahsi
bitir. Nazmi hem yahsi. Bu yakinda diirci bitip irdi. Ve alt1 kalemni tertib
bile sebt itip irdi. Bu diircning &hiride nice beyt-i mesnevi hem hatlari
ta’rifide nazm kilip irdi.”(s.147).

c.Bezeme:

Nevai'nin {izerinde durdugu 6nemli sanat dallarindan birisi de siis-
leme sanatlaridir. Nevai, devrin 6nemli nakis ve tezhip iistadlarini tezkire-
sine almistir. Mevlana Hevayi igin: “Nakkaslikdin birer nime vukifi bar
irdi. Fi'l-cimle kitdbet hem kila alur irdi. Ve zurefd dirler irdi kim 6z
eg’arin 6zi bitip cedvel tartip tezhib kilip tayyar yasap ilge biriir kim bu
cihetdin s6hret tutkay. Anga aytilsa inkar kilip hezl @i mutiyebe bile
otkeriir irdi.”(s.47), Mevlana Figani icin: “Ve miicellidlig hem biliir. Ve
naks-barligda hiinermenddiir. Amma an1 ekser evkat hos-tab'lik illeti peri-
san tutar.”(s.105), Mevlana Serbeti icin: “Ve nakkaslik hem biliir. Ebna-y1
cinside ancga saldhiyyetlik kisi azdur.”(s.147), Hafiz Serbeti i¢in: “Babur
Mirza kop tahsin @ ihsdn kiliptur. Hafizning yahsi nakislar1 hem
bar.”(s.127), Hace Kemaleddin Hiiseyin icin: “Name hattin yahs1 bitir ve
dirler ki musikide hem dahli bar. Ve ba’zi1 nakslarni anga mensib
kilurlar.”(s.153).

4. Nevai, tezkiresinde kendi yasamina ait bazi ayrintilara da yer ver-
mistir. O, caginin 6nde gelen devlet adami, sanatgi ve sairlerinden birisi
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oldugundan, tezkirede bahsi gecen sahislarin biiyiik cogunlugu ile goriis-
mistiir. Dolayisiyla bu sahislarla kimi zaman talebe, kimi zaman hoca,
kimi zaman da bir devlet adami olarak veyahut da onlar1 destekleyen bir
sanat hamisi olarak goriismiistiir. Nevai, tezkiresinde bu kabil goriismeleri
anlatmis ve kendi hayat1 ile ilgili baz1 bilgileri de aktarmistir. Mesela ii¢
dort yaslarinda Emir Kasim Envar'in bir Farsca maktaini ezberledigini:
“Bu fakir, evvel nazm kim 6rgenip min bu songi makta’dur. Hemaén4 ic
yas bile tort yasning arasida irdim.”(s..138); Aruz fennini Dervis Mansur
ve Mevlana Yahya Sibek'ten 6grendigini: “Bu fakir ariz fennide vasita bile
Mevlananing sagirdi min. Insallah 6z yerige kilgey!”(s.10); Hafiz Ali Cami
ve Hace Fazlulldh Ebu'l-Leysi'den ders okudugunu: “Fakir iki yil aning
kasida sebak okudum. Anca iltifdt1 bar irdi kim “Ferzend” dir irdi. Ba-
vucid kim Semerkandning a’lem-i ulemis: irdi.”(s.27); Héace Yasuf
Biirhdn'dan musiki dersleri aldigini: “Ve musiki ilmin hem yahs1 biliir
irdi. Ve Fakir musiki fennide aning sigirdi min. Koprek 6z si’riga musiki
baglar irdi. Isfehan amelini bu beytiga baglaptur.”(s.46); Seyyid Hasan
Erdesir'le olan dostlugunu: “Bu fakirga ata mesédbeside irdi. Andak ki
Mirza Big ferzend mesibeside irdi. Hem anga ve hem bu fakirga.”(s.65);
vb. anlatmaktadir.

5. Nevai, tezkiresinde tam anlamiyla bir “Bilge Usliibu” sergilemistir.
O, olgun ve kendinden emin bir iisliipla insanlar1 sevgiye ve dogruluga
davet etmekte, diiriist bir Misliman-Tiirk olarak topluma faydali fertler
olmalarini istemektedir. Tezkiresinde kimi zaman sairlere 6giitler vererek,
onlar1 kotii aligkanliklarindan vazgecirmeye calismakta; kimi zaman da
giizel ahlak sahibi olan kisilere ovgiiler yagdirmaktadir. Meseld Emir Sey-
him Siheyli'nin sarhosluktan kurtulmas: icin dua eder (s.68), Mevlana
Asafi'nin vaktini ve zihnini bos yere harcamasindan yakinir ve dogru yolu
bulmas: i¢in dua eder (s.70), Mevldna Bindyi'nin gururdan vazgecmesini
temenni eder (s.71), Mevland Muhammed Horasani'nin hayatini bos yere
harcamaktan vazgecip; tasavvufa yonelmesini biiyiikk bir takdirle karsi-
lar(s.153), Mevldna Yakini'nin “bi-edebdne” sozlerden vazgecmesini tak-
dirle karsilar (s.59) vb.

6. Nevali, siirde de bir otorite ve ekol haline geldigi icin sairlere tavsi-
yelerde bulunur, hatta beyit beyit yaptiklari yanligliklara dikkat ceker ve
hatalarin1 diizeltir. Onlara adeta siir dersi verir. Mevlana Riy4azi madde-
sinde: “Bu garrd matla’ aningdur: ... Iki musra arasida rabt cihetidin bir
“ki” lafz1 kirek. Fakir anga didim ki bu nev’ yahsirak bolgay kim... Insaf
yiizidin kirek ki miisellem tutsa irdi. Cedel biinyad kildi. Fakir sékit bol-
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dum. Oz yaranlar talastilar. Hem kabtl kilmadi.”(s.55); Mevlana Yasuf
icin: “Sigér-1 sin cihetidin si’ride hamlik bolsa Fakir 1slah kilur irdi. Bat
boziirk-menis ve mutasavvir yigit boldi. Fakirdin 6zge kisi aning si’ride
s0z ayta almas irdi.”(s.39) der.

7. Mecalisii'n-Nefais'in dikkat ¢eken ozelliklerinden birisi de dilin-
deki sadeliktir. Nevai, Arapca ve Farsca tamlamalara fazla yer vermemis,
oldukga sade bir islip kullanmistir. Bu haliyle tezkirede folklorik dilin,
yani giinliik konusma dilinin hakim oldugu goriilmektedir. Ciimleler ol-
dukca kisa tutularak konusma diline yaklasilmistir. Bununla beraber
Nevii'nin ¢ok 6zel birkac boliimde -Hiiseyin Baykara ve Molla Cami'yi
anlattiklar1 boliimler- insa tislibunu kullandigi ve daha 6zenli bir tavir

takindig1 goriilmektedir.

Biz bu makalede eseri siir ve sair elestirisi acisindan incelemeye cali-
sacagiz. Boylece eserin hem diger tezkireler arasindaki yeri, hem de tezki-
recilik gelenegi acisindan 6nemi ortaya ¢ikarilmis olacaktr.

SIIR VE SAIRLE iLGIiLI DEGERLENDIRMELER

A.Yaratilis Hali ve Siir:

Nevai bu tiir degerlendirmelerde fitrat-sanat iligkisini, sairlerin fitrat
ve yaratiliglarinin siire yatkinligini ya da sairdeki siir giliciiniin dogustan
gelip gelmedigini irdeler. Konuyu anlatirken de bazi klige terimlere yer
verir. Bunlar “tab’, tabiat, selika, seldkat, kabiliyet, kuvovet, kudret, iktidar,
kadir vb.” gibi terimlerdir. Bu terimler, kimi zaman sairin diger bazi 6zel-
liklerine de vurgu yapacak sekilde kullanilir. “7ab” terimi sairin yaratilis
halini ifade etmek i¢in en sik kullanilan kelimelerin basinda gelir. Tezki-
recilerin kelimeyi siir giiclinii anlatacak sekilde 6zellestirdikleri goriiliir.
Nevii, tab’ kelimesini bazen siirle ilgili, bazen de herhangi bir alandaki
tabiat kuvveti olarak kullanir. Ancak genelde siir kasdedilmistir.

Nevai bazen tab’ kelimesiyle ilgili degerlendirmelerinde sairin hangi
yoniinii kastettigini acikca soylemez. Seyyid All Hasimi icin: “Seyyid
Hasimi-neseb ve hos-tab’ yigit irdi.”(s.11), Kddi Muhammed Imami icin:
“Miitedeyyin ve hos-tab’ kisi irdi.”(s.51), MevlandA Muhammed Alim icin:
“Ammai begayet dilir ve sth-tab’ ve hiyre kisi irdi.”(s.12), Mevlana Zeyn
icin: “Ve 6z zaminining sih tab’laridin pir ani tutarlar irdi.”, Mevlana
Ula’-i Sasi icin: “Hos-tab’likka barca haldyik ani miisellem tutarlar
irdi.”(s.27), Mir Miuflisi i¢cin: “Meshed sddatindindur. Tab’1 hiib irdi kim
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anga cezbe yitisti kim akli zayil bold1.”(s.30), Mevlana Abdiilkahhar icin:
“Heri sehrining miiteayyen hos-tab’laridin irdi.”(s.163).

Nevai tab’a kimi zaman nazm, siir vb. siir terimleriyle birlikte yer ve-
rir. Mevlana Yahya Sibek icin: “Aning tab’1 dikkatini her kisi biley dise
Sebistan-1 Hayal digen kitabini korsiin.”(s.10), Mir Islam Gazali icin: “Ga-
yet-i letafet-i tab’idin nazmga dag istigal korgiiziir irdi.”(s.11), Seyyid Ali
Hasimi igcin: “Ve sth tab’iga bu beyt sahid-i adldiir.”(s.11), Muhammed
Ali Sugani icin: “Ve tab’1t hib vaks’ bolgan cihetidin nazmga koép mesgil
bolur irdi.”(s.15), Mevland Tali’l icin: “Tab’it gardbet sar1 meyllik
s&’irdiir.” (s.23), Mevlana Kadimi icin: Amma tab’it nazmlarda miiladyim
irdi.”(s.20), Mevland Mesihi i¢in: “Ve tab’i1 sth irdi. Yahsi es’ar1 bar.”
(s.20). Ayrica Seyyid Kazimi, Sultdn Iskender-i Sirdzi, Mevlana Ayni,
Mevlana Feyzi, vb. gibi sairlerde de tab’ terimi nazm veya siirle beraber
kullanilmistir.

Sairlik giiclinii ifade eden diger bir terim de yetenek anlamina gelen
“seltka”dir. Ancak tezkirecilerin bu kelimeyi de siirlik giiciinii anlatmak
icin kullandiklar1 goriiliir. Nevai'de bu terime bes kez yer verilir. Mesela
Katibi'de boyle bir 6zelligin oldugunu soyler: “Bu fakirning hayéliga
andak kiliir kim Mevlana Katibide si’r selikasi anda bar ikendiir.”(s.7).

Nevali, kabiliyet terimini bircok yerde, degisik yetenekleri tespit etmek
icin kullanmuis, ancak iki sairin tanitiminda 6zellikle siir yetenegi kaste-
dilmistir. Abdiilkahhir icin: “Amma muammai fenniga kéabiliyyeti bar.”
(s.163), Mevlana Kevseri icin: “Kicikdin biri tab’ida nazm aytur kabiliyyet
bar. Amma mesgalluk kilmas. Hice Asafining musahibligi devletidindiir
kim géh u gahi si’r aytur.”(s.51).

Nevai, birkag sairin tanitiminda siir giiciinii anlatmak icin kuvvet ve
kudret terimine yer verir. Mevlana Hayri icin: “Amma s&’irlikka hayli kuv-
veti bar. Kasayidi bar.”(s.169), Hiiseyin Baykara icin: “Mundin nazm
tavrida giyet-i kuvvet ma’lim bolur.” Ve: “Bu kéfiyede ba-viicid kim iki
rengin matla’ 6tiipdiir. Nazm tavrida giyet-i kudretdin s6z edésida niha-
yet-i dikkatdin bu matla’ dagi diyilipdiir.”(s.158).

B.Olaganiisti ve Bilinmeyene Dayandirilan Tanitma

ANl

Nevai'de siiri ve sairligi olaganiistii giiclere dayandirma hadisesi bir-
kag sairle sinirlidir. Bu sairlerden Mevlana Ali Ahi'nin siirini miilhim-i
gayb” olarak nitelendirirken; Seyyid Kemal Keckiil'in siirini “beser
sevkidin tagkar1” olarak nitelendirir: “Meshlir mundak irdi kim aning bis
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yiiz ming beyti bar ve bir kaside aytipdur kim andin on iki ming beyt-i
masn{’ istihrac kilsa bolur. Ammai evvelce fakir kérdiim. Hz. Hace Ebu
Nasr Parsa k.s. fevt bolganda mersiye aytip irdi kim nice beytining her
misra’t Hice fevtiga tarih irdi. Ve nige beyti miistagrak tarih irdi. Ve nige
beyti her beyt ii¢ ve tort tarih irdi kim beyt ma’nisiga fiit{ir yol tapmaydur
irdi. Bu isler beser sevkidin tagkari iigiin ani dirler irdi kim Utarid'ni
istihrac kilipdur.”(s.36) Mevlana Ali Ahi icin: “Hayal i Visél atlig kitabida
bir beyti bar meger kim miilhim-i gayb aning tiliga 6z si’ri babida
salgandur kim: Siir niiktesiz olursa biitiin 6miir boyunca bir kerelik ka-
lir.”(s.14).

C. Siir ve Sair Ile Ilgili Bilgi ve Degerlendirmeler

Hic siiphesiz tezkirelerin asil 6nemli taraflar: giir ve sair elestirisi yap-
tiklar1 yerlerdir. Ozellikle de siir elestirisi ile ilgili yaklasimlari, hangi
terimleri kullandiklari, siirde aradiklari asil unsurlarin tespiti gibi mese-
leler biiyiik bir 6nem arzetmektedir. Makalenin bu boliimiinde Nevai'nin
bu konulara yaklasimi ortaya konmaya calisilacaktir. Boylece tezkirenin
yazildig1 donemde elestirmenlerin ve toplumun siire bakis ve siirde ara-
diklar: seyleri de tespit etmek kolaylasacaktir. Herat Mektebi'nin son tezki-
resi olan Mecilisii'n-Neféis'i bu acidan ele alirken konuyla ilgili terimleri

de tespit etmeye ¢alisacagiz.
Abadan:

Nevai, sozliik manasi sen, mamfir, bayindir, miitkemmel olan “aba-
dan” kelimesine tezkirede bes kez yer verir. Mevland Masriki icin: Rizgir
sikadyetide 4badan si’ri bar.”(s.46); Abdiillatif Mirz4 icin: “Ve si’rni 4badan
aytur irdi.”(s.182).

Abadan kelimesi sozlik anlammnin yaninda bir siir terimi olarak
“miikemmel”, “hos”, “tatmin edici”, “yeteri kadar giizel” manalarina kul-
lanilmis olmalidir. Zira asagidaki kullanimlar1 bu manalar1 ¢agrigtirmak-
tadir. Mevlana Nergisi icin: “Mezkir bolgan tahalliis bile nazm aytur irdi.
Am “Ahi”ga tebdil kildi. Sebebin soruld: irse abadinga cevdb aytmadi.
Kayda kim ciiz’i rengin s6z yid ma’ni-i nazik korse tasarruf kilurga adet
kilipdur.”(s.107), Mevlana Cemsid icin: “Imdi peydad bolgan hos-tab’
yigitlerdindiir. Abadén katib hem bar. Sayir si’r esnafin tab’t muamméga
mayildiir.”(s.82), Mevlanad Asimi icin: “Atas1 4badan kisidiir. Sevda ve
ticiret bile ma’as otkeriir irdi. Ozi talib-i ilmlig kilur hem nazm
aytur.”(s.104).

»
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Asikane, Mistakidne ve Derdmendéane

» &«

Bu terimlerden dsikane kelimesinin sozlitkk anlami “aska dair”, “aski
anlatan”; miistakaneninki “istiyakli”, “arzulu”; derdmendineninki ise
“dertli”dir. Nevai, iki 6rnekte “asikdne”, iki 6rnekte “asikane, miistakane”
ve iki 6rnekte de “4s1kane, derdmendéane” olmak iizere toplam alt1 siir igin
bu sifatlar1 kullanarak degerlendirmelerde bulunmustur. Nevai, yaptigi
aciklamalarla bu sifatlar1 kullanma sebeplerini de sdylemistir.

Nevai'ye gore asikdne olan beyitlerden ikisi vuslati anlatmasi sebe-
biyle, birisi de derd ehlinin gonliinde fena atesini yaktig: igin dsikdnedir.
Sah Garib Mirza icin: “Bu matla’t dag: ‘asikane tiisiiptiir.”(s.185), Hiiseyin
Baykara icin: “Ve her asikdne matla’ bile derd ehli céniga su’le-i fena
yakilgay ve her derdmendéne beyt bile ask ehli konglige berk-i bela
cakilgay.”, Hiiseyin Baykara i¢in: “Bu matla’ yegine ve be-giyet asikane
vakr’ boluptur.”, Hiiseyin Baykara icin: “Vasl hevasida pervdz buyurgani
asikdne ve miistakane tiisiiptiir.”, Hiiseyin Baykara igin: “Vasl hevasida
pervaz buyurgani asikdne ve miistdkane tiisiiptiir.”, Hiiseyin Baykara icin:
“Bu matla’ hem dsikdne hem derdmendane tiisiiptiir.”(s.158).

Calak

“Calak™in sozlilkk anlami gevik, tezcanli demektir. Herat tezkireleri
arasindan sadece Nevéi, bu terimi bir yerde kullanir ve sairin hareketli,
canli siirler yazdigini ima eder. Mevlanad Kanberi icin: “Ami kisi irdi
amma nazm ayturda ¢alak irdi.”(s.42).

Garib

Nevai, ilging, tuhaf, farkli, hi¢ gériilmemis anlamina gelen garib te-
rimini tam on iki yerde kullanir. Meseld Sah Garib Mirza maddesinde bu
terim orijinal, farkli anlaminda kullanilmigtir: “Bu matla’s his hayal ve
garib eda tapipdur kim:

Parsa yarimga mey i¢mek si’ar olmis yana
Bes ki tartarmin sebi ignim figir olmis yana”

seklindeki degerlendirmesiyle, Hiiseyin Baykara icin: “Asru garib tertib ve
acib terkib tiisiiptiir. Garib ma’ni vaki’ boluptur.”(s.185).



88 Yusuf CETINDAG

Ancak Mevland Ayazi icin: “Garib sekillik kisi irdi. Etvar1 ve so6zi
hem-hah nazm-hah nesr garib irdi.”(s.49), Mir Haydar-1 Meczib icin:
“Nazmida garib ebyat vaki’ bolur irdi. Hem ol vaktda anga cezbe yetisti
kim akli zdyil boldi.”(s.29), Mevlana Beka’i i¢cin: “Amma garib hayaller
kilur. Amma4 terkibni ris baglar.”(s.83) vb. degerlendirmeleri tuhaf, aykir
manalar1 icermektedir.

Nevai'nin “garib” sifatin1 kullandig: baz sairlerde verilen hiikiim ¢ok
net degildir. Yine de asagidaki maddelerde daha 6nce goriilmeyen, ilging,
yadirganan siirler i¢in kullanildigini anliyoruz. Zava Kéadisi i¢in: Emir
Hiisrevning bazi mesnevilariga bu yakinda tetebbu’ kilipdur. Garib hayal-
ler kilipdur. Ve 6zge nazmlar hem aytur.”, Mirza Haci Sogdi icin: “Egerci
ba’zi mahalde garib nimeler tab’idin bas urar irdi.”(s.149), Mevland Da’i
icin: “Garib hayal tapmak huztirida kop bolur.”(s.88), Mevlana Tali’i icin:
“Tab’1 garabet sar1 meyllik s&’irdiir.”(s.23).

Rast, Hemvar, Yek-dest

Nevai, “bir ¢irpida olma, diiz yer, egri biigrii olmama, dogru olma”
manalarina gelen bu terimlerin her birine bir defa yer verir. Tezkireci bu
terimleri sozlitkk anlamlarina paralel olarak begendigi siirler i¢in kullanir.
Mevland Giyaseddin icin: “Ve nazmlarda Hz. Seyhning Mahzenii'l-
Esrariga tetebbu’ kilipdur. Rengin ve hemvar aytipdur.”, Mir Séhi igin:
Aning si’rini ¢dsni ve selaset ve yek-destlik ve letdfetde ta’rif kilmak hacet
imes.”(s.22), Hiiseyin Baykara icin: “El-hak risen ve rast tiisiiptiir.”
(s.158). Tlk olarak Nevéi tarafindan kullanilan rast sifati, ‘Asik Celebi
tarafindan Anadolu'ya tasinir.

Hos

Nevai, giizel ve begeni anlami ifade eden “hos” sifatin1 “tab” ve “gly”
ekleriyle beraber on iki sair i¢in kullanir. Seyyid Ali Hasim1i i¢in: “Seyyid
Hasimi-neseb ve hos-tab’ yigit irdi.”(s.11), Mevlana Ul&’-i Sasi icin: “Hos-
tab’likka barca halayik ani miisellem tutarlar irdi.”(s.27), Hace EbQ Ishak
icin: “Talib-i ilm ve hos-tab’ yigit irdi.”(s.39), Seyyid Kézimi i¢in: “Hos-
tab’ ve sebiik-rlih kisi irdi.”(s.39).

Iki sairin tamitiminda “giizel soyleyen, tath dilli” anlamlarina gelen
“hos-glity” terimine yer verilir. Mevlana Bedahsi i¢in: “Ulug Big Mirza
zamanida Semerkandda su’ard ani hos-glylikga miisellem tutupdurlar.”
(s.17), Mevlana Arifi icin: “Begayet fazil ve hos-gily s&’ir irdi.”(s.18).
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Hab, Yahsi

A 1Y

Nevai, “giizel ve iyi” anlamina gelen bu sifatlardan “h{ib”u on alti,
“yahs1”y1 da altmis yerde kullanir. Nevai'nin, sairlik kabiliyetlerine hiib
veya yahst dedikleri sairlerden bazilari sunlardir: Mevlanad Rahi Yarzi,
Muhammed All Sugani, Mevlana Yari, Mevlanid Hac Ebu'l-Hasan, Mev-
land Abdulvehhab, Seyyid Miislimi, Mir Sa’id, Mevland Sevki, Mevlana
Mahvi ve Mir Hac. Mevlana Yari icin: “Hb tab’1 bar irdi.”(s.52), Mevlana
Hac Ebu'l-Hasan i¢in: “Ciin tab’1 hiib irdi si’r ayturga mesgil boldi.”(s.20),
Mevlana Abdulvehhab icin: “Amma yahs1 tab’1 bar irdi.”(s.2),vb.

Nevai'nin hib ve yahs1 sifatlarini agirlikli olarak kullandig: yerlerden
birisi de siir degerlendirmeleridir. Genelde beyitlerin olumlu anlamda
derecesini tespit i¢in kullanilmistir. Hiib ve veya yahsi sifat1 otuz ii¢ sairin
siir, beyit veya misralar1 takdim edilirken kullanilan bir terimdir. Bunlar
genelde “hiib vaki’diir”, hiib boluptur” veya “hib tiisiiptiir” seklinde kul-
lanilmistir. Mevlana Sahib Belhi icin: “Ve yine bir kasidesi cevabida bu
matla’ hib vaki’ diir.”(s.13); Hace Mesid Kiami icin: Bu matla’t hib
boluptur.”(s.41), Mevlanid Riyazi icin: “Gazelni be-gayet hib aytur
irdi.”(s.102), Emir Seyhim Siiheyli icin: “Ve bu ‘1ydiyye Kasidesining
matla’1t hiib vaki’ bolupdur.”(s.68), Mevlani Zahidi icin: “Ve miinacatiga
aning bu beyti yahs1 tiisiiptiir.”, Dervis Naziki i¢in: “El-kissa bu yahsi
Farisi matla’ aningdur.”(s.51), vb.

Garra

Aydin, parlak, giizel, gosterisli, vb. anlamlarina gelen “garrd” sifat1
genelde ornek verilecek olan beyitler icin kullanilmistir. Nevai, bu sifat1
iki yerde begendigi siirler i¢in kullanir. Mevlanid Riyazi ig¢in: “Bu garra
matla’ aningdur:...”(s.55), Hiiseyin Ali Celdyir i¢in: “Andak ki bu tayife
hem miisellem tutarlar. Sultan-1 Sahib-kiran atiga garrd kasayidi
bar.”(s.156).

Pesendide

Sozlik anlami, “begenilmis, secilmis” olan bu sifati Nevai, sekiz
yerde kullanir. Pesendide sifatiyla kimi zaman siirler, kimi zaman da sair-
ler degerlendirilmistir. Mir Sahi icin: “Gazeli egerci azdur amma barca
halayik kasida pesendide ve miistahsendiir.”(s.22), Emir Seyhim Siiheyli:
“Kicik yasidin tab’ 4sir1 ve zihn niimddar1 andin koép zdhir ve hamide
ahlak ve pesendide ma’ds etvaridin bahir irdi.”(s.68), Mir Hiiseyin
Muammayi igin: “Anca hamide-ahlak ve pesendide-etvari bar kim
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serhidin kalem tili ve kalem-zen iligi acizdiir. Ve vildyet asar1 halidin
peyda ve fend niimiidar1 zitidin hiiveydadur.”(s.112), Ahmed Hac1 Big
icin: “Savti hos ve sireti dil-kes ahldki hamide ve etvari pesendide
yigitdiir.”’s.165), Sultan Ahmed Mirza icin: “Yahs1 ahlidklik pesendide
etvarlik dervisves ve ddemi-sive kisidiir.”(s.183).

Dil-pezir

Sozlik anlami, “gonle hos gelen, cazip, giizel” olan bu sifat1 Nevai,
Emir Kasim'in siirini degerlendirirken “dil-pezirrak” seklinde kullanir.
Emir Kasim Envar icin: “Her nice alarning riitbesi sairlik payesidin
yokarirakdur ve veldyet ehli ziimreside vasfidin tagkarirak ammai ciin
hakayik u ma’arif eddsida nazm libasi dil-pezirrak ucun iltifdt kilup
irkendiirler.”(s.3), Mevlana Zeyni'nin ise sairlik tabiatini “dil-pezir” teri-
miyle degerlendirmeye tabi tutar: “Dil-pezir tab’lik kisi irdi.”(s.46).

Ayrica Nevai, bir yerde “dil-pesend” ifadesini sairin goriiniisiinii de-
gerlendirirken kullanir. Seyh Sadriiddin Revasi igin: “Seyh ziba ve ra’na
irdi. Sekli dil-pesend i1 hakiyik ve ma’arif ayitmagi dil-firib irdi.”(s.28).

Bilend-pervaz

“Yiiksekten ucan” anlamina gelen “biilend-pervaz” sifatina bir kez
yer verilir. Nevai bu terimi “bir isin en iyisi, en 6nde geleni” anlaminda
kullanmigtir. Hiiseyin Baykara i¢in: “Ask u mahabbet hevasining biilend-
pervazi Hace Hafiz-i Sirazi k.s. kelami tavrida tisiiptiir. Ve selaset u
terkibde anga yavsuptur.”(s.158).

Bed, Yaman

Nevai'nin ¢ok kullandig: elestiri kelimelerinden birisi de kotii anla-
mina gelen “bed” veya “yaman” sifatlaridir. Nevai, on alt1 sair i¢in bu si-
fatlar1 kullanmistir. Mevland CiinGni igin: “Si’ri yaman irmes
ikendiir.”(s.18); Mevlana Na’imi icin: “Yaman tab’1 yok irdi.”(s.21), Mev-
lana Cenneti i¢in: “Tab’1 yaman imes.”(s.79), Mevlana Harimi igin: Si’ri
yaman irmes.”(s.79), vb.

Latif, Letafet

Latif; yumusak, hos, giizel, letafet ise giizellik, hosluk, yumusaklik
manalarina gelmektedir. Nevai bu terimle kimi zaman sairlerin dogal sa-
nat giicli ve yetenegini degerlendirmis, kimi zaman da siir degerlendirmis-
tir. O, bu terime bes kez yer verir. “Latif’in sairlerin sanat giiclerini tespit
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etmek icin kullamildig1 yerler soyledir: Mir Islam Gazali icin: “Gayet-i
letafet-i tab’idin nazmga dagr istigdl korgiiziir irdi.”(s.11), Hiiseyin
Baykara icin: “Kim ol hazret latif tab’idin ve serif zihnidin bas
urupdur.”(s.158), “Mir Hiisrevning latif tab’lariga hos kilip bu ta’rifide
miibalaga kilgusidur.”(s.158), vb.

A

Nevai'nin latif ve letafet kelimelerini siir degerlendirmesinde kullan-
dig1 6rneklerden bazilari da soyledir: Hiiseyin Baykara igin: “Bes latif
vaki’ boluptur.”(s.158), Mir Sahi icin: Aning si’rini ¢isni ve selaset ve yek-
destlik ve letifetde ta’rif kilmak hacet imes.”(s.22), Mir Hiiseyin
Muammayi i¢in: “ Ve muamma fennining letdfet ve naziikligin ol yirge
yitkiirdi kim andin 6tmek miimkin irmes. Ve hitkm kilsa kim bu yolni
bend kildi.”(s.135), vb.

Selim, Seldmet

Sozlik manas1 “Kusursuzluk, noksansizlik, saglamlik, sihhatlilik,
diizgiinlik” olan selim ve ve selamet kelimeleri s6zliik anlamlarina yakin
kullanilmistir. Nevai, bu terimi {i¢ yerde kullanir. Sirem ve Seyyid Mirza
icin “selim-tab’ ifadesini kullanirken; Sultan Hiiseyin icin de “tab’1 hem
hali ez-seldmet imes”(s.159) ifadesini kullanir.

Istikamet
Nevai'nin sadece bir sairin sanat kabiliyetini anlatmak i¢in kullandig:
istikamet kelimesi de saglamlik, dogruluk anlamlarini icermektedir. Mev-

lani Salimi icin: “Ve musikide hem tasnifler bagladi. Hem nefeside seldset
bar. Ve hem tab’ida istikdmet.”(s.79).

Kavi

Nevai, kuvvetli, giiclii, saglam anlamina gelen “kavi” sifatini bir yerde
hafiza icin kullanir. Kigik Mirza igin: “Hub-tab’lik tiz-idraklik siih

zihnlik kavi hafizalik yigit irdi.”(s.184).

Misellem

“Dogrulugu herkesce kabul edilen, giivenilir” anlamina gelen bu te-
rimi Nevéi, alt1 yerde kullanir. Mevlana Bedahsi icin: “Ulug Big Mirza
zamanida Semerkandda su’ara ani hos-glylikga miisellem tutupdurlar. Ve
Mirzaning dagi kop iltifat1 bar irmis.”(s.17), Mevlana Ula-i Sasi igin:
“Hos-tab’likka barca halayik ani miisellem tutarlar irdi.”(s.27), Hiiseyin
All Celayir i¢in: “Amma kaside iisltib1 aning hakkidur. Andak ki bu tayife
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hem miisellem tutarlar. Sultan-1 Sahib-kiran atiga garrd kasayidi
bar.”(s.156), Mevlani Yahya Sibek icin: “Ko6p ulim ve fiiniinda mahir
irdi. Sandyi’ ve ar(iz fennide barca il an1 miisellem tutarlar irdi.”(s.10),
Mevlana Simi icin: “Nisaburdindur. Kop fazli bar irdi. $i’r ve mu’amma
ve hat ve ‘insdda asridagi bu fen ehli miisellem tutar irdiler.”(s.14).

Mesel

Sozliik anlami 6rnek, numiine, manali ve dokunakli s6z olan mesel
kelimesi siir degerlendirmesinde, “akillarda kalacak sekilde sdylenen siir-
ler, atasozii gibi kalici olan sozler” anlamina gelir. Nevai, mesel kelimesini
bes sairin siirini tavsif ederken kullanir. Kelimeyi ii¢ yerde yalin kullanir-
ken, bir yerde “mesel-amiz” seklinde, bir yerde de “mesel-gliy” seklinde
kullanir. Mevlani Seyfi icin: “Ve tahsil esndsida nazmga mesgtl irdi.
Andak ki si’ri sohret tutti. Ve mesel tarikin be-gayet yahsi aytt1.”(s.69),
Mevlana Esiri igcin: “Hem imdi zuhfir kilgan sw’arddindur. Amma nazmi
heniiz sohret tutmaydur. Ve si’ride mesel revisi bar.”(s.116), Mirza Haci
Sogdi igin: “Bu beytide hayli sz rengi ve ¢asnisi bar kim:

Ohsatt1 kimetingga sanavberni bagban

Bigare bilmes irmis elifdin tayagni

Bu gina meselni yahsigina baglagan iiciin immid ol kim Tingri anga
rahmet kilmis bolgay.”(s.149), Mevlana Siikri icin: “Mesel-dmiz ayturda
Mevlana Seyfiga tetebbu’ kilur. Ol tislbda zihni yahsi bardur.”(s.116),
Mevlana Tusi icin: “Mesel-giliy ve gazel-gly irdi.”(s.15).

Milayim

“Miilayemet” sairlerin siire olan yatkinliklarini ve bu konudaki kabi-
liyetlerini ifade eden bir kelimedir. Nevai bu terimi yirmi {i¢ sairin siir
degerlendirmesinde kullanir. Orneklerin hepsinde miildyemet terimi
“tab’ kelimesiyle beraber kullanilmaktadir. Nevai, asagida ismi gecen
sairlerin hepsi i¢in: “Amma tab’it nazmlarda miildyim irdi.” seklinde bir
degerlendirmelerde bulunmustur: Mevland Kadimi, Hace Yasuf Miihne,
Seyh-zide Ensari, Mevland Ali, Haci Kemaleddin Udi, Mevland Ayni,
Mevlana Makstid, Mevland Mi’mini, Dervis Abdullah, Sdh Kuli Uygur,
Mir Alil Dost, Sirem, Mir Haydar, Hiiseyin Ali Celayir, Sultan Ahmed
Mirza, Babur Mirza, Hace Havend, Mevlana Esiriiddin, Mevland Emini,
Mevlana Celaleddin, Mevlana Sevki, Mevlana Na’imi, Mevlana Alim.

Niazuk
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Ince, uygun ve hos manalarina gelen “naziik” sifatin1 Nevai, iki yerde
siirdeki mananin degerlendirilmesinde, bir yerde hayalin degerlendirilme-
sinde, bir yerde de muamma tiiriiniin degerlendirilmesinde kullanmistir.
Mevlana Nergisi i¢in: “Kayda kim ciiz’1 rengin s6z ya ma’ni-i naziik korse
tasarruf kilurga adet kilipdur.”(s.107), Sah Garib Mirzi icin: “Sah-tab’lik
ve  mutassarif-zihnlik  naziik-tahayytllik ve  dakik-ta’akkulluk
yigitdiir.”(s.185), Mir Hiiseyin Muammayi icin: “ Ve muamma4 fennining
letafet ve naziikligin ol yerge yitkiirdi kim andin 6tmek miimkin irmes. Ve
hitkm kilsa kim bu yoln1 bend kild1.”(s.40).

Nedimves

“Nedim” kelimesinin sozliik anlami “meclis arkadasi, sohbet arka-
dasi, insanlar: giildiiren, hos sohbet kisi” demektir. Nevai, nedim kelime-
sini hicbir zaman tek bagina kullanmamais, “-sive” ya da “-ves” ekiyle be-
raber kullanmistir. Nevai'nin Nedimves veya nedim-sive dedigi sairlerin
bir diger ozellikleri de “hezzal” olmalaridir. Bu durumda bu terim daha
cok rindéne, levendéne, zevk ii sefay1 anlatan, insanlar1 eglendiren siirleri
anlatmak icin kullanilmis olmalidir. Mevland Burunduk i¢in: Nedimves
ve hezzal kisi irmis.”(s.17), Mevlana Bilal icin: “Nedim-sive ve sirin-giy
kisi irdi. Tirki ve Farsi si’rni yahsi aytiir irdi.”(s.63), Mevland Muzhir
icin: “Mevlana nedim-sive ve hezzal kisi liciin hezl-dmiz eg’ar1 ve kit’alari
kopdiir.”(s.73), Mevland Mukbili i¢in: “Nedim-sive ve hakimves kisidiir.
Mecaliside emsal ve nezayir kop kiltiiriir.”(s.76).

Reng, Rengin, Rengin-gine

Sozliikte “giizel, parlak, revnakli, latif” anlamina gelen rengin keli-
mesi, siir degerlendirmelerinde ¢ok fazla kullanilan tabirlerden birisidir.
Nevii, bu terime on sekiz kez yer vermistir. Hace Ismetullah icin: “Ve
Halil Sultinning es’arinin divani ta’rifide rengin kasidesi bar.”(s.9), Mev-
lana Arifi icin: Ve Gaiy u Cevgan miinazarasi da hem mesnevi bar. Rengin
aytipdur.”(s.18), Hace Mes’id Kimi icin: Koép rengin ebyat hem si’ri
bar.”(s.41), Mevlana Safayi i¢in: “Tab’1din gih gih rengingine nimeler bag
urar irdi ki 6z sadeligi miinafisi irdi.”(s.56), Zava Kadis1 icin: “Yahsi
tab’lik  yigitdiir. Mesnevilerni rengin aytur.”, Hace Imad icin:
“Mesneviside hayli reng i zinet bar. Leyli vii Mecniinga tetebb®i’ kilipdur.
Kop ildin yahsirak tiisiiptiir. Ve gazel tavrida dagi yahsi tab’1 bar.”(s.176).

Sirin
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Nevai, begendigi, hosuna giden ii¢ sair i¢in “sirin” sifatini kullanir.
Mevlana Bilal icin: “Nedim-sive ve sirin-gly kisi irdi. Tiirki ve Farsi si’rni
yahs1 aytur irdi.”, Mevland Ziyd igin: “Kongiilge yakin sirin-edalik
makbiilgina kisidiir.”, Hiiseyin Baykara: “Aceb nev’ sgirin vakr
boluptur.”(s.158).

Revian

Nevai, “revan” kelimesini alt1 sairin siirlerinin degerlendirmesinde
kullanir. Iki sairde revan kelimesi “bedihe” kelimesiyle beraber kullanil-
muistir. Bu sairlerin hi¢ diisiinmeden akici bir sekilde siir sdyleyebildikleri
vurgulanmak istenmistir. Mevlana Ali Sihéb icin: “Hem-revan hem-puhte
aytur irkendiir. Ve ol zamin su’ards1 andin yaman ayturlar irmis.”(s.15),
Mevlana Siileymani icin: “Babur Mirza hidmetide bolur irdi. Ve bedihani
revan aytur irdi.”(s.19), Hice Miieyyed Divane igin: “Ozi asiifte-dimag kisi
irdi amma nazmi revan ve selis vaki’ bolur irdi.”(s.36), Seyyid Kézimi icin:
“Ve si’ri revan vake’ bolur irdi.”(s.39), Hace Mes’tid Ktmi icin: “Mesne-
visi puhte ve gazelleri revan irdi.”(s.41), Mevlana Haveri icin: “Bedihani
revan aytur irdi. Ve tab’1 hayli sih irdi.”(s.54).

Puhte, Keméale Erdirmis

S6zlik manalar1 “pismis, olgun, giin gormiis” olan bu sifatlarin, siir
degerlendirmelerinde kullanildigi goriilmektedir. Nevail bu terimlerden
“puhte”yi ii¢, “kemale yitkiirmek™i ise iki yerde kullanmistir. Bu terimler
kimi zaman genel bir siir degerlendirmesi icin kullanilirken, kimi zaman
da belli bir nazim seklini degerlendirmek maksadiyla kullanilmistir.
Mevlana Ali Sihéb i¢in: “Hem-revin hem-puhte aytur irkendiir.”(15), Mir
Islam Gazali icin: “Ve aning nazmda kemali Hakim Enverining bu kasi-
desi cevabida kim...”(s.11), Hace Mes’id Kumi icin: “Mesnevisi puhte ve
gazelleri revan irdi.”(s.41), Mevlana Aski icin: “Kasideni puhte aytur
irdi.”, Hace Abdullah Sadr icin: “Ve 1insd fennide kemaélga
yitkiirdi..”(s.154).

Selaset

“Selaset”in sozlitk anlami “akici olma hali, akicilik”tir. Nevai bu sifati
bes kez hem genel siir degerlendirmelerinde, hem de bazi nazim sekilleri-
nin degerlendirmesinde kullanir. Mir $ahi igin: “Aning si’rini ¢asni ve
selaset ve yek-destlik ve letifetde ta’rif kilmak hacet imes.”(s.22), Hace
Miieyyed Divane icin: “Ozi siifte-dimag kisi irdi amma nazmi revan ve
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selis vakr’ bolur irdi.”(s.36), Hiiseyin Baykara icin: “Ask u mahabbet
hevasining biilend-pervazi Hace Hafiz-i Sirazi k.s. kelami tavrida tiisiiptiir.
Ve seléset u terkibde anga yavsuptur.”, Hiiseyin Baykara i¢in: “Bu matla’
selis 1 saf u pak tasiptir.”(s.158).

Stzniak, Ate§in, Otluk:

Sozlik manalar1 “yakici, atesli” olan ve sozlilkk anlamlarina yakin
kullanilan bu terimler, aci, 1ztirap ve ayrilik konularini igleyen siirlerin
degerlendirmelerinde tercih edilmistir. Nevai, bu sifatlari, Hiiseyin
Baykara'nin yedi ayri beytinin degerlendirmesinde kullanir: “Bu matla’
stiznak vakr’ boluptur:

Téze bold1 big u kéngliimde firdk azaridur

Cilve kildi giil nitey bagrimda hicran haridur”

“Bu matla’da asru siznak eda kilipdur.”, “Bu matla’ni hem éatesin ve
rengin hayal kilipdur.”, “Beytiil-Hazen koygenining edasi aceb otluk
matla’ tiisiiptiir.”(s.158).

Sth

“Stth” cok hareketli, kivrak ve sen anlamina gelir. Nevai, bu terimi on
dort sairin hepsinde de “tab” kelimesiyle beraber kullanmistir. Dolayisiyla
sairin tabiat1 ve dogal sanati degerlendirilmistir. Seyyid Ali Hasimi igin:
“Ve stih tab’iga bu beyt sahid-i adldiir.”(s.11), Mevlana Bisati i¢in: “Stth
tab’1 bar imis.”(s.9), Mevlana Mesihi icin: “Ve tab’1 stih irdi. Yahs1 eg’ar1
bar.”(s.20), Mevlanad Tahiri icin: “Hem ol eyyamda andin nazmlar nakl

kilurlar irdi. Tab’ida stthluk bar.”(s.103), Mevlana Yari icin: Tab’ida hayli
stthluk bar.”(s.52).

Sikafte

Sozlik anlami “agilmig, sen, neselendirici” olan “siikifte” kelimesi
sairlik giiclinii tavsif etmek icin kullanmistir. Nevai sadece Mevlana
Helvayi icin “Siikiifte-tab’lik” terimini kullanilmistir.(s.55).

Pak, Pakize, Saf

“Temiz, arinmis, saf, halis, vb.” anlamlarina gelen bu sifatlar sozlitk
anlamlarina uygun kullanilir. Nevéi, bu sifatlara alt1 kez yer verir. Bunlar-
dan birisi zihn igin, birisi sairlik tabiat1 icin, dort tanesi de siir icin kulla-
nilmistir. Seyyid Ahmed Mirzad icin: “Selim-tab’ ve pak-zihn Kkisi
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irdi.”(s.183), Mevlana Hac1i Muhammed i¢in: “Tab’1 sifi ve tefekkiiri barca
dikkatlarga vafi.”(s.134), Hiiseyin Baykara icin: “Bu matla’ selis i sif u
pak tiisiiptiir.”(s.158), Dervis Mansur icin: “Ve masn®’ kaside aytipdur. ...
Tars?’ sanat1 pakize vaki’ bolupdur.”(s.34), vb.

Risen

Aydin, parlak manalarina gelen “risen” kelimesini Nevai, bir yerde
zihin, bir yerde de siir degerlendirmesi icin kullanmistir. Sultan Mes’ad
Mirza icin: “Risen-zihnlik ve miistahzen-tab’lik pakize-hisil ve mahmid-
fi’al yigitdir.”(s.187), Hiiseyin Baykara igin: “El-hak risen ve rast
tlsiiptiir.”(s.158).

Céasni

“Tatlilik, hosluk, lezzet, zevk ve tat” anlamina gelen ¢asni, siir deger-
lendirmelerinde ¢ok kullanilan tabirlerden birisidir. Nevéi, terime on dort
kez yer verir. Mevlana §ahi, Mevlanad Mukimi, Mevlana Kanberi, Mevlana
Subhi maddelerinde her seferinde: “Si’ride hayli ¢asni bar.” ibaresini kul-
lanmigtir. Mevlana Sahib icin: “Tab’ida ciinlin ¢asnisi bar.”(s.87) derken;
Mevlanid Mahvi, Mevlana Ehli, Mevlani Hakiri ve Ebubekir Mirza mad-
delerinde: “Tab’ida hayli clsni bar.”(s.179) demistir. Yani ¢asni terimi
bazi sairlerin siirlerinin degerlendirilmesinde kullanilirken, bazilarinin da
sairlik giiclerinin degerlendirilmesinde kullanilmistir. Nevai, Sultan
Ahmed Mirza maddesinde ¢asnisi olan bir beyti érnek olarak vermistir:
“Bu Tiirkge matla’t hem terkibde hiib ve ¢asni vii haletde mergib vaki’
boluptur kim:

Ey saba ger sorsa halim semmei ol serv-i niz
Ivriiliip basigpa min ser-gestedin yitkiir niyaz”(s.183)
Has
Has kelimesi, “kendine 6zgiiliikk, bagkalarina benzememe” anlamina
gelir. Nevai, bu terimi sadece bir sairin buldugu hayali degerlendirirken

kullanir ve bu hayalin oldugu beyti de nakleder. Sah Garib Mirza icin:
“Bu matla’1 has hayal ve garib eda tapipdur kim:

Parsa yarimga mey i¢cmek si’ar olmis yana

Bes ki tartarmin sebi ignim figir olmis yana”(s.185).

Sade
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“Sade” sifat1 “degisiklik gostermeyen, hareketlilikten uzak” manasina
gelmektedir. Nevai, “sade” terimini bir sairde sozliilk manasiyla kullanir.
Bu durumda sadelik siir ya da sair icin olumsuz bir anlam icermektedir.
Mevlana Veysi icin: “Amma si’r hem aytur irdi. Asru sade ve kop kisi irdi.
Fakir belki koprek yaranlar ta’acciib kilurlar irdi kim “aya ol bu nev’
sddelig bile nazm nigiik aytur irkin!”(s.32).

Miessir

Sozliikte tesirli, okuyucuyu derinden etkileyen anlamina gelen bu ke-
limeyi Nevai, sadece bir sairin siirini degerlendirirken kullanir. $dh Garib
Mirzi icin: “Bu Farsi matla’ begiyet miiessir vaki’ boluptur.”(s.185).

Mezesi Yok, Bi-Meze:

Tatsiz, hos olmayan anlamina gelen bu tabiri Nevai, begenmedigi bir
siir icin olumsuz anlamda kullanir. Mevlana Kabili igin: “Ittifiken bu si’r
bile hicv hem kilipdur. Ba-viictid ol kim hi¢ mezesi yoktur. Ve kafiyesi
hem galatdur.”(s.80).

Bi-nazir, Meshtr, Mergtib, Sohret:

Ea e > Bt

Nevai, bu sifatlardan benzersiz anlamina gelen “bi-nazir”i siir deger-
lendirmelerinden ziyade sairlik veya kisilik i¢in kullanir. Mevlana Katibi
icin: “Oz zamanining bi-naziri irdi. Her nev’ si’irga kim meyl korkiizdi
anga ma’dni-i garibe kop yiizlendi.”(s.7), Mevlana Abdii'l-Vahhab igin:
“Inga fennide bi-nazir irdi.”(s.158), Mir Hand igin: “Insa ve tarih fennide
bi-nazirdiir.”(s.158)

Nevai, sekiz yerde meshir tabirini kullanir. Mevlana Ayazi icin:
“Aning 6zi liciin ayitkan meshir beyti bu durur. Besi hiib aytipdur.”(s.49),
Baba Stride icin: “Kaside-hanlikka ma’rif ve meshtirdur.”(s.118), Mev-
lana Ciinlni icin: “Amm4 nazmda tab’1 hicv i hezl sar1 mayil ikendiir. Ve
ol hicvi meshfir irdi. Bitimek miinasib koriinmedi.”(s.18), Mevlana
Muzhir i¢cin: “Mevlana nedim-sive ve hezzal kisi ii¢lin hezl-amiz es’ar1 ve
kit’alar1 kopdiir. Ve meshtirdur.”(s.73), Mevlana Zamani icin: “Ve si’ri
meshirdur. Ve divani hem bar.”, Seyyid Abdiilhak icin: “ Hogan
vilayetining kadist isek birip sadr ani1 kadi kilganda bu kitasi1 meshiir-
dur.”(s.83), Mevlan4 Sihéb icin: Atas1 kim muammaéga meshir irdi. Ozi
dagi muammaga koprek mesgiil bolur.”(s.139), Seyh Azeri igin: “Ve si’ri
sOhret tutt1. ...Ve divan1 hem meshtirdur.”(s.6).
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Basta Nevai olmak tizere tezkirecilerin ¢ok kullandig: terimlerden bi-
risi de “mergib”dur. Ragbet goren, begenilen anlamina gelen mergib,
“hab” sifat1 ile beraber bir tiir kalip olusturacak sekilde kullanilir. Nevai,
bu terime ii¢ kez yer verir. Mevlana Rihi Yarzi icin: “Tab’1 hab ve siiltki
merglb kisi irdi.”(s.13), Sultan Ahmed Mirza icin: “Bu Tiirkce matla’s
hem terkibde hiib ve ¢asni vii haletde mergab vaki’ boluptur kim:

Ey saba ger sorsa halim semmei ol serv-i niz

Ivriiliip basigpa min ser-gestedin yitkiir niyaz”(s.183).

Mevlana Halef icin: “Hulkda hiib netiyic-i tab’da il kongliga mergiib
yigitdiir.”(s.78).

Tezkirecilerin ¢cok yogun olarak kullandig: siir ve sair degerlendir-
melerinden birisi de “sohret” terimi ile yapilanidir. Nevéi, Mevlana
Gedayi icin: “Babur Mirza zaméanida si’ri sohret tutti.”(s.111), Mevlana
Helvayi icin: “Sebab eyyamida fevt boldi. Omri kiska iiciin s6zining soh-
reti hem azdur.”(s.55), Mevland Esiri i¢cin: “Hem imdi zuhfr kilgan
sw’arddindur. Amma nazmi heniiz gbéhret tutmaydur.”(s.116), Mevlana
Seyfl icin: “Ve tahsil esnisida nazmga mesgil irdi. Andak ki si’ri sohret
tuttr.”(s.69), Mevlana Atayi icin: “Oz zamanida si’ri Etrak arasida kop
sohret tutt1.”(s.59), Emir Seyhim Siiheyli icin: “Ve eg’dr1 il arasida sohret
tuttl. Nazmi ahvali dagi evc tutt1.”(s.68).

“Halil Ez-”

Bos degil anlamina gelen “Hali ez-” kalib1 orta dereceli sairlerin siir-
leri icin kullanilmaktadir. Nevai, bu kalib1 dokuz sair i¢in kullanir. Mev-
land Zeyni icin: “Eger¢i ami irdi amma si’ri hali ez-rengi imes irdi.”,
Mevlana Kemali icin: “Aning hem nazmi hemol nevahide haldyik arasida
hali ez- imes irdi.”(s.60), Pehlevan Hiiseyin i¢in: “Ciin hali ez-lutf-1 tab’
imes irdi.”(s.62), Emir Levend icin: HAali ez-fazl u tab’ imes irdi.”(s.98),
Mevlana Vahdeti igin: Bir nev’i nazmi bar ve tab’1 hali ez-rengi
imes.”(s.99), Mevland Fazli icin: Dervisves yigitdiir. Tab’1 hali ez-rengi
imes.”(s.108), Mevland Hamid Giil i¢in: “Lutf-1 tab’1din hali imes.”(s.119),
Mevlana Nir icin: “Sade ve abdalves kisidiir. Amma hali ez-tab’i imes.”
(s.142), Sultan Hiiseyin i¢in: “Tab’1 hem hali ez-selamet imes.”(s.158).

Mahir, Mahiaret

Hiinerli, becerikli anlamina gelen bu terime Nevai dort kez yer verir.
Bu terim daha ziyade farkli nazim tiirlerinde kabiliyeti olan sairler igin
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kullanilmaktadir. Meseld Mevlana Sahib Belhi icin: “Ba-viiclid si’r fennide
mahdretlik kisi irdi.”(s.87), Mevlana Ehli i¢in: “Nazmlardin her sinif
si’rde meharetlig kisidiir.”(s.107), Mir Ataulldh icin: “Ba-viicid danis-
mendlik si’r ve muamma ve sanayi’da dagi maharet peyda kildi.” (s.107),
Mir Imad Meshedi igin: “Ve muammai fennide hem mahareti bar
irdi.”(s.37).

Miyil

Meyleden, yatkinligi olan anlamina gelen bu terim alt1 yerde kulla-
nilmistir. Nevai bu terimle sairlerin hangi konulara yatkinliklari oldugunu
anlatmaya calismistir. Hace Fazlullah Ebu'l-Leysi icin: “Sit ve
muammaga dagi mayil irdi.”(s.27), Seyyid Kazimi i¢in: “Ve tab’1 hezlga
mayil irdi.”(s.39), Mevland Haci Niicumi igin: “La’ubali kisi ve tab’i
hezlga mayil irdi.”(s.41), Seyyid Kutub Lekedeng icin: “Ve anga mu’teriz
ve miite’arriz meclis ehlidin ize kdrmekte mihter serik ve nazmlardin ol
né-keskinening meyli muammaga koprek vak:’ bolgan...”(s.76). Mir Sa’id
icin: “Yahsi tab’1 bar irdi. Tiirkceye meyli koprek irdi.”(s.63), Mirek Hii-
seyin icin: “Ve tab’1 imdi nazmlarga mayil boluptur.”(s.175).

Tiurkane

“Tirkane” terimi hakkinda tezkireciler ¢ok net degerlendirme ve
aciklamalarda bulunmamigtir. Ancak bazi degerlendirmelerden, kelimenin
acemice, kalinca anlamlarina gelecek sekilde olumsuz bir anlam tasidigi
anlasilmaktadir. Hem Nevai, hem de Hasan Celebi'nin bazi degerlendir-
meleri bunu gostermektedir. Bu terimi ii¢ kez kullanan Nevéai'nin,
Ebubekir Mirza maddesinde “Egerci elfaz1 Tiirkanerakdur amma tecnisini
yahs1 tapipdur.”(s.179) seklindeki ifadesi kelimeye olumsuz anlam yiikle-
digini gostermektedir. Hasan Celebi'nin “Tiirkidne” kelimesini soguk an-
lamina gelen “barid” kelimesiyle beraber kullanmasi ve bu tiir siirleri “na-
makbiil” gérmesi kelimeye yiiklenen anlam hususunda daha net bilgi ver-
mektedir.

Nevai, Mevlana Latifi icin: “Amma& mundak didiler kim tab’1 hayli
stth ikendiir. Egerci Tiirkanediir kayilining stth-tab’ligi ma’lim bolur.”
(s.60), Sultain Iskender-i Sirazi'min tuyuku Ebabekr Mirzi'ninki ile
karsilastirilir ve: “Burungi tuyukdin bu Tiirkdnerakdur.”(s.179) denilir.

Turfa

Yeni, taze, orijinal, goriilmedik anlamina gelen bu kelimeyi Nevai bir
yerde kullanir. Mevland Hurremi icin: “Ve aning meddahligida til aciz ve
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akl kasirdur. Ba-vuciid munga turfalik si’r hem aytur ve anda kisini pesend
kilmas.”(s.75).

Ihtira’

Esas itibariyle sairin dogal giiciine ait bir mesele olan yaratma hali ve
yetenegi, tezkirecilerin iizerinde 6nemle durdugu bir sanat olayidir. Ge-
nelde “ihtird> tabiriyle anlatilan yaratma hali tezkirelerde fazla bir agik-
lamaya tabi tutulmadan muglak birakilan konulardan birisidir. Nevai, dort
sairin siiri icin bu tabiri kullanir ve her seferinde de bahsi gecen siirlerin
nicin “ihtird”” olduklar1 konusuna aciklik getirir. “Ihtird’nin sebeplerin-
den birisi bulunan orijinal bir rediftir, bir digeri sanat ehli icin yapilan
letayiflerdir, vb. Hiiseyin Baykara icin: “Bu redif hem giiya ki serif tab’ ve
latif zihnning ihtir8’1dur kim istilmeydiir. Be-giyet sirin i dilpezir ve
rengin vak:’’ boluptur.”, Hiiseyin Baykara icin: “Kafiye ve redifi ol
hazretning bu fende miictehd tab’ining ihtird’1dur.”(s.158), Mevlani Ka-
tibi icin: “Oz zamanining bi-naziri irdi. Her nev’ si’rga kim meyl korkiizdi
anga ma’ani-i garibe kop ylizlendi. Be-tahsis kasiyidde belki ihtird’lar hem
kild1.”(s.7), Mevlana Seyfi i¢in: “Ve san’at ve hirfe ehli iiciin hem kop
letayif nazm kiliptur. Ve ol tarikda muhteri’diir.”(s.69).

Tasarruf

Genel anlamda tasarruf, sanat unsurlarin1 amacina uygun bir sekilde
kullanabilme, alisilmisin disina cikma, kendine 6zgii bir durumu ortaya
koyabilme halidir. Nevai, “tasarruf” terimini on sair kullanir. Mevlani
Sevki icin: “Tirki ve Farside tab’i yahsi tasarruf kilur.”(s.77), Mevlana
Abdiilhak icin: “Dagi kicik yasida muammai fenniga siir®’ kild.
Miitesarrif yahsigina tab’t bar.”(s.83), Mevlani Ziyreki i¢in: “Tab’1ida ta-
sarruf neg’esi bar.”, Mevland Sa’d icin: “Mutasarrif tab’lik sairdiir. Ve
tab’1ida hayli hayal-engizlik bar.”(s.116), Mevland Ayani icin: “Hayli tasar-
rufluk tab’1 bar.”(s.94), Mevlana Néaziri icin: “Yahsi tab’lik yigitdiir. Zih-
nide tasarruf bar.”(s.122), Mevlana Semsi icin: “Andak ma’lim bolur kim
tab’ida hayli tasarrufluk ve sthluk bar.”(s.170).

Bedihe

“Diisiinmeden soylenen giizel s6z” anlamina “bedihe” kelimesi alti
sairin siiri hakkinda kullanilmistir. Nevai, bedihe kelimesine “revan”la
beraber, “bedihesi revandur” seklinde yer verir. Mevlana Siileymani icin:
“Babur Mirza hidmetide bolur irdi. Ve bedihani revan aytur irdi.”(s.19),
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Mevlanad Haveri icin: “Bediheni revan aytur irdi. Ve tab’i hayli sth
irdi.”(s.54), Mevlani Sehidi icin: “Amma4 bu tariklar1 ca’li-reng hem bar.
Bedihesi revandur.”(s.173).

Cevdet(i Tab’)

Bu terim, ¢esitli sanat faaliyetlerinde, sairin yaratilisinin verimlilik ve
girligiini, kisirliktan uzakligini ifade eder. Nevai sadece bir sairde zihnin
siir yoniinden verimliligini ifade etmek igin kullanir. Baysungur Mirza
icin: “Tab’1 dikkatlik ve zihni cevdetlik nazm ayini dagi anga makbil ve
gahi ol fikrge mesgiil.”(s.181).

Dikkat

Genel bir anlam ifade eden bu tabir, zihnin, hareket ve faaliyetlerinde
son derece incelik ve 6zen icerisinde olmasi seklinde yorumlanabilir.
Nevai, dokuz sairde “dikkat” terimini kullanir. Mevlana Yahya Sibek icin:
“Aning tab’1 dikkatini her kisi biley dise Sebistan-1 Hayal digen kitabini
korsiin.”(s.10), Mevlana Rihi Yarzi icin: “Biilbiil bile Giil ve Sem’ bile
Pervane arasida miinazara bitipdiir. Anda kop dikkat korgiiziipdiir.”(s.13),
Seyh Kemal Tiirbeti icin: “Koép dikkatlik tab’lik kisi irdi.”(s.34), Mir
Ataullah icin: “Aning tab’1 dikkatiga bu beyt delil-i besdiir.”(s.128).

Tizlik
“Tiz” kelimesi tezkirecilerin kullanimlarindan anlasildigina gore ca-

buk ve kolay yaratabilmek anlamina gelmektedir. Kicik Mirza icin: “Hib-
tab’lik tiz-idraklik stih zihnlik kavi hafizalik yigit irdi.”(s.184).

Mev’iza
Nevai, ogiit ve ders iceren eserlerin genellikle “mev’iza tarikida” ol-
duklarini belirtir. Hiiseyin Baykara icin: “Bu beyt mev’iza tarikida miifid

bitipdiir.”(s.158), Hafiz Yari igin: “Mevizada insif babida bu beyt
aningdur.”(s.174).

Sanat

Nevai, “sanat”la ilgili tavsiflerinin cogunda ayrintiya girmis, sanat
hakkinda bazi ipuclar1 vermistir. U¢ yerde sanayi ile beraber ariiz kelime-
sine yer vermekle sanati, siirle ilgili bilgilere sahip olmak anlaminda kul-
lanmistir. Mevlani Yahya Sibek i¢in: “Kop ultim ve filntinda méhir irdi.
Sandyi’ ve ar(iz fennide barga il an1 miisellem tutarlar irdi.”(s.10), Mevlana
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Salihi igin: “Ve si’r ayturdin songra arliz 6grendi. Ve saniyi’din dagi
sahib-i vukdf bold1.”(s.170), Dervis Mansur icin: “Ariiz ve sandyi’de
mevlana Yahya Siybek sagirdi idi. Iki artiz tasnif kildi. Ve masn®’ kaside
aytipdur. ... Tars?’ sanat1 pakize vaki’ bolupdur.”(s.34).

Nevai, iki sairin degerlendirmesinde ise sanat teriminden sonra bazi
edebi sanatlardan bahsetmekle sanat1 bir belagat terimi olarak kullanmis-
tir. Mir Ataulldh icin: “Kafiye ve miitevassit okur irdi. Danismend
bolgunca bir nev’ miistahsen ma’dska muvaffak boldi kim andin artuk
miimkin irmes. Ba-viicid danismendlik si’r ve muamma ve sanayi’da dagi
maharet peydd kildi. Ve muammiga kop mesgl irdi. Hala sebak
kesretidin anga evkati vefd kilmas. Amma sanayi’de kitabi tasnif kiliptur.
“Bedayi’-i Atayi”ga mevsafdur. Imdi beyizga bardi. Ma’lim imes ki hic
kisi anca cdmi’ i mufid kitab bitimis olgay. Ba-viiclid ihtisar-1 makliab-1
miistevi sanatida kim andin miigkilrak san’at bolmas. Si’ride vezin kéfiye
ve redifle mukayyed imes ise mu’af bola alur.”(s.128), Hiiseyin Baykara
icin: “Ve ma’nisi si’r sandyi’idin tecahiil-i arif uslibida hos vaki’
boluptur.”(s.158).

Hayal

Nevai, bazi sairleri degerlendirirken, ayrintiya girmeden “hayal”in
varligina dikkat ceker. Mevlana Sa’d i¢in: “Mutasarrif tab’lik sairdiir. Ve
tab’ida hayli hayal-engizlik bar.”(s.116), Mevlana Muhammed Arab icin:
“Dimagi habt irdi. Ve hayali Mir Haydar hayali bargan sar1 bardi.”(s.29),
Mevlana Riyazi i¢in: “Bu ma’niga tahallusi delildiir kim hem nimerse kim
hayal kilsa irdi aytur irdi ve dir irdi.”(s.55)

Kimi zaman da tezkireciler, “hayal” terimiyle ne kastettiklerini degi-
sik vesilelerle aciklarlar. Bu aciklamalar bazen hayal teriminin 6niine bir
sifat getirmekle olur. Bu sifatlar; “hés, dakik, garib, vb.” Nevai, Mevlani
Beka’i icin: “Songra si’r ayta bagladi. Amma garib hayaller kilur.”; Mev-
land Da’1 icin: “Garib hayal tapmak huzlirida kép bolur.”, Sah Garib
Mirzi icin: “Bu matla’1 has hayal ve garib eda tapipdur kim:

Parsa yarimga mey i¢cmek si’ar olmis yana
Bes ki tartarmin sebil ignim figar olmis yana

Bu fakir bu ma’nini isitge¢ hos-hil bolup Mir Hiisrevning bu dakik

hayilige aferinler okudum.”, Zava Kadis1 i¢in: Emir Hiisrevning bazi

mesnevilariga bu yakinda tetebbu’ kilipdur. Garib hayaller kilipdur. Ve
Ozge nazmlar hem aytur.”(s.185).
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Ma’na

Nevai, baz: sairlerin siirleri i¢in “garib ma’ni” tamlamasini kullanir
ve orijinal manay1 kasteder. Mevlana Katibi i¢in: “Her nev’ si’irga kim
meyl korkiizdi anga ma’ani-i garibe kop yiizlendi. Be-tahsis kasdyidde
belki ihtird’lar hem kildi. Hiiseyin Baykara icin: “Garib ma’ni vaki’
boluptur.”, Hiiseyin Baykara icin: “Ma’nide bu matla’ garib eda tapiptur..
“...aceb yahsi eda kiliptur.” Beytii'l-Hazen koygenining edési aceb otluk
matla’ tiigliptir.”, Mir Hiisrev Hinduca es’drida bir acib gaib ma’ni
aytipdur...”(s.158).

Nevai, bazi siirlerin “nazik ma’ni” veya “nadir ma’ni” icerdigini soy-
leyerek de ince, az goriilen manayi kasteder. Mevlana Nergisi i¢in: “Kayda
kim ciiz’1 rengin s6z ya ma’ni-i naziik korse tasarruf kilurga ‘ddet kilipdur.
Insallah andak kim tahallusiga tagyir birdi bu ‘4detka hem tagyir birgey.”
ve “Mezkiir bolgan tahalliis bile nazm aytur irdi. An1 “Ahi”ga tebdil kildi.
Sebebin soruldi irse dbaddnga cevib aymadi. Kayda kim ciiz’i rengin s6z
yA ma’ni-i nazik korse tasarruf kilurga adet kilipdur. Insallah andak kim
tahalliisiga tagyir birdi. Bu adetiga hem tagyir birgey.”(s.107), Hiiseyin
Baykara i¢in: “Bu nadir ma’nidiir...”(s.158).

Eda

Eda kelimesiyle tarz, gidis, anlatimin tiimiiniin, sairin bicimlendir-
digi son seklin kast edildigi tahmin edilebilir. Nevii, ed4 iizerinde en fazla
duran tezkirecilerdendir. Ozellikle Baykara'ya ait baz siirlerin degerlendi-
rilmesinde, diger tezkirecilerin kullandig1 bazi sifatlara ek olarak, “sfiznak,
bed?’, dil-kes, miiessir, nev’, vb. sifatlar1 eddyla beraber kullanmistir. Hii-
seyin Baykara icin: “Besi hiib bu nev’ eda kilur.”, Hiiseyin Baykara igin: “
asru miiessir eda tapipdur...”, Hiiseyin Baykara i¢in: “ Bu matla’da asru
sizndk eda kilipdur.”, Hiiseyin Baykara icin: “..Dil-kes eda kiliptur.”,
Hiiseyin Baykara icin: “...Bedi eda tapipdur ve garib miiedda boluptur.”
(s.158).

Nevai bazi sairler icin eda ile beraber “hiib, hos, garib, vb. sifatlari
kullanir. Hiiseyin Baykara icin: “Ma’nide bu matla’ be-giyet hiib eda
tapipdur.”, Hiiseyin Baykara icin: “...Hiibrak vech bile eda kiliptur.”, Hii-
seyin Baykara icin: “Ma’nide bu matla’ garib eda tapiptur.. “...aceb yahsi
edid kiliptur.” Beytii'l-Hazen koygenining edasi aceb otluk matla’
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tigliptiir.”, S&h Garib Mirza icin: “Bu matla’s has hayal ve garib eda
tapipdur kim:

Pérsa yarimga mey i¢mek si’ar olmis yana

Bes ki tartarmin seb{l ignim figir olmis yana”(s.185)

Ebéabekr Mirza'nin bir tuyugu igin: “Egerci ba’z1 elfdz1 Tiirkdnerak-
dur amma tecnisini yahsi tapipdur.”(s.179), Emir Kasim Envar icin: “Her
nice alarning riitbesi sairlik payesidin yokarirakdur ve velayet ehli
ziimreside vasfidin tagkarirak amma ciin hakayik u ma’arif eddsida nazm
libas1 dil-pezirrak ucun iltifat kilup irkendiirler.”(s.138).

D.Edebi Kiltir ve Gelenek Acisindan Sair

1.Mahlas

Nevai otuz civarinda sairin “Mahlds:” ile ilgili bilgi verir. Nevai bazi
sairlerin sadece mahlasini vermekle yetinir: Mir Miiflisi, Mir Yadigir, Mir
Imad Meshedi, Sah-1 Bedehsan, Mevlana Yasuf Muhammed ‘Ali ve Mev-
lana Safi.

Bazi sairlerin cesitli vesilelerle mahlaslarini degistirdigini bildirir.
Mevland Karsi, Mevlanid Nergisi, Mevlana Cani, Mevland Zamani ve
Mevlanid Nergisi. Mesela Mevland Yahya Sibek icin: “Evvel Tuffahi
tahallus kilur irdi. Songra Fettahi tahallus kildi. Amm4 Huméri ve Esrari
hem tahallus kilipdur.”(s.10) der.

Bazi sairlerin de meslekleri veya kabiliyetleri itibariyle bu mahlaslar:
aldigini1 anlatir. Mevlanid Kevkebi ve Mevldna Yasuf Sah igin: Katib
tahallus kilur irdi. Kitdbet fennide miite’ayyen kisi irdi.”(s.39), Mevlana
Riyazi icin: “Bu ma’niga tahallust delildiir kim hem nimerse kim hayal
kilsa irdi aytur irdi ve dir irdi. Ve baglar irdi.”(s.102).

Bazi sairlerin ise karakterleri veya goriiniisleri ile mahlaslar1 arasinda
bag kurar. Pehlevan Hiiseyin i¢in: “Divane tahallus kilur irdi. Fi'l-vaki’
abdalves ve be-giyet ickiici kisi irdi.”(s.62), Mevland Ba-All icin:
“Divanevar yiriir. Divine bolmasa irdi Ba-Ali tahallus kilgay mu
irdi?”(s.106), Mevlana Serari igin: “Guya rengide hamrat bar ii¢iin bu
tahallusni ihtiyar kiliptur.”(s.120)

Nevai, bazi sairlerin mahlaslarini dogrudan soyler, fakat bu mahlas-

lar1 alis sebebi iizerinde durmaz. Mir Miiflisi icin: “Ve bu tahallusi il igide
meshtirdur.”(s.30), Mir Yadigar i¢in: “Seyfl tahallus kilur irdi.”(s.31), Mir
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Imad Meshedi icin: “Masevi tahallus kilur irdi.”(s.37), Sdh-1 Bedehsan
igin: “La’l1 tahalliis kilur irdi.”(s.37), Mevlana Yasuf icin: “Bed?’i tahallus
kilur irdi.”(s.56), Muhammed ‘Ali i¢in: “Garibi tehallus kilur irdi.”(s.63),
Hiiseyin Ali Celayir i¢in: “Tufeyli tahallus kilur irdi.”(s.148).

Nevai, kimi sairlerin mahlaslarini alig sebeplerini belirtmistir. Bu se-
beplerin basinda meslek, memleket ve sairlerin fiziksel 6zellikleri gelmek-
tedir: Mevlana Yasuf Sah icin: “Katib tahallus kilur irdi. Kitabet fennide
miite’ayyen kisi irdi.”(s.39), Mevlani Miisrifi i¢in: “Nivisendelikdin birer
nime vuk{fi bar. Giya kus-hane miisrifi irdi kim tahallus1 hem bolur.
Gahi ol isni terk kilur. Ve yene gihi pesiman bolur.”(s.83), Mevlana
Nakibi i¢in: “Mir Abdiillkadir Nakib musahibligi cihetidin bu tahallusni
ihtiyar kilipdur.”(s.86), Mevlana Kevkebi icin: “Miineccim yigitdiir. Oz
fenniga miinasib tahallus ihtiyar kilipdur. Fakir andak hayal kilur min
kim ani kérmey min. Bazi yaranlar dirler kim koriip sin. Hatirga
kilmedi.”(s.115).

Nevai, Mevlana Cani i¢in: “Ciircanlikdur. Reyhani tahalliis kilur irdi.
Vilayeti miinasebeti bile Cani tahallus buyuruldi.”(s.85), Mevlani Herati
icin: “Ni yerlik irkeni tahallusdin zihirdiir.”(s.106), Mevlania Safi icin:
“Kiah-1 Saf seyh-zadeleridindiir. Tahallus1 hem anga delalet kilur.”(s.106),
Mevlana Serari i¢in: “Gliya rengide hamrat bar ii¢iin bu tahallusni ihtiyar
kiliptur.”(s.120).

Baz1 tezkirelerde ise bizzat tezkireciler, sairlerin mahlaslar1 {izerine,
daha ¢ok sahsi kanaatlarini yansitan aciklama ve yorumlarda bulunurlar.
Nevii, bes sairin mahlasi hakkinda sahsi yorumlarina yer vermistir. Mev-
land Riyazi ig¢in: “Bu ma’niga tahallus: delildiir kim hem nimerse kim
hayal kilsa irdi aytur irdi ve dir irdi. Ve baglar irdi.”(s.55), Pehlevan Hiise-
yin i¢in: “Divane tahallus kilur irdi. Fi'l-vaki’ abdalves ve be-gayet ickiici
kisi irdi.”(s.62), Mevlana Zulali icin: “Gazel-firGsluk kilur. Zihni ser-
cesmesidin nazm ziilali safi zahir bolur. Bu cihetdin anga Ziilali tahallus
tapildi.”, Mevlana Ba-All igin: “Divanevér yiiriir. Divane bolmasa irdi Ba-
Ali tahallus kilgay mu irdi?”(s.106), Mevland Kallasi icin: “Etvan
tahallusiga miinasib kisidiir. Gliyad usbu miinasebetdin bu tahallusni ihti-
yar kilipdur.”(s.111).

AN

Nevai'nin iizerinde durdugu onemli hususlardan birisi de sairlerin
mahlaslarini degistirmesi ve bunun sebebidir. Mevland Yahya Sibek icin:
“Evvel Tuffahi tahallus kilur irdi. Songra Fettihi tahallus kildi. Amma
Humari ve Esrari hem tahallus kilipdur.”(s.10), Baba Sevdayi icin: “Evvel
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Haveri tahallus kilur irdi. Gayb alemidin anga cezbe yitti kim akli zayil
ildin cikip bas ayag yalang divaneler dik tag u destde kizerdi. Oz héliga
kilip il arasiga kirgrndin songra Sevdayi tahallus kildi.”(s.16), Mevlana
Nergisi icin: “Mezkir bolgan tahalliis bile nazm aytur irdi. An1 “Ahi”ga
tebdil kildi. Sebebin soruldi irse dbadanga cevab aymadi. Kayda kim ciiz’i
rengin soz ya ma’ni-i nazik korse tasarruf kilurga adet kilipdur. Insallah
andak kim tahalliisiga tagyir birdi. Bu adetiga hem tagyir birgey.”(s.107),
Mevland Zamaiani icin: “Vefdyi tahallus kilur irdi. Fakir iltimési bile
“Zamani”ga tagayyiir birdi. Iki cihetdin bir cihet bu kim Sultin
Bediiizzaman Mirzi miilazimi irdi. Yene bir cihet bu kim Ahmed Haci
Beg. Vefayi tahallus kilur. Ve si’ri meshrdur. Ve divani hem bar.
Miinasib irmes irdi kim wulug kisige bi-cihet tahallusda serik
bolgay.”(s.115).

2.Uslap, Tarik, Tarz

Uslab, tarz, tarik, vb. tabirler herhangi bir edebiyat alani, dali, tiirii
veya edebiyat igin genel bir isim ya da ifade sekli olarak kullanilir. Nevai,
dokuz gairin tanitiminda bu tiir ifadelere yer vermistir. Nevai, bu terimler
icinde en ¢ok “iislib”u kullanmistir. Bu terim bazen siir i¢in genel bir
ifade, bazen belli bir tiir veya sekil icin kullanilmistir. Mevlana Katibi
icin: “Her takdir bile insaf oldur kim aning asridin bu kiingece anga gilib-
i mahz si’rning barca islibida kisi yoktur.”(s.7), Mevlana Seyfi igin: “Ve
tahsil esndsida nazmga mesgil irdi. Andak ki si’ri gohret tutti. Ve mesel
tarikin be-giyet yahsi aytt1.”(s.69), Sultan Ahmed Mirza i¢in: “Tab’1 hem
si’r Uslibida milayim tisiiptiir.”’(183), Mevlana Siikri icin: “Mesel-amiz
ayturda Mevland Seyfiga tetebbu’ kilur. Ol dsliibda zihni yahsi
bardur.”(s.116), Hiiseyin Ali Celdyir icin: “Amma kaside iisliib1 aning
hakkidur. Andak ki bu tayife hem miisellem tutarlar. Sultan-1 Sahib-kiran
atiga garra kasayidi bar.”(s.156), Mevlana Ehli icin: “Nazmlardin her sinif
si’rde meharetlig kisidiir. Be-tahsis kaside iislibida nice katla Sirdzdin
rengin kasideler aytip yiberip irdi.”(s.107), Hiiseyin Baykara i¢in: “Bu
beyt mev’iza tarikida mifid bitipdiir.”(s.158), Mevlana Seyfi icin: “Ve
san’at ve hirfe ehli iiciin hem kop letdyif nazm kiliptur. Ve ol tarikda muh-
teri’diir.”(s.69).

3.Fesdahat, Beldagat

Fesahat, kelime ve soziin gramer kurallari ve dil musikisi uyarinca
kusursuz, diizgiin ve dhenkli bir bicimde kullanilmasi olarak tanimlanabi-
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lir. Belagat de bir kelime veya s6ziin fasih olmasi sartiyla kullanildig: yerin
veya durumun sartlarina, gereklerine ve Ozelliklerine uygun bir yolda
kullanilmasi1 demektir. Nevai, tezkiresinde iki sairi fesahat ve belagat agi-
sindan degerlendirmistir. Bunlardan Hiiseyin Baykara'nin degerlendiril-
mesi mecazl ifadeler icermektedir: “Ve alarning ruhéniyetidin Sultan-1
Sahib-kiran hiimayun tab’iga kim fesdhat bahrining semin-gevheridiir nir
ve safilar birsiin ve beligat burcining miinir ahteridir siirGr u ziyélar
yitkiirsiin.”(s.158), Mevlana Kevseri i¢in: “Kabiliyyetlik hos-sohbet sirin-
gly ve fasih-zeban ve dianismend kisi irdi.”(s.84).

4.Yabanci Dil ve Edebiyatlar

Nevai, tezkiresinde, ¢ogunlugu Farsca yazan sairler olmak iizere,
Tiirkce yazan sairlere de yer verdigi icin; birden ¢ok dil bilen ve bu dil-
lerde eserler veren sairleri 6zellikle belirtmis ve onlarin bu yonlerini vur-
gulama ihtiyaci hissetmistir. Nevai'nin birden cok dilde siir yazdigini
soyledigi sairler Tirk sairleridir ve genelde ikinci siir dilleri Farsca'dir.

Nevai'nin tezkiresinde Tiirkce yazan sairler azinlikta oldugu i¢in, bu
dilde siir yazanlar genelde “Tirki-gly” terimi ile tanitilmigtir. Mevlana
Atayi, Mevlana Mukimi, Mevlana Kemaili, Mevlana Gedayi, vb.

Nevai, Tiirk¢enin disinda bir dille siir yazan sairleri tanitirken, ge-
nellikle yabanci dildeki basarilar1 {izerinde durmustur. Mevland Yakini
icin: “Turki ve Farsi si’r aytur irdi.”(s.59), Mevlana Bilal igin: “Tiirki ve
Farsi si’rni yahsi aytiir irdi.”(s.63), Emir Seyhim Siiheyli icin: “Egerci
Tiirkce si’rga mesgtlluk az kilur.”(s.68), Mevlana Sevki icin: “Tirki ve
Farside tab’1 yahs1 tasarruf kilur.”(s.77), Saki icin: “Tiirki ve Farsi si’rde
riisdi bar irdi.”(s.164).

Nevai, sadece bir sairde Arapca'yi mevzu etmistir. Sultan Ibrahim
Miisa’sa’ icin: Ve Arabi si’rni yahsi aytur.”(s.131).

5.Ustadlik

Nevai de iistadlik meselesine cok 6nem vermis ve sairlerin bu yonle-
rini 6zellikle vurgulamistir. Mevlana Rahi Yarzi icin: “Serahs vilayetidin
Nari-derin ve Yazirgaca koprek tab’ ehli aning zaménida anga sagird irdi-
ler.”(s.13), Mevlana Abdii'l-Vahhab icin: “Meshedning su’ari ve zurefési
kadiga sagird irdiler.”(s.2), Mevland Burunduk icin: “Nedimves ve hezzal
kisi irmis. Ve ol zaman sw’arasining tilidin korkup aning cénibini kop
ri’dyet kilur irmisler ve ani iistdd lafz1 bile hitdb kilur irmisler.”(s.17),
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Mevland Muhammed Muammayi icin: “Ani Heri ili “Pir-i Muammayi”
dirler irdi. Ol vakt muamma fennide zurefining tstadi irdi.”(s.35), Karsi
icin: “Ve Mevlana 6zin 6z haylga iistadd kilur irdi.”(s.54), Mevlana Hiiseyin
Harezmi i¢in: “Hace Ebu'l-Vefd K.S.ning zahir ilmide sigird ve batn il-
mide  mirididir. Ve  zihir ilmide Mevland zaménining
mesahiridindiir.”(s.5), Hz. Mahdami Seyhiilislami Mevlana Niriddin
Abdurrahman Cami icin: “Ciin bu muhtasarda mezkir bolgan cemaatning
re's i re’isi ol zit-1 nefis ve bu risidlede mestlir bolgan giirihning
muktedasi ve pisiivasi ol gevher-i yektadur.”(s.67).

6.Padisah veya Sehzade Destegi ve Medhiyye Gelenegi

Nevai, sairlerin padisah ve sehzadelerle olan miinasebetlerine 6zel-
likle deginmis, ancak bu miinasetlerle ilgili cok genis bilgi vermemis, kisa
bilgilerle yetinmistir. ~Mir Islom Gazali igin: “Selatin ve hiikkam
meclisiga barur irdi.”(s.11), Mevlanid Bedahsi icin: “Ulug Big Mirza
zamanida Semerkandda su’ara ani hos-giylikga miisellem tutupdurlar. Ve
Mirzaning dagi kop iltifin bar irmis.”(s.17), Mevlanda Muhammed
Mvu’ammayi icin: “Kop ekabir hidmetiga yitip irdi. Manziir-1 nazarlari
bolup irdi. Babur Mirza zamanida mu’azzam sadr boldi. Ve andin songra
hem selatin mecliside makbil ve mahsis irdi.”(s.40), Mevlana Zeyni igin:
“Mir Sahi bile sohbet ve meclisler tutup irdi.”(s.182).

Padisah veya sehzade ile ilgi ve destegine kavusmanin bilinen en kes-
tirme yolu, bu kimselere bizzat bir siir (kaside, gazel vb.) veya eser takdim
etmektir. Nevai, Emir Seyhim Siiheyli i¢in: “Sultdn Eba Sa’id Mirza
hidmetiga tiisiip mahslis miilazim boldi. Ve héla yigirmi yildin artugrak
durur kim Sultdn-1 Sahib-kiran miilazemetide durur. Refi’ menésib ve a’la
meratibga miiserref durur. Andak kim miilk it mal belki saltanatning barca
maslahat... Ve bu devletde andak ki intizdm-1 hali biyig boldi.”(s.68),
Pehlevan Muhammed Gusti-gir icin: “Bu matla’ Pehlevaningdur kim
ayitkanda Pehlevanga padisdh ming altun sald indyet kildi...”(s.124),
Seyyid Cafer igin: “Padisah 1’zdz u ikrdm kilgandin songra yilda bis ming
altun yarmak ve iki yiiz harvar aslig vech-i ma’ds iiciin mukarrer kildilar.
Velikin atas1 “Mehdilik da’vi kilgandin ni belalar basiga kildi.”(s.136).

Tezkirecilerin iizerinde durdugu hususlardan birisi de padisahlarin
madihi olma halidir. Nevai, Mevlana Tali’i i¢in: “Hem Sultan Muhammed

kadimi su’arasidindur. Sahruh Mirzd zaméanidin bu ferhunde devringaca
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koprek selatin ve ekabir ve miiteayyen ilge hem medhi ve hem mersiyesi
bar.”(s.179).

7.Eser ve Sair

a.Divan, Gazel, Mesnevi

Tezkireciler sairleri divan olusturup olusturmadiklar: ya da belirli se-
kil ve tiirlerle basarilar1 konusunda degerlendirmeye tabi tutarlar. Gazel ve
mesnevi nazim sekli icin yapilan tanitmalarda genellikle sairlerin bu na-
zim sekliyle kaleme aldiklar: siirler anilir ve bu siirler hakkinda degerlen-
dirmeler yapilir.

Nevai, Seyh Azeri icin: “Ve si’ri sohret tutts. ...Ve divan1 hem mes-
hiirdur.”(s.6), Mevlana Lutfi Aleyhirrahme igin: “Oz zamanining melikii'l-
kelami irdi. Farsi ve Tiirkide naziri yok irdi. Amma Tiirkide sohreti
koprek irdi. Ve Tiirkce divani meshiir ve miite’azzirii'l-cevdb matla’lar:
bar.”(s.58), Mevlana Simi i¢in: “Her-dyine kim bu beytdin bagka il igide
gazelidin bir azrakga bar.”(s.14), Mir Sahi icin: “Gazeli eger¢i azdur amma
barca halayik kasida pesendide ve miistahsendiir.”(s.22), Hace Ismetullah
icin: “Ve Halil Sultanga atiga yahs:1 kasideleri bar. Ve Halil Sultinning
ey’arimin divani ta’rifide rengin kasidesi bar.”(s.9), Mevlania Tali’1 igin:
“Imam-1 cinn i ins Ali b. Musa'r-RizA medhide kaside aytipdur.”(s.23),
Baba Sevdayi icin: “Baysungur Mirza atiga kasayidi bar.”(s.16), Mir Islam
Gazali icin: “Ma’lim boluptur kim Ala’iddevle Mirza medhide aytipdur
kim...”(s.11).

Mevlana Ali Ahi icin: “Mesheddindiir. Hamse mukébeleside nice
mesnevi aytipdur kim ciin mukabelaga Kkiltiirse giiyd kim bolmas ol
cihetdin sohret tutmaydur.”(s.14), Emir Kasim Envar icin: “Enisii'l-
Asikin atlik muhtasarrak mesnevi hem nazm kildilar. Ve mesnevileri Haz-
ret-i Mevland Celaleddin Rami k.s. mesnevisi veznide kim remel-i
miiseddesdiir, vaki’ bolupdur. Ve terci’ dagi didiler.”(s.89), Mevlana Riihi
Yarzi icin: “Biilbil bile Giil ve Sem’ bile Pervine arasida miindzara
bitipdiir. Anda kép dikkat kérgiiziipdiir.”(s.13), Mevlana Arifi icin: “Ve
Gly u Cevgan miindzarast1 da hem mesnevi bar. Rengin aytipdur.”(s.18),
Hace Hasan Hizir Sah: “Leyli ve Mecnun mukabeleside Zeyd i Zeyneb
mesnevisi aytiptur.”(s.41), Emir Seyhim Siiheyli i¢in: “Ve Leyli vii Mec-
niin mesneviside Leylining hastaligi ta’rifide bu beyt hem
aningdur.”(s.68), Mevlana Abdulldh icin: “Hamsedin Leylad ve Mecnin,
Husrev 4 Sirin, Heft-peykerga tetebbu’ kildi.”(s.73)
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Bazen tezkireciler, ortaya konulan bu eserden hareketle sair hakkinda
bazi miilahazalarini aktarirlar.

Nevai, Mevland Ali Ahi icin: “Hamse mukébeleside nice mesnevi
aytipdur kim ¢iin mukabelaga kiltiirse gliya kim bolmas ol cihetdin sohret
tutmaydur.”(s.14), Mevlana Sani’i icin: “Mesnevi koprek aytur irdi.”(s.62),
Hace Mes’d Kiimi icin: “Sultan-1 sadhib-kiran tarihin anga buyuruldi. On
iki ming beytka yakin aytiptur. Yusuf u Ziileyha ve Sems it Kamer ve Stig
u Kalem miinazaras1 hem nazm kilipdur. Ve divani il arasida bar ve mes-
hiirdur.”(s.73), Mevlani Esref i¢in: “Koprek evkitni hamse tetebbu’iga
sarf kilur irdi. T4 evvel kitdbni tiiketiir tevfiki tapt1 vaki’a 6z hord haliga
koére yaman barmaydur.”(s.8), Mevland Katibi icin: “Ve mesnevileri hem
bar. Misl-i Tecnisit ve Zii'l-Bahreyn ve Zii'l-Kéfiyeteyn ve Hiisn i Ask ve
Nasir u Manstr ve Behrdm u Giil-Endiam bar. Amma gazeliyyiat ve kasayid
divan1 meshiirrak ve yahsirak vaki’ boluptur. . Ahir-1 émride hamsega
tetebbu’ biinyad kildi1 ve anda da’viler zahir kilupdur. Giiya bu sebebdin
itmamiga tevfik tapmadi.”(s.7), Mevland Muhammed Arab icin: “Dimagi
habt irdi. Ve hayali Mir Haydar hayali bargan sar1 bardi. Dayim saltanat
sozin mezklr kilur irdi. PAdisd-1 zaman anga sehrdin ihra¢ hiikmi
buyurdi. Ol yirdin Sistanga bardi. Ve sozi usbu reng irdi. Ozining
padisdhligi  kaideside S&dhnime aytipdur.”’(s.29), Mevland Lutfi
Aleyhirrahme icin: “Ve Mevlanidning Zafer-nime tercemeside on ikki
ming beytdin artugrak mesnevisi bar. Beyazga barmagan ii¢lin sohret tut-
madi.”(s.58), Mevland Abdiissamed Bedahsi icin: “Mesnevi-gliy ve mu-
sannif kisi irdi.”(s.58)

b. Muamma

Bilindigi gibi muamma siir olmaktan ziyade, sairlerin oynadiklar1
manzum bir oyundur. Tezkireciler muammay1 kendine gore bazi kurallar
olan bir bilim dali oldugunu vurgulamislardir. Sairlerin bu alandaki bece-
rileri, basarilar1 her firsatta dile getirilmistir.

Nevai'nin tiim edebi tarz veya tiirler icinde en ¢ok iizerinde durdugu
konularin en basinda muamma gelmektedir. Neval, muammay: siirden
ayirmis ve “siir ve muamma” seklinde zikretmistir. Ayni1 zamanda Nevai,
devrinin ¢ok 6nemli bir muamma iistadidir. Bu sebeple de muammaya
ozel bir 6nem vermistir. Tezkiresinde bazi 6nemli muamma iistadlariyla
arasinda gecen bazi hadiseleri de anlatmistir. Mevland Ula’-i Sasi icin:
“Mu’ammada Semerkand ehli an1 Mevlana Serefeddin Yezdi mukabeleside
mezkir kilurlar irdi. Fakir Semerkandga barganda ayagi sinip siahib-firas
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irdi. Iyadetiga bardim. Kasida olturup bu muamma kim andin “Ula” hasil
bolur bitip anga tuta birdim... Kasidin ¢ikanda Fakirning halatin sorup
kim irkenimni ma’ltim kilgandin songra bu mu’ammani kim Fakirning at1
andin hasil bolur, aytip bitip bir sagirdidin viisakimga yiberip irdi.”(s.27).

Nevai, muamma ile ilgilenenleri kimi zaman “mahareti bar irdi”,
kimi zaman “mayil irdi”, kimi zaman da “miildyim irdi.” seklindeki ifa-
delerle anlatmistir. Mir Imad Meshedi icin: “Ve muamma fennide hem
mahareti bar irdi.”(s.37), Hace Fazlullah Ebu'l-Leysi icin: “Si’r ve
muammaga dagi mayil irdi.”(s.27), Mevland Simi icin: “Nisdburdindur.
Kop fazli bar irdi. Si’r ve mu’ammai ve ingd ve hattda asridagi bu fen ehli
misellem tutar irdiler.”(s.14), Mevland Serefeddin Ali Yezdi icin: “Ve
muammai fennide alar tedvin kildilar. Anda hem Hulel i Miindzara ve
Miintahab alarning tasnifidiir.”(s.25), Mevland Mir Argun icin: “Sayir
nazmlardin muamma ayturga koprek mayil irdi. “Mahmiid” ismiga bu
muamma3 aningdur..”’(s.48), Mevland Hac Ebu'l-Hasan icin: “Muamma
fennide dagi yahs1 irdi.”(s.20), Mevland Muhammed Amuli igin:
“Nazmlardin tab’t muammaga miildyim irdi. Noyan ismiga bu muamma
aningdur.”(s.50).

Nevai, Mevlani Fethullah, MevlanA Muhammed T4lib, Dost Mu-
hammed, Mevlana Esiriiddin, Abdiilkahhar, vb. sairlerin muamma
fenninndeki kabiliyetlerini anlatirken de: “muammaéiga tab’1 yahsi bar.”
ifadesini kullanir.

Nevai'nin muamma fenniyle ilgili izerinde durdugu hususlardan bi-
risi de “muamma agma” maharetidir. Mevland Sahib icin: “Muamma
aytur ve yahst acar”’, Mevland Fahreddin icin: “Fakirning Kkisi
karamdindur. Muammani yahs: acar. Gahi birer muamma hem aytur eger
bu fende miididvemet kilsa hayli yahsi bolgu dikdiir.”(s.104), Seyh-zade
Ensari igin: “Ve muamma fennide kép miildyemet andin zihir bolur. Hem
ayturida ve hem acarida kim ulugrak ilge mahall-i ta’acciibdiir.”(s.146),
Ustad Kul Muhammed igin: “Ve muammi kaviidin hem mazbit
biliir.”(s.147), Seyyid Abdillatif icin: “On tort ya on bis yasida bolgay
muammaéni andak aytur ve acar ki mahall-i taacciibdiir. Ma’liim imes ki ol
yasda hergiz bu fende andak baraygan bolgay.”(s.95).

Nevai'nin muamma iistad: olarak tanittig1 ve muammaya kendilerini
fazlaca kaptiran bazi sairlerle ilgili degerlendirmeleri, o devirde muam-
maya verilen kiymeti gostermektedir. Mevland Muhammed Nameni igin:
“Nazmlardin muamma fennide koprek siird’s bar. Bu fen iistadlar ittifak
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kilipturlar kim mevzin keldmdur kim isaret ve ima bile andin at hasil
bolur. Ve ol diptiir kim mevziin keldm kaydi ta’rifde hicet imes Ve isiret
bile hem imesdiir. Ve misal muni dipdiir kim birevning at1 “Sadr”dur.
Yene birev sorsa kim “Ating nidiir ayit” ol ilig koksige koysa delalet anga
kilur kim at1 “Sadr” bolgay Ve birev bir mahzen bir yerde defn kildi. Ve
iistide bir zengi ser-niglin asti. Dakik-tab’ nigin zengdin “kenz” viicidin
tahkik kilur kim hic kaydisa ni keldmning dahli bar ve ni nazmning
Ammai fen dinilar1 bu tahayyiilin beng hayélatiga haml kilurlar.”(s.142),
muamma ehli didyim bar irdiler. Ol dagi muammaga ask peyda kildi. Ve
pehlevan bazi zurefaga siparis kildi. Az fursatda yahsining 6rgenip ayta
bagladi. Fakir muammaginalarin cem’ kildurdum.”(s.53), Mevland Mu-
hammed Muammayi icin: “An1 Heri ili “Pir-i Muammayi” dirler irdi. Ol
vakt muamma4 fennide zurefining istadi irdi.”, Mir Hiiseyin Muammayi
icin: “ Ve muamma3 fennining letdfet ve naziikligin ol yerge yitkiirdi kim
andin 6tmek miimkin irmes. Ve hiikm kilsa kim bu yolni bend
kild1.”(s.135).

Nevai’nin muamma fenni ile ilgili anlattig1 ve dikkat cektigi husus-
lardan birisi de bu konu ile ilgili kaleme alinan risalelerdir. Mevlana Seyfi
icin: “Muammai fennide hem risale bitipdiir.”, Mevlana Burhaneddin i¢in:
“Heri sehrining boziirg-zadeleridindiir. Danismend i hog-tab’ u sebiik-rith
kisidiir. Babur Sultan atiga muamma risalesi bitidi. Cevahirii'l-Esmiga
mevsiim bu muamma kim Sah Babur hasil bolur.”, Mevlana Ytsuf icin:
“Muamma Risalesi bitip anda kop is kiliptur. Mansir ismiga bu muamma
aningdur.”(s.46).

c. Hezl ve Hicv

Hezl, hicv, latife vb. edebi faaliyetler, sairlerin tanitma ve degerlen-
dirmeye konu edildikleri tarz ya da tiirlerden bir digeridir. Bu tir faali-
yetlere yonelen sairlerin yeteneklerinden de oOnce yaratilisca yatkinlik,
yani her sairin degil mizac bakimindan buna yatkin olanlarin yoneldikleri
gorillmiistiir. Nevai, Seyyid Kéazimi igin: “Ve tab’it hezlga mayil irdi.”,
Mevlana Haci Niicumi icin: “La’ubali kisi ve tab’1 hezlga mayil irdi. Ve
hezl-amiz kit’alar1 bar amma bu matla’1 yahsi vaks’ boluptur.”(s.41), Hace
Ahmed Miicellid igin: “Amma be-gayet habis-sive kisi irdi. Miiteayyen
ildin az kalmis bolgay kim o nazm ya muammi bile hicv ya hezl
kilmagay.”(s.53), Mevland Muzhir i¢in: “Mevlani nedim-sive ve hezzil
kisi iiglin hezl-amiz es’ar1 ve kit’alar1 kopdiir. Ve meshiirdur.”(s.73), Hace
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Havend icin: “Tab’it hem nazm sari hem hezl sar1 mayil bar.Be-giyet
miinésib ve yahs1 vaki’ boluptur.”(s.166), Mevlana Sehidi icin: “Asiifteves
ve divane sar kisi koriiniir. Amma bu tariklari ca’li-reng hem bar. Bedihesi
revandur. Ve taassubi galib ve tab’1 hezlga kop ragibdur.”(s.173).

Bazi sairlerin ise bu konuda 6lciiyii kacirdiklar: goriiliir. Tezkireciler
bunlar1 hos karsilamaz. Nevai, Mevlana Burunduk icin: “Nedimves ve
hezzal kisi irmis. Ve ol zaman su’ardsining tilidin korkup aning canibini
kop ri’dyet kilur irmisler ve an1 iistdd lafz1 bile hitab kilur irmisler.”(s.17),
Mevlana Ciintini icin: “Amma nazmda tab’1 hicv i hezl sar1 mayil ikendiir.
Hace Hafiz Serbeti bile aning arasida nizd’ vaki’ boldi. Ve ol miinaza’atni
hicv kildi. Ve halayik ol hicvni yad tuttilar. Ve yahsirak si’rleri bu cihetdin
ber-taraf boldi. Ve ol hicvi meshlir irdi. Bitimek miinasib
koériinmedi.”(s.18), Mevland Mu’in igin: “Zahiri hod sddeves koriiniir.
Ammi bu yakinda andin bir hezl koriindi kim sideligning miinéfisi
irdi.”(s.176).

Sonug¢ olarak; Mecalisii'n-Nefais, bir degil bircok agidan 6nem arz
eden bir tezkiredir. Tezkireciligin de 6tesinde o, XV. yiizyilin sosyal ve
kiiltiirel hayati, sanat ve edebiyat hareketleri, Herat sehrinin bu yiizyilda
eda ettigi fonksiyon, Timurogullarinin kurmus oldugu bu devletin Tiirk
medeniyeti acisindan geldigi nokta, vb. agilardan biiyiik bir 6neme sahip-
tir.

Ayrica Mecilisii'n-Nefais, Herat Mektebi tezkireciligi agisindan da
onemlidir. Ciinkii tezkirecilik bu sehirde -diger bazi sanat ve edebiyat
hareketleri gibi- kendine has bir iislip gelistirmis ve sonraki yiizyillarda
Iran, Orta Asya ve 6zellikle de Anadolu'da yazilan tezkirelere modellik
yapmistir.

Nevai'nin kaleme almis oldugu bu tezkire bu mektebin iiciincii tezki-
residir ve bircok acidan kendine has 6zellikleri vardir. Bu tezkirelerin ilki
olan Baharistan'da sairler boliimii tezkirenin sekizde biridir ve sadece
eskiden yasamis —Ali Sir Nevai ve Hiiseyin Baykara hari¢- 39 sair anlatil-
maktadir. Devletsah'ta XV. yiizy1l oncesi Iran sairleri anlatilmaktadir.
Dolayisiyla XV. yiizyil1 anlatan yegine eser Mecilisii'n-Neféis'tir.

Bilindigi gibi klasik tezkirecilikte siir ve sair elestirisinde kullanilan
bazi kelimeler kullanila kullanila terimlesmistir. Bu terminolojinin olus-
turulmas: ve devamlilik kazanmasi Herat Mektebi tezkireleri sayesinde
gerceklesmistir. Diger iki tezkire gibi Mecilisii'n-Nefiis de bu terminolo-
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jiye katkilarda bulunmustur. Oncelikle Nevai'nin tezkire gelenegi dahi-
linde elestiri terminolojisine kazandirdig: terimleri toplu olarak verelim:

Abdd&n, Am-firib, Araste—redif, Bed Degiil, Bi-meze, Calak, Celd, Cevdet,
Derdmendiane, Kem-bida’at, Kem-siihan, Miiessir, Nev’, Puhte, Rast, Rengin,
Riisen, Stih, Sukiifte, Tasarruf, Terkib, Tizlik, Turfalik, Tiirkdne.

Simdi de bu terimlerin Anadolu tezkirelerine intikaline géz atalim:

Bu terimlerden derdmendine Asik Celebi; ¢alak Sehi Bey; rengin Sehi
Bey; puhte Sehi Bey; sih Asik Celebi; giikiifte Asik Celebi; risen Sehi Bey;
miiessir Kinali-zaide; mezesi yok Latifl; Tiirkine Kinali-zide; turfa Gelibo-
lulu Ali; tasarruf Sehi Bey; cevdet Sehi Bey ve tizlik ise Latifl tarafindan
Anadolu'ya tasinir.

Kaynakga
Dipnotlarda verilenlerin disinda istifade edilen kaynaklar:

ONAY, Ahmet Talay, Tirk Edebiyatinda Mazmunlar, Haz: Cemal
Kurnaz, MEB, Istanbul 1984.

TOLASA, Harun, Sehi, Latifi, Asik Celebi Tezkirelerine Gore 16. v.y.
Edebiyat Arastirma ve Elestirisi, Dokuz Eyliil Unv. Yay., Izmir 1983.

“CRITISM ON POET AND POETRY IN MECALISU’N-NEFAIS”

Absract

Having instituted and initiated ~considerable inaugurations on  miscellaneous
subjcategories within the sphere of Turkish Culture and Literature, Ali Sir Nevdi
deserves to be commemorated as a distinguished Turkish poet. As an instance,
“Mecalisii'n-Nefais”, one of his major works, features to be the first tezkire (the
Turkish literary gente considering biographical memoirs) penned in Turkish Literature.
Parallel to the significations of tezkire-writers in Anatolia in the 16" Century,
“Mecalisii'n-Nefais” executes to be the prototype of this particular literary genre. This
article analyzes this precious work in term of poetry criticism criteria. Notwithstanding
Nevdi's preference of retecidence throughout the work, he immensely contributed to the
development of the particular tezkire-writing tradition, especially by means of his
coinage of new phrases for the terminology of criticism.
Keywords
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TURK EDEBIYATINDA VASIYETNAMELER VE
IKI SAIR (TIFLI/TARZI) ARASINDA KALAN BiR VASIYETNAME

Bekir CINAR

OZET

Bu ¢alismada “vasiyet-ndme”nin genis bir tanumi yapilnug ve bazi
ahlaki eserlerle mukayese edilmigtir. Tiirk edebiyatinda yazilan onemli
vasiyet-nameler tamtilmig, ve kisaca ornekler verilmigtir. Ayrica Tifli'ye
ait oldugu soylenen Nuruosmaniye Kiitiiphanesi 4967 numarada yazma
halinde bulunan vasiyet-ndme sunulmugtur.

Anahtar kelimeler:
Tifli Ahmed Celebi, Tarzi, Vasiyet-ndme, Nasihat-ndme.

I. Vasiyet-ndmeler
A. Tanim1 ve Mahiyeti

Vasiyyet -vasiya, cesitli liigatlarda “emir, gorev, tavsiye, 0giit, uyari,
6lmeden evvel verilen yazil1 veya sézlii talimat;”' “bir miiteveffinin 6lme-
den evvel ba’de'l-mevt icrasin1 merdm ettigi seyler hakkinda verdigi emir
ve siparis™, “ihale; 1stilahi manasiyla, son arzuyu belirten tasarruf™, “bir
mal1 veya menfaati 6liimiinden sonraya izafetle bir sahsa veya bir hayir
cihetine teberru yoluyla yani meccinen temlik etmek yerinde kullanilan
tabir™, “bir kimsenin 6ldiikten sonra yapilmasini istedigi sey”’, “bir kim-

Yard. Dog. Dr., Nigde Universitesi Egitim Fakiiltesi Tiirkce Egitimi Bolimii /

cinarbekir@mynet.com

' Hans Wehr, Arabisches Worterbuch, Wesbaden 1977, s. 955; Heinrich F. Junker und
Bozarg Alavi, Persisch-Deutsches Worterbuch, Leipzig 1968, s. 838.

: Semseddin Sami, Kamis-1 Tiirki, Enderun Kitabevi, Istanbul 1989, s. 1493.

’ Joseph Schacht, “Vasiyyet”, Islim Ansiklopedisi, MEB Yay., Istanbul 1988, XIII, 230.

* Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, MEB Yay., 1993,
II1, 584.

* Ferit Devellioglu, Osmanlica Tiirkce Liigat, Aydin Kitabevi Yay., Ankara 1993, s. 1138;

Bekir Topaloglu-Hayrettin Karaman, Arapca Tiirkce Yeni Kamus, Nesriyat Yay.,
Istanbul (Tarihsiz), s. 494.
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senin mal varlig1 iizerinde serbest iradesiyle yaptig1 ve 6liimiinden sonra
hukuki sonu¢ doguracak olan tek tarafli tasarruf™, “siparis, nasihat”’
seklinde tarif edilmektedir. Tasavvufl anlamda “stfilerin gevrelerindeki
kisilere, sohbetlerine katilanlara; seyh ve mirsidlerin miirid ve
miintesiblerine yaptiklar: tavsiyeler ve verdikleri 6giitler”, “stfilerin vefat
etmek iizere iken verdikleri 6giitler”"e vasiyet denir.

Vasiyet-nime ise, “bir adamin vasiyyetini havi musaddak varaka”
“vasiyetle birakilan miras”,” “son arzu, 6lmeden evvel birakilan yazili ve
sozlii talimat”", Ar. vasiyyet ve Fars. ndme'den tiiretilmis bir kelime olup,
“bir kimsenin vasiyetini yazmis oldugu kagit, yazili vasiyet””, “miras bira-
kanin o6liimiinden sonraki isteklerini kapsayan, bir tarafli ve varmasi ge-
rekli olmayan bir irade beyaniyla diizenlenen, 6liime bagl: tasarruf tiirii”",
“hukuk agisindan miras birakanin 6limiinden sonraki isteklerini kapsa-
yan, resmi, sozlii veya yazili bir irade beyan1”", “6liirken olan tembih ve
siparis kilinan mevad”"” seklinde tarif edilmektedir. Siyasi vasiyet-nime,
bir devlet adaminin yiiriittiigii ve 6liimiinden sonra uyulmasini istedigi

ilkeleri agiklar.

Bu tanimlardan ¢ikan ortak sonug, vasiyetin 6liimden sonra gercek-
lestirilecek olmasidir. Ancak tasavvufi anlamda verilen vasiyet tanimi,
edebiyatimizda “6giit verici 0zellikte yazilmis olan didaktik eser seklinde
adlandirilan nasihat-ndme”" tanimina daha ¢ok uygundur. Vasiyetnimele-
rin asagida tasnifini verecegimiz 6giit verme amaciyla yazilmis olan eserle-
rin bazilariyla konu bakimindan ortak yanlar1 vardir.

Bilindigi iizere Tiirk edebiyatinda 6giit verme amaciyla s6z sdyleme
gelenegi oldukga eski tarihlere dayanir. Bunlardan bazen yar1 manzum

® Yeni Tiirk Apnsiklopedisi, Otitken Yayinlari, Istanbul 1985, XXXIII, 266.

" Ahmet Vefik Pasa, Lehge-i Osmani, Haz. Recep Toparli, TDK Yay., Ankara 2000, s.
873.

’ Siileyman Uludag, Tasavouf Terimleri Sozligii, Marifet Yay., Istanbul 1999, s. 558.
’ Semseddin Sami, a.g.e., s. 1493
. Joseph Schacht, a.g.m., XIII, 230.

"' Heinrich F. Junker, a.g.e., s. 838; F. Steingrass, Ph. D., Pesian-English Dictionay,
Printed in Lebanon 1975.

* Ferit Devellioglu, a.g.e., s. 1138.

8 Meydan Larouse, Meydan Yay., Istanbul 1986, XII, 544.

" Tiirk Dili ve Edebiyan Ansiklopedisi, Dergah Yay., Istanbul 1979, XIII, 517.
"* Ahmet Vefik Pasa, a.g.e., s. 873.

' Iskender Pala, Ansiklopedik Divan Siiri Sozligii, Otiiken Nesriyat, Istanbul 1998, s.
308.
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diyebilecegimiz atasiézleri edebiyatimizda manzum nasihat-nidmenin en
onemli gostergesi olup ilk ornekleri sayilabilir.” Tiirkce'nin ilk yazili
belgeleri kabul edilen Goktiirk Kitabeleri'nde gelecekle ilgili 6giitlere yer
verilir. Doguda eski Hindistan ve Isldmiyet 6ncesi Iran devletlerinden
itibaren Osmanli devletine kadar Uygur Tiirk devleti dahil ayr1 isim tagi-
makla beraber nasihat-ndme, siyaset-name, siyerii'l-miilk adlar1 ile anilan
pek cok eser yazilmustir.”

Agah Sirr1 Levend ahlak kitaplarimizi konularina ve amaclarina gore
soyle siniflandirmaktadir:”

a) Genel ahlak b) Siyasetnameler, ¢) Nasihatnameler, d) Meviza yollu
eserler, e) Ahlaki giizel sozler, f) Fiitiivvetnameler g) Kabusname ceviri-
leri, h) Kelile ve Dimne ¢evirileri, i) Hikayelerle siislenmis ahlaki eserler,
j) Ahlaki fikralar ve hikayeler, k) Atasozleri, 1) Tiirli eserler.

Bu boliimlerde ayr1 basliklar altinda verilen eserlerin bazilari, isledigi
konularda zaman zaman ortaklik gostermektedir. Meseld siyaset-name-
lerde, zuliim ve adalet iizerinde durulur. Bu ayn1 zamanda ahlaki kitapla-
rin veya nasihatnidmelerin de ele aldig1 bir konudur. Nasihatnimelerde
genel ahlakla ilgili konular bulunurken, bu konu ayni zamanda dini vasi-
yetnamelerin de konusu olabilir. Bu durumda nasihat-name, vasiyet-nime
ve siyaset-ndmeyi kesin hatlarla birbirinden ayirmak zordur. Bir vasiyet-
name ayni zamanda nasihat-ndme; bir siyaset-ndme ayni zamanda nasihat-
name ve vasiyet-name 0zelligi gosterebilmektedir. Ancak nasihat-namele-
rin genellikle manzum, vasiyet-namelerin genellikle mensur yazildigi
soylenebilir. Ahmed-i Dai'nin (6. H.824/M.1421'den sonra) terciime mabhi-
yetinde olan Vasiyyet-i Nisirevan Terciimest haric; manzum, miistakil vasi-
yet-name 0zelligi tagiyan tek eser, Tifli'ye ait oldugu soylenen Vasiyet-ndme
adl1 eser kabul edilebilir. Bu eser, konu itibariyle de diger vasiyet-name-
lerden ayrilmakta ve ilging bir 6zellik arz etmektedir.

Siyasetname, siyasetle ve devlet yonetimiyle ilgili eser demektir. Siya-
set kelimesinin “sugluyu seriat hiikiimlerine gore cezalandirmak” anla-
miyla ilgili olarak, sucluya uygulanacak cezalardan bahseden eserler de
siyaset-name adini tasir. Siyaset-nameler esas konu olarak devlet yoneti-
mini ele aldigina, biitiin erk ve yetki de hiikiimdarda bulunduguna gore,

" Tiirk Dili ve Edebiyan Ansiklopedisi, VII, 241.

® Emre, Terciime-i Pend-ndme-i Attar, Haz. Azmi Bilgin, Enderun Kitabevi, Istanbul,

1998, s. 7.
v Agah Sirr1 Levend, “Ummet Caginda Ahlak Kitaplarimiz” Tiirk Dili Arastirmalar
Yulligr Belleten 1963, s. 96. (Genis bilgi icin bkz. a.g.m., s. 89-115)
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hiikiimdarlar i¢in kaleme alinmis eserlerdir. Siyaset-namelerde, hiikiim-
darda bulunmas: gereken vasiflar belirtilir; saltanatin esaslar1 ve sartlari
siralanir. Zamanin anlayisina ve inanisina en uygun nasil olmasi gerektigi,
bu amaca hangi yollardan ulasilacag: gosterilir. Halkin durumu, toplumun
héli anlatilarak hitkiimdara ogiitler verilir. Kotii yonetimin zararli sonug-
lar1 agiklanir.” Asagida 6rnek olarak verilen Kegecizide Fuad Pasanin
vasiyetnamesi ayn1 zamanda bir siyasetnidme 6zelligi tasimaktadir.

Bir kisim nasihat-ndmelere pend-ndme adinin verilisi Feridiiddin
Attar'in ayn1 addaki eserinden dolayidir.” Ishak Tokadi (Rizai)nin cesitli
ilimlerden bahseden Nazmu'l-Ulim”, Muhyi'nin tibbi égiitler ihtiva eden
Nasihat-ndme”, Refii'nin Hurtfi tarikatin1  anlatan  Besdret-ndme,
Semseddin Sivasi'nin bir ziimreyi elestiren Nasthat-ndme, Askeri'nin sosyal
ve ahlaki bir hiciv olan Pend-ndme ve Giivahi'nin atasozleri hazinesi niteli-
ginde Pend-ndme adli eserleri g6z 6niinde bulunduruldugunda bu tiiriin
kapsami daha da geniglemektedir.”

15. yiizyilda yazilmis iki ansiklopedik eser vardir. Bunlardan ilki
nasihatnime, siyasetndme ve ansiklopedik eser olma 6zelligine sahip olan
Bedr-i Dilsad'in [(H. 831/M. 1427)'de yazilan] Murad-ndme'si, digeri yine
ayn1 yiizyilda yazilan Antepli Ibrahim Bin Béli'nin Hikmet-ndme adli mes-
nevisidir.” Ayrica ayn1 yiizyilda yasamis olan Sinan Pasanin (6. H. 891/M.

* Agéh Sirr1 Levend, “Siyasetnameler”, Tiirk Dili Arastirmalar: Yilligi Belleten, 1962, s.
168; (Ayrica genis bilgi icin bkz., a.g.m., s. 167-194 ve Mehmet Arslan, “Osmanl
Devlet Yonetimine Ait Siyasetname Ozelligi Tasiyan Kiiciik Bir Risale: Gelibolulu
Ali'nin Hakayiku'l-Ekalim Adli Eseri”, Tiirkliik Bilimi Aragtirmalari, Sivas 1999, VIII,
109-123.

" Tiirk Dili ve Edebiyan Ansiklopedisi, V1L, 241.

*Mahmut Kaplan, “Divan Edebiyatinda Manzum Nasihat-ndme Yazan Sairler ve
Eserleri” Yiiziincii Yil Un., Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, 111/3, Van
1992, s. 61.

* Mahmut Kaplan, a.g.m., s. 39.

* Mehmet Arslan-Bilal Yiicel, “Mir Muhsin Nevvdb ve Nasihat-namesi”, Tiirkliik
Bilimi Aragtirmalar, Sivas 1995, I, 143.

®Bu eser Kabus-name'nin Tiirkge cevirisidir. Murad-ndme ¢ok yonlii bir eser olup
nasihat-nadme tiiriine dahil ahlaki, 6gretici bir mesnevi, devlet idaresine, padisahlik,
vezirlik, nedimlik, subasilik sartlarina dair tavsiyeler, ogiitler ihtiva ettigi icin
siyaset-nidme, civanmertlik adabindan bahseden 26. Bab1 yoniinden fiitiivvet-nime,
bazi ilim ve sanat dallariyla ilgili bilgi veren boéliimleri itibariyle ansiklopedik eser
sayilir. Bu eser tamamen ansiklopedik bir eser degil, nasihat-ndme tiiriinden bir
mesnevidir. Kabus-ndme adiyla taninmis Farsca aslinin Keykavus tarafindan
konulan adi da nasihat-namedir. Genis bilgi igin bkz. Amil Celebioglu, Eski Tiirk
Edebiyan Arastirmalar:, MEB. Basimevi, Istanbul 1998, s. 141-150; Adem Ceyhan,
Bedr-i Dilsadin Murad-namesi I, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1997, s. 19-21.
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1486) Nasihat-ndme diger adiyla Maarif-ndme adli mensur bir eseri vardir.
Nébi'nin (6. H. 1124/M. 1712) Hayriyye'si ile Siinbiilzide Vehbi'nin (6. H.
1224/M. 1809) Liitfiye'si nasihatnime tiiriiniin mesnevi tarzindaki 6lmez
eserlerindendir. 16. asrin en 6nemli tarihgisi Gelibolulu Ali'nin (6. H.
1008/M. 1599) siyaset-nime mahiyeti tasiyan Nasihatii's-Seldtin'i,” ve Gey-
veli Giivahi'nin (6. H. 925/M. 1519) 1891 beyitlik atasozleriyle 6giit veren
ve didaktik bir mesnevi olan Pend-ndme'si, 18. asirda yasayan Nahifi'nin (6.
H. 1151/M. 1738-1739) Nasihatii'l-Viizera adl1 eserleri nasihat-nime mabhi-
yetinde yazilmis olan dikkate deger eserlerdir.

B. Tirk Edebiyatinda Vasiyet-nameler

Eski edebiyatimizda cesitli umdelere yer veren vasiyet-namelere rast-
lanir. Bu vasiyet-namelerin en taninmislari, Birgivi Mehmed Efendinin (d.
1521-6. 1573/74) Vasiyet-ndme'si, Eskizagrali Tarzi Mehmed'in agzindan
yazilmis Tifli lisanindan meghur olan Tifli Ahmed Celebinin (6. H.
1070/M. 1659-1660) Vasiyet-name'si, Seyh Ahmed Kuddtsi'nin (6. 1769-
1849) Vasiyet-name'si, Kececizade Fuad Pasanin (1815-1869) Vasiyet-name'-
sidir. Ayrica yakin donemde Necip Fazil Kisakiirek'in Vasiyet-ndme'si var-
dir ki (vefatinin ertesi giinii 26 mayis 1983) Terciiman gazetesinde yayim-
lanmistir. Yukarida zikredilen vasiyet-namelerden Tifli'ye ait oldugu soy-
lenen vasiyet-ndme haric hepsi mensur eserlerdir.

15. yiizyi1lda yasayan Ahmed-i Dai'nin (6. H. 824/M. 1421) Vasiyyet-i
Niigirevan-1 Adil be-Puseres Hiirmiiz-i Tacdar adli eseri kiiciik bir mesnevi
olup,” bu eserde Iran hiitkiimdar1 Nasirevan'nin agzindan oglu Hiirmiiz'e
ogitler verilir. Pend-nime tiiriinde yazilmis olan bu eser Kabus-ndme'ye

* Nihat Sami Banarli, Resimli Tiirk Edebiyat: Tarihi, MEB. Yay., Istanbul 1987, I, 612
(Ali bu eserinde III. Murad devrindeki ictimai, iktisadi ve hukaki bozukluklari
bityiikk bir cesaretle ve misallerle ortaya koymaktadir. Yenigeri teskilatina oglan
devsiren bazi devsiricilerin nasil kanunsuz hareket ederek hiikiimet adina zuliim
yaptiklarini; yer yer, tek evladi olanlarin bile ogullarini ellerinden aldiklarini;
vermeyenlere igskence tatbik ettiklerini; mahkemelerde maslahat-giizdr denilen
miitevassitlarin, nasil davact ile davali arasina girerek her ikisini de kandirip
dolandirdiklarini; bir¢ok kazang erbabinin devlete en mesru vergileri dahi vermeden
nasil basibos kazandiklarini ve buna benzer hak, huzur ve asayis bozucu hareketleri
misalleriyle arz ve miitalda eden bu eser, kendi devrinin ictimal problemlerini
aksettirmesi bakimindan kiymetli bir vesikadir).

7 Giinay Kut, “Ahmed-i Dai”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, TDV Yay.,
Istanbul 1989, 1, 58.
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benzer.” Ismail Hikmet Ertaylan” Ahmed-i D4i'nin bu eserinin Osmanli
edebiyatinda rastladigimiz vasiyet ve nasihat yollu yazilmis eserlerin bir
nevi protitipini teskil ettigini belirtir. Bu eser, terciime mahiyetinde yazi-
lan manzum ilk vasiyet-namedir.

16. asirda yasayan Birgivi Mehmed Efendi (1521-1573/74), iinii halk
arasinda da yaygin alimlerden biridir. Seriati korumak igin her tiirli
bid‘atin siddetle karsisinda olmus, mevki ve menfaat saglamak icin dinden
taviz verilmesine g6z yummamis, hatta son yillarinda gordiigii yolsuzluk-
lar1 diizeltmek maksadiyla Birgi'den Istanbula kadar gelerek sadrazam
Mehmed Pasaya ikazlarda bulunmustur. Birgivi'nin en 6nemli eseri olan
Vasiyet-name'si, Tirkge ilmihal kitabidir. Giiniimiize kadar dini mesele-
lerde halkin yararlandigi bu el kitab1 Konyal1 Seyh Ali, Osmanpazar Miif-
tiisii Ismail Niyazi ve Kadizdde Ahmed Efendiler tarafindan serh edilmis-
tir. Bu eser bircok defa basilmis olup Kuzey Tiirkcesine de gevrilmistir.”

Kuddtisi Ahmed Efendi (1769-1849) mutasavvif bir sair olup Nigde'-
nin Bor kasabasinda dogmustur. Asil adi Ahmed bin Haci Ibrahim olan
Kuddisi, daha cok “Mar‘asi-zade” ve “Kuddisi” lakaplariyla maruf ve
meshurdur.” Tahsilini babasindan gérmiis, énce Naksi tarikatina intisab
etmis, daha sonra Kadiri tarikatina girmistir.” Bircok eserinin yanisira
Pend-name-i Kuddiisi ve Vasiyet-name-i Kuddiisi adl1 eserleri de vardir. ™

* Kabus-name, Ziyar ogullarindan Emir Unsuru'l-Maali Keykavus b. Iskender Kabus
b. Vesmgir'in H. 475 (M. 1082) de Giilsah icin yazdigi bir “nasihat-namedir”. Ahlaki
ogiitler vermek amaciyla kaleme alinmis olan bu eser, cesitli konulara deginerek
yetiskin bir adamin edinmesi gereken hayat bilgilerini anlatir. (Genis bilgi i¢in bkz.
Agah Sirr1 Levend, “Ummet Caginda Ahlak Kitaplarimiz®, Tirk Dili Arastirmalar:
Yuligi Belleten, 1963, s. 107).

* Ismail Hikmet Ertaylan, Ahmed-i Dai Hayati ve Eserleri, Istanbul 1952, s. 129.
30 Biiyiik Tiirk Klasikleri, Otiitken Negriyat, Istanbul 1986, IV, 184.

*Ahmed Kuddtsi, Hazineti'l-Esrdr ve Ganimetii'l Ebrar, Haz. Hiiseyin Sunar, Hasret
Matbacilik, Istanbul 1988, s. 11.

* Tiirk Dili ve Edebiyan Ansiklopedisi, V, 429.

Vasiyet-ndme adli eserinde Kuddisi, dostlarina ve ihvanina son nasihat ve
vasiyetlerini dile getirmektedir. Allah'a hamd i senadan sonra cocuklari, ailesi,
akrabalari, dostlar1 ve ihvanina Allah Teala'ya tovbe etmelerini vasiyet ettikten sonra
ozetle sunlar1 vasiyet eder: “Vefatimi insanlara yaymayin ki, halka zahmet ve sohret
olmasin...Nasihat kitaplarimi1 okuyup onlardan istifade edin..Kefenimi Nigde
bezinden sarin. Ne cesedime ne de kefenime yazi yazmayasiniz... Namaz ve orug
fidyemi namaz kilmayan fésiklara sakin vermeyesiniz. Fidyelerimi ilm-i serif
taliblerine ve fakirlerin sélihlerine verin. Padisahimiz icin gece-giindiiz dua edip
Allah'a yalvariniz” (Bu Vasiyetndmenin tam metni i¢in bkz. Ahmed Kuddtsi, a.g.e.,
s. 381).
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Fuad Pasa (Kececizade) (1815-1869), Osmanli1 sadrazami sair ve yaza-
ridir.” “Bir siire hekimlik yapmis sonra hariciyeye intisab etmistir.
Vefatindan birkag¢ giin 6nce Sultan Abdiilaziz Hana hitaben bir Vasiyet-
ndme kaleme almistir. Bu eser ilk defa bir Ingiliz mecmuasinda Ingilizce
olarak yayinlanmig, sonra Fransizca'ya terciime edilmis, daha sonra
1871'de vefat eden Pertev Pasa ile Bagvekalet memurlarindan Arifi Pasa
tarafindan Tiirkce'ye cevrilmistir. Bu Vasiyet-ndme'nin, bir devrin siyasi
durum ve goriislerini yansitmasi yaninda, yakin ve uzak gelecege isaret
eden nadir belgelerden biri olmak gibi 6zelligi de vardir. Ciinkii binlerce
yillik tarihimizde, siyasi vasiyet-ndme birakan hitkiimdar ve devlet adam-
larimiz pek azdir. Gergi vakfiyeler, kanunnameler, toreler ve orfler siyasi
vasiyet-nime birakmak geleneginin kurulmasina liizum birakmamistir
ama yine de birakilmis birkag vasiyet-ndmenin tarih belgesi olarak degeri
bityiiktiir.””

II. Vasiyet-ndmenin Sairi

Kaynaklarda bu vasiyetndmenin, Tifli'nin mi yoksa Tarzi'nin mi ol-
dugu kesin olarak belirtilmemistir. Fuad Kopriilii, hezel-dmiz (alay edici)
mahiyetteki bu vasiyet-nimeyi, garip ve tetkike deger bulmaktadir™.

* Tiirk Dili ve Edebiyat Ansiklopedisi, 111, 429.

* Ekrem Memis, Tirk Kiiltir Tarthi, Konya 1998, s. 73. [Fuad Pasa bu
Vasiyetndme'sinde Ozetle sunlar1 vasiyet etmektedir: “Surada yasayabilecegim birkac
giin veya birkag saatlik zaman kalmistir ki, onu da kutsal bir gérevi yerine getirmek
icin kullanmak istiyorum. O gorev, bircok aci tecriibelerin semeresi olan fikir ve
miitalalarimi hak-i pay-1 hiimayununuza arzdan ibarettir...Komsularimizin siiratle
ilerlemeleri ve ecdadimizin akil erdirilemeyecek hatalari, bizi iginde bulundugumuz
vahim duruma diisiirmiistiir... Boyle dehsetli bir tehlikeden korunabilmek icin, zat-1
sahanenizin mazi ile miinasebeti tatil ederek, bizi yeni terakki yoluna sevk etmeniz
gerekiyor... Komsularimiz bundan iki asir evvelki durumlarindan ¢ok daha ileriye
gitmis, hepsi terakki etmis ve bizi geride birakmiglardir... Bu mahv olma belasindan
kurtulabilmemiz, Ingiltere kadar paraya, Fransa kadar maarife ve Rusya kadar askere
sahip olmamizi gerektirir. Bizim icin lazim-1 terakki Avrupa milletleri derecesine
yiikselmektir. Bu noktaya ulasmak icin yalniz bir sey gerekiyor ki o da siyasi ve
miilki biitiin miiesseselerimizi degistirmektir... Biiyiikk dinimizi terakkiye mani
addedenler, suursuz ve cahil kimselerdir... Avrupa'nin bize arz ettigi yeni miiesseseler
meyaninda Islamiyet'in istiin kaidelerine aykir1 hicbir sey yoktur.. Bu Islami
menfaatlerimize de uygundur..”. Sonra Ingiltere, Fransa, Avusturya, Rusya,
Yunanistan devletleri hakkinda zamanin sartlarina gére 6nemli bilgiler verir. Dahili
meseleler konusunda da “mubhtelif cins ahaliyi birlestirme” yolunda gayret sarf
etmeyi, devlete sadik “gayri mislim milletlerden olan pasalarimizin ilim, hiiner ve
malumatindan” istifade edilmesi gerektigini belirttikten sonra, “umimi maarife” cok
o6nem verilmesinin zorunlu oldugunu vurgulamaktadir (Bu vasiyet-nidmenin tam
metni i¢in: bkz. Ekrem Memis, a.g.e., s. 74-82). Ayrica bkz. Tarih-i Osmdni Enciiment,
Istanbul 1928, I, 70-84].

* Fuad Kopriilii, “Meddahlar”, Edebiyat Aragtirmalar:, TTK Yay., Ankara 1999, s. 399.
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Nail Tuman, Tuhfe-i Ndilinin Tarzi maddesinde; onun Zagrali olup
H. 1070/M. 1659-1660'da vefat ettigini belirterek “Mucib ve Safiyi'nin
Vasiyet-ndme iinvanli manzumeyi buna (bu Tarzi'ye) mal etmeleri ve
Safai'nin vefat tarihini H. 1072 gostermesi yanlistir™"’ demektedir.

Mistakimzade ise, Tarzi icin “mahlas Muhammed el Gazi bi Rimi
erraha'l Hamdi rihletiihii bi kavlihi bi'l Farisiyyeti fevt-i sedd-i Tarzi biladidehii
1072 i divani ve Vasiyyetiihii Tifli”" diyerek, Tifli'nin vasiyyeti ve diva-
ninda Hamdi'nin Farsca olarak (H. 1072/M. 1661) tarihini diistiigiinii be-
lirterek Vasiyetndme'yi Tifli'nin eseri olarak takdim etmektedir.

17. yiizyilda daha cok meddahlik ve nedimligiyle s6hret salan, ancak
sairlik yonii de oldukca kudretli olan Tifli, Safayi'ye” gore Trabzon'da
dogmus, Sultan IV. Murad Hanin has nedimi olmus ve bu suretle sohret
bulmustur. Seyhi,” Miistakim-zade," Belig,” Mehmed Siireyy4,” Mehmed
Nail Tuman” ise T1fli'nin Istanbullu oldugunu kaydederler. Evliya Celebi®
“kadd @ kamet” sahibi oldugundan “Leylek Tifli” lakabiyla anildigini
belirtmektedir. Safayi,” Tifli'nin, padisahin iltifatina mazhar oldugunu,
sehnime-hanlik ve meddahlikta maharetli oldugunu belirtmekte, Salim”
Kirimi Mehmed Efendiyi Tifli ile mukayase ederek “T1fli merhum kadar
sergiizest sOyler bir ehl-i tab‘ u ma‘rifet-perver idi” diyerek Tifli'nin giizel
soz soyleyen bir sair oldugunu vurgularken, Giifti de Tezkiresinde"
Tifli'nin sairligi yaninda meddahlig1 ve sehnime-hanligindan da bahset-

" Mehmed Nail Tuman, Tuhfe-i Na‘li, (haz. Cemal Kurnaz-Mustafa Tat¢1), Bizim Biiro
Yay., Ankara 2001, II, 587.

* Miistakimzade Siileyman Saadettin Efendi, Mecelletii'n-Nisab, KB. Yay., Ankara 2000,
s. 301 (Tifli Divani'nin yazma niishalarinin hicbirinde boyle bir kayda
rastlanmamustir).

¥ Pervin Aynagoz, Teskire-i Safayi, Inceleme, Metin, Indeks, Firat Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi, Elazig 1988, s. 307.

40Mehmed Seyhi, Sakaik-i Numaniye ve Zeyilleri Vakayi'il Fudald, Haz. Abdilkadir
Ozcan, Cagr1 Yay., Istanbul 1989, s. 677.

* Miistakim-zade Siileyman Saadeddin Efendi, Tuhfe-i Hattdtin, Devlet Matb., Istanbul

1928, s. 60.

Ismail Belig, Nuhbetii'l-Asir  Li  Zeyli Ziibdeti'l-Es‘4r, Haz. Abdiilkerim

Abdulkadiroglu, Gazi Universitesi Yay., Ankara 1985, s. 294.

* Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani, Haz. Ali Aktan, Abdiilkadir Yuvali, Metin Hiilag,
Sebil Yay., Istanbul 1996, s. 286.

* Mehmed Nail Tuman, a.g.e., IT, 589.

“ Evliya Celebi, Seyahatname, Istanbul 1314, 1, 671.

“ Pervin Aynagoz, a.g.e., s. 307.

v Salim, Tezkire-i Salim , Der-Saadet-Ikdam Matbasi, Istanbul 1310, s. 568.

* Giifti, Tezkiretii's-Suara, Millet Ktp., MFA 1284, v.113a.

42
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mektedir. T1fli Ahmed Celebinin 6liim tarihi hakkinda mubhtelif rivayetler
olmakla birlikte H. 1070 (M. 1659-1660) tarihinde o6ldiigii séylenebilir.
Siileyman Faik Efendi” mezarinin Koca Mustafa Pasada Silivri-kapisi
haricinde bulundugunu belirtmektedir. ™

Tifli'nin simdiye kadar bilinen tek eseri Divan'idir. Agih Sirr
Levend” mizah ve hicivden bahsederken Nef‘i'nin Siham-1 Kaza's1, Bahai,
Kiifri, Havai, Tifli, Tarzi, Tirsi ve SiirGri'nin divanlarinin miistehcen ifa-
delerle dolu oldugunu, bu siirlerin en hafifinin bile yiiz kizarmadan oku-
namayacagini belirtmistir. Bu hitkiim kanaatimizce T1ifli'nin Divan'indaki
siirler icin dogru olmamakla bereber; asagida tam metnini verdigimiz
vasiyet-ndme icin -bu vasiyer-ndme Tifli'nin ise- dogru kabul edilebilir. An-
cak bu eserin Tifli'ye ait oldugu siiphelidir. Fuad Koprilii, Eski Zagrali
Tarzi Mehmed Celebinin “giiya Tifli'nin lisinindan, acib ve garib ibarat
ile Vasiyyet-name ve Zillet-name adl1 iki manzume yazdigin1™” belirtmekte-
dir. Fuad Képriili'niin belirttigi Eski Zagrali Tarzi mi; yoksa Istanbullu
Tarzi midir?

Mucib, Tezkiresi'nin Tarzi-i Diger basliginda “Tufli lisénindan meghur
olan Vasiyet-name bufilarusi nazmidur”” demektedir. Mucib, eserinde bu
Tarzi'nin, Sultan Murad'in nisin-1 tirine (ok nisdnina) tarih diistiigi ve
Hamdi'nin, Tarzi'nin 6liim tarihi icin distiigi tarihi delil gostermekte,
Zagral1 Tarzi'den ise; farkli baslikta bahsetmektedir.

Riza, Tezkiresi'nin Tarzil (Zagrali Mehmed Efendi) basliginda “egdr-1
dil-peziri asikdne ve giiftar-1 bi-naziri sadikane...diir”" diyerek onun goéniil
oksayici siirlerinin asikane ve emsalsiz sozlerinin samimi oldugunu be-
lirtmektedir. Ancak her iki tezkirede de Tarzi'nin asagidaki matla beyitli
gazeli 6rnek verildiginden bir celiski gorillmektedir.”

Biz bezm-i muhabbetde bu dem hem-dem-i 1skuz

Bi-gane kuwyds itme bizi mahrem-i 1iskuz

® Siileyman Faik, Faik Efendi Mecmu‘Gsi, Istanbul Universitesi Ktp., TY., no. 3472, v.
61b.

* Tifli'nin hayati1 hakkinda genis bilgi i¢cin bkz. Bekir Cinar, “T1fli Ahmed Celebi ve
Sékinamesi”, Tiirkliik Bilimi Arastirmalari, Nigde 2002, XII, 111-153.

*' Agah Sirr1 Levend, Tiirk Edebiyat Tarihi, TTK Yay., Ankara 1988, I, 151.

2 Fuad Kopriilii, a.g.e, s. 396 ve “Tifli Ahmed Celebi”, Islam Ansiklopedisi, MEB.,
Istanbul 1988, XII, 234.

* Mustafa Mucib Efendi, Tezkire-t Mucib, Nuruosmaniye Kiitiiphanesi, TY. 4965, v. 290b.
* Ruza, Tezkire-i Riza, Der-Saadet-Ikdam Matbasi, Istanbul 1312 s. 65.

** (Tuhfe-i Naili'de de Eski Zagrali Tarzi icin ayn1 matlal1 gazel érnek verilmistir. Bkz.
Mehmed Niil Tuman, a.g.e., II, 587.)
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Riza Tezkiresi'nde bir bagka Tarzi'den ise “suard-y: zevi'l itibardan
sohret siar kRimesnedir. Esdr: hib giiftar: la-nazirdiir”™ seklinde bahsedilerek,
onun itibar sahibi sairlerden séhreti belli bir kimse oldugu, siirlerinin
giizel ve soziiniin benzersiz oldugu belirtilmektedir. Yukarida matla beyti
verilen gazel, Nail Tuman'in goriisii dikkate alindiginda kanatimizce
Zagrali Tarzi'nin olmalidir.

Ismail Belig ise tezkiresinde Tarzi icin; “Rumeli Kuzdtindan Mehmed
Efendi. Bin yetmis ki senesinde hdl-i haydti tarz-1 Gher oldu. Fevtine Hamdi'niin
tarihidiir” * demektedir. Nail Tuman da diger bir Tarzi'den, Istanbullu
Tarzi seklinde bahsetmekte, vefatini1 H. 1072 (M. 1662) olarak gostermekte
ve O0liim tarihine Hamdi'nin distiigi tarihi delil gostererek Vasiyyetndame
adli manzumesi oldugunu belirtmektedir.” Ismail Belig, Miistakimzade ve
Nail Tuman'in Tarzi i¢in verdigi bilgiler, 6liim tarihlerinin H. 1072 (M.
1662) olmasi ve Hamdi'nin tarih diismesi gibi bilgileri ihtiva etmesi baki-
mindan ortiismektedir.

Yukarida agiklandigi iizere N4il Tuman, Mucib ve Safayi'nin bu Vasi-
yetname'yi Zagrali Tarzi'ye atfetmesinin yanlis oldugunu belirtmisti. Be-
lig, Miistakimzade ve Nail Tuman'in bahsettikleri -Hamdi'nin tarih diis-
tiigii- ortak bir sair vardir ki bu sair Istanbullu Tarzi Mehmed Efendidir
(6. H. 1072/M. 1662). Mucib ve Safayi de Istanbullu Tarzi'den bahsetmek-
tedir. N4il Tuman'in da belirttigi gibi Istanbullu Tarzi kanatimizce bu
eserin sairidir.

Fuad Kopriilii'niin de, Tarzi'nin “gliya Tifli lisinindan, acib ve garib
ibarat ile Vasiyyet-name ve Zillet-name adli iki manzume yazdigin1” belirt-
tigi eserlerden Zillet-ndme adli eserin, Tarzi'ye ait oldugu Nuruosmaniye
Kiitiiphanesi, Nu: 4967 mecmuadan anlasilmaktadir. Ciinkii miiellifi belli
olmayan bu mecmuada bahsi gegen eser, Zillet-ndme-i Tarzi baghigiyla ve-
rilmektedir.

Sonuc olarak Vasiyer-ndme metni incelendiginde; bu Vasiyer-ndme'nin
Tarzi'nin agzindan yazildigi ve Tifli lisanindan meshur oldugu anlasil-
maktadir. Ozellikle Tiflinin adinin gectigi ya da "Celebi”, “meddah”
iinvaniyla hitab edilen asagidaki beyitlerde, bu vasiyet-ndmenin Tifli'nin
agzindan yazilmadigi, Tarzi'ye ait olabilecegi sdylenebilir. Ciinkii sairin
hitab sekli ikinci sahis olan Tifli'yedir. Bu hitaplarin ¢ogu Tifli'yi asagila-

% Riza, a.g.e., s. 66.

" Ismail Belig, a.g.e., 290.

* Mehmed Nail Tuman, a.g.e., I1, 587.
* Fuad Kopriili, a.g.e., s. 396.
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yici, onunla alay edici mahiyette oldugundan ve bir sairin kendisi i¢in bu
tarzda kendisini asagilayici bir hitap sekli kullanamayacagindan bu eserin
Tarzi'ye ait oldugunu ileri siirmek yaniltici olmaz.

9. Ol gice bagteten Aga Tifli
Geste ez-kabz-1 imtila rencir

30.  Celebi da‘vete icabet ile
Pertev-endaz olup o maye-i har

32.  (elebiye dugar olinca gozi
Aldurup akl u hissi ol meshiir

64.  Mahrem-i bezm-i has olan Tifli
Gor ne hamyazeler ¢eker mahmiir

65. Ol ocaklar harab eden meddah
Simdi kiil 6ksiizi yatur mahrir

80.  Imtila vehmini ¢ikar dilden
Tifliya p.h yemekden kalma kustir

163. Damen-i kith-1 Kafda Celebi
Bir otuii ismidiir hele ‘Usfur

118. Mekr ile kendini diizer Celebi
Sizi zan ideriim boym meshir

170. Bir glin amma sagir-1 Riyazi dahi
Didi bil Zifliya ki lafz-1 ciiztir

III. Eserin Sekil, Ifade ve Muhteva Bakimindan
Bazi1 Hususiyetleri

Vasiyet-ndmenin Nurosmaniye niishas1 184 beyittir. Kaside tarzinda-
dir. Bahr-i hafifin Fe‘ldtiin / Mefd iliin | Fe‘liin kalibiyla yazilmistir.

Eser mabhiyeti itibariyle ve miiellifinin nazim giicii bakimindan ¢ok
iddial1 sayilmaz. Ancak bu hiikiim sairin vezne, dile ve kafiyeye hakim
olmadig:r anlamina gelmez. Eser Fuad Kopriili'niin ifidesiyle “acib ve
garib ibarat ile” yazilmis ve “tedkike deger”” bir eserdir. Vasiyet-nimenin
dili baz1 beyitler miistesna tutulursa kiilfetli sayilabilir. Sade olan birkac
beyit ise, konusma havasi igindedir.

* Fuad Képriilii, a.g.e., (1999) s. 396.
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14 Kime kald1 neler geliip gitdi
Kani Yanku vii kankisar Tekdr

31 Gegliriip bast ucina ehli
Didi lutf ile mak‘at iizre otur

41 Sen beniim afitab-1 bahtimsin
Ben seniifi zerrefiem budur meshiir

42 Sen baia Leyla ben safla Mecniin
Buni ciimle biliir vuhis u tuytr

65 Ol ocaklar harab eden meddah
Simdi kiil 6ksiizi yatur mahrir

131 Secde eylerdi Ademe seytan
Olmasam nutfesinde ben mestir

gibi bazi beyitler, konusma iislibu icinde sade ve kiilfetsiz yazilmistir.
Ancak umumiyetle ifadede sadelik oldugu sdylenemez.

Eser bir konu etrafinda dondigiinden sair, yer yer tekrarlara basvur-
mustur.

39 Gel gel ey ruih-1 sadre-i ‘asik

Gel gel ey can-1 kalib-1 mehciir
40 Gel gel ey zalim-i hired diismen

Gel gel ey mey-giisar-1 bezm-i gurtir
54 Yok yok istigferane itdiim sehv

Geh ‘akide goriirdi geh engiir

62 Dad dada felek felek dada
Ez-sebihtin-1 linet-i basar

73 Nediir ol stnem sa‘id-i billtr
Nediir ol dogme gerden-i kafur
74 Nediir ol nim-naz-1 gamze-i sih
Ol ser-endaz-1 nergis-i mahmir
Beyitlerde bazi deyimlerelere de rastlanir.
29  Hak-i pay-1 cenab-1 mahdiima
Yiiz siiriip kildilar recay-1 huzii

31 Gegiiriip basi ucina ehli
Didi lutf ile makat iizre otur
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48 Kani ol seb ki kissadan sofira
Ayaguii ovmaga olup me’mir

49  Elvirirdi fesane hayide
Nige devlet nige siiriir u hubir

184  Seni piir-damen itmesin Iinet
Taslar altinda kalsun ol serr Ui stir

Bu vasiyet-name konu itibariyle yukarida belirtildigi tizere hezel-amiz
mahiyettedir. Bazen bu alayl1 ifadeler, yiiz kizartacak derecede asir1 miis-
tehcenlige de kacmaktadir. Bu beyitlerin beyit numaralar1 verilerek
yetinilecektir. 51, 61, 80, 88, 96, 98, 102, 113, 134, 143, 180'inci beyitler bu
mabhiyettedir.

Netice olarak diyebiliriz ki; bu vasiyet-nidme, 15. yiizyilda yazilan
Ahmed-i Dai'nin Vasiyet-i Nugirevin-1 Adil be-Piiseres Hiirmiiz-i Tacdar adla
terciime mahiyetinde ve mesnevi tarzinda yazilmis eserden sonra, manzum
olma ozelligiyle ikinci eser sayilabilir. 16. yiizyilda Birgivi'nin, 19. asirda
Kuddasi'nin yine aymi yiizyilda Fuad Pasanin yazmis oldugu vasiyetna-
meler mensur tarzda yazilmistir. Birgivi ve Kuddiisi'nin vasiyetnameleri
dini mahiyette, Fuad Pasanin ki ise siyasi mahiyettedir. Tarzi'nin Vasiyet-
namesi ise; alay edici mahiyette ve kaside tarzindadir. Bu eser kendinden
once yazilan vasiyetnimelerden bu yoniiyle ayrilmakta ve orijinallik
gostermektedir. Ayrica Agadh Sirr1 Levend Tiirk Edebiyan Tarihi adli
eserinde, “giilmece ve yergi” baslig: altinda Nefi, Bahai-i Kiifri, Siiriiri,
Tifli, Tarzi, Tirsi'nin siirlerinin miistehcen ifidelerle dolu oldugunu
belirtmektedir.” Tam metnini verdigimiz Vasiyet-nime'de miistehcen
ifadeler vardir. Agih Sirr1 Levend bu hitkmii, bu Vasiyetndme'yi dikkate
alarak vermisse; bu hikkmiin Tifli i¢in dogru kabul edilmesi miimkiin
gorillmemektedir. Ciinkii bu Vasiyetndme Tifli'nin degildir. Ayrica Taifli
Divan1 incelendiginde miistehcen sayilabilecek ifadelerin bulunmadig:
goriilecektir.”

Bu manzumenin edebi yonden fazla bir hususiyeti olmasa da vasiyet-
namelerde kullanilan sekil ve islenen muhteva bakimindan kayda deger
sayilabilir.

o Agah Sirr1 Levend, a.g.e., 1., 151.

® Bkz. Bekir Cinar, Tyfli Ahmed Celeb;’, Hayan, Edebi Kisiligi, Eserleri ve Divaninin
Tenkitli Metni, Doktora Tezi, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Elazig
2000.
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VASIYET-NAME-i TIFLI BE-MAKAL-i TARZI"

10

11

12

Feilatiin / Mefa ‘iliin / Fe ‘iliin

Bir sebangeh bu baz-giin-1 teniir
Geste ates-fesan ¢ii tab‘-1 gaytr

Raz-daran-1 serh-i metn-i felek
Mahreman-i sera’ir-i cumhiir

Bade-ntisan-1 sagar-1 tahkik
Diird-pasan-1 pisegah-1 su‘dr

Musikafan-1 ‘urve-i tedkik
Vakifan-1 mevakif-1 mahzir

Seyr-sitan-1 meclis-i esrar
Mey-giisaran-1 bezmgah-1 umir

Inkibaz-1 niiftsa virdi karar
Ehl-i hey’et eger inas ziikir

Si.dilar ciimle ceyb-i ma‘kiise
Eyleyenler hikemde naks-1 siitir

Agehan-1 dakayik-1 ¢arha
Dehset el virdi ol seb-i deyctr

Ol gice bagteten Aga Tifli
Geste ez-kabz-1 imtila renciir

Vehm-i bi-mevki-i hired-fersa
Virdi ol derdmende hayli fiitar

Didi bini derd ile tevabi‘ine
Ah 6zin baht-1 sim tali‘-i sar

Bu cefalarla oldiirtir ahir
Beni bu kabz-1 kiistent-i cestir

“ Bu eser Nurosmaniye Kiitiiphanesi Nu: 4967 mecmua esas alinarak okunmustur.
Eserin Istanbul Universitesi Ktp., TY. 3005; Inkilap Miizesi Ktp., M. Cevdet Nu: K
92'de iki niishasindan bahsedilmekle beraber bu niishalara ulagilamamaistir.
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13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

26

27

Tiirk Kiiltiirii incelemeleri Dergisi

Bu harabe kelate-i asiib
Bu seray-1 sipenc-dar-1 gurtir

Kime kald1 neler geliip gitdi
Kani Yanku vii kankisar Tekdr

Her ki amed be-reft ezin na-gah
Eyne madel-i ibn Ebu's-Siinkdr

Ah hicr-i besat-1 tenbaki
Ah bers-i rahiki-i magfur

Da‘vet eyleii vasiyyet eyleyeyiim
Ya‘ni gelsefi meded o bedr-i biidiir

Ser-i-mevzin hiram-1 ra‘nay1
Nabhl-i kalb-i sanevberi-i sabiir

Bermekiyyii'l-kerem veliyyi ni‘am
Ya‘ni Hatem-siyem (i) ceyb-i vakur

Rest-talis-i derd-i cii‘il kelb
*Arif-i ‘illet-i devab u siitiir

Sahib-i na-neva-i kelb-cemal
Malik-i sirke-i cev i bulgur

Meclis-ara-y1 h™ange-i iftar
Kurretii'l-‘ayni naziran-1 sahtr

Farisii'l-hayr-1 kad kadii'l-kiirema
Nafizii'l-kavl bayiii's-semmiir

O kesirii'r-rimad kulziim-i cud
O tavilii's-seha vii zat-1 fahdr

Kuvvet-i kalb-hane ber-diisan
Kehf-i rindan melce’i cumhir

Firka-i ehl-i hale piigt-1 penah
Niir-1 gesm-i mubassiran-1 fiitir

Na‘il-i hayr olufi heman turmai
Sa‘y idiifi siz de olmaga me’ciir
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28 O haberler olinca sami‘a zib
Oldilar fa‘iz-i nisab-1 siirir

29 Hak-i pay-1 cenab-1 mahdiima
Yiiz siiriip kildilar recay-1 huzir

30 Celebi da‘vete icabet eyle
Pertev-endaz olup o maye-i har

31 Gegliriip bast ucina ehli
Didi lutf eyle mak‘at iizre otur

32 Celebiye dug¢ar olinca gozi
Aldurup akl u hissi ol meshir

33 Nevha-i giryei dem-a-dem ile
Boyle halt-1 kelam ider meskiir

34

35

2b
36

37 Ba‘d haza yine geliip sadede
Pes ezin dir ki ey nazire-i hur

38 Merhaba merhaba te‘al te‘al
Ey perisan kiin i nizam-1 umir

39 Gel gel ey ruh-1 sadre-i ‘asik
Gel gel ey can-1 kalib-1 mehciir

40 Gel gel ey zalim-i hired diismen
Gel gel ey mey-giisar-1 bezm-i guriir

41 Sen beniim afitab-1 bahtimsin
Ben seniifi zerrefiem budur meshiir



3a

42

43

44

45

46

47

48

49

50

51

52

53

54

55

56

Tiirk Kiiltiirii incelemeleri Dergisi

Sen baiia Leyla ben safia Mecniin
Buni ciimle biliir vuhiis u tuyiir

Lem‘a-i afitab-1 tal‘at-tii
Tala‘at min metali‘il-biizdir

Ma-naziriin eya resika'l-kad
Men re’y-i miinker efeleys su‘ir

Bu hiyaban tiraz-1 ‘alemde
Sen sehi-servsin ben egri ‘actr

Safia yiiz bifi Husab Efendi feda
Ey tehi-saz-1 kase-i fagfur

Kani ol dem ki ‘arz idiip ruhuiia
Bafia nev-riiz idi dem-i bahar

Kani ol seb ki kissadan sofira
Ayagui ovmaga olup me’miir

El virirdi fesane hayide
Nige devlet nige siirtir (u) hubiir

Kissayi eylediikce gahi diraz
Kimse kalmazdi olmaya mesriir

Ihtilam olmaga hayaliif ile
Hatira her ne sey iderse hutiir

‘Arz idiip hak-i pay-1 iblise
Bi-muhaba olurdi hitem niizar

H~aba varsam yiibtset ile géziim
Geh ¢iikiindiir goriirdi gah kesiir

Yok yok istigferane itdiim sehv
Geh ‘akide goriirdi geh engiir
Hey diriga dirig efstsa

Kande gitdi o zevk-i sevk-i siirlir

Ok1yup taze taze es‘arum
Hir hur olurd: yaveye destiir
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Bu mudur ‘ahd-i sart yig rengi
Ey sehi-serv naz u taze zuhiir

Sen safalarda asitin-efsan
Ben halalarda yok dilimde huzir

Bezm-i diigmende men kirisme-kiinan
Ben esir-i nigah-1 diir-a-diir

Olmisam engizi sikeste-misal
Beste-i ¢armih ‘acz i kusir

Za‘f ile hayalar ¢ikup elden
Biiziiglim old1 rigden nasiir

Dad dada felek felek dada
Ez-sebihtin-1 linet-i basar

Itmede bu dimagumi muhtel
Zar taha mizened diibur ¢ii debur

Mahrem-i bezm-i has olan Tifli
Gor ne hamyazeler ¢eker mahmar

Ol ocaklar harab eden meddah
Simdi kiil 6ksiizi yatur mahriir

Nazm ile naleler ¢ikar felege
Ahlar ca-be-ca diiser mensiir

Siven efziin olinca nevhalarum
Geh hiiseyn1 olur gehi mahtr

Korkidurlar beni giriip diisime
Kara Satirla Bel‘am-1 Ba‘or

Mesneda mesneda Hudavenda
Ey eraik-nistn-i zevk u siirir

Haste sa‘ir eger gazel kussa
Dutar erbab-1 dil an1 ma‘zar

Dut ki fevkani eyledi ‘ameli
Yidigi habb-1 miishil-i piir-zir
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Ma hasal ihtiyarsiz bu gazel
Siide cart ¢ii naksa-i masdir

Nediir ol stnem sa‘id-i billtr
Nediir ol dogme gerden-i kafur

Nediir ol nim-naz-1 gamze-i sih
Ol ser-endaz-1 nergis-i mahmiir

Nefes-i va-pesinime rahm it
Kilma ayine-i ruhufl mesttr
Girih-i kakiil-i pertsanuii

Dil-i stiride hale maye-i siir

Lerze-endaz cism-i ‘astkdur
Ol miinakkas miibahhir uckur tir

Nesve-i niis-hand-1 Siriniifl
Baiia Ferhadi eyledi miizdir

Tohm-1 sevda-y1 hal-i riyufila
Peyrev-i Kaysdir dil-i memkir

Imtila vehmini ¢ikar dilden
Tifliya poh yemekde kilma kustir

Kamkara biiziirg-i destara
Ey kav1 aginay1 sad: siidlir

Biziim i¢iin demis bu ebyati
Sabikan Enveri o merd-i gaytr

Merd bas ey hamiyyet-i cahil
Hak hiir ey tabi‘at1 azur

Stibanum dil-pezir-i terzikat
Giybetiim hos-giivar-terz-i huzar

Diiile difile beniim g6ziim niirt
Ey peri-tiynet-i hiiceste zuhiir

Korkum laseme hiicim ideler
Laz kafirleri ¢ii geliip ‘akiir
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Diiriise pas ile hirildasalar
Bir alay nekbeti bakirci yatur

Sicalar bagim ucina gideler
Ola azurde benden ehl-i kubiir

Ol kisiniifi kalur mu istiyaki
Didi dirlikle ide ‘Omri miiriir
Tereke halini beyan ideliim

Her ne ise eger yatur ya turtr

Kizb idersem vastyyetiimde eger
Bahsi-i havle olayim mahsiir

Go. si.erdi gidi taharetsiz
Ne yiiz ile geliir o Yevm-i niistr

Zayi‘atum biliir sii‘al eylefi
Eskiciler imami Haci1 Kuciir

Bers-i efyiina ciimle old1 feda
Toksan {i¢ gozlii tuhfe bir kalbir

Lafz-1 kalbura dahl iden harlar
Galat evladur olicak meshiir

Her tazarruf-me‘ab-1 deccaliin
St.avir zu‘mina safia destar

Dest-gira cihan-1 irfana
Tab‘-1 bina ki olmasun mestur

Evvela zevcem ister ise nikah
Herzesin yir o kahbe-i mecdiir

Kahbe isbat-1 miidde‘aya eger
Getiiriirse bir iki sahid-i zar
Dinlleme difileme beniim gelebiim

Eyle ol furk: meclisiifiden diir

Girmemisdiir bu handana nigah
Validem cariyeii biliir afia sur
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Baiia itdiiklerin o fahigeniiii
Itmedi bahtgan ile tayfiir

Boyle bir istihas: galibe furk
Gormedi ¢esm-i hadisat-1 diihiir

Ez-temenna-y1 vaslitha-y1 biiziirg
Bir kesis mizened hiyar(u) ‘actir

Kelebekdir kiyafeti amma
Nis-i zenlikde ‘aynidir zenbur

At1 oynagidur zina yukusi
Sekisidiir pes-i saray-1 tekiir

Gice giindiiz o fisikc1 kahbe
Kalmamigdur si.ilmediik ahar

Mesk-i sihr eylese o mekkare
Geh sogulcan ider beni gehi mir

Seg-i glirgin ile hor-1 lengi
Esb-i cadi gibi kiyafete kor

Na-gehan kam-1 ciiy-1 lark olsam
Ben fakir-i hakir ¢iin ‘asfuir

Sihr ile har ider de sofira viriir
Istihasindan ol salita-i hiir

Ne beladur anuiila cem* olmak
Dutalum gelmemis viictida fiittr

Ferci sevmez bu nefs-i bed-fercam
Go6.e ma’il tabi‘att mecbir

Ferci kadirelik iderdi eger
Olmasa darb-gir ile meksiir

Cilk ile eylerem kaza-y1 vatar
Yilda bir kerre yogise mahzur

Hasta-i ser-be-balis-i ibniihii
Olmayinca iderdi zevk ii siirtir
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Bize taklid ider bela bunda
Virmede halka fahise destiir

Mekr ile kendini diizer ¢elebi
Sizi zan ideriim biiyin meshiir

Asikiuf biri Megik dedediir
Calimda gidi sarf-1 na-makdar

Ne makaklar ¢eker mekikei ‘Arab
Bu teraneyle eyleyiip mesrir

Sallaka sallaka suveyye suvey
Ya lezizii'l-livata ya billtr

Duizah-ara-y1 validem merhtim
Eylediikde reh-i cehime ‘ubir

Bir kasik bagidir fakat kodigi
Ant da itdi validem uckiir

Olmadum re’s-i mal-1 yiisre karin
‘Usr ile geg¢di hep sinin i stihtir

Miitemevvil olur mi1 hi¢ ceddad
Ne kadar olsa eskal i piir-ziir

Halett Okci-zade Hact Kemal
Eylemislerdi va‘de-i mevfur

Dad elinden sipihr-i kineveriifi
Virmez incaze rubsat u destiir

Ah illa’si‘amet-i tali‘
Eyledi ins {i cani nekbet-i ‘Or

Tali vii bahtimufl nuhasetidiir
Beni hem-vare eyleyen ma‘ziir
Bahs idersem si’ametiimden eger

Halk olur la‘ne bazil almakdur

Secde eylerdi Ademe seytan
Olmasam nutfesinde ben mestiir
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Itdi kim didman-1 esrafa
Itmemisdir keta’ib i Timdir

Sohbet-i Nadiri-i nadide-senc
Beni itdi fakir iken magrur

Bu kiyafetle itmediim taksir
Olmada siihre-i mecalis-i siir

Eylediim kissa ile sedd-i ramak
Si.mez oldukda zati-i dil-kiir

Dili bahside si.di nice zeman
Yangahi o merkeb-i bahsi dar

Urdilar ciimle akgesiz pulsuz
Ogredirlerdi gerci darb-1 kiistir

Yine ol demleriim ne ‘alem idi
Bir nefes zevki dilden olmaz diir

Kaf-zade Efendi gibi viiciid
Sikletiimden iderdi terk-i huzir

Ya ‘Atayi 6zinde pil-i kavi
Her kacan olsa mest-i cam-1 siiriir

Lark-1 perran-1 ¢ifte karide
‘Unf ile dirdi kim gefiiz pek diir

Akge eyler kiyas idiip ¢aldum
Siirtiniip kald1 evde bir taykar

Kini yok bir biiyiik bacak amma
‘Amel-i dest-zadeyi gavr gur

Kulp1 yok bir biiyiik kirtk haveriz
Ki si.ar validefie iistii kiir

Ol etiifi tahtas: kiyma geker
Gabh tol1 olur gehi sentiir

Galiba kavs ovada pa-esrediir
Bir bozulmisca siiret-i tabur
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Yerde kald: firengi borilar
Calmadiysa eger bizim cevr ciir

Pis-i minberdediir beniim canum
On iki lale alt1 dane buhiir

Ug kalem kim sarir-i dil-kesiniifi
Dagdar-1 girift ile Manstr

Niih kalem nagme-saz olinca afia
Resk ider nay-1 kase-i tanbiir

Dest-gira meded bu esyay1
Yaz sakin olma hifZifia magriir

On varak si‘r-i ‘Orfi vii Talib
Bir iki safha ¢ak Aga Saptr

Ucg miyan beyt-i taze mazmiin kim
Ka’il-i laciverd ile mestir

Matla-i hoca terk-i naka siivar
Makta-1 mir-i sadr-1 Nigabtir

Metn-i mesbiit 1amelif destan
Mubhtasar serh-i kissa-i paptir

Ser-giizest-i Mufassal-1 Miislim
Kissa-i Miicmel-i Ebu'l-*Asfur

Miinge’at-1 ekabira kerrat
Miiskilat-1 e’imme-i 1ahad
Bunlarifi ekserT beniim ¢elebiim

Kimi merfu‘dur kimi mecrar

Safia birkag giiher koyup gideyim
Eyle ol gence tab‘ufi1 gencir

Olmasun 1a 1a‘T vii 1a tahna
‘Arabiyyetde hatirufidan dir

Ab-1 der-cay-1 niiktesin fehm it
Hatir-1 naziike iderse hutiir
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Vezn-i mef‘ilde mesadirdan
Gayr ma‘nasina geliir magyur

Kalbidiir bal ya ‘aliyye'l-bal
Yedigiiii bal fazla-i ziinbar

Damen-i kith-1 Kafda Celebi
Bir otufi ismidiir hele ‘Usfur

[bn-i baytara yok yazar anda
Anzir tek miireccimi ganzur

Sah-name evahirinde geliir
Cehn ii perrin ii yarman-1 sapur

Gergi Isfendiyar riiyin-ten
Eyledi pud zale kasd-1 sebiir

‘Akibet ol tehemten-i piir-dil
Kild1 bir ¢op ile ol eblehi kiir

Liind-i.hanamede musarrahdur
Yilda bir kerre zinet-i kays tar

Miiskilatin sema‘a mevktfin
Old1 havi risale-i destiir

Bir glin amma sagir Riyazi dahi
Didi bil Tifliya ki lafz-1 ciiztr

Istikaki sema‘a za’irdir
Lahm-1 efhas degil midiir mecziir

Hem safia masdari tekid nediir
Puy-1 ptiyide olmadur manztr

Esek Ahmedle Bahsi-i merhim
Didiler bir katir imis ya‘fur

Niis-1 sahbaya eyleyiip telmth
Didi Bosnak Efendi sarab hamiir

Istilahat-1 ehl-i mantikdur
‘Araz-1 ‘am ile Kaziyye-i mur
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176

177

178

179
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Miifredatun miirekkebi fahis
Geldi bi-siibhe-dar-1 cem‘i dir

Kar-1 dana biilend-i iz‘ana
Ey behin naks-1 perde-i zenbiir

Hasm-1 dirne kabz-1 kafirkes
Zir ile itdi kametiim kanbfir

Linete yiiz tutarsa ahvaliim
Sahid olsun cema‘at-1 havr hir

Bo.um arkamla mithmeleti hep
Eylediim vakf-1 handan-1 kubtir

Hatema gel bu bahsi hatm ideliim
Ola cadi ocakda ta memhiir

Dil harab itmeye bu kabz seni
Kuvvet-i ma-sefiek ola ma‘mir

Ta felek ide Iinet i kabza
Ehl-i keyfe muzaffer it manstr

Seni piir-damen itmesin linet
Taslar altinda kalsun ol serr @i stir

“WRITTEN WILLS IN TURKISH LITERATURE AND

A WRITTEN WILL CONCERNING TWO POETS: TIFLi AND TARZ{”

Absract

In this study, a comprehensive definition of Written Will’ has been provided and
compared with some works on morals. Important Written Wills in Turkish Literature have
been introduced by giving brief examples. Apart from this, the manuscript of the written will,
which supposedly belongs to Tifli, and with the registry number 4967 in the Nuruosmaniye
Library, has been deciphered from the Ottoman orthography into modern Turkish and it has

been presented.

Keywords

Tifli Ahmed Celebi, Tarzi, Written Will.
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MEMLUK KIPCAKCASIYLA YAZILMIS DU ‘4’U'S-SEYFI
Tanju ORAL SEYHAN'

OZET

Memlitk Kipgakgasiyla yazilmug bilinen eserlere muhtemelen Ebii Abdul-
lah Muhammed Dimyati tarafindan yazilmig “Du‘@'ii's-seyft” risalesini de
eklemeliyiz. Bu risale, mevcut bilgilere yeni bir sey katmaktan ote harekeli
olmast sebebi ile bilinenleri dogrular ve taniklar niteliktedir. Dil bakimindan
bu dnemi yani sira Eski Edebiyatta bir donem ok kullanilan “Du‘@’ii's-seyf”
ile ilgili inanglar da ortaya koymaktadr.

Anahtar kelimeler:
Memlik Kipgakgasi, Du‘@’ii's-seyf, Ebii Abdullah Muhammed Dimyati.

Uzerinde ¢alisilan risale, Siileymaniye Kiitiiphanesi'nde Reisiilkiittab bo-
liimii 1162/16 numarada kayitl bir mecmuanin 199b/8-203a/1 sayfalarinda yer
alir. Risalenin i¢inde bulundugu eser, 5 Muharrem 789 (M. 26 Ocak 1387)'da
yazilmigtir. 263x180, 175x115 mm. dlgiilerinde olup tamami 243 varaktir. Her
varakta 17 satir olmakla birlikte kenarlarda da risaleler bulunur.

Eser, talik hatla, nispeten diizenli bir sekilde harekelenmistir. Sayfa ortala-
rina dogru yazilarda yipranmalar, miirekkep karigmalar1 goriiliir. Bu sebeple
metinde birkag¢ yer okunamamis, bazi yerlerde de okuma giigliikleri ¢ekilmistir.

Yazmanin sonunda miiellif adi olarak Safii mezhebine baglh gosterilen
Ebl Abdullah Muhammed bin Muhammed bin Ahmed bin Ali bin Hasan bin
Ahmed bin Halil bin Yusuf ibn Hureybe el-Misri belede'l-Dimyati kaydi bulu-
nur. Yazmada iizerinde calisilan risalenin disindaki risaleler Arapga olarak
kaleme alinmustir. Haza ahirii ma-kasdetii min haza’l-kitab [242b-243a] adli
boliimde eserin yazilis amacinin ¢esitli dini konularin daha iyi anlasilmasina
yardimc1 olmak oldugu belirtilir. Bu eserin tamamini igeren ifadelere bakilarak
iizerinde durulan risaleyi de ayni sahsin yazdig1 diisiiniilebilir.

* Yard. Doc. Dr., Mimar Sinan Universitesi Fen-Edebiyat Fatiiltesi Tirk Dili ve
Edebiyat1 Boliumii / tseyhan@fened. msu.edu.tr
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Janos Eckmann, Memlik Kipcak edebiyatinin diyalektlerini “(a) Asil
Memlik Kipcakgasi ..... (b) Iki alt guruba ayrilan Oguz-Kipgak karisik diya-
lekti: (1) Kipgak unsurlarmin hakim oldugu .... diyalekt (2) ... Osmanh
Tiirkgesi unsurlarmin hakim oldugu diyalekt” seklinde siniflandirir.’ Du ‘7 ii's-
seyfi, Misir'da kaleme alinmis olup J. Ecmann'in tasnifinde b grubunda 2. alt
boliimde (Memliik Kipgak Tiirk¢esinin Oguz-Kipgak karisimi dili 6zellikleri
gdsteren bir diyalekt) degerlendirilebilir’.

Incelenen risale, iki bakimdan 6nem tasimaktadir:

1. Dil: Din degisikligine paralel olarak Tiirk edebiyatinda dini eserler
onemli bir yer tutmaktadir. IslAmiyetin kabul edilmesiyle bu tiir eserlerin sayis
artmugtir. Bunlarda esas olarak hal, din ile ilgili bilgiler verilmek istendigi igin
sanat endigesi olmadan sade bir dille yazma 6n plandadir. Yine bu sebeple
eserlere konusma dili 6zellikleri de yansimaktadir. Du ‘a’ii’s-seyfi, X111 ve XIV.
ylizyillarda karigik dil 6zellikleri gosteren Tiirk dilinin bu donemi hakkindaki
bilgilerimize telaffuz ve s6z varligr bakimindan katkida bulunmaktadir.

Incelenen metin kisaligina ragmen harekeli olmasi ve kanaatimizce
Tiirk¢enin fonetiginin Arap kokenli alfabeye uygulama caligmalarin1 goster-
mesi bakimindan énem tasimaktadir. Bu diisiince ile 6ncelikle ¢ok uzun olarak
degerlendirilebilecek bir yazim kurallart boliimii olusturuldu ve transkripsi-
yonlu metne harekelerin ve yazimin yansitilmasina 6zen gosterildi. Yazim
ikiliklerinde de agirlikli olan bir sekil tercih edildi.

2. Kultir: Du‘g’i’s-seyfi, bugiinkii inang ve kiiltiir hayatimizda pek
yeri olmamakla birlikte, bir donem 6zellikle XV. ve XVI. yiizyillarda ¢ok bili-
nen bu dua etrafindaki inanglarin ne oldugunu aydinlatmaktadir.

Divan edebiyatinda, kaynaklarda Dudii's-seyf veya ¢oklukla dud-y1 seyf
“kilic duas1” adiyla gegen, Hz. Ali'ye atfedilen ve muhtemelen onun meshur
kilicinin etkisiyle meshur olan, Du‘a’ii’s-seyfi ve'l-Hirz el-emani, kiitiiphane-

' Janos ECKMANN (Haz.: Osman Fikri Sertkaya, 1996), “Memlik-Kipcak Edebiyat1”,
Harezm Kipgak ve Cagatay Tiirkcesi Uzerine Arastirmalar, Ankara, 53-54.

: Agéh Sirr1 Levend bu risalenin yazarinin bilinmedigini ve Cagatayca oldugunu ileri siirer:
“Dini Edebiyatimizin Baslica Uriinleri”, TDAY Belleten, Ankara 1972, s. 79.

* Kaynaklarda Du‘@’ii's-seyfi ve'l-Hirz el-Yemani, Hazret-i ‘Ali, El- Hirz el-Yemani el-
meshir bi's-seyfi Muhammed bin ‘Ali el- Ahbari en- Nisaburi el-Hindi el- Hemedani el-
maktiil gibi farkli adlarla gecer. Kaynaklarin ¢ogunda hirz-1 Yeméni () olarak
muhtemelen yanlis olarak gecen isim Hirz-1 emani'dir. “Bir meshur uzun duadir ki Arapga,
Farsca serhleri vardir. Gayetle miibarek duadir. Huslsa tedbir-i a'da i¢in ana mesgul
olunsa ziyade miiessirdir.” (Onay'dan: 204, Sudi, Hafiz Serhi, 1, 292). Alintidaki dillerin
disinda Eski Tiirkiye Tiirkcesiyle de serhi vardir (Siileymaniye Kiitiiphanesi, Dudii's-Seyfi
ve serhi, Ismihan Sultan, 200/2, Talik, 17-22 y., 11 satir).
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lerde pek ¢ok niishasi olan dua kitaplarinda yer verilmis, miistakil kitap olarak
diizenlenmis bir duadir’. Ayrica hama’il kelimesinin esas anlaminm “kilig
bag1” olmasi da ilgi ¢ekicidir.

Metindeki Dua ile Ilgili Inanc¢lar

Metinde belirtildigine gore bu duanin, belirli giinlerde orug tutularak
okunmasi ile insanin yeni dogmus gibi giinahsizlasacagina, her giinaha kefaret
olacagina, arsin etrafinda ve cennette yazili olduguna, kiyamet giinli cennet
kapilarim1 agacagina; yine bu dua giicii ile Azrail'in can aldigina, Cebrail'in
goge yiikseldigine inanilir. Ayrica bu duayr okuyan Muhammet {immetinin
kiyamete kadar rahmet i¢inde bulunacagina; kabir azabindan emin ve korku-
suz, iki diinya kaygisindan uzak olacagina; gilinahlardan arinip cehennem ate-
sinden kurtulmus ve Hz. Muhammet'in sefaatine kavusacagina; kendisine Ceb-
rail, Mikail, Tbrahim, Musa, Isa ve Muhammet'in sevaplarinin verilecegine
isaret edilir. Insan biitiin mriinde bu duay1 bir defa bile okusa o kisi kiyamet
giinii Burak ile cennete gonderilerek Hz. Muhammet'e komsu edilir. Bu duayi
bes kez okuyup uykuya yatinca Hz. Muhammet'in riilyada goriilecegine; yine
bu duanin okunmasindan dolay1 okuyanin tiim ihtiya¢ ve isteklerinin yerine
getirilecegine, borglarin1 kolayca o6deyecegine ve diinyadaki biitiin agaglar
kalem olsa bile bu duanin niteliklerinin yazilamayacak kadar ¢ok olduguna
igaret edilir.

Bu duay1 bilip baskalarina 6gretenin Ismail Peygamber soyundan yetmis
kisiyi satin alip azat etmis sevabin1 kazanacagi; fakat bu duayi bilip de 6gret-
meyenin Tanri'dan biiyiik azap gorecegi belirtilir.

Yukarida belirtilen 6zelliklerinden ve bunlara inangtan olsa gerek giinii-
miizde pek goriilmese de iizerinde ¢alisilan dua edebiyatta islenmistir.

Duanm vird olma ézelligini gosteren ilgi cekici bir hikdye Asik Celebi
tezkiresinde gecer: “ 60b/16.... salavat-1 secdeden sofira her giin vird-i du‘a-y1
seyf ile meshiir hirz-1 Yemani imis ki hakkinda demisler diirr-i beyt:

Ender penah-1 hirz-1 yemani ger yahtem
Hezar diismen-cani be-rihtem

“Hirz-1 Yemani siginaginda ona bel baglanarak binlerce diismanin canini

aldint’,

* Dua es-Sayfi va hirz al-yamani adiyla Siileymaniye Kiitiiphanesi'nde Fatih béliimiinde,
2618/1 numarada H. 835 yilinda nesih hatla yazilmis, her sayfasinda 3 satir bulunan, 66
yapraklik ¢ok giizel bir eser vardir. Bunun yaninda yine sadece bu kiitiiphanede Dua-i
seyfi, Dua al-Seyfi, Dua Seyfi, Ed-dua as-Seyf v.b. adlarla dua kitaplarinda yer almustir.
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Ona istigalinden padisah bitmezden mukaddem selama varmakda geg
degiiniirmis adam tizerine geliip, buyurun, dirmis. Ahir Ca‘fer Celebinifi nihal-i
amal u ma‘ali cevzaya irmisken sarsar-1 fitne-i tdhmet hiyanet etdi”’. Alintidaki
beyitte duanin koruyucu vasfi ortaya konulmaktadir.

A1

Sam Beylerbeyine kili¢ ve kalkan verme miinasebetiyle Nev’i'nin Sultan

Murad'a verdigi kasidede de bu motif kullanilir:
Dua-y1 seyf okurdum sanki vird-i subh-gahimda
Getiirdiler 6niime bir miicevher tig-i biirrdn1 [Nev’i, Kaside XLVI-2:138]

Duanin ayrica muska olma ézelligi de vardir. Du‘a’ii's-seyfi ve'l-Hirz el-
emani adindaki A7z kelimesi koruyucu, muska anlamlarin1 tasimaktadir’. Ce-
sitli amagclarla ve farkli sekillerde hazirlanarak boyunda, kolda ve bagka yer-
lerde taginan muska ile ilgili inanglara daha VII-XIV. yiizyillarda Budist Uy-
gurlarda, Tiirkistan Tiirklerinde rastlanmaktadir’. Islam gevresinde bir gelenek
teskil eden muskalarda daha ziyade Allah'in isimleri, melek isimleri, Kur’an
sureleri ve bagkalar1 goriiliir. Allah'in isimlerinin bulundugu bu dua [202b/6-8]
ile ilgili risalede de 202b/16- 203a/8'de duanin muska olarak iizerde tasinmasi-
nin, boyuna asilmasinin hatta mezara bu muska ile birlikte gémiilmenin yarar-
larindan bahsedilir. Burada ilgi ¢ekici olan Islamiyette 6liiniin iizerinde kefenin
disinda bir nesnenin bulunmasidir.

Bu duani muskalarda yer aldig1 Divan edebiyatinda da islenir.
“Du ‘4-y1 seyt hakki iciin kesersen bagini Zati

Kesilmez senden ey hlini cihandan inkita“ eyler” [Zati Divam, C.1:395]

“Du‘4-y1 seyf ile ol diismeni ider teshir

Meger hama’il olup zahm-1 tiri kurtara ser” [Nev’i: 55]

“Gerden-i cana du ‘4-y1 seyf asar gazileriiz
Ger¢i gam maktiliyuz likin cihan kattaliyuz” [Kinalizdde Tezkiresi,
Tuldi, C. 11:586]

“Ceng iclin agyar ile meydana girdiim sir-var

El urub bil bagladum seyf-/ du ‘dya bilmis ol” [Rumelili Zaifi: 220]

* G. M. Meredith-Owens (), Tezkere of ‘Asik Celebi, London 1971, s. 60b.
* Muska ile ilgili ayrintih bilgi icin bakmiz: “Hama’il”, £A., M.E.B. Yaymlari, Istanbul
1967, V/1, 172.

" R.Ahmet Sevengil, Eski Tiirklerde Dram Sanat: —Tiirk Tiyatrosu Tarihi I, Ankara 19609, s.
22.
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DiL BILGISI INCELEMESI
1. Yazim Ozellikleri

1.1. Unliilerin yazim1 i¢in kullanilan yazi1 isaretleri

Metinde Tiirkge kelimelerde iinliiler ¢ogunlukla yazilmistir. Unlii dege-
rinde olan Zstiin, 6tre ve esre ya Unlilyl karsilayan e/if, y4 veya vivile birlikte
ya da sadece iinsiizle birlikte kullanilmiglardir.

Kelime basinda iinliller ¢oklukla harekeli, Aemzeli elifile (), 1, 3)
gosterilmenin yani sira y4 listii hAemze jc de goriiliir. Yarligagan [199b/10]
kelimesindeki 6n ses y4 bu sekilde yazilmistir.

Alint1 kelimelerde meydana gelen ses tiiremeleri de bazen yazida goste-
rilerek bunlarin orijinal yazimlar1 Tiirkgelestirilmistir: vakean / vakitta (085 |
Gds) [202a/13, 203a/11], halk / halik (3% , @) [201b/11, 202b/13], Burak (
G5 < @) [201a/15), Cibra‘il / Cibril (& Vrs, Ui ) [200a/2,199b/14],
miizd ()5, 23) [202b/15, 203a/1].

1.2. Unsiizlerin yazimi i¢in kullanilan yaz1 isaretleri

1.2.1. Sedde: Aym iki iinsiizii belirtmek iizere kullanilmigtir. Bazi
kelimelerde ise kullanilmamaktadir: ‘azze (3= ) [199b/16, 200a/6], ayt(t) (i)
[200a/7] v.b.

1.2.2. Sikan: Sikdn {nsiiziin harekesiz oldugunu belirtmenin di-
sinda, tinlii karsilig1 kullanilan h'nin tizerinde de kullamlmustir (2 ): Medine (3
44) [199b/11], riize (5J30) [200a/11], Mekke ( 4%%) [199b/11]. Nan kef ile yazi-
lan damak n'sinde de niin'un iizerinde siikiin goriiriiz: kingez (L) [202a/8],
kéingil (U X) [202b/4], mengizer ()< ) [201a/11].

1.2.3. Tenvin: III. Teklik sahis iyeliklerinden sonra gelen n belirtme
durumu eki yaziminda ‘azabin (<'3) [203a/9], ayrilma durumu ekinde anadan
(1135) [200b/11] goriiliir.

1.3. Unliilerin yazilis1

Metinde iinliillerin yazilisinda tam bir karigik tutum séz konusudur. Bir
yandan Uygur imlasmin etkisiyle Dogu Tiirkcesi sahasinda oldugu gibi keli-
melerde iinliiler yazilir hatta hareke ile de belirtilir; diger yandan Oguz saha-
sinda oldugu gibi ya sadece hareke ile vokaller gosterilir ya da hareke de
kullanilmaz. Bu sebeple seslerin yazida gosterilisi yam sira farkli telaffuzlarin
imlaya yansimastyla kelimelerde ¢ok sekillilik vardir.
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Tiirkge kelimelerde: barca ( 5, BJ%) [202b/2, 203a/11], bir ( o=, »)
[199b/13, 201a/14], birlik ( < , <) [200a/9, 202b/8], bol- ( s , L)
[200b/11-12, 201a/12], kendii ( 35 , '35 ) [202b/14, 2026/17], kul ( &, Us)
[201b/3, 200b/10], tiginge / teginge ( &35 | WSS | 15i<) [200b/3, 200b/16],
yazuk (L 355, L E0) [201b/12, 200a/13].

1.3.1. /a/ iinlisiniin yazilis1

Basta yazilisi: V, V:ayi- (<, <) [201a/17, 200a/16, 202a/15], ag-
arda (, 7' %) [200a/12], alsa, alur (31 ,d1) [202a/1, 200a/17], ay (, &' < 1)
[201a/11, 200a/10].

Ortada yazilisi: V , — , V:ibarca (50, s n) [202b/2], agaglar
(Sl ) [2016/10], bar-durur (Jsos)% ) [202b/8], mansa ( WU, L) )
[202b/9, 200a/9].

Sonda yazilisi: ¥, " kurla (Y8 ) [201b/14], ya (%) [202a/1],
kuydursa (%538 ) [203a/7/8].

1.3.2. /e/

Basta yazilisi: ), V: eksilmegey ((sSLX) [203a/6].

Ortada yazilisi: |, —:dtemek ( QN5 [202a/8], ketergey ( s\8X)
[201a/1], kingez (JKX) [202a/8), bergen ( I52) [199b/10].

Sonda yazilisi: V: birle (Y=, Y2) [199b/10, 202b/4], tegresinde
(1l ),

1.3.3./8/ 15V, o, 3

Metinde elif / hemzeli elif ve ya'nin iistiinle harekelenmesi ile belirtilen
(I ¥) énin yaziminda bir diizenlilik yoktur. Metinde, bir yerde gegen ér (1 "»)
[201b/7] kelimesinin yani sira, e, kapali e ve i'li olmak iizere ¢ok sekilli yazi-
lislara rastlanmaktadir: e¢ /i¢ /é¢ ( z ), =, z ) [200b/14, 203a/11, 200b/7],
er- / ér- /ir- (), 4, ) [202b/1, 202a/11, 199b/14]. egindeki (SSal )
[200b/14]. Ayrica, kapali e'li sekilleri olmayan e ve 1'li olmak iizere iki sekilli
kullanilan, kapali e'li olup yazimi kesinlesmemis sekiller de goriilmektedir: éki
[201a/2], bés [201b/14], bisingi [200a/11]; ber- [199b/10], bir- [201a/3];
tiginge [200b/3], teginge [203a/10].
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1.3.4. /1,i/

Basta yazilist: &,V 3,V ) 2 man-(C2),05 1) [200a/9], ir-(),) D)
[199b/14, 202a/14], isingni (w851 [2006/10].

Ortada yazilisi: 2, bi{d:, du) [202b/16, 201b/2], bir (2, =)
[200a/3, 201a/14], birlik (4= , 4 ) [200a/9, 202b/8].

Sonda yazilisi: ¢ ., s, - :fagr ( ) [202b/9], taki ( SE) [201a/2],
kéni (&55) [203a/5], kisi ( 2S) [2006/17], kbngili ( S8 ) [203<-5].

1.3.5. /o,u,0,i/

Basta yazilisi: 51,71, 8, o: ok ('d 3,1 L8)[203a/1, 201a/14],
dgret- (S K51, < K4) [200a/4, 202b/1].

Ortada yazilisi: s, —: bol ( Js) [200b/13], tort (<55 [201a/3],
yazdur- (5539 [203a/7), kul ( &, Js) [203a/1,201b/5], kurla ( 54 Y, Y5)
[201b/14, 201a/14].

Sonda yazilisi: : s, —: kendi ( 35) [202b/14, 203a/7]

1.4. Uzun inlilerin yazilisi

Uzun {inlii tagiyan alint1 kelimeler orijinal imlalarinda oldugu gibi 5, <, !
ile yazilimistir.

1.5. Unsiizlerin yazilis:

1.5.1. /ng/ Bu insiiz ile ilgili olarak metinde iki ozellik dikkati
¢ekmektedir:

1. Yazimi: Bu ses metinde {i¢ degisik bigimde gosterilmektedir: (<b) ,
(&), ( &) . Umumi olarak damak n'si (<b) ile gdsterilmektedir; ancak mi(n)g
[203a/1], #i(n)giz [201b/9], sefa‘ati(n)g [200b/7] orneklerindeki iyelik ekinin
ve kelime govdesindeki damak n'lerinin disinda dzellikle ilgi durumu eki igin <
kullanilmaktadir:  seni(n)g (&) [199b/15, 200b/2], ayni(n)g [200a/1],
munlarni(n)g [201b/9], kimni(n)g [201b/16], kisini(n)g [202a/7], ani(n)g
[202b/6], celleni(n)g [202b/7].

Karigik dilli eserler grubuna giren metinlerde ses ve sekil bilgisi disinda
yazimda da c¢ok sekillilik goriilmektedir. “ Bu karisik gruba giren metinlerde
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dille birlikte imla da degistirilmis, yani Kipgak imlasinda <b yerine & geg-
mistir’”,

Divanii Liigati't-Tiirk'te rastlanan’ , Oguz imlasinda kullanilan damak n'si
igin <b yerine & kullaniminin gergekten damak n'sini mi yoksa g sesini mi
gosterdigini belirtecek bir isaret yoktur. g sesinde Koktiirkceden beri
izlenilebilen g'ye degisme veya ng ayrigsmasi 6rnekleri ¢ok olmamakla birlikte
goriilmektedir”’. Metinde < ‘in degerlendirilisinde kullanim alan1 birkag kelime
ve ilgi ekiyle simirhh kalip biitiin damak n'li ekleri kapsamadigi, kalin siral
kelimelerde ¢ degil yine ¢ kullamildig1 igin doldurarak (n)g seklinde okuma
tercih edildi.

Su kelimelerde —1ig- > -ng- ayrigmasi gibi degerlendirilebilecek bir hare-
keleme yapilmistir: yangala (Y&u) [200b/11], kingez ( J55) [202a/8], kongil
(USS &) [202b/4], mengizer (V5% ) [201a/11], dmmetleringe ( Su 21 )
[201a/9]; Ancak metinde kalin sirada kelimelerde bir —ng sekli goriilmedigi
icin bu, ayrigsmadan ziyade belki de telaffuza isaret eden bir yazim &zelligi
olarak goriilmiig, metnin transkripsiyonunda ng olarak belirtilmistir.

Kuman Kipgak sahasinda bu ayrigmaya ait Orneklere az da olsa

9911

rastlanmaktadir: “Codex Cumanicus: tefiri, tengeri ; el-Kavanin: tagri

1.5.2. N/ Unsiizlerin yaziya gegirilmesinde son iinsiizii /t / olan
kelimelere bulunma durumu, ayrilma durumu; goriilen gegmis zaman gibi ekler
getirildiginde seda bakimindan iinsiiz uyumuyla birlikte sedde konulmaksizin
geleneklesmis seddeli bir yazim s6z konusudur rek ‘at-ta ( “=X)) [202a/2], ayt-
(1) [199b/13].

Eklerin yazimi Yap Bilgisi boliimiinde ait olduklar1 konularda incelendi.

*P.B. Golden, “Kuman-Kipgaklarda Din Meselesi”, Hasan Eren Armagani, Ankara 2000,
sf.: 167.

? “Kelsé {ime tiisiirgil tmsin ani(n)g ( €51 ) urukluk
Arpa saman yagutgil bulsin at1 yaruklik” (D.L.T., II, 316)

0 Ayrintili bilgi i¢in Saadet Cagatay, “Tiirkcede fi ~ g sesine dair”, TDAY Belleten 1954, 2.
baski, Ankara 1988, s. 15-30.

"pB. Golden, a.g.m., s. 167.
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2. SES BILGIiSI OZELLIKLERI
2.1. UNLULER

2.1.1. Unlii degismeleri
2.1.1.1. e/i: —>1.4.3.

2.1.2. Unli uyumu

Kelimede: Biitiin kelimelerde diizlikk yuvarlaklik bakimindan tam bir
uyum gdrmek miimkiin degildir. Uyumsuz 6rneklerin yan sira iki sekilli olarak
kullanilan 6rnekler de vardir: kendlii [203a/7], biiri- [202b/5], kaygu [201a/1] /
kayku [200b/4], altun [202b/15], konsi [201b/6], kdéni [203a/5], kongil
[202b/4], yazuk [201b/12], yoli [201a/10], tanuk [200a/8], tamug [200b/5],
satun [202b/14]; oki-(19) [201b/14] / oku- (1) [202a/10-11].

Eklerde: Bu bakimdan metinde diger lehge ve sive sahalarindan farkli
bir kullanim s6z konusu degildir. +ngl, +1IK, +1U , —duk/-diik, +sl, +I, +nl, III.
teklik sahis emir eki -sUn, III. teklik sahis ¢ekiminde -DI, —ur/-iir diizlik
yuvarlaklik uyumu disinda kullanilmaktadir. yaruk-lik [201a/10], yazdur-
[203a/7], yaz-gugr [200b/15], gazilikka [202a/10], ‘azab-lu [202b/12], bitig-li
[200a/14], bar-dukumda [202a/10], ber-iir érdi [202a/16], bil-iir sen [201b/2],
kil-sun [202a/1], altun-1[202b/15], borc-1[202a/7], kul-umni [201b/5], on tort-
tingi [200a/11].

2.1.3. Unliilerle Ilgili Ses Olaylar1

2.1.3.1. Hece kaynasmasi: Oguz etkisiyle iki kelimede kay-
nasma goriilmektedir: bererdi (<ber-iir er-di) [202a/16], yaz-ar-sa < yaz-ar erse
[201a/1].

2.1.3.2. Unlii yuvarlaklasmasu: kiirtii <Xkirtii [202b/4]
2.1.3.3. Unlii tiiremesi:

Tirkce kelimelerde: Yavulak < yavlak [199b/15] kelimesinde
goriilmektedir.

Alint1 kelimelerde: halik (G3) [202b/13], halikiarr [201a/12],
vakit-[tJa (&8 ) [203a/11], ‘afirv [200a/1]. Bu kelimelerde diizenli olarak iinlii
tiiremesi meydana gelmiyor: Aalki [201b/11], vaktin [202a/13].

2.1.3.4. Orta hece 1Unlisliniin korunmasi: mengize-
[201a/11], boyuna [203a/5], ayit- [201a/17, 12 yerde] / ayt [200b/10, 6 yerde].
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2.2. Unsiizler

2.2.1. Unsiiz degismeleri:

2.2.1.2. b=> m- : Bu ses degismesinde m'den yana bir tutum goézlen-
mektedir: yiiz mi(n)g [203a/1], manga [202a/11], men [200a/3], mengize-
[201a/11], min- [201b/1], munlarga [201b/8], muniarni(n)g [201b/9].

2.2.1.3.-s-<-¢-: nese[202a/6].

2.2.1.4. t- > d- : Esas itibariyle metinde #'ler korunmustur. Burada
Oguz etkisi az gorlilmektedir: fakz (7) [201a/1], fagr (1) [202b/9] / dagr (1)
[202b/10], dagmn (2) [201a/13]; fur- (3) [200a/14] / dur- (2) [202b/8] drnekleri
disinda k(1) [201a/11], tige (1) [201b/6], figme (2) [200a/11], #- (14)
[2/1a/13], teginge / tiginge v.b. Orneklerde karigik bir kullanim s6z konusu
degildir.

2.2.1.5. - [ -> -y- : Fars imlas:1 etkisi ile bu ses degismesi, Dogu
Tiirk¢esinde oldugu gibi, bu metinde de goriilmektedir: Cibrayi/ (3) [200a/2].
Yine bu kelimenin daha ileri bir degisme ile Cibril (9) [199b/14] bigimi
kullanilir.

2.2.1.6. -g, -g> 0 : Oguz Tiirk¢esinde oldugu gibi gerek kok/ govde
gerekse ek sonundaki bu seslerde yer yer diisme oOrnekleri goriilmektedir:
kamug (6) [201a/13] / kamu (1) [201b/3]; ancak kapug [200a/15], soru
[203a/8].

+U < -lug / -liig eki Oguzca etkisindedir: ‘azab-lu < ‘azab-lig [202b/12],
bitig-lii < bitig-lig [200a/14], #ir-lii < tir-lig [203a/6, 200a/13] drneklerinde
ekin son iinsiliziiniin diistiigii goriiliir.

2.2.2. Unsiizlerle Ilgili Ses olaylar1

2.2.2.1. Benzesme: Unsiizlerde diizenli olarak temas derecesi ve
tesekkiil noktas1 bakimindan bir benzesme goriilmez. Metinde sedali tinstizden
sonra veya iki iinlii arasinda sedasiz {insliz k'nin tercihi yoniinde bir meyil
vardir. kank: (4 yerde) [202a/7] < kangi, fagr (1 yerde) [202b/9] < tak: (7
yerde) [203a/4 v.b.], yarliga- (3) [199b/10] / yarlika- (1) [199b/16], kaykusi-
dan [200b/4] < kaygu [201a/1]. -GAy, -KA eklerinin kullaniminda da seda
bakimindan kansikhik gorilir: ayit-gay [201a/17], ag¢- gaylar [200a/15];
kiyamatga [202b/3] gibi uyum dis1 6rnekler yaninda ugmakka [201b/5], kulga
[203a/1] bulunur.
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2.3. Ek Uyumsuzlugu: Metnin kisalig1 sebebiyle Dogu Tiirkge-
sindeki gibi bir ek uyumsuzlugu belirlemeye yardime1 olacak derecede yeterli
ornek olmasa da -1IK, -ka / -ga eklerinin alint1 kelimelere bir iki drnekte kalin
sirada ek kullanimi goriilmektedir. ‘afiyetiik [202a/4] Ornegindeki uyum
disinda gazilik-ka [202a/10], haris-lik [199b/16], peygambar-likinga [200a/9]

3. YAPI BILGiSI OZELLiKLERI

3.1. Isim Cekim Ekleri

3.1.1. iyelik ekleri: I ve II sahis iyelik eklerinin yardimci {inliisii
uyum dahilindedir: ku/-u-m [201b/5], karnndag-1-m [200a/1], kul-u-ng
[201b/3], harislik-1-ng [199b/16]. III. teklik sahis iyelik eki de diiz sekillidir:
bela-si-n-dan [203a/2], altun-1[202b/15].

3.1.2. Zamir n'si : Metinde bir 6érnek disinda bu ses yazida belirtil-
mektedir: imamlari-n-din  [199b/11], makami-n-da [199b/13], birligi-n-e
[200a/9], kiini-n-de [200a/15]; kaykusi-dan [200b/4].

3.1.3. Durum Ekleri

3.1.3.1. Ilgi durumu: -nlng, nl(n)g (L=, &) Ekin Kipgakca ve
Oguzcanin etkisiyle ikili bir yazimi vardir. seni(n)g (<) [199b/15, 200b/2],
ayni(n)g [200a/1], muniarni(n)g [201b/9], kimni(n)g [201b/16], kisini(n)g
[202a/7], ani(n)g [202b/6], celleni(n)g [202b/7]. — 1.6.1.

Bir yerde ek iinliidden sonra —(y)ing seklindedir: Tengri-y-ing (< s S5)
[200a/8-9].

3.1.3.2. Belirtme durumu: -nl ; -n (0 , —., & ): Ogiit-i-n
[202a/12], kulum-n1 [201b/5], kamusi-n [201b/13], borci-n1[202a/8].

3.1.3.3. Yonelme durumu: —-GA, -A, ngA'dir (& , & 1S K )y
du‘a-ga [202b/9], ugcmak-ka [201b/5], kiyamat-ga [203a/9], kul-ga [203a/1],
birlig-i-n-e [200a/9], fazl-1-n-a [200b/16], tiin-i-n-e [201a/11]; sanga [202a/6],
boyun-a[203a/5], tilemeg-e [199b/15], okimag-a[202b/16].

Metinde iki yerde de II. teklik sahis iyelik ekinden sonra —ng- > -ng-

ayrigmasinin  goriildigi  6rneklerde —e kullamilmaktadir:  dmmetlering-e
[200a/8, 201a/9]. —nga / -nge Harezm sahasi1 6zelligi olarak gosterilmektedir.

3.1.3.4. Bulunma durumu: -DA (2, ©): feristehler-de [201a/4],
peygambariar-da[201a/5), iimmetlering-de [200b/2].
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3.1.3.5. Ayrilma durumu: -DIn; -DAn (12, o). Ekin -DAn (25
yerde) sekli yami sira —dm / -din (9 yerde) sekli de goriliir: kaykusi-dan
[200b/4], otin-dan [200b/5]; diinya-din [200a/4]. Ay kelimenin ekin her iki
bigimi ile de kullanimi s6z konusu: belasi-din [203a/2] / belasin-dan [203a/3].
andan [200a/16, 203a/10 v.b.] / andin [199b/14, 200a/6].

-da / -de bulunma durumu eki ile de ayrilma fonksiyonu karsilanmistir:
feristehler-de [201a/4], peygambarlar-da [201a/5], iimmetlering-de [200b/2].

3.1.3.6. Esitlik durumu: -¢A (% ): Aguri-n-¢a [201b/12], kilmus-
¢a [202b/15].

3.1.3.7. Vasita durumu: -le, -n (¥, O): ‘Omrin-le[201a/14], vakti-
n[202a/13].

3.1.4. Soru eki: mu. Birgey mu[201a/4].

3.2. Fiil Cekim Ekleri

3.2.1. Sekil ve Zaman Ekleri

3.2.1.1. Goriilen ge¢gmis zaman eki: -D° (50, &, @2, &)
Sonu ¢ile biten kelimelerde Dogu Tiirkcesinde oldugu gibi seddeli bir yazim
uygulanmaktadir: dgretf(t)i [202b/1], ayit(t)r [199b/13], tut(tyjum [202a/12] v.b.
Diger durumlarda ekin insiizii ve uyumdaki {inliisii ses degeriyle yaziya
aktarilir: fut-tu-m[202a/12], bol-du-ng[200b/1-2], ay-di [200a/1].

3.2.1.2. Genis zaman eki: -Ur ;-Ar;-r(J,Js, 0, )): alur
men [200a/17], bil-iir sen [201b/2]; kor-er[202a/14], mengize-r[201a/11].

3.2.1.3. Gelecek zaman: -gay/ - gey (s& , s8). Metinde gegen
orneklerde iinsiiz uyumuna tabi degildir. Ag¢-gaylar [200a/15], ayit-gay
[201a/17], bir-gey-ler[200b/9].

3.2.1.4. Emir kipi: -AyIm, -kil / -g1l, -sun, -eliim ( &), S, Je |
Usw ) ayt-aymm [202a/6], dgret-eyim [200a/4], bar-gil [201b/1], kil-sun
[202a/1]); sadece bir ornekte 1. ¢cogul sahis ekinin kullaniminda Oguz tesiri
altinda yuvarlaklasma goriilmektedir: kér-eliim [202b/3].

3.2.1.5. Sart kipi: -sA (). Cekiminde yeterli 6rnek olmasa da
zamirler ve II. tip sahis eklerinin kullanildig1 goriiliir: okz-sa men [202b/4]/ ¢ik-
sa-m[200a/5], al-sa [202a/1], yaz-sa-1ar[200b/16], bil-se-ler [202b/11].

3.2.1.6. Gereklilik kipi: -sakerek: Oki-sa-lar kerek [200a/5].
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3.2.2. Isim-fiili: er-, ir- ve ér-: Bar ér-se [201b/16], makanunda ir-
di-m [199b/13]. Birlesik fiil ¢ekiminde isim-fiilinin diistiigii 6rnekler bulunur:
yazarsa < yaz-ar er-se [201a/1].

Bunun disinda isim cilimlelerinde isim-fiilinin yerine durur ve sahis
zamirleri de kullanilir: bar durur [202b/8], bitighi turur [200a/14], Cibril men
[201a/15], dostr sen [200a/3], dostum sen [200a/2].

3.2.3. Isim-fiiller: —Gan , -mez, -mus: Bil-gen [199b/10], yariiga-
£an[199b/10] okumaga bil-mez bol- [202b/16], tog-mig-¢ca [200b/11].

3.2.4. Zarf-fiiller: -p, -meyin; -diikte, dukumda, -arda: Kér-meyin
[202b/2], al-1-p [202b/14]; 6/-diikte [203a/7], bar-dukumda [202a/10], ac-arda
[200a/12].

4. CUMLE BILGIiSi

4.1. S6z Varligi: Duali's-Seyf'te ‘aleyhi’s-selam gibi dua sdzlerinin
disinda 179 madde basi vardir. Bunlarin 86's1 Tiirkce, 93'i alinti kelimedir.
Tiirk¢e soz varhigr alinti kelimelerin kullanimindan daha geride kalmaktadir.
Tirkce s6z varliginda Dogu Tiirkgesi, Kipgak ve Oguzca 6zelliklerin bir arada
goriilmesiyle karigik bir kullanim gézlenmektedir. kamug (6) [200b/14] / kamu
(1) [201b/13], kaygu [201a/1], sakis [201b/10-11], esendi [203a/8], kuria (5)
[201b/14])/ kez (1) [201b/3], taks (6) [203a/4] / tag: (1) [202b/9])/ dagr (1)
[202b/10], dagin (2) [202b/11], saver (1) [201b/6] / peygambar (11) [202b/1],
kendii[202b/14], kongil [202b/4].

4.2. Cimle Cesitleri

Metinde basit climle tiirlerinden sirali ve bagl climle ¢esitleri, birlesik
climlelerden de sarth birlesik climle ve kim'li birlesik ciimle ve i¢ ige birlesik
climle olmak iizere zengin bir ciimle yapis1 goriiliir. Metinde rivayete dayali bir
anlatim s6z konusu oldugu i¢in konugma dilinin pek cok o6zelligi (devrik
climle, tekrar unsurlari, ara climleler v.b.) bulunur.

Dini bir metin olmasi sebebi ile c¢okca gecen Tengri, Muhammed,
Cebrayil gibi 6zel isimlerden sonra dua ibareleri yer alir. Ozel isimden hemen
sonra yer almasi beklenen bu ibareler yer yer fiilden sonra kullanilmistir.
Bazen de bu ibarelerin ek aldig1 goriiliic: Andan Melike'l-mevt ayittr “aleyhi's-
selam [200a/16). Tengri ‘azze ve celle ning ulug atlar1 [202b/7].

4.2.1. Basit ciimle: Metindeki tek basit ve devrik climle Bagladim
Tengri at1 birle riizi bérgen, yarligagan [199b/10]'dr.
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4.2.2. Siralr cimleler: Gir ‘azabindmn imin bolgay, iki cihan
kaykusidan farig bolgay, tamug otindan mu‘af, oltimden, zalim sultanlar
O¢tirinden 1min bolgay [203a/9-10].

4.2.3. Baglt ciimleler: Bunlarda ve, taki, ve taki, ya, gibi
baglama edatlar1 kullamlmistir: Muhammed dgreteyim sanga ve sen dgretkil
limmetleringe ve taki sen tanuk bolgil [200a/7-8]. Ya Muhammed, kimni(n)g
kaygusi bar érse kitergey ya sokliki bar érse kitergey ya ogul kiz hacati bolsa
ya ogr1 nese alsa tort rek ‘at namaz kilsun tigme rek ‘atta bir el-hamdii on kul
hiiva'l-lahu ahadu okisun.... [201b/16-202a/2].

4.2.4. Acgiklamalil ciimleler

Uzerinde ¢alisilan metinde ciimle iginde ara ciimlelere de dzellikle vurgu
amaci ile yer verilmistir. Bunlar iki sekilde karsimiza ¢ikar: 1. Climle olarak:
zamir + kim + zamir + (ciimle kurulusunda zamirin yerine gectigi) isim +
zamir + ciimlenin diger 6geleri . Burada kuvvetli anlatim amaciyla ara climleli
bir ifade goriilmektedir: kzyamatta men, kim men Cibril men, anga Burak
keltiirgey men [201a/14-15). Her kim Tengri birligine inanmasa tag: bu du‘aga
manmasa men, kim Cibril men, andan bizar bolgay [202b/9-10].

2. Kisaltma grubu olarak: zamir + zamirin yerini tuttugu isim + ciimlenin
devamr. Zamirin yerini tuttugu isim 1. maddede oldugu gibi, ancak burada
kisaltma grubu seklinde, yine muhtemelen vurgu amagl agiklama ciimlesi
olarak kullanilmistir. Ara ciimlesi yok farz edilirse bu yapiyi, belirtisiz iyelik
grubu diye de degerlendirebiliriz: sen, Muhammed, sefa ati(n)g éci [200b/7].
Esas kalip sen<ing> sefa‘ati(n)g é¢i. Diger bir degerlendirme ile sen
Muhammed yapisina kisaltma grubu diyebiliriz. Bu tiir kullanimlar konugma
dili 6zelligi olarak veya yabanc dil etkisi olarak diisiiniilebilir. Arapgada Ben
Allahv.b. kullanimlar edebi dilde ¢ok kullanilir.

4.2.5. Birlesik Ciimleler

4.2.5.1. Sartli1 birlesik ciimleler: Metinde kurulan sarth
birlesik ciimlelerde, sart unsurunu tasiyan yardimci ciimleler zarf gérevindedir:
Ya Muhammed, her kim ramazan ayinda on bisingi kiin agiz agarda bu du ‘am
okisalar feristahlar kokdin iin bérgeyler [200b/7-9). Ya Muhammed, seni(n)g
lmmetleringde kim bu du‘ani okisa kiyamatga tégingce rahmat ecinde bolgay
[200b/2-3].

4.2.5.2. Kim'li birlesik ciimleler: Bu tiir birlesik climlelerde
Farsgadan dilimize gegen ki yerine Tiirk¢e kim kullanilmistir: Sen tanuk bolgil
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/ kim / kim Tengri'ning birligine inansa ve seni(n)g peygambarlikinga iansa ve
ayni(n)g on iglingi kiin ve on (ortiingi kiin ve on bisingi kiin rize tutsalar,
tigme agiz acarda bu du ‘an1 okisa [200a/9-12].

4.2.5.3. I¢ ice birlesik ciimleler: Besmeleden sonra metin
kurgu olarak bir rivayete dayanir. Anlatan kisi Ali ibn Ebi Talib'dir. Sekil
olarak metnin tamamina i¢ i¢e birlesik climle denilebilir. Muhtemelen fabar <
oldur kim > seklinde bir yapidan baglama zamiri diisiiriilerek veya “rivayet”
anlaminda Aabar ile halk hikayesi, masal v.b. tiirlerde goriilen anlatima gecis
teknigi kullanilmigtir. Habardan sonra Mekke imamlarindin ve Medine
imamlarindi<n>, emirii'l-mii’minine ‘Ali ibn Ebi Talib radiya'l-Iahu ‘anhu aytti
[199b/11-12].

I¢ ige birlesik ciimlelerde konusma dilinin etkisiyle ay(?> ve t- olmak
iizere birbirini pekistiren iki fiilin bir climlede yer almasina siklikla rastlanir:
Esas climle 6ge/6geleri + ay(?} + Yardimci ciimle(ler) (Nesne gorevinde) + #-.
Peygambar ‘aleyhi’s-selam ayd1: Ya karindasum Cibrayil ‘aleyhi's-selamu, sen
dostum sen hem limmetlerim dosti sen. ........ , tidi. Kacan men diinyadin ¢iksam
....... yarligagay, tidi [200a/1-6]. Andan Cibrayil aytti ‘aleyhi’s-selam: Men bu
du‘a kii¢i birle kokke agnur men, tidi [200b/1-2].

I¢ ige birlesik ciimle yapisinda 4infin kullamlisi: Bu tiir yapilar sadece
iizerinde calisilan metne has bir 6zellik degildir. Bu yapida da ay(®)- ve #-
olmak iizere iki fiil, bunlarin ilkinden sonra &7m kullanilir. Esas climle 6ge/
ogeleri + ay(t)- + kim + Yardimci climle(ler) (Nesne gorevinde) + -~ Y2
Muhammed, her kim ramazan ayinda on bisingi kiin agiz agarda bu du‘ani
okisalar feristahlar kékdin iin bérgeyler, aytgaylar kim, “Ay Tengri kullari,
isingni yangalaslagil kim ya‘ni anadan yangala togmisca boldung.” tigeyler
[200b/7-12].

Kim ve t- fiili bir arada kullanmilir. Esas ciimle 6ge/ 6geleri + kim +
Yardimci ciimle(ler) (Nesne gorevinde) + #- (Esas ciimlenin yiiklemi): Andan
peygambar ‘aleyhi's-selam, kim men ‘acab kérer men bu du‘a fazlindan, tidi.

4.2.6. Devrik cimleler: Uzerinde calisilan metinde siklikla
rastlanilan bir yapidir. Burada da konugma dilinin etkisi goriilmektedir:
Muhammed ogreteyim sanga [200a/7], Sen ogretkil iimmetleringe [200a/7-8].
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METNIN TRANSKRIiPSIiYONU

199b/8 Du‘a’ii's-seyfi ve ma-semi‘ahii nafi‘li inga’l-1ahii ta‘ala.
9 Bi'smi'l-1ahi'r-rahmani'r-rahim ve salla'l-1ahii ‘ala muhammedin.

10 Bagladim Tengri at1 birle, ruzi bergen, yarligagan. 11 Habar, Mekke
imamlarindin ve Medine imamlarindi<n> 12 emirii’l-mii’'minine ‘Ali ibn
Ebi Talib radiya’l-1ahii ‘anhii 13 ayt(t)i:

“Bir kiin peygambar ‘aleyhi’s-selam Ibrahim makaminda 14 érdim.
Andin Cibril ‘aleyhi’s-selam keldi, ayt(t)i: 15 Ya Muhammed, sen yavulak
haris sen limmetingni tilemege ve seni(n)g 16 harishiking tiglin Tengri ‘azze
ve celle yarlikadi, 200a/1 ‘afuv kilds, tidi.

Peygambar ‘aleyhi’s-selam aydi: Ya karmdasim 2 Cibrayil ‘aleyhi's-
selamu, sen dostum sen, hem 3 {immetlerim dosti sen. Mariga bir du‘a
Ogretgil, men 4 immetlerimge Ogreteyim, tidi. Kagan men diinyadin 5
ciksam iimmetlerim bu du‘am okisalar kerek, Tengri 6 ‘azze ve celle
anlarn1 yarligagay, tidi.

Andin Cibril ‘aleyhi’'s 7 —selam ayt(t)1: Muhammed, 6greteyim sariga
ve sen Ogretkil 8 immetleringe ve taki sen, tanuk bolgil kim, kim Ternigri’ 9
-yi(n)g birligine inansa ve seni(n)g peygambarlikinga inansa 10 ve ayni(n)g
on {iglingi kiin ve on tortlingi kiin ve 11 on bisingi kiin riize tutsalar tigme
agiz 12 acarda bu du‘ani okisa.

Peygambar ‘aleyhi’s-selam ayit(t)1: 13 Kamug tiirlii yazukka keffaret
bolgay bu du‘a, ‘ars tegre- 14 sinde bitigli-turur ve u¢makta bitiglii-turur.
Kiyamat 15 kiininde u¢gmak kapuglari<ni> bu du‘a birle aggaylar.

16 Andan Melekii'l-mevt ayit(t)1, ‘aleyhi’s-selam: Men mii’minler 17
canin bu du‘a kiigi birle alur men, tidi.

Andan 200b/1 Cibrayil ayt(t)1, ‘aleyhi’s-selam: Men bu du‘a kiigi birle
kokke agnur 2 men, tidi. Ya Muhammed, seni(n)g timmetleririgde kim bu
du‘am 3 okisa kiyamatga tigince rahmat ecinde bolgay, tidi. 4 Gur
‘azabindin imin bolgay, €ki cihan kaygusidan 5 farig bolgay, tamug otindan
mu‘af”, 6liimden, zalim 6 sultanlar d¢iirinden imin bolgay. Kiyamatta, sen

" Bu kelimenin okunusu kgnusunda tereddiit var. Metinde yazili oldugu sekilde bir
kelime bulunamadi: “elsaa
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7 Muhammed sefa‘ati(n)g écinde bolgay. Ya Muhammed, her kim ramazan
8 ayinda, on bisingi kiin agiz agarda bu du‘ani 9 okisalar, feristahlar kokdin
iin birgey- 10 ler, aytgaylar kim: Ay Tengri kullari, igingni 11 yangalaglagil
kim ya‘ni anadan yangala togmisca bo- 12 Idurig, tigeyler”.

Andan Cibril ‘aleyhi’s-selam 13 ayit(t)1: Ya Muhammed, eger tingizler
kamug midad bolsa, diinya 14 egindeki agaglar” kamug kalem bolsa,
ademile(r) ve peri- 15 ler ve cinniler kamug yazgu¢i bolsalar, kiyamat- 16
ga tigince yazsalar heniiz bu du‘a fazlina yetmegeyler. 17 Kanki kisi bu
du‘am okisa tamugdan azad bolgay, 201a/1 kanki kisi bu du‘am okisa,
kaygusi yazarsa ketergey, 2 ne hacati bar érse reva kilgay taki éki mukarreb
3 feristah, miizdin bergey taki tort miirsel 4 peygambar, <sevabin>" birgey.
Bu ferigtahlarda Cibril 5 ve Mikayil, miizdin birgey; peygambarlarda
[brahim, 6 Miisa ve ‘Isa ve Muhammed, miizdin birgey.

Andan Peygambar 7 ‘aleyhi’s-selam kim: Men, ‘acab kdrer men bu
du‘a 8 fazlindan, tidi.

Andan Cibrayil ayit(t), ‘aleyhi’s- 9 selam: Ya Muhammed, ogretkil
immetleringe, kim bu du‘am 10 bir yoli okisa yiizi yarukliki kiyamat 11
kiini ay tik on tdrtiingi tiinine mengizer 12 bolgay. Kiyamat haliklar1 ‘acaba
kilgaylar, kim bu 13 peygambar bu, tigeyler. Dagin kim bu du‘ani1 kamug
14 ‘6mrinle bir kurla okimig bolsa kiyamatta men kim, men 15 Cibril men,
ariga Burak keltiirgey men, eyeri 16 kizil yakut bolgay, yiigeni yasil
ziimerceddin 17 bolgay. Un kelgey, Tengri ‘azze ve celle ayitgay kim:
201b/1 Ya kulum, mingil bu Burak'ka, ugmakka bargil, tigey. Andan 2
ferigtahlar aygaylar: Ya Rabbi, sen yegrek biliir sen 3 kim bu kulurg kamug
‘0mrinde bir kez bu du‘a(n1) okimis 4 bolgay érdi. Tengri'den ferman keldi
Ridvan'ga: 5 Ya Rudvan, ugmakka keviirgil bu kulumni, tigey ve
Muhammed 6 sav¢iga kong1 kilgil, tige.

Andan Cibril ‘aleyhi's-selam 7 ayit(t)1: Kim bu du‘ani bir kurla okisa,
kerek ér bolsun 8 kerek ‘avrat bolsun, Tergri ‘azze ve celle munlarga hig 9
‘azab kilmagay; eger munlarni(n)g yazuk(lar) tengizler 10 kopiikinge ve
yagmurlar tamlasinga bolsa ve agaclar yapraki sa- 11 kisinga™ bolsa ve

" Metinde tigeylerni seklinde yazilmistir.

"* Metinde agaylar (el ) yazili. Boyle bir kelime tarafimizdan bulunamadi. Metinde
anlam dikkate alinarak bu sekilde degerlendirildi.

" Metinde tam olarak okunmuyor.
' Metinde sakisinga (s L) yazili.
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ucmak halki ve tamug halki sa- 12 kisinga ve Kaf tagi agiringa yazuki bolsa
Terigri 13 ‘azze ve celle kamusin yarligagay, ‘afuv kilgay.

Andan Cibril 14 “aleyhi's-selam ayit(t)1: Ya Muhammed kim bu du‘an
bés kurla okisa, 15 andan sag yanin yatsa seni tiisinde korgey, tidi. 16 Ya
Muhammed, kimni(n)g kaygusi bar érse kitergey ya sokliki 17 bar érse
kitergey. Ya ogul-kiz hacati bolsa 202a/1 ya ogr1 nese alsa tort rek‘at namaz
kilsun, tigme 2 rek‘atta bir el-hamdii, on kul hiiva'l-lahu ahadii okisun, 3
Tengri ‘azze ve celle ogul-kiz rizi kilgay 4 ve kaygusin bitmekligine
‘afiyetlik riizi kilgay, 5 ne hacati bar érse reva kilgay.

Andan Cibril ‘aleyhi’ 6 s-selamu ayit(t)i: Y2 Muhammed taki ‘acib
nese aytayim sanga, 7 tidi. Kanki kisini(n)g borci bolsa bu du‘am bir 8
kurla okisa Tengri ‘azze ve celle borcini kingez dtemek 9 ruzi kilgay.

Andan Peygamber ayit(t)t ‘aleyhi's-selamii: 10 Men gazilikka
bardukumda bu du‘ani okur 11 érdim. Tengri ‘azze ve celle marga nusret
bériir irdi.

12 Andan Ebii Bekr-i siddik radiya'l-lahi ‘anhii dgiitin tuttum. 13
Kank1 vaktin kim bu du‘am okisa peygambarni 14 tiisinde korer irdi'".

Andan ‘Omer ibnii'l-Hattab 15 ayit(t)1, radiya'l-1ahii ‘anhii: Kacan kim
bu du‘an okisa<m> 16 Terngri ‘azze ve celle mariga nusret bererdi.

Andan ‘Osman 17 ibn ‘Affan ayit(t), radiya'l-lahii ‘anhii. Men
Kur’an't unitmis 202b/1 erdim. Peygambar ‘aleyhi's-selam mariga bu du‘ani
ogretti, anda 2 barga Kur’an'1 kérmeyin hatm kildim. ...."

Andan ‘Ali 3 ibn Ebi Talib ayitt1 radiya'l-1ahii ‘anhii: ......" kdrer men 4
kim bu du‘am kiirtii kongil birle okisa men tag 5 iizre ol” tag biirigey irdi,
tidi. Eger su iizre 6 okisa (men) niyyet birle ol” su turgay. Ir ani(n)g 7 {i¢iin
kim Tengri ‘azze ve celleni(n)g ulug atlar1 8 bu du‘a iginde bar durur.

Her kim Tengri birligine 9 mansa tagi bu du‘aga manmasa, men kim
Cibril men, 10 andan bizar bolgay, tidi. Dagi” her kim bu du‘an1 11 bilseler
dagin miislimanlarga dgretmese- 12 ler ol kisiler ulug ‘azablu bolgaylar
Tengri'den 13 celle celalehii; egir ogretseler yetmis halk Isma‘il 14

" Metinde irdim seklinde yazil1.

"* Metinde burast silik, okunmuyor.
" Metinde buras1 silik, okunmuyor.
* Metinde 3 J yazils.

* 202b/5 satirdaki yazimla ayni.

? Metinde .='> yazili.
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peygambar oglanlarindin satun alip kendii 15 altuni birle azad kilmisca
miizdi bolgay; 16 egir kim érse bu du‘ani okimaga bilmez bolsa, yazdur- 17
sa, kendli birle tutsa, Tengri tebareke ve ta‘ala 203a/l ol kulga okimis
miizdin birgey taki yiiz mi(n)g 2 beladin imin kilgay, evvel yir belasindan
imin 3 bolgay ve kok belasindan imin bolgay ve zalim 4 sultanlar 6¢lirindin
imin bolgay taki eger kim 5 érse bu du‘ani kdoni kongili birle boyuna
kotiirse 6 tiirlii ni‘metleri eksilmegey taki her kim érse 7 bu du‘ani yazdursa
oldiikte kendii birle koydu- 8 rsa Miinkir ve Nekir sorisindan cavab bérmek
esendi 9 bolgay ve giir ‘azabin kormegey ve kiyamatga 10 tégingce ugmak
ni‘meti andan eksilmegey, 11 barca vakit(t)a rahmat é¢inde bolgay.”

Ya ilahe'l-‘alemin 12 ve ya hayru'n-nasirine bi-rahmetike ya erhame'r-
rahimin ve'l-hamdii 1i'l-lahi 13 vahde ve salla'l-lahii ‘ala seyyidina
Muhammed<in> ve alihi ve sahbihi ve sellim.

Notlar

200a/9 tengriyi(n)g (<lwsS5) : Burada noktalarin siklikla yapilan bir
yazim yanlisiyla yerlerinin degistigi diislintilebilir; ancak ¢ok agik bir sekilde
ek (L) olarak belirtilmis. Anadolu sahasi metinlerinde ilgi durumu ekinin
iinlii ile ya da tiinsilizle baslamasi, bunlarin kelimelerde kullanilis1 dikkat
¢ekicidir.

200a/10 ayni(n)g on igiingi kiin ve on tortiingi kiin ve on bisingi kiin bu
yapida iyelik eki diistiigli goriiliir. Metinde esas itibariyle gibi belirtisiz isim
tamlamas1 yapist tercih edilmektedir: midi’minler cani [200a/15], du‘a kiici
[200a/16], tengizler kopiiki [201b/10], u¢mak halki [201b/11] v.b. Sadece su
iki tamlama belirtilidir: 7engrining birligi [200a/8-9), kank: kisini(n)g borci
[202a/7].

200a/16 Meleki'l-mevt: ( <l < 5all) seklinde harekelenmis. Bir ses hadisesi
olmay1p yazim yanlis1 olsa gerek.

200b/11yangalagla- ( SV e ) < yarpit la - § + la- “yenilenmek,
tazelemek”. yangala [200b/11] < yangi + la “heniiz, yeni”. Kokte iinli
genislemesi hadisesi vardir.

Bu kelime de kongil, kingez gibi harekelenmistir. Kalin sirada oldugunu
bildigimiz bu kelime bizi bu metinde —ng ayrigsmasi degerlendirmesinden
uzaklastirmaktadir. Sayet bir ayrigma olsaydi kelime —ng ile yazilmaliydi. Yine
de once harekelemede bu ses hadisesinin gosterilmesi daha sonra harflerde
degisimin yazilmasi goz ardi edilmemelidir diisiincesindeyiz.
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Bu kelimeye Mukaddimetii'l-Edeb'te y(a)gr/a- “yenilemek” seklinde
rastyoruz. Ozbekcede de kelime ince swada yengillamak, yengillasmak
sekillerinde ve “ 1. Agirligi kalmayib yengil bolip kalmak, yengillamak. 2.
yengil kiigmak, asanlagsmak. 3. kd¢ma Ruhiy azabdan yaki tagvisdan kutulib
yengil tartmak. 4 kdé¢ma Yengil tartmak, sagayip Ozini yahgi his etmak”
anlamlarryla kullanlir™,

Clauson kelimeyi kalin sirada yarigila- olarak madde bas1 yapar. Azeri ve
Osmanli sahasinda yenile- (yengile-) oldugunu tespit ederek kalin siradaki
seklinin Kipgakcada olduguna isaret eder”.

200b/13 eger [ayrica 201b/9, 202b/5, 203a/4] / egir [202b/13, 202b/16] <
F. eger “eger”. Kelime metinde 4 kez eger, 2 kez de egir sekli tespit edilmistir.
Kipgak sahasit metinlerinde bu edatin ikinci hecesindeki iinliiniin darlagsmis
sekli de kullanilmaktadir. Codex Cumanicus'un dizininde her iki sekil
verilmekte ise de alman &rnekler hep egirseklindedir™.

201a/1 kaygu < kad-gu. Bu kelime metinde giinah, sug, kotli amel
karsihiginda kullaniliyor: kank: kisi bu du‘ani okisa kaygust yazarsa ketergey
“Kimin giinah1 varsa bu duay1 okusa yazilmis olan giinahi giderilecek”. Kelime
Orta Tiirk¢e donemine ait metinlerde esas olarak “dert, keder, endise, kayg1”
anlamlariyla kullanihiyor. Eski Tiirkce doneminde kadag “giinah, sug, kusur,
kétiiliik” anlamlarimdadir.

201a/2 éki ( <Y )< A.T. é&ki ) ve bés (Un)(<A.T. bé:s) [201b/14]
kelimelerinde metinde iyki, beys seklinde {inlii ikizlesmesi olarak
degerlendirilebilecek bir yazim bulunur; ancak her iki kelimenin de farkl
yazilislar1 vardir: éki [200b/4] (harekesiz yazilmakta, metindeki siliklikten
dolay1 siikiinun olup olmadigi tam olarak belirlenememektedir); on bisingi
[200b/8] (y'nin stlinde siik{in yoktur). Bu yazimin kapali e'yi temsil ettigi veya
Oguz etkisi ile Tiirkmen Tirkcesinde siklikla goriilen bu ses hadisesine
(sliyt<*sii:t”) isaret ettigi diisiiniilebilir. Ana Tiirkcede uzun iinliilii olarak
kabul edilen kelimelerde bu uzun iinliiden sonra bir y tiiremesi yoluyla iinsiiz
ikizlegsmesi meydana gelir. Yine bzs kelimesinin KKZLT'de iizerinde calisilan

* Nuri Yiice, Mukaddimetii'l-Edeb, Ankara 1988, s. 203.
* Z. M. Marufov, Uzbek Tilining Izohli Lugati, Moskva 1981, 1., 248.

* Gerard Clauson, An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenh Century Turkish, Oxford
1972, 5. 972.

* Ali Fehmi Karamanlioglu, Kipgak Tiirkgesi Grameri, Ankara 1994, s. 108-109.
¥ Prof. Dr. Talat Tekin, XI. Yiizy1l Tiirk Siiri, Ankara 1989, s. 195.
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metinde oldugu gibi harekelendigi ve béys bigiminde transkripsiyonlandigi
tespit edilmistir™.

201a/13 dagmn (Cned) [ayrica 202b/11] < tak + 1 — n “ve, hem, lakin”.
Necmettin Hacieminoglu Kipgak sahasinda kullanilan teg edatindan bahseder-
ken dagin edatina da yer verir ve “bu sahada, daha ¢ok agiz hususiyeti olmasi
gereken bir de dakin / dagin sekli vardir” diyerek 6rneklendirit”. Codex Cuma-
nicus'ta da goriilen bu edatt Karamanlioglu Harezm siveleri arasinda gosterir™.

201b/14 kuria [ayrica 202a/8, 201a/14] < *kur — la “defa, kez” Kipgak
sahasina mahsus edatlardan biridir. Daha ziyade bir kurla olarak geger’. Bu
edat yaninda aym anlamda yol;, kez de goriilir; ancak kur/la 3 defa
kullanilirken kezve yoli birer kere kullanilmistir.

201b/16 sokilik < *s6 — k + lik veya s6 - k + e - 1 + lik “hastalik”.
Metinlerde sokel, sogel , sogti sekillerine rastlanmis”, ancak aym kokten
genisledigi disiiniilen sék/ik sekline rastlanmamustir.

202a/1 ogri: Yazida yuvarlak {inliilerin genis veya dar oluslar1 maalesef
belli olmamaktadir. Biz de bu kelimede daha 6nce okunan metinlere dayanarak
o'lu sekli tercih ettik™.

202a/6 nege / nise (Apn) < ne + ¢e Yalmiz EH ile TZ'de gecen nese
sozciigiiniin  EH'de Tiirkm. oldugu ve “nelilk” karsiliginda kullanildig:
kaydedilmektedir™. Metinde “sey, ne” anlamindadir.

Calisilan metinde nese < ne ise “nesne, sey [202a/1]” ile aym anlamdadir.
Bu kelimede belki de bir yazim hatas1 vardir.

202a/8 kingez ( JSS)< *Kirg + e - z “genis, ferah” anlaminda. Bu king
kokiinden tiiredigi diisiiniilen kenges / kenge:7’, king* (D.L.T.: 68), kengi-',

28

Prof. Dr. Recep Toparli, Prof. Dr. Sadi Cdgenli, Dog. Dr. Nevzat H. Yamk, El-
Kavaninii'l-Kiilliyye Li-Zabti'l-Liigati't-Tiirkiyye, Ankara 1999, s. 103.

* Necmettin Hacieminoglu, Tiirk Dilinde Edatlar, Istanbul 1974, s. 93.
* Fattah Abdullayev, Ozbek Tiliniii Horezm Sevalari, Taskent 196, s. 191.
. Necmettin Hacieminoglu, a.g.e., s. 313.

* Gerard Clauson, a.g.e., s. 820; Besim Atalay (1970), Abuska Ligati veya Cagatay
Sozliigii, Ankara 1972, s. 290.

¥ Prof. Dr. Recep Toparly, frsdadii'l-Miiliik ve's-Selatin, TDK Yay., Ankara 1992, s., 577;
Nuri Yiice, a.g.¢e, s. 161.

* Ali Fehmi Karamanlioglu, a.g.e., s. 92.
* Gerard Clauson, a.g.e., s. 734.
* Divanii Ligat-it-Tiirk Dizini, T.D.K. Yayini, Ankara 1972, s. 68.

7 willi Bang Kaup (Cev. Sinasi Tekin), Berlindeki Macar Enstitiisiinden Tiirkoloji
Mektuplari, Erzurum 1980, s. 23, 44.
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kengil- v.b. kelimelere de bakarak e- ile fiil govdesi, sifat yapma fonksiyonu
da olan -z ile genislemis olmali. Mukaddimetii'l-Edeb'de kelimede bir ses
hadisesin destekler mahiyette kegeslik “kolaylik” sekli vardir™.

202b/4 kongil < kongil [ayrica 203a/5]. Bu kelimede diizlesme
goriilmektedir: Oguzcada yuvarlak sekli kullanilan yag-mur kelimesi de
metinde diiz sekildedir: yag-mur [201a/10]; ancak bu kelimedeki ekin aslinin
yuvarlak olup olmadigi konusunda kesin bir goriis séz konusu degildir”.
Kazakga, Nogayca gibi Kuzey grubu Tiirk sivelerinde kelimenin ikinci tinsiizii
diizdiir.

202b/11 Her kim bu du ‘an1 bilseler Metinde climlelerde ara sira ¢ogul bir
ifadeden sonra fiile de II1. ¢ogul sahis eki getirilmesidir.

202b/16 Kim érse bu du‘am okimaga bilmez bolsa: Bu climlede Bati
Tiirk¢esinde belirtme durumuyla beraber kullanilan bil- fiili, metinde isim
unsurunun yonelme durumu eki ile kullanilmaktadir.

203a/8 esendi < esen + di <* esentlig. Bu kelimede tesekkiil noktasi
bakimindan —nl- > -nd- benzesmesi diisiiniilebilir. —I- / -n- / -d- sesleri arasinda
nobetlesme vardir ve Kazak, Kirgiz Tiirkceleri gibi Kuzey grubuna dahil olan
sivelerin ozelligidir.

203a/8 Miinkir ve Nekir sorisindan cavab birmek Cimlede Bati
Tiirk¢esinde yaklasma durumuyla beraber kullanilan cevap vermek isime
ayrilma durumu eki ile baglanmstir.

* Yiice, a.g.e., s. 139.
* Hasan EREN, Tiirk Dilinin Etimolojik Sozliigii, Ankara 1999, s. 162-163.
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SOZLUK
A
‘acab :(A.) sasilacak, hayret
‘a. kor-: sasirmak 201a/7
‘acaba :(A.) acaba
a. kil-: sagirmak 201a/12
‘acib :(A.) sasilacak 202a/6
ac- : agmak
agiz ag-: iftar etmek 200a/12
ademi :(A.) insanoglu, beser
‘afiyetlik :(< A. ‘afiyet + T. lik) huzur
202a/4
‘afuv 1 (A) af
‘a. kil-: bagislamak, affetmek
200a/1
agacg :agag
agin- : yiikselmek
kokke agin- 200b/1-2
agir :agir
ag1z 1agiz
a. a¢-: iftar etmek 200a/11
al- : almak 202a/1
al- : almak (y.f.)

satun al- 202b/14
‘aleyhi's-selam:(A.) onun lizerine
selamet olsun 199b/13
‘aleyhi's-selamu:(A.)  onun iizerine
selamet olsun 202a/5-6
‘Ali ibn Ebi Talib:(A.) (6..) Hz. Ali

202 b/2-3

altun : altin 202b/15

ana :anne 200b/11

anga : ona (III. t.g.z.nin yaklasma
durumu) 201a/15

anda : 0 zaman 202b/1

andan : 1. o an, o zaman, sonra
202b/10
2. ondan (IlI. t.s.z.nin
ayrilma durumu) 203a/10

andin : 0 an, o zaman 199b/14

—andan 1.

ani(n)g : onun (III. ts.z.nin ilgi
durumu) 202b/6

anlarm  : onlari (IIL. ¢.5.z.nin belirtme
durumu) 200a/6

‘ars :(A.) dokuzuncu gok 200a/13

at s ad, isim 199b/10

ulug at: esma-y1 hiisna 202b/7
‘avrat :(A.) kadin 201b/8

ay : ay, senenin on ikide biri
201a/11

ay : (.e.) ey 200b/10

ay- : sOylemek 200a/1— ayit-

ayit- : sOylemek, anlatmak,

aciklamak — ay-202a/6
azab :(A.) sikinti, eziyet
a. kil- 201b/9
‘a.+1 (gir ‘a. korme-) 203a/9
‘azablu  :(< A. ‘azab + T. lu) azapli,
1stiraplt
‘a.  bol-: cezalandirilmak
202b/12
azad :(F) kurtulmus, hiir
a. bol- 200b/17
a. kil- 202b/15
‘azze ve celle:(A.) aziz ve celil olan
(Allah) 199b/16

B

bar :var
b. durur 202b/8
b. érse 201b/16, 201b/17,
202a/5

bar- : gitmek; ulagsmak
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gazilikka bar- 202a/10 bizar bol- 202b/10

ugmakka bar- 201b/1 borc1 bol- 202a/7
barc¢a : biitiin, her 203a/11 esendi bol- 203a/9
bela :(A.) bela 203a/2 farig bol- 200b/5
ber- s vermek ; (y.f.) imin bol- 200b/4

riizi ber- 199b/10 kalem bol- 200b/14

miizdin ber- 203a/1 keftaret bol- 200a/13

tin ber-: seslenmek 200b/9 merigizer bol- 201a/12

nusret beriir irdi 202a/11 midad bol- 200b/13
bés :bes — on bisingi 201b/14 okimagi bilmez bol- 202b/16
bil- bilmek; (y.f.) muktedir okimis bol- 201b/4

olmak rahmat eginde bol- 200b/3

okumaga  bilmez  bol-: sefa‘at éginde bol- 200b/7

okumaya muktedir olmak tanuk bol- 200a/8

202b/16 yazgugi bol- 200b/15
bir :1. (b.s.) bir 200a/3 borc :(Sogd.) borg

b. kurla 201a/14 b. bol- 202a/7

2. (say1 ismi) bir 202a/2 boyun : boyun 203a/5

b. yoli: bir kez 201a/10 bu : 1. (i.s.) bu  200a/12— mu
bir- : — ber- 201a/6 2. (isaret zamiri) bu 201a/13
birle : 1. (s.c.e.) ile 200a/15 Burak :(A.)(6.1.) Hz. Muhammed'in

kendii b. tut- 202b/17 Mirag'ta  bindigi  binek

2. (b.e.) ile 202b/6 201a/15
birlik : birlik, teklik 200a/9 biiri- : bukiilmek, egilmek 202b/5
birmek : vermek — ber-

cevab bir- 203a/8 C
Bi'smi'l-lahi'r-ragmani'r-ragim ve

3alla'llihu ‘ala can :(F.) can 200a/16

Mugammedin :(A.) Rahman celle celalehu:(A.) Yiice olsun! 202b/12-

ve rahim olan Allah'm adi ile 13

ve salat ve selam Hz.

Muhammed'in {izerine olsun. cevab {(A.) cevap 202b/16

199b/9 sorusindan c. bir- 203a/8
bitighi ~ : yazil1 200a/14 (2) Cibrayil :(A.< Cebrd’il) (5.i.) dort
bitmeklik : bitme, yok edilme 202a/4 bilyiik melekten biri
bizar :(F.) rahatsiz 2012a/8— Cibril

b. bol- 202b/10 Cibril (A< Cebra’il)  200b/12—
bol- :(y.f.) olmak 200b/11-12 Cibrayil

azablu bol- 202b/12 cihan «(F.) diinya 200b/4

azad bol- 200b/17
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cinni :(A)) cin taifesinden olan
200b/15
¢
¢ik- : ayrilmak, gitmek
¢-sam (diinyadin ¢ik-: 6lmek)
200a/5
D
dag1 (c.b.e.) ve, ayrica  — taky,
tagi
d. 202b/10
dagm : 1. bundan baska, ayrica
201a/13
2.0 -dig1 halde; bununla
birlikte 202b/11
dost :(F.) dost 200a/3
du‘a :(A.) dua 200a/3

diinya :(A.) diinya 200b/13
diinyadin ¢ik-: 6lmek 200a/4

E

Ebii Bekr-i s1ddik:(6.1.) Hz. Ebu Bekir

e.202a/12
eg 1 — é¢ 200b/3
e.indeki 200b/14
éc : i¢, i¢inde, -de (bulunma)

é.inde (rahmat ¢é. bol-:

korunmak, korumada olmak),

203a/11

¢é.inde (sefa‘at €. bol-) 200b/7
eger :(F.) (Cimle bagt edati)

sayet; her ne kadar 201b/9
egir 1 202b/13, 202b/16 —eger
éki :iki 200b/4, 201a/2

eksilme- : eksilmemek 203a/10

Emirii'l-mii’minine ‘ala ibn Ebi Talib

ér

esendi

evvel

eyer

fang

fazl

ferigtah

gazilik

:(6.1.) Hz. Ali 199b/12

: erkek 201b/7

: imek (Cevheri fiil) —ir-, ér-
e.-dim 202b/1

: imek (Cevheri fiil) —ir-, er-
¢é.-di 201b/4

¢é.-dim 199b/14, 202a/11

: kolay

e. bol- 203a/8

:(A.) dnce 203a/2

: eyer 201a/15

F

:(A.) kurtulmus, miisterih
f. bol- 200b/5

:(A.) tstiinliik, erdem

f. yet- 200b/16

:(F.) melek 201a/3

:(F.) emir, buyruk 201b/4

G,G

(<A. gazi + T. lik) gazilik
g.ka bar- 202a/10

:(F.) kabir. 200b/4

g. ‘azab1 203a/9

H; H) H

:(A.) rivayet 199b/11

:(A.) ihtiyag 201a/1

h.1 bol-201b/17

:(A.) insanlar, halk 202b/13
— halk

:(A) insanlar, halk 201b/11
@

:(A.) Fatiha suresi 202a/2
((A) hirsh, fazla istekli

199b/15
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harislik

hem
heniiz
her

L.Makamr.

i¢

sa
Isma‘il
Is

kagan
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:(<A. haris + T. lik) hirshilik
199b/16

:(A.) hatim

h. kil- 202b/2

((F.) (b.e.) ve 200a/2

:(F.) higbir zaman 200b/16
:(F.) (b.s.) her

h. kim 200b/7

h. kim érse 203a/6

:(F.) hi¢ 201b/8

I

: inanmak 200a/9
: inanmamak 202b/9

I

:(6.i.) Hz. Tbrahim, Allah
dostu 201a/5

Kabe'nin bulundugu
bolgedeki kiigiik bir bina
199b/13
1 —é¢
i.inde 202b/8
:(A.) imam 199b/11
:(A.) korkusuz
i. Dbol-:
olmak) 200b/4
i. kil-: — i. ol- 203a/2
:(F.) eger, o halde 202b/6

. imek (Cevheri fiil) —er-,

emniyet icinde

ér-

i.-di 202a/11

:(6.i.) Hz. Isa 201a/6
:(6.1i.) Hz. Ismail 202b/13
: ig, amel 200b/10

KK

:(s.z.) ne zaman 200a/4

Kaf
kalem

kamu

kamug

kank
kapug
karindag
kaygu

keffaret

kel-

keltiir-
kendii

kerek
keter-

keviir-

kez
kil-

:(6.1.) efsanevi dag

K. Tag1201b/12

:(A.) kalem 200b/14

chep — kamug 201b/13

: 1. (b.s.) her — kamu 201b/3
2. (z.) tamamen 200b/15

k. (k. tirlit) 200a/13

:(s.z.) hangi 202a/13

: kap1 200a/15
: kardes 200a/1
:endise, dert,
gelen musibet 201b/16

k.+st (k. yaz-: giinahi yazili
olmak) 201a/1
(A)  bir

tutulmak lizere yapilan veya

elem; basa

giinaha  kars1

tutulan sey

k. bol- 200a/13

: gelmek 201b/4

iin kel- 201a/17

: getirmek 201a/15

: kendi 202b/14

k. birle: beraber, kendisiyle

203a/7

k. birle tut-:lizerinde tagimak

202b/17

: gerek, ister 201b/7-8
gidermek, yok

201b/17

: girdirmek, sokmak

k.-gil 201b/5

: kez, defa 201b/3

:(y.f.) etmek

‘acaba kil- 201a/12

‘afuv kil- 200a/1

azad kil- 202b/15

hatm kil- 202b/2

imin kil- 203a/2

kons1 kil- 201b/6

etmek



kilma-

kiyamat

kim érse
kingez
kigi
kong1

koydur-

Kok
koni
kongil

kopiik
kor-

korme-

ktiir-
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namaz kil- 202a/1

reva kil- 201a/2

rizi kil- 202a/3

:(y.f.) etmemek

‘azab kil- 201b/9

:(A) kiyamet 201a/12

k. kiini 200a/14

tkiz

ogul-kiz: evlat 201b/17

: kizil 201a/16

:(s.z.) kim 202b/4

her kim 200b/7

: 1. (b.z.) ki 202b/9

2. ¢linkii 200b/11

: kimse 203a/4-5

her kim érse 203a/6

: kolay 202a/8

- kisi 201a/1

: komsu

k. kil- 201b/6

:yerlestirmek, mec. Gommek
203a/7-8

: gok, gok ylizii 203a/3

k. agin-: goge yiikselmek
200b/1

: dogru, iyi

k. kongili birle: iyi niyetle
203a/5

: goniil

kiirtii k. 202b/4

koni k. birle: inanarak 203a/5
: kopiik 201b/10

: gormek 202a/14

k-er men ki: biliyorum ki,
eminim ki 202b/3

: gormemek

giir ‘azabin kor- 203a/9

: kaldirmak, yukarida tutmak

boyuna  koétir-:  boyuna
kaldirmak, boyuna takmak

dolayistyla yiiksekte tutmak

203a/5
kul : kul 201b/3
Xul hiiva'l-lahu ahadu:(A.) Thlas suresi
202a/2
Kur’an :(A.) Kuran 202a/17
kurla : defa, kez
bés k.201b/14
bir k. 202a/8
kiig : glic 200b/1
kiin : glin 199b/13
kiyamat k.) 201a/11
kiirtii : saf, temiz ; imanlh
k. kongil: saf, temiz goniil.
Mec. inanarak, yiirekten
202b/4
M
makam :(A.) durulan yer, makam
m.anda érdim (— ibrahim)
199b/13
manga :— men
Medine  :(6.i.) Medine 199b/11
Mekke :(6.1.) Mekke 199b/11

Melike'l-mevt:(A.) Azrail 200a/16
men (I t.s.z.) ben 200a/3
mariga: bana 200a/3
mengize- : benzemek
m-r bol- 201a/11
midad :(A.) miirekkep 200b/13

Mikayil  :(6.1.) dort biiyilk melekten

rizklarin boliinmesiyle
gorevli olan1 201a/5

min- : binmek 201b/1

mu (i.s.)bu —bu20la/4
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mu‘af (A) ayri tutulmus,
bagislanmig
200b/5

Muhammed:(6.i.)Hz.Muhammed
199b/15

mukarreb :(A.) yakin 201a/1

munlar > mu

Miisa :(6.1.) Hz. Musa 201a/6

mi'min  :(A.) Islim dinine inanmis,
miisliiman 200a/15

Miinkir :(0.1.) mezarda soru soracak
olan iki melekten biri
M. ve Nekir 203a/8
miirsel (A.) (kitap) gonderilmis
201a/3
miisliman :(A.) miisliiman 202b/11
miizd :(F.) miikafat, sevap
bol- 202b/15
m. bir- 203a/1

N
namaz :(F.) namaz
n. kil- 202a/1
ne :(s.z.) ne 201a/1
Nekir :(0.1.) Mezarda soru soracak

olan iki melekten biri
Miinkir ve N. 203a/8
nese : sey 202a/1
nese : sey 202a/6
ni‘met :(A.) nimet 203a/10
niyyet :(A.) niyet 202b/6
nusret :(A.) basari; yardim
n. bér- 202a/11

o

oglan : evlat mec.: soy 202b/14
ogr1 : gizli

o. nese al-: gizli bir seyi,
istegi olmak 202a/1

ogul s evlat
o.-kiz: evlat 201b/17
oki1- : okumak —oku- 201b/14

su lizre ok1- 202b/6
okimak  :okumak — oku-
okumaga  bilmez  bol:

okumaya muktedir olmamak

202b/16
oku- : okumak — oki- 202a/10-11
ol :(i.s.) o 202b/6
on :on 202a/2

on bigingi : on besinci 200b/8

on tortiingi : on dordiincii 201a/11

on tiglingi : on tigiincii 200a/10

‘Osman ibn ‘Affan:(6.i.) Hz. Osman

202a/16-17
ot : ates
tamug ot1 200b/5
0
Ociir : 0c, intikam, zuliim 203a/4
ogret- : 6gretmek 202b/1
ogretme- : 0gretmemek 202b/11-12
ogiit : 0giit, s0z
6. tut-: Ogiit tutmak, soziinii
hatirlamak 202a/12
ol- : 0lmek 203a/7
6liim : 6liim 200b/5
‘Omer ibmii'l-Hattab:(6.i.) Hz. Omer
202a/14
‘omr : Omiir, hayat 201a/14

6temek : 6demek 202a/8

P

peri :(F.) peri 200b/14-15
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peygambar :(F.) elci, peygamber; Hz.

Muhammed 202b/1

peygambarlik: peygamberlik 200a/9

Rabbi

R

:(A.) Rabbim
yar. 201b/2

radiya'l-lahu ‘anhu:(A.) Allah ondan razi

rahmat

ramazan
rek‘at

reva

Ridvan

ruze

sag
sakig
sariga
satun

sevab

savel
sen

seni

olsun. 202b/3

((A) koruma,
203a/11

r. eginde bol- 200b/3
:(A.) ramazan (ay1) 200b/7
:(A.) rekat 202a/2

:(F.) uygun

r. kil-: uygun gdrmek, tensip
etmek 202a/5

:(0.1.) Cennetin kapicist olan
biiyiik melek 201b/4

:(F.) orug

r. tut- 200a/11

:(F.) nizik, nasip, kismet

1. bérgen: Rahman 199b/10

r. kil- 202a/3

rahmet

S

:sag 201b/15

: say1201b/10-11

1 — sen

: satin

s. al- 202b/14

:(F.) sevap 201a/4

: el¢i, peygamber 201b/6
:(I.t.5.z.) sen 201b/2
sariga: sana 202a/6, 200a/7
seni: seni 201b/15
seni(n)g: senin 199b/15

I — sen

seni(n)g

soru
soklik
su

sultan

sefa‘at

T,T

tag

tag1

202b/9
tak

tamla
tamug
tanuk

1 — sen
: soru 203a/8

: hastalik 201b/16
2 su 202b/6

:(A))  sultan,
203a/4

hikiimdar

$

:(A.) birinin su¢unun affi i¢in
aracilik ve iltimas 200b/7

: dag 202b/4

t. biiri- 202b/5
Kaf't. 201b/12
:(b.e.) ve, hem de
dagi

— taki,

:(b.e.) ve, ve de, yine, ayrica,
..... le birlikte, bundan baska
— tagi, dagi

203a/6

ve t. 200a/8

: damla 201b/10

: cehennem 200b/17

: taik

t. bol- 200a/8

Tebarecke ve ta‘ala:(A.) Miibarek ve

teginge

tegre
Tengri
ti-

tige
tiginge

yiiksek olsun! 202b/17
:(s.¢.e.) -e kadar, — tiginge
kiyamatga t. 203a/10

: etraf, gevre 200a/13-14

: Allah 202b/12

: demek, s6ylemek 200b/12

: (s.¢.e.) diye, diyerek 201b/6
:(s.¢.e.) -e kadar — teginge
200b/3, 200b/16
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tigme

tilemek
i
tog-

tort

tur- (1)
tur- (2)
tut- (1)

tut- (2)

tlirli

ugmak

ulug

unut-

iimmet
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- her 202a/1

((benzetme  edat1) gibi
201a/11

s istemek 199b/15

: deniz 201b/9

: dogmus

t.+mis 200b/11

: dort 202a/1

: durmak 202b/6

:(y.f) -d°t —dur- 200a/14

: kabul etmek, benimsemek
kendii birle tut-: beraberinde
tutmak, iizerinde tagimak
202b/17

Oglitin tut-: iyice diigiinmek
202a/12

:(y.f.) tutmak

ruze tut- 200a/11

1 gece 201a/11

: tiirli, cesitli 203a/6

kamug t. 200a/13

: riiya

t. kor- 202a/14

U

:(<Sogd.) cennet 201b/5
u.ka (u.bar-) 201b/1
1. ulu, en biyik, ylice
202b/7
2. ¢ok 202b/12
: unutmak 202a/17

o
1 i¢in, ....-den dolay1 202b/7
((A.) bir peygambere inanip
baglanan topluluk 201a/9

: ses

ii. bir-: seslenmek 200b/9

i. kel- 201a/17

iizre : listiine 202b/5 (2)
\Y
Vakat :(A.) vakit, zaman — vakt
203a/11
vakt :(A.) vakit, zaman 202a/13
ve :(F.) (b.e.) ve 203a/9

v. tak1 200a/8

Y
ya :(b.e.) ya, veya 202a/1
ya :(F.) (ii.e.) ey 202a/6
ya ... ya :(k.d.e.)ya...ya201b/16-17
yagmur : yagmur 201b/10
yakt :(A.) yakut, degerli bir siis
tast
201a/16
yan : taraf
y. yat- 201b/15
yangala  : yenice, heniiz

y. togmisga 200b/11
yangalasla- : yeni bastan ele almak,
tazelemek. 200b/11
ya‘ni :(A.) (b.e.) yani, ¢iinkii
kim y. 200b/11
yaprak : yaprak
y.1201b/10
yarhiga- sefkat gostermek,
bagislamak —yarlika- 200a/6

y-gan (= rahim) 199b/10

yarlika-  : lutfetmek, sefkat gostermek
— yarliga- 199b/16

yaruklik  : parlaklik 201a/10

yagil : yesil 201a/16

yat- : yatmak

yanin yat- 201b/15

yavulak  : pek, cok 199b/15



yazdur-

yazgugi

yazuk
yegrek

yetme-
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: yazmak

y-arsa (kaygusi yaz:
varsa, yazili ise) 201a/1
: yazdirmak 203a/7
y.-sa 202b/16

: yazicl

y. bol- 200b/15

: glinah 200a/13

: daha iyi

y. bil- 201b/2

: ulagmak, erismek
fazlina yet- 200b/16

k.

yetmis : yetmis 202b/13

yir yer 203a/2
yoh : kez, defa

y. (biry.) 201a/10
yligen : dizgin, gem 201a/16
yiiz yiiz, cehre 201a/10

yiiz mi(n)g : yiiz bin 203a/1

zZ

zalim :(A.) zalim 200b/5, 203a/3
ziimerced :(A.)ziimriit 201a/16
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Kisaltmalar ve Kullanilan Isaretler

0 :Yazilmasi gereken ses

<> : Metne ilave

— : Bakiniz, karsilastiriniz

A. : Arapca

a.g.e. : Ad1 gecen eser

a.g.m. : Ad1 gecen makale

b.e. : Baglama edat1

b.s. : Belirsizlik sifat1

b.z. : Baglama zamiri

: Cilt

c.b.e. : Cumle bas: edat1

CA]J : Central Asiatic Journal

F. : Farsca

Haz. : Hazirlayan

I.A. : Islam Ansiklopedisi

is. : Isaret sifats

k.d.e. :Karsilagtirma ve denklestirme edati
KKZLT : El-Kavaninii'l-Kiilliyy Li-Zabti'l-Liigati't-Tirkiyye
o.1. : 0.

s. : Sayfa

s.c.e. : Son cekim edat1

Sogd. : Sogdca

S.Z. : Soru zamiri

T. : Tiirkce

TDA : Tiirk Diinyas: Arastirmalari
TDAY : Tiirk Dili Aragtirmalar1 Yillig:
TDED : Tiirk Dili ve Edebiyat1 Dergisi
™ : Tirkiyat Mecmuasi

t.§.2. : Teklik sahis zamiri

i.e. : Unlem edat:

v.b. : Ve bagkalar1

WZKM :Wiener Zeitschrift fiir die Kunde des Mongenlandes
y.f. : Yardimer fiil

Z. : Zarf
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“DU‘A’U'S-SEYFI WRITTEN IN MEMLUK KIPCHAK DIALECT”
Absract

The pamphlet titled Du‘Z’ii §-seyfT possibly written by the Ebii Abdullah Muhammed
Dimyati could be accepted in Memluk Kipchak dialect. This text confirms the existent
knowledge on the Memluk Kipchak dialect since written in vowel points rather than
providing new information. Also, the beliefs related to the Du‘&i §-seyf are forwarded for
consideration, which used very often in the old literature together with its importance for
language point of view.

Keywords

Memlitk Kipcakcasi, Du‘Zii 5-seyfi; Ebii Abdullah Muhammed Dimyati.
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Tilirk Diinyasinin Ortak Tirkiileri-2
NEYLERSIN

Selahittin TOLKUN'

OZET
Tiirkliik dlemi, ¢ok genis bir cografyaya yayimasina ve bir ¢ok irili
ufaklt gruplara boliinmesine mukabil, dil ve soy birliginin diginda kiiltiir
unsurlart bakimindan da birlik sergiler. Bu kiiltiir unsurlarindan birisi de
tiirkiilerdir. Bu tiirkiilerde, soyleyis ve ezgi yoniinden topluluktan toplu-
luga veya bolgeden bolgeye farkhiliklar goriilebilir. Ancak konu ve tiirkii-
lerde yer alan unsurlar veya yontem bakimindan benzerlik hatta birlikte-
lik goriiliir.
Anahtar kelimeler:
Neylersin Tiirkiisii, Anadolu, Azerbaycan, Karakalpak, Kirgiz, Ozbek.

Giris:

Tiirkliik dlemi denince kastedilen kuru bir soy birligi degil, bu soy
birligi neticesinde ortaya cikan kiltir birligidir. Ozellikle Sovyetlerin
yikilmasindan sonra, Tiirk diinyasinin birligini isleyen pek cok calisma
yapilmis ve hilen yapilmaktadir. Tiirk topluluklar: arasinda uzun zaman-
dan beri hem cografyadan, hem de siyasi yapilanmadan kaynaklanan bir
takim kopukluklar, farkliliklarin ortaya ¢ikmasina yol a¢cmistir. Ancak
yapilan arastirmalar gostermistir ki her seye ragmen hala dil ve kiiltiirde
biiyiik bir birlik devam etmektedir.

Bu yazida, s6z konusu birligin delillerinden olan bir tiirkii incelene-
cektir. Bu tiirkiide ortak temalar o kadar ¢oktur ki varyantlar okundu-
gunda ayriligin daha ziyade bir takim sive soyleyislerinden ibaret oldugu

' Dr., Dogu Akdeniz Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyau
Bolimil / slahattin.tolkun@emu.edu.tr
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goriiliir. Buna benzer bir calisma daha 6nce tarafimdan Bir dergisinde
“Tiirk Diinyasinin Ortak Tirkiisii: Yar-Yar” basligiyla yayimlanmastir.'

Neylersin Tirkisi

Bu makalede, diger Tiirk topluluklarina ait kaynaklara ulasilamadig:
icin yalnizca Tiirk diinyasinin giiney seridinde yasayan Anadolu, Azerbay-
can, Ozbek, Kirgiz ve Karakalpak Tiirklerinde ortak olan bir tiirkii ele
alinmistir. Bu topluluklarda bu tiirkiiniin bulunmasi, ayn1 zamanda tiir-
kiintin tarihi derinliginin oldugunu da gostermektedir. Anadolu Tiirklii-
giiniin Balkan, Kibris ve Kerkiik Tiirkliigiiyle; Ozbeklerin Uygurlarla;
Kirgiz ve Karakalpaklarin Kazak ve Tatarlarla yakinliklar1 dikkate alindi-
ginda, tiirkiiniin baska topluluklarda da bulunmas: muhtemeldir. Ayrica
bu calismada yazili kaynaklardan yararlanilmistir, s6zli kaynaklarda
sozkonusu tiirkiiniin baska varyantlar1 da bulunabilir.

Tiurkiide redif olarak, Anadolu'da neylersin, neynersin ve ne dersin,
Azerbaycan'da néylersen, Kirgizlarda kantesii, Karakalpaklarda ne dersefi, ve
Ozbeklerde gaytasan ve néytesen kelimeleri kullanilmaktadir. Genel olarak
neylersin kelimesi veya es anlamlisi redif yaygin olarak kullanildig: igin,
calisma Tiirk Diinyasinin Ortak Tiirkiileri-2 Neylersin diye adlandirilmistir.

Turkinin Muhtevasi

Thrkiilerde veya diger anonim edebiyat iiriinlerinde sekil degistirme /
don degistirme motifine sikca rastlanir. Bu sekil degistirmeler degisik
sebeplerdendir. Bunlar icinde en giiclii olan1 feldketlerden, tehlikelerden
kacmak icin sekil degistirmek istenmesidir (Ornek: tas kesilme motifi).
Tiirk Diinyasi efsanelerinde degisme motifini inceleyen Metin Ergun,
efsanelerde kisilerin canli veya cansiz iistiin bir gii¢ tarafindan cezalandi-
rilmadigini yahut da bir felaketten kurtulmak icin bagka bir varliga doniis-
tiigiinii sdylemektedir.” Ayrica bagka bir varliga doéniisme diisiincesinin,
don degistirme adiyla Anadolu Alevi-Bektasi kiiltiiriiniin 6nemli bir unsuru
oldugu goriilmektedir.’

" Selahittin Tolkun, “Tirk Diinyasinin Ortak Tiirkiisii: Yar-Yar”, Bir Dergisi, Istanbul
1996, VI, 167-199.

* Metin Ergun, Tiirk Diinyasi Efsanelerinde Degisme Motifi I. Cilt Inceleme, TDK
Yayinlar1: 690, Ankara 1997, s. 191.

* {smail Onarli, “Alevilik Nedir?”, 2002, s.4. http://www.geocities.com/ehlibeyt2002/html
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Neylersin tiirkiisiiniin ana temasi; kizin, kendisini oglandan kurtar-
mak veya ona listiin gelebilmek icin ele gecirilemeyecek bir varliga; ogla-
nin ise, derhal bu yeni varlig ele gecirebilecek baska bir varliga doniismek
istemesidir. Burada dikkat ¢eken nokta, Anadolu I., ITI. ve IV., Azerbay-
can ve Kirgiz varyantlarinda kiz hemen daima pasiftir. Doniismeyi istedigi
varliklar hep kagmak maksathidir. Fakat Anadolu II, Ozbek ve
Karakalpak varyantlarinda kiz da en az oglan kadar aktiftir. Karsisinda
kendisini ele gegirmeye calisan oglana karsilik, kiz da oglani yok edecek
kadar kudretli mahliika doniismeyi arzulamaktadir. Eski Tiirk hayatinin
yer yer tasvir edildigi destanlarda -meseld, Dede Korkut hikayelerinde
oldugu gibi- geng kizlarin da erkekler kadar aktif oldugu goriilmektedir.
Bu konuda Mehmet Kaplan, Dede Korkut Kitabinda Kadin baslikli yazi-
sinda, yasadigimiz medeniyet devrelerine gore Tiirk edebiyatinda kadini
inceleyerek, Islamiyet'ten 6nce ve gogebelik devrinde kadinin, bu devrin
ideal erkek tipi olan Alp tipine yaklastigini, at binerek, ok atip kili¢ kul-
landigin1 séylemektedir.’ Ancak yabanci Kiiltiirlerin, 6zellikle dinin etki-
siyle ve cografyanin degismesiyle kadin tipleri arasinda farkliliklar ¢ikmis-
tir. Varyantlarda Anadolu'dan Doguya gidildikge, kizin daha da aktiflestigi
goriilmektedir.

Neylersin tiirkiileri, aslinda bir destandan parcalar olabilir. Tipki, bir
cok Tirk toplulugunda gelin tiirkiisii olarak sdylenen yar-yar, Dobruca
Tatarlar1 ve Karakalpaklarda Bozcigit destaninin bir boliimiinde gegmesi
gibi, bu tiirkiiniin Karakalpak varyant1 Koroglu destanindan bir parcadir.’

Tiirki genel olarak kim olduklar: belirsiz bir kizla delikanli arasinda
soylenmektedir. Fakat Anadolu I. varyantinda kiz Adile, oglan yalnizca
aga olarak adlandirilmaktadir. Karakalpak varyantinda sahislar daha da
netlesmektedir. Burada kizin ad1 Kirmandeli, oglan ise Koroglu'dur.

Tirkiiniin muhteva bakimindan dikkati ¢eken bir yonii, bazen unu-
tulan bir boliimiin karsiiginin diger varyantlarda ortaya ¢ikmasidir. Or-
nek: Yere sacilan dariy: yiyen tavuga / giivercine / keklige, Azerbaycan ve
I.-III. Anadolu varyantinda bir sey olmazken, bunlar II. Anadolu varyan-
tinda yavru gsahin; IV. Anadolu varyantinda kofiur gozdii tiilkii “konur gozlii
tilki”; Ozbek varyantinda ise dlgr quslar “alic1 kuslar” veya sagal “cakal”
tarafindan yenilmektedir.

* Mehmet Kaplan, Tiirk Edebiyat: Uzerine Arastirmalar I, Istanbul 1997, s. 41-44.
* Selahittin Tolkun, a.g.m., s. 176-178.
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Sandik motifinin gorildiigii baz1 varyantlarda da, kiz sandiga elma
olarak girmekte ve erkek sandig1 acarak elmay1 yemektedir. Bazilarinda ise
kiz sandiktan bezekli gelin olarak ¢ikmaktadir. Sandiktan gelinin ¢iktig:
kimi varyantlarda tiirkii mutlu sonla biterken, digerlerinde hikaye yarim
kalmaktadir. Benzer sekilde Karakalpak varyantinin sonunda da bir vuslat
vardir. Buradan yola cikarak 6teki varyantlarin unutulan bélimlerinde bu
vuslat kisminin oldugu séylenebilir. Kizin, delikanliya galebe calacak daha
iistiin bir varliga veya kacabilecegi baska bir varliga doniisme arzusu, as-
linda oglan1 sevmedigi, onunla olmak istemedigi icin degildir. Kiz, ger-
cekte oglan1 sevmekte ancak onunla vuslat icin bile bir miicadele olmasini
istemektedir. Zaten bu sebeple III. Anadolu, I. Ozbek ve Kirgiz varyantla-
rinda tiirkiiye ilk olarak kiz baglamaktadir.

Ortak Mazmunlar

Tirkilerde iki tiir ortak mazmun bulunmaktadir. Birinci kisim bii-
tlin tiirkiilerde goriillen benzetmelerdir. Bunlar kus ve avcy; yere sacilan dar
ve bunu yiven hayvan (tavuk-giivercin-keklik); bu hayvant kwran yutict hayvan
(kopek, cakal vs.); balik ve tor atan avci vs. Tirkillerde bu doniigsmeler, sis-
tematik olarak ortaklik géstermektedir.

Ikinci kisim ortakliklar ise genel olmaktan ziyade mahallidir. Bunlar
birbirine yakin olan Tiirk topluluklar1 arasinda goriilmektedir. Bu gruba
ornek olarak, 6liimle ilgili sahis veya olaylar -cansiz miirde, Azrail, kabir,
kabir kazict gibi-; hasta, sandik, kizil elma, kivilcum vs. gosterilebilir.

Bazen benzetmenin birinci kismi ayni, ikinci kismi farkli olabilir.
Mesel4, II. Ozbek varyantinda kiz hasta olunca delikanli doktor olmakta,
ayni durumdaki II. Anadolu varyantinda soru soran hasta olunca, cevap
veren Azrail olmaktadir. Yalniz Karakalpak varyantinda diger birgok var-
yantta goriilen ortakliklardan alici kus ve av motifi ile {islup disindakiler
goriilmemektedir. Asagida degisik Tiirk topluluklarindaki neylersin tiir-
kiillerinde kahramanlarin benzemek istedikleri varliklarin tablosu veril-
mistir:
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Benzetilen Anadolu | Terekeme| Azerbaycan| Karakalpak | Kirgiz Ozbek

Anahtar + kilid acar

Avcl + + + +

Azrail +

Azrail +

Bahgivan bagmang1

Balik + + +

Bayramci +

Ceset +

Ceylan + + + koifafnu

Civceivli giivercin + + horoz +

tavuk

Coban + +

Dan + + +

Deve +

Gelin + +

Gilivey gosgodur geseng " Save (goriicii
oglan oglan

Hasta + +

Hasarat +

Kabir kazict

Kaplan

Kivileim +

Kostebek

Kus + + + Sona boz turgay

Leylek +

Nar agact alma gizil alma| gizil alma

Poyraz +

Sandik + +
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Sulu sepken

Sahin + dogan lagin kartal algir kus
Tabip +
Taz1 + kdpek
Tilki + + gakal
Yilan sahmar +
Yirtict kedi +

Sekil Ozellikleri:

Neylersin tiirkiileri ¢ogunlukla manzumdur. Kirgizlarda manzumluk
zayiflamis olup, mensurla manzum arasidir. IV. Anadolu varyanti ise men-
surdur; ancak biraz asagida da goriilecegi gibi ekleme kelimeler ¢ikarildi-
ginda bu metin de manzum olmaktadir. Manzum olan varyantlarda hakim
olan nazim birimi dortliiktiir. I. Anadolu varyanti manilerden olusmustur.
Digerleri deyisme tarzindadir. III. Anadolu varyanti 8+8'lik beyit seklin-
dedir; ancak bu varyant, olciisii 8'lik dortliikler haline getirilebilir. Ornek:

Ben bir avug dar1 olup Sen bir avug dar1 olup
Yere dokiilecek olsam Yere serpilecek olsan
Goy beni nice neylersin, Ben bir giizel toyuk olup
Sen beni nice neylersin? Seni de yersem neylersin?

I. Ozbek varyantinin giris kism1 dortliiklerden, kalanlar: iigliiklerden;
II. Anadolu, Azerbaycan, II. Ozbek ve Karakalpak varyantlar: ise tamamen
dortlitklerden olusur. Kirgiz varyantinda ise misra sayisi1 bakimindan be-
lirli bir kaide yoktur. Bu varyantta eski Tiirk siirinin bir 6zelligi olan
misra basi kafiye bulunmaktadir.

Thirkilerin rediflerden olusan kafiye orgiisii degiskendir. Anadolu,
Azerbaycan ve Karakalpak varyantlar1 kafiye bakimindan digerlerine gore
daha gelismistir. I. Anadolu vayranti aaba; II. Anadolu ile Azerbaycan
varyant1 aaab, III. Anadolu varyanti ab; I. Ozbek varyant1 aab veya ach, II.
Ozbek varyant1 ilk dortliik abch digerleri cdch ve Karakalpak varyanti da
aaba ccca seklindedir. Kirgiz varyantinda misra sayisi muhtelif oldugu igin
kafiye orgiisii de farklidir.

IV. Anadolu (Terekeme) varyanti manzum degil, mensurdur. Ancak
metnin, A. Caferoglu tarafindan agiz o6zelliklerini tespit etmek amaciyla
derlendigi ve misralar hilinde degil de yan yana siralanan ciimleler sek-
linde kaydedildigi unutulmamalidir. Bu metin de aslinda diger varyantlar
gibi manzum olmadir. Zaten fazla ve ekleme kelimeler cikarildiginda, bu
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varyant da vezni cogunlukla 8'lik olan tgliik ve dortliige doniisebilmekte-
dir. Ornek:

Sen o baga bagmangi olsan, narimi
yiyejek olsan, men bir agili sahmar
ollam, elini ¢alsam neynersen?

Sen baga bagmanci olsan,
Narimu1 yiyejek olsan,

Men bir agili sahmar ollam,
Elini calsam neynersen?

Tirkilerin, I. ve II. Anadolu varyanti 7'li, III. varyant 4+4=38'i,
Azerbaycan varyanti 8'li, I. Ozbek varyanti 71i veya 8li, II. varyant
443=7'li, Kirgiz varyantinda 9'lu hatta 11'li misralar olmasina karsin genel
olarak misralar 7'li veya 8'li, Karakalpak varyanti ise genellikle 5+3=8
olmak iizere 8'li hece Olciisiindedir. Pir Sultan Abdal'in nefesi 8'1i, Asik
Veysel'inki 11'li hece 6lciisiindedir.

Anadolu Varyantlari

I. varyant: Anadolu'dan bir deyis:"

Adilem sen na-garsin
Inci mercan sacarsin
Diinya deniz olunca

Giilim nere kagarsin

Adilem sen na-carsin
La'l i gevher sagarsin
Ben bir sahin olunca
Yavrum nere kacarsin

Adilem sen ni-garsin
La'l i gevher sagarsin
Ben Azriil olunca

Kuzum nere kacarsin

Agam derim na-garim
Inci mercan sacarim
Diinya deniz olunca
Ben kus olup ucarim

Agam derim na-carim
La'l i gevher sacarim
Sen bir sahin olunca
Ben yerlere kacarim

Agam derim na-carim
Inci mercan sacarim
Sen Azriil olunca
Ben cennete kacarim

II. varyant: Bu varyant, A. Caferoglu tarafindan Divrikli Nuri
Ustiinses'ten derlenmistir.” Burada Ruhla Cesedin Miicadelesi diye bir baslik

* Siikrii El¢in, Halk Edebiyanna Girig, Istanbul 2000, s. 286.
" Ahmet Caferoglu, Sivas ve Tokat Illeri Agizlarindan Toplamalar, TDK Yayinlari: 91,

Ankara 1994, s. 93-94.
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konulmustur. Ancak metinden bu tiirkiiniin de digerleri gibi bir kizla
oglanin karsilikli atismasi oldugu anlasilmaktadir:

Sival: - Ben bir dagda ¢oban olsam
Sen bir yanil alma olsan

Dalini1 girma gelsem

Girsam dalini ne dersin?

Sival: - Sen bir ufah dar1 olsan
Yere sacilma gelsen

Ben bir go govercin olsam

Bir bir toplasam ne dersin?

Sival: - Sen bir yavru sahin olsan
Beni galdirma gelsen

Ben bir sulu sepgen olsam
Ustiine yagsam ne dersin?

Sival: - Sen bir gaba boyraz olsan
Beni agsurma gelsen
Ben bir ulu hasde olsam

Uruna (ugruna/oniine) yatsam ne dersin?

Sival: - Sen bir ezrail olsan
Canimi alma gelsen

Ben bir cennet gusu olsam
Cennete ussam (uc¢sam) ne dersin?

Cevap: - Sen bir dagda coban olsan
Dalami girma gelsen

Ben bir ufah dar1 olsam

Yere sagilsam ne dersin?

Cevap: - Sen bir go govercin olsan
Beni toplama gelsen

Ben bir yavru sahin olsam
Gapsam galdirsam ne dersin?

Cevap: - Sen bir sulu sepgen olsan
Ustiime yagma gelsen

Ben bir gaba boyraz olsam

Alsam asursam ne dersin?

Cevap: - Sen bir ulu hasde olsan
Uruma (ugruma/oniine) yatma gelsen
Ben bir ezrail olsam

Alsam canini ne dersin?

Cevap: - Doldur hey asim doldur
Isder aglat isder giildiir

Ikimiz de beraber

Cennette galsah ne dersin?

III. varyant: Bir bagka derleyici olan Mehmet Ozbek'in, Igdir
yoresinden derledigi varyantta tiirkii soyle gecmektedir.”

Kiz: - Ben bir avug dar1 olup yere dokiilecek olsam
Goy beni nice neylersin, sen beni nice neylersin?

Erkek: - Sen bir avug dar1 olup yere serpilecek olsan
Ben bir giizel toyuk olup seni de yersem neylersin?

Kiz: - Ben bir giizel ceylan olup daga da ¢ikacak olsam
Goy beni nice neylersin, sen beni nice neylersin?

* Mehmet Ozbek, Folklor ve Tiirkiilerimiz, Istanbul 1975, s. 525-526.
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Erkek: - Ben bir giizel avci olup pesine gelecek olsam
Seni de vursam neylersin, seni de vursam neylersin?

Kiz: - Ben bir giizel elma olup sandiga girecek olsam
Goy beni nice neylersin, sen beni nice neylersin?

Erkek: - Ben bir giizel acar olup sandig1 acacak olsam
Seni de yesem neylersin balam seni de yesem neylersin?

IV. varyant: Dogu Anadolu'da yasayan Terekemelere aittir:’

Giz: - Men bir ala ceyran olsam,
daglara diissem neynersen, ¢ollere
diissem neynersen?

Giz: - Sen bir niisiibet oycu olsan
oglan, ceyrani vurajag olsan, men
bir gus olsam, havada ussam
neynersen?

Giz: - Sen bir dogan olsan oglan,
gusu tutajag olsan, men bir nar
agaci ollam, baglarda pitsem
neynersen?

Giz: - Sen o baga bagmanci olsan,
narimi yiyejek olsan, men bir agili
sahmar ollam, elini calsam
neynersen?

Giz: - Sen bir haj1 leyley olsan,
sahmar1 vurajag olsan, men bir
oyug dar1 ollam, yere sepilsem
neynersen?

Giz: - Sen bir ciiceli toug olsan,
dariy1 yeyejek olsan, men bir
gonur gozdi tilki ollam, ciicefi
girsam neynersen?

Giz: - Sen bir alaca taz1 olsan,
talkiiyl bogacag olsan, men bir
gizil alma ollam, sandiga girsem
neynersen?

Oglan: - Giz yavas, sen bir ala
ceyran olsan, ¢ollere diisejek olsan,
men nisiibet (miisibet) oycu (avci)
ollam, ceyrani vursam neynersen?

Oglan: - Sen bir gus olsan ay g1z,
havada ucajag olsan, men bir dogan
ollam, gusufiu tutsam neynersen?

Oglan: - Sen bir nar agaci olsan ay
g1z, baglarda pitejek olsan, men bir
o0 baga bagmanci ollam, narifi1 yisem
neynersen?

Oglan: - Sen bir agili sahmar olsan,
elimi ¢alajag olsan, meni bir haji
leyley ollam, sahmar1 vursam
neynersen?

Oglan: - Sen bir oyug dar1 olsan ay
g1z, yere sepilejek olsan, men bir
gurh ciiceli toug ollam darini yesem
neynersen?

Oglan: - Sen bir gonur gozdi tiilki
olsan ay giz, men bir alaca tazi
ollam, tiilkiiyii bogsam neynersen?

Oglan: - Sen bir gi1zil alma olsan ay
g1z, sandiga girejek olsan, men o
sandiga kilid ollam, almay1 yisem
neynersen?

’ Ahmet Caferoglu, Dogu Illerimiz Agizlarmdan Toplamalar Kars, Erzurum, Coruh
Ilbaylhiklart Agizlar, TDK Yayinlari: 62, Ankara 1995, s. 55-56.
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Giz: - Sen o sandiga kilid olsan, Oglan: - Sen o 6yde gelin olsan ay
almeyi yiyejek olsan, men o 6yde  giz, sallanif gezejek olsan, men bir
bir gelin ollam, sallanif gezsem gosgodur (koskoca) oglan ollam,
neynersen? belifii sarsam neynersen?

Azerbaycan Varyanti
Tiirkiiniin Azerbaycan varyanti sdyledir:"

Oglan: -Sen bir ganadli gus olsan, Kiz: -Sen de bir gigilcim olsan,

Goylere (goklere) ugacag olsan, Meni yandiracag olsan,
Men de gigilcim olsan, Men bir ovuc dar1 olsam,
Seni yandirsam néylersen? Yére sepilsem néylersen?

Oglan: -Sen bir ovuc (avug) dar1 olsan Kiz: -Sen bir ciiceli toyug olsan,
Yére sepilecek olsan, Meni denleyecek olsan

Men ciiceli toyug (tavuk) olsam, Men bir gozel céyran olsam

Seni denlesem (yiyecek) néylersen? Diizlere gagsam néylersen?

Oglan: -Sen bir gozel céyran olsan, Kiz: -Sen bir mahir ovgu olsan,
Diizlere (kirlara) gacacag olsan Meni ovlayacag olsan,

Men bir mahir ovcu (avci) olsam  Men bir gizil alma olsam,

Seni ovlasam (avlasam) néylersen? Sandiga girsem néylersen?

Oglan: -Sen bir gizil alma olsan, = Kiz: -Sen bir pasl: acar olsan

Sandiga girecek olsan, Sandig1 acacag olsan
Men bir pasli agar (kilit) olsam Men bezekli gelin olsam
Sandig1 acsam néylersen? Sandigdan ¢ithsam néylersen?

Oglan: -Sen bezekli gelin olsan,
Sandigdan cihacag olsan,

Men bir geseng (giizel) oglan olsam
Goynuna girsem néylersen?

" Ehliman Ahundov, Azerbaycan Folkloru Antologiyasi, Baki 1968, s. 117-118.
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Ozbek Varyantlari

I. wvaryant: Ozbek Tirkcesinde, tiirkiiniin iki
bulunmustur. Metinlerin biri Kiril, digeri Arap harflidir. Kiril harfli
varyantin basinda tiirkiiyle ilgili su rivayet de bulunmaktadir:" Bir coban
koyunlarim siiriip bir biiyiik havuz kenarina gelmis. Cobana dsik olan bir kiz o

varyanti

sirada avucuyla su alyyormus. Orada kendi goniil sirlarm aciklayp coban ile

tiirkiiyle soylesmis. Bu tiirkii:

Qiz: - Yatib - yatib gep atsam,
Qulaglar salgin-a copancan,
Sariga tar1ig mén bolib

Acilib kétdim-a cobancan.

Yigit: - Kénarda tarig sén bolsan
Coseli keklik mén bolib
Téribler yésem gaytasan?

Qiz: - Coseli keklik sén bolib,
Algir quslar mén bolib,
Aliblar yésem gaytasan?

Yigit: - Algir quslar sén bolsan,
Béayav avci mén bolib,
Torga tiisiirsem gaytasan?

Qiz: - Béayav avci sén bolsaii,
Korkelemus mén bolib,
Torinni késsem gaytasan?

Yigit: - Korkelemus sén bolib,
Talgira pisek mén bolib,
Aliblar yésem gaytasan?

Qiz: - Talgir pisek sén bolib,
Qaralar k6ppek mén bolib,

Kiz: - Yata yata laf atsam,
Kulak ver, ey sevgili Coban.
Ben sart dari olup
Agilwerdim, ey sevgili Coban.

Delikanli: - Sen kenarda dari olsan
Ciocivli keklik ben olup
Derip de yesem neylersin?

Kiz: - Ciovcivli keRlik sen olunca,
Alict kus ben olup
Alp da yesem neylersin?

Delikanh: - Sen alici kug olsan,
Ben acimasiz avci olup,
Tora diigiirsem neylersin?

Kiz: - Sen acimasiz avci olsan,
Ben bir kistebek olup,
Torunu kessem neylersin?

Delikanli: - Sen bir kostebek olunca,
Ben yurtict bir kedi olup,
Alp da yesem neylersin?

Kaz: - Sen yirtici bir kedi olunca,
Ben kara bir kopek olup,

"' Tastemir Turdiyev, Sdcird, Taskent 1991, s. 32-33.



186

Bir kiinler salsam gaytasan?

Yigit: - Qaralar koppek sén bolsan,
Sarilar gaplan mén bolib,
Aliblar yésem qaytasan?

Quz: - Sarilar qaplan sén bolsan,
Cayir mérgenler mén bolib,
Atiblar alsam qaytasan?

Yigit: - Cayirlar mérgen sén bolib,
Kiilge ilan mén bolib,
Caqiblar alsam qaytasan?

Quz: - Kiilge ilan sén bolib,
Miircege merban mén bolib

Avrablar alsam qaytasan?

Yigit: - Azrailim sén bolib,
Alla taala yar bolib
Buyruq qilmasa qaytasan?

I1. varyant: Bu varyantta redif qaytasan kelimesidir. Bu kelime
Tirkiye Tirkcesine hem neylersin hem de donersin diye aktarilabilir. Her
ikisi de metnin anlamina uygun diismektedir. Ozbek yaz1 dilinde gayt-
“donmek” anlamindadir. Ancak Ozbek agizlarinda gayt- (< ganday et-)
“nasil yapmak, ne yapmak, neylemek” anlaminda kullanilir. Ayrica Ozbek
Tilining Izéhli Lugan'nda qaytay(i)n “ne yapayim, ne care” seklinde kelime
madde bast olarak verilmistir. Bunun disinda Kirgiz varyantunda da
kantesin “neylersin?” redifi kullanilmistir Biitiin bunlar dikkéte alinarak
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Bagina isler acsam neylersin?

Delikanhi: - Sen kara bir kopek olsan,
Ben sar bir kaplan olup,

Alyp da yesem neylersin?

Kaz: - Sen sar bir kaplan olsan,
Ben usta bir avet olup,

Seni vursam neylersin?

Delikanlhi: - Sen usta bir avc olunca,
Ben kworilmag yilan olup,
Seni sokuversem neylersin?

Kaz: - Sen kwrilmis ylan olunca,

Ben karincaya merban (anlam: bulu-
namady) olup, Sthirleyiversem neylesin?

Delikanhi: - Sen Azrailim olunca,
Allah teala yar olup ,
Emir etmezse neylersin?

kelime neylersin / donersin seklinde aktarilmistir.”

Yigit: - Ozim kéldim yaninge
Bir gep soray néytesen

Delikanh: - Kendim geldim yanina
Bir sey sorayim neylersin?

ZA. Qihharov, Ozbék Xilg Qosiglir: (Arap Harfli), Taskent 1983, s. 43-45.
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Baynin ogli mén bolib,
Sav¢l qoysam néytesen?

Qiz: - Baynii ogli sén bolib
Sav¢i qoyar caginda

Qattiq kesel mén bolib
Torde yatsam qaytasan

Yigit: - Qattiq kesel sén bolib
Torde yatar cagiiida

Hekim - tabib mén bolib
Basifige 6tsem néytesen?

Qiz: - Hekim - tabib sén bolib
Basimge oter ¢aginda

Cansiz miirde mén bolib,
Gorde yatsam qaytasan.

Yigit: - Cansiz miirde sén bolib
Gorde yatar caginda

Gorkav becge mén bolib
Gorifini agsam néytesen?

Quz: - Gorkav becce sén bolib
Gorni agar caginda

Bir qap tariq mén bolib
Sacilib yatsam gaytasan

Yigit: - Bir qap tariq sén bolib
Sagilib yatar ¢aginda

Ciiceli tavuq mén bolib

Térib yésem néytesen?

Qiz: - Ciiceli tavuq sén bolib
Térib yéyer caginda

Yiirgen saqal mén bolib
Qirib kétsem qaytasan.

Ben zenginin oglu olup,
Goriicii yollasam neylersin?

Kaz: - Sen zenginin oglu olup,

Goriicii yollayacagin zaman,

Ben agir hasta olup,

Bas kosede yatsam neylersin (donersin)?

Delikanh: - Sen aguwr hasta olup,
Bas kigede yatnginda

Ben hekim, tabip olup,

Bagina gecsem neylersin?

Kaz: - Sen hekim, tabip olup,

Bagsima gececegin zaman,

Ben cansiz ceset olup,

Mezarda yatsam neylersin (/ donersin)?

Delikanh: - Sen bir cansiz ceset olup,
Mezarda yattigin zaman,

Ben mezar kazict geng olup,
Mezarimi acsam neylersin?

Kaz: - Sen mezar kazici geng olup,
Mezary acacagin zaman,

Ben bir ¢uval dari olup,

Sacihp yayilsam neylersin (/donersin)?

Delikanli: - Sen bir ¢uval dart olup,
Sagilip yayildigin zaman,

Ben crocioli tavuk olup,

Derip yesem neylersin?

Kaz: - Sen crocivli tavuk olup,
Derip yiyecegin zaman,
Ben yiiriiyen cakal olup,

(Sent) kiryp gitsem neylersin
(/donersin)?
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Yigit: - Yiirgen saqal sén bolib
Qurib kéter cagiida

Yatgen koppek mén bolib
Hav hav étsem néytesen?

Qiz: - Yatgen koppek sén bolib

Hav hav éter caginda
Suvda baliq mén bolib
Cokib kétsem qaytasan

Yigit: - Suvda baliq sén bolib
Cokib kéter caginda

Tor taslagen mén bolib
Uslab alsam néytesen?

Kirgiz Varyantri:

Delikanh: - Sen gezen cakal olup,
(Beni) kirip gidecegin zaman,

Ben yatan kapek olup,

Havlasam neylersin?

Kaz: - Sen yatan kopek olup,
Havlayacagin zaman

Ben suda balik olup,

Dalp gitsem neylersin (/donersin)?

Delikanl: - Sen suda balik olup,
Dalip gidecegin zaman,

Ben bir tor atan olup,
Yakalasam neylersin?

Thirkiiniin Kirgiz varyantinin nazim birimi belirsizdir. Dikkati ceken
misra basi kafiye, akla hemen acaba sebebi, “Kirgizlarin hilen modern
siirde dahi eski kafiye gelenegini koruduklar1 i¢in midir?” yoksa “Bu
tlirkil cok eski zamanlara kadar mi1 gitmektedir?” sorularini getirmektedir.
Ustelik misra sayisinin fazlaligi da Kirgiz destanlarindaki karsilikli uzun
atismalar1 cagristirmaktadir. Gercekten de tiirkiiniin diger varyantlarinda
kizla oglan ayni sayidaki misralarla soylesirken, bu varyantta tipki Kirgiz
destanlarindaki atismalarda oldugu gibi misra sayilar1 belirsizdir. Yine
destanlarda, destanin ait oldugu kavmin yasayis tarzi anlatildig: gibi, Kir-
giz varyantinda da bu toplumun gogebe hayati, bu hayatla ilgili tasinma ve
gocebeligin esas unsurlari olan hayvanlar ayrintili olarak anlatilmaktadir.”

Kiz, Cigittin Aytisgt

Kiz: - Atakem Alay ketkende,
Enekem iiydii ceckende,

Ceti atanga ciik artip,
Cetelebey, bek artib.

Alt1 atanga ciik artip,

Aldi, kiynin bek artip.

Ak dayra kecip, col tartip,
Alayga ketsem, kantesin?

Kiz ve Delikanlinin Atigsmast

Kiz: - Babacigim Alay'a gittiginde,
Annecigim evi (cadir) ¢ozdiigiinde,

Yedi kisirlagtiridmis deveyi yiikleyip
Yedeklemeden, 1yice yiikleyip.

Aln kiswrlastindmis deveyi viikleyip,

Oniinii arkasin: iyice yiikleyip.

Ak derya gecip, yol cekip (viiriiyiip),
Alay'a gitsem, neylersin?

VA Bektenov, - T. Bayciyev, Kirgiz Adabiyat: 9, Biskek 1993, s. 64-65.
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Cigit: - Alayga ketken cerinde
Sar1 ingenge sep artip,

Sargaya kuup, men barip,

Saga cetsem kantesin?

Kuu ingenge sep salip,
Kumsara kuup, men barip,
Kuup cetsem kantesin?

Kiz: - Kuup ceter cerinide
Koktunu basip koykondop.
Kirdi basip kilcandap
Kizil captin kirk kulag,
Kizil tiilkii men bolup,
Kirga ketsem kantesin?

Cigit: - Kirga keter cerifide
Cengelderin arbaytkan.

Boor ciiniin barbaytkan,
Tumsuktarin oymoytkon,
Kabaktin karala bar¢in men bolup,
Kagip alsam kantesif?

Kiz: -Kagip alar cerinide
Salaandan birr etip,

Boz torgoy bolup cirr etip,
Avaga ketsem kantesin?

Cigit: - Avaga keter cerinde,
Bes kiin colu buulgan,
Belesti karay kuyulgan.

Alt kiin colu buulgan,
Adirdi karay kuyulgan.
Onigonii kérso sityiingon,
Miisoktoy bolub tityiilgon.
Boz turumtay men bolup,
Ilip ketsem kantesifi?

Kiz: - Ilip keter cerifide,
Tirmagindin istiinon,
Salaafidin iginen,
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Delikanli: - Alay'a gittigin yerde,

Sart yavrulu disi deveye ceyiz yiikleyip,
Sarararak ardindan kovalayip, ben varip,
Sana ulassam neylersin?

Beyaz yavrulu digi deveye ceyiz yiikleyip,
Sapsari olarak 1zleyip, ben varip,
Kovalayp yakalasam neylersin?

Kiz: - Kovalayp yakalayacagin yerde
Cukura basip nazikge,

Kuwrda yiiriiyiip geriye bakip,

Kazil bayirin kurk kulag,

Kzl tilki ben olup,

Kira gitsem neylersin?

Delikanli: - Kira gidecegin yerde

Pengelerini dimdik diken,

Bagur tiiyiinii kabartan,

Gagasim dimdik diken

Goz kapagi kara benekli kartal ben olup,
Gagalasam neylersin?

Kiz: -Gagalayacagin yerde
Parmaklarimn arasindan pwr diye,
Tarla kugu olup ¢ir diye,

Havaya gitsem neylersin?

Delikanli: - Havaya gidecegin yerde,
Bes giin yolu baglanan,

Tepeye dogru dokiilen.

Aln giin yolu baglanan,

Kiiciik tepeye dogru dokiilen.
Yabancwy goriince sevinen,

Agizhk gibi olup biiziilen,

Boz dogan ben olup,

Kapp gitsem neylersin?

Kiz: - Kapwyp gidecegin yerde
Pengcenin tistiinden,
Parmagimin icinden,
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Kara taruu men bolup,
Tal tiibiin6 corgolop,
Citip kalsam kantesin?

Cigit: - Citip kalar cerinde,
Kurt-kumurska men bolup,
Kiz1l koroz men bolup,
Terip alsam kantesifi?

Kiz: - Terip alar cerinide,

Oydo karay erigen,

Samalga boyu sergigen.

Adirda ak miiyiiz arkar men bolup,
Adirga ketsem kantesif?

Cigit: - Adirga keter cerifide,
AK baran miltik asinip,
Ayaktay taska casinip,

Kok baran miltik asinip.
Ko6noktoy tagka casinip,
K66d6 ¢opti kozgo alip,
Betege coptii bekte alip,

Atip alsam kantesifi?

Kiz: - Aup alar cerinde,
Suu tiibiind6 oynogon,
Kemerde catip boylogon.
Ak cabak bolup kiltildap,
Suuga ketsem kantesifi?

Cigit: - Suuga keter cerinde,
Ustalard: ciydirip,

Cez kayirmak kildirip.
Boosun cibek ¢aldirip,
Suuga alparip saldirip,
Serptirip alsam kantesin?

Kiz: - Serptirip alar cerinde,
Alani minip alcandap.
Aytcilarga kosulup,

Ayttap ketsem kantesin?

Kara dari ben olup,
Badem sogiidiiniin dibine kosarak,
Yitiversem neylersin?

Delikanli: - Yitiverecegin yerde,
Hagarat ben olup,

Kzl horoz ben olup,

Dersem neylersin?

Kiz: - Derecegin yerde,

Yukarwya dogru eriyen,

Riizgarla boyu havalanan,

Tepecikte ak boynuzlu disi dag koyunu
ben olup,

Tepeye gitsem neylersin?

Delikanli: - Tepeye gidecegin yerde,

APk pistonlu tiifek kuganip,

Ayak gibi tasa saklanyp,

Mauvi pistonlu tiifek kusanip,

Gerdel gibi tasa saklanip,

Stipa otunu goze alp,

Ayrik otunu yedege alip,

Ates etsem neylersin?

Kiz: - Ates edecegin yerde,
Su dibinde oynayan,
Derede yanp, boylanan,

Ak kayabaligi olup oynayip,
Suya gitsem neylersin?

Delikanli: - Suya gidecegin yerde,
Ustalar, yigdirip,

Bakar olta yaptrip,

Bagini ipekten ordiiriip,

Suya gotiiriip atip,

Serptirsem neylersin?

Kiz: - Serptirecegin yerde,

Ala ata binip azametle,

Bayramcilara kanlhp,

Bayram ziyaretlerine gitsem neylersin?
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Cigit: - Ayttap keter cerinde, Delikanli: - Bayram ziyaretlerine
Suksurga kusum 1rgitip,, gidecegin yerde,

Sur corgonu cilcitip, Ordege kusumu yollayip,

Kiiy66 mirza men bolup, Gok at hareket ettirip,

Tosup alsam kantesin? Giivey bey ben olup,

Yolunu kessem neylersin?

Karakalpak Varyanti

Tirkiiniin Karakalpak varyanti, miistakil bir tiirkii olmayip Kéroglu
destaninin Karakalpak varyantinda gecen bir béliimdiir.” Tipki Anadolu I.
varyantinda oldugu gibi bu varyantta da otekilerinden farkli olarak kiz ve
erkegin isimleri vardir.

Anda, Qirmandeli bul so6zdi esitip, O zaman, Kirmandeli bu sozii isitip meydana
maydanga siqti.  Goruglini  Kkorip, ¢kti. Koroglu'nu goriip, Koroglu onu goriip,
Gorugli: Qirmandelini korib, Gorugli Koroglu sazim alip, Kirmandeli'yve bakarak
sazint alip, Qirmandelige qarap ekewi ikisi sirayla soylegirler:

desme-des aytisad1.

Gorugli: - Cawan her caydi gezersen, Koroglu: - Hanim her yeri gezersin,
Terkifinen tutsam, ne dersefi? Terkinden tutsam ne dersin?

Terkin habarin algansa, Terkinin haberini alncaya kadar,
Narifinan tutsam, ne derseii? Tek horgiiclii devenden tutsam ne dersin?

Gorugli: - Qul kelmes pe satqan cerden,  Koroglu: - Kul gelmez mi satilan yerden,

Asiq donbes bir 1qrardan, A§lk donmez verdigi sozden,
Soradim, bermedii giilden, Rica ettim, vermedin giilden,
Bagsana kirsem, ne dersef? Bahgene girsem ne dersin?

Qirmandeli: - Ne isifi bar giilim bilen, Kirmendeli: - Ne isin var giiliim ile

Kiinin 6ter zulim bilen, Giiniin gecer zuliim ile

Tarqganali qolim bilen, Tarkanal (anlami bulunamads) elim ile
Seni 6ltirsem, ne dersef? Seni oldiirsem ne dersin?

Gorugli: - Yarim oOltirsefl sawapti, Koroglu: - Yarim éldiiriirsen sevaptir,
Sen dep keldim cekme-cekti, Senin icin geldim tek bagima

Siyneii bizge ken cayliqty, Sinen bizim icin genis yayladir,

S1g1p yazlasam ne derseii? Cikip yazlasam ne dersin?

Qirmandeli: - Qirmandeli keldim tile, Kirmendeli: - Kirmendeli geldim dile,
Senbir biilbil qonsan giile Sen bir biilbiil, konsan giile,
Men bir sona koélden kéle, Ben bir suna gilden gole

"* Nizamatdinov Minacatdin, Karakalpak Fol'klori, Nukus 1986, XV, 178-179.
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Parlayip ugsam ne derseii?

Gorugli: - Gorugh keldi qus kibi,
Qanatlar1 kiimis kibi,

Algir bir lasin qus kibi,

Seni awlasam ne dersei?

dep, asiqlar s6zin tamam etti. Sul

waqtinda tizden tosek, belbewden dastik
salip, Gorugli menen bir nese kiindiz

esirette boldi.

Kanat girparak ucsam ne dersin?

Koroglu: - Koroglu geldi kug gibi,
Kanatlar: giimiis gibi,

Al bir sahin gibi,

Seni avlasam ne dersin?

diyerek, dsiklar sozlerini tamam ettiler. o vakit
dizden dogek, kusaktan yastik yaparak,
Koroglu ile birkag giin igrette bulundu.

Yukaridaki biitiin varyantlar anonimdir; ancak asagida Pir Sultan
Abdal'in nefesi ile Asik Veysel'in kosmasina dikkat ¢ekmek istiyoruz. Bir
dergisinde yayimlanan yar yar tiirkiisiiyle ilgili makalede de, o tiirkiiden
esinlenerek gecmis Cagatay ve modern Ozbek sairlerinin yazdiklar1 bu
tiirden siirlerden 6rnek verilmisti. Burada da Pir Sultan Abdal'in nefe-
sinde, s6z konusu tiirkiiyle her yonden birlik vardir. Asik Veysel'in kos-
masinda da tiirkiiniin motifleri ile bityiik benzerlik goriilmektedir.

Pir Sultan Abdal'dan

Biilbiil olsam varsam gelsem
Hakk'in divanina dursam
Ben bir yanal alma olsam
Dalinda bitsem ne dersin

Sen bir giimiis ¢covmen olsan
Cekip indirmeye gelsen
Ben bir avuc dar1 olsam
Yere sagilsam ne dersin

Sen bir giizel keklik olsan
Bir bir toplamaya gelsen
Ben bir yavru sahan olsam
Kapsam kaldirsam ne dersin

Sen bir sulu sepken olsan
Kanadim kirmaya gelsen
Ben bir deli poyraz olsam
Tepsem dagitsam ne dersin

Sen bir ulu hasta olsan
Yoluma yatmaya gelsen
Ben bir Azrail olsam

Sen bir yanil alma olsan
Dalimda bitmeye gelsen

Ben bir giimiis ¢covmen olsam
Ceksem indirsem ne dersin

Sen bir avug dar1 olsan
Yere sagilmaya gelsen

Ben bir giizel keklik olsam
Bir bir toplasam ne dersin

Sen bir yavru sahan olsan
Kapip kaldirmaya gelsen

Ben bir sulu sepken olsam
Kanadin kirsam ne dersin

Sen bir deli poyraz olsan
Tepip dagitmaya gelsen
Ben bir ulu hasta olsam
Yoluna yatsam ne dersin

Sen bir Azrail olsan
Canimi almaya gelsen
Ben bir cennetlik kul olsam
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Canini alsam ne dersin Cennet'e girsem ne dersin

Sen bir cennetlik kul olsan
Cennet'e girmeye gelsen
Pir Sultan iistadin bulsan
Bilece girsek ne dersin”

Asik Veysel'den

Sen bir ceylan olsan ben de bir aver  Kurulma sevdigim giizelim deyin

Avlasam collerde saz ile seni Baglanma karayi allar1 giyin
Bulunmaz dermani yoktur ilaci Ben bir ¢oban olsam sen de bir koyun
Vursam yaralasam soz ile seni Beslemem elimde tuz ile seni
Koyun olsan otlatirdim yaylada Veysel der ismini koymam dilimden
Tellerini yoldurmazdim hoyrada Ayr1 diistiim vatanimdan ilimden
Balik olsan takla vursan deryada Kus olsan da kurtulmazdin elimden
Diisiirsem toruma bez ile seni Eger gorsem idi goz ile seni”.

Sonug

Bu tiirkiiler incelendiginde, Batidan Doguya dogru daha gelismis ola-
rak; ancak sekil 6zellikleri, misralarin ritmi ve dilindeki ortaklik baki-
mindan birligin korundugu cok bariz goriilmektedir. Basta da belirtildigi
gibi, bu tirkii Tiirk Diinyasinin giineyindeki topluluklarda bulunmakta-
dir. Anadolu-Azerbaycan Tiirklerinin Oguz; Karakalpak ve Kirgizlarin
Kipcak ve Ozbeklerin Karluk grubundan olduklar: hatirlanirsa bu tiirkii-
niin bu gruplara mensup diger topluluklarda da olmasi1 pek miimkiindiir.
Anadolu ve Ozbek sahalarinda birden c¢ok varyantin bulunmast, iki bityiik
sairin bu tiirkil tarzinda siir sdylemesi, tiirkiiniin ne kadar sevildigini gos-
termektedir. Yukarida yapilan agiklama ve verilen 6rneklerden de yola
cikarak, Neylersin tiirkisiiniin, Tiirk Diinyasinin ortak tiirkiilerinden ol-
dugu soylenebilir.

" Siikrii Elgin, a.g.c., s. 241.
" T. Kutsi, Tiirk Halk Siiri Antolojisi, Istanbul 1978, s. 71-72.
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“COMMON SONGS OF THE TURKIC WORLD-2”

Absract
Although it lies in a wast geography and scattered around the Turkic world exhibits the
unity of cultural aspects besides linguistic and ethnic unity. One of these cultural aspects is
the folk songs in which, however, melody and insights could differ from one group of people
or geography to another. Nevertheless, subjects and other parts of songs including method
could show a great deal of similarity if not the same.
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Neylersin song, Anatolia, Azerbaijan, Karakalpak, Kirghiz, and Uzbek.
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TURK DERS KIiTAPLARINDA GORUNUS NICIN YOK?

Cemal YILDIZ
Moustafa S. KACALIN™

OZET

Zaman, goriniis ve kip iglevlerinin anlatimi Tiirkgede genelde vyiikleme
eklenen eklerle gosterilir. Sayisi oldukga fazla olan bu eklerin anlatimlari da
coktur. Bu konuda pek az ¢alisma yapimugstir. Makalede bir hddisenin zaman
akgiyla  olan iligkisini  gosteren ~ goriiniis konusu ele alinmakta, degisik
anlayislardan hareketle bu konunun neden ders kitaplarninda yer almast gerektigi
tartigilmalktadr.

Anahtar kelimeler:

Goriiniig, zaman, kip.

Giris

Dilde iki tiir kelime bulunur. Adlar ve eylemler. Ad deyince ayrinti
bir yana somut nesneler, dolayisiyla yer (mekan) anlasilir. Nesnelerin ko-
numlar1 yani durumlar1 vardir. Bir nesneyi anlamaga calisirken onu go-
zimiziin 6niinde canlandiririz. O canlanirken i¢inde bulundugu bir ko-
numla, bir durumla canlanir. Bu durumlar ad durum ekleriyle dile getiri-
lir. Eylemlere gelince: Bunlar da adlarin durgunluguna ve durumluluguna
kars1 degiskenligi ve akimlilig1 gosterirler. Eylem deyince hareketler, akip
giden (zaman) anlasilmalidir. Eylemlerin akimlari, yani hareketleri vardir.
Bir degismegi (isi, olusu) anlamaga calisirken onu goziimiiziin 6niinde
canlandiririz. O canlanirken icinde bulundugu bir hizla, bir hareketle, bir
yolla, kisaca bir zamanla canlanir. Bu akislar eylem cekim ekleriyle dile
getirilir. Tipki yeryiiziindeki bir maddeyi yerin ¢cekmesi gibi. Kisaca adlar
dururlar, konumlari vardir. Eylemler cekerler. Nesne, durmakla bile olsa
bir hareketin icine ¢ekilmistir. Mekan ve zaman ya da madde ve hareket
iligkisi anlasilirsa isin bityiik bir kismi ¢6ziimlenmis olur. Zaman ile me-
kan birbirine oylesine baglidir ki ikisi bir kagidin iki yiizii gibidir. Soyle
distinelim: Bir ¢ocuk dogmus olsun. O bir varliktir, maddedir. Bu mad-

' Doc. Dr., Marmara Universitesi Atatiirk Egitim Fakiiltesi Alman Dili Egitimi Ana-
bilim Dal1 / cemalyildiz @yahoo.com

" Dog. Dr., Marmara Universitesi Atatiirk Egitim Fakiiltesi/mseckinkeskin@hotmail.com
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denin yer isgal etmege baslamasi bir zamanla baslar. Ona da sabah 5 olsun
diyelim. Cocuk dogmussa ya 5'te dogmustur ya da dyle bir madde hic ol-
mamigtir. Varlik, hareket (zaman)ledir. Hareketsizlik yokluktur. Hareket
bir baska harekete doniisiince kendisine bir zaman baslangici (kodu) almig
olur. Varlik daha 6nce durmakla da bir hareket icerisindeydi. Bu bir ivime
kazanma (ilk hareketi baslatma, buyurma) ya da bir egri kazanma (ilk ha-
reketi saptirma)dir. Bunu baslatan nedir? Bu soru dilbilimi konusunun
disinda kalir. Nesneleri gordiigiimiiz i¢in onlarin durumlarini algilamakta
giiclik cekmeyiz. Ama eylemler. Onlarin algilanmasi akip giden, goriilme-
yen zaman icerisinde oldugu icin anlagilmasi biraz gii¢ olmaktadir. Boy-
lece akan zaman ile zaman icerisindeki dilimlenme birbirine karisir. Yani
her giin dogan ‘giin’ ile ‘bugiin’ ayr1 seylerdir. Biri zaman ise obiirii siireg-
tir. Tiirkcede bunlarin ikisine de zaman denilmekte bir karisiklik yapil-
maktadir.

Iyi bir elma ile ciiriik, yarim, kiiciik, kirmiz1 elma arasinda nasil ay-
rimlar varsa yiiriimek, hizli gitmek, kogsmak arasinda da ayrimlar vardir.
Bunu anlamak pek gii¢ degil. I¢ goriiniis bakimindan kekre ve tath elma
ile iyi duygular beslemek ve kotii duygular beslemek de boyle. Ama bunlar
nesnenin varligindan kaynaklanan ozelliklerdir. Ya hareket siirecinden
kaynaklananlar1 anliyor muyuz? Bir baklava ile bir serbeti ele alalim.
“Baklavaya serbet dokiilmiis.” dersek, acaba bunu nasil algilariz. Serbet
baklavaya dokiilmiis de cekmis midir. Sicaklik ayar1 yapilmadan dokiil-
miisse belki ¢cekmemistir. Boylece bize yansimasi olumlu ya da olumsuz
olabilir. Isin zamana yansimasi (ortaya cikmasr) ile bize yansimasi (yarari)
baska bagka olabilir. Burada isin akisinin sonucu ve kapsami konusunda
isi yapanin hadiseyle iliskisinin anlasilmasini gosteren ayri bir (ek gibi)
belirleyicinin olmamasi anlasilmayr gii¢ duruma sokuyor. Bitmislik ve
bitmemislik agisindan bunu ele almak iste bu yazinin konusu olmustur.
Bu, siirecten (bildirme) ve kipten (tasarlama ve bildirme) bagka bir istir. Bu
yansimay1 goriinis adiyla ele almak istiyoruz. Gériinis yapana yonelik bir
sorundur, nesneye yonelik kilinig bu konunun disindadir.

Farkl:1 Gérinig Anlayislar:

“Tiirkcede, bir temel tiimcede zaman, goriiniis ve kip islevlerinin an-
latimi1 genelde yiiklemin ardina gelen eklerle gosterilir. Fiil ¢cekim ekleri
dedigimiz bu ekler, hem sayica cok yiiksektir hem de cok islevlidirler. Bu
ekleri birbirine ¢atarak elde edebilecegimiz bicimsel yapilarin sayisi 30'u
gecer. Bir ek ya da hep bir arada kullanilan iki ekin olusturdugu bir ek
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obegi cesitli islevler tasiyabilecegi gibi, bir islevin cok ince ayrintilarini
degisik ekler kullanarak gostermek de miimkiindiir. Ote yandan, tek bir
ekle kapanan bir fiilin ardina ol- getirip bu ol- fiilini de iki ekle daha do-
natabiliriz. Bu durumda, yiiklem &begi toplam ii¢ ekten olusan bir yapiya
kavusur ki, bu da fiil cekimleriyle aktarilabilecek zaman, goriiniis ve kip
islevlerinin sayisini bir hayli arttirir (iic ekli kullanima 6rnek: “Ayse cok-
tan gel-mis ol-mali-yd1”). Genel nitelikli Tiirk¢e dil bilgisi kitaplarinda
ise, goriinils Ustiinde hemen hemen hic durulmaz, kip anlayis1 ise yeter-
sizdir, biitiin ekler zaman anlatim1 agisindan degerlendirilir.”" Tiirkgenin
bu zengin 6zelligini arastiran pek az calisma yapilmistir.” Gériiniis kav-
rami, aslinda zaman kavramiyla yakindan ilgili olmakla birlikte gene de
biraz farkli bir islevdir.

Goriiniis,’ kilinistan® farkli olarak bir hadisenin zaman akisiyla olan
iliskisi bakimindan gecis bicimidir.” Bagka bir deyisle eyleme bagl bir dil
bilgisi siniflandirmasidir. Bu siniflandirma héidise akisinin sonucu ve kap-
sam1 konusunda bir kani ve tasari anlatir. Bagka bir anlatimla “gériiniis,
bir hadisenin siireye nasil yayildigini gosteriyor, ancak bunu yaparken
konusma ya da anlati zamani1 dedigimiz bir noktay1 esas almiyor, genel
olarak bir hadisenin siire boyutuyla olan iliskisini gésteriyor.”

Goriiniis yoluyla bir durum cesitli bicimlerde gosterilebildigi icin,
dinleyiciye cok ince ayrinti imkénlari verir. “Goriiniis birbirine karsit
durumda olan ve biitiinleyici bigimde dagilan bitmis ve bitmemis goriiniis
elemanlarindan olusan ikili bir dizidir.”” Nesnelik eylem anlamlarindaki
bagkaliklar1 gosteren kilinisa karsilik goriiniis, bitmemis olan durumu ya
da bitmis olan sonucu gosterir. Siiriip gideni ya da bitmis olan1 gosteren
bu ikili karsitlik, Islav dillerinde, soziin gelisi Ruscada biitiin zamanlarda

' Fatma Erkman, Dile Genel Bir Bakss, Istanbul 2000, s. 141.

: Goriiniis alaninda yapilmis en kapsamli calisma Johanson'un 1971'de yayimladig:
Aspekt im Tiirkischen [=Tiirkcede Goriiniig] adli calismasidir. Daha sonraki galigmalar
icin bk. Ayhan Aksu-Kog, Aspect and Modality in the Child's Acquisition of the Turkish
Past Tense, Berkeley 1978; F. Yavas, On the Meaning of Tense and Aspect Markers in
Turkish, Kansas 1980; Fatma Erkman-Akerson/ Seyda Ozil, Tiirkce'de Niteleme,
Istanbul 1998 ve Fatma Erkman-AKkerson, a.g.e., Istanbul 2000.

* Almanca: der Aspekt.

* Almanca: die Aktionsart.

’ Linguistische Grundbegriffe. 3. yeni bs., Kiel 1981, s. 20.

° Fatma Erkman-Akerson/ Seyda Ozil, a.g.e., Istanbul 1998, s. 298.

" Theodor Lewandowski, Linguistisches Worterbuch [=Dilbilimi So6zligii, Heidelberg
1984, 1, 93.
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yapilanmis bir diizene sahiptir. Buna karsin ¢ogu dillerde goriiniis farkini
gosteren yalnizca birtakim bicimbirimler ve kaliplar vardir. S6ziin gelisi
Ingilizcede goriiniis fark: gelisen (Ing. -ing, siiregelen, siiregiden) bicim® {-
mAKtA} he is reading - he readsle gosterilmektedir. Almancada ise goriinii-
siin diizenli bir bi¢cimi yoktur. Bu dilde kelime tiiretme ekleri ve kimi ke-
limelerle yapilir. Soziin gelisi gerade, immer, dauernd vb. ya da eylemde
anlatilan durumu gostermek icin kimi ciimle yapisi degisikliklerine gidi-
lir. Soziin gelisi: Er las das Buch [=Kitab1 okudu]. Er las in dem Buch
[=Kitap okudu]. Er las das Buch zu Ende [=Kitab1 sonuna dek okudu]. Sie
ist am Schreiben [=Yazmakta). Sie hat geschrieben [=Yazd1].’

Tiirkcede ise kimi zamanlar goriiniis yoniinden cok acik olmakla bir-
likte, kimi zamanlar i¢in bunu sdylemek miimkiin degildir. Bir hadisenin
zamana yayilmasi baslica iki bicimde gerceklesebiliyor. Soziin gelisi “Dii-
nya giinesin cevresinde doner” ciimlesinde siire boyutu cok genis bir di-
limi kapsar, neredeyse kavrayabilecegimiz en genis siire dilimini. Dolayi-
siyla s6z konusu olan bizim igin siiregelen, yinelenen genelgeger bir hadi-
sedir. Bu goriiniis tiiriine “bitmezlik” diyoruz.” Bitmezlik mutlaka bu
kadar genelgecer olmak zorunda degildir. Giindelik yasantimizda da sik
sik yinelenen kiiciik gecici hadiseler de bitmezlik sinifina girer. S6z gelisi
“Ahmet sabahlari1 kahvalt1 yapar.”

Obiir yandan baz1 hadiseler siireye bu bicimde yayilmiyor, bir kezlik
olabiliyor. Basliyor, gerceklesiyor ve bitiyor. S6z gelisi, “Ahmet kahvalt1
yapti, disar1 ¢ikti, arkadaslariyla bulustu.” Bu héadiselerin hepsi birbirini
sirayla izlemektedir, biri biter, 6biirii baslar ve gerceklesir. Siireye yayilma
acisindan kisa hadiselerdir. Hepsinin belli bir sonu, yani bitisi vardir.
Kisaca, Erkman-Akerson/Ozil'e gore goriiniis islevi “bitmezlik” ve “biter-
lik” olmak iizere iki sinifa ayrilabilir." “Ali Hasan't gormiis.” ciimlesinde
‘gormiis’ eyleminde bize anlatilan iki durum vardir. Bunlardan birincisi
hadisenin daha 6nceden gectigini anlatiyor; ikincisi bu ciimleyi séyleyen
kisinin hadiseyi bizzat yasamadigini, bu Kkisinin iigiincii bir kisi oldugunu,
hédiseyi bagka birinden duydugunu gosteriyor. Burada bir iist dil durumu
s0z konusudur. {-mls}, ekinin zaman gosterme islevi diginda yerine ge-
tirmis oldugu islev (biterlik) bir goriiniis durumudur. Ancak ayni durumu

’ Ingilizce: progressive form.
’ Hadumad Bussmann, Lexikon der Sprachwissenschaft [=Dilbilimi S6zligii], Stuttgart
1983, s. 46.

" Fatma Erkman-Akerson, a.g.e., Istanbul 2000, s.146.
"' Fatma Erkman-Akerson/ Seyda Ozil, a.g.e., Istanbul 1998, 5.299.
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kip olarak degerlendirenler vardir.” Kapsamli simdiki zaman -yor eki hem
simdiki hem de genis zaman gosterdigi icin kimi zarf kelimeleri kullana-
rak -yor eki ile de kimi goriiniis farklar: elde edilebilir. S6ziin gelisi:

1. Ali su anda kitap okuyor.
2. Ali cok kitap okuyor.

Kullanilan zarflar birinci ciimlede isin simdiki zamanda oldugunu ve
belki siirekli bir is olmadigin1 gosteriyor. Ikinci ciimlede genis zamanda ve
siirekli bir (tekrar) durum gosteriyor. Kisacasi goriiniis farki bu durumda
kullanilan zarflar yardimiyla elde ediliyor. Tiirkce ile Almancada bu agi-
dan benzerlik vardir. Almancada birtakim yardimci kelimelerle goriiniis
fark: saglanabilir. S6ziin gelisi:

1. Al Liest jetzt [=Ali simdi okumakta].

2. Ali liest immer [=Ali her zaman okur]da oldugu gibi.
Ingilizcede ise durum degisiktir.

1. Ali is reading [=Ali okumakta] ile

2. Ali reads [=Ali okuyor].

Arasindaki fark siirekli simdiki zaman" {-mAktA} ile simdiki za-
man" {-yor} ayrimindan kaynaklanmaktadir."”

Hem goriiniis hem de kilinis, arastirmalarda her zaman tam bir ke-
sinlikle birbirinden ayirt edilememistir. Ciinkii cogu zaman bu iki terim
konusma dilinde birbirini kapsamaktadir. Bu yiizden bu iki terim hala
daha anlamdas kavramlar olarak kullanililir.”

Yeni goriiniis arastirmalar: ise goriinils ile kilinist miimkiin oldu-
gunca kesin bir bicimde birbirinden ayirma cabasindadir. Goriiniis ve
kilinig Islav dilleri digindaki kaynaklarda daha ¢ok fark gozetilmeden
kullanilmaktadir. Zaman, goriiniis ve kilinig cogu zaman bir biitiin olustu-

17
rur.

" Harald Haarmann, Die indirekte Erlebnisform als grammatische Kategorie [=Dilbilgisi
Siniflandirmasi Olarak Dolayli Anlatim Bicimi], Wiesbaden 1970, s. 45.

a Ingilizce: present continious tense.

a Ingilizce: present tense.

“"Hadumad Bussmann, a.g.e., s. 46.

' Hadumad Bussmann, a.g.e., s. 46.

" Theodor Lewandowski, a.g.e., s. 93.
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Vardar, Agiklamaly Dilbilim Terimleri Sozligiinde goriiniig ile kilinis
icin yalnizca “goriiniis” karsiligimi kullanmigtir. Buna gore goriiniis: “Ey-
lemin anlattigi is, olus, edim” vb.'ni konusucunun nasil gordigiinii belir-
ten dil bilgisi ulamidir. Zaman ulamindan ayrilan goriiniis, eylemin bit-
misligi, bitmemisligi, baslangici, gelisimi, sonucu, yinelenisi vb. bakimin-
dan ele alindigin1 vurgular.”

Johanson Tiirkcede Goriiniis (Aspekt im Tiirkischen) adl1 eserinde gorii-
niiglin tanimini yapmamakla birlikte bir dildeki goriiniis siniflandirmala-
rinin Oteki dillerdekilerle ortiismeyebilecegini belirtir ve bir genelleme
yapmanin sakincali olacagini dile getirir. Ancak gene de “biitiin diller icin
gecerli olan ortak bir goriinils siniflandirmasindan s6z etmek miimkiin-
diir” der. Ona gore zamana ve kiplige génderme yapmanin disinda kalan
her tiirlii islev goriiniistiir.”

Dilagar'a gore Almancada kipin™ zaman degil, goriiniis gosterdigini
soyleyenler de vardir. Soziin gelisi: Etwas wdre getan [=Bir ig yapilirdi].
Erwas wiirde getan [=Bir is yapilsaydi]. Er lebe in Frieden [=Baris icinde
yasaya] vb.” Dilécar, kilinis ile goriiniis arasinda bir fark gérmemektedir.
Ozellikle Almanlar, daha cok Islav dillerinde yasayan goriiniisten s6z eder-
ken goriiniig, bunun disinda ise kilimis kullanmaktadirlar.” Dilacar'a gore
goriinlis “kipin anlattigr kimselik (indi) diisiinceyle karigmadan, eylem
siirecinin, yani eylemin ve olusun nesnelik (afaki) olarak nasil gelistigini,
yapildigini, tarzin1 anlatan bir dil bilgisi ulamidir.””

Aksan'a gore yakin zamanlarda dil calismalarinda yerlesen bir dil bil-
gisi tiiriidir. Kilinis kavramiyla yakinlig: yiiziinden giiriiniis, onunla bir-
likte ele alinmis, karistirilmistir. Biraz daha acik bir tanim vermek gere-
kirse goriiniis Aksan'a gore “Eylemin, cekimli bicimiyle anlattig1 isin, kili-
nisin disinda, kisilik, kimselik bir anlatim1 yansitmasi1”dir.” Eyleme boy-

" Berke Vardar, Aciklamah Dilbilim Terimleri Sézliigii, Istanbul 1988, s. 111.
* Lars Johanson, Aspekt im Tiirkischen [ =Tiirkcede Goriiniis], Uppsala 1971, s. 43.
* Almanca: der Modus.

* Werner Bartsch, Tempus, Modus, Aspekt [=Zaman, Kip, Goriiniig], Frankfurt a. M.
1980, s. 66.

2 Agop Dilacar, “Gramer: tanimi, adi, kapsami, tiirleri, yontemi, egitimdeki yeri ve
tarihgesi”, Tiirk Dili Arastirmalar: Yilligi Belleten 1971, TDK yayinlari, Ankara 1971 s.
109.

23 1A
Agop Dilégar, a.g.e., s. 110.

* Dogan Aksan, Her Yéniiyle Dil (Ana Cizgileriyle Dilbilim), TDK yayinlari, Ankara
1980, II, 104.
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lece, konusanca yeni bir deger yiiklenmis olur. Aksan su 6rnekleri vermek-
tedir: “Gidip carsidan meyva alacagim; getirip yikayacagum; oniintize koyaca-
gum; siz de yiyeceksiniz; yagma mi var?” cimlesinde gelecek zaman cekimi
olan alacagim, yikayacagim, viyeceksiniz gibi bicimler aslinda gelecek za-
mani yansitamadigi gibi, olumlu bicimler de degildir; burada anlatilan
almayacagim, yikamayacagim... gibi olumsuzluk gosteren, soyleyenin bir isi
yapmag1 disiinmedigini, kabul etmedigini anlatan bir goriiniisii yansitir.
Ayn1 durum, gordiigii diisii anlatan bir kimsenin su sozlerinde de belirir:
“Orobiise binmisim; yammda bir yabanci varmis; ona para veriyormusum” ya da
“Bir yolda yiiriiyorum; ayagum agriyor; tutup kaldirima oturuyorum” gibi. Bu-
rada da cekimli eylemler, yansittiklar1 zaman disinda, kimselik bir deger-
lendirmeyi ortaya koyarlar. “Kist getirdik.” ya da bir hadise anlatilirken
kullanilan “Anahtart da kaybettim mi, kapida kaldvm mu?” gibi, aslinda soru
iceren anlatim bigimleri ayn1 goriiniis 6zelligi yiiziinden degisik gorev ve
anlam yiiklenmistir.”

Goriiniigle karistirilan kilinig kavrami Aksan'a gore “eylemlerin, anlat-
tiklar1 devinme, olus, is ve olusumun yansittiklar1 zaman acisindan ayri-
liklar1” olarak tanitilabilir. Tiirkiye Tiirkcesinde eylemleri bu acidan goz-
den gegirecek olursak bunlardan bir boliimiiniin kendiliginden, bir bas-
lama, bir boliimiiniin bir siireklilik, bir boliimiiniin ise bir bitirme, sona
erme anlattig1 goze carpar. Soz gelisi baslamak, tutusmak, parlamak, dirilmek,
canlanmak gibi eylemler kendiliginden, bir baslamagi dile getirir. Buna
karsilik aligmak, beklemek, nobet tutmak, direnmek gibi eylemler de bir sii-
reklilik; anlamak, olmek, yikilmak, kesmek, kazanmak gibi eylemlerde de bir
bitme s6z konusudur.””

Dilagar” “Gérdiim kagiyordu, arkasindan da kosanlar vardi” ile
“kagiyordu, ama birakmadim” ciimlelerinde kagiyordu bigimlerinin gorii-
nils bakimindan ayrimina deginmekte, her ikisi de simdiki zaman ¢ekimi
oldugu halde, ilkinde “gerceklesmis kacma”, dtekinde ise “niyet duru-
munda kalmis kagcma”nin s6z konusu oldugunu belirtmektedir.”

Asagidaki 6rneklerde kimi kez giinliik konusmalarda oldugu gibi ey-

lemlerin farkli bir anlam degeri tasidiklari, degisik goriinislii olduklar
goze carpmaktadir:

® Dogan Aksan, a.g.e., s. 104.

* Dogan Aksan, a.g.e., s. 104-105.

7 Agop Dilégar, a.g.e., s. 164.

28 Dogan Aksan, Nese Atabay, Ibrahim Kutluk, Sevgi Ozel, Sozciik Tiirleri, TDK
yayinlari, Ankara 1983, s. 209.
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“Geng kadin biitiin biitiin Ankara'y1 simdi baska tiirlii goriiyordu.” Bu-
rada anlatilmak istenen, simdiki zamanin hikayesi olan “goriiyordu” degil,
“girmektedir” anlamindadir.”

Erkman-Akerson/Ozil'e gore goriiniis, s6zii edilen hadiselerin belirle-
nen zaman anlatimi icinde tamamlanmis-bitmis, baglamis-siirmekte, stirekli-
yinelenmekte vb. olmas1 gibi 6zelliklerini gosterir.” Goriiniis, hadiselerin
siire icindeki yayilimini gosterir ama, bu yayilimin konusma ya da anlati
noktasina gore bir yere yerlestirilmesi, zaman islevi araciligiyla olur. Bit-
mezlige gonderme yapan bir eylem ge¢miste olabilir ya da simdi siirebilir.
“Ayse eskiden erken kalkardi” ciimlesinde fiil bitmezlik gosteriyor, ancak
bu yineleme gecmiste yer almistir (kalk-ar-di). Goriiniis islevi zaman isle-
viyle ayni1 eklerle gosterilir. Tiirkgcede {-r} ve bazen de {-yor} ekleri bit-
mezlik gosterir, {-DI}, {-mlIs} ve {-yor} ekleri cogu zaman biterlik goste-
rir. Bir hadisenin biterlik/bitmezlik acisindan gelecek zamana yerlesmesi
daha karmasiktir. S6z gelisi, gelecekte bitmezlik {-AcAk} ekinin bir zarfla
desteklenmesi araciligiyla saglanir. “Ayse bundan sonra okula otobiisle gi-
decek.” Bu ciimleden Ayse'nin gelecekte okula bircok kez otobiisle gide-
cegi anlasilmaktadir (bitmezlik); 6biir yandan “Ayse yarin saat beste gel-
mis olacak.” ctimlesinde ise, gelecekte bir kez gerceklesecek ve bitecek bir
hédiseden soz edilmektedir (biterlik). Bu ciimleyi “Ayse yarin saat beste
gelecek” biciminde de kurmak miimkiindiir. Bu iki yap1 arasinda gene de
bir fark vardir. “Ayse yarin beste gelmis olacak” climlesinde kesinlik ve
biterlik daha cok vurgulanmaktadir.

Kisaca goriiniis islevi, hadiseleri belli bir zaman noktasina yerlestir-
mez, hadiseleri siiredeki yayilim boyutlar1 a¢csindan degerlendirir. Hadi-
seler, belli bir zaman noktasina gore yerlestirmek ise zaman islevinin go-
revidir. Bu durumu Erkman-Akerson/Ozil asagidaki cizelgede net bir
bicimde ayirmislardir:

Gegmis Simdi | Gelecek
Bitmezlik -rdl; -yordl -1; -yor |-AcAk
Biterlik -MIS; -DI; -yor -mls olacak;
- MISTI; -AcAk
-dlydI

KAYNAK: Erkman-Akerson/Ozil, s. 300.

» Dogan Aksan, v.d, a.g.e., s. 209-210.
* Fatma Erkman-Akerson, Seyda Ozil, a.g.e., Istanbul 1998.
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Cizime bakildiginda {-yor} ve {-AcAk} eklerinin ¢ok islevli oldugu
goriiliir. Bir metinde (yazili ya da s6zI1i1) bu eklerin tam olarak hangi islev-
leri gosterdiklerini diga vurmak icin zarf kullanilir (“sik sik”, “her zaman”,
“aniden”, “simdi”... gibi). Bazen de, fiilin so6zliik yapis1 goriinis tirini
ortaya koyar. Soz gelisi “uyumak” siire icinde yayilan bir eylemdir, fiilin
anlami acisindan “bitmezlik” tiiriine girer, oysa “uykuya dalmak” anlik bir
eylemi gosterir, dolayisiyla “biterlik” kapsamindadir.™

Sonug

Giriste ileri siiriilen, goriniistin birbirinden farkli cesitli tanimlar: ol-
dugu ve degisik goriis agilarindan degerlendirildigi 6rneklerle goriilmiis
oldu. Soylendigi gibi, kipin goriiniis oldugunu sdyleyenlerin yani sira
(Bartsch), bunun goriiniis olmadigini sdyleyenler vardir (Haarmann). Yine
dolayli yasanti bicimi ve dolayli aktarim arasinda baska dillerde, soziin
gelisi Almancada fark oldugu ve degisik bicimlerde dile getirildigi halde,
Tiirkgede her ikisi i¢in de {-mlIs} eki kulanilmakta ve aralarinda bir ayrim
gozetilmemektedir.

Gelgelelim, goriiniisiin bir eylem sinifi oldugu ve bunun kimi dillerde,
ozellikle Islav dillerinde belirgin oldugu ve kimi dillerde ise pek belirgin
olmadigi, ancak her dilde var oldugu sonucu, biitiin goriiglerin birlestigi
ortak nokta olmaktadir.

Insan dili diisiinceleri aktaran bir aractir. Ama insanlar dil aracilig ile
kelimelerle konusurken vurgu, tonlama ile verdikleri cesitli anlamlari,
kullandiklar: cesitli fiil kelimeleri ile verirler. Bu bir sepet topu terimi olan
sag gosterip sol vurmak ile tam karsilaniyor. Ornek olarak “Otobiise binmi-
sim; yanimda bir yabanci varmis; ona para vertyormusum” ya da “Bir yolda
yiirtiyorum; ayagim agryors tutup kaldirima oturuyorum™ gibi. Burada da ce-
kimli eylemler, yansittiklar1 zamanin disinda, 6znel bir degerlendirmeyi
ortaya koyar.” Bu noktada gercek zaman ile dil bilgisi zamaninin farkli
boyutlar1 gosterdigini hatirlamak gerekir. Mutlak zamanin ilkin insanca
algilanigi, obiiri dilce algilanisidir. Ayrica “goriiniis isleviyle zaman islevi
ayni eklerle gosterilir™” olmasi, kavramin taninmasinda giicliikk ¢ikarir. Bu

* Fatma Erkman-Akerson, a.g.e.,, Istanbul, 2000, s. 147-148.

? Dogan Aksan, Her Yoniiyle Dil, Ana Cizgileriyle Dilbilim, 2. Baski TDK yayinlari,
Ankara 1998, 11/102.

* Fatma Erkman-Akerson, a.g.e., Istanbul, 2000, s. 147.
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yalnizca Tiirkceye 6zgii bir hadise de degildir. Zaman, kip ve goriiniis,
Ingilizce yaninda birgok dilde de birbiri ile “ic ice girer”.

Goriiniis, aslinda zaman kavramiyla yakindan ilgili olmakla birlikte
gene de biraz farkli bir islevdir. Yukarida da belirtildigi gibi, goriiniis, bir
hadisenin siireye nasil yayildigini gosteriyor, ancak bunu yaparken ko-
nusma ya da anlati zamani denilen bir noktay: esas almiyor, genel olarak
bir hédisenin siire boyutuyla olan iligkisini gosteriyor. Bir hadisenin sii-
reye yayilmas: baslica iki yolda gerceklesebiliyor. Ozetle, goriiniis islevi,
hédiseleri belli bir zaman noktasina yerlestirmez, hadiseleri yalnizca siire-
deki yayilim boyutlar: agisindan degerlendirir. Hadiseleri belli bir zaman
noktasina gore yerlestirme ise zaman islevinin gorevidir.

Bilim diinyasinin yabancisi olmadigi, kitaplarda bahislerin ayrildigi,
hakkinda makalelerin yazildigi, hatta miistakil kitaplarin bile kaleme alin-
dig1 bir konunun ders kitaplarinda yerini almasiyla, ana dili egitiminde
konuyla tanigan bir kimsenin metni anlama ve ceviride kullanma agama-
sinda 6nemli 6lciide faydasi olacagi kanisindayiz.
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“WHY IS ASPECT NOT INCLUDED IN TURKISH TEXTBOOKS?”

Absract

Tense, aspect, and modality are expressed as functions in the suffixes added to the verbs in
Turkish. These suffixes which exist in guite a large number have also various expressions.
A few research has been done in this field. This article deals with “aspect” indicating the
relationship of an event with its temporal axis. The reason why this topic should be included
in textbooks is discussed with reference to a number of acpects.

Keywords
Aspect, tense, modality.
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Haqife Dilek Batislam, Hasbihdl-i Séafi, Inceleme-Metin-Tipkibasim,
Kitabevi, Istanbul 2003, 197 s.+24 vr. Tipkibasim.

XVI. yy. metinlerinden Safi'nin Hasb-i hdl'i iizerine Hanife Dilek
Batislam bir calisma yayimladi. Calisma; genis bir inceleme, eserin bilinen
tek niishasina (Millet Kiitiiphanesi, Ali Emiri, Manzum Eserler Nu: 1001
/1) dayanan metin yayimi ve yazmanin tipkibasimindan olugmaktadir.
Batislam, bu 6nemli ve anlamlandirma yoniinden gii¢liiklerle dolu eserini
-ozellikle Inceleme boliimii ki bu boliim, ¢alismaya ne kadar ¢ok emek ve
zaman verildigini gostermektedir- titizlikle islemistir. Ancak ayni titizlik
cevriyazili metnin yayiminda gosterilmemistir. Bu yazinin amaci, Hasb-i
hdl-i Sdfi'nin inceleme ve metin boliimiinde goriilen eksikliklerini ortaya
koymak ve bu eksiklikleri ¢6ziim onerileri ile birlikte tartismaktir. Yazi
iki boliimden olusacaktir: I. Boliimde kitabin inceleme bolimiiniin kisaca
icerigi verilecek, icerikle ilgili baz1 noktalara deginilecek, bu bdliimiin
sistematigi tartisilacak ve onerilerde bulunulacaktir. II. Béliimde ise ya-
yimlanan metin, usiil yoniinden ele alinacak, metinde goriillen imla ile
ilgili tutarsizliklar ve okuma hatalar1 ortaya konacaktir.

Bu yazida bazi kisaltmalar ve 6zel isaretler kullanilmistir. Bunlar: bl.
'‘boliim', bk. 'bakiniz', d. 'dogrusu', nu. 'numara', vr. 'varak', / beytin ilk mis-
raina isaret eder, // beytin ikinci misraina isaret eder.

I. BOLUM

Kitap su boliimlerden olusmustur: On S6z (s. 11-12), Kisaltmalar (s.
13), Giris: Divan Siiri Geleneginde Hasbihaller ve Safi'nin Hasbihal'i (s.
15-23), Birinci Bolim: Safi'inin Hayat ve Eserleri (s. 25-32), Ikinci Bo-
liim: Hasbihal (s. 33), Hasbihal'in Boliimleri (s. 33-34), Hasbihal Boliimle-
rinin Konulari (s. 34-52), Uciincii Boliim: Hasbihél'in Bigim ve Tiir Ozel-
likleri (s. 53-57), Dordiincii Boliim: Dil ve Uslip (s. 59-69), Besinci Bo-
lim: Icerik: Hasbihal'in Icerik Ozellikleri: A) Hasbihal'de Toplum Ya-
sam1 (s. 71-73), Meslekler (s. 73-84), Kisiler (s. 85-86), Giyim-Kusam (s.
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86-90), Yeme-Icme (s. 90), Musiki (s. 91), Diger Bilgiler (s. 91-93), B) Has-
bihéil'de Din ve Tasavvuf Kiiltiirii (s. 94- 97), C) Hasbihalde Hiciv ve Mi-
zah (s. 97-100), D) Zaman (s. 100), E) Mekan (s. 100-101), F) Hayvanlar ve
Bitkiler (s. 101), G) Cografya (s. 102), H) Diger Bilgiler (s. 102), Sonug (s.
103-106), Altinci Boliim: Hasbihél-i Safi'nin Niisha Tavsifi (s. 107-108),
Metnin Hazirlanmasinda Izlenen Yol (s. 108), Metin (s. 109-183), Kay-
nakga (s. 185-191), Dizin (s. 193-196), Tipkibasim (s. 197- ).

Kitabin Icindekiler listesine de yansiyan bu diizenleme, bize gore sis-
tematik degildir. Bir kitabin Igindekiler listesinin sistematik olmayist; o
kitapta gercek arastirma nesnesinin ne oldugu ve konuyla ilgili sinirlama-
nin nasil yapildig: hususunda ciddi bir eksikligin bulundugu diisiincesini
dogurur.' Bir calisma genel anlamda ii¢ béliimden olusur: Giris, Gelisme
ve Sonugc. Giris bl.nde "miitemmim malumat", yani konuya girisi saglayici,
aciklayici, genel gercgeveleri ¢izici, tamamlayici, hazirlayici bilgiler bulu-
nur.” Gelisme bl., konunun asil islendigi bélimdiir." Sonug bl.nde eserin
etkileri, karsilastirmalar, genel sonuclar, vb. yer alir. Daha sonra ise metin,
tablolar, listeler, Kaynakca, indeks vb. gelir.’ Bizce kitabin agirlik merke-
zini, yani Gelisme bl.nii, Hasb-1 hdl'in incelendigi boliim olusturmaktadir.
Bu yiizden kitaptaki ikinci bl.e kadar olan kisim, ¢calismanin Giris bl.nde
yer almalidir. Gelisme bl., ayrica kendi igcinde yeniden diizenlenmelidir.
Kitabin Igindekiler listesi, asagidaki gibi diizenlenebilir:

Tunca Kortantamer, “Gen¢ Edebiyat Aragtirmacisinin Yanlglar”, Tiirklik
Aragtirmalar: Dergisi, Istanbul 1993, VII, 339.

? Aynu yer., ayrica bk. Yusuf Ziya Kavake, Islam Arastirmalarinda Usil, Ankara 1991, s.
42.

* Kortantamer su ornegi verir: "S6z gelisi konu A eseri ise kitabin govdesini ve agirlik
merkezini, aragtirmacinin dogrudan dogruya eserin kendisinden elde ettigi bilgiler
olusturacaktir". Kortantamer, ayni yer, s. 339.

* Kortantamer, ayn1 yer, s. 340. Burada 6zellikle Kaynakea bl.niin calismanin sonunda
degil basinda, On s6z ve Kisaltmalar'dan hemen sonra yer almas: gerektigini savunan
aragtirmacilarin da bulundugunu belirtmek gerekir. Onlara gore Bibliyografya bl.,
arastirmanin bel kemigidir. Calismanin basarisini ya da basarisizligini bu boliim
ortaya koyar. Bu yiizden bir kitapta bakilacak ilk yer, Bibliyografya bl.diir ve bu
boliim, calismanin basinda yer almalidir.
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On S6z
Kisaltmalar
I. Giris:
A. Safi'nin Hayati, Sanat1 ve Eserleri
1. Hayat1
2. Sanat1
3. Eserleri
a) Divan
b) Hasb-i hil
B. Divan Siiri Geleneginde Hasb-i haller
II. Gelisme: Safi'nin Hasb-i hali
A. Sekil Incelemesi
1. Nazim Sekli
2. Kafiye ve Redif
3. Vezin
4. Nazim Thiri
5. Dil ve Uslap
B. Icerik Incelemesi
1. Hasb-i hal'in Boliimleri ve Boliimlerinin Konusu
2. Din ve Tasavvuf
3. Cemiyet
a) Meslekler
b) Kisiler
¢) Giyim-Kusam
¢) Yeme-Icme
d) Musiki
e) Mekan
f) Hiciv ve Mizah
g) Diger Bilgiler
4. Tabiat
a) Zaman
b) Hayvanlar-Bitkiler
¢) Cografya
III. Sonug
Niisha Tavsifi
Metnin Hazirlanmasinda Izlenen Yol
Metin
Kaynakga
Dizin
Tipkibasim
Kitabin Birinci bl., “Safi'nin Hayat1 ve Eserleri” bagligini tasimakta-
dir. Burada sairin hayatiyla ilgili, tezkirelerde ve biyografik eserlerde bu-
lunan bilgiler aktarilmakta, ayn1 konuda birbiri ile ¢elisen rivayetlere te-
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mas edilmektedir. Yine ayn1 boliimde Safi'nin sairlik yonii iizerinde de
durulmaktadir.” Su hélde basglik buna gére diizenlenmeli; Safi'nin Hayat,
Sanat1 ve Eserleri seklinde verilmelidir.

Arastirmaci, I. Bolim'in ilk paragrafinda eserin "Safi" mahlash
Cezerizade Kasim Pasaya ait oldugunu belirtir:

“Kaynaklarda verilen bilgilere gore inceledigimiz hasbi-
hal metni Safi mahlasli Cezerizdde Kéasim Pasaya aittir. An-
cak, Safi hakkinda kaynaklarda ¢ok fazla bilgi bulunmamak-
tadir. Safi hakkinda bilgi veren kaynaklar arasinda tezkireler
ve cesitli biyografik eserler basta gelmektedir. Bu eserlerdeki
bilgilerin bir kismi birbirine benzer olup bir kisminda da ce-
liskiler bulunmaktadir”.’

Ayni bolimiin Sonuc paragrafinda ise arastirmaci, eserin Cezerizade
Kasim Pasaya ait oldugu savindan vaz ge¢mis goriinmektedir:

“Safi‘nin hayati, edebi kisiligi ve eserleri hakkinda kay-
naklarda verilen bilgilere bakildiginda bu bilgilerin hem
farkli hem de yeterli olmadig1 goriilmektedir. Ne sdirin yasa-
dig:1 yiizyil ne aldig: gorevler ne de eserlerine iliskin bilgiler
tatmin edicidir. Bilgilerdeki bu tutarsizlik ve yetersizlikler
bize Hasbihal'in XVI. yiizyilda yasamis Safi mahlash bir
bagka sdire ait olabilecegi ihtimalini de diisiindiirtmektedir.
Nitekim Cezerizdde Kéasim Pasa adli ve Safi mahlasli sairle
asag1 yukar1 ayn1 donemde yasamis Safi mahlash bir cok sdi-
rin bulunmas: bu ihtimali giiglendirmektedir. Eserin baska
bir Sifi‘ye ait olma ihtimalini ortaya ¢ikaran sebeplerden biri
de Safi'nin yasadigi yiizyilin kaynaklarin ¢ogunda XV. yiiz-
yilin, sonu XVI. yiizyilin basi olarak gosterilmesi ve eserin
yazildig: tarihin 995 (1586-1587) yillar1 ve yiizyilin ise, XVI.
yizyilin sonlar1 olmasidir. Eserin yazilis tarihi ile slirin
olim tarihi oldugu séylenen tarih arasinda 45 yillik fark bu
ihtimali arttirmaktadir. Ayrica kaynaklarin cogunda Séfi‘ye
ait Hasbihal adl1 bir eserin varligindan da s6z edilmemekte-
dir. Ancak su anda elde bulunan bilgilerle eserin hangi Sa-
fi've ait oldugu ya da Cezeri Késim Pasaya ait olup olmadigi
konusunda kesin bir hitkme varmak da miimkiin goériinme-
mektedir”.’

’ Batislam, s. 31.
° Batislam, s. 25.
! Batislam, s. 32.
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Eserin hangi Séfi'ye ait oldugu konusunda kesin bir hitkme varmanin
giic olacagini ifade eden arastirmaci, giris paragrafindaki diisiincesinin
aksine bir sonuca ulasamamaktadir.

Bize gore incelenen metin, arastirmaci aksini iddia etse de' miiellif
hatt1 degildir. Yazmanin Hatimetii'l-kitdb bl.nde verilen tarih ile ferag
kaydi da birbiri ile 6rtiismez.’” Ferag kaydinda, eserin yazilis tarihi olarak
15 Sevval 995/19 Eylil 1587 Cumartesi, ikindi vakti verilir. Oysa eserin
telif tarihi, Hatimetii'l-kitdb bl.nde yer alan 25. 26. ve 27. beyitlerde belir-
tilmektedir: *

25. Téarihi sani misra‘a maklib
Hasb-1 hél bel-benam latif i1 hiib

26. Evvel dhir Rebi‘-i dhirde
Ne ki var batininda zahirde

27. Yevm-i Azine ‘asr vaktinde
Séa‘at-i Misteri zuhirinda

25. beyitte sair, telif tarihinin ikinci misrada gizlendigini sOyliiyor.
Ikinci misra ebced ile hesaplandiginda 977 tarihi cikar. 26. beyitte Rebiu'l-
ahir ayi, 27. beyitte Cuma giinii ikindi vakti zikrediliyor. Eser; Rebi‘ul-
ahir 977/Eylil 1569 Cuma giinii, ikindi vaktinde tamamlanmistir. Buna
gore elde bulunan niisha, telif tarihinden on sekiz yil sonra istinsah edil-
mistir. Eserin sahibi Safi de 977/1569 yilinda hayatta olup, 6liimii bu tarih-
ten sonra olmalidir. O hélde eserin miiellifi Cezerizdde Kasim Pasa degil,
ayni mahlasi kullanan bir baska sairdir.

Burada yeri geldigi icin bir eksiklik daha vurgulanmalidir. Niisha
Tasvifi bl.nde'"" arastirmaci, eser hakkinda yalmiz katalog bilgilerini aktar-
makla yetinmis, yazmanin bugiinkii durumuna dair hicbir bilgi vermemis-
tir. Bu da yazmay1 kendisinin bizzat gormedigi, en azindan eserin vasifla-
rin1 tespit i¢in incelemedigi diisiincesini dogurmaktadir.

Aragtirmaci, sundugu cevriyazili metnin varak numaralarini yanlig
vermektedir. Bilindigi gibi Arap harfli metinler 1° 2%, 2%, ... biciminde

’ Batislam, s. 108.

’ Ferag kaydi, yazma eserlerin sonuna konulan istinsahla ilgili nottur. Bu konuda bk.
Orhan Bilgin, “Ferag Kayd1”, DIA, Istanbul 1995, XII, 354.

' Batislam, s. 183.
! Batislam, s. 107.
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numaralandirilir. Oysa arastirmaci, ¢evriyazili metnini 1*dan baslatmak-
tadir. Calismanin sonuna eklenen Arap harfli metnin varaklar: dogru bir
sekilde numaralandirildig: halde, arastirmacinin ¢evriyazili olarak verdigi
metni 1*dan nicin baslattig1 anlasilamamuistir.

II. BOLUM

Bu béliimde, yayimlanan metin usiil yoniinden ele alinacak, imla ile
ilgili tutarsizliklarla, yanlis okumalar degerlendirilecektir. Bu bolimde
verilen o6rneklerde, ilk rakam boliim numarasini, ikinci rakam ise beyit
numarasini ifade eder.

A. Imla Yéninden

a) Ozel adlarin yaziminda goriilen tutarsizlik

Arastirmaci, metin iginde 6zel adlar1 bazen biiyiik harfle, cogunlukla
kiigiik harfle yazmistir. Giris-13 // Hiida (d. Huda), 10-7 // Halik, 30-2 /
Haci Bektas / ‘Osman Baba, 30-7 / Cavidan-1 Fazlu'llah gibi. Biitiin Ozel
adlar biiyiik harfle yazilmaliydi. Giris-1 / izid-i (d. Izid-i), Giris-6 // ma
hiive'l-hakk (d. ma hiive'l-Hak), Giris-10 // ‘ilm-i hakkuna (d. ‘ilm-i
Hakkun), 5-1 / halldk (d. Hallak), 5-2 / hakdan (d. Hakdan), 5-15 // emr-i
hakdan (d. emr-i Hakdan), 8-10 / hakka (d. Hakka), 11-2 / hakile (d. Hak
ile), 12-19 // hakdan (d. Hakdan), 17-2 / semt-i hakka (d. semt-i Hakka), s.
17-17 / rafizi (d. Réafizl), 19-4 // a‘raf (d. A‘rafi), 19-5 // safi (d. Safi), 23-12 //
ehremeni (d. Ehremeni 'kotiiliik tanrisi, seytan'), 25-16 // ilker (d. Ulker),
34-8 / huseyniden (d. Hiseyniden) // ‘irak (d. ‘Irak), 39-10 // huda (d.
Huda), 39-24 / rahman (d. Rahman).

b) Uzun hecelerin yaziminda goriilen tutarsizlik

Arastirmaci, "Metnin Hazirlanmasinda Izlenen Yol" bl.nde tam bir
cevriyazi yapmamakla birlikte "asli uzunluklar'in gosterildigini ifade et-
mektedir.” Ancak metnin bircok yerinde uzun heceler, arastirmacinin
ifadesinin aksine, gosterilmemistir. Girig-3 // asla (d. asla), Giris-10 //
cem‘a(n) (d. cem‘d), Girig-13 // imidiim (d. imidiim), 2-2 // ya (d. ya), 2-5 /
mal1 (d. mali), 2-11 / kumas (d. kumas) / ¢uka (d. ctka), 3-10 / ruhui (d.
rithun), 5-8 / tali‘un (d. tali‘in), 5-10 // 4demiyane (d. 4demiyéane), 7-5 /
miistevfa (d. miistevfd), 7-16 // ya (d. ya), 8-1 // sipahi (d. sipahi), 8-12 /
muradufica (d. murddufca), 8-15 / maslahatun (d. maslahatun), 11-7 // ates

" Batislam, s. 108.
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(d. ates), 11-10 / midde‘iler (d. miiddeler), 12-4 // viranediir (d.
virdnediir), 13-9 // gani (d. gani), 13-10 / miitevelli (d. miitevelli), 13-15 //
ihyina (d. ahyand), 15-5 / miitevelliye (d. miitevelliye), 15-6 / selatine (d.
selatine), 15-20 / ihtiyari (d. ihtiyari), 16-6 / hic (d. hig), 33-11 // hali (d.
hali), 33-17 // dini (d. dini), 34-18 // nagehani (d. ndgehani), 35-11 / nazar-1
kimyad (d. nazar-1 kimyan), 35-13 / fanide (d. fAnide), 36-5 / gani (d. gani),
37-5 / ruhumuz (d. rthumuz), 39-14 / ‘andelib-i (d. ‘andelib-i).

c¢) Terkipli yazilmas1 gereken kelimeler

Metinde, anlam ve vezin g6z 6niinde bulunduruldugunda terkipli ya-
zilmas1 gereken, ancak arastirmacinin tamlama olarak algilamadigi keli-
meler vardir. Ayni zamanda bu kelimeler birer okuma yanlisi 6rnegidirler.
Oncelikle metnin baslig1 ile alt basliklarinda yer alan hasbihal kelimesi,
"hasb-i hal" biciminde yazilmali idi. Bu bir terkiptir ve terkiplerde tam-
lama i'si, -i seklinde gosterilir. (Aslinda arastirmaci, kelimeyi; 39-21 //
Herkesiini hasb-i halidiir bu kitab, seklinde dogru olarak aktarmistir. An-
cak isaret edilen yerlerde nedense terkipsiz okumustur). Terkipli okun-
mas1 gereken diger kelimeler: Giris-8 / ‘adedi kumca (d. ‘aded-i kumca),
Giris-10 / ber-‘uldm her dii cihan (d. bir ‘ulim-i her dii-cihéan), 2-7 / ‘6sr
‘asrini (d. ‘Osr-i ‘asrini), 2-8 / nisf ‘Osrin (d. nisf-1 ‘6srin), 2-17 // mali sahi
(d. mal-1 sahi. Yazmaya bakildiginda, bazi yerlerde terkip i'sini gostermek
iizere y'nin yazildig: goriilecektir. Bu kelime de ayni sekilde y'li yazilmig-
tir.), 3-4 // kemal kurbiyyet (d. kemal-i kurbiyyet), 7-1 / sipahi ‘asker (d.
sipahi-i ‘asker. kelime terkipli okunmadigi takdirde vezin de bozulmakta-
dir.), 11-4 / tabi‘ nahiyen (d. tabi‘-i ndhiyen), 11-16 // teftis emr (d. teftis-i
emr), 14-20 // ‘inayet tam (d. ‘inayet-i tdm), 15-4 / hizmet imam (d. hizmet-
i imam), 17-basglik: sahib-da‘vet (d. sahib-i da‘vet), 17-3 // kabtl cihet (d.
kabtl-i cihet), 18-13 / bahs u ‘ultim-1 (d. bahs-i ‘uliim-1 ), 19-3 // dii-rengi
safi (d. dii-reng-i safi), 23-17 / miilk refi‘ (d. miilk-i refi), 33-6 // seb-i re-
vani (d. seb-revani), 36-19 // ekser iimmet (d. ekser-i immet), 38-18 // civar
kudsi (d. civar-1 kudsi), 39-22 // tab‘-1 zddum (d. tab‘-zadum), 39-27 // sd‘at
miisteri (d. sa‘at-i Miister?).

¢) Imla ile ilgili diger yanlislar

Girig-6 // ma hiive'l-hakk (d. ma hiive'l-Hak), Giris-9 / yemm (d. yem),
1-2 / ya (d. ye. Arap harfli metinde de bu sekilde yazilmaistir.), 1-4 // ve (d.
vii. Auf vavi; nazimda vii ya da i, nesirde ve okunur.), 1-18 / ziyade ister
(d. ziyad'ister), 2-12 // Firengilerin (d. Frengilerin. Beyitte gecen "Freng
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altin1" Para ve Para Birimleri bl.nde, s. 91, yer almiyor.), 3-4 / padisdhun
(d. pddsahun. Arastirmaci tutarli olmali, ayn1 kelimeyi metin boyunca ayni
sekilde yazmalidir. 3-19'da kelime padsdha olarak okunmustur.), 3-19 /
padsdha (d. padsehe. Metinde padsehe olarak harekelidir.), 4-2 // Rtim
Tiirkistan (d. Ram [u] Tirkistan), 4-6 // zeman (d. zaman. Arastirmaci 3-
15'te kelimeyi zaman big¢iminde yazmistir. Metin boyunca ayni sekilde
yazmaliydi), 4-18 / hiiddam (d. huddam), 6-4 / ¢un (d. ciin), 6-9 / siir‘atle
(d. siiratile), 6-14 // ac zar (d. a¢ [u] zar), 7-6 / hasseten (d. haseten), 7-22 //
satlikda (d. satilikda), 8-5 / ihsan-1 timmdan (d. ihsan-1 timdan), 8-15 /
tamam (d. temam. Arastirmaci bu kelimeyi, 8-3'de temam biciminde oku-
mustur. Tutarli olmasi, metin boyunca ayni sekilde okumasi beklenirdi.),
8-20 // olundusa (d. olund'ise), 10-4 / havass u ‘4mm (d. havas u ‘4m), 10-20
/ hab (d. hVab), 11-15 / bi-hadd (d. bi-had), 12-7 / dar olur (d. dar olur) //
varuii (d. varuni), 13-4 / mah sal (d. mah [u] sil), 13-14 / haviss (d. hVas),
14-1 / yahiid (d. yehud), 14-7 // bentediir (d. bendediir), 16-8 / ciizden (d.
ciiz’den), 16-10 // bir iki (d. bir'ki), 17-5 / diinyadan (d. diinyeden), 18-18 //
zar-1 ser-gerdan (d. zér [u] ser-gerdan), 23-4 / derbent (d. derbend), 24-4 //
bente (d. bende), 25-2 / serv-kadd (d. serv-kad) / semenber-hadd (d.
semenber-had), 25-13 / seramed (d. ser-imed), 37-15 / diismen sifat (d.
diismen-sifat), 38-7 / neyidiigiifi (d. neydigiifi) // cimlenin (d. ciimleniiii),
38-11 / habiballah (d. habibu'llah), 38-15 / behre-dar (d. behredar), 38-22 //
vahibii'l-endm (d. vahibii'l-en‘dm).

d) Parantez isaretinin kullanimindaki tutarsizlik

Aragtirmaci, "Metnin Hazirlanmasinda Izlenen Yol" bl.nde, ses dis-
mesi oldugu tahmin edilen yerlerde bu seslerin parantez icinde gosterildi-
gini belirtmektedir.” Ancak metin okundugunda parantezin doért farkli
fonksiyon i¢in kullanildig: goriliir:

1. Kelimenin aslinda var olup, Arap harfli metinde yazilmamis sesleri
gostermek icin: 1-5 / bir(i)siniifi (Yazmada kelime, "birsiniii" seklindedir.
Anlasilan o ki miiellif, kelimeleri zaruret dogdugunda vezne uygun olarak
yazmaktadir. Buna bir drnek de "sengil" kelimesidir. Kelime, vr. 4, 11.
beyitte sengiil seklinde yazilmistir. Arastirmaci da ¢evriyazili metinde, 3-2,
kelimeyi bu sekilde aktarmastir.), 1-6 / yahu(d) (Arap harfli metinde "yahu"
yazilidir. Kelime yahud okundugunda vezin bozulmaktadir).

" Batislam, s. 108.
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2. Arap harfli metinde yazili oldugu halde vezin zaruretinden dolay:
okunmamasi gereken sesler igin: 1-17 // bir(i)ki (kelimedeki i sesi, Arap
harfli metinde yazilidir. Ancak, vezin geregi bir'ki seklinde okunmalidir),
2-17 // nic(e) old1 (e sesi Arap harfli metinde yazilmistir. Vezin geregi
nic'old1 olarak okunmalidir), 11-1 // cem‘d(n) (bu okuyus vezni bozma-
makla birlikte kafiyeye uygun degildir, kelime "cem‘d" biciminde okun-
malidir).

3. Arap harfli metinde yazilmamis atif vavlarini gostermek igin: 2-6 //
sim (ii) zer, 3-19 // seb (i1) rliz gibi.

4. Herhangi bir sebebe dayanmadan, bazi sesleri gostermek igin: 20-
18 / diri(y)le (Arap harfli metinde y sesi yazilmistir. Kelime "diriyle" bigi-
minde okundugunda vezin de bozulmamaktadir. Dolayis: ile, arastirmaci-
nin burada nigin parantez kullandigi anlasilamamistir.), 23-18 // kibril(e)
(bu kelimede de ayn1 durum s6z konusudur).

Parantez kullaniminda arastirmacinin kendisi ile celistigi drneklerle
de karsilasildi. 5-4 // ziyad (kelimenin asli "ziydde"dir. Arastirmaci keli-
meyi ziyad(e) biciminde aktarmali idi), 6-12 / oldisa (arastirmaci kelimeyi
oldi(i)se seklinde vermeli idi).

Bize gore arastirmaci her ses olayini farkli bir isaretle gostermeliydi,
boylece karisikliga meydan vermemis olurdu. Yukaridaki 1. madde icin
Arap harfli metnin imlésini oldugu gibi aktarabilir, 2. madde i¢in tirnak (')
isaretini, 3. madde igin de késeli parantez [ ]'isaretini kullanabilirdi.”

B. Okuma Yanlislar:i Yoniinden:

Giris-10: Noktadur ber-‘ultum her dii cihdn
‘Ilm-i hakkufia muhitdiir cem‘a(n)

Ik misra, “Noktadur bir ‘ulim-1 her dii-cihan” biciminde okunmali-
dir. Her iki cihanin bilgisi bir noktadir. Nitekim, Niyédzi-i Misri bir bey-
tinde bu diisiinceye isaretle soyle der:

Kami bir noktadur ‘ilm ancak ey dost
Cogaldukca dolar kalbe hem i gam

"* Metinde olmayip arastirmaci tarafindan eklenen boliimleri gostermek iizere genelde [
] isareti kullanilmaktadir. Arastirmaci ayni amacla Tulum'un ¢alismasinda kullandig:
< > isaretini de tercih edebilir veya bir bagka isareti secerek, bunu Kisaltmalar
bl.nde belirtebilirdi. Mertol Tulum, Tarihi Metin Caligmalarinda Usiil Mendkibul-
Kudsiyye Uzerinde Bir Deneme, Istanbul 2000.
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Bilginin bir nokta olmasi, Hazreti Ali'nin su soziine dayandirilir:
“Ilim bir noktadir, cahiller onu bilgisizlikleri yiiziinden cogaltirlar”.”
Ikinci misradaki “hakkuna” okuyusu, hem vezni bozmaktadir, hem de
beyti anlamsiz hile getirmektedir. Kelime, “Hakkuii” okunmalidir. Mis-
rain son kelimesi cem‘a(n) degil cem‘d olmalidir. Boylece beytin anlamai:
Her iki cihanin bilgileri bir noktadir, Allah'in bilgisi hepsini kusaticidir,

olur.

1-8: Muktezan iizre yazuban karir

Bir miibasir yazup icinde seha

1k misradaki “karar”, Arap harfli metinde “bir emr”dir. Yukaridaki
okuyusla zaten vezin de bozulmaktadir. Beytin anlami: Ey zabit! Miibasir,
senin istedigin gibi bir emir yazarak, anlam ikinci beyte sarkmaktadir,
olur.

2-13: Esb i ester siitiir ki bi-manend

Tuna baliklarinda tuhfelerin

» «

Ikinci misradaki “tuna”, “tuta”dir. Da eki ayr1 yazilmalidir. Yukari-
daki okuyustan bir anlam da ¢ikmamaktadir. Beytin anlami: Benzersiz at,
katir ve deve (gonderirsin), baliklarin da hosa gidenini tutarsin, olur.

2-20: Hakk-1 mazlima ise yokdur gad

Cekesin ahiretde derd-i serin

“gad” kelimesi yanlis okunmustur. Kelime ‘ad'dir. Beytin anlami
soyle olur: Mazlumun hakkina ise itibar etmezsin, ahirette de basinin der-
dini cekersin.

4-8: Virsen anuf giiniin gecirmekigciin

Bugiin olmazsa yarin old1 hemén

“virsen” kelimesi dersin ‘demek’ okunmalidir. Beytin anlami goyle
olur: (Fakire), onun giiniinii gecirmek icin, bugiin olmazsa yarin hemen
olur, dersin.

4-9: Miisterisin eyii mukata‘ui nefi

Arayup bulmak iizre sen her an

Ik misradaki kelime, mukata‘a ‘vergi’dir. Yukaridaki okuyus hem
anlamsizdir, hem de vezni bozmaktadir. Kelime “mukata‘afiui” bigiminde

® Masri Niydzi Divam Serhi, Aglklayanlgr: Seyyid Muhammed Nur, Hac1 Maksud
Hulusi, haz. Mahmut Sadettin Bilginer, Istanbul (1976), s. 156.
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okunmalidir. Ikinci misradaki iizre sen “lizresin” okunmalidir. Beytin
anlami: (Yazacagin) verginin iyi miisterisini her an arayip bulmak iizresin,
olur.

4-20: Bi-ser oldufi ne denlii server isef

Kalmad: miihr isefi de zerre nisin

Beyitte, “zerre” kelimesi olduguna gore kelime miihr degil mihr ‘gii-
nes’tir. Beytin anlami: Baskan iken bassiz oldun, giines isen de zerren
kalmadi, olur.

6-17: Kis u yazin yeliip yiipiireni
Yazun olmagise yok derméan

Ilk misradaki kelime yeliip yopurmak ‘kosusturup durmak’tir.” Ikinci
misrain vezni yukaridaki okuyusla bozulmaktadir. Arap harfli metinde
kelime yazun degil “yazuda”dir. Beytin anlami soyle olur: Yaz kis kosus-

turup durmak kaderinde varsa buna care yok.

8-7: Sen de hay-1 cinla kabil idiiben

Her ne oldiysa arada ma‘had

Ilk misrain vezni, bu okuyusla bozulmaktadir. Oysa “sen dahi canila”
biciminde okundugunda vezin diizelmekte ve beyit de bir anlam kazan-
maktadir. Beytin anlami: Sen de, arada sozii gecen her ne olduysa onu
candan kabul ederek, olur.

19-19: Gice giindiiz riya ve sem‘adasin

Havf-1 hakdan olmayup hafi

Kelime sem‘a degil, “siim‘a”dir. Siim‘a ‘lin, s6hret’ anlamindadir.
Ikinci misrada bir hece eksiktir. Eksikligi gidermek icin “Havf-1 Hakdan
[da] olmayup hafi” biciminde misra tamamlanabilir. Su halde beytin an-
lami: Gece giindiiz riyadasin ve sohret pesindesin, sende Allah korkusu da
yok, olur.

20-18: Bula idiina diri(y)le yerdiin at1
Olicak bildiigiin gibi kadi
Kelime at1 degil “an1”dir. Kadinin at yemesi de anlamsizdir. Beytin

anlami: Bildigini okuyan bir kadi olunca, bulsaydin, (fakiri) diri diri yer-
din, olur.

" Yeni Tarama Sozligii, (YTS kisaltmasiyla verilecektir), Diizenleyen: Cem Dilgin,
Tiirk Dil Kurumu Yayini, Ankara 1983, s. 242 ve 246.
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20-19: Miidde‘iden huldsa var dermén

Sen degiilsen huldsana razi

Kelime hulasa degil halds ‘kurtulug’tur. Beytin anlami: Iddiacidan
kurtulusa bir ¢are var, (fakirin) kurtulusuna sen razi degilsin, olur.

21-19: Basladun cekmege hesab u ‘azéb
Yigdiguii mal iciin her emr helal
Kelime “hardm” olmalidir. Sair soyle diyor: Haram helal demeden
y1gdigin mal icin hesap (verip) azap ¢ekmeye bagladin.
26-7: Seni viran idiip yakup viviip
Can 1 dilden olur afia meyyal
Kelime yiyiip degil yap yap ‘usul usul, sessizce’dir.” Beytin anlamu:
(koti niyetli dilber), seni viran eder, sana sessizce yaklasir. Bu ise can i
goniilden yo6nelir, olur.
35-5: Nefs-i emmareniifi siyup emrin

Dahi eyleyesin mekr ma‘azallah

Nefs-i emmare, kisinin kotii huylarinin ve ¢irkin vasiflarinin bulun-
dugu yerdir. Bu, insanin en biiyiik diismanidir.” Ilk misrada nefs-i
emmarenin emrini dinlememek gerektigi vurgulaniyor. Ikinci misrada da
parelel bir diisiince ifade edilmelidir. Eyleyesin mekr, “Iblis-i mekr” oku-
nunca anlam diizeliyor. Boylece beytin anlami: Nefs-i emméarenin emrini
reddedip, Allah korusun, hileci Iblis'in de (emrini reddedip), olur. Anlam
sonraki beyitte tamamlanmaktadir.

39-19: Diizerin diir nicesi beyti bozar

Gergi noksana bakmaz ehl-i nazar

Kelimenin diir degil “der ‘demek’ oldugu agiktir.

Hasb-1 hdl'in 24 varaklik Arap harfli metni, ¢alismanin sonuna ilave
edilmistir. Arastirmaciy1 bunun i¢in kutlamak gerekir. Arap harfli metnin
eklenmis olmasi, kontrol olanagi sunmaktadir. Ayrica arastirmacinin ¢a-
lismasinda ne kadar samimi oldugunun da kanitidir. Kendisine bir
okuyucu olarak tesekkiir ediyorum.

" YTS, . 235.
a Siileyman Uludag, Tasavouf Terimleri Sozligii, Istanbul 1995, s. 405.
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Sonug

Aragtirmaci, metin yayiminda gerektigi kadar dikkat ve titizlik gos-
termemistir. Usiil ile ilgili kaynaklar1 gordiigii hilde -Giinay Kut'un ma-
kalesi gibi, bunlar Kaynakca bl.nde de yer almaktadir- bunlardan gerektigi
gibi yararlanamadigi anlagilmaktadir. Sozliikleri de dogru kullanamamis-
tir. Arastirmaci, ¢evriyazili metinde anlayamadigi beyitlere soru isareti
koymustur. Bu, arastirmacinin, metnin ¢ok biiyiik bir bolimiini anladig:
anlamina gelir. Dogrusu, metinde tarafimizdan anlasilmayan beyitler cok
daha fazladir. Arastirmaci, akademik ¢evreden uzak okuyucuyu disiinerek
-elbette akademisyenleri de- metnin giiniimiiz Tiirkcesine cevirisini vere-
bilir, kitabina metnin s6zIiigiinii de ilave edebilirdi. Siiphesiz bu cok daha
faydali olurdu. Kitap, biitiin olarak bakildiginda c¢ok aceleye getirilmis
izlenimi vermektedir. Arastirmaci, ¢alismasinin ikinci baskisini muhak-
kak diisiinmeli ve metni yeniden ele almalidir.

Uzeyir ASLAN
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