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ORTA ASYA TURK KENT MODEL/LER/I UZERINE BiR ARASTIRMA
(VIIL. YUZYILDAN XIII. YUZYILA KADAR)

Koray OZCAN

OZET
Bu aragtirma, VIIL-XIII. yiizyilarda Orta Asya Tiirk egemenlik cog-

rafyasinda organize edilmis yerlesme sisteminin mekdnsal yansimalary
olarak drgiitlenen Orta Asya Tiirk kent model(ler)ini belirlemeyi amagla-
maktadur.

Bu noktada, Orta Asya Tiirk kent model(ler)ine doniik ¢ikanimlar ya-
pilabilmesi i¢in, VIIL-XIII. yiizyll zaman arahgimda Orta Asya Tiirk
kentlerinin mekdnsal degisim/doniigiim siirecinin ortaya konmast gerektigi
diigiiniilmektedir. Dolayisiyla bu aragtirmanin bir bagka boyutu da Tiirk
kent model(ler)ini bicimlendiren dinamiklerin belirlenmesidir.

Orta Asya Tiirk kent model(ler)ine diniik (olast) modellerin belirlene-
bilmesi i¢cin metodoloji boyutunda, donemin ozgiin yazili ve gorsel kaynak-
larmun harita ya da planlar dizerine aktarimast yoluyla ¢oziimlenmesine
doniik bir metodoloji kullanilmugtir.

Anahtar Kelimeler
Orta Asya Tiirk kenti, kent model/ler/i, mekdnsal evrim.

Burada ortaya konulan Orta Asya Tiirk kenti kavrami ile anlatilmak
istenen; VIIL.-XIII. yiizyillarda Orta Asya Tiirk egemenlik cografyasi iize-
rinde uzak mesafe ticaret potansiyeli ve donemin siyasal-askeri kosullarina
dayali olarak organize edilen yerlesme sisteminin mekédnsal yansimasi
olarak sosyal-kiiltiirel-ekonomik-siyasal boyutlarda Tiirk yonii hakim
kentsel mekan organizasyonlaridir.

Bu arastirmanin metodolojisi kapsaminda Orta Asya Tiirk kiiltiir ta-
rihinin kaynaklar1 olarak degerlendirilen kitabeler ve efsaneler veya me-
tinler gibi 6zgiin tarihi kaynaklar ile arkeolojik buluntu ve haritalar kulla-
nilarak, VIII.-XIII. yiizyillarda Orta Asya Tiirk kent modellerine doniik
cikarimlar yapilabilecegi diisiintilmiistiir.

) Dr., Selcuk Universitesi Mithendislik-Mimarlik Fakiiltesi Sehir ve Bolge Planlama
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Arastirmanin mekansal gercevesi; Orta Asya Tiirk kent kiiltiirii cog-
rafyasi olarak, kuzeyde Altay, Pamir ve Tien-Sian Daglari ile Yenisey ve
Orhun-Selenge-Tula Vadileri/Yedi Su yoresi, giineyde Talas Ovasi, Tarim
ve Cu-Ili havzalari, Issik ve Lob-Nor golleri ile doguda Kan-Su Havzasi ve
batida Amu Derya-Sri Derya vadisine dek uzanan bélge ele alinmistir
(Harita 1).

Tarihsel Arka Pléan:

Tirk Kiltirinde Yerlesik Yasam Sorunsal:

Tiirk kent kiltiirii tarihsel kokenleri boyutunda irdelenirse; tarihi
kaynaklarda dinsel/kiilt merkezi islevindeki Hun hanedanindan Tsii-k’i
Meng-Siin tarafindan M.S. IV. yiizyi1lda Kan-Su yoresinde dini-siyasal-
yonetsel merkez/baskent olarak kuruldugu anlasilan Ejder kentinin’ ya da

"E. H. Parker, “The Origin of the Turks”, English Historical Review, Say1 11, 1896, s.

431-458; Enver Behnan Sapolyo, “Orta Asya Siteleri”, Belediyeler Dergisi, Say1 40,
Ankara 1938, s. 29-31; A. Zeki Velidi Togan, “Bugiinkii Tirkili (Tirkistan) ve Yakin
Tarihi”, Arkadas, Istanbul 1942, 1, 1-22; Bahaeddin Ogel, “Ilk Téles Boylar1”, TTK
Belleteni, X11/48, Ankara 1948, s. 795-831; Ayn1 mlf., “Dogu Goktiirkleri Hakkinda
Vesikalar ve Notlar”, TTK Belleteni, XX1/81, Ankara 1957, s. 99-100; Ayni mlf.,
SINO-TURCICA; Cingiz Han ve Cin'deki Hanedamimin Tiirk Miisavirleri, Taipei 1964,
s. 125 V. M. Jirmunskiy, “Sirderya Boyunda Oguzlara Dair izler”, TTK Belleteni,
XXV/99, Ankara 1961, s. 471-483; Emel Esin, “Ordug; Baslangictan Selcuklulara
Kadar Tiirk Hakan Sehri”, 4. U. DTCF Tarih Aragtirmalar: Dergisi, VII/10-11, Ankara
1972, s. 137-140; Safa Ocal, “Tiirklerde Yerlesim ve Ilk Tiirk Sehirleri”, Tiirk Diinyast
Aragtirmalar: Dergisi, Say1 23, Ankara 1983, s. 126-138; Faruk Siimer, “X. Yiizyilda
Oguzlar”, A.U. DTCF Dergisi, XVI1/3-4, Ankara 1958, s. 131-137; Ayn1 mlf., “Eski
Tirklerde Sehircilik; Balik ve Kend”, Tiirk Diinyasi Arastirmalar: Dergisti, Say: 31, Is-
tanbul 1984, s. 1-103; Ayn1 mlf., Eski Tiirklerde Sehircilik, Ankara 1994; Tahsin Unal,
“Eski Tiirklerde Sehir ve Sehircilik”, Tuirk Kiiltirii, Say1 135, Ankara 1974, s. 171-
178; Mustafa Cezar, Anadolu Oncesi Tiirklerde Sehir ve Mimarlik, Istanbul 1977, s. 3-8;
Resat Geng, Kasgarli Mahmud'a Gore XI. Yiizylda Tiirk Diinyast, Ankara 1997; Rama-
zan Sesen, Islim Cografyacilarina Gore Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri, Ankara, 2001. Lev
Nikolayevi¢ Gumilev, Hunlar, Istanbul 2003, s. 23.
Wolfram Eberhard, Cin'in Simal Komgsulari;, Bir Kaynak Kitabi, Ankara 1942, s. 77;
Masao Mori, “Kuzey Asya'daki Eski Bozkir Devletlerinin Teskilat1” I.U. Edebiyat
Fakiiltesi Tarth Enstitiisii Dergisi, Say1 9, Istanbul 1978, s. 220; Ozkan Izgi, “Hunlar,
Goktiirkler ve Uygurlarda Geleneksel Festival ve Eglenceler”, I.U. Edebiyat Fakiiltesi
Tarih Dergisi, Say1 31, Istanbul 1978, s. 30-31; Ibrahim Kafesoglu, Tiirk-Islim Sentezi,
Istanbul 1985, s. 79-80; Emel Esin, “Gok-Tiirklerin Ecdadindan Tsii-k'ii Meng-Siin
(M. 367-433) Devrinde Sanat”, Tiirk Kiiltiiri, Say1 100, Ankara 1971, s. 320;
Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi (Kaynaklar: ve Agiklamalar: ile Destanlar), Ankara
1995, 11, 566; Ayn1 mlf., “Dogu Goktiirkleri”, s. 93; E. Esin, “Ordug”, s.140; S. Ocal,
“Tirklerde Yerlesim”, s. 112.

)
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gocebe topluluklarin tarimsal arag-gere¢ yardimi yapilmasi ve toprak ve-
rilmesi yoluyla askeri-zirai nedenlerle sinir bélgelerinde iskin edilmesi’
veya toprak 1sldhi ve nehir drenaji/su kanali insa faaliyetleri gibi yerlesik
yasama iliskin organizasyonlarin varligi,’ Tiirk kent kiiltiiriiniin koken-
lerinin proto-Tiirk olarak kabul edilen Chou/Hun hanedanina (M.O. 1050-
249) dek uzandigini diisiindiirmektedir.

Bu noktada, Orta Asya Tirk Kkiiltiirii iizerine yapilan sosyolojik bo-
yuttaki arastirmalar incelenirse,” Tiirk kiiltiir ve medeniyeti sosyal ve eko-
nomik boyutta gocebe ve akinci yasam donemi olarak kabul edilen Hun ve
Goktirk kiltirlerinde tarimsal iiretim faaliyetlerinin varligina iliskin
buluntulara dayanilarak, Tiirklerin yaz donemlerinde yaylaklarda gogebe
ve akinci, kis donemlerinde ise kiglaklarda yari-yerlesik olmak iizere ikili
bir yasam big¢imine sahip oldugu soylenebilir.

Nitekim Orta Asya Tiirk kiiltiir tarihinin kaynagi olarak kabul edilen
kitabelerde,’ “..yesil yayla yaylagim, kizil kaya kislagim..” ya da “..yaprakli
agac yaylagim, kuslu agag¢ kislagim..” gibi ifadeler, Tiirklerin iklimsel ko-
sullara dayali olarak ikili bir yasgam bigimine sahip oldugunu dogrular
niteliktedir.

* Wolfram Eberhard, “Eski Tiirk Devletlerinin Ekonomisi Hakkinda Incelemeler I;
Toba'larin Hayvancilig1”, TTK Belleteni, IX/36, Ankara 1945, s. 491.

*T. Yilmaz Oztuna, Baslangicindan Zamanimiza Kadar Tiirkiye Tarihi, Istanbul, 1963, 1,
156-157; Tahsin Unal, “Eski Tiirklerde Tarim”, Tiirk Kiiltiirii, Say1 134, Ankara 1973,
s. 124-125; Bahaeddin Ogel, Islamiyet'ten Once Tiirk Kiiltiir Tarihi, Ankara 1991, s. 164;
L. N. Gumilev, Hunlar, s. 34-35, 61, 63, 110.

* Annemarie Von Gabain, “Koktiirklerin Tarihine Bir Bakis”, A. U. DTCF Dergisi, 11/5,
Ankara 1944, s. 685-695; Ayni mlf., “Koktiirklerin Tarihine Bir Bakis: Sehir Goziiyle
Step”, A.U. DTCF Dergisi, VIII/3, Ankara 1950, s. 373-379; Tuncer Baykara, XI. Yiiz-
yila Kadar Tiirk Sehri, Basilmamis Doktora Tezi, Istanbul 1971, s. 5-10; Ayn1 mlf.,
“Goktiirk Yazitlarinin Tiirk Iskan Tarihindeki Yeri”, Tirk Dili Arastirmalar: Yilhig
(1990), Ankara 1994, s. 17-29; Sinasi Tekin, “Metinlere Dayanarak Eski Tiirklerde
Gogebe (=Otiiken) ve Sehir (=Hocu) Medeniyetlerinin Tahlili”, A.U. Edebiyat Fa-
kiiltesi Aragtirma Dergist, Say1 3, Ankara 1972, s. 36-37; Dogan Kuban, Batwa Gigiin
Sanatsal Evreleri (Anadolu'dan Once Tiirklerin Sanar Ortakhklary), Istanbul 1993, s. 67-
85; Cengiz Tung, “Eski Tiirklerde Sosyo-Ekonomik Yap1 Uzerine Bir Deneme”, Tiirk
Diinyasi Arastirmalar: Dergisi, Say1 7, Ankara 1980, s. 48-60; Orhan Tiirkdogan, Tiirk
Tarihinin Sosyolojisi, Istanbul 1996, s. 134-138; E. Esin, “Ordug”, s. 135-215; M.
Cezar, Anadolu Oncesi, s. 8-19; B. Ogel, Islamiyetten Once, s. 43-89. F. Siimer, “Balik ve
Kend”, s. 1-103.

‘ Hiiseyin Namik Orkun, Esk: Tiirk Yazutlar I, Istanbul 1936, s. 86, 88.
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S6z konusu donemlere iliskin tarihi kayitlar irdelenirse; Proto-Tiirk
olarak kabul edilen Hun ve Goktiirk dénemlerinde Cin ile kurulan eko-
nomik faaliyet ve alig-veris iligkileri kapsaminda, Tiirklerin -genelde go-
¢cebe yasam bicimine sahip oldugu kabul edilmekle birlikte- Cinlilerden
tohumluk bugday ve tarimsal arag-gerec aldigina ya da Goktiirklerin
Yenisey havzasinda demir isciligi yaptig1 ve demir ocaklar: islettigi gibi
yerlesik yasama dair kayitlar, yerlesik ya da -en azindan- yar1 yerlesik ya-
sam geleneginin Hun ve Goktiirk donemlerine dek uzandigini diisiindiir-
mektedir.

Goktiirk dénemine tarihlenen kitabelerde;" «..Otiiken ormaninda otu-
rup kervan ve kafile génderirsen hicbir mihnet ve zaruretin olmaz..” ya da
“..Doguda Kadirgan ormaninin 6tesine kadar Tiirk milletini kondurup,
yerlestirdik, nizam ve intizama koyduk. Batida Kengii-Tarmana kadar
Tiirk elini kondurup, yerlestirdik, nizam ve intizama koyduk..” gibi ifa-
deler, iskan politikalar1 kapsaminda yerlesik yasam kiiltiiriiniin kokenleri
ve varligina iligkin dikkat gekici kayitlar olarak degerlendirilmektedir.

Arkeolojik arastirmalardaki bulgulara gore, Hun ve Goktirk
donemlerine tarihlendigi anlasilan Ak-Tura ve yaklasik on km. uzunlu-
gundaki 76-T6 su kanali ile Selenga-Orhun ve Yenisey vadilerindeki su
kanallarinin varligina iliskin buluntular, tarimsal organizasyonlar ve su-

" Ozkan Izgi, “XI. Yiizyila Kadar Orta Asya Tiirk Devletleri'nin Cin'le Yaptig1 Ticari
Miinasebetler”, I.U. Edebiyat Fakiiltesi Tarih Enstitiisii Dergisi, Say1 9, Istanbul 1978, s.
96-97; Tuncer Baykara, “Eski Tiirk Iktisadi Hayat1 ve Sehir”, I.U. Edebiyat Fakiiltesi
Tarih Enstitiisii Dergisi, Say1 6, Istanbul 1975, s. 75-104; Ernst Diez, “Ilk Devirlerden
Beri Tiirk Maden Sanat”, Istanbul Dergisi, Say1 58, Istanbul 1946, s. 9-10; Abdiilkadir
Inan, “Tiirklerde Demircilik Sanat1”, Tiirk Kiiltiirii, Say1 42, Ankara 1966, s. 38-40; B.
Ogel, “Dogu Goktiirler”, s. 84-85; Ayn1 mlf., Tiirk Mitolojisi, I1, 66-70; S. Tekin, “Me-
tinler”, s. 37-48, 100; C. Tunc, “Sosyo-Ekonomik Yap1”, s. 48-60.

* Wilhelm Thomsen, “Mogolistan'daki Tiirkce Kitabeler”, Tiirkiyat Mecmuasi, Say1 3,
Istanbul 1935, s. 97, 101; S. Tekin, “Metinler”, s. 37, 47-48; Mustafa Gokmen, Esk:
Tiirk Kitabeleri, Istanbul 1980, s. 17; H. Namik Orkun, Tiirk Yazulan I, 30, 39. Mu-
harrem Ergin, Orhun Abideleri, Istanbul 1970, s. 4, 17-18; Talat Zengin, Orhun Yazu-
lar, Ankara 1988, s. 5, 9, 15, 37; Orhan Tiirkdogan, “Tiirk Toplumunda Sanayinin
Gelisimi”, Milli Egitim ve Kiiltiir, Say1 10, Ankara 1981, s. 5-22; Mahmut Arslan,
“Eski Tiirk Devlet Anlayis1 ve Kutadgu-Bilig”, Sosyoloji Konferanslar: (1982), Istan-
bul 1984, s. 122-123; Akdes Nimet Kurat, “Gok Tiirk Kaganligi”, AUDTCF Dergisi,
X/1-2, Ankara 1952, s. 1-56; T. Baykara “Goktiirk Yazitlar1”, s. 17-29.

"Y. T. Oztuna, Baslangicindan Zamammiza Kadar Tiirkiye Tarihi, s. 156-157; T. ?Inal
‘fEski Tl‘irklgrde Tarim”, s. 121-126; C. Tunc “Sosyo-Ekonomik Yap1”, s. 57; B. Ogel,
Islamiyetten Once, s. 89, 164.
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lama faaliyetleri kapsaminda, Tirk yerlesik yasam Kkiiltiirii kokenlerinin
Goktiirk donemine dek uzandigini gostermektedir (Harita 1).

Bu noktada, VII. yiizyi1lda Dogu Gok Tiirk hakani Tulan Han'in, Cin
sinir1 yakinlarinda bir kent kurmay: planladigina iliskin kayitin varligs,”
Tirklerin yerlesik yasama bakis acilarini ve istekli oluslarini gostermesi
bakimindan dikkat ¢ekici bir kayit olarak degerlendirilmektedir.

Uygur donemine tarihlenen toprak alim-satim veya kiralama senetleri
ya da vergi kayitlar1 gibi hukuki belgelerde, ' iilke topraklarinin ikta sis-
temi kapsaminda Tiirk boylarina yaylak ve kislak olarak verilmek yoluyla
tahsis edildigine veya kentlerin yakin cevresindeki 6zel bakim gerektiren
bag ve bahcelerin vergi muafiyetleri verilmek yoluyla 6zel miilkiyete bira-
kildigina veya iliskin kayitlar toprak kullanim bicimi ve 6zel miilkiyet
sahipligi kapsaminda orgiitlenmis bir yerlesik yasam diizeninin varligina
isaret etmektedir.

ORTA ASYA TURK YERLESME SISTEMI

Ulagim Sistemi ve Kent Ag1

Bu arasgtirmanin metodolojisi kapsaminda; Orta Asya Tiirk kentleri,
VIIL.-XIII. yiizyillarda Orta Asya Tiirk egemenlik cografyasinda orgiitlen-
digi dngoriilen yerlesme sisteminin mekansal yansimalar: olarak degerlen-
dirmektedir. Dolayisiyla Orta Asya Tiirk kentlerinin mekan organizas-
yonlar1 ve evrim siireci degerlendirilmeden once, s6z konusu donemde
Orta Asya Tiirk yerlesme sisteminin ortaya konulmasinin gerektigi diisii-
niilmektedir.

" Akdes N. Kurat, “Gok Tiirk Kaganlig1”, s. 22-23.

" R. Rahmeti Arat, “Uygurca Yazilar Arasinda”, Tiirk Tarih, Arkeologya ve Etnografya
Dergisi, Istanbul 1936, III, 101-112; Aym mlf., “Eski Tiirk Hukuk Vesikalar1”, Tiirk
Kiiltiirii Aragtirmalar, Ankara 1964, 1, 5-53; Ferit Ayiter, “Eski Tiirk Hususi Huku-
kuna Ait Bazi Notlar”, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, X1/1-4, Istanbul
1949-1950, s. 417-436; Hiiseyin Namik Orkun, “Uygur Tiirklerinde Senet ile Alis-
Veris”, Banka, Say1 17-18, Ankara 1954, s. 33-38; Ozkan Izgi, “Uygurlardaki Vergi-
lere Ait Bazi Disiinceler”, IX. Tiirk Tarih Kongresi, Ankara 1988, s. 579-585; Ayni
mlf.,, “Turfan Uygurlarinda Kiralama Vesikalar1”, X. Tiirk Tarth Kongresi, Ankara
1991, s. 767-771; O. Tiirkdogan “Tiirk Toplumunda Sanayi”, s. 6.
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Bu noktada kuramsal temelde bir tanimlama getirilirse,” bu arastirma
kapsaminda yerlesme sistemi kavrami ile kastedilen; tarihsel bir arka
plana dayanan ya da yansimalarini tasiyan veya aktaran belirli ve tanimli
bir cografya iizerinde, tarihsel siire¢ icinde donemsel farklilik ve degisim-
lere kars1 evrim ya da gelismelere agik, siyasal ve yonetsel egemen bir mer-
kezi giiciin denetim ya da otoritesi altinda, askeri ve stratejik gereksinim
ve kosullara bagli savunma sistem ve teknolojisine sahip, islevsel bir
kademelenme ya da uzmanlasma gosteren, sosyal-kiiltiirel-dinsel orgiit-
lenmeler ile tiretim-dagitim sistem ve teknolojilerine dayanan, karsilikli
sosyal ve ekonomik iliskiler igcinde bulunan kirsal ve kentsel yerlesme
kiimelerinin olusturdugu mekan organizasyonudur.

Bu kuramsal aciklamadan hareketle, Orta Asya Tiirk yerlesme sistemi
irdelenirse, VIIL-XIII. yiizyillarda Orta Asya Tiirk egemenlik cografya-
sinda Tiirk askeri-siyasal-yonetsel egemenlik diizeninin rgiitlenmesine ve
Cin-Orta Asya-Hindistan-Avrupa milletler aras1 uzak mesafe ticaret potan-
siyeline dayali olarak organize edildigi 6ngoriilen ulasim sistemi” kapsa-
minda islevsel ve mekansal farkliliklara dayali olarak kademelenme gos-
terdigi anlasilmaktadir.

Dolayisiyla kentsel kademelenmeyi belirleyen degiskenler, merkezi
bir siyasal-yonetsel diizene dayal1 olarak milletler aras1 ya da bolgeler arasi
ticaret potansiyeli kapsaminda orgiitlenmis uzak mesafe ulagim/iiretim-
dagitim sistemi ve islevsel farkliliklar gosteren kent agi olarak tanimlana-
bilir.

Buradan hareketle, Orta Asya Tiirk kentleri islevsel niteliklerine gore
kademelendirilebilecegi diisiiniilmektedir:

a) her biri Hakan soyundan gelen bir prensler ya da yerel yoneticiler-
den secilen umumi valiler veya askeri nitelikli hudut valileri tarafindan

* Tekin Aydin, Anadolu'da Insan Topluluklar: ve Yerlesme Ilkeleri Uzerinde Bir Deneme,
Istanbul 1964, s. 145-146; Fulin Bélen, Anadolu'da Yerlesme Sisteminin Evrim Analizi
ve Cagdas Mekan Diizenleme Politikalarma Etkilerinin Incelenmesinde Bir Yéntem Dene-
mesi, Istanbul 1978, s. 14-18; Ilhan Tekeli, Mekan Organizasyonlarma Makro Yaklasim;
Tiirkiye Uzerinde Bir Deneme, Ankara 1979, s. 18.

" Cevdet Gokalp, Kaynaklara Gire Orta Asya'man Onemli Ticari ve Askeri Yollari (M.S.
552-999), Ankara 1973.
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idare edilen ve tabi bircok kentin bulundugu Bes-balik/Bes sehirli vilayet
gibi yaklasik 24 vilayet,

b) milletler arasi1 kervan ticaretine bagli olarak imalathaneler ya da
atolyeler, dokiimhaneler, depolar, antrepolar ve kapali ¢arsi veya hanlarla
donatilmisg, etrafi tiimsek ya da duvarlarla gevrili, Hotan ipekgilik, Kuca
halicilik gibi belirli zanaat/ticaret ya da Minusinsk/Pulad (Demirciler Kenti)
ve Bakiwr-balik/Bakirlig gibi demircilik ve bakircilik faaliyetlerinde uzman-
lasmis madencilik merkezleri islevindeki kentler,”’

c) askeri-stratejik isleve sahip olmakla birlikte, isaret ya da gozetleme
kulesi ve uzak mesafe ticaretinin giivenliginin saglanmasina déniik olarak
istihbarat islevi de tasiyan siyasal sinir bolgelerinde konumlanmis Iki

“Le Strange, Sark Halifelerinin Memleketleri; Horasan Bahsi, TTK Basilmamis Tercii-
meler (nr. 83), tarihsiz, s. 113-130; Kasgarli Mahmud, Divanii Ligat-it-Tiirk Tercii-
mesi, Ankara 1998-1999, I, 111-113; Wolfram Eberhard, “Tiirkistan Seyahatnamesi
1218”, TTK Belleteni, VII1/29, Ankara 1944, s. 137-142; Vassiliy V. Barthold, Orta
Asya Tiirk Tarthi Hakkinda Dersler, Ankara 1975, s. 245-273; Nazmiye Togan,
“Peygamberin Zamaninda Sarki ve Garbi Tiirkistan't Ziyaret Eden Cinli Budist Ra-
hibi Hiten-Cang'in Bu Ulkelerin Siyasi ve Dini Hayatina Ait Kayitlar1”, Islam Tet-
kikleri Enstitiisii Dergisi, IV/1-2, Istanbul 1964, s. 21-34; Bahaeddin Ogel, “Uygur
Devleti'nin Tesekkiilii ve Yiikselis Devri”, TTK Belleteni, XV/59, Ankara 1955, s.
361-379; Ayni mlf., Tirk Kiltiriniin Gelisme Caglar, Istanbul 2001, II, 63-64; R.
Geng, Kasgarli Mahmud'a Gore, s. 25, 52.

¥ Wolfram Eberhard, “Cin Kaynaklarina Gore, Orta ve Garbi Asya Halklarinin Ta-
rihi”, Tiirkiyat Mecmuasi, Istanbul 1942a, VII-VIII, 133, 135-136; Enver Behnan
Sapolyo, “Orta Asya'da Ik Tiirk Sehirleri ve Ticaret Yollar1”, liler ve Belediyeler Der-
gisi, Say1 9, Istanbul 1946, s. 333-336, 356; Muhaddere N. Ozerdim, “Cin Kaynakla-
rina Gore Cin Tirkistan'inin Sehirleri”, AUDTCEF Dergisi, VIII/1-2, Ankara 1951, s.
233-238; Muhaddere N. Ozerdim, “Cin Kaynaklarina Goére Gin Tiirkistan'inin Se-
hirleri”, AUDTCF Dergisi, IX/1-2, Ankara 1951a, s. 105-110; Ayni mlf., “Cin Kay-
naklarina Gore Cin Tiirkistan'inin Sehirleri”, AUDTCEF Dergisi, X/3-4, Ankara 1952,
s. 161-166; Tahsin Banguoglu, “Uygurlar ve Uygurca Uzerine”, Tiirk Dili Arastirma-
lar Yilligr, Ankara 1958, s. 98-100; A. Inan, “Demircilik”, s. 38-40; A. Zeki Velidi
Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris-En Eski Devirlerden 16. Asra Kadar, Istanbul 1981,
s. 25-31; Jean-Paul Roux, Orta Asya: Tarih ve Uygarlik, Istanbul 2001, s. 166-167; Karl
Baikapov, “VI.-IX. Yiizyillarda Kazakistan'daki Sehirler ve Yerlesik Kiiltiir”, Tiirkler,
Ankara 2002, ITI, 161-166; René Grousset, Bozkir Imparatorlugu: Attila-Cengiz Han-
Timur, Istanbul 1993, s. 35-36; Hilmi Ziya Ulken, “Tiirkiye Tarihinde Sosyal Kuru-
lus ve Toprak Rejiminin Gelismesi”, Vakiflar Dergisi, Ankara 1973, X, 10-11; T.
Baykara, “Tiirk Iktisadi Hayat1”, s. 75-104; Ayn1 mlf., Tiirk Sehri, s. 56-123; T. Unal,
“Eski Tiirklerde Sehir ve Sehircilik”, s. 171-178; A. Zeki Velidi Togan, Bugiinkii
Tiirkili, s. 56-123; C. Tung “Sosyo-Ekonomik Yap1”, s. 58; S. Ocal “Tiirklerde Yerle-
sim”, s. 129-131; Kaggarli Mahmud, Divanii Ligat, 1, 343-344, 495; 111, 150.
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Ogiiz kenti veya Amga Kurgan gibi ug kentleri niteligindeki kurgan'® adi
verilen kaleler,

d) hakanlar tarafindan dogu-bat1 yoniinde uzanan Ipek yolu ile kuzey-
giiney yoniinde uzanan Kiirk yolu gibi uzak mesafe ticaret yollar: iize-
rinde, ticaret hayatinin gelismesine dayali olarak belirli mesafelerle ko-
numlanmis, dortgen formda koruma duvarlari ile cevrelenmis ve siireg
icinde ekonomik faaliyetlerin gelismesine dayali olarak yerlesme alanla-
rina doniiserek, art bolgesi icin sosyal-ekonomik cekim merkezi islevini
kazanmis konaklama merkezleri niteligindeki kervansaraylar veya
ribatlar,"

e) yaylak ve kislak” alanlar1 arasinda ya da milletler aras1 kervan yol-
lar1 tizerinde konumlanmis, 6zellikle Cin ve Tiirk tiiccarlar arasinda ger-
ceklestirilen ipek ya da at gibi karsilikli islenmis/islenmemis mal-iiriinle-
rin alim-satim/miibadele faaliyetlerinin gerceklestirildigi,” belirli donem-
lerde kurulan ve gecici nitelikli olmakla birlikte yerlesik yasama gecis

: Kurgan; su ve gida temini gibi zorunlu yasamsal gereksinimlerin karsilanmasina
doniik olarak orgiitlenmis, cografyanin olumsuz iklimsel kosullarindan korunma ve
askeri organizasyonlar merkezi islevine sahip surlarla gevrili kale yerlesmeleridir.

" Emel Esin, Tiirkistan Seyahatnamesi, Ankara 1959, s. 13; T. Zengin, Orhun Yazitlar, s.
23; M. Ergin, Orhun Abideleri, s. 14; T. Banguoglu “Uygurlar”, s. 92-95; V. M.
Jirmunskiy “Sirderya Boyunda Oguzlar”, s. 480-483; M. Cezar, Anadolu Oncesi, s.
380-381; Ibrahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, Ankara 1977, s. 275; T. Baykara
“Goktiirk Yazitlar1”, s. 19-20; B. Ogel, Tiirk Mitolojisi, 11, 372-373; Kasgarli Mahmud,
Divanii Ligat, 1, 59.

" Vassiliy V. Barthold, Tiirkistan Kiiltiir Hayatimin Tarihi, TTK Basilmamis Terciimeler
(nr. 118), 1927, s. 53-54; Morris Rossabi, “Orta Asya Kervan Ticaretinin Gerilemesi”,
Tarih Cevresi Dergisi, Say1 14, Ankara 1995, s. 33-45; Mustafa Cezar, “Tiirk Tarihinde
Kervansaray”, VIII. Tiirk Tarih Kongresi, Ankara 1981, II, 931-940; M. Kemal
Ozergin, “Ipek Yolu-17, Bogazi¢i Dergisi, Say1 39, Istanbul 1985, s. 7-11; M. Kemal
Ozergin, “Ipek Yolu-2”, Bogazici Dergisi, Say1 38, Istanbul 1985a, s. 14-19; Roux, Orta
Asya, s. 27-35; T. Baykara, Tiirk Sehri, s. 99-102, 152; 1. Kafesoglu, Tiirk Milli, s. 275;
M. Cezar, Anadolu Oncesi, s. 169-214.

" Yaylak-Kislak; Orta Asya Tiirk cografyasinda, ekonomik kokenleri hayvancilik ve
savag ekonomisine dayanan gocebe ya da yari-yerlesik yasam geleneginin mekansal
yansimalari olarak, yaz ve kis donemlerinde mevsimlik yer degistirme faaliyetlerinin
ortaya ¢ikardig: gecici nitelikli mevsimlik-yerlesim alanlaridir.

® Christopher Beckwith, “The Impact of Horse and Silk Trade on the Economics of
T'ang China and the Uighur Empire on the Importance of International Commerce
in the Early Middle Ages”, Journal of the Economic and Social History of the Orient, no
34, London 1991, s. 184-198.
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siirecinde pazar yerlesmelerine doniisen Cuma pazar:t ve Ordu pazar: ya da
At pazari ve Sal pazar: kentleri gibi yerlesmeler,”

f) yerlesme ve ulasim sisteminin mekéansal unsuru olan posta ve tica-
ret yollar1 lizerinde belirli mesafelerle konumlanmis, temelde devlet bel-
gelerinin hizli tebligini amaglamakla birlikte ayni zamanda tiiccar ker-
vanlarina konaklama imkéani da saglayan iletisim-haberlesme merkezleri
islevindeki posta istasyonlari,”

g) Islam 6ncesi Budist dénemin kosullar1 kapsaminda miistahkem
mevkilerde insa edilmis ya da kayalara oyulmus manastirlar ile inang sis-
teminin mekansal yansimasi olarak mabed ya da tapinaklarla donatilmis
ve dini faaliyetlere odaklanmis Karahoca/Idikut gibi mabed ve mezarlikla-
rin bulundugu dinsel merkezler,”

h) Tiirk yasam felsefesinde giivenlikleri biiyiikk 6nem tasiyan kadin ve
cocuklarin, 6zellikle savas donemlerinde, korunmalari igin kuy adi verilen
dogal kosullar1 ile giivenlik/korunma olanag1 saglayan sarp-daglik bolge-
lerde kurulan Hatun-sim ya da Hatun-balhk gibi hatun kentleri,”

* Wolfram Eberhard, “Cin Kaynaklarina Goére Orta Asya'daki At Cinsleri ve Beygir
Yetistirme Hakkinda Malumat?, Ulkii, XVI/92, Ankara 1940, s. 172; Wilhelm
Radloff, Sibirya'dan, Istanbul 1957, II, 450-453; A. Zeki Velidi Togan, Oguz Destani:
Regsideddin Oguznamesi, Terciime ve Tahlili, Istanbul 1982, s. 81; T. Baykara, Tiirk
Sehri, s. 99-106.

z George Washburn, “The Early History of the Turks”, Contemporary Review, no 80,
London 1901, s. 256; V. Minorsky, “Tamim Ibn Bahr's Journey to the Uighurs”,
Bulletin of the School of Oriental and African Studies, XII/2, London 1948, s. 296;
Wilhelm Radloff, Sibirya'dan, Istanbul 1954, I, 14-15, 28-31 vd.; Ozkan Izgi, “Kao-
Ch'ang Uygurlar1 Hakkinda”, I.U. Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, Say1 32, Istanbul
1979, s. 8; Ayn1 mlf., Cin Elcisi Wang Yen-Te'nin Uygur Seydhatndmesi, Ankara 1989, s.
31; Marco Polo, Marco Polo'nun Geziler Kitabi, Istanbul 1985, s. 105-107; Marko Polo,
Marko Polo Seyahatnamesi, Istanbul tarihsiz, II, 130-131; Jean-Paul Roux, Mogol Im-
paratorlugu Tarihi, Istanbul 2001a, s. 458-459; M. Rossabi “Orta Asya Kervan”, s. 34-
3s.

* Muhaddere N. Ozerdim, “Uygurlar Devrinde Turfan-Karahoco Sehrinde Evler”,
AUDTCF Dergisi, XV1/3-4, Ankara 1958, s. 110-112, 114; A. Von Le Cogq, tarihsiz,
Sarki Tiirkistan'da Hellas'in Izleri Pesinde, TTK Basilmamis Terciimeler (nr. 40/5b), s.
42-43; Roux, Orta Asya, s. 203.

* Hiiseyin Namik Orkun, Eski Tiirk Yazitlar III, Istanbul 1940, s. 39, 62-64, 104, 115,
117, 123, 157, 181; A. Von Gabain “Koktiirkler”, s. 688; A. Yakubovski, “IX. ve X.
Asirlarda Itil ve Bulgar'in Tarihi Topografisi Meselesine Dair”, TTK Belletent,
XVI/62, Ankara 1952, s. 275-280; Tuncer Baykara, “Tiirk Sehircilik Tarihinden: Ha-
tun Sehirleri”, TTK Belleteni, XLLIV/175, Ankara 1980, s. 497-510; Cevdet Gokalp,
Goktiirk Devleti'nin Kurulusundan Cingiz'in Zuhuruna Kadar Altaylar'da ve I¢ Mogolis-
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1) kentsel yerlesmelerin art bolgelerinde, toprak ve tarimsal arac-gerec
yardimi yapilmasi yoluyla gocebe ya da yar1 gocebe topluluklarin iskan
edilmesiyle kurulmus tarimsal/hayvansal iiretim merkezleri niteligindeki
ulug ad1 verilen koyler.”

ORTA ASYA TURK KENTINDE MEKAN ORGANIZASYONU
Islam Oncesi Kent Modeli

Yukarida tanimlanan yerlesme sisteminden hareketle, islevsel kade-
melenme gosterdigi anlasilan Orta Asya Tiirk kentlerinin mekéansal kurgu-
sunun,” askeri-stratejik boyutta hakan/ordug gelenegi ve Budist felsefe-
sindeki kozmik inanislar boyutunda temiir kazug adi verilen diinyanin
merkezinde bulunduguna inanilan dagi temsil eden sun’i tepeler {izerinde
kurulan hakan saray1 merkez olmak iizere kare plan esasina gore orgiit-
lendigi anlagilmaktadir.

Baska bir ifadeyle, Orta Asya Tiirk kentlerinin temiir kazug adi verilen
ve lizerinde Hakan saray1 ya da ordugidhinin konumlandig: sun’i tepeler
odak olmak iizere konumlanan, bir ya da iki katli konutlardan olusan yer-
lesim alani ve dogu-bati ve kuzey-giiney dogrultusunda uzanan ulasim
diizenine dayali olarak kare plan esasina gore gelismesinin kokeninde as-
keri gereksinimler ve Budist felsefedeki kozmik inaniglar yatmaktadir.

Orta Asya Tiirk kentleri yukarida tanimlanan mekansal nitelikleriyle
kimi arastirmacilar’ tarafindan Roma donemi Castrum Romanum™ yer-

tan'da Kabileler, Ankara 1973, s. 92, 99; T. Banguoglu “Uygurlar”, s. 100; B. Ogel,
SINO-TURCICA, s. 11, 24; T. Baykara, Tiirk Sehri, s. 89-99; O. Izgi, Uygur Seyihat-
ndmest, s. 505 Kasgarli Mahmud, Divanii Ligat, 1, 138.

* A. Zeki Velidi Togan, “Ibn al-Fakih'in Turklere Ait Haberleri”, TTK Belletent,
XII/45, Ankara 1945, s. 13-14; T. Baykara, Tiirk Sehri, s. 110-117; Ayn1 mlf., “Gok-
tirk Yazitlar1”, s. 24-25; T. Unal, “Eski Tiirklerde Tarim”, s. 121-126; C. Tunc,
“Sosyo-Ekonomik Yapi1”, s. 56-57; R. Grousset, Bogkir Imparatorlugu, s. 219; Kasgarli
Mahmud, Dwanii Liigat, 1, 62.

* Emel Esin, “Islamiyet'ten Once Tiirk Kiiltiir Tarihi ve Islam'a Giris”, Tiirk Kiiltiir
Tarihinin Erken Caglart Uzerine Arasnrmalar, Istanbul 1978, s. 140-141; Aym mlf,
“Tiirklerin I¢c Asya'dan Getirdigi Universalist Devlet Mefhumu ve Bunun Ordu (Hii-
kiimdar Sehri) Mimarisindeki Tezahiirleri”, The First International Congress on the
Social and Economic History of Turkey, Ankara 1980, s. 9-25; Ayn1 mlf., “Ilteris Kagan-
''n Mezar1 Sanilan Sivet-Ulan Kiilliyesi”, IX. Tiirk Tarih Kongresi, Ankara 1988, s.
571; Esin, “Ordug”, s. 137-138; M. Cezar, Anadolu Oncesi, s. 26; B. Ogel, Islamiyetten
Once, s. 174-175, 352-353; N. M. Ozerdim, “Uygurlar Devrinde”, s. 106, 110.

7 B. Ogel, Islamiyetten Once, s. 353; 1. Kafesoglu, Tiirk Milli, s. 274.
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lesme diizenine benzetilmekle birlikte, gercekte mekansal unsurlarin her
birinin Budist felsefedeki imgelerin mekansal yansimasi olarak anlam
kazandigi anlasilmaktadir.

Bu boyuttan bakilirsa; kare planli kent formu yeryiiziinii, kentleri
cevreleyen su hendekleri denizleri, surlar ve kuleler daglari, kentlerin or-
tasinda yer alan sun’i tepeler ise kozmik inanista Temiir Kazug ad1 verilen
Kutup yildizini temsil etmektedir.”

Nitekim, Orta Asya Tirk kentlerinde veya tarimsal iiretim merkezleri
niteligindeki koylere iliskin Uygur donemine tarihlenen, yerlesmelerin
ortasinda sehrin/koyiin diregi adi verilen bir direk dikilmesi ve belli za-
manlarda kurbanlar adandigina iliskin kayitlar,” temiir kazug/kutup yildiz:
olgusunun varligini gostermektedir.

Bu noktada, Orta Asya Tiirk kentlerinin yerlesim siireci ya da mekan-
sal kurulusu tanimlanirsa;” sun’i bir tepe iizerinde insa edilen hiikiimdar
saray1 ya da ordug cevresinde Tiirklerin oymak ya da boy farkliliklarina
gore gruplar hilinde cadirlar kurmalar1 yoluyla baslayan gecici nitelikteki
yerlesme diizeninin, yerlesim siirecinde tas ya da agac veya kil ya da ka-
mistan olusan balcik malzemeden yapilmig bir ya da iki katli kalict ko-
nutlara dontstiigli ve savunma duvarlar: ile cevrilmesiyle tamamlandig:
anlasilmaktadir. Nitekim Orta Asya Tiirk kentlerinde yerlesme alani ola-

28 - o . . A . ..
Castrum Romanum, Ortacag Avrupa kentlerinin tarihsel ve mekansal kokenini olus-
turan Roma doneminden miras kalan kare planli askeri ordugéh yerlesme diizenidir.

* Emel Esin, “Muyanlik Uygur “Buyan” Yapisindan (Vihara) Hakanli Muyanligina
(Ribat) ve Selguklu Han ile Medresesine Gelisme”, Malazgirt Armagani, Ankara 1970,
s. 775 Ayn1 mlf., “Tiirklerin I¢c Asya'dan Getirdigi”, s. 11-12.

* B. Ogel, Tiirk Mitolojisi, 1, 177.

* el-Cahiz, Hildfet Ordusunun Menkibeleri ve Tiirklerin Faziletleri, Ankara 1967, 33; A.
Von Gabain “Koktiirkler”, s. 687-692; V. Minorsky, “Tamim Ibn Bahr's Journey”, s.
294-296; Emel Esin, “M. IX.-XII. Yiizy1l Uygur Kosklerinden Safranbolu Ev Mima-
risine Gelisme”, Mimarlik Tarihi ve Restorasyon Enstitiisii Biilteni, 2/5-6, Istanbul 1976,
s. 15-18; Aym1 mlf.,, “Miladi VII.-X. Yiizyillarda Sir-Derya Oguzlarinin Maddi Kiil-
tirit Hakkinda Notlar”, VIII. Tiirk Tarih Kongresi, Ankara 1981, II, 711-723; Ibn
Fazlan, Ibn Fazlan Seyihatnimesi; Onuncu Asirda Tiirkistan'da Bir Islim Seyyihi, Is-
tanbul 1995, s. 87; Saadettin Gomecg, Uygur Tiirkleri Tarihi ve Kiiltiirii, Ankara 1997, s.
81; A. Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarthi, s. 89; Tuncer Baykara, “Tiirk Tarihi ve
Sehir; Tirklerde Yerlesik Hayat”, Yen: Tiirkive, Say1 45, Istanbul 2002, s. 426; Ayn1
mlf., “Goktiirk Yazitlar1”, s. 26-27; Kasgarli Mahmud, Divanii Ligat, I, 111-113, 379;
IIL, 150.
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rak tanimlanan balik kelimesinin kokeni de konutlarin yapir malzemesi
olan bal¢ik kelimesine dayanmaktadir.”

Burada sosyolojik acidan bir degerlendirme yapilirsa, Orta Asya cog-
rafyasinda gocebe yasam gelenegine sahip Tiirklerin yerlesik yasama gecis
siirecinde boy farkliliklarina gore gruplar halinde yerlesmesi,” yerlesim
kiiltiirti boyutunda Tiirk kentlerinin mekan organizasyonu iizerinde etkili
bir unsur olarak degerlendirilmektedir.

Orta Asya Tiirk kiiltiir ¢cagina tarihlenen yazitlar ve efsanelere gore
varlig1 ve mekénsal kurgusu belirlenebilen ilk Tiirk kentleri,” VIIL yiiz-
yilda (M.S. 757-8) Uygur hiikiimdar1 Tengride Bolmis Il Itmis Bilge Ka-
gan tarafindan Selenge-Orhun vadilerinde Cinli ve Sogdlu mimarlara kur-
durulan, hakan sarayr ya da ordugdhimin bulundugu kent anlamina gelen
Ordu-balhk ile Moyuncur Noyan tarafindan kurdurulan zengin kent anla-
minda Bay-balik ve Tula nehri kiyisinda dogu kenti anlaminda gelen Togu-
balik kentleridir.

Burada, Tiirk kentlerinin kurulusunda Cinli ve Sogdlu mimarlarin
kullanilmis olmas: dikkat ¢ekici nokta olarak degerlendirilmektedir. Nite-
kim kitabelerden,” Tiirk hakanlarinin ikAmetgahi islevindeki saray ya da

* R. Rahmeti Arat, “Balik”, Islam Ansiklopedisi, Istanbul 1970, II, 275-276; E. Esin,
“Uygur Koskleri”, s. 15-18; Kasgarli Mahmud, Divanii Ligat, I, 111-113, 379; 111,
150.

¥ Kazim Mirsan, “Tiirk Sehirciligi”, Arkitekt, Say1 3-4, Istanbul 1950, s. 74-77, 85; E.
Esin, “Ordug”, s. 135-175.

* Hiiseyin Namik Orkun, Tiirk Yazitlan, 1, 48, 178-181; A. Von Gabain, “Koktiirkler”,
8. 692-693; V. Minorsky, “Tamim Ibn Bahr's Journey”, s. 295; M. Gokmen, Esk: Tiirk
Kitabeleri, s. 20, 47, 76, 147; Faruk Stumer, Tarihleri-Boy Teskilati-Destanlary; Oguzlar
(Tiirkmenler), Istanbul 1999, s. 43-44; Ayn1 mlf., “Balik ve Kend”, s. 31-35; Ayn1 mlf,,
Eski Tiirklerde Sehircilik, s. 29-32; Alaaddin Ata Melik Cuveyni, Tarih-i Cihan Giisa,
Ankara 1988, I, 118-119; Bahaeddin Ogel, “Tiirk Efsaneleri Uzerinde Incelemeler I:
Uygurlarin Mense Efsanesi”, AUDTCEF Dergisi, V1/1-2, Ankara 1948a, s. 18-19; Ayni
mlf,, “Sine-Usu Yazitinin Tarihi Onemi: Kutluk Bilge Kiilkagan ve Moyuncur”,
TTK Belleteni, XIX/75, Ankara 1951, s. 374-375; Saim Sakaoglu- Ali Duymaz, Islami-
yet Oncesi Tiirk Destanlari, Istanbul 2003, s. 210-211; E. Esin, “Muyanlik”, s. 76; Ayn1
mlf.,, “Ordug”, s. 135-215; Ayn1 mif., Tiirk Kiiltiir Tarihi, s. 140-141; Ayn1 mif., “Ilteris
Kagan”, s. 577; M. Ergin, Orhun Abideleri, s. 13, 25; 1. Kafesoglu, Tiirk Milli, s. 272; O.
Izgi, Uygur Seyéhatndmesi, s. 17-23; S. Gomec, Uygur Tiirkleri, s. 34-35; B. Ogel, Tiirk
Mitolojisi, 1, 74-75; 11, 79-80; Ayn1 mlf., Gelisme Caglan, 11, 67-71; R. Grousset, Bozkir
Imparatorlugu, s. 121.

*H.N. Orkun, Tiirk Yazitlar, 1, 28; T. Zengin, Orhun Yazitlari, s. 23; M. Ergin, Orhun
Abideleri, s. 14.
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anit veya tirbe gibi insa faaliyetlerinde de Cinli ve Sogdlu mimar ve sa-
natkarlarin kullanildigi goriillmektedir. Bu noktada bir yorum yapilirsa,
Goktiirk doneminde Tiirklerin kent kurmakla birlikte, bir kentin mekan
organizasyonunu tanimlayabilecek ya da kurgulayabilecek diizeyde yerle-
sik yasam Kkiiltiiriine sahip olmadiklar sdylenebilir.

Bununla birlikte, Uygur doneminde Tiirk hakan kenti/bagkenti isle-
vindeki Ordu-balik/Karabalsagun kentine iliskin arkeolojik arastirma bul-
gular1 ve donemin tarihi kayitlar1 irdelenirse; Orhun-Selenge vadisinde,
cesitli yorelerden getirilen Tiirk topluluklarinin iskan edilmesiyle kurulan
kentin yaklagik 7x2.5 km? alana yayildigi, on iki kapili bir surla cevrili
oldugu, ortasinda sun’i bir tepe iizerinde konumlanmis ordug adi verilen
hakan sarayinin bulundugu ve kirsal yerlesmelerden olusan genis bir ta-
rimsal art bolgeye sahip olduguna iliskin kayitlar, Uygur doneminde yer-
lesik yasam kiiltiiriiniin ulastig1 gelismeyi gostermesi bakimindan dikkat
¢ekici bulunmaktadir (Plan 1).

Orta Asya Tiirk kentlerinin mekansal gelisim kékeni irdelenirse;”
Turklerin Ordu-balik ya da Bay-balik veya Togu-balik gibi yeni kentler
kurmanin yani sira Bes-Balik, Kuca, Hami ve Turfan gibi eski kentleri de
yeniden imar ettikleri goriillmektedir. Nitekim, X. yiizyila iliskin seyahat
anlatilarina gore;” Uygur hakanlarinin yazlik merkezinin Penci-kend ya
da Bes-Balik, kislik merkezinin ise Kao-Ch’ang ya da Idikut kenti oldugu
ve surlarla cevrili J/dikut kentinin su kanallar1 ve su degirmenleri ile sula-

* Wilhelm Radloff, The Atlas of Historical Works in Mongolia, Ankara 1995, s. 69; Lev
Nikolayevi¢ Gumilev, Eski Tiirkler, Istanbul 2002, s. 509; V. Minorsky, “Tamim Ibn
Bahr's Journey”, s. 294-296; Togan “Ibn Al-Fakih”, s. 13-14; N. Togan, “Peygambe-
rin Zamaninda”, s. 31; T. Baykara, Tiirk Sehri, s. 63-67; Aym1 mlf.,, “Tiirk Iktisadi
Hayat1”, s. 82; E. Esin, “Ordug”, s. 161-162; S. Ocal, “Tiirklerde Yerlesim?”, s. 129-
131; F. Stimer, “Balik ve Kend”, s. 37; Cuveyni, Tarih-i Cihan Giiga, s. 118-119; B.
Ogel, Tiirk Mitolojisi, 1, 79-80.

7 Sinasi Tekin, “Hoco-Uygurlarinin Medeniyetine Ait Notlar”, Bilgi Dergisi, X111/147,
Istanbul 1959, s. 10-11; A. Von Gabain, “Koktiirkler”, s. 692; V. Minorsky, “Tamim
Ibn Bahr's Journey”, s. 294-296; El-Cahiz, Hildfet Ordusu, s. 33; E. Esin, “Sir-Derya
Oguzlar1”, s. 711-723; Ayn1 mlf., “Uygur Koskleri”, s. 15-18; I. Kafesoglu, Tiirk Milli,
s. 272-273; A. Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihi, s. 89; Ibn Fazlan, Seydhatnime,
s. 87; S. Gomeg, Uygur Tiirkleri, s. 81; Kasgarli Mahmud, Divanii Ligat, I, 111-113,
379; 111, 150; T. Baykara, “Goktiirk Yazitlar1”, s. 26-27; Ayni mlf., “Tiirk Tarihi ve
Sehir”, s. 426.

* Abe Takeo, “Where was the Capital of the West Uighurs?”, Silver Jubilee, Tokyo
1954, s. 435-450; S. Tekin, “Hogo-Uygurlar1?, s. 10-11; O. Izgi “Kao-Ch'ang Uygur-
lar1”, s. 4-7; Ayni1 mlf., Uygur Seydhatndmesi, s. 55-63.
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nan bag ve bahgelerle cevrili oldugu ve kentte elliden fazla Budist mabed
ve devlet belgelerinin saklandigi bir hazine kulesi bulundugu kaydedil-
mektedir.

Buraya kadar aciklanan mekansal kurguya doniik ¢oziimlemeler kap-
saminda, Orta Asya Tiirk kentinin mekéansal unsurlar1 siralanirsa;” hakan
saray1 ile beylerin ikametgahlarinin bulundugu temiir kazug olarak adlan-
dirilan sun’i tepe iizerinde konumlanmis ordug (ic kale), i¢ kale cevresinde
yayilmis yerlesim alanlarini iceren hendek, sur ve kule gibi savunma un-
surlar1 ile gevrelenmis yerlesim alani olarak balik (kent) ile ticaret faali-
yetlerinin gerektirdigi acik-genis mekan ihtiyaci ile giivenlik unsurlarina
dayal1 olarak kent diginda konumlan(diril)an ve ekonomik etkinlik boélgesi
olarak tanimlanan pazar alanlarindan olusan ki (dis kent) olmak iizere ii¢
unsurdan olustugu ve kentlerin ¢evresinin de bag-bahce islevindeki cift-
liklerden olusan tarimsal nitelikli alanlarla ¢evrelendigi sdylenebilir (Plan
2).

Yukarida siralanan mekansal unsurlardan hareketle Orta Asya Tiirk
kent modeli iizerine bir model denemesine gidilirse;" sun’i bir tepe iize-
rinde konumlanmis Tiirk kentlerinde Hakan ve beylerin ikdmetgéhi isle-
vindeki saray ya da karargdhin yer aldigi ordug adi verilen i¢ kalelerin
Ordu-bahik/Karabalsagun ve Idikut/Karahoca kentlerinde oldugu gibi, kent-
lerin merkezinde yer aldig1 kentler, Yengi-balik, Can-bahk ve Kuz-balik/Ak-
Besim kentlerinde oldugu gibi, kentlerin bir kosesinde kent surlarina biti-
sik olarak konumlandigi kentler ile Bes-balik/Penci-kend kentinde oldugu
gibi i¢ kalelerin derin vadi ya da nehirler ile yerlesim alanindan ayrildig:
kentler olmak tizere ii¢ farkli model gosterdigi anlasilmaktadir (Plan 1 ve
Plan 2).

¥ Ahmet Caferoglu, Eski Uygur Tiirkcesi Sozliigii, Istanbul 1968, s. 32, 142; Vassiliy V.
Barthold, Mogol Istilasina Kadar Tiirkistan, Ankara 1990, s. 145, 170, 178-181; R.
Rahmeti Arat, “Balik”, s. 275-276; E. Esin, “Muyanlik”, s. 76-77; Aym1 mlf., Tiirk
Kiiltiir Tarihi, s. 115; T. Baykara, Tiirk Sehri, s. 42-55, 138-139.

YA M. Belenitskiy-I. B. Bentovig, O. G. Bolsakov, Srednevekoviy Gorod Sredney Azii,
Leningrad 1973; Yilmaz Can, “Anadolu Oncesi Tirk Kenti”, Tiirkler, Ankara 2002,
III, 150-160; Nuri Secgin, “Anadolu Tiirk Sehirciligi”, Yen: Tiirkiye, Say1 45, Istanbul
2002, s. 443-444; Wilhelm Radloff, Sibirya'dan, Istanbul 1957, II, 448-456; Emel Esin,
“Turk Sanat Tarihinde Karahanli Devrinin Mevkii”, VI. TTK Kongresi, Ankara
1967, s. 100-130; Ayni mlf., “Butan-1 Halag (M. VIL.-X. Yiizyillarda Halac Kiiltiirii-
niin Sanat Eserlerinde Akisleri)”, Tiirkiyat Mecmuasi, Istanbul 1972, XVII, 30-44;
Ayni mlf,, “Muyanlik”, 5.76-77; Ayni1 mlf., “Ordug”, s. 163-164; Aym1 mlf., Tiirk
Kiiltir Tarihi, s. 115, 168; Ayn1 mlf., “Sir-Derya Oguzlar1”, s. 713; T. Baykara, Tiirk
Sehri, s. 42-55, 63-67, 82-85, 138-139; M. Cezar, Anadolu Oncesi, s. 28-39; B. Ogel,
Islamiyetten Once, s. 174-175; W. Radloff, The Atlas of Historical Works, s. 69.
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Bu arastirma kapsaminda; ic kalelerin kent icindeki konumuna goére
bir model arayisina gidilerek, ic kalelerin kentlerin merkezinde yer aldigi
kentler A tipi kentler, kentlerin bir kosesinde kent surlarina bitisik olarak
konumlandig1 kentler B #ipi kentler ve derin vadi ya da nehirler ile yerlesim
alanindan ayrildigi kentler ise C Tipi kentler olarak siniflandirilmaigtir.

ORTA ASYA TURK KENTININ MEKANSAL EVRIMI

Islam Sonrasi1 Kent Modeli

VIIL-IX. yiizyillarda Orta Asya cografyasinda Islamiyetin benim-
senmesi ve yayilmasi ile Islam kiiltiir ve medeniyet kurumlari, Tiirk kent-
lerinin mekansal organizasyonlar1 iizerinde egemen ya da belirleyici un-
surlar haline gelmistir. Nitekim, IX. yiizyildan itibaren Orta Asya Tiirk
kent medeniyeti iizerinde etkisini gostermeye baslayan Islimi inanc siste-
minin, ilk mekansal yansimalarinin dinsel kurumlar iizerinde oldugu ve
ulucami ya da namazgéah gibi Islaimi kurumlarin kent formuna eklenmeye
baslandig anlasiimaktadir.”

Islamlasma siirecinin Orta Asya Tirk kentleri iizerindeki bir baska
yansimasinin toponomi alaninda gerceklestigi ve Tiirk toponomisinin
Iran-Islam kiiltiirii etkisinde etimolojik degisime ugradigi gozlemlenmek-
tedir. Bu cercevede, Orta Asya Tiirk kentindeki ordug, balik ve ki olarak
adlandirilan mekansal unsurlar; erk ya da ahmedek veya kiihendiz, sehristan
ve rabad olarak degismistir.”

Bu mekansal evrim siirecinin Orta Asya Tiirk kentleri iizerindeki ilk
mekansal yansimalarinin,” Buyan ad1 verilen Budist rahipler ve yolcularin

" Youri Yaralov, “Architectural Monuments in Middle Asia of the VIIL.-XII. Centu-
ries”, First International Congress of Turkish Art, Ankara 1961, s. 364-370; V. Barthold,
Tiirkistan Kiiltiir Hayat, s. 56-57.

© Vassiliy V. Barthold, “Farsca Ark-Erk, Kale-Citadel”, TTK Belleteni, XII1/49, Ankara
1949, s. 327-330; V. Barthold, Mogol Istilasina Kadar, s. 82; T. Baykara, Tiirk Sehri, s.
138-139.

* Halim Baki Kunter, Tiirk Vakiflar ve Vakfiyeleri Uzerine Miicmel Bir Etiid, Istanbul
1939, s. 19-20; Ismet Binark, “Tiirk Diinyasinin En Eski 1gtimai Yardim Miiessesesi;
Vakiflar ve Uygur Tiirklerinde Vakif?, Tiirk Kiiltiirii, Say1 78, Istanbul 1969, s. 426-
428; Emel Esin, “Tirk Dini Mimari Gelenegi”, Milli Egitim ve Kiiltiir, Say1 11, An-
kara 1981, s. 59-66; Ayni mlf, “Zerefsan Kiyilarinda Tiirk Meliginin Sehri
Koksibagan'da Hakanli Devrinden Mescid”, Tirk Kiiltiri, Say1 98, Ankara 1970, s.
132-155; Mustafa Kilig, “Tiirkistan'tn Islamlasmas1”, Milletleraras: Hoca Ahmet Yesevi
Sempozyumu, Kayseri 1993, s. 229-230; V. Barthold, Tiirkistan Kiiltiir Hayati, s. 56-57;
E. Esin, “Karahanli Devri”, s. 121-123; Ayn1 mlf.,, “Ordug”, s. 79, 83-84; Ayni mlf.,
“Turk Dini Mimari Gelenegi”, s. 64-65.
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konaklamasi ya da tip ve din egitimi goren 6grenciler ve otaci ad1 verilen
hekimlerin bulundugu, Tirk Hakan ya da Hatunlar1 tarafindan vakif
olarak yaptirilan ve vergiden muaf tutulan Budist kiilliyeler veya manas-
tirlar tizerinde oldugu anlasilmaktadir. Bu siiregte, bir taraftan Budist
kiilliyeler Islami kiilliyelere doniistiiriiliirken, diger taraftan da mescid-
tiirbe ikilisi biciminde mekina yansiyan yeni Islami kiilliyeler ortaya
cikmistir.

Islamiyet 6ncesinde mekansal kurgusu Hakan sarayinin bulundugu
ordug merkez olmak iizere orgiitlenen Orta Asya Tiirk kentleri, siireg
icinde Islami kurumlarin kentsel mekin organizasyonlarina katilmasiyla,
Islami inang sisteminin egemen ya da belirleyici mekansal unsuru olarak
cami odak olmak tizere gelismeye basladig1 anlasilmaktadir.

Orta Asya Tiirk kentlerinin mekansal organizasyonu ya da evrim sii-
reci iizerindeki dikkat cekici gelisme;” Budist tapinaklarin camilere
doniistiirillmesi ile Islami felsefe etkisinde yeniden orgiitlenen kent mer-
kezinin, XI. ve XIII. yiizyillarda kent surlar1 disindaki kzy adi verilen tica-
ret bolgesinde insa edilen yeni camiler odak olmak iizere yer degistirmesi
ve kentlerin sur disina yayilmasi olarak degerlendirilmektedir.

XI.-XIII. yiizyillarda Orta Asya Tiirk kentlerindeki bu mekansal geli-
sim/degisim ya da evrim siireci olgusunun kokenlerinin, sézkonusu do-
nemde Tiirk toplumunda Islimlasma siirecinin gelismesi ile yerlesik ya-
sama geleneginin yayginlasmasi ve kentsel alanlarda yasayan niifusun art-
masina dayali olarak ortaya ¢ikan yeni mekansal gereksinimlere surlarla
cevrili kentsel yerlesme alaninin cevap verememesi gibi demografik ve
fiziki etkenlerin bileskesine dayandig diisiiniilmektedir.

Dolayisiyla bu arastirma kapsaminda, Islimiyet sonrasinda Islami
kiilliyelerin kent merkezinde konumlandig1 Tiirk kentleri A tipi kentler,
yukarida aciklanan demografik ve fiziki kosullara bagli olarak Islami kiil-
liyelerin kent surlar1 disinda konumlandig: Tiirk kentleri ise B tip: kentler
olarak tanimlanmistir (Plan 2).

* Korkut Tuna, Sehirlerin Ortaya Cikis ve Yayginlasmas: Uzerine Sosyolojik Bir Deneme,
Docentlik Tezi, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul 1987, s.
162; R. Sesen, Islam Cografyacilarna gire, s. 225, 232-233; M. Cezar, Anadolu Oncesi, s.
93; V. Barthold, Mogol Istilasina Kadar, s. 114; E. Esin, “Muyanlik”, s. 83-84; Aym
mlf., “Tirk Dini Mimari Gelenegi”, s. 64-65.
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Sonug

Orta Asya Tiirk egemenlik cografyasinda VIIL.-XIII. yiizyillarda do-
nemin iretim-dagitim zinciri iligkileri, sosyal-kiiltiirel-ekonomik ve as-
keri-siyasal kosullar1 kapsaminda orgiitlendigi anlasilan yerlesme sistemi-
nin mekansal yansimasi olarak, Tiirk kentlerinin mekansal kurgu ya da
modelini ve mekéansal gelisim/evrim siirecini yonlendiren dinamikleri
belirlemeyi amaglayan bu aragtirma sonunda; Islim 6ncesi dsnemde Orta
Asya Tirk kent modelinin ordug, balik ve ki olarak tanimlanabilecek me-
kansal unsurlarinin, Islamiyetin Tiirk kent kiiltiiriine katilmasi sonucu
degisim/doniisiim siirecine girdigi belirlenmistir.

Buradan hareketle, dinsel yasam bicimi ya da inang sisteminin gerek-
tirdigi farkli mekansal gereksinimler kapsaminda, Orta Asya Tiirk kentle-
rinin Islam 6ncesi ve Islam sonrasi olmak iizere iki farkli mekansal kurgu
ya da model gosterdigi anlasilmaktadir.

Nitekim, Islam 6ncesi Orta Asya Tiirk kentlerinin mekénsal kurgusu
irdelenirse, askeri-siyasal acidan Hakan ya da ordug merkezli, sosyal-kiil-
tiirel agidan ise Budist-Samanist inang sistemine dayanan mabed ya da
tapinaklar cevresinde gelisen bir mekansal diizene sahip oldugu goriilmek-
tedir. Bu mekénsal diizenin varligina dayanilarak, Islim éncesi Orta Asya
Tirk kentlerinin mekansal organizasyonlar: iizerinde, cografyanin 6zgiin
kosullarinin mekansal orgiitlenmeleri belirleyici etkisinin dtesinde, do-
nemin askeri-siyasal yapilanmalar1 ve dinsel yasam big¢imi ya da inanc
sisteminin etkin oldugu soylenebilir.

Ancak, IX.-XIII. yiizyillarda Orta Asya Tiirk egemenlik cografya-
sinda Islami inang sisteminin benimsenmesi ve yayginlasmasi ile Islami
kurumlarin kent yasamina katilmasi Tiirk kentlerinin mekéansal kurgu-
sunda cami-medrese ya da mescid-tiirbe gibi Islimi kurum ve yapilanma-
lar1 etkin kilmuistir.

Baska bir ifadeyle; sosyal-kiiltiirel-ekonomik yasamin Islam Kiiltiirii
etkisinde yeniden bicimlenmesi ve Islami kurumlarin Tiirk kentlerinin
mekin kurgusuna katilmasi/eklemlenmesi, Orta Asya Tiirk kentlerinin
Samanist/Budist inang sistemi ve Hakan/Ordug gelenegine dayanan gele-
neksel mekan semalarini evrime ugratmaistir.

VIII-XIII. yiizy1l zaman araliginda Orta Asya Tiirk kentlerinin gegir-
digi mekansal evrimin dinamikleri kentsel evrim siireci kapsaminda de-
gerlendirilirse; dinsel inang sistemindeki degisim/doniisiimiin sosyal-kiil-
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tiirel-ekonomik yasam bicimi ve mekan organizasyonlar: iizerindeki be-
lirleyici/yonlendirici etkileri oldugunu diisiindiirmektedir.

Bu noktada, Orta Asya Tiirk kentleri toponomi verileri irdelenirse,
ordug, balik ve kiy gibi Islam oncesi Tiirkce yer adlarinin, ahmedek, sehristan
ya da rabdd gibi Farsca toponomilere déniismesi ya da Islam oncesinde
Beg-Balik olarak adlandirilan Tiirk kentinin, Isldm sonrasinda Farsca etki-
sinde Penci-Kend/Penc-Kend olarak adlandirilmasi, Islam kiltiiriiniin
kentsel yasam ve mekansal unsurlar iizerindeki etkilerini gostermesi ba-
kimindan dikkat ¢ekici olarak degerlendirilmektedir.

Dolayisiyla bu arastirmanin temel bulgusunun, VIII-XIII. yiizyil za-
man araliginda Orta Asya Tiirk kentlerinin mekansal organizasyonlarinin
Islam 6ncesi ve Islam sonras1 olmak iizere ikili bir mekansal yap: goster-
digi ve Tiirk kentlerinin mekénsal evrim siirecinde temel belirleyici unsu-
run Islam olgusu oldugu soylenebilir.
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I PLAN 1. ” ORTA ASYA TURK KENT MODELLERI ve ISLAMLASMA SURECINDE MEKANSAL EVRIMI (VIIL-X11L YOZVILLAR)
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“A STUDY ON THE TURKISH URBAN MODEL/S IN CENTRAL ASIA

(FROM VIII" TO XIII" CENTURY)”
Abstract

The aim of this study is to determine the Turkish urban model(s) in Central Asia as
spatial reflections of the organized urban network in Central Asia during the period
between VIII"-and XIII" centuries.

In this point, the determination for the Turkish urban model(s) in Central Asia
needs the process of the transformation of Central Asia Turkish town of that period.
Consequently, another dimension of this study 1s bring out the dynamics that shaped
the Turkish urban model(s) in Central Asia.

In order to establish the typologies of the Turkish urban model(s) in Central Asia in
terms of the methodology, it is considered that the use of maps and plans based on
original historic and manuscript sources should be supported with their spatial
dimension.

Keywords
Central Asia Turkish Town, Urban Model/s, Spatial Evolution.






