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VARVAR ALi PASA VE ISYANT'

Ahmet ONAL”

OZET

Bu caligmada, Varvar Ali Paga’nin resmi hayaty ve isyant ele alinmugtur. Tlk olarak,
pasamin mengei meselesinden baglanarak, Galata Sarayi’na alinmasi, Enderun
odalarindaki hizmet egitimi, Saray’dan ¢ikigi ve devlet kademelerinde iistlendigi
vazifeler ortaya konulmustur. Ikinci bliimde ise Varvar Ali Paga’y: tarihe mdl eden
isyanmin mahiyeti incelenmigtir. Bu suretle, pasanin otobiyografisi, arsiv vesikalari,
kronikler ve bunlara istinaden kaleme alinnug arastirma eserlerinden istifade ile hem
17. yiizyl Osmanly tarihinin buhranl ydlart hem de bu donemin bir aktoriiniin
hayati aydinlatilmaya ¢aligilmugtir.

Anahtar Kelimeler
17. yiizyil Buhrant, Osmanlt Imparatorlugu, Varvar Ali Paga.

Osmanli Imparatorlugu, diinya konjonktiiriinde meydana gelen degi-
sim ve doniisiimiin tesiriyle 16. yiizyilin sonlarinda baslayip 17. yiizyilin
ortalarina kadar siirecek biiyiik bir buhran yasadi. Bu siirec, devletin hemen
biitiin miiesseseleri gibi kisilerin hayatlarini da etkiledi. Varvar Ali Pasa’nin
Bosna’nin bir koyiinde fakir bir ailede baslayip 1648’de Cerkes sahrasinda
son bulan hayat hikayesi, tam da bu doneme tekabiil etmektedir. Dogu’da ve
Batr’da uzayip giden savaslarin, Istanbul’da pes pese yasanan padisah degi-
sikliklerinin, devlet erkani arasindaki hizip ¢atismalarinin, tasra idaresinde
bas gosteren kargasanin yansimalarini Varvar Ali Pasa’nin hayat hikaye-
sinden takip ve tahlil etmek miimkiindiir.

" Makalenin gelis tarihi: 15.06.2018 / Kabul tarihi: 02.11.2018.

Bu ¢aligma, su yazinin gozden gegirilmis ve genisletilmig hélidir, Ahmet Onal, “Varvar
Ali Pasa”, DIA, XLII, 530-531.

" Dr. Ogr. Uyesi, Bilecik Seyh Edebali Universitesi, akmet.onal@bilecik.edu.tr



2 Ahmet ONAL
I. HAYATI

Ali Pasa, Bosnali olup Dalmacya havalisindeki Prozor Kazasi’nin
Varvar Koyii’nde diinyaya geldi. Bazi arastirmalarda lakab: “Vardar” olarak
zikredilirse de bu, dogum yerinin hatali okunmasindan kaynaklanmistir'.
Son arastirmalarda ise hem memleketine nispetle hem de kendi kaleminden
kismi tercime-i hali olan Makdlarindaki, “Tamdm oldi be-minnet-i
Bari/Makalat-1 Al Varvar?” ifadesinden hareketle pasanin lakabi, “Varvari”
seklinde zikredilmeye baslanmistir’. Ancak buradaki “Varvari” ifadesi,
pasanin kendi kiinyesini verme gayretinden ziyade vezin endisesinin mah-
suliidiir. Zira gerek muasir1 olan Vecihi, Katib Celebi, Evliya Celebi gibi
milelliflerin eserlerinde gerekse resmi belgelerde pasanin iinvani “Varvar”
olarak zikredilir.

Varvar Ali Pasa’nin dogum tarihi tam olarak tespit edilememektedir’.
Babasinin ismi Behram olduguna gére', Miisliiman bir ailede diinyaya gelmis
olmalidir. Ilk yillarindan baslamak iizere hayat serencamina dair kiymetli
bilgiler verdigi Makdldr’'inda, ismini zikretmeden babasinin fakir bir kimse
oldugundan s6z eder. Kendisinin de memleketinde gelecek endisesiyle
yasarken III. Mehmed’in fermaniyla “gulam cem‘” icin koyiine gelen
gorevliler tarafindan devsirildigini kaydeder’. Bir imtiyaz olmak iizere

' [smail Hakki Uzuncarsili, Osmanh Tarihi, 111/1, Ankara 1995, s. 229.

’1. Hikmet Ertaylan, “Varvari Ali Pasa”, Tiirk Dili ve Edebiyan Dergisi, c. 11, sa. 3-4 (Istan-
bul 1948), s. 164-165; Haluk Gokalp, “Cobanliktan Valilige, Valilikten Asilige: Varvari
Ali Pasa ve Makalat-1 Varvari”, Ilmi Arastirmalar, XXI11 (Istanbul 2006), s. 112; M. Isen,
“Ali Pasa”, Tiirk Diinyast Edebiyatcilart Ansiklopedisi, I, 332; R. Murphey, “Warwari Ali
Pasha”, EI (New Edit.), XI, 152.

* Haluk Gokalp, Ali Paga’nin 1599’da devsirildigini; “devsirme kanunu geregi” cocuklar
7-8 yaslarinda toplandigindan Ali Pasa’nin da bu yaslarda Saray’a alindiginin tahmin
edilebilecegini; dolayisiyla 1591 ya da 1592°de dogmus olabilecegini ileri siirer (bk.
“Makalat-1 Varvari”, s. 113). Ancak bu gibi durumlarda kanunda yazilan ile uygula-
nanin her zaman ayni olmadig: gz oniinde bulundurulmalidir. Farz-1 misal Sokollu
Mehmed Pasa, bizzat kendi ifadesine gore, devsirildiginde 18 yasinda idi (bk. Erhan
Afyoncu, “Sokollu Mehmed Pasa”, DIA, XXXVII, 354-357). Bu ciimleden olarak,
devsirme kanunundan ve devsirilme tarihinden hareketle Ali Pasa’nin dogum tarihinin
tespiti gayretinin ancak bir tahminden Gteye gidemeyecegi itiraf edilmelidir.

* Istanbul Kad: Sicilleri, Rumeli Sadéreti Mahkemesi 80 Numaral Sicil (H. 1057-1059/M.
1647-1649), ed. Coskun Yilmaz, Istanbul 2011, s. 42.

° Haluk Gokalp, “Makalat-1 Varvari”, s. 113, 128.
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Bosnali Miisliimanlarin ogullarindan devsirme toplanmasina kanunen mii-
saade edildigi bilinmektedir. Siinnetli oglan veya Potur ogullar1 da denilen
bu acemilerin aralarina yeniceri olmak isteyen diger Miisliiman cocuklar1 ve
haricten siinnet ettirilen Hristiyan cocuklarinin karismamasina biiyiik ihti-
mam gosterilir, Istanbul’a getirildikten sonra hemen Tiirk iizerine veril-
meyip genellikle saray veya bostanci ocagi icin ayrilirlards’.

Makalarina gore Varvar Ali de Istanbul’a getirildiginde Galata
Sarayr’na yerlestirildi ve iki akce vazifeyle dort sene burada egitim gordii. 1.
Ahmed’in ciilGsundaki (17 Receb 1012/21 Aralik 1603) biiyiitk cikmada
padisahin emriyle Topkapi Sarayi’nda Biiyiikk Oda’ya alindi. Buradaki on
yillik 4dab ve hizmet egitimini miiteakip doganci oldu. I. Ahmed’in
maiyetinde iki defa Edirne’ye gitti ve padisahin avlarinda hazir bulundu.
Kendi ifadesine gore, Varvar Ali’nin yetistirdigi dogani avlarindan birinde
kullanan I. Ahmed, avcl kusun kabiliyetinden ¢cok memnun kaldi ve Varvar’
odiillendirmek istedi. Varvar Ali, padisaha, Biiyitkk Oda’daki bir ahbabinin
Seferli Odasr’na gegirilmesini arzetti ve bu ricasi yerine getirildi’. I.
Mustafa’nin ilk saltanatinda yine dogancilik vazifesinde kalan Varvar Alj, II.
Osman’in da iltifatina mazhar oldu ve yakin cevresinde yer aldi. Hotin
seferine doganci olarak katilip II. Osman’in yolda yaptig1 avlara® istirak ettigi
gibi, zaman zaman da padisahin hatt-1 hiimayanlarini ilgili kimselere
ulastirdr’.

® smail Hakki Uzuncarsili, Osmanl Deviet Teskilatindan Kapikulu Ocaklary, Acemi Ocag
ve Yeniceri Ocagi, I, Ankara 1988, s. 18-19.

" Haluk Gokalp, “Makalat-1 Varvari”, s. 113-114, 128-129 [Varvar Ali Pasa, Makadlit'ta
terakki silsilesine dair tarih vermez; metinde zikredilen tarihler pasanin ifadeleri ve
bunlarin diger kaynaklarla mukayesesi dogrultusunda tarafimizdan eklenmistir].
Hikmet Ertaylan, Varvar Ali’nin, I. Ahmed zamaninda bir ahbabini Biiyiik Oda’dan
Seferli Odast’na aldirmasina dair anlattiklarini pasanin sahsina atfetmistir (bk. “Varvari
Ali Pasa”, s. 166).

*Varvar Ali’nin istirak ettigini sdyledigi I. Ahmed ve II. Osman’in av gezilerinden Edirne
havalisine yapilanlar icin bk. Senol Celik, “Osmanli Padisahlarinin Av Geleneginde
Edirne’nin Yeri ve Edirne Kazasindaki Av Alanlar1 (Hassa Sikar-gahi)”, X1II. Tiirk Tarih
Kongresi (Ankara, 4-8 Ekim 1999), Kongreye Sunulan Bildiriler, ITI/III, Ankara 2002, s.
1891-1893.

’ Haluk Gokalp, “Makalat-1 Varvari”, s. 114-115, 129-130. Topcular Katibi, dogancilardan
Hotin Seferi’ne memur olanlarin Dogancibagi Murtaza Aga’nin emrinde harekata
istirak ettiklerini nakleder (bk. Topcular Katibi ‘Abdiilkadir (Kadri) Efendi Tarihi (Metin
ve Tahlil), I1, haz. Ziya Yilmazer, Ankara 2003, s. 711).
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Hotin’den doniis yolunda II. Osman, Varvar Ali’yi dogancilik vazife-
siyle Hazine Odasr’na aldi. Istanbul’a gelindiginde biiyiik ¢ikma oldu ve
Varvar Ali sipahilikle Saray’dan ¢ikt1 (1622). Payitahtta birkac giin kaldiktan
sonra Sam’a gitti. Burada iken bir isyan neticesinde II. Osman’in 6ldiiriiliip
I. Mustafa’nin tekrar tahta cikarildigini haber alinca Istanbul’a geri dondii.
Kendi iddiasina gore, sabik padisahin katlinde sipahilerin dahlini 6grenince
buna tepki olarak sipahilikten ayrildi. Fakat yine de I. Mustafa, kendisine 50
akce vazife tayin etti. Bir miiddet yeniceri agasi olarak Misir’da bulundu.
Istanbul’a geri geldiginde I. Mustafa tarafindan kendisine atmacacibagilik
tevcih edildi”. Bu atamayla Varvar Ali artik Rikab-1 hiimay(n agalarindan
olan sikar agalarinin Gigiinciisii idi'.

Varvar Ali, IV. Murad’in ciilisundan (Eyliil 1623) sonra da atmacacibasi
invaniyla avlarda padisahin maiyetinde bulundugunu kaydeder”. Tevcihat
kayitlarina gére de 1034/1624-1625de"” atmacacibasi idi. 50 akge ile tasarruf
ettigi bu vazifesinden 5 Zilhicce 1035/28 Agustos 1626’da sahincibasiliga
terfi ettirildi”. 1036/1627" ve 1037/1628" yillarinda da mevkiini muhafaza
etti. Varvar Ali, dort sene sahincibasilik yaptigini ve bu siire zarfinda IV.
Murad’a yakinlik kesbettigini yazsa'" da vazifesi iic yildan daha az siirmiistiir.
Zira 27 Ramazan 1038/20 Mayis 1629°da 150 akce ile deruhde ettigi
sahincibagiliktan IV. Murad’in hatt-1 hiimaytGnuyla 200 akce ile Turak
Aga’nin yerine sipahi agaligina getirilmistir".

" Haluk Gokalp, “Makalat-1 Varvari”, s. 115, 130; Hikmet Ertaylan, “Varvari Ali Pasa”,
s. 167-168.

! Atmacacibasilik hakkinda bk. Abdiilkadir Ozcan, “Atmacacibag1”, DIA, 1V, 82.
 Haluk Gokalp, “Makalat-1 Varvari”, s. 130

s Bagbakanlik Osmanli Arsivi (=BOA), Maliyeden Miidevver Defterler (=MAD), nr.
5526, s. 8.

“ MAD, nr. 5510, . 4.

“ BOA, Kamil Kepeci (=KK), nr. 3399, vr. 2a.

' MAD, nr. 364, s. 7.

" Haluk Gokalp, “Makalat-1 Varvari”, s. 130; Hikmet Ertaylan, “Varvari Ali Pasa”, s. 168.

a MAD, nr. 5965, s. 5. Topgular Katibi, Turak Aga’nin, Veziriazam Hiisrev Pasa tarafin-
dan, Erzurum’da kusatilan Abaza Mehmed Pasa’nin af talebinin kabul edilip sehre
girilmesinden sonra isyan ¢ikartan boliik halkinin agalarini azlettirmeleri iizerine
gurebi-1 yemin agaligindan sipahi agaligina getirildigini kaydeder. Ancak veziriazamin
ordu ile birlikte Istanbul’a dénmesinden sonra, Ramazan 1038/Nisan-Mayis 1629°da
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Ali Aga, sipahi agasi olarak padisahin emriyle Veziriazam Hiisrev
Pasa’nin maiyetinde Bagdat seferine memur edildi”. Evail-i Sevval 1038/25
Mayis-2 Haziran 1629’da veziriazamin tuglar1 konaginin kapisina dikildi ve
kisa siire sonra yapilan merasimle padisaha veda edilip Uskiidar’a gecildi.
Burada kapikulu sipahileri, mevacibler dagitilmadan sefere hareket etmeye
yanasmayinca bir hafta bu is icin harcandi™. Meselenin hallinden sonra ni-
hayet yola cikilabildi. Varvar Ali Aga, bu hadiseden otiirii Uskiidar’da
cezalandirilmadiysa da, Safer 1039/Eyliill-Ekim 1629’da ordu ile birlikte
Halep’ten Diyarbakir’a gecerken Hiisrev Pasa tarafindan sipahi agaligindan
azledildi”. Osmanli ordusu Sehrizol Kalesi’nin insasi ile mesgulken
Mihriban tarafindan Safevilerin saldiracaklar1 haber alininca gelis yolunu
kontrol eden bu kalenin fethi icin serdar-1 ekremin gonderdigi birlikler
arasinda bulundu. Alt1 bin askerle Mihriban muhafazasinda iken Safevilerin
saldirisina ugradilarsa da yapilan savasta galibiyete ulastilar”. Mihriban
zaferinden sonra Hiisrev Pasa’nin komutasinda Hemedan’t ve Dergiizin’i

bolik agalarinin tebdil edildigini, isim belirtmeksizin, Harem’den ¢akircibasinin
sipahi agaligina ciktigini nakleder (bk. Tarih, 11, 877, 887).

" Haluk Gokalp, “Makalat-1 Varvari”, s. 131; Hikmet Ertaylan, “Varvari Ali Pasa”, s. 168.

» Topgular Katibi, Tarih, II, 888-893. Miiellif, veziriazamin tuglarinin Evail-i Sevval
1038/25 Mayis-2 Haziran 1629°da konaginin kapisina dikildigini kaydeder.

*! Sefere istirak eden Katib Celebi, Varvar’in ismini zikretmese de, Hiisrev Pasa’nin 7
Ekim 1629’da (18 Safer 1039) Halep’ten gogiildiikten sonra Dilaver Aga’y: sipahiler
agaligina getirdigi yazar (bk. Kdtib Celebi, Fezleke [Osmanlh Tarithi (1000-1065/1591-
1655)], I1, haz. Zeynep Aycibin, Istanbul 2016, s. 685).

* Makalar’ta, bu savasin tarihi bayrama iic giin kala, Kadir Gecesi’nin sabahi olarak verilir
(bk. Haluk Gokalp, “Makalat-1 Varvari”, s. 131; Hikmet Ertaylan, “Varvari Ali Pasa”, s.
168). Katib Celebi’ye gore, Safevilerin Osmanli ordusuna saldiracaklari haber alininca
Hiisrev Pasa, Safevilerce daha evvel ele gecirilmis olan Mihriban Kalesi iizerine Nogay
Pasa serdarliginda bir miktar asker gonderdi. Nogay Pasa, kaleyi zapt ve yardima gelen
Safevi kuvvetlerini maglup etti. Zeynel Han’in, sah da pesinde oldugu halde,
Mihriban’a yoneldigini 6grenen Hiisrev Pasa bu defa maiyetinde iki gureba agalar1 da
oldugu halde Rumeli Beylerbeyi Yusuf Pasa’yr Nogay Pasa’nin imdadina yolladi. 23
Ramazan 1039/6 Mayis 1630°da vuku bulan savasta Safeviler maglup olup firar ettiler
(bk. Fezleke, s. 690-692). Varvar Ali Pasa, Makdlar'inda diisman geldiginde kendisinin
Mihriban muhafazasinda oldugunu yazdigina gore Nogay Pasa emrindeki ilk birlikler
arasinda olmalidir. Mihriban 6niindeki savas i¢in ayrica bk. Topcular Katibi, Tarih, 11,
923-927; Pecevi Tarihi (317b-351a Metin, Digin, Ozel Adlar Sozhigi), haz. Zuhal
Kayayurt, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul 2005, s. 53-56 [bundan sonra Pecuylu (Kayayurt), Tarih” seklinde
kisaltilacaktir].
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tahrip edip Bagdat’a yoneldiler. Neticesiz Bagdat muhasarasindan déniiste”
Musul’a geldiklerinde (7 Cemaziyiilevvel 1040/12 Aralik 1630) Kibris bey-
lerbeyi tayin edildi. Veziriazam Hiisrev Pasa askerin kislaklarina dagil-
malarina izin verince Ali Pasa da hemen orada maiyetini olusturarak yeni
gorev yerine hareket etti*.

Varvar Ali Pasa’nin bu ilk beylerbeyiliginde mesgul oldugu mesele-
lerden birisi, Kosem Sultan’in Kibris’taki ¢iftliginin kethiidasinin degistiril-
mesi izerine eski kethiidanin {i¢ yillik icraati, hakkindaki iddialar ve
tasarruflarina dair mali islerdi. Hakkinda sikayet bulunan Lefkosa Kalesi
dizdarinin teftisi de bu donemde Ali Pasa’ya havale edildi. Yine pasadan,
Kibris gelirinden 1037/1627 yili surresi icin tayin edilen 425 bin akgeyi
zimmetine gegirip firar ettigi bildirilen Mal Defterdar1 Mustafa Pasa-
zade’den, sayet dogru ise bu paray1 geri alip géndermesi istendi”. Varvar Ali
Pasa, Kibris’taki vazifesinin yalnizca alti ay siirdiigiinii kaydeder™. Kibris
Eyaleti 19 Zilkade 1040/19 Haziran 1631°de Canbolatzade Ali Pasa’nin
tasarrufunda bulunduguna gére”, Varvar Ali Pasa bu tarihte veya kisa siire
once azledilmis olmalidir.

Varvar Ali Pasa, kendi ifadesine gore Kibris’tan mazulen Istanbul’a
dondiigii vakit IV. Murad tarafindan Adana beylerbeyiligine getirildi®. 7
Receb 1041/29 Ocak 1632 itibariyle bu makamda idi”. Kapdaniderya Cafer
Pasa’nin, Ali Pasa mutedil hareket edip “raiyet-perver” oldugu i¢in Kibris

® Bu harekatin ve muhasaranin sergiizesti icin bk. Topcular Katibi, Tarih, 11, 927-958;
Pecuylu (Kayayurt), Tarih, s. 57-61; Katib Celebi, Fezleke, s. 692-696, 700-703.

* Haluk Gokalp, “Makalat-1 Varvari”, s. 131; Hikmet Ertaylan, “Varvari Ali Pasa”, s. 168.
Hiisrev Pasa’nin Musul’a gelis tarihi, Katib Celebi’ye gore 7 Cemaziyiilevvel 1040/12
Aralik 1630 (bk. Fezleke, s. 704); Topcular Katibi’ne goreyse 10 Rebiiildhir 1040/16 Ka-
sim 1630 idi (bk. Tarih, I1, 958).

= 85 Numarali Miihimme Defteri 1040-1041 (1042)/1630-1631 (1632), yay. haz. Bagbakanlik
Osmanli Arsivi, Ankara 2002, Kosem Sultan’in ¢iftligiyle ilgili mali konulara dair bk.
hk. 172-173, 648, 24 Receb 1040/26 Subat 1631; hk. 649-650, 27 Receb 1040/1 Mart 1631;
Lefkosa Kalesi dizdarinin teftisine dair bk. hk. 187, 5 Saban 1040/9 Mart 1631; Mustafa
Pasazade’nin teftisine dair bk. hk. 267, Gurre-i Cemaziyiilahir 1040/5 Ocak 1631.

* Hikmet Ertaylan, “Varvari Ali Pasa”, s. 168; Haluk Gokalp, “Makalat-1 Varvari”, s. 132.
“BOA, Bab-1 Asafi Ruus Kalemi Defterleri (A.RSK), nr. 1492, s. 4; KK, nr. 266, s. 69.

* Hikmet Ertaylan, “Varvari Ali Pasa”, s. 168; Haluk Gokalp, “Makalat-1 Varvari”, s. 132.
» “Eyalet-i Adana, Varvar Ali Pasa tizerindedir, fi 7 B [10]41”, bk. KK, nr. 266, s. 68.
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ulema ve dyaninin kendisine mahzar gondererek pasanin eski vazifesine ia-
desini rica ettiklerini bildirmesi iizerine Gurre-i Receb 1042/12 Ocak 1633’de
Adana’dan tekrar Kibris’a tayin edildi”. 11 Receb 1043/11 Ocak 1634’de
Kibris beylerbeyiligi IV. Murad tarafindan Ahmed Pasa’ya tevcih edildi.
Ancak Iran seferi hazirliklari icin Anadolu’da bulunan Veziriazam
Tabaniyass1 Mehmed Pasa, vazifesini siirdiirmesine dair Varvar Ali Pasa’ya
emir verdiginden kimin Kibris beylerbeyi oldugu hususunda bir kargasa
yasandi. Nihayet Cafer Pasa’nin telhisine binaen 29 Sevval 1043/28 Nisan
1634de Ahmed Pasa’nin Kibris beylerbeyi olduguna dair mukarrernime
verilmesiyle Ali Pasa’nin azli kesinlesti’.

Varvar Ali Pasa, miiteakiben Diyarbakir’a gonderildiyse de Veziriazam
Tabaniyass1 Mehmed Pasa’nin telkiniyle Maras beylerbeyiligine tayin
edildi”. IV. Murad’n 1634 baharinda cikmasi planlanan Iran seferi
Lehistan’daki gelismeler sebebiyle tehir edilince Tabaniyass1 Mehmed Pasa,
kisladig1 Halep’ten Diyarbakir’a gelerek Cevlik sahrasina ordugah kurdu.
Veziriazam, kis gelinceye kadar Maras Beylerbeyi Ali Pasa’yi, Karaman,
Adana ve Sivas beylerbeyileri ile birlikte Anadolu Beylerbeyi Giircii

* ARSK, nr. 1502, s. 44; A.RSK, nr. 1492, s. 4. Bir baska ruus kaydinda, Adana beyler-
beyligine Sevindik Pasa’nin getirilmesi ve Varvar Ali Pasa’nin ise Adana’dan Kibris
beylerbeyiligine tayini Gurre-i Rebitilahir 1042/16 Ekim 1632 olarak verilmistir (KK,
nr. 266, s. 68-69).

. A.RSK, nr. 1492, s. 4; KK 266, s. 69. Varvar Ali Pasa gerek Adana gerekse ikinci Kibris
beylerbeyiliklerinin birer yil siirdiigiinii yazar (bk. Hikmet Ertaylan, “Varvari Ali
Pasa”, s. 168; Haluk Gokalp, “Makalat-1 Varvari”, s. 132).

* Hikmet Ertaylan, “Varvari Ali Pasa”, s. 168; Haluk Gokalp, “Makalat-1 Varvari”, s. 132.
Katib Celebi, Evail-i Receb 1043/1-10 Ocak 1634’de Diyarbakir Beylerbeyi Murtaza
Pasa’nin Istanbul’a cagrildigini ve onun yerine de Tayyar Mehmed Pasa’nin tayin
edildigini yazar (bk. Fezleke, s. 738). Bu sirada Veziriazam Tabaniyass1 Mehmed
Pasa’nin maiyetinde bulunan Sidki Pasa, 1043/1633-1634 kisinda Tayyar Mehmed
Pasa’nin Murtaza Pasa yerine Diyarbakir; Dilaver Pasa’nin Musa Pasa yerine Van;
Celeb Ali Pasa’nin da Maras beylerbeyiligine getirildigini nakleder (bk. Gazavdt-1
Sultén Murdd-1 Rabi (IV. Murdd’m Revan Seferi), haz. Mehmet Arslan, Istanbul 2006, s.
23-24). Mithimme kayitlarina gére (BOA, A DVN.MHM.d, nr. 942, s. 3, hk. 4-5),
Dilaver Pasa ve Tayyar Mehmed Pasa, en azindan 4 Ramazan 1043/4 Mart 1634’den
once mezkir vazifelerine tayin edilmislerdi. Bu noktada Celeb Ali Pasa’nin, Varvar Ali
Pasa’dan farkli bir sahis oldugunu belirtmekte fayda vardir. Zira Celeb Ali Pasa,
Karaman beylerbeyi iken Zilkade 1044/Nisan-Mayis 1635°de Arkid-hani menzilinde
IV. Murad’in emriyle 6ldiirtilmustir (bk. Katib Celebi, Fezleke, s. 747).
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Mehmed Pasa komutasinda Erzurum; Diyarbakir Beylerbeyi Tayyar Meh-
med Pasa’y1 da Musul serhaddi muhafazasina tayin etti”.

IV. Murad Revan seferine ¢iktiginda Maras Beylerbeyi Ali Pasa da
orduya katilma emri aldi. Buna riayetle 13 Muharrem 1045/29 Haziran
1635°de Mamahatun Menzili’nde padisaha miilaki oldu™. Ilica’da yapilan
bilyiik gecit merasiminde eyaleti askeriyle alay gosterdi”. Revan’a ilerleyen
ordunun artcilik vazifesini iistlenen Varvar Ali Pasa, yolda ii¢ defa Safe-
vilerin saldirisina ugradiysa da bunlar1 savusturmayi basardi. IV. Murad,
hizmetlerine mukabil Varvar’a dért kese akge ile bir kaftan ihsan etti*. Ali
Pasa, Revan muhasarasinda Sivas ve Adana beylerbeyileri ve dort boliik halk:
ile birlikte Vezir Murtaza Pasa’nin emrinde Toprak Kale tarafinda
gorevlendirildi”. Revan’in fethinden sonra Tebriz’e ilerleyen orduda
carhacilik ve otakgibasilik yapti”. Tebriz’'in tahribi esnasinda Safevi

¥ S1dki Pasa, Gazavat-1 Sultdn Murad, s. 28-31. Miellif, Ali Pasa’nin sadece payesini zik-
reder. Serdar-1 ekremin yaninda tutulan ordu mithimmesine gore de Maras beylerbeyi,
digerleri 1ile birlikte kis basina kadar vazifesini ifa etmistir (bk. BOA,
A.DVNSMHM.ZYL.d, nr.9,s. 52, hk. 147-153, Cemaziyiilevvel 1044/Eyliil-Ekim 1634).

* Sitheyl Unver, “Dérdiincii Murad’in Revan Seferi Kronolojisi, Sevval 1044 (1635)-
Receb 1045 (1635)”, Belleten, say1: 64 (Ankara 1952), s. 553; Nezihi Aykut, “IV.
Murad’in Revan Seferi Menzilnamesi”, Tarih Dergisi, XXXIV (Istanbul 1984), s. 218;
Abdurrakman Hibri Efendi, Defier-i Ahbar, haz. Muhittin Aykun, Marmara Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2004, s. 49.

s Topgular Katibi, Tarih, 11, 1021-1022. Bu merasimin genis bir tasviri i¢in ayrica bk.
Si1dki Pasa, Gazavdt-1 Sultan Murdd, s. 61-62; Katib Celebi, Fezleke, s. 754-755.

* Hikmet Ertaylan, “Varvari Ali Pasa”, s. 168; Haluk Gokalp, “Makalat-1 Varvari”, s. 132;
Topgular Katibi, Tarih, IT, 1024.

7 Katib Celebi, Fezleke, s. 758. S1dki Pasa, bu malumati Adana yerine Karaman beylerbeyi
degisikligi ile tekrarlar (bk. Gazavdt-1 Sultén Murdd, s. 64). Hasan Bey-zide, Murtaza
Pasa emrinde gorevlendirilenler arasinda Maras ve Adana beylerbeyilerini zikretmez
(bk. Hasan Bey-zdde Tarihi, Metin ve Indeks (1003-1045/1595-1635), I11, haz. Sevki Nezihi
Aykut, Ankara 2004, s. 1062). Topcular Katibi, Toprak Kale tarafina kapikulu
sipahilerinin ii¢ boliigii ile birlikte Vezir Hiiseyin Pasa’nin tayin edildigini kaydeder
(bk. Tarih, 11, 1025). Peguylu, sadece Murtaza Pasa’nin kapikulu sipahilerinin asagi
boliikleri ve agalariyla birlikte Toprak Kale tarafinda karavul hizmetine memur
edildigini nakleder (bk. Pecuylu (Kayayurt), Tarih, s. 78).

* Hikmet Ertaylan, “Varvari Ali Pasa”, s. 168-169; Haluk Goékalp, “Makalat-1 Varvari”, s.
132. S1dki Pasa, Tebriz’e ilerleyen orduda Van Beylerbeyi Dilaver Pasa’nin carhacilik
yaptigin1 yazar (bk. Gazavdt-r Sultdn Murdd, s. 79). Topgular Katibi ise, isim
belirtmeksizin, Maras beylerbeyinin yine diimdar oldugunu kaydeder (bk. Tarih, II,
1032).
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Komutani Riistem Han’in Osmanlilardan at ve dil almak i¢in gece vakti gon-
derdigi Avsar Ali komutasindaki 40 serdengectiye rastlayan Varvar Ali Pasa,
bunlarin yarisini katl ve aralarinda Avsar Ali de olmak {izere diger yarisini
esir etti. Yine bu esnada Varvar Ali Pasa’nin yegeni Merdan Ali Bey,
getirdigi Safevi esirleri ve kelleleri mukabilinde hilatla taltif edildi”.

Seferden doniiste 17 Rebiiilahir 1045/30 Eylil 1635°de Van’a gelip
birkag giin sehirde istirahat eden” IV. Murad, burada Varvar Ali Pasa’y1
ticiincii defa Kibris beylerbeyiligine getirdi”'. Yeni vazifesini bir yil deruhde
eden Ali Pasa, 23 Cemaziyelahir 1046/22 Kasim 1636’da Anadolu
beylerbeyiligine tayin edildi”. Bu vazifesi miiddetince gonderilen fermanlar
daha ziyade kendi eyaletinde ve miicavir bolgelerde sekavet hadiselerine ka-
risan kimselerin tedibi ve cezalandirilmasi, usilsiiz olarak reayadan vergi

* Hasan Bey-zade, Tarih, I11, 1077 ve ondan naklen Tarih-i Nihadi (80b 152a) (Transkrip-
styon ve Degerlendirme), haz. Satiye Biisra Uysal Marmara Universitesi Tiirkiyat
Arastirmalar1 Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2004, s. 42. Revan’dan Tebriz’e
kadarki yolculuk ve Tebriz’in tahribi icin ayrica bk. Sitheyl Unver, “Dérdiincii
Murad’in Revan Seferi Kronolojisi”, s. 554; Nezihi Aykut, “Revan Seferi Menzil-
namesi”, s. 226-229; Hasan Bey-zade, Tarih, II1, 1072-1077; S1dki Pasa, Gazavdt-1 Sultdn
Murad, 78-81; Katib Celebi, Fezleke, s. 761-763; Kara Celebi-zdde Abdiilaziz Efendi’nin
Zafername Adl Eseri (Tarih-i Feth-i Revan ve Bagdad), haz. Nermin Yildirim, Mimar
Sinan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiitksek Lisans Tezi, Istanbul 2005, s. 15-
16 [bundan sonra “Kara Celebi-zide, Zaferndme” seklinde kisaltilacaktir]; Abdurrah-
man Hibri Efendi, Defter-i Ahbdr, s. 52.

0 Sitheyl Unver, “Dérdiincii Murad’in Revan Seferi Kronolojisi”, s. 555; Nezihi Aykut,
“Revan Seferi Menzilndmesi”, s. 232. Kétib Celebi, 17 Rebiiilahir/30 Eyliil’de Van’a
niizal edildigini, ertesi giin padisahin Van Sehri’ne geldigini, 21 Rebiiilahir/4 Ekim’de
buradan Diyarbakir’a hareket ettigini kaydeder (bk. Tarih, s. 764). Abdurrahman Hibri
Efendi, Van’a 16 Rebiiilevvel/30 Agustos’ta gelindigini ve 20 Rebiiilevvel/3 Eylil’de
buradan Istanbul’a hareket edildigini nakleder (bk. Defter-i Ahbar, s. 53).

* Hikmet Ertaylan, “Varvari Ali Pasa”, s. 169; Haluk Gokalp, “Makalat-1 Varvari”, s. 132.
Recep Diindar, sehven, eyaletin Varvar Ali Pasa’ya bu tarihte ikinci defa tevcih
edildigini yazar (bk. Kibris Beylerbeyiligi (1570-1670), Inonii Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Doktora Tezi, Malatya 1998, s. 110). Ayrica Revan doniisii, Aydin, Saruhan
ve Nigbolu sancaklar1 ve Kibris haraci olan takriben 100 bin kurus arpalik olarak
Silahdar Pasa’ya verilmistir (bk. Kara Celebi-zade, Zaferndme, s. 24; Hasan Bey-zade,
Tarih, 111, 1080 ve ondan naklen Katib Celebi, Fezleke, s. 776).

* KK, nr. 266, s. 49. Ayrica bk. Hikmet Ertaylan, “Varvari Ali Pasa”, s. 169; Haluk
Gokalp, “Makalat-1 Varvari”, s. 132. Bir arastirmada, sehven, Giircii Mehmed Pasa’nin
Revan seferine Anadolu beylerbeyi olarak katildig: ve 1637-1638’de (1047) Erzurum’a
tayin edildigi belirtilmistir (bk. “Mehmed Pasa, Giircii”, DIA, XXVIIL, 510-511).
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toplayan ya da zuliimde bulunan bazi devlet gorevlilerinin bundan men
edilmesine dairdir”. Ayrica Ali Pasa, Bagdat seferi sirasinda Veziriazam
Bayram Pasa 6nden Anadolu’ya gectiginde ve padisahin tuglar1 ciktiginda
hem sahsen yapmasi gereken hazirliklara hem de eyaletinden muhafazada
kalacaklar ile sefere memur olanlara dair fermanlar aldi®.

Anadolu Beylerbeyi Varvar Ali Pasa, Bagdat seferine ¢ikan IV. Murad’
23 Muharrem 1048/6 Haziran 1638’de Bolvadin’de karsiladi”. Konya’da 4
Safer/17 Haziran’da Anadolu beylerbeyiliginden azledilerek kendisine Bolu
sancag1 arpalik olarak tevcih edildi”. Na‘ima, Ali Pasa’nin mehdilik
iddiasindaki Sakarya Seyhi’nin tenkilinde muvaffak olamadigini belirtse de
gerek Makaldr'ta gerekse diger mielliflerin eserlerinde bu hususa dair
herhangi bir malumat yer almaz”. Azline ragmen sefere devam eden Ali Pasa,

* Bu hiikiimler icin bk. BOA, MD, nr. 87, s. 14, hk. 31; s. 32, hk. 745 s. 45, hk. 110; s. 56,
hk. 138; s. 66, hk. 1615 s. 72, hk. 177; 88 No’lu Miihimme Defteri (Transkripsiyon ve Ozet),
haz. Fatma Kaytaz, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul 2006, s. 17-18, hk. 28; s. 22, hk. 35; 5. 23, hk. 37; s. 73-74, hk. 130;
s. 80-81, hk. 142;s. 96-97, hk. 175; 5. 99, hk. 179; s. 107-108, hk. 193-194; s. 123, hk. 223;
s. 146, hk. 268. Mukayese icin bk. 88 Numarali Miihimme Defteri’nin Transkripsiyon ve
Degerlendirilmesi (1637-1638/ H. 1046-1048), haz. Murat Ates, Yiiziincii Y1l Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Van 2008.

“ MD 87, s. 80, hk. 228, 11 Zilhicce 1046/6 Mayis 1637; s. 83, hk. 239, 12 Zilhicce 1046/7
Mayis 1637; s. 90, hk. 255 ve s. 161, hk. 502, 27 Sevval 1047/14 Mart 1638; 86 Numaral
Miihimme Defteri’nin Ogetli Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi, haz. Murat Alanoglu,
Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzurum 2010, s. 204-205, hk. 39/126,
14 Receb 1046/12 Aralik 1636.

* Halil Sahillioglu, “Dérdiincii Murad’in Bagdat Seferi Menzilnamesi: Bagdat Seferi
Harp Jurnali”, Belgeler, 11/3-4 (Ankara 1993), s. 15; Kara Celebi-zade, Zaferndme, s. 30;
Katib Celebi, Fezleke, s. 791. Topcular Katibi, sehven, bu sirada Anadolu beylerbeyili-
ginde Giircii Mehmed Pasa’nin bulundugunu ve padisahi Eskisehir’de karsiladigini,
Musul’da da onun yerine Hiiseyin Pasa’nin getirildigini nakleder (bk. Tarih, 11, 1078,
1090).

* KK, nr. 266, s. 49, 51.

" Térih-i Na‘ima, 11, haz. Mehmet Ipsirli, Ankara 2007, s. 865-868. Menzilndme’de,
Ilgin’dan mehdilik iddiasindaki Sakarya Seyhi’ne karsi Ciftelerli Osman Aga’nin
komutasinda “viizera 4demlerinden” birkag bin kisinin génderildigi; yola devam eden
padisahin 4 Safer/17 Haziran’da Konya’ya ulastigi; dort giin sonra Sakarya Seyhi’nin
buraya getirilip 6ldirildiigii nakledilir. Ancak Ali Pasa’nin bu hadiseyi bastirmakla
gorevlendirilmesinden ya da azlinden bahsedilmese de Bagdat muhasarasinda Anadolu
beylerbeyiliginde Hiiseyin Pasa’nin bulundugu kaydedilir (bk. H. Sahillioglu, “Bagdat
Seferi Menzilndmesi”, s. 16, 27). Kara Celebi-zide, Sakarya Seyhi’ne karsi evvela
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Bagdat muhasarasinin ikinci giiniinde basindan yaralandiysa da padisahin
gonderdigi cerrah tarafindan tedavi edildi”. Bagdat’in fethinden sonra, 28
Saban 1048/4 Ocak 1639’da IV. Murad tarafindan Bolu mutasarrifligindan
Arslanpasazide Ali Pasa’nin yerine Rumeli beylerbeyiligine getirildi”.

Tirhala Sancakbeyi Hasan Bey’in sevkedildigini; onun maglubiyeti tizerine Ciftelerli
Osman Aga’nin Ilgin’dan o tarafa gonderildigini; Osman Aga’nin, seyhi maglup
ettigini; 4 Safer/17 Haziran’da ordunun Konya sahrasina konmasindan birkag¢ giin
sonra Varvar Ali Pasa’nin Anadolu beylerbeyiliginden azledildigini nakleder; ancak
Varvar’in Sakarya Seyhi iizerine sevk edilip edilmedigini belirtmez (bk. Zaferndme, s.
31). Katib Celebi, Ilgin’dan Sakarya Seyhi’nin iizerine Cifterlerli Osman Aga’nin, dort
beylerbeyi ve 1500 kadar askerle birlikte gonderildigini; getin bir muharebe sonrasi
seyhin ele gegcirildigini yazar. Varvar Ali Pasa’nin, seyhin tenkiliyle goérevlendiril-
diginden ve basarisizligindan s6z etmeksizin, 2 Safer/15 Haziran’da Karizbasi
menzilinde Anadolu beylerbeyiliginden azledildigini, kendisine Bolu sancag: verilip,
yerine Hiiseyin Pasa’nin tayin olundugunu kaydeder (bk. Fezleke, s. 792-793). Abdur-
rahman Hibri, Tirhala Sancakbeyi Hasan Bey ile Ciftelerli Osman Aga’nin 3 bin askerle
Sakarya Seyhi’nin tedibine yollandigini; yasanan catismada iki taraftan pek cok
kimsenin hayatini1 kaybettigini, sonunda seyhin yakalanarak Konya’ya getirildigini
yazar. Anadolu Beylerbeyi Varvar Ali Pasa’nin ne bu hadiseyi bastirmakla gérevlen-
dirildiginden ne de azlinden s6z eder. Ancak Bagdat muhasarasi esnasinda Anadolu
beylerbeyiliginde Hiiseyin Pasa’nin bulundugunu nakleder (bk. Defter-i Ahbar, s. 56-57,
59). Yalnizca Makalar'a istinad eden arastirmacilar, Ali Pasa’nin Anadolu beylerbeyi
sifatiyla Bagdat muhasarasina istirak ettigini yazarlar (bk. Hikmet Ertaylan, “Varvari
Ali Paga”, s. 169; Haluk Gokalp, “Makalat-1 Varvari”, s. 117).

* Hikmet Ertaylan, “Varvari Ali Pasa”, s. 169; Haluk Gokalp, “Makalat-1 Varvari”, s. 132;
Kara Celebi-zade, Zaferndme, s. 38; Katib Celebi, Fezleke, s. 801; Vecihi, Devri ve Eseri,
haz. Ziya Akkaya, Ankara Universitesi DTCF, Doktora Tezi, Ankara 1957, s. 19
[bundan sonra “Vecihi, Tarih” seklinde kisaltilacaktir].

49 KK, nr. 266, s. 25. Varvar'in Rumeli beylerbeyiligine tayini icin ayrica bk. Hikmet
Ertaylan, “Varvari Ali Pasa”, s. 169; Haluk Goékalp, “Makalat-1 Varvari”, s. 133; Kara
Celebi-zade, Zaferndme, s. 47; Katib Celebi, Fezleke, s. 808; Vecihi, Tarih, s. 27; Kara
Celebi-Zade Abdiilaziz Efendi’nin Ravzati’l-Ebrar Adl Eseri (1299—1648), Tahlil ve Metin,
haz. Ibrahim Ozgiil, Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi,
Erzurum 2010, s. 337-338 [bundan sonra “Kara Celebi-zdde, Ravza” seklinde
kisaltilacak]; Nri Ibrahim, Fetik-ndme-i Bagdad-1 Bihist-abad, (IV. Murdd n Bagdad”
Fethine Dair Iki Eser: Niiri Ibrahim, Fetihname-i Bagdad-Kadi-zade Ahmed Celebi, Fetih-
ndme-1 Bagdad (Transkripsiyon-Degerlendirme), haz. Mehmet Fatih Gokgek, Marmara
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Doktora Tezi, Istanbul 2013, icinde), s.
273. Topcular Katibi, Rumeli Beylerbeyi Arslanpasazade’nin vezir yapilmasindan
bahsederse de onun yerine kimin tayin edildigini belirtmez. Ancak, devaminda,
invanini belirtmeksizin Varvar Ali Pasa’yt Rumeli beylerbeyi olarak yad eder (bk.
Tarih, 11, 1109, 1113).
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Varvar Ali Pasa, padisah Bagdat’tan ayrildiktan sonra Safevileri sulha
zorlamak i¢in Veziriazam Kemankes Kara Mustafa Pasa komutasinda ger-
ceklestirilen harekata katildi. Mayis 1639°da Kasr-1 Sirin Anlagmasi’nin
imzalanmasinda hazir bulundu. Barigin tesis edilmesiyle Diyarbakir’a donen
ve Safevilerden sulha mugayir bir hareket vuku bulmasi ihtimaline binaen
bir siire burada beklemeyi uygun géren Mustafa Pasa, 4 Rebiiilahir 1049/4
Agustos 1639’da Varvar Ali Paga’ya eyaletine gitmesi igin izin verdi”. Rumeli
beylerbeyiligine ilaveten miifettis de tayin edilen Varvar Ali Pasa, Ilbasan’da
isyan cikartip birkag¢ kadiy: 6ldiiren Arnavut eskiyalarini padisahin emriyle
tedip etti. Bu vazifesinde Kemankes Mustafa Pasa’dan yardim gérmedigine
dair Makalarinda dile getirdigi “Ideydi Mustafa Pasa i‘anet/Iderdiim Arna-
vud’a cok thanet” seklindeki sitemi’, veziriazam ile aralarindaki soguklugun
tezahiiriidiir. Nitekim Sultan Ibrahim ciildsunu miiteakip Veziriazam
Kemankes Mustafa Pasa, Ali Pasa’y1 5 Zilkade 1049/27 Subat 1640’da Rumeli
beylerbeyiliginden azl ve onun yerine de kendisine rakip olarak gordiigii
Silahdar Mustafa Pasa’y1 tayin ettirdi”.

Istanbul’a gelen Varvar Ali Pasa’ya 26 Receb 1050/1 Kasim 1640°da
Saruhan sancag1 arpalik olarak verildi”. Buradan da 20 Zilhicce 1050/2 Nisan
1641°de Van beylerbeyiligine tayin edildi*. Gurre-i Safer 1052/1 May1s 1642
tarihli hiikiimle kendisinden Van Kalesi’nin harap olan yerlerini tamir
ettirmesi istendi”. Ali Pasa, Van beylerbeyiligini tam bir bucuk yil deruhte
edip mazulen Istanbul’a dondiigiinii yazar”. 10 Ramazan 1052/2 Aralik

¥ Kara Celebi-zade, Zaferndme, s. 62-70; Katib Celebi, Fezleke, s. 809-812, 822-824. Vecihi,
Mustafa Pasa’nin harekdtina ve sulha dair muhtasar malumat verir, ancak bu vesile ile
Varvar Ali Pasa’ya temas etmez (bk. Tarih, s. 37-42). Topcular Katibi, Ali Pasa’ya
Musul’a gelindiginde eyaletine gitmesi igin icazet verildigini kaydeder (bk. Tarih, 11,
1109-1115, 1125).

*' Hikmet Ertaylan, “Varvari Ali Pasa”, s. 169; Haluk Gokalp, “Makalat-1 Varvari”, s. 133.

2 KK, nr. 266, s. 25. Ayrica bk. Topcular Katibi, Tarih, I1, 1137; Katib Celebi, Fezleke, s.
829; Vecihi, Tarih, s. 44-45.

s KK, nr. 266, s. 50. Ali Paga, buray1 Manisa livasi adiyla zikreder (bk. Hikmet Ertaylan,
“Varvari Ali Paga”, s. 169; Haluk Goékalp, “Makalat-1 Varvari”, s. 133).

" KK, nr. 266, s. 97.

* 89 Numarah Miihimme Defteri, haz. Eren Bahri Gok, Marmara Universitesi Tiirkiyat
Arastirmalar1 Enstitisii, Yiitksek Lisans Tezi, Istanbul 2003, s. 8-9, hk. 14.

* Hikmet Ertaylan, “Varvari Ali Pasa”, s. 169; Haluk Gokalp, “Makalat-1 Varvari”, s. 133.
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1642°de Van muhafazasinda artik Mehmed Pasa bulunmaktadir. 17 Rama-
zan/9 Aralik tarihli hitkiimde de Ali Pasa, sabik beylerbeyi sifatiyla anilmak-
tadir. Bu son emre gore Varvar Ali Pasa, Divin’a gonderdigi arzinda, bolgeye
saldiran Safevileri geri piiskiirten Ercis Sancakbeyi Mehmed’in yararliligini
bildirmistir”.

Bir siire mazil kalan Varvar Ali Pasa, Nasuh Pasazide Hiiseyin Pasa
Vak‘asi’ndaki hizmetleri mukabilinde, 5 Cemaziyiilevvel 1053/22 Temmuz
1643°de Ciftelerli Osman Pasa’nin yerine Anadolu beylerbeyiligine geti-
rildi®. 20 Receb/4 Ekim tarihli hiikiimle yeni beylerbeyi Ali Pasa’ya,
selefinin emr-i hiimaytinla katlettigi Hac1 Ali adl1 eskiyanin bazi adamlari ve
yoldaslarinin Osman Pasa aleyhindeki muhakeme taleplerine itibar etme-
mesi emredildi”. Kisa bir siire sonra, 22 Ramazan 1053/4 Aralik 1643’de
Anadolu beylerbeyiligine Tekeli Mustafa Pasa getirildi” ve Varvar Ali Pasa
da hatt-1 hiimaytinla ikinci defa Adana beylerbeyi tayin edildi”. Yeni
gorevinden de kisa siirede azledilen Ali Pasa’ya 13 Safer 1054/21 Nisan
1644°de Bolu sancagi arpalik olarak verildi®.

Bolu sancag1 Gurre-i Cemaziyiilevvel 1054/6 Temmuz 1644’de Mehmed
Pasa’ya arpalik olarak tevcih edildi” ve Varvar Ali Pasa da ayni tarihte
Veziriazam Sultanzdde Mehmed Pasa’nin sefaatiyle Ahmed Pasa’nin yerine,
Makalat'ta son vazifesi olarak zikrettigi Bosna’ya nakledilerek kiigiik yasta

" 89 Numaral Miihimme Defteri, s. 76-77, hk. 105, 10 Ramazan 1052/2 Aralik 1642; s. 77,
hk. 106, 17 Ramazan 1052/9 Aralik 1642.

* A.RSK, nr. 1512, s. 47. Ayrica bk. Hikmet Ertaylan, “Varvari Ali Pasa”, s. 169; Haluk
Gokalp, “Makalat-1 Varvari”, s. 133; Tarih-i Na%ma, 111, haz. Mehmet Ipsirli, Ankara
2007, s. 970. Topcular Katibi, Ciftelerli Osman Pasa’nin Cemaziyiilevvel 1053/Tem-
muz-Agustos 1643’de Halep beylerbeyiligine naklediligini yazar, ancak onun yerine
Anadolu beylerbeyiligine kimin getirildigini zikretmez (bk. Tarih, II, 1174). Katib
Celebi, Nasuh Paga-zide vakasini etraflica nakletmesine ragmen bu miinasebetle Varvar
Ali Pasa’dan bahsetmez (bk. Fezleke, s. 837-839).

* 89 Numaralh Miihimme Defteri, s. 172-173, hk. 234, 20 Receb 1053/4 Ekim 1643.

0 A.RSK, nr. 1512, s. 47. Na‘im3, sehven, Tekeli Mustafa Pasa’nin Sevval 1053/Aralik
1643 basinda Anadolu beylerbeyiligine getirildigini yazar (bk. Tarih, III, 990).

212 A.RSK, nr. 1512, s. 70. Ayrica bk. Haluk Gokalp, “Makalat-1 Varvari”, s. 133.
KK, nr. 258,s. 16; A.RSK, nr. 1512, s. 49.

“ ARSK, nr. 1512, s. 49; A.RSK, nr. 1515, s. 9.
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ayrildig1 memleketine beylerbeyi oldu”. Bosna beylerbeyiligi, 19 Zilkade
1054/17 Ocak 1645’de Arslan Bey’e verildiyse de bu tevcihat paye seklinde
yapildigindan® Ali Pasa vazifesini siirdiirdii. Ancak Gurre-i Rebiiilevvel
1055/27 Nisan 1645°de Omer Pasa’nin Bosna beylerbeyiligine tayiniyle” Var-
var Ali Pasa mazul kaldi. 2 Ramazan 1055/22 Ekim 1645’de doérdiincii kez,
fakat bu defa bir giin Oncesinden gegerli olmak iizere vezaretle Kibris
beylerbeyiligine getirildi”. Bu vazifede iken Girne sancakbeyiligine Der-
vig'in tayin edilmesine dair arz1 payitaht tarafindan kabul edildi”. Ali Pasa,
Kibris beylerbeyiligini, 7 Receb 1056/19 Agustos 1646’da Vezir Halil
Pasa’nin buraya tayinine” kadar deruhte etti.

Vezir Varvar Ali Pasa, 14 Rebiiilevvel 1057/19 Nisan 1647°de son vazife
yeri olacak Sivas beylerbeyiligine tayin edildi”.

II. ISYANI

Varvar Ali Pasa’y1 tarihe mél eden hadise, Sivas beylerbeyiligi esnasinda
cikarttigr isyandir. Donemin kaynaklarinda isyanin sebebi, seyri ve
degerlendirilmesi hususunda farkli yaklasimlarin oldugu goriiliir.

Sultan Ibrahim’i tahtan indiren isyanin aktorlerinden olup 1651’de
seyhiilislimliga getirilen Kara Celebizide Abdiilaziz Efendi, Varvar Ali
Pasa’y1 suclayan bir anlatim tercih eder. Miellife gore, “Varvar Ali Pasa
emsiline nisbet nev‘an meyl-i vadi-i insaf ile ittifdk idiip hiikGmetgahi
sitkkani s&’irlerden huzira akreb idiigi miisellem-i halk-1 alem iken Sivas

“ ARSK, nr. 1512, 5. 27; A.RSK, nr. 1515, 5. 9. Ayrica bk. Na‘ima, Tarih, III, 999. Varvar
Ali Pasa, Anadolu beylerbeyiligini miiteakiben 6nce Adana beylerbeyiligine, sonra da
Bolu sancagina tayin edildigini sahsen belirtmesine ragmen Haluk Gokalp, pasanin
Anadolu’dan dogrudan Bosna’ya nakledildigini kaydeder. Ayrica Makalat’ta lakaplar1
zikredilmedigi i¢in Sultanzdde Mehmed Pasa ile Kopriili Mehmed Pasa’yi karistirarak,
Varvar lehine gefaatte bulunanin Koépriili oldugunu yazar (bk. “Makalat-1 Varvari”, s.
117,133-134).

” KK, nr. 258, 5. 76; A.RSK, nr. 1516, 5. 15.

“ ARSK, nr. 1512, 5. 27.

“ARSK, nr. 1512, 5. 72; A.RSK, nr. 1517, s. 46.

* ARSK, nr. 1517, s. 89.

” ARSK, nr. 1512, 5. 72; A.RSK, nr. 1517, 5. 109.

" ARSK, nr. 1512, 5. 56.
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virildiikde Sélih Pasa ziyade gardmet ¢ekdirdiiginden ma‘ada hentiz deynle-
rin ediya ibtidd itmedin kirk bin gurusluk kosk dosemesi teklif-i anifine
miibteld idip kemaél-i aczinden siret-i muhilefet gostermegin belki
mukteza-y1 cibilleti olan laffaflik yiizinden ‘ctimle diiyinimi eda itmedikce
mansib1 dahi virdiikleri 4deme zabt itdirmem’ deyii irak yerde urdug: 1af i
glizafa viicid virilmegin nidmi defter-i isydna sebt” olundu. Devlet erkani
nezdinde Varvar Ali Pasa’nin izalesi, Bosna’ya saldiran diismanin defedil-
mesinden daha miithim hale geldi. Zira diismana taarruz edildiginde
onlardan edebe muhalif bir hareket sidir olmayacagi malum idi. Bu yiizden
kendisini Sivas’tan cikartmak maksadiyla Varvar’a, savasin siirdiigii Girit’e
gitmesi teklif edildi. Bu emre itaatte tereddiidii goriiliince de Sivas beyler-
beyiligi Ipsir Pasa’ya verilerek, Ali Pasa’yt mutlaka sehirden cikartmasi
tembihlendi’’.

Katib Celebi, eserini kaleme alirken zaman zaman Kara Celebizide’ye
de miiracaat etmesine karsilik ondan tamamen farkli bir sekilde, evvela
Sultan Ibrahim’in iktidarinda Harem kadinlarindan 6tiirii devlet idaresinde
yasanan “ihtilali” ele alir ve ardindan Varvar Ali Pasa isyanina gecerek sucu
iki taraf arasinda paylastirir. Miiellife gore; Ramazan 1057/Ekim 1647°de
Istanbul’dan adam gonderilip bayram harcligi olarak otuz bin gurus
yollamas1 istenince, Varvar Ali Pasa sehrin ileri gelenlerini topladi. Sivas
eyaletinin senelik mahsulii ve kendi zamanindaki varidati1 hesaplattirip bu
meblag1 6demesinin miimkiin olmadigin1 soyleyerek talebe itiraz etti. Kisa
bir siire sonra talep yinelendiyse de Ali Pasa, gelen adami sert bir sekilde
tehdit edip geri gondererek emri yerine getirmemekteki israrini siirdiirdii”.

Kara Celebizade’nin hi¢ temas etmemesine mukabil Katib Celebi, para
isteginin reddinden sonra Istanbul ile Varvar Ali Pasa’nin bir de Ipsir
Mustafa Pasa’nin Sivas’ta bulunan nikahli karisi yiiziinden karsi karsiya
geldiklerini nakleder. Miellife gore; daha para talebini reddettigi vakit
Istanbul, Varvar'in azli hususunda kesin olarak kararini vermisken
“miidaraya” bagvurdu. Sivas beylerbeyine yeni bir ferman gonderilerek,
Giircii hanlarindan Mavrol’un kiz1 olup giizelligi ile meshur Ipsir Pasa’nin

" Kara Celebi-zade, Ravza, s. 413-414.

” Katib Celebi, Fezleke, s. 954-955. Na‘im4, bu para meselesini Katib Celebi’den naklet-
tikten sonra, Ali Pasa’nin gelen miibasire, “Ben bu kadar akceyi nereden vereyim,
halkin malini alip kat‘-1 tarik mi edeyim” dedigini kaydeder (bk. Tarih, 111, 1113).
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hanimi Perihan’i, Sultan Ibrahim’e takdim edilmek iizere Istanbul’a yolla-
mas1 emredildi. Varvar Ali Pasa, birisinin nikahli hanimin1 bir bagkasina
teslim edemeyecegini soyleyerek dindarlik iizere sebat gosterip bu talebi de
geri cevirdi. Istanbul, bu defa israrci olmadi ve Varvar Ali Pasa’ya
mukarrerndme gonderdi. Lakin Ali Pasa, Istanbul’un arzu ve uygulamalar1
sebebiyle imparatorlugun geneline hiakim hosnutsuzluktan otiirii herkesin
kendisini destekleyecegi beklentisiyle bir kurtarict olarak ortaya cikmaya
karar verdi. Nasil ki Sehnime’de anlatildigi gibi Iranli demirci Gave,
Dahhik’in zulmii karsisinda halki ayaklandirmigsa kendisi de alemden
ihtilal ve fesad1 defedecekti. Katib Celebi, isim ve makam telaffuz etmeden,
bazi kimselerin de Ali Pasa’y1 isyana tahrik ettiklerini belirtir”.

Muasir miielliflerden Hasan Vecihi, Istanbul’un Varvar Ali Pasa’y1
isyana sevkeden taleplerinden bahsetmez. Sadece Sivas Beylerbeyi Ali
Pasa’nin, padisahin zihni durumundan 6tiirii devlet ve saltanat isleri kadin-
larin elinde bulundugundan beylerbeyiler ve diger iimera kisa bir siire icinde
azledilmektedir; bu yiizden halk perisan ve memleket harap olmaktadir;
makam sahiplerinin bir araya toplanip bu durumunun diizeltilmesini
padisahtan talep etmeleri dinen gereklidir; ii¢ sene tamamlanmadan
iimerdnin tebdil edilmeyecegine dair bir hatt-1 hiimay(n cikartilirsa
memleket yeniden nizama kavusacaktir mealinde mektuplar gondererek
iimeray1 Uskiidar’a yiiriimeye davet ettigini ve sahsen asker toplamaya
basladigini kaydeder’*. Vecihi, memleketin icinde bulundugu duruma dair
Varvar’a atfettigi elestirinin bir benzerini kendisi de, eserinde bu isyani
anlattig1 kisimdan 6nce, imparatorlugun giizide sancaklarindan ve yiiksek
gelirli eyaletlerinden bazilarinin padisahin musahip ve nedimlerine,

? «_alemin dil-girligine magriir olup halki kendiye yar olur sandi. Diledi ki Géve-i
ahenger gibi sdhib-i zuhlr olup bu ihtildl @ fesddi ‘dlemden ref* eyleye. Ba‘z1
mubharrikler dahi mezbilru hurica tahrik idiip, tasra cikmis bulunmagin, ‘Asitane’ye
giderim’ deyu ‘azimetinden donmeyiip...”, bk. Katib Celebi, Fezleke, s. 955. Na‘ima4,
Katib Celebi’nin degerlendirmesine, “Bu makiile umir ise imdad-1 seméviye muhtac
olup bagy u huriic ile ild¢-pezir olmadigin miildhaza eylemedi” ilavesinde bulunur (bk.
Tarih, 111, 1113).

7 Vecihi, Tarih, s. 74-75. Solak-zade Mehmed Hemdemi Celebi, bu hususta Vecihi’yi
aynen nakleder (bk. Solak-zdde Tarihi, II, haz. Vahit Cubuk, Ankara 1989, s. 573).
Na‘ima, Katib Celebi ile Vecihi’nin verdikleri malumati birlestirmeyi tercih etmistir
(bk. Tarih, I11, 1113-1114).
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bazilarinin da hasekilere tevcih ve taksim edilmesi miinasebetiyle yapar”.
Dolayisiyla miiellifimiz agisindan Varvar Ali Pasa hadisesi, imparatorlukta
yasanan kesmekesin tabii bir neticesidir, ki belki de bu yiizden Katib Celebi
ve Kara Celebizdde’nin aksine isyan cikartmasindan otiirii Sivas beylerbe-
yini tenkit etmez.

Varvar Ali Pasa ise Ocak 1648 baslarinda Evliya Celebi’nin de maiye-
tinde bulundugu ve tam da o giinlerde yeni veziriazam [Hezarpare] Ahmed
Pasa ile arasi1 bozuk olan Defterdarzdide Mehmed Pasa’ya gonderdigi bir
mektupta isyaninin gerekcesini, kendisini payitahta davet edenleri ve
destekcilerini anlatir. Bu mektupta Varvar Ali Pasa, Veziriazam Ahmed
Pasa’nin 11 veziri 6ldiirdiigiinii, kendisini de Sivas beylerbeyiliginden
azlettirdigini, 1p§ir Mustafa Pasa’nin hanimi Perihan’it Sultan Ibrahim’e
gondermedigi icin kellesini almak iizere ii¢ kere kapicibasilar ve hasekilerin
Sivas’a geldigini, ancak bunlara basini teslim etmedigini yazar. Yine bu
mektuba gore; Istanbul’daki Valide Kosem Mahpeyker Sultan, ciimle
viizera, viikeld, ayan-1 kibar ve yedi ocak halki, Varvar Ali Pasa’y1 ayak
siirityerek asker toplayip Uskiidar’a kadar ilerlemeye davet ediyorlard.
Uskiidar’a geldiginde, “serle davam vardir” diyerek Veziriazam Ahmed
Pasa, Cinci Hiseyin Efendi, Seyhiilislim Haci Abdiirrahim Efendi,
Kadiasker Miilakkab Muslihiddin Efendi, Bektas Aga, Celebi Kethiida,
Muslihiddin Aga ve Kara Cavus’un kendisine teslimini isteyecekti. Varvar
Ali Pasa; Cavuszide Mehmed Pasa’nin, Ipsir Pasa’nin, Sehsiivaroglu Gazi
Pasa’nin, Kiitahya Pasas1 Kiiciik Cavus’un, kisacas: ¢ vezir, yedi beylerbeyi
ve 11 sancakbeyinin kendisiyle birlikte Istanbul’a yiiriiyeceklerini de
belirtiyordu. Mektubunun sonunda Defterdarzdde Mehmed Pasa’ya, sayet
kellesini Ahmed Pasa’dan kurtarmak istiyorsa kendisi ile Tokat Kalesi
altinda birlesip payitahta ilerlemesini teklif ediyor ve “Umayizdir kim ya
taht ola, ya baht” diyerek sdzlerini bitiriyordu’®.

Goriildiigi iizere, miielliflerin naklettikleri ile Ali Pasa’nin mektu-
bundaki malumat birbirini ikmaél etmektedir. Istanbul, énce emirlerini
yerine getirmeyen Ali Pasa’y1 gérevinden azledip 6ldiirmek istemis, ancak

» Vecihi, Tarih, s. 73. Ayrica bk. Feridun M. Emecen, “Ibrahim”, DIA, XXI, 278.

" Varvar Ali Pasa’nin Defterdarzdde Mehmed Pasa’ya mektubu, bk. Evliya Celebi b. Der-
vis Mehemmed Zilli, Evliyd Celebi Seyahatndmesi, 11, haz. Zekeriya Kursun-Seyit Ali
Kahraman-Yiicel Dagli, Istanbul 2006, s. 198.
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muvaffak olamamistir. Pasay1 Sivas’tan ¢ikartma tesebbiisiinden de netice
alinamayinca kis sartlarinda bagka bir sey yapamayacagini bilen, bir yandan
da Haydaroglu Isyani ile mesgul olan” Istanbul, mukarrernime gondererek
durumu yatistirmaya calismistir. Buna mukabil Rumeli beylerbeyi sifatiyla
karsiladigi Sultan Ibrahim’in iktidarinda, baska bir deyisle 1640-1647
arasinda Sivas da dahil toplam sekiz kez gorev yeri degistirilen Varvar Ali
Pasa icin Saray’in talepleri ve maruz kaldig1 muamele, tabir-i caizse, bardag:
tasiran son damla olmustur. Tam da bu esnada iktidar hiziplerinin meseleye
miidahil olmalari, Istanbul-Sivas gerilimine biisbiitiin farkli bir karakter
kazandirmistir.

Esasen Istanbul’daki iktidar miicadelesi yeni olmayip, bilhassa
Kemankes Mustafa Pasa’nin katledilmesinden (21 Zilkade 1053/31 Ocak
1644) sonra sirasiyla onun yerine gecen Sultanzide Mehmed Pasa ve Salih
Pasa zamanlarinda giderek siddetlendi”. Hizip kavgalarinin baskisiyla ve de
bu rekabeti derinlestirecek sekilde, saltanatinin ilk dort yilinin aksine devlet
islerinden uzaklasip Harem’e cekilen, ruhi sikintilari artan ve agirlasan
Sultan Ibrahim, bu yillarda gocuk yastaki kizlarini evlendirmeye bagladi”.
Katib Celebi, heniiz 2-3 yaslarindaki sultanlarin evlendirilmelerini, padisa-
hin ahvalindeki degisiklikten ve kadinlar ile cariyelerin tahakkiimlerinden
kaynaklanan bir gariplik olarak nitelendirip tenkit etse” de Sultan Ibra-
him’in yakin cevresinde damatlardan miitesekkil siddik bir hizip olustur-
maya ¢alistig1 anlagilmaktadir. Buna ragmen hizip miicadelesi bir siire sonra
bizzat Sultan Ibrahim’e yonelmis, padisahin iktidar1 tartisgitlmaya baslan-
mustir. Nitekim Hasan Vecihi, Veziriazam Salih Pasa’nin memleketteki
ihtilale son vermek icin Sultan Ibrahim’i tahtan indirip yerine sehzidelerden

" Bu isyan hakkinda bk. Kara Celebi-zide, Ravza, s. 410; Katib Celebi, Fezleke, s. 952,
956-957, 977-978.

" Feridun Emecen, “Ibrahim”, s. 277.

" Sultan Ibrahim, kizlarindan Fatma Sultan’s daha i¢ yasindayken 1645°de Musahib
Yusuf Paga’yla, onun bir sene sonra katli {izerine bu defa Musahib Fazli Pasa’yla,
Gevherhan Sultan’t dort yasindayken 1646’da Cafer Pasa’yla ve yine onun katli
akabinde muhtemelen 1647°de de Cavuszdde Mehmed Pasa’yla, Beyhan Sultan’ iki
yasindayken 1647°de Hezarpare Ahmed Pasa ile evlendirmistir (bk. M. Cagatay Ulucay,
Padisahlarin Kadinlar ve Kizlari, Ankara 2001, s. 63-65).

80 . . Al ¢ s AL o . A . AA A
“...televviin-i ahval-i sehriyari ve tegalliib-i zenin i cevari muktezisinca yevmen fe-

yevmen zuhfir iden evzi‘-1 garibeden bir dahi...”, Katib Celebi, Fezleke, s. 978.
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birisini gegirmek istedigini; bu diisiincesini Seyhiilislam Abdiirrahim
Efendi’ye actigini, onun da gizlice Valide Koésem Sultan’t durumdan
haberdar ettigini; Salih Pasa’nin niyetini 6grenen Sultan Ibrahim’in
veziriazami derhal sldiirttiigiinii (Eyliil 1647) nakleder".

Musa Pasa’nin birkag¢ giinliik sadaretinden sonra onun yerine gegen
[Hezarpare] Ahmed Pasa, ilk is olarak Salih Pasa’nin ailesi ve adamlarina
yonelik biiyiik bir tasfiyeye giristi. Salih Pasa’nin Bagdat beylerbeyiligine
tayin ettigi hazinedar: Ibrahim Pasa, yeni veziriazam tarafindan azledil-
mesini kabul etmeyip isyan cikartinca katledildi; Salih Pasa’nin kardesi
Murtaza Pasa, isyan duyuldugunda Bagdat eyaleti verilerek o tarafa gonderil-
misken Diyarbakir’da ¢ldiiriildii. Pasanin bir diger kardesi olup Istanbul’da
bulunan Zilfikir Aga’nin mallar1 miisadere edildi. Veziriazam Ahmed Pasa,
Salih Pasa ahfadindan olup bazi eski meselelerden otiirii kizgin oldugu
Erzurum Beylerbeyi Defterdarzide Mehmed Pasa’y1 da bu esnada firsat
bulup Kars’a tayin ettirdi ve oraya vardiginda oldiiriillmesi icin emir
gondertti”. Evliya Celebi, Defterdarzdde Mehmed Pasa’ya, daha bu tasfi-
yenin hemen basinda, Késem Sultan, Uzun Ali Aga, Rodosi Mehmed Efendi
ve Kuscu Mahmud Aga’dan yiizlerce mektup geldigini kaydeder. Bu
mektuplarda Mehmed Pasa’ya, Ibrahim Paga’nin katline emir gittigi haber
verilmis, veziriazamin eskiden beri kendisine karsi kin besledigi hatirla-
tilmis, bu yiizden muhakkak azledilecegi soylenerek asker toplamasi tavsiye
olunmus, Varvar Ali Pasa’nin katli icin adamlar gonderildigi de hassaten
ilave edilmistir”.

" Vecihi, Tarih, s. 73-74 ve ondan naklen Solak-zade, Tarih, II, 572. Katib Celebi, Salih
Pasa’nin o giinlerde “yiirek sikilmak” hastaligina tutulan Sultan Ibrahim’in Istanbul’a
araba sokulmamasina dair yasagini layikiyla yerine getiremedigi i¢in oldiirilldiigiinii
nakleder (bk. Fezleke, s. 952-953). Salih Pasa’nin katline dair bir degerlendirme igin bk.
Feridun Emecen, “Ibrahim”, s. 277-278.

* Katib Celebi, Fezleke, s. 956-957, 977-978.

" “Pasa efendim! Bagina tedarik gor. Iste Salih Pasa merhGmun ibtidd hazinedar: ve
ba‘dehtl kethiidasi olan Bagdad valisi Ibrahim Pasa katline 4dem gitdi. Sen dahi Sélih
Pasa celebisisin ve ma‘limunuzdur kim héld Sadria‘zam Ahmed Pasa, Baki Beg ve
Mestin Beg ogullariy¢iin sana ne kadar adéveti vardir. Gafil me-bés, bagina asker cem*
ediip basina bir tedarik gor. Sana da elbette ma‘ziilluk mukarrerdir. Ana gore amel ide-
sin ve Varvar Ali Pasa, Ipsir Pasa'nin karisin Ibrahim Han'a na-serd vermediigii iciin
Sivas’dan Varvar1 ma‘zil ediip katline ademler gitmisdir. Sakin ha! Tenbihii'l-
gafilindir, bagina tedarik gor...”, bk. Evliya Celebi, Seyahatndame, 11, 192.
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Istanbul’dan gerek Varvar Ali Pasa’ya gerekse Defterdarzade Mehmed
Pasa’ya gelen mektuplarda dikkati celbeden ilk husus, her ikisini de isyana
tesvik ve tahrik eden miisterek ismin Késem Sultan olmasidir. Valide sulta-
nin boylece, tasfiyenin hedefindeki Defterdarzide Mehmed Pasa’y1 ve
Varvar Ali Pasa’nin sahsinda siirekli gorev yerlerinin degismesinden
huzursuz olan timerdy:1 bir araya getirmeye calistigi asikardir. Mamafih
kanaatimizce Kosem Sultan’in gyesi, Istanbul’da ifsa oldugu igin akim
kalan taht degisikligi tesebbiisiinii simdi Anadolu’dan gelecek destekle
gerceklestirmekten ziyade, basta yeni veziriazam olmak iizere padisahi
kusatan hizibin bertaraf edilmesidir. Zira Sultan Ibrahim’in yerine sehza-
delerden birinin gecmesi, Kosem Sultan’in valide sultanliginin, dolayisiyla
siyasi niifizunun sona ermesi demekti. Nitekim 1648’de torunu IV.
Mehmed’in tahta ciilisundan kisa bir siire sonra yeni padisahin annesi
Hatice Turhan Sultan ile aralarinda bag gosteren iktidar kavgas: 1651°de
Kosem Sultan’in Harem’de bir cinayete kurban gitmesiyle neticelenecektir™.

Payitahttan giden mektuplar Anadolu’da karsilik buldu. Defterdarzade
Mehmed Pasa, gelen mektuplar iizerine evvela, tipki Abaza Mehmed Pasa
gibi, Erzurum Kalesi’ne kapanmak istediyse de buradaki yenicerilerin
direnisiyle karsilasti. 10 Zilkade 1057/7 Aralik 1647°de sehri teslim almak
icin yeni beylerbeyi Giircii Mehmed Pasa’nin miitesellimi Erzurum’a geldi.
Onun ardindan da Ibrahim Pasa’nin kapihalki, efendilerinin katledildigi
haberiyle sehre gelerek Defterdarzdde’nin maiyetine katildi. Yine bu sirada
Defterdarzade’ye, kendisine Kars beylerbeyiligi verildiginden derhal buraya
gitmesine dair yeni bir ferman teslim edildi. Ancak Mehmed Pasa, son
gelismeler {izerine bu emre uymadi ve yaninda bulunan Seydi Ahmed Pasa
ile birlikte 18 Zilkade/15 Aralik’ta Erzurum’dan ayrildi. Kis sartlarinda
mesakkatli bir yolculukla Erzincan’a ulasti. Burada Varvar Ali Pasa’nin
yukarida zikredilen mektubunu aldi. Maiyetindekilerle miisaverede bulunan
Defterdarzade, Evliya Celebi’nin ifadesiyle, Sivas beylerbeyi ile “celali
olmak” iizere o tarafa hareket etti ve kendisiyle Istanbul’a gidecegine dair

* Ancak yine de Késem Sultan, bir rivayete gore, Veziriazam Salih Pasa ile birlikte darbe
planlamis oldugu gerekcesiyle Sultan Ibrahim’in son zamanlarinda Harem’den
cikartilmis, hatta Rodos’a siirillmek istenmistir. Tafsilat i¢in bk. M. Cavid Baysun,
“Késem Sultan”, [A4, VI, 915-923; Miicteba Ilgiirel, “Késem Sultan”, DIA, XXVI, 273-
275; Feridun Emecen, “Ibrahim”, s. 278.
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yemin ettigi muhabbetnamesini Cagnigirbasi Siyavus Pasa ile Varvar’a gon-
derdi®.

Varvar Ali Pasa ise asker toplamaya baslamisti. Sivas beylerbeyinin
harekete gectigi haberi Anadolu’da yayildik¢a pasanin etrafinda toplanan-
larin sayisi artti. Pasanin yanina gelenlerden bazilar1 memleketten 6nce
kendi durumlarini diizeltmek arzusuyla etrafta soygunculuk yapmaya giris-
tiler. Zuliim ve adaletsizlikleri sona erdirmek iddiasiyla meydana atilan Ali
Pasa, 6nce bunlar1 engellemeye calisti. Fakat bu defa da etrafina toplanan
sekban ve levendler dagilmaya basladi. Varvar Ali Pasa, eskiyaliklara goz
yummak zorunda kaldi. Sivas beylerbeyinin hazirliklar: Istanbul’a ulaginca
gelismeleri incelemek ve bilgi toplamak i{izere bolgeye giivenilir adamlar
gonderildi”. Kopriili Mehmed Pasa’ya Muharrem 1058/27 Ocak-25 Subat
1648°de Karaman beylerbeyiligi verilerek Varvar Ali Pasa’nin {izerine
yiiriimeye hazirlanmasi emredildi¥’.

Payitaht, baharin gelmesiyle Varvar’a karsi daha kesin tedbirler aldi.
Rebiiilevvel 1058/26 Mart-24 Nisan 1648’de Varvar Ali Pasa azledilip,
Anadolu Beylerbeyi Ipsir Mustafa Pasa’ya Sivas eyaleti ve Varvar’a karsi
hazirlanan birliklerin serdarlig1 verildi®®. Ancak Ipsir Pasa’nin Varvar Ali
Pasa ile kadim hukuku vardi. Bu yiizden 6nce, “Hak s6z sdyleyen adamin
izerine nice varalim na-hak yere nice katl edelim” diyerek kendisine verilen
gorevi kabul etmek istemedi. Istanbul’dan Mirahur Saban Aga ile yeni bir
hatt-1 hiimay{in gonderilip “ya bas1 ya basin” diye tehdit edilince vazifeyi
kabul etmek zorunda kaldi. Bu arada, Anadolu’da bazi1 beylerbeyilere gizlice

* Evliya Celebi, Seyahatnime, 11, 192-198. Kargilastirma icin bk. Katib Celebi, Fezleke, s.
977-979.

* Vecihi, etrafina topladig1 bu levendlerin sebep olduklar1 zuliimlerden otiirii Varvar Ali
Pasa’yi tenkit eder (bk. Tarih, s. 75). Ondan naklen ayni tenkitler i¢in bk. Na‘ima, Tarih,
111, 1113-1114; Solak-zade, Tarih, 11, 573.

v “[Muharrem 1058/27 Ocak-25 Subat 1648’de] Sehr-i Koprit’ye déhil olup sehr igre bir
gulgule ve velvele-i azime rast geldik. Meger Kopriili Mehemmed Pasa’ya Asitane ta-
rafindan Varvar Ali Pasa celdli iizre gitmege ferman geliip "Bu kigsda kiydmetde
ma‘ziilen biz kande gidiip kan i¢inde kalalim" deyii ciimle halk cavk cavk olup giift [u]
gl ederler”, bk. Evliya Celebi, Seyahatname, 11, 208-210.

* Katib Celebi, Fezleke, s. 979.
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gonderilen emirlerde, birer bahane ile bulunduklari yerlerden ¢ikip duruma
gore Ipsir Pasa’nin yanina gitmeleri tembihlenmisti”.

Varvar Ali Pasa, Sivas’a gelen Ipsir Mustafa Pasa’nin miitesellimine”,
kendisinin padisaha asi olmadigini séyledi ve herhangi bir zorluk cikartma-
dan eyaletin idaresini teslim etti. Sonra da “benim ser’i davam vardir” deyip
Istanbul’a gitmek iizere beraberindeki askerlerle Sivas’tan ayrilip Tokat’a
yoneldi. Buraya vardiginda Canik Mutasarrifi Dildver Pasa’nin zulmiinden
perisan olan halk gelip kendisinden yardim isteyince bir agasini birkag yiiz
levend ile onun iizerine gonderdi”. Yaninda bulunan Ipsir Pasa’nin
hanimini Tokat Kalesi’ne birakti. Kendisi agir agir ilerleyerek yedi bin
askerle Turhal sahrasina bir miiddet ordugidh kurdu ve Defterdarzide
Mehmed Pasa’ya yeni bir mektup yazdi.

I1k mektubunda sadece Veziriazam Ahmed Pasa’y1 suclayan Varvar Ali
Pasa’nin, bu defa dogrudan dogruya Sultan Ibrahim’i tenkit ettigi goriiliir.
Varvar Ali Pasa mektubunda, Ahmed Pasa’nin “ilkasiyla” kendisinden Ipsir
Pasa’nin hanimini talep eden Sultan Ibrahim’in miiteaddit fermanlarini
dinlemedigini, bunu duyan padisahin kendisini azledip katledilmesi igin
adamlar gonderdigini, fakat “avret hatiriygiin avret sziine uyan avretden
kotiidir” deyip Sivas’tan ¢iktigini ve halen 7 bin askerle Turhal sahrasinda
bulundugunu haber veriyordu. Uskiidar’a vardiginda payitahttan 70 kisinin
katlini talep edecegini bildiriyordu. Sadaret miithriinii Defterdarzade’ye,
Misir beylerbeyiligini kendisine, Sam’1 Ipsir Pasa’ya, Bagdat’n Siileyman

¥ Na‘ima, Tarih, 111, 1131-1132. Katib Celebi, Ipsir Pasa’nin, Varvar Ali Pasa ile sahsi
miinasebetinden s6z etmeksizin, isyani bastirma emri verilince evvela “imtini”
gosterdigini, fakat Saban Aga’nin getirdigi kati ferman karsisinda vazifeyi
kabullendigini yazar (bk. Fezleke, s. 979). Gerek Kara Celebi-zade (bk. Ravza, s. 414)
gerekse Vecihi (bk. Tarih, s. 75), ip§ir Pasa’nin itirazindan bahsetmezler. Ayrica bk. M.
Miinir Aktepe, “Ipsir Mustafa Pasa ve Kendisiyle Ilgili Baz1 Belgeler”, Tarik Dergisi,
say1: 24 (Istanbul 1970), s. 46-47.

* Kara Celebi-zade, Ravza, s. 414. Na‘im4, Ipsir Pasa’nin eyaleti devralmak icin bizzat
Sivas’a geldigini kaydeder (bk. Tarih, III, 1132). Ancak, 6nce miitesellim Sivas’a gelmis
olmalidir. Zira Ipsir Pasa, Haydaroglu’nu ancak 21 Mart’ta maglup edebilmistir (bk.
Aktepe, “Ipsir Mustafa Pasa”, s. 46).

! Na‘im4, Tarih, 111, 1132. Kara Celebi-zade, Varvar Ali Pasa’nin, “vakif-1 sirr-1 zamir-i
viizera olmagin” Sivas’1 Ipsir Pasa’nin miitesellimine teslim ederek “siiretd emr-i aliye
imtisal” ve ii¢ bin kadar atli ve sekbanla Istanbul yoluna distiigiinii kaydeder (bk.
Ravza, s. 414).
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Pasa’ya, Halep’i Cavuszide’ye, Erzurum’u Melek Ahmed Pasa’ya isteyecegini
vaadediyordu. Yedi vezir, on beylerbeyi ve sayisiz sancakbeyiler ile birlik
olup, adaletle muamele edip bir yumurtay: bir akceye alarak Istanbul’a vara-
cagini ve ser‘le davasini icra edecegini yaziyordu. Defterdarzdde Mehmed
Pasa’y1 da vakit kaybetmeden Bursa civarinda kendisine katilmaya davet
ediyordu®.

Varvar Ali Pasa’nin, kendisini, baslangicta veziriazama karsi actigi
bayragin altina davet etmesine miispet karsilik veren Defterdarzade, simdi
isyanin hedef degistirmesinden memnun olmadi. Cevdbi mektubunda
evvela, “Cenabinizin hod hasmi padisahdir, padisah adil gerek kim ser® ile
da‘vam var diyesiz. Né-ser‘l bir ademin ehlin almak murad edinen imamin
mezahib-i erba‘a fetavalarinda imameti sahih olmadugu hod azherii mine's-
semsdir. Boyle olan imima nice iktida ediip nice mu‘dvemet ediip nige ser
ile da‘vim vardir dersiz ve umiima muhélefet kuvvet-i hatiddan idiigi
ma‘limunuzdur” diyerek Ali Pasa’yi uyardi. Abaza Mehmed Pasa ve
ozellikle de Nasuh Pasazade Hiiseyin Pasa vakalarini hatirlatip, kesinlikle
Uskiidar’a gitmemesini ve Ipsir Pasa’ya giivenmemesini ihtar etti.
Kiitahya’dan mazul Kiiciik Cavus Pasa, Kethiidazdde Baki Pasa, Dede
Osman Pasa, Seydi Ahmed Pasa, Ketaga¢ Pasa, Deli Dilaver Pasa ve birgok
iimera da maiyetinde oldugu halde 12 bin askerle Ankara Kalesi’'ne
kapanmak istedigini, fakat muvaffak olamadigini, simdi Murtat-ovasi’nda
kendisini bekledigini bildirdi. Eskisehir altinda bir araya gelip, etrafi yakip
yikmay1 teklif etti. Bu sayede yanlarindaki askerlerin de suga istirak etmis
olacaklarindan kendilerinden ayrilamayacaklarini iddia etti. Istanbul’daki
diismanlarindan ancak bu sekilde intikam alabileceklerini savundu. Bunlar:
kabul etmezse kendisiyle birlikte hareket etmeyecegini bildirdi”.

Evliya Celebi, efendisi Defterdarzdde Mehmed Pasa’nin bu mektubunu
Amasya yakinlarindaki Gergeran Kasabasi’nda 40-50 bin askeriyle ordugah

” Varvar Ali Pasa’nin Defterddrzdde Mehmed Pasa’ya mektubu, bk. Evliya Celebi, Seya-
hatndme, 11, 230-231. Bu mektup icin ayrica ayni eserden naklen bk. Haluk Gokalp,
“Makalat-1 Varvari”, s. 119.

” Defterdarzade’nin Varvar Ali Pasa’ya mektubu icin bk. Evliya Celebi, Seyahatnime, 11,
231-233. Evliya Celebi, sahsen Varvar Ali Pasa’nin mektubu “eblehiane” olarak tavsif
ettigi gibi, Defterdarzade’nin de Varvar icin, “Ne ahmak herifdir. Mektiibunda cemi‘i
hamakatin ve bi-tedbirligin ifsa etmek iciin hél-i dilin ilam eylemis” dedigini nakleder.
Ayrica bk. Haluk Gokalp, “Makalat-1 Varvari”, s. 119-121.
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kuran Varvar Ali Paga’ya teslim etti. Mektubu okutturan Ali Pasa, Evliya Ce-
lebi’ye, “...Engiirii kal‘asina nice kapanmadiniz. Hayfa, dirig, iste bir is
ederdiniz kim devr-i kiyimete dek kiliciniz arsa asup ol zaman Islambol
keferelerinden intikdm alinirdi. Olmaya, illd hayr” diyerek teessiifiinii
bildirse de Defterdarzidde’nin yaninda ¢ok asker bulunmasindan duydugu
memnuniyeti acikca gosterdi. Aymi giin Ali Pasa’nin konakcisindan,
Kopriilli Mehmed Pasa ve yedi beylerbeyinin Osmancik Koprisii ile
Sarmasiklikayabeli’'ni tutup metrisler kazarak yalcin kayalarin iizerine
biiyiik taslar yigdiklarindan o taraftan gegilemeyecegi; Amasya pasasi
Hiiseyin’in Direklibel’i kesip koyleri bosalttigi; biitiin reayanin sarp daglara,
magaralara ve kalelere cekildikleri; bu yiizden yol boyunca erzak ve adam
temininin miimkiin olmadig1 haberi geldi. Bunun iizerine Varvar Ali Pasa,
Kizilirmak gecidinden yoluna devam etme karar1 aldi ve tuglarini o tarafa
gonderdi™.

Ali Pasa’nin maiyetindeki askerle Istanbul’a ilerleyisiyle ilgili haberler
10 Rebiiilahir 1058/4 Mayis 1648’de Divan’a ulagsmisti. Hemen Serdar Ipsir
Mustafa Pasa’ya yeni emirler gonderildi. Iki giin sonra Bagdat muhafazas:
icin bir miktar yeniceri yazilarak Uskiidar’a gecirildi. Bunlar, iktiza ederse
Ipsir Pasa’nin yanina gidip Varvar Ali Pasa’ya kars: miicadele edeceklerdi®.
Zaten Ipsir Pasa da kendisine gonderilen hatt-1 hiimayun geregi Ali Pasa’nin
pesinden yavasca ilerlemekteydi. Fakat ayni dava ugruna yola diistiigiine
dair sahte mektuplarla Varvar’a gercek niyetini hissettirmemeye ¢alisiyordu
ve son ana kadar bunda basarili da oldu”.

Varvar Ali Pasa ise, yaninda Evliyad Celebi de oldugu halde Gerge-
ran’dan hareketle Dankaza ve Bardake¢i Baba kdyleri lizerinden Kizilirmak
kiyisina ulasmisti. Nehri rahat bir sekilde gecerek Ayrik Sahrasi’na kondu.
Burada civar vilayetlerden getirilen binlerce araba zahire Varvar’in askerine

* Evliya Celebi, Seyahatndme, 11, 233. Varvar Ali Pasa’nin takip ettigi yol hususunda
ayrica bk. Evliy@’dan naklen Franz Taeschner, Osmanli Kaynaklarina Gore Osmanh Yol
Agi, cev. Niliifer Epceli, Istanbul 2010, s. 243.

* Katib Celebi, Fezleke, s. 981. Na‘ima, Katib Celebi’ye istinad etmesine ragmen,
Istanbul’dan Varvar’a kars1 yeni asker gonderilmesinin tarihini Rebiiilevvel 1058/Mart-
Nisan 1648 olarak verir (bk. Tarth, ITI, 1132).

* Na‘ima, Tarih, IT1, 1132. Varvar Ali Paga’nin Defterdirzide Mehmed Paga’ya gonder-
digi mektuplardan, Ipsir Pasa’nin kendisine miitesekkir oldugu ve bu yiizden de destek

verecegi hususunda herhangi bir siiphesinin bulunmadig: anlasilmaktadir (bk. Evliya
Celebi, Seyahatndime, 11, 198, 230-231).
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teslim edildi. Tekrar yola ¢ikan Varvar Ali Pasa, Kizilirmak boyunca
Mehmed Sah Dede Tekkesi, Durduk Koyii, Hiisim Efendi Tekkesi ve Kum
Baba Tekkesi menzillerini takip ve yol iistiindeki ziyaretgdhlarda dua ederek
Tirkmén Keskini’ne ulasti. On giin bu havalide dolastiktan sonra Sar1 Koy’e
kondu. Bu sirada casuslardan, Kopriili Mehmed Pasa’nin beraberindekilerle
saldiritya gecmeye hazirlandigi haberi geldi. Bu istihbarat karsisinda
saskinligini Evliyd Celebi’ye, “Ben seninle bileyim ve yoluna kurbanim
diyenlerden biri [olan] Kopriilii Mehemmed Pasa dord eyalet sancag: aske-
riyle {izerime geliyor” diyerek ifade eden Varvar, ertesi giin yanina alt1 bin
secme asker alip Kopriili’niin {izerine yiiriidii.

Kursumlidag: eteginde yapilan ve bir saat siiren savasta Kopriilii Me-
hmed Pasa, Amasyali Kor Hiiseyin Pasa, Divrigi Beyi Kara Sefer Pasa ve
Amasyal1 Hact Efendizadde maglup ve esir oldular. Varvar Ali Pasa, esir bey
ve pasalarin ellerini baglatip bogazlarina zincir taktirdi ve onlar1 yolda kendi
adamlarinin 6ldiiriilmesini izleterek yaya olarak ordugahina getirtti. Sonraki
yillarda bir devre adin1 veren Ko6priili Mehmed Pasa ile beraberindeki bes
beylerbeyi zincirlerle Varvar Ali Pasa’nin cadirinin direklerine baglandi.
Evliya Celebi’nin Varvar Ali Pasa nezdinde esir pasalar1 serbest biraktirma
tesebbiisii bir netice vermedi. Varvar, bazi beylerbeyilere de askerleriyle
gelip kendisine katilmalari, aksi takdirde cezalandirilacaklarina dair emirler
gonderdi. Evliyd Celebi’ye gore bu zaferden sonra, yeni katilimlarla
Varvar’in askerlerinin miktar1 37 bine ulast1”.

7 Evliya Celebi, Seyahatndme, I1, 233-235 ve ondan naklen Haluk Gokalp, “Makalat-1 Var-
vari”, s. 121. Katib Celebi, sadece Varvar Ali Pasa’nin 15 Rebiiilahir 1058/9 Mayis
1648’de Osmancik’a, 26 Rebiiilahir/20 Mayis’ta Cerkes’e geldigini, bir menzil uzaginda
olan Kor Hiiseyin Pasa ve Torbali Mehmed Pasa’y1 kendisine katilmaya davet ettigini,
gelmeyince lizerlerine yiiriiyiip bunlar1 maglup ettigini, tekrar Cerkes’e yonelmisken
Ipsir Pasa’nin saldirisina ugradigini nakleder (bk. Fezleke, s. 981-882). Vecihi (bk.
Tarih, s. 75) ve ona istinaden Solak-zdde (bk. Tarth, II, 574), Karaman Beylerbeyi
Kopriilii Mehmed Pasa ile Karahisar Sancakbeyi Hiiseyin Pasa’nin sair askerin gelme-
sini beklemeyip maiyetlerindeki az miktarda askerle Varvar’in iizerine yiiriidiiklerini,
yasanan muharebede her iki pasanin maglup ve esir olduklarini, Varvar Ali Paga’nin
huzuruna getirilen Mehmed Pasa ile Hiiseyin Pasa’y1 6ldiiriilmeleri i¢in celldda teslim
ettigini, ancak bu sirada Ipsir Pasa’nin gelip yetismesiyle pasalarin kurtuldugunu
kaydederler. Na‘ima, Varvar Ali Pasa’nin bes bin kadar askerle Cerkes Kasabasi’na
kondugunu, onun izalesi ile gorevli Sam Miitesellimi Mehmed Pasa’nin yakin bir yerde
ordugsh kurup firsat kollamaya bagladigini, Istanbul’dan bir haseki komutasinda
gonderilen bir miktar tiifekli bostancinin da miitesellime katilmis oldugunu, Kopriilii
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Istanbul yolunda karsina ¢ikan ilk engeli zorlanmadan asan Varvar Ali
Pasa, giiciinden emin bir halde ilerlemeye devam ederek Bozoglan Koyii’ne
geldi. Buradan, ister yanima gel istersen gelme mealinde bir mektupla Evliya
Celebi’yi tekrar Defterdarzdde Mehmed Pasa’ya gonderdi. Kendisini destek-
lediklerine dair Ipsir Pasa ve Kiiciik Cavus’tan gelen yeni mektuplar1 da bu
vesile ile Defterdarzide’ve gondermeyi ihmal etmedi. Evliya Celebi,
Bozoglan’dan ayrildiktan ii¢ giin sonra Murtat-ovasi’'ndaki bir kéyde Defter-
darzade’yi buldu ve Varvar’in mektubunu teslim etti. Bu sirada Saray’in
Anadolu’daki kargasaya kurnazca son vermek i¢in uygulamaya calistigi bir
komplo ortaya cikt1. Defterdarzide Mehmed Pasa’nin Istanbul’daki kethii-
dasinin bir adami elinde padisahin emriyle c¢ikageldi. Mehmed Pasa’ya
beraberindeki askerle, Ipsir Pasa, Cavus Pasa, Baki Pasa, Ketagag Pasa, Seydi
Ahmed Pasa ve Seh Gazi Bey ile birlikte 1 Cemaziytilahir 1058/23 Haziran
1648’de Varvar Ali Paga’ya saldirmasi emrediliyordu. Sayet bunu reddederse
Istanbul’daki mallarina el konulacak ve yakinlar1 6ldiiriilecek, kabul ederse
Maisir beylerbeyiligi bedelsiz olarak kendisine verilecekti. Bu fermanin
saskinligini tizerlerinden atamamuislard:r ki ertesi giin bu defa Varvar Ali
Pasa’nin casnigirbasisi kendilerine gonderilen bir hatt-1 hiimaytinla Defter-
darzdde’nin huzuruna cikt. Saray, Varvar Ali Pasa’ya da affedildigini
soylityor ve sayet Defterdarzide Mehmed Pasa’y1 6ldiiriirse Misir’'in kendi-
sine verilecegini vaadediyordu.

Bu beklenmedik gelisme tiizerine Evliyd Celebi, komployu haber
vermek icin efendisin emriyle tekrar yola diistii ve ertesi sabah Varvar Ali
Pasa’y1 Cerkes Kasabasi’nda buldu. Varvar Ali Pasa, Evliya’y: giiler yiizle
karsiladi. Evliya Celebi olan biteni anlatinca Varvar da kendisine bunlari
kimseye soylememesini tembihledi ve Istanbul’dan gelen yeni davet
mektuplarini 6niine koydu. Valide Késem Sultan, Cinci Hoca, Seyhiilislam
Abdiirrahim Efendi, Bektas Aga, Muslihiddin Aga, Kara Murad Aga,
kapikulu ocaklarinin diger aga ve mensuplar1 ile Harem’deki bazi
kimselerden gelen bu mektuplarda, Varvar Ali Pasa’dan mutlaka Uskiidar’a
gelmesi ve is basinda olup padisahi bastan c¢ikartan, ona seriata aykir1 seyler

Mehmed Pasa ile Hiiseyin Paga’nin bu mahalle yakin bir yere geldiklerini, her taraftan
kusatildig1 goren Varvar Ali Pasa’nin Miitesellim Mehmed Paga’nin iizerine yiirilyiip
onu ve hasekiyi esir ederek bagli bir sekilde kendi ordugahina getirdigini, bu hadiseyi
haber alan Ipsir Pasa’min Varvar’a saldirdigini yazar (bk. Tarih, III, 1132-1133).
Ayrica bk. Franz Taeschner, Osmanl Yol Agi, s. 244-248.
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yaptiran yetmis Kisiyi katletmesi isteniyordu. Ipsir Pasa da, Varvar’in bagini
alirsa Sam beylerbeyiliginin bedelsiz olarak kendisine tevcih edilecegine dair
hatt-1 hiitmaytinu Ali Pasa’ya gondererek sadakatini bir kez daha gostermisti.
Evliya Celebi bu goriismeden sonra Varvar Ali Pasa’nin huzurundan ayrildi.
Efendisi Defterdarzdde Mehmed Pasa’ya gotiirecegi mektup hazirlanirken
Varvar’in ordugdhinda dolasmaya ¢ikti. Hala zincirlere bagli Kopriilii Meh-
med Pasa’y1 ve diger pasalar ziyaret etti”.

26 Rebiiilahir 1058/20 Mayis 1648’de” Varvar Ali Pasa, Defterdarzade
Mehmed Pasa’ya yollayacagi mektubu teslim etmek icin Evliyd’y1 tekrar
huzuruna cagirdi. Goriisme esnasinda Varvar Ali Pasa’nin kapicilar kethii-
das1 iceri girip Ipsir Mustafa Pasa’nin bayraklarinin gériindiigiinii haber
verdi. Ali Pasa, yarin gelmesini bekledigi Ipsir Pasa’nin ansizin goriinmesine
sasirdiysa da hala giiciinii kendisiyle birlestirecegini zannettigi misafirinin
en iyi sekilde agirlanmasi icin etrafa emirler yagdirmaya basladi. Kethiida-
sin1 gelenleri karsilamak iizere o tarafa gonderdi. Evliya Celebi’yi de, Ipsir
Pasa ile bazi gizli meseleler konusacagini, Defterdarzide’ye gonderecegi
mektubu buna gore kaleme alacagini, kendisinin de bekleyip Ipsir ile
goriismesini ve ondan efendisine mektup gotiirmesini soyleyerek yaninda
alikoydu. Sonra ordugéhin kenarinda sahsen karsilamay: diisiindiagii Ipsir
Pasa’nin yaklagsmasini beklemek i¢in kilicini kusanmis bir halde cadirinin
Oniine ¢ikarak sandalyeye oturdu. Evliya Celebi de pasanin pesinden disari
cikti.

Etrafta heyecanli bir kargasa yasaniyordu. Bir taraftan ¢avuslar gelen
misafirlerden kimin nereye yerlestirilecegini ilan ediyorlar, diger taraftan
ascilar yemekler, serbetler, buhurlar hazirliyorlardi. Ipsir Mustafa Pasa’nin
askerleri bir ok menzili kadar yaklasinca Varvar Ali Pasa yanina ii¢ yiiz
silahl1 adam alip misafirlerine dogru yoneldi. Evliyd Celebi de pasalarin
bulusmasina sahit olmak icin 6nce Varvar’in pesine takildi. Ancak yolda,
kendi ifadesiyle Allah tarafindan kalbine bir ilham geldi ve tekrar ordugiha
donmeye karar verdi. Burada da kendisini giivende hissedemeyip diger
bircok kimse gibi sahraya nazir bir tepeye sigindi.

* Evliya Celebi, Seyahatnime, 11, 235-237 ve ondan naklen Haluk Gokalp, “Makalat-1
Varvari”, s. 122.

* Katib Celebi, Fezleke, s. 982.
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Evvela Ipsir Mustafa Pasa’nin Seh Gazi Pasa komutasindaki éncii asker-
leri, biitiin sarica ve sekbanlarla birlikte Cerkes Nehri kenarina geldiler.
Onlarin pesinden Ipsir Pasa’nin diger birlikleri yavas yavas ayn1 yere dogru
ilerliyorlardi. Varvar Ali Pasa olacaklardan habersiz onlara yaklasinca Ipsir
Pasa’nin nehrin kenarina mevzilenmis tiifekli askerleri birdenbire gelenlerin
iizerine yaylim atesi actilar. Ilk atesten sonra Ipsir Mustafa Pasa’nin askerleri
hep birden Varvar Ali Pasa’nin ordugdhina saldirdilar. Gafil yakalanan
Varvar’in ordusu direnmeye calistiysa da kisa siire dagildi. Varvar Ali Paga
once her seye ragmen beraberindeki adamlarla Ipsir Pasa’nin askerlerinin
tizerine atildi. Fakat diger tarafin sayica iistiinliigii karsisinda yanindakiler
birer ikiser eksilmeye baglayinca careyi kagmakta buldu. Evliya Celebi’nin
bulundugu tepenin eteklerinde Ipsir Pasa’nin askerleri yine Varvar’in
etrafini sardilar. Ali Pasa, beyazlar giymis bir hélde, elinde kiliciyla kars:
taraftan bircogunu yere yiktiysa da Ipsir Pasa’nin adamlarindan Yusuf Aga
en sonunda bir darbeyle onu attan diisiirdii. Hemen Varvar’in iizerine

{isiisiip bagka bir ata bindirerek Ipsir Paga’nin huzuruna gétiirdiiler”.

Cerkes sahrasinda artik bir insan avi baglamist1. Ipsir Pasa’nin birlikleri
dort bir yana dogru kagmaya calisan Varvar Ali Pasa’nin askerlerini
kovaliyorlardi. Bunlardan bir grup tepeye yonelince Evliya Celebi, kazaya
kurban gitmemek icin hemen yanindaki diger seyircilerle birlikte can
havliyle kasabanin yolunu tuttu. Eski dostu Kad: Nesimi Efendi’ye gii¢ bela
kapiy1 actirip mahkeme binasina sigindi. Yedi saat siiren carpismalardan
sonra nihayet kiliclar kinina girince Evliya Celebi, Kadi Nesimi ve sehrin
ileri gelenleriyle birlikte tebrik icin Ipsir Mustafa Pasa’nin huzuruna
ciktilar. Ipsir Pasa gelenleri huzurunda oturtup Evliyd’ya burada ne
aradigini sordu. Evliya Celebi, Defterdarzdde Mehmed Pasa’dan Varvar Ali
Pasa’ya mektuplar getirdigi cevabini verdi. Bunun iizerine Ipsir Pasa, asil
suglunun, yani Varvar’i 6nce yoldan cikartip asi yapan, sonra kenara
cekilenin Defterdarzade oldugunu ve yakinda onun da hakkindan gelecegini
soyledi. Evliya Celebi korkusundan agzin1 agip cevap veremedi''.

" Evliya Celebi, Seyahatnime, 11, 237-239; Na‘ima, Tarih, I11, 1133. Kara Celebi-zade (bk.
Ravza, s. 414), Katib Celebi (bk. Fezleke, s. 982) ve Vecihi (bk. Tarih, 75-76), Cerkes’deki
muharebeyi sadece birer ciimle ile nakletmislerdir. Ayrica Kara Celebi-zade, Varvar Ali
Pasa’nin ilk zaferine temas etmez.

Evliya Celebi, Seyahatndme, 11, 239.

101



Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi 29

Biitiin bu olup bitenin arasinda harp sahasinda mahkeme kuruldu.
Kopriilii Mehmed Pasa ile Kara Sefer Pasa, Ipsir Mustafa Pasa’nin emriyle
zincirlerinden kurtarilip pasanin cadirina getirildiler. Ipsir Pasa her ikisine
de yeni elbiseler ve kiirkler giydirip hiirmet gosterdi. Onlardan sonra, aldig1
darbeden otiirii bitap diismiis bir halde Varvar Ali Pasa da buraya getirildi.
Kopriilii ve Kara Sefer Pasa, gordiikleri muamelenin ve yagmalanan malla-
rinin hesabini sordular. Varvar Ali Pasa ise, kendisinin ve diger vezirlerin ii¢
bin keselik parasinin Ipsir Mustafa Pasa’da oldugunu soyleyip ondan talep
etmelerini istedi. Ofkesi kabaran Ipsir Pasa, “Bre ak sakal1 simdi kizil kanda
boyanacak, ben senin neni aldim” diye giirledi.

Varvar, bu cevap karsisinda, “Bak a hayinlik ile Erzurtim'da Celali
Abaza Paga'dan berii bagr1 pismis nige bin kerre oglanliga diismiis, ben senin
ehlini hatirin iciin zina etdirmegi kabil etmeyiip senin 1rz [u] gayretin iciin
Sivas'dan azli kabil ediip ehlini Allah eméneti Tokat kal‘asina koyup bu
kadar sekbédn [ve] sarica ile muhéifaza etdiriip ehlini giinden ve golgeden
sakindim ve ndmim, padisdha asi oldu deyii sdyi‘ oldu. Hasa ki asi olaydim.
Seri‘ate ita‘at ediip zina etdirmege riza vermedigim ecilden bu Kopriilii ve
Kara Sefer ve Hiiseyin Pasa nim bed-baht habisler iistiime geliip "Sen niciin
Ipsir'in avretin padisiha ziné etdirmege vermedin" deyii basima usdiiler. Bir
bi-giindh oldugumdan ve seri‘dte ita‘at etdigimden Cenab-1 Bari bana mu‘in
ve zahir u yari olup bunlar1 miinhedim ediip mansfir u muzaffer olup bunlari
zincire dizdim. Sana i‘tikad ediip oglum Ipsir'dir deyii i‘timad etdim. Yohsa
ben seni bu Kopriilii ve Kor Hiiseyin Pasa'dan bed-ter ederdim. Hay hay gidi
Defterdaroglu Mehemmed Pasa hakka ki akil vezir-i sahib-tedbir imis. Sakin
Ipsir dedigin oglundan! Babakdir, andan gaflet iizre olma, deyii mektiblar
gonderirdi. Asld viicid vermeyiip senden ge¢cmezdim. Ben bana diiseni
etdim. Adiivlerimden merd-i meydanlik ile intikdm aldim. Sen babaklik
namiyla meshiir-1 4fdk olup bed-nidm oldun” diyerek bir hayli sovdii saydi.

Kopriili Mehmed Pasa, ikisinin arasina girip ortami yatistirdi. Ardin-
dan Kopriilli ve Kara Sefer Pasa, Varvar Ali Pasa’yla karsilikli olarak
helallesip cadirdan ayrildilar. Onlar ¢ikinca Ipsirin emriyle Amasyali Kor
Hiiseyin Pasa ile Hac1 Efendizade’yi cadira getirdiler. Ipsir Mustafa Pasa
bunlarla lafi uzatmadi ve her ikisini de Varvar’i isyana tahrik etmekle
suclayip kellerini kestirdi. Son olarak sira Varvar Ali Pasa’ya geldi. Cellat,
onun da basini gévdesinden ayirdi. Bu ii¢ pasanin kellelerinin derisi yiiziiliip
icleri pamukla dolduruldu ve ayri ayr1 kutularda Istanbul’a gonderildi.
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Varvar Ali Pasa’nin yanindakilerin katli icin dort bir tarafa emirler gonde-

rildi, yakalananlar Ipsir Pasa’nin huzurunda 6ldiiriildiler™.

Cerkes sahrasinda yasanlarin tafsilatini Evliyd Celebi’den 6grenen
Defterdarzide Mehmed Pasa, Baki Pasa’nin saf degistirmesinden {iiziilse de
derhal yedi bin kadar askerle Ipsir Pasa’nin iizerine yiiriidii. Ancak bunu
haber alan Ipsir Pasa coktan Cerkes’ten ayrilarak Keskin tarafina yonelmisti.
Uc konak kadar Ipsir’in pesinden giden Defterdarzade takipten vazgecti. Ote
yandan Ipsir askerinden canlarini kurtarmaya calisan Varvar Ali Pasa’nin
divin efendisi Halil Aga’y1 ve diger bazi isimleri yakalayip mallarinin
yerlerini soyletti ve ardindan kellerini kestirip Istanbul’a gonderdi'”.

Varvar Ali Pasa Isyan1 Anadolu’da boylece sona erdiyse de Istanbul bir
siire daha yasananlar1 konusmaya devam etti. Katib Celebi, Varvar’in kesik
basinin 2 Cemaziyiilevvel 1058/25 Mayis 1648’de Istanbul’a ulastigini,
Veziriazam Ahmed Pasa’nin aleyhinde olup Varvar’dan derman umanlarin
ve bu sayede bir ferahlik bekleyen sairlerinin isin boyle bitmesi karsisinda
hayal kirikligi yasadiklarini yazar'™. Na‘iméd’ya goreyse, Istanbul’daki halk
isyanin duyulmasiyla ikiye ayrilmisti. Veziriazam Ahmed Pasa’ya ve diger
devlet adamlarina diismanlig: olanlar Varvar Ali Paga’y: bir kurtarici olarak
beklerlerken, kesik basini goriince Ipsir Mustafa Pasa’ya lanetler yagdirdilar.
Varvar’i isyana tahrik edenin bizzat Veziriazam Ahmed Pasa olduguna ve bu
sayede taht degisikligi yapmak istedigine dair padisaha telkinlerde bulu-
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nanlar ise hile ve bos sozleri ile bag basa kaldilar .

Varvar’in cadirinda ele gecirilen mallar ve hazinesi Ipsir Mustafa Pasa
tarafindan Istanbul’a gonderildi. Sultan Ibrahim, Varvar Ali Pasa’nin dul
kalan haniminin ciril¢iplak ¢armiha gerilerek teshir edilmesini emrettiyse
de Veziriazam Ahmed Pasa hayli dil dokiip padisahi bundan vazgecirdi.
Varvar Ali Pasa’nin payitahttaki konagina da biitiin esyasi ile birlikte hazine
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Evliya Celebi, Seyahatndme, 11, 239-240 ve ondan naklen Haluk Gokalp, “Makalat-1
Varvari”, s. 122. Bu muhakeme icin ayrica bk. Kitib Celebi, Fezleke, s. 982; Na‘ima,
Tarih, 111, 1133. Vecihi, sadece Ipsir Pasa’nin, “giift u giiye mecal” vermeyip, huzuruna
getirilen Varvar Ali Pasa’nin katline dair fermani icra ettirdigini yazar. Varvar’in kelle-
sinin kesilmesini tasdik eder bir dil kullanir (bk. Tarih, s. 75).

" Evliya Celebi, Seyahatname, I1, 240-241.
"™ Katib Celebi, Fezleke, s. 982.
" Na‘ima, Tarih, I11, 1134.
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namina el konuldu . Evliya Celebi, bu konagin, ya da kendi ifadesiyle sara-

yin, Sultan Ahmed Camii yakinlarinda oldugu bildirir"".

Hizmetlerine mukabil Ipsir Pasa’ya samur kapli seraser ve diger
{imerdya da hil‘atler gonderildi. Varvar Ali Pasa’y1 6ldiiren Ipsir Mustafa
Pasa, miiteakip yillarda saraya damat olup veziriazamliga kadar ulastiysa da
kendisine karsi baslatilan bir isyan neticesinde kellesini kaybetti. Cer-
kes’deki savasta Ali Pasa’yi atindan diisiiriip yakalayan Yusuf Aga, asi
askerler Ipsir Pasa’nin sarayini yagmalarken koluna isabet eden kursunla
yaralandi ve o yaradan 6ldi'™.

Na‘ima, Varvar Ali Pasa’nin bir oglunun arkasinda iz birakmadan
ortadan kayboldugunu, diger oglunun da Cerkes’teki savasta yaralanip Ipsir
Pasa’nin yaninda kaldigini yazar'”. Miiellifin ismi zikretmedigi bu sahsin,
muhtemelen, Varvar Ali Pasa’nin biiyiikk oglu Mustafa Bey oldugu anlasi-
liyor. Bu Mustafa Bey, babasinin virisi ve terekesinin mutasarrifi sifatiyla
Varvar Ali Pasa’dan alacaklari olan kimselerin actiklar1 davalara muhatap
olmustur. Abdiirrahim Aga b. Mehmed Aga 400 riyali gurus, Cavusbasi
Abdiilfettah Aga b. Mehmed Aga 1400 riyali gurus, Hiiseyin Bey b. Bayram
1100 riyali gurus, Mehmed Aga b. Hasan 500 esedi gurus, Ilya v. Mosi de 210
riyali gurus alacaklarinin Varvar Ali Pasa’nin terekesinden ddenmesi icin
mahkemeye miiracaat etmisler ve iddialarini ispatlamislardir. Varvar’in oglu
Mustafa Bey de, tasarrufundaki Vidin Sancagi’nda Vulkavaslavna(?) zea-
metinin 6 bin riyali gurus mahs{iliinii babasinin sagliginda kendisinden bor¢
olarak aldigini iddia ve bu meblagin terekeden tahsili i¢in mahkemeye
miiracaat etmis ve davasinda hakli bulunmustur'”.

" Na‘ima, Tarih, I11, 1134.
v Evliya Celebi b. Dervis Mehemmed Zilli, Evliyd Celebi Seyahatndmesi, 1, haz. Robert
Dankoft-Seyit Ali Karaman-Yiicel Dagli, Istanbul 2006, s. 154.
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Na‘ima, Tarih, 111, 1134. Vecihi, yalnizca taltifen ip§ir Pasa gonderilen kiirk ile diger
imeraya gonderilen hil‘atlerden bahseder (bk. Tarih, s. 76). Katib Celebi ise
hizmetine karsilik Ipsir Pasa’ya Sivas beylerbeyiliginin verildigini ve birkac
adaminin da bolige gecirildigini yazar (bk. Fezleke, s. 1035).

" Na‘ima, Tarih, I11, 1134.

Bu mahkeme kayitlar: icin bk. Rumeli Sadadreti Mahkemesi 80 Numaral Sicil, s. 42-43,

66, 68-70, 92-94, 107-108, 110-111.
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Evliya Celebi, Varvar Ali Pasa’y1, “Bir sade-dil, harem-i hasda perveris
bulup... Bosneviyyii'l-asl bir Oguz ddem idi. Hile ve hud‘adan beri, zemm
nemm ve giybet ii mesavi ve kizb i bithtindan ari viizerdlarin diisman iizre
varict Varvar'i idi. Ve giyet mu‘tekid oldugundan her hos-dmed dmedi
kelami tasdik etmege meftlin idi. Ve re’y [ii] tedbirde hiisn-i tedbir etmeyiip
s(’-1 tedbire ilka edenlere tab‘iyyet ederdi. Ve devleti gliya istidrac ve kemal-i
hiffet ile ve akl-1 killet ile meghiir-1 afak idi. Ancak saldh-1 hél ile miimtaz-1

», «

ser-firdz idi”; “nefsinde hayli bahadir, dilaver, server-i hiinerver [ve] merd-i
meydan giirbiiz er” sdzleriyle tavsif eder''. IV. Mehmed devri iimerasindan
Kara Mustafa Pasa, Varvar Ali Pasa’nin kap: halkindan iken IV. Murad ta-
rafindan Harem’e alinarak yetistirilmistir'”. Devlet adamliginin yani sira
sair de olan Ali Pasa, kendi hal terciimesini mesnevi tarzinda 177 beyit'”

halinde anlatmistir.

Netice olarak Varvar Ali Pasa hayat hikayesi birka¢ yoniiyle dikkat
¢ekicidir. Devsirme denilince ilk olarak devletin tebaasi olan gayrimiislim
ailelerden topladigi ¢cocuklar akla gelmesine karsilik Varvar Ali Pasa, Bosnali
Miisliman bir ailenin ¢ocugudur. Onun sahsinda, devsirme sisteminin
istisnai bir ziimresinin Osmanli sisteminde idareci olarak yetistirilmesi
siirecini takip etmek miimkiindiir. Pasanin kendisinin, Osmanli erkani
arasinda cok da yaygin rastlamadigimiz bir tavirla, bu siireci bizzat kaleme
almasi ayrica 6nemlidir. Galata ve Topkap: saraylarindaki uzun adab ve
hizmet egitimini miiteakip devlet kademelerinde iistlendigi gorevler bash
basina bir fevkaladelik arzetmez. Ancak Ali Pasa’nin kariyerinin tespit ve
takibi, devrin sikintilt siyasi atmosferini, zaman zaman tayin ya da azillere
etki eden hizipler arasi iliskileri, bilhassa Sultan Ibrahim zamanin iktidar
cekismelerini aksettirmesi ve somutlastirmasi agisindan mithimdir. Nihayet,
17. asir Osmanli Anadolu’sunun genis ¢apli hadiselerinden olan Varvar Ali
Pasa’nin liderlik ettigi isyanin da hem tasradaki genel bir memnuniyet-
sizligin hem Istanbul’daki farkli ziimreler arasindaki niifuz miicadelesinin
bir tezahiirii oldugu goriilmektedir.

" Evliya Celebi, Seyahatndme, 11, 236, 238.
' fsa-zade Tarihi (Metin ve Tahlil), haz. Ziya Y1ilmazer, Istanbul 1996, s. 120.

" Bu eser hakkinda malumat icin Hikmet Ertaylan ve Haluk Gokalp’in makalelerinin
yani sira bk. Rimovana autobiografija Varvari Ali-Pate, ed. Marija Dukanovié, Belgrad
1967.
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“Varvar Art Pasua Axp His Reseriion”

Abstract

In this study, Varvar Ali Pasha’s official life and his rebellion has been discussed. First
of all, by starting from the origin of the pasha, his acceptance to Galata Palace, his
education in the Enderun, his leaving the palace and his commissions that he undertook
in the government have been revealed. In the second part, nature of Varvar Ali Pasha’s
rebellion that made him a historic person has been studied. In this way by making use of
pasha’s autobiography, archive documents, chronicles and studies written through these
sources, both crises of Ottoman history in seventeenth century and one actor of this period
have been tried to be clarified

Keywords
Crises of seventeenth century, Ottoman Empire, Varvar Ali Pasha.
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1843 ASKERI TENSIKATIYLA “COKLU ORDU SISTEMI’NE
GECISTE REDIFLERIN INTIBAKI VE
NEFER TEDARIKINDE YASANAN SORUNLAR'

Fatih AKYUZ"

OZET

Modern ordunun gereksinimi devletin kotii gidisatina paralel olarak bil-
hassa XIX. vyiizylda artmig ve bu minvalde “asker” maddesi 1839
Tanzimat Fermani’nda islenmisti. Bu alanda II. Mahmud doneminde
miihim reformlar yapilsa da askeri doniigiim, Abdiilmecid ve sonrasinda
onemli bir mesafe almugtir. 1843 askeri tensikat kanunu ile birlikte ¢oklu
ordu sistemi ihdas edilmig, imparatorluk topraklari bes parca olarak
diigiiniilmiis ve her bilgeye birer ordu yerlegtirilmisti. Hassa, Dersaadet,
Rumeli, Anadolu ve Arabistan olarak isimlendirilen bu ordular,
merkezilesen devletin en onemli gostergeleri olmugtur. Bu makalede,
1843’teki Osmanlt askeri diizenlemesinin ayrintilan, ordularin olusum
siiregleri, yedek niteligindeki rediflerin asil asker hiiviyetinde nizamiyeye
intibaklart meselesi, niifus sayuimi ve kur’a gibi faaliyetlerin hayata
gegirilmesi  mevzulart incelenmis, “ordu” mefhumunun Tanzimat
wslahatlarime — uygulamada en  onemli  enstriiman  haline ~ gelmesi
vurgulanmugtir. 1869 tensikatinun konu diginda birakildigi bu ¢aligmada,
ordulanin nefer temin etme igine odaklanilmis, merkezin aldigr kararlarin
tagradaki akisleri ve bilhassa zorunlu askerligi tahkim etme ¢abalar ele
alinmugtir.

Anahtar Kelimeler
Osmanlt ordusu, Askeri tensikat, Redif, Askere alum, Kur'a-i ger’iyye

Giris
Kriz ve Tarihi Tecriibe

Diinya tarihinin en biiyiik imparatorluklarindan birini kuran Osmanli-
lar, siiphesiz XV. ve XVI. yiizyillarda Avrupa’nin da giindemini belirleyen

" Makalenin gelis tarihi: 2.11.2017 / Kabul tarihi: 5. 11. 2018.
" Dr., T.C. Cumhurbaskanligi Milli Saraylar Idaresi Baskanlig1, fakyus @gmail.com
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bityiik bir siyasi-askeri giic konumundaydi. Ancak Bati1 karsisinda alinan
maglubiyetler ve bunlarin Osmanli siyasi, idari ve askeri sisteminde
meydana getirdigi tahribat, mevcut diizenin degisim ihtiyacini beraberinde
getirdi. Bu nedenle XVII. yiizyilla birlikte Osmanli Devleti’nin en 6nemli
giindem maddesi 1slahatlar konusu olmustur. Dogas1 geregi devletin giiciinii
temsil eden en 6nemli unsur olan asker/ordu, alinan yenilgiler baglaminda
"nizam"in ve "islahat”in merkezinde yer alir. Osmanli idarecilerinin bu
manada yenilesme hareketlerinin merkezine askeri reformu yerlestirmeleri -
maglubiyetler nedeniyle biraz da mecbur kalmis olmalari- teorik acidan
tutarli ve isabetli gorinmektedir.

XVII. yiizy1l devlet adami Kogi Bey', IV. Murad’a sundugu telhisinde
gerilemenin durdurulup giiclii bir saltanatin diriltilmesini tartisirken; Katip
Celebi ve Naima, Sultan’a dnerilerini arz ederken teklifleri hep askeri reform
olmustur. Bunda hedeflenen gaye, disiplinli ve etkili bir gii¢ ile merkezi
otoriteyi saglamakti. Onlara gore yeniden yapilanan ordu, merkezkac giiclere
(kuvve-i ani’l-merkeziyye) karsi merkezi hiikiimeti destekler ve bdylelikle
"kanun ve nizam” tesis edilirdi.” Bu minvalde Sultan IV. Murad ve 1656’dan
1702’ye uzanan siirecte Kopriiliilerin, icraatlariyla bunu sagladiklar: soyle-
nebilir. XVIII. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren ise Batinin teknolojik
avantajlar1 ve sofistike savas metotlar1 bakimindan Avrupa ordularinin
olumlu bir ivme kazanmasi, Osmanlilar ile "diismanlar1” arasinda kritik bir
askeri dengesizlik yaratacaga benziyordu.’

' Zuhuri Danisman, Kogi Bey Risalesi, Istanbul 1972.

* Avigdor Levy, "Military Reform and the Problem of Centralization in the Ottoman Em-
pire in the Eighteenth Century”, Middle Eastern Studies, Vol. 18, No. 3, (July 1982), s.
228.

} Levy,a.g.m.,s. 231.
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Osmanli Devleti’'nin Avrupa modelindeki genis ¢apli askeri 1slahat te-
sebbiisii,’ III. Selim’in 6nderliginde Nizdm-1 Cedid’ hareketiyle baslar ifadesi
herhalde yanlis olmayacaktir. Oncekilere gére hedef ve vizyonu genis,
radikal bir program olan III. Selim’in Nizim-1 Cedid’i, II. Mahmud devri
icin kuskusuz 6nemli bir referans kaynagi olmustur.’ Bu miras iizerine tahta

! XIX. yizyilin en vurucu 6zelliklerinden birisi, Stanford Shaw’in isaret ettigi gibi
geleneksel reformdan modern reforma gecisi temsil etmesidir. Klasik donem Osmanli
ordusunun yaptigi fiituhattan dolay1 "eski’nin referans gosterilmesi bir tarafa bira-
kilmus, artik Batili bir anlayis ve tavirla "yenilenme” ihtiyaci hissedilmistir. Bunu, XIX.
yiizy1l reform siirecinde gérmek miimkiindiir. Stanford J. Shaw, "Osmanli Imparator-
lugu’nda Geleneksel Reformdan Modern Reforma Gegis: Sultan III. Selim ve Sultan II.
Mahmud Dénemleri”, ¢cev. M. Faruk Cakir, Tiirkler, Ankara 2002, XII, 609-628.

Resmi tarih yaziminda askeri vaziyetin kotii oldugu, savasma hususiyetinin kaybol-
duguna dair bkz. Miitercim Ahmed Asim, Asim Efendi Tarihi, nsr. haz. Ziya Yilmazer,
Istanbul 2015, I, 225, 227-228; 11, 1331; Sanizdde Mehmed Ataullah, Sanizdde Tarihi,
nsr. haz. Prof. Dr. Ziya Yilmazer, Istanbul 2008, I, 87; Basbakanlik Osmanli Arsivi
(BOA)., Miihimme-i Asdkir Defterleri, nr. 31, s. 19; farkli bir kaynak olarak bkz. John
Philip Morier, Memoir of a Campaign with the Ottoman Army in Egypt, London 1801, s. 1-
6.

Fatih Yesil, Jhtilaller Caginda Osmanl Ordusu: Osmanl Imparatorlugu’nda Sosyoekonomik
ve Sosyopolitik Degigim Uzerine Bir Inceleme (1793-1826), Istanbul 2016, s. 13, 55-65;
Enver Ziya Karal, "Nizdm-1 Cedid’e Dair Layihalar”, Tarih Vesikalari, 1/6 (1942), s. 414-
425; 11/8 (1942), s. 104-111; II/11 (1943), s. 342-351; 1I/12 (1943), s. 424-432; Vacide
Imre, Selim III’s Verilen Layihalar, Istanbul Universitesi Basilmamis Lisans Tezi,
Istanbul 1946; Ahmet Ogreten, Nizdm-1 Cedide Dair Askeri Layihalar, Ankara 2014, s.
157-210; Besim Ozcan, Islahatla Ilgili III. Selim’e Sunulan Layihalar (Tatarcik Abdullah
Efendi Layihasi), Atatiirk Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Arastirma Merkezi
Basilmamig Yiitksek Lisans Tezi, Erzurum 1985, Engin Cagman, III. Selim’e Takdim
Edilen Layihalara Gire Osmanh Devleti’nde Iktisadi Degisme, Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Basilmams Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 1995; Engin
Cagman, III. Selim’e Sunulan Islahat Layihalan, Istanbul 2010; Kemal Beydilli, "III.
Selim donemi Reformlarina Mouradgea d'Ohsson'un Katkilari-The Contributions of
Mouradgea d'Ohsson to the Reforms of the Reign of Selim III", The Torch of the Empire
Ignatius Mouradgea d'Ohsson and the Tableau Général of the Ottoman Empire in the
Eighteenth Century — Imparatorlugun Mesalesi XVIII. Yiizyilda Osmanh Imparatorlugu'nun
Genel Goriingimii ve Ignatius Mouradgea d Ohsson, Istanbul Kasim 2002, s. 95-101; Kemal
Beydilli, "Ignatus Mouradgea d’Ohsson (Muradcan Tosunyan): Ailesi Hakkinda
Kayitlar, Nizdm-1 Cedid’e Dair Layihasi ve Osmanl Imparatorlugu’ndaki Siyasi
Hayat1", Tarih Dergist, Istanbul 1984, XXXIV, 247-314.

Yiiksel Celik, "Nizam-1 Cedid’in Niteligi ve III. Selim ile II. Mahmud Devri Askeri
Reformlarina Dair Tespitler (1789-1839)", "Nizdm-1 Kadim "den "Nizdm-1 Cedid’e III.
Selim ve Donemi/Selim III and His Era From Ancien Regime to New Order, ed. Seyfi Kenan,

5

6
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¢ikan II. Mahmud daha keskin ve siimullii bir reform programina girisecek,
iistelik kaderi ve 1slahatlar1 amcazadesi Selim gibi olmayacakti. Nizadm-1
Cedid’in ardindan bunu yeniden ihya etme girisimi olan Sekban-1 Cedid’
(1808) adinda bir ordunun kurulmasi ise, askeriye ve devletin doniisiimiinde
bir "uvertiir” kabilinden degerlendirilebilir.

Baslangicta otoritesini tesis, ardindan da tahkim etme gayretinde olan
II. Mahmud, iktidar1 ve reformlarinin 6niinde biiyiik bir engel olarak gor-
diigii Yenigerileri tarih sahnesinden silmekle’ ise baslamis, ardindan da
idari-biirokratik yapiyi radikal bir bicimde doniistiirerek devletin zayiflayan
merkeziyet¢i karakterini ve mutlak iktidarini tahkim etmistir. Bu siirecte,
basariya ulasmayan yenigeri isyanindan iki giin sonra 17 Haziran 1826’da
Yenigeri Ocagi’n1 ve bununla baglantili Eskinciler Ocagr’ni ilga eden II.
Mahmud, akabinde devletin modern ordusunu kurdu, buna Asikir-i Man-
stire-i Muhammediyye adin1 verdi.’

Nizam-1 Cedid, Sekban-1 Cedid, Asakir-i Mansure-i Muhammediye" ve
sonunda bolgesel ordular: temsil eden Asakir-i Nizamiye-i Sahane, diizelme
ve carenin askeriyede arandigina isaret etmektedir. Degisen sartlara uyum
saglama cabasi olarak belirginlesen askeri doniisiim, kuskusuz Tanzimat
doneminde imparatorlugun kendi i¢ dinamiklerinin geregi olarak basat bir

Istanbul 2010, 565-589; Kemal Beydilli, “Islahat: XVIII. Yiizyildan Tanzimat’a Kadar”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (TDVIA), Istanbul 1999, XIX, 176.
" Abdiilkadir Ozcan, "Sekban-1 Cedid”, TDVIA, Istanbul 2009, XXX V1, 328-329.
* Giiltekin Yildiz, Neferin Adv Yok: Zorunlu Askerlige Gegis Siirecinde Osmanl Devleti’nde
Siyaset, Ordu ve Toplum 1826-1839, Istanbul 2009; Esad Efendi, Uss-i Zafer, Istanbul
1293; Ahmed Cevdet, Térih, Istanbul 1309, XII, 267-271; Mehmet Mert Sunar, Cauldron
of Dissent: A Study of The Fanissary Corps (1807-1826), Binghamton University, Basilma-
mi1s Doktora Tezi, New York 2006; Mesut Ayar, Bektasilikte Son Nefes: Yeniceriligin
Kaldinimasindan Sonra Bektagilik, Istanbul 2009; Tuncer Baykara, “Osmanli
Reformlarinin Ilk Zamanlari: Yeniceri Ocaginin Kaldirilmas: ve Ilk Tatbikat”, Ege
Universitesi Tarih Incelemeleri Dergisi, X (1995), 1-11; Hamiyet Sezer, "Yeniceri Ocaginin
Kaldirilisinin Tasradaki Yansimasi (1826-1827)", AUDTCEF Tarih Aragtirmalar, Dergisi,
XXX (1998), 215-237.
Yeni bir kanun ¢ikarilmasi ve buna ulemanin katkisina dair bkz. Avigdor Levy, "II.
Mahmud Déneminde Askeri Reform ve Ulema/Military Reform and The Ulema in The
Reign Of Mahmud 11", IT. Makmud: Yeniden Yapilandima Siirecinde Istanbul/Istanbul in
The Process of Being Rebuilt, ed. Coskun Yilmaz, Istanbul 2010, s. 151-161.

" Ordunun doniisiimii ve sosyo-politik tesirleri i¢in bkz. Yildiz, a.g.e., s. 15-130.
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rol oynamustir. Belli bir donem son derece iyi isleyen devletin ana damarla-
rindan olan timar sisteminin X VIII. yiizyila gelindiginde 6nemini yitirmesi,
gerek yerel asayisin saglanmasi ve gerekse seferlerde timarlilarin basat bir rol
oynayamamasi, 0zellikle tasrada merkeziyetci yapinin giiclendirilmesi bagla-
minda ordunun fonksiyonunu ve 6nemini daha da artturmistir.” ”"Mer-
kezkac” kuvvetlerin olusturdugu imparatorlugun "merkezcil” bir yapiya
dogru doniigsmesi s6z konusudur. Meydana gelen sanci ve sorunlar1 bu
minvalde diisiinmek faydali olabilir.

Askeri teskilatin/sistemin gecirdigi evrim, Tanzimat Fermani’yla
(1839) beraber daha da hizlanacak, tabiri caizse III. Selim ve II. Mahmud
donemlerinde atilan reform adimlarinin semeresi Sultan Abdiilmecid
devrinde devsirilecek, hazirlanan yeni reform programlari cergevesinde
merkez ve tasrada, coklu ordu sistemine dayanan merkeziyetci ve modern bir
askeri teskilat viicuda getirilmeye calisilacaktir.

Tanzimat’in Askeri Diuzenlemeleri

Osmanli Imparatorlugu’nda reformlarin karakter ve istikamet
degistirdigi XIX. yiizyilin ikinci ceyreginde, "devr-i cedid”in alameti olarak
3 Kasim 1839 tarihinde ilan edilen Tanzimat Fermani, milki ve mali alanda
yapilacak 1slahatin genel hatlarini cizmis; askerlik meselesi de bunlar
arasinda 6nemli bir yer tutmustur. O zamana dek asker aliminda belli bir
diizenin olmadiginin altini ¢izen Ferman, bu uygulamanin memlekete zarar
verdigini de ilave ederek bundan sonra mevcut niifusa bakilarak nefer
alinacagini ve ayrica askerlik miiddetinin eski uygulamanin aksine sinirlan-
dirilmasini 6ngorerek daha sistemli bir yap1 ongormiistii. “Tahammiiliinden

” /4,

ziydde”, "kiminden noksan”, mizamsizhik”,

/4

mevadd-1 ndfiamn hlali”, "kat’-1

" Tasradaki otorite boslugunu dolduran sosyal, siyasi ve askeri niifuz sahibi haline gelen
ayan ve esraf gibi unsurlarin yerine daimi ve diizenli orduyu devlet iktidarinin etkili
araci haline getirmek ana hedeflerden olmustur. Yiicel Ozkaya, Osmanls Imparator-
lugu’nda Ayénhk, Ankara 2014, s. 169-246; Ozcan Mert, ”Ayan”, TDVIA, Istanbul 1991,
IV, 195-198; ayrica bkz. Frank Tallett, "Bat1 Avrupa’da Askerler, 1500’ler-1790",
Askerlik "Tsi” Askert Isgiiciiniin Kargilagtrmaly Tarihi 1500-2000, der. Erik Jan Ziircher,
Istanbul 2017, s. 149.
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tendsiil ” gibi ifadelerle olumsuzluklar vurgulanarak yenilik mesrulastiril-
maya calistlmistir.” Burada en 6nemli ibarenin ise “muhdfaza-i vatan icin
asker vermek ahdlinin fariza-i zimmeri” oldugu muhakkakti, askerlik vazifesi
halk icin "boyun borcu” olarak tavsif edilerek bir vatandaslik ruhu da
olusturulmak isteniyordu. Boylece, yeni doneme bu diisiincelerle giriliyor ve
devletin reform yapacagi ana akslardan birinin ordu oldugu anlasiliyordu.

1826 sonrasi yapilan diizenlemelerden hemen bir sonu¢ alinamadig: -
zaten bunun miimkiin de olmadigi-, yeni ordunun 1828-29 Osmanli-Rus
Harbi ve Misir Meselesi’'nde iyi bir sinav veremedigi ortadaydi. 1831 yilinda
Istanbul’a gelen bir doktor Amerikali James Ellsworth De Kay da bu minval
lizere askerin diizensizliginden bahsetmisti.” Ancak bundan daha énemlisi
Helmuth von Moltke idi." 1835-1839 yillarinda Osmanli ordusunda askeri
ogretmen ve tahkimat uzmani olarak gorev yapan Moltke, sistemi daha genis
capta tenkite tabi tutar. Devletin vergi ve asker toplama maddelerini elesti-
rerek askerlik miikellefiyetinin belirli bir gruba yiiklenmis agir bir vazife
oldugunu belirtir. Ozellikle tasrada koylere baskinlar yapilarak cebren asker

" Askerlik meselesiyle ilgili Tanzimat Fermani’nda aynen su ifadeler gecmektedir:
"Asker maddesi dahi ber-minvél-i muharrer mevidd-1 mithimmeden olarak egerci
muhaéfaza-i vatan icin asker vermek ahalinin fariza-i zimmeti ise de simdiye kadar cari
oldugu vechile bir memleketin aded-i niifis-1 mevciidiyesine bakilmayarak kiminden
riitbe-i tahammiiliinden ziyade ve kiminden noksan asker istenilmek hem nizamsizlig1
ve hem zirdat ve ticret mevadd-1 nafiasinin ihlalini micib oldugu misilla askerlige
gelenlerin ila-nihayeti’l-6mr istihdidmlar1 dahi fiitiru ve kat’-1 tenisiilii miistelzim
olmakda olmasiyla her memleketden liiziimu takdirinde taleb olunacak neferat-1
askeriye iciin bazi usil-i hasene ve dort veyahud bes sene miiddet-i istihddm zimninda
dahi bir tarik-i miindvebe vaz’ u te’sis olunmasi icib-1 haldendir.” Diistur, I. Tertip,
Dersaadet 1289, 1, 4-7.

Askeri sistemde neferler i¢in zaman kavrami olmamasinin evlilik miiessesesi gibi bazi
sosyal meseleleri olumsuz manada etkiledigi konusu Osmanli belgelerine de yansi-
mustir: "Mukaddema hidemat-1 askeriyeye vakt i miiddet tahsis olunamamasi ecilden
nefert-1 askeriyenin til miiddet silk-i askeriyede kalmas: ve mevki’-i me’mdriyet-
lerinin tebeddiil eylemesi cihetiyle ba’zilarinin vilayetlerinde sthhat haberleri alinama-
yarak mefktid hiikmiine girmelerinden zevcelerini dhari tezevviic eyleyiib bu keyfiyyet
ser’an ve miilken mezmim ve memn®’ oldigina binden”, BOA., Irade Mesail-i
Mithimme (I. MSM), 11/226, lef 1-2.

" James Ellsworth De Kay, 1831-1832 Tiirkiye’sinden Goriintimler, ¢ev. Serpil Atamaz
Hazar, ed. Recep Boztemur, Ankara 2009.

" Bir siire Osmanli hizmetinde bulunan Prusyal1 asker ve devlet adami. Kemal Beydilli,
"Moltke, Helmuth von”, TDVIA, Istanbul 2005, XXX, 267-268.



Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi 43

toplanmasini "adam avcilig1” olarak niteler, bunun da hiikiimete kars:
memnuniyetsiz bir kitle yarattigina ve dolayisiyla iyi bir yonetim olusturma-
nin zaruretine dikkat ¢eker."”

Yukarida birkacina degindigimiz askeri uzmanlara ilaveten, devrin
yabanci devlet adamlarinin da zaman zaman bu konuya degindikleri goriiliir.
Bunlardan Ingiltere elgisi Lord Ponsonby Hariciye Nazir1 Sadik Rifat Pasa®
ile 7 Temmuz 1841 tarihinde uzun uzadiya goriiserek Osmanli askeri
sisteminin diizene sokulmasinin 6nemini ifade eder. Babiali acisindan askeri
hezimetlerin yasandig1 Misir Meselesi’nin ardindan Ingiltere, ordusu giicsiiz
olan bir Osmanlinin kendi politik ¢ikarlariyla tezat teskil ettigini diisiin-
mekteydi. Ponsonby, Babiali’nin tertipli ve talimli asker olusturmasi i¢in bir
an Once faaliyete gecmesini Onermekte, aksi takdirde Osmanlinin diger
devletlere muhtag olacagini acik bir sekilde Rifat Pasa’ya belirtmekteydi.
Buna bagli olarak askeri nizama dair bir layiha da yazdigi goriilen elgi,
Asakir-i Mans{ire’'nin intizaminin saglanmasini hararetle tavsiye etmek-
teydi.”

Bu tavsiyeler ve ihtiyaclar dogrultusunda, orduda tasarlanan reform
hareketinin mahiyeti Meclis-i Hass ve Dar-1 Stra-y1 Askeri’de goriisiildii ve
bir tasar1 olarak kaleme alindi. Uzman istihdamina ilaveten, malumatli bir
miisirin serasker muavinligine getirilmesi suretiyle komuta kademesinde bir
diizenlemeye gidildi. Talim olgusunun 6neminden dolayidir ki askerlere
bunu iyi bir sekilde 6gretmek maksadiyla "talimhane-i maérif-i askeriye”
adiyla bir yer tahsisi karar1 alindi, ¢ok genis ve uygun bir mekan olan Rami
Kislas1 da bu is icin tercih edildi.” Kislada piyade ve siivariden miirekkep
birkac taburun miinavebeli bir sekilde ikameti saglanarak talim ve terbiye
edilmeleri istendi.” Layihada; talim, talimhane ve bunun idaresi, Avrupa’da

" Helmuth Von Moltke, Moltke’nin Tiirkiye Mektuplari, cev. Hayrullah Ors, Istanbul 1999,
s. 240, 292.

Ali Akyildiz, "Sadik Rifat Pasa”, TDVIA, Istanbul 2008, XXXV, 400-401.
"BOA., I. MSM., 9/193, 1ef 10, 17 CA 1257/7 Temmuz 1841.

¥ 1828-29 Harbi’nde II. Mahmud Hassa askeri ile burada konaklamis ve talimlere nezaret
etmisti. Bkz. Yiiksel Celik, "II. Mahmud Devrinde Idari-Askeri Bir Us: Rami Kislas1”,
Osmanl Arastirmalari/The Journal of Ottoman Studies, LLII (2018), 227-266; benzer bilgi
icin ayni yazarin Seyhii’l-Viizeré Koca Hiisrev Pasa: II. Mahmud Devri’nin Perde Arkas,
Ankara 2013, s. 270.

" BOA., I. MSM., 9/193, lef 5, 22 B 1257/19 Egyliil 1841.
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askeri ilim tahsili, Osmanli ordusu i¢in top imali olmak {izere dort madde
ozellikle vurgulanmaktaydi. Esasinda Asakir-i Hassa alaylar1 Haydarpasa’da
Selimiye Kislasi’nda, Asakir-i Muntazama da Davutpasa Kislasi’'nda ikamet
etmekte ve buralarda talim yapmaktaydi. Bu husus Dar-1 Stra-y1 Askeri’de
ifade edildigi gibi talim icin hangi yer tahsis edilirse edilsin oranin talim-
hane olacagi belirtilerek mekindan daha ziyade "talim” maddesi One
¢ikarildi. Bunun yaninda subaylarin harp ilminde egitimsiz olmalarina dair
bazi sert elestiriler de yapilmisti. Zabitlerin ikiye ayrildig: belirtilerek buna
aciklik getirilmeye ¢alisilmisti. Bir grubun Avrupa’da ilim tahsil ettigi, diger
grubun ise savas ve muharebelerde saha tecriibesi kazandigi vurgulanarak
mektepli-alayl1 ayrimina dikkat ¢ekilmisti. Ordunun talim yapmamasi ise
vakit kitligina bagland.

Tasarida 6n plana c¢ikarilan kavramlardan biri de nesak-i vdhid (tek tip)
idi. Askeri yapinin organize olmasinda bu anlayisin 6nemi vardi. Neferlerin
taliminden toplarin imal edilmesine kadar askeriyenin tiim alanlarinda bu
anlayisin olusturulmas: ve yerlestirilmesi askeri modernizasyonun felsefi
zeminini tegkil etti. Bunlara ilave olarak askeri diizenlemenin temeli dort
esasa baglandi. Askerin mutlak ve miilkemmel manada talimli olmasi,
ordunun i¢ nizami, neferlerin komutanlarina itaati ve askerin temizligi gibi
olgular "talim, diizen, itaat, nezafet” basliklarinda 6zetlenerek yapilacak
tensikatin temelini olugturdu.”

Sorunlari ortaya koymak ve ¢oziim iiretmek adina Sadik Rifat Paga’nin
ardindan 1842 yilinda Hariciye Nazirligina getirilen Ibrahim Sarim Efendi
tarafindan da bir layiha hazirlandi. Bir devletin asayis ve emniyetinin
saglanmasinin ve dis miidahalelerden korunmasinin tek sartinin ancak
tertipli ve nizamli bir ordu olduguna vurgu yapan Nazir, asker hususuna yeni
bir diizen getirilmesini Oneriyor, ilk ve Onemli sorun olarak da nefer
tedarikini giindeme getiriyordu. Muhtelif milletlerin genis bir cografyada
yasadigi Osmanli Devleti’'nde cogu alayin eksik halde bulunmasi, mevcut
neferlerin ise askerlige elverisli olmamasi, ‘bagilarinin ciiridiigi bazilarina ise
fiitiir iras etmesi” sebebiyle yeni asker alimina zemin araniyordu. Asakir-i
muvazzafanin noksanini tamamlamak i¢in ilk olarak hazir asker konumunda
olan rediflerin (yedeklerin) kullanilmasi diisiiniilmiis ve Anadolu’dakilerin

*BOA., 1. MSM., 9/193, lef 1, 5, 22 B 1257/9 Eyliil 1841.
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celbine tesebbils edilmisti. Ancak bu girisim mahzurlu gorildiigiinden
ertelenmis ve ardindan Arnavutluk ve "Kiirdistan””' gibi bolgelerden asker
tertibi fikri daha agir basmisti. Boylece redif askerlerini bozup dagitmak uy-
gun bulunmamisti. Hakkaniyete aykir: telakki edilen "redifleri nizamiyeye
katma"”, ahaliyi zor duruma sokacagi gibi memleketin sosyo-ekonomik
sartlarini da olumsuz etkileyecekti. Siiphesiz s6z konusu yerlerden yeni asker
almak, redifleri muvazzaf hale getirmekten daha masrafsiz ve garanti
gorillmiistii. Son olarak, layihada deginilen konularin miizakereye muhtac
oldugu ve bunlarin detayli bir sekilde goriisiilmesi gerektigi ifade edildi.
Elbette ki bu nihai karar degildi, sadece bir tasariydi. Zaten daha sonra
goriilecekti ki redifler de olusturulan yeni ordulara monte edilecekti. Layi-
hanin kopyalar1 incelenmek iizere ilgili yetkililere gonderildi ve ardindan da
bir meclis tertip edilmesi ve meselenin enine boyuna tartisilmasina Padisah
iradesiyle karar verildi.”

Bu dogrultuda 1843 yilinin ilk giinlerinde orduyu "daimi bir nizama
oturtmak” maksadiyla miizakere gorevi yapacak ve Bab-1 Seraskeri’de
haftada iki giin toplanacak gegici bir meclis yani "Meclis-i Muvakkat” teskil
edildi. Meclis; Asakir-i Hassa Miisiri Riza Pasa”, Asakir-i Manstre Miisiri

*" Osmanlt Imparatorlugu’nda Kiirdistan adi, Imparatorlugun Kiirtlerin yerlesik ol-
dugu/yasadig: topraklar: ifade etmek i¢in kullaniliyordu. Hicbir zaman bu adla anilan
bir devlet olmamistir. Osmanli’da Kiirdistan adini1 tagiyan bolge Kiirtlerin yasadig: tiim
alanin (Diyarbakir Eyaleti) sadece bir kismini kapsiyordu, ayni sekilde Iran’daki
Kordestan adli eyalet de bu iilkede yasayan Kiirt niifusun sadece yaklasik iicte birini
barindirmaktadir. Martin van Bruinessen, Aga, Seyh ve Devlet, cev. Banu Yalkut,
Istanbul 2008, s. 25; ayrica bkz. M. Emin Zeki, Kiirdistan Tarihi, Ankara 1992.

* n Asakir-i redifeyi bozub dagitmak hiisn-i tedbir olamayacagi zdhir u asikardir, isbu
layiha miicmel i muhtasar olub ya’ni yalniz heyila-y1 maslahati miibeyyin olmakla
miitala’dt-1 mesritha esés ittihdz olundig: stretde miiteferri’at-1 mukteziyesi bi’l-etraf
miizdkereye muhtic ve miitevakkif idiigir”,

BOA., I. MSM., 10/196, lef 1-2, 1 R 1258/12 May1s 1842.

* Abdiilmecid’in tahta cikisinda 2 Haziran 1839’da vezir riitbesiyle Mabeyn-i Hiimayun
miisiri, ardindan hassa miigiri ve 16 Eyliil 1843 tarihinde serasker oldu. Seraskerligin
yaninda Ticaret Nazirligi, Kaptanideryalik, Tophane Miisirligi ve Bahriye Nazirlig:
gibi 6nemli gorevlerde de bulunmustur. 24 Kasim 1877’de vefat etti. Mehmed Siireyya,
Sicill-i Osmani, yay. haz. Nuri Akbayar, Istanbul 1996, V, 1389-1390; ayrica bkz. Metin
Unver, "Tanzimat Dénemi Bir Osmanli Pasasinin Biyografisini Yazmak: Cihan
Seraskeri Hasan Riza Pasa”, Islam Telif Geleneginde Biyografi Yazicilig, Istanbul 2016, s.
205-222.
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Resid Pasa, Meclis-i Ahkam-1 Adliye azalarindan Nafiz Pasa ve Arif Hikmet
Beyefendi, Tophéne-i Amire feriki Mehmed Ali Pasa, Asakir-1 Hassa Dar-1
Stra Reisi Siileyman Pasa, Asakir-i Muntazama Dar-1 Stira Reisi Resid Pasa
ve azadan Hayreddin Pasa, Sami Pasa, Meclis-i Vala azasindan Sekib Efendi
ve Izzet Efendi, Dar-1 Stira-y1 Askeri azas1 miralay miitercim Mehmed Bey
ve Rifat Bey’den tesekkiil etmekteydi.” Meclis, o zamana kadar edinilen tiim
tecritbeler 151g1nda askeri nizamin esas ve usullerini belirlemek iizere toplan-
tilar yapt1. 11k miizakeresine 4 Subat 1843 (4 Muharrem 1259) giinii baslayan
meclisin ikinci toplantis1 8 Subat 1843’te (8 Muharrem 1259) yapildi ve
diizenlenen ilk mazbatada 7 ana madde belirlendi.”

1. Ordunun mevcudunun ne kadar olacaginin belirlenmesi.

2. Piyade, siivari ve topcu siniflarinin olusturulmasi ve oranlarinin
tespit edilmesi.

Mevcut asker sayisinin bilinmesi ve eksikliklerinin giderilmesi.

4. Osmanl topraklarinda ka¢ ordunun teskil edilecegi ve bunlarin
hangi mevkilerde konuslandirilacagi ve her ordunun kac neferden
olusturulacaginin tespiti.

5. Askerlerin maaslari, elbise, ayakkab:r ve tayinatlarinin tedariki,

kullanacaklar: silahlar, alet ve edevatin senelik masraflarinin
bilinmesi ve karsilanmasi.

6. Askerin istihdam siirelerinin, istibdal/terhis ve yeni alim usuliiniin
ve teferruatinin nasil icra edileceginin belirlenmesi.

7. Askerlerin gorev anindaki hareketlerine bakilarak hizmetinde
eksiklik olmamasina gayret gosterilmesi, nizama aykir1 davranan-
larin cezalandirilmasi ve bunun bir kanunnameye baglanmasi.

Meclis-i Muvakkat’taki goriismelerde ilk olarak bes ordunun kurulma-
sin1 6ngoren "¢oklu ordu sistemi’ne gegis ve bu amagla ortaya ¢ikacak ihti-
yaglar ele alinmisti. Bu amagla dncelikle iilke sathindaki askeri birimlerin
sayisal dokiimii ¢ikarild1 ve ardindan da bunlarin kagit {izerindeki taksi-
matina baslandi. Bu baglamda yedek kuvvet kapsaminda vazife yapan

* Ahmed Cevad, Tadrih-i Askeri-i Osmdni, Siilleymaniye Ktb. Hﬁsrev Pasa Kol. nr. T6127,
II1, 3. Bunlara ilave olarak Mehmed Nail ismi de BOA., I. MSM., 10/203, lef 6’da s6z
konusu meclisin mazbatasinda goériilmektedir.

* Ahmed Cevad, a.g.e., I11, 4.
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rediflerin asil asker hiiviyetinde (nizamiye askeri) istihdamlarinda/ %alb-i
redif "de giiclikler yasanmis ve bunun asilmasi i¢in bir usul belirlenmeye
calisilmustr.

1843 tensikatinin yiiriirliige girmesinden hemen 6nce nefer temininde™
bazi adimlar atilmis ve bu iste asiretler de kullanilmak istenmistir. "Ddhil-:
Tanzimat mahal ve mevdki’den neferat-1 cedide matlub ve ahz olunduysa ”ifadesi,
Tanzimat reformlarinin uygulanma giicii ile asker alimi arasinda bir
korelasyon kurmaktaydi. Savas ve sair nedenlerden dolay:r yarali ve sakat-
larin ya da vefat edenlerin yerine reformlarin ilk uygulanacagi pilot bolgeler
manasindaki "Tanzimat boélgelerinden” yeni asker alinmis, fakat acgik
kapatilamamuisti. Bu baglamda 6rnegin Hassa alaylarinda iicte bir oraninda
azalma meydana geldigi resmi yazismalarda belirtilmisti. Hatta 6yle ki ic
giivenlik zafiyetinin ortaya ciktigi ve karakollarda bile istihdam edilecek
askerin kalmadigi vurgulanmisti. Ayrica bir sorun daha vardi, "terhis
sikintis1”. Boyle bir ortamda gorevini bitiren askerlerin ordudan ayrilmasina
izin verilmemekteydi. Bir diger ifadeyle, terhis orani asker alim miktarina
bagliydi. Bunun iizerine noksan ve terhis sikintisini1 gidermek maksadiyla
1842 yilinin ortalarinda Kiirtler ve diger gogebe asiretlerden asker alimi
giindeme geldi. Buna ilaveten s6z konusu topluluklarin "husiinet-dmiz" yapisi
ve ayrica mali kiilfet olmak iizere iki temel sorunun da alt1 ¢izildi. Merkeze
uzak yerlerden yapilacak fazla miktarda asker alim1 yine o bolgeye cok sayida
askeri kuvvet sevkini gerektirecek ve siiphesiz bu da fazla masrafa sebebiyet
verecekti. Zira, asker temininde mesafenin 6nemi yadsinamaz bir gergekti ve
mesafe ile masraf arasinda dogru bir oranti vardi. Askerin alindig: yer ile
nakledildigi yer arasindaki mesafe acildikca masraf da artmaktaydi. Devletin
ise bunu 6nemsemesi, icinde bulunulan mali sartlar itibariyle gayet nor-
maldi.

Tanzimat’in ilaniyla birlikte muhtelif muhitlerden (ddhil-i Tanzimat
elviye) asker alindigindan dolay:1 bu amag icin kullanilan yerlerden tekrar
nefer alimi yapmak adaletsiz bulundu. Alternatif olarak ise, merkeze cok

* Veysel Simsek, "The First "Little Mehmeds”: Conscript for the Ottoman Army, 1826-
1853", Osmanl Arastirmalary/The Fournal of Ottoman Studies, Istanbul 2014, XLIV, 265-
311.



48 Fatih AKYUZ

uzak olmayan yerler arandi. Bu baglamda Haremeyn”, Risvan™ ve Yoriik”
adli Tiirkmen agiretleri giindeme getirildi. Orta ve Bat1 Anadolu’da yer alan
asker alimi hususunda kullanilmayan bu asiretlerden Hassa alaylarini "ola-
bildigi 6lciide” tamamlama karari alinmasi, oldukga tutarli bir davranis
olarak addedilebilir. Bu durum, gerek mesafe ve gerekse masraf olarak uygun
karsilanmisti. Esasinda agiretlerin genelde tamami merkez siyasetinin
zihninde asi karakterli idi ve askerlik s6z konusu oldugunda gorevden
imtina edeceklerini tahmin etmek cok zor degildi. Devletin goger yapilara
karsi mesafeli durusunu burada bir kez daha gormek miimkindiir.
Yonetimin tercihinin Tirkmen agiretlerinden yana olmasinin sebebi ise -en
azindan bu Ornek icin- bunlarin bulunduklari yer hasebiyle sevkiyat
masrafinin maékuliyeti idi. Bu planin hayata gecirilmesi adina Kiitahya,
Aydin, Konya, Ankara, Bozok ve Sivas’taki miisir ve feriklere emirnameler
gonderildi.” Uygulamay1 kabul etmeyip tereddiit edenlere 6ncelikle "tehdit
ve korkutma” ile muamelede bulunulmasi, bu etkili olmazsa kuvvete
bagvurulmasi ve tutuklanmalar1 yoniinde karar alinmisti. Tiim bu gelis-
meler, 1843 Tensikat Kanunu ve 1846 Kur’a Kanunnamesi 6ncesi zorunlu
askerlige geciste devletin kararliligi ve cabasini gostermesi bakimindan
dikkat cekicidir.

Tanzimat Fermanr’nda da vurgulandig iizere, yas ve belli sartlara bagli
olarak her erkegin askerlik yapmasi anlamina gelen zorunlu askerligin ihdas
edilmesi, bu amagcla ¢ikarilan Kur’a Kanunu, bunun getirdigi toplumsal
refleksler ve merkez-tasra biirokrasisinin tutumlar1 dénemin 6ne ¢ikan
meseleleri olmustur. Bunlar isletilirken ne tiir siireclerden nasil gegildigi
sorusunun cevabi, devletin tatbikat basarisini bize gosterebilir. Asker
aliminda kur’a uygulamasinin 6n sart1 olan niifus sayiminin icrasi ise, devlet

* Cevdet Tirkay, Bagbakanlzk Arsivi Belgelerine Gore Osmanly Imparatorlugu’nda Oymak,
Agiret ve Cemaatlar, Istanbul 2001, s. 83.

* XVI. yiizyi1lda Malatya ve Adiyaman cevresinde konargdcer hayati yasayan ve sonraki
asirlarda Orta ve Bat1 Anadolu’ya, oradan da Rumeli’ye kadar biiyiik bir sahaya yayilmig
Tiirk asiretidir. Ayrintili bilgi icin bkz. Faruk S6ylemez, Osmanl Devleti’nde Agiret Yo-
netimi: Risvan Agireti Ornegi, Istanbul 2007.

» Yerlesim yerleri: Ankara, Kastamonu, Kengiri, Bozok, Amasya, Sivas, Corum, Sogiit
(Hudavendigar Sancagi), Cevdet Tiirkay, a.g.e., s. 145.

*BOA., 1. MSM., 10/197, lef 4, 5, 28 CA 1258/7 Temmuz 1842.
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Va

icin bir nevi tensikatin sorunlu alani idi ve "biz tahrir olunmayiz” refleksi

modernlesen devlet ve ordunun 6niindeki mithim engellerdendi.

Yeni Ordularin Tesekkilii: "Coklu Ordu Sistemi”ne Gecis

Hassa Miisiri Riza Paga’nin riyasetinde Meclis-i Muvakkat’ta yapilan
goriismelerde bazi kararlar alinmisti. Padisah onayindan sonra 8 Eyliil 1843
tarihinde "tensikat-1 askeriye hatt-1 serifi”” adiyla ilan edilen bu kararlar,
Fermanin cizdigi cizgileri biraz daha kalinlastirarak netlestirdi. Ozellikle as-
kerin temini, gorev siirelerinin belirlenmesi ve bunun bir sistem dahilinde
islemesi gibi esas tedbirlerin 6n planda tutuldugu hatt-1 serifte, askeri islerin
en zydde iftihar edilecek dini hizmet oldugu ve din ugurunda sidikdne gayretin
miikdfatimin verilecegi hususlarina yapilan atiflarla meseleye dini/manevi bir
yon de kazandirildig1 goriiliir. Manevi referanslar, vazifeyi kutsallastirarak
muhtemel aksakliklar1 bertaraf etmeye ve neferin kendi icinden gelerek itaat
ve hizmet etmesini saglamaya matuftu. Ayrica hatt-1 serif, bir durum tespiti
de yaparak ozellikle askere alim konusundaki diizensizligin giderileme-
mesinden dolay: bir rahatsizligin olustugunu belirtmis ve sorunun hemen
¢oziilmesi gerektigine isaret etmisti.

Askerin gorev siiresinin ve buna bagli olarak terhis vaktinin tespiti hatt-
1 serifin gayesi idi. Muvazzaf alaylarin istenen seviyede bulunmamasi
nedeniyle redif askerlerinin muvazzaf olarak kullanilmasi ve mevcut agigin
kisa zamanda bu sekilde telafisi uygun goriildii. Redifler muvazzaflar gibi
"fiili asker” goriiniimiinde degilseler de ordunun biinyesinde bir niive teskil
etmeleri, asker tedarikinde bagvurulan ilk kaynak olmalarinda etkili
olmustu. Yeni asker aliminda yasanan sikintilarin yogunlugu, ilk asamada
cok da ragbet gormeyen bu fikri cazip hale getirmistir. Bununla birlikte hatt-
1 serif, muvazzaflarin S sene, bunu tamamlayanlarin redif olarak 7 sene askeri
hizmette bulunmalarini makul siire (miiddet-i mu’tedile) olarak belirledi.”

*' BOA., Meclis-i Vala (MVL), 226/48, 16 N 1265/5 Agustos 1849.
* Diistur-1 Askeri, Dersaadet, 1287, s. 3-6.

* Diistur-1 Askeri, 4-5; "saltanat-1 seniyyenin umr-1 mithimme-i cesimesinden olan ten-
sikat-1 askeriye maddesinin merkez-i layikinda tanzim ve tesviyesi, hidemat-1 askeride
bulunacak suntif-1 neferdt nizdmiyeye yalniz bes sene miiddet-i mu’ayyene tahsis
olunarak miiddet-i mu’ayyene-i mezkdrenin tekmilinde ifa-y1 hidmet eden asakir-i
atikanin neferit-1 cedide ile bi’l-istibdidl memleketlerine i’Ade olunmasi”, Takvim-i
Vekayi, 258, 24 S 1259/19 Eylil 1843.
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Meclis-i Muvakkat’ta yapilan miizakerede 1843 yili i¢in diizenli ve dii-
zensiz olmak kaydiyla ordunun mevcudunun 120.000’den fazla olduguna
isaret edilmigti. Masraf/harcama kalemi de buna gore diizenlendi. Ancak
yeterli olmadig1 vurgulanan bu sayinin hazinenin gelirleri dogrultusunda
tedricen arttirtlacagi da belirtildi. Ilk asamada 150.000 muvazzaf askere
ihtiya¢ duyulmustu. Bunun 98.880’i piyade, 22.000’1 siivari ve 8.120’si topcu
olacak; piyadeler 3.296’sar neferden 30 alay, siivariler 1.100’er neferden 20
alay, topcular ise 1.624’er neferden toplam 5 alay olarak tesekkiil edecek;
asikir-i muvazzafa bundan boyle bes ordudan olusacak ve s6z konusu alaylar
yeni olusturulacak ordulara taksim edilecekti.™

Askeri yapinin "¢oklu ordu sistemi”ne tahviliyle Osmanli topraklarinda
Hassa, Dersaadet, Rumeli, Anadolu ve Arabistan ordular1 olmak {izere bes
ordu ihdas edildi. Literatiirde ordularin isimleri ve konumlari konusunda
bir karisiklik s6z konusudur. Mesut Uyar ve Edward J. Erickson’un hazir-
ladigr Osmanl Askeri Tarthi adli kitapta "1848°de Dersaadet Ordusu
Sumnu’ya tasinarak Sumnu Ordusu adini aldig1” zikredilmis, halbuki bu
ordu 1869 yilindaki askeri diizenlemeye kadar resmi olarak yine Dersaadet
Ordusu olarak anilmistir. Bunun hemen 6ncesindeki ciimlede ise "Bagdat
Ordusu” diye adlandirilan ordunun Bagdat merkezli Irak ve Hicaz Ordusu
oldugunu vurgulamak daha dogru olacaktir. Yine ayni eserde "V. (Suriye)
Ordunun Sam’da, VI. (Arabistan) Ordunun Bagdat’ta oldugu” belirtilmistir.
Ayni hata Abdiilkadir Ozcan’in "Ordu” maddesinde de goriilmektedir. Oysa
ki ordularin isimlerinin numara ile anilmaya bagladig: ikinci biiyiik ten-
sikatla birlikte (1869), Sam merkezli Arabistan Ordusu "V. Ordu”, Bagdat
merkezli Irak ve Hicaz Ordusu "VI. Ordu” olarak belirlenmistir. Genellikle
Tiirk Silahly Kuvvetler: Tarihi’nden alinan bu bilgilerin revize edilmesi
gerekmektedir.”

* Ahmed Cevad, a.g.e., I11, 5; askeri tensikat ile ilgili ayrica bkz. Ceride-i Havddis, 130, 16
S 1259/18 Mart 1843; 145, 15 § 1259/10 Eylil 1843; 147, 28 § 1259/23 Eylil 1843;
Takvim-i Vekayi, 257,11 B 1259/7 Agustos 1843.

* Mesut Uyar-Edward J. Erickson, Osmanli Askeri Tarihi, Istanbul 2014, s. 326, 363; Ab-
diilkadir Ozcan, "Ordu”, TDVIA, Istanbul 2007, XXXIII, 364. Bkz. BOA., I. MSM.,
10/215; Sadaret-Miiteferrik (A. M), 382/81; Irade Meclis-i Mahsus (I. MMS.), 44/1851;
Sadaret Divan Name-i Hiimayun Evraki (A. DVN. NMH.), 14/12.
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Ordularin ihdasinin ardindan ilk is olarak merkez ve mevkileri belir-
lendi. Buna gore, Hassa Ordusunun merkezi Uskiidar, mevkileri Hiidaven-
digar (Bursa), Aydin ve Konya eyaletleriyle Kiitahya, Karahisar-1 Sahib
(Afyon), Balikesir, Eskisehir ve Kocaeli sancaklar1 olup neferinin 12.900’i
merkezde, 4.300’er askeri de Aydin, Konya ve Kiitahya’da bulunacakti.
Dersaadet Ordusunun merkezi Istanbul, mevkileri Ankara ve Cirmen
eyaletleriyle Bozok (Yozgat), Kayseriye, Amasya, Corum, Kastamonu ve
Bolu sancaklar1 olup neferleri ise 10.750’si merkezde, 4.300’i Ankara’da,
2.150’seri Bozok ve Kastamonu’da, 6.450’si ise Cirmen’de olacak sekilde
taksim edildi. Rumeli Ordusunun merkezi Manastir, mevkileri Vidin ve
Silistre eyaletleri, Elviye-i Hamse/Tirhala, Yanya, Delvine, Avlonya,
Selanik, Iskenderiye (Iskodra) sancaklari, Sofya ve Belgrad kazalari olup
nefer bolisiimii merkezde, Elviye-i Hamse ve Vidin’de 4.300%r, Iskodra,
Sofya ve Belgrad’da 2.150’ser, Silistre’de ise 6.450’ser seklinde yapildi.
Anadolu Ordusunun™ merkezi Sivas”, mevkileri Diyarbekir ve Erzurum
eyaletleri, Mus, Van ve Kars sancaklar1 ile Meadin-i Hiimayun (Maden)
kazasi idi, askerlerinin 4.300’eri merkez, Meadin-i Hiimayun ve Diyar-
bekir’de, 6.450’si Erzurum’da, 6.450’si de Mus, Van ve Kars’ta bulunacakti.

* Bkz. Cengiz Cakaloglu, "1843 Askeri Diizenlemesi Cercevesinde Anadolu Ordusu’nun
Kurulusu”, Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi, Istanbul 2001, V, 41-54.

*” Anadolu ordusu teskil edildiginde Sivas, ordunun merkezi olarak diisiiniilmiistii. Daha
sonra miir Riistem Pasa’nin Harput’un daha uygun oldugunu belirtmesiyle birlikte
ordu merkezi yapilan bu sehirde ilk olarak kisla, miisir ikametgah1 ve hastane inga
edilmisti. Sonraki miisir Osman Paga da ordunun merkeziyle alakali yeni fikirler ortaya
atmis, Bedirhan Bey iizerine gittigi vakit doniiste Van Goli kenarindaki Ahlat
kasabasini begenmis ve buranin tercih edilmesini 6nermisti. Dar-1 Stira-y1 Askeri’de
gorisiilen mesele Ahlat’in merkez secilemeyecegi seklinde sonuglanmis ve ardindan
Erzincan’in agir havasi ve Erzurum’un siddetli kis1 nedeniyle Agustos 1848’te Trabzon
merkez ittihaz edilmisti. 1856 yilina gelindiginde sinira daha yakin olmasindan dolay1
Erzincan merkez belirlenmis, ii¢ yil sonra 1859°da buradan daha faydali bir yer
aranmasi faaliyetine girisilmisti. Anadolu bélgesinin tahkimat meselesi i¢in hududa bir
komisyon gonderilmis ve yapilan calismalar neticesinde komisyon Erzurum’u tercih
etmisti. Ancak Erzurum’un merkez hiiviyetinde kalmasi ¢cok uzun siirmemis, daha
sonra tekrar idare makami Erzincan’a kaydirilmisti. (Ahmed Cevad, a.g.e, 111, 96);
ayrica bkz. BOA., I. MMS., 11/475, 3 B 1274/17 Subat 1858; 16/643, 29 M 1276/28
Agustos 1859.
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Diizenlemeye gore Arabistan Ordusunun merkezi Sam, mevkileri Sayda,
Halep, Maras ve Rakka eyaletleriyle Adana, Kudiis ve Trablussam sancaklari
iken nefer taksimat tablosu ise 4.300’eri Sam, Sayda ve Halep’te; 2.150’seri
Maras ve Rakka’da, 8600’1 Adana, Kudiis, Cebel-i Diiruz ve Trablussam’da
bulunacak sekilde diizenlenmisti.

Bu tertip ve taksim hesabina gore ordularin asker mevcutlari -en azin-
dan kagit iistiinde- yiiz yirmi binlere ulasti, 21.000 neferin ise 8.120’si Top-
hane-i Amire ve Bahr-i Sefid (Canakkale) ve Siyah (Istanbul) bogazlarinda,
2.000’inin de humbarahanede miihendis alayr olarak istihdam edilmesi
kararlastirildi. Beg alay olarak disiiniilen 10.880 neferin ise iki alayi
Bagdat’a, iki alay1 Girit'e ve bir alay1 da Trablusgarp’a gonderilecekti.™
Bunlar bagimsiz alay niteliginde olup i¢ giivenlik agisindan sikintili
bolgelerde konuslanacaklardir.

Boylelikle Osmanli topraklari niifus baz alinmak suretiyle bes kisma
ayrilarak her bélge bir orduya asker toplama alani olarak tahsis edildi. Ancak
giivenilir ve sihhatli bir niifus sayimindan heniiz yararlanilamamasi, Hazi-
ran 1843’te Meclis-i Muvakkat karar1 dogrultusunda bazi ordu dairelerinin
tadil edilmesine sebep oldu. Soyle ki, baslangicta Hiidavendigar, Aydin,
Kiitahya, Karahisar-1 Sahib ve Konya alanlar1 Hassa ordusu mevkileri olarak
belirlenmisti. Buralarin niifuslarinin fazla olduguna kanaat getirilmesi ve
Dersaadet ordusu icin belirlenen yerlerin ise niifusunun az olmasi bu tiir bir
degisiklik yapilmasina sebep oldu. Esit niifus (miisdvdz-1 niifus) kriterinin
saglanmasi icin Konya eyaletinin sadece Teke, Hamid ve Alaiye sancaklar:
Hassa ordusunda kalmak iizere diger sancaklar ve Konya merkez, Dersaadet
ordusuna verildi.”

* Ahmed Cevad, a.g.e., I11, 5-6, 36-37.
* Ahmed Cevad, a.g.e., 111, 35;
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Tablo 1. Ordularin merkez ve mevkilerini gosterir tablo.”

ORDU YER ASKER
Uskiidar (Merkez) 18.129
Izmir 2.640
HASSA Manisa 664 (4 siivari boliigi)  27.226
Isparta 3.331
Kiitahya 2.462
Dersaadet (Merkez) 12.031
Edirne 5.723
Ankara 1.788
DERSAADET 24.190
Konya 2.147
Kastamonu 2.169
Bozok 332
Manastir (Merkez) 4.300
Yanya 3.300
Sumnu 4.300
Babadag: 1.000
RUMELI Sofya 5.110 23.764
Selanik 1.644
Beysehir 1.644
Vidin 1.644
Nis 822
Sivas (Merkez) 4.300
Meadin-i Himayun 4.300
ANADOLU Diyarbekir 4.300 25.800
Erzurum 6.450
Mus, Van, Kars 6.450
Sam (Merkez) 4.300
Sayda 4.300
Halep 4.300
ARABISTAN Maras 2150 25.800
Rakka 2.150
Adana, Kudiis, Cebel-i 8.600
Diiruz, Trablus
126.780

53

“ BOA., I. MSM,, 10/215, Rumeli (baz1 yerleri harig), Anadolu ve Arabistan ordular: tas-

lak halinde gosterilmistir.
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Tabloda gosterilen Hassa, Dersaadet ve Rumeli ordularinin olusturul-
masina ve nefer teminine baslanmasina karsgin Anadolu ve Arabistan
ordular1 i¢in durum heniiz bu seviyede degildi. S6z konusu iki ordu igin
askerlerin nerelerden ve ne miktarda saglanabilecegine dair taslaklar
hazirlanmisti. Her birinin toplami 25.824 olmak kaydiyla Anadolu ordusu
17.000 muvazzaf, 1.624 topcu, 7.197 redif; Arabistan ordusu 9.537 muvazzaf,
1.624 topgu, 14.663 redif seklinde diizenlendi:"

Tablo 2. Anadolu Ordusunun teskilinde kullanilacak neferlerin dékiimii.

Yer/Mekan Nefer
Ibrahim Paga Livasindan Halep, Trablussam ve Akka’da 3.201
16. Alay tabiriyle Erzurum’da 2.419 (4 tabur)
Ali Pasa Livasindan Uskiip’te 985 (2 tabur)
Dervis Pasa Livasindan Berat’ta 401 (3 tabur)
Dervis Pasa Livasindan iskodra’da 388 (1 tabur)
izzet Pasa Livasindan Erzurum’da 5.080 (6 tabur)
Kars sancagindan topgu doniistiiriilen 2.540 (3 tabur)
Van’dan tertip edilen 867 (1 tabur)
Mus sancagindan tertip edilen 1.001
TOPLAM 17.003

Nefer (Topgu)
Tophane 4. Alaymnimn Erzurum’daki boliikleri 126
Erzurum’da muvazzaf olarak yerliden tertip edilen 28
Muvazzaf olarak Harput’ta mevcut bulunan 92
Erzurum redifiyle beraber kalb edilen/doniistiiriilen 180
2.,4.ve 5. Alaylarin Tophane mevcudundan verilmesi kararlastirilan 811
Tophane’nin ihtiyat Alay: mevcudundan verilmesi kararlastirilan 387
TOPLAM 1.624

Nefer (Redif)
Kengiri redifi bakayasindan 357
Kayseriye redifi bakayasindan 691
Kastamonu redifi bakayasindan 186
Bozok redifi bakayasindan 464
Virangehir redifi bakayasindan 691
Corum redifi bakayasindan 396
Amasya, Sivas redifi bakayasindan 1.717
Meadin-i Hiimayun kazalar redif askerlerinden 2.797
TOPLAM 7.197

“ Ahmed Cevad, a.g.e., III, 82-83.
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Tablo 3. Arabistan Ordusunun teskilinde kullanilacak neferlerin dokiimii.

Yer/Mekin Nefer
Halid Pasa Livasindan Sam’da mevcut olan 4.138 (8 tabur)
9. Alaydan Beriyyetiissam’da bulunan 1.083 (2 tabur)
Ali Paga Livasindan Bosna’da 1.005 (2 tabur)
Ali Pasa Livasindan Beriyyetiissam’da 1.187 (4 tabur)
8 tabur piyade askere agiktan tayini lazim gelen zabitan 640 (8 tabur)
4 alay siivariye agiktan tayini lazim gelen zabitan 484
TOPLAM 9.537

Nefer (Topcu)
Tophane-i Amire’den Beriyyetiissam’da bulunan 6. Alay 820
Tophane-i Amire’den $am’da olan topgu béliikleri 387
Halep’te agilan topgu béliigii neferleri 72
Tophane-i Amire’de mevcut 2. Alay neferlerinden verilmesi kararlastirilan 345
TOPLAM 1.624

Nefer (Redif)
Maras eyaleti askeri 2.196
Urfa eyaleti askeri 2.196
Diyarbekir eyaleti askeri 2.196
Meadin-i Himayun askerlerinden Musul’da gorevde bulunan 1.650
Vidin ve Nigbolu rediflerinden memleketlerinde olan iki tabur 1.644
Manastir redifi bakayasindan 286
Sofya redifi bakayasindan 387
Samako redifi bakayasindan 377
Silistre redifi bakayasindan 64
Selanik redifi bakayasindan 183
Aydin redifi bakayasindan 78
[zmir redifi bakayasindan 477
Mentese redifi bakayasindan 254
Hamid redifi bakayasindan 21
Teke redifi bakayasindan 294
Konya redifi bakayasindan 332
Aksehir redifi bakayasindan 504
Nigde redifi bakayasindan 330
Kirsehir redifi bakayasindan 555
Vidin ve Nigbolu rediflerinden Bosna’da gérevde bulunan 552
TOPLAM 14.663

Tanzimat tensikatina kadar Osmanli ordusu "Asakir-i Mansfire” ya da
cogunlukla "Asakir-i Muntazama” olarak adlandirilmakta, Hassa askeri de
"Asakir-i Hassa-i Sdhane” seklinde belirtilmekteydi. Tensikatla birlikte bu
tabir degismis, tiim askerlere genel manada "Asékir-i Nizdmiye” denmeye
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baslanmistir.” Yeni ordular asakir-i muntazamadan teskil edilecek, redifler
ve yeni alinmas! tasarlanan neferlerle desteklenecekti. Ozellikle Anadolu ve
Arabistan ordularinin olusturulmasi ve bununla birlikte diger ordulara da
nefer kaynagi teskil etmesi agisindan tasradaki askerlerin miktar1 belirlendi.
Buna gore, Istanbul disinda bulunan Aséikir-i Muntazama’nin mevcudu
84.491 iken Asakir-i Hassa’nin sayisi ise 8.830 idi."”

Ordulari, Hassa ve Dersaadet’in olusturdugu "merkez ordular1”, Ru-
meli, Anadolu ve Arabistan’1 icine alan "tasra ordular1” olmak iizere ikiye
ayirdigimiz takdirde miisir tayini, asker alimi1 ve "istibdal/terhis”in icrasi ve
kadro olusumu gibi hususlarin gelisim ve olgunlasma siirecleri bakimindan
siralama, yine ilkin merkez ve ardindan tasra seklinde ortaya ¢ikmustir.
Dolayisiyla tasra ordularinin merkez ordularina nazaran tesekkiilii geg gelis-
mistir. Her ne kadar merkez ordular1 Hassa ve Dersaadet olarak belirlenmis
ise de baskente yakinligi dolayisiyla Rumeli ordusu da olusturulmasi
gereken ilk ii¢ ordu arasinda zikredilmistir. Kuskusuz bunda Rumeli’deki
potansiyel etkili oldugu gibi devletin tehdit algis1 da etkin bir rol oynamistir.
Anadolu ve Arabistan ordular1 ise daha sonraya birakilmistir. Asagida
verilen grafikte bunu agik bir sekilde gérmek miimkiindiir. Rumeli ordu
merkezi Manastir yekpare halinde belirtilirken 6zellikle uzak tasranin
oldugu diger yerlerin biitiinliik arz etmeyen lokal bir sekilde gosterilmesi
tasra ordularinin tesekkiil etmedigine zaten bir isarettir.

“ BOA., Cevdet-Askeriye (C. AS), 4461, 25 CA 1260/12 Haziran 1844; "asakir-i sahanenin
hin-i tanziminden berii asikir-i mans{ire ve ekseri muntazama ta’bir olunmakda oldigi,
asakir-i sahénenin herbir ustl ve nizimat1 tensikat-1 cedide iktizdsinca usil-1 hasene
tahtina idrac kilinmis oldigindan ta’birat-1 merkéimenin dahi stiret-i takarriirde bulun-
mast lazimeden goriindigine binden bundan boyle asdkir-i mezkireye asakir-i
nizamiye-i sdhane ta’biri nezd-i hilafet-penahide tensib u tasvib buyurilarak olvechile
ta’bir kilinmasi ve ciinid-1 hassaya dahi kemakan asakir-i hassa-i sahane 1tlak olunmasi
emr u ferman ...", BOA., I. MSM., 11/231, lef 1.

“ BOA., I. MSM., 10/215, lef 5.
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44
Grafik 1. Tasrada bulunan askeri kuvvetin sayisal dokiimii.
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Askeri tensikatin ilk 6nemli ayagi kuskusuz nefer temini idi. Ciinki
ordu diizenlenmesinin temelinde "tezyid-i asker” ibaresiyle vurgulanan
mevcudun arttirilmasi maddesi yer almaktaydi. Bu mesele, yedek asker ko-
numundaki rediflerin muvazzaf asker olarak intibaki ve yeni nefer alimi
olmak iizere iki sekilde halledilmeye calisilmistir. Siiphesiz ikisinin de icra-
sinda kendilerine has problemler vardi. Sorunun baslangi¢ basamagini ise
radikal bir adim olan redifler olusturmaktaydi.

Meclis-i Muvakkat’ta tespit edilen kriterlerden birisi asker mevcu-
dunun bilinmesi ve arkasindan noksanin giderilmesi idi. Esasinda bu
"noksan” kavramiyla doniistiiriillen askeri sistem icin gerekli olan g¢ok
sayidaki nefer miktar1 kastedilmekteydi. Yapilan hesaba gore belirlenen
70.000 yeni nefer ihtiyaci zaten bunu géstermekteydi. Bunlarin nerelerden

“BOA., I. MSM., 10/215, lef 5.
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ve nasil tedarik edilecegi ise zorunlu askerlik sisteminin temel problem-
lerindendi. Daha 6nceki miizakerelerde tasradaki redif askerine dokunulma-
yacag1 ve bunun yerine Arnavutluk ve Kiirdistan gibi bolgelerden tekrar
asker alinacagi mevzu bahis edilse de bu fikirden vazgegilmis ve rediflerin
muvazzaf hale getirilmesi uygun gorillmiistii. 11 Subat 1843 tarihinde
tkmal-i noksan maddesinin kalb-i redif ile icras: tensib u tasvib ” karar1 verildi.”
Ordularin tesekkiil arifesinde bu, daha hizli bir hamleydi. Kuskusuz bu
madde askeri tensikat adina hayati bir 6nem tasimaktaydi, zira belirtilen
miktarda redif olmayan yeni asker (miicedded nefer) alimini cabucak
gerceklestirmek miimkiin gorinmemekteydi. En basta niifus sayimi
yapilmaliydi ve bu, zamana yayilmasi gereken kademeli bir organizasyondu.
Tam da bu ortamda zaten askeri hizmette bulunan rediflerin nakledilerek
muvazzafa dontstiiriilmeleri seri bir yontem oldugundan bunun tercihi
akillica bir siyaset olarak kabul edilebilir. Fakat dogabilecek tepkilerden
otiirii bir o kadar da kritik oldugu su gotiirmez bir gercekti. Nihayet Meclis-
i Muvakkat'in bu miizakeresi Padisah tarafindan onaylanmis” ve ardindan
bu hassas faaliyette dengeli bir yol izlemek i¢in miizakereler yapilmaya
baslanmisti.

Meclis-i Muvakkat’in 2 Nisan 1843 (2 Rebiiilevvel 1259) tarihli
toplantisinda diizenlenen mazbatada rediflerin muvazzafa "katistirilma”lari-
nin iki secenekle olabilecegi ongoriildii. Rediflerin tamaminin bir defada
muvazzaf sinifa alinmasini iceren ilk sik ‘“ta’mim/umiimilestirme” usuli,
beraberinde "miilki mahzurlar’” getirebilirdi. Imparatorluk sathinda
bulunan pasif asker konumundaki onca redifin muvazzaf hale sokulmasinin
bir tesiri olabilirdi. Nitekim baz1 bolgelerde birtakim olaylar da yasanmastir.
Bunun yaninda yas1 geckin rediflerin yine uzun miiddet silah altinda
kalmasi askeri mahzur anlamina gelmekte ve ordunun "tiivdnd” tarafini
zedelemekteydi. Terhis olamayan askerlerin huzursuzlugu da isin cabasi
olacakt1. Diger secenek olan “fahsis/gayr-1 umiimi”yolu ise, ordulardaki eksik
nefer sayisina gore daha yavag ve lokal bir sekilde redif temini anlamina

* Ahmed Cevad, a.g.e., I11, 7.

* "Bu mikdar asakir nakl u kalb-i redifden baska stretle hsil olamayacagina mebni me-
vadd-1 ma’riiza mecilis-i ma’kiidede dogrusu giizel ve yolunda tedkik ve miizidkere
olunmus olmagla nezd-i miilikinemizde dahi tasdik u tasvib olunmusdur, su madde-i
hayriyye ve ehemmenin hiisn-i viicid bulunmasinin vakt u sirasit gelmis olmasini
me’mil ederim.” Ahmed Cevad, a.g.e., I11, 13.
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gelmekteydi.” Her iki yontemin de kuvveden fiile gegirilmesi miigkiildii.
Dolayisiyla dontistiirme isleminin tedricen yapilmasi ve rediflere
hissettirmeden icraya konulmasi uygun gériildi. Onemli olan, bir hadisenin
aciga ¢citkmamasi igin “vehme zdhib olmamak ”idi. Redifler, alay ve taburlara
geldikce kendilerine gerekli elbiseler verilecek, terhis edilecek eski
askerlerin yerlerine ilavesi yapilacak redif miktarlar: gizlice hesaplanacak ve
bunlar muntazam taburlara yerlestirilecekti. Bu ikame faaliyetinde 6zellikle
talim unsuru kullanilacakti. Bab-1 Seraskeri’de muvazzaf askerlerin yaptik-
lar1 talime redifler de katilacak ve boylelikle ipucu verilmeden katistirma
tedricen saglanacakt.” Meclis-i Muvakkatin bu mazbatas1 Meclis-i
Viikela’da onaylanarak doniistiirme islemine karsi direnenlerin siddetli bir
sekilde cezalandirilmasina da karar verildi.”

Meclis-i Muvakkat’in 30 Nisan 1843 Pazar giinii gerceklestirilen
toplantisinin ardindan konu, Meclis-i Hass-1 Viikeld’da tekrar miizakere
edildi. Belirtildigi iizere oncelikle ii¢ ordunun yani Hassa, Dersaadet ve
Rumeli ordularinin asker eksikligini tamamlamak amaciyla Mansure ve
Hassa rediflerinin Istanbul ve Edirne’de toplanmalar1 igin hazirliklar
yapildi. Meselenin kemmiyeti ise su sekilde 6zetlenebilir:™

Tablo 4. Redif ve muntazam askeri potansiyeli ve celb edilecek nefer
miktarini gosterir tablo.

Tiirii ve Bolgesi Nefer Adedi
Piyade-Siivari-Topgu Hassa Alaylar 12.946
Redif Hassa Alaylar 7.978
Istanbul’daki Hassa Alaylari 9.395
Istanbul’a celb edilecek muntazam asker 13.763
Istanbul’a celb edilecek Redif askeri 28.204
Istanbul tertibine lazim olan 26.000
Edirne’ye celb edilecek muntazam asker 10.964
Edirne’ye celb edilecek Redif askeri 21.569
Edirne tertibine lazim olan 26.000

“ Ahmed Cevad, a.g.e., 111, 15, 40.
* Ahmed Cevad, a.g.e., 111, 29.

* Ahmed Cevad, a.g.e., I11, 31.

* BOA., I. MSM., 10/203, lef 1, 2, 4.
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Rumeli ordusu icin Konya, Teke ve Hamid sancaklar1 redif neferleri
Bursa yoluyla Gemlik iskelesine indirilecek, buradan bir vapur tahsis
edilerek Gelibolu’ya gecirilecek ve oradan da Edirne’ye getirilecekti.
Kayseri, Ankara ve Kengiri/Cankir1 redifleri ise Izmit iskelesine ulagti-
rilarak miimkiin olursa deniz yoluyla Gelibolu’ya, olmazsa Istanbul’a
gotiirillerek buradan Edirne’ye varacaklardi. Saruhan/Manisa ve diger yer-
lerde olan Izmit takiminin giizergahi ise Izmit-Gelibolu-Edirne olacaktu.

Hassa ve Dersaadet ordulari icin ise Uskiidar ve Istanbul’a ulasacak
Nevrekop ve Selanik redifleri Selanik iskelesinden deniz yoluyla gelecek-
lerdi. Manastr, Silistre, Edirne, Uskiip, Samako ve Sofya redifleriyle Kasta-
monu, Viransehir, Corum, Kirsehir ve Bozok sancaklari rediflerinin ise kara
yoluyla bagkente getirilmesi daha uygundu. Bununla birlikte Prizren ve
Pristine gibi bazi1 bolgelerdeki rediflerin mevkileri itibariyle muvazzaf askere
doniistiiriillmeleri kabul gormemis, ancak yerlerinde kalmalarina da miisaade
edilmemis, yoklanmak ve talim yapmak iizere kendi liva merkezlerinde
toplanmalarina karar verilmisti. Bunun yaninda Beriyyetiissam ve Girit gibi
uzak yerlerdeki rediflerin de celp edilmeleri icin gerekli sartlar hazirlana-
cakti.

Bu kadar genis cografyada askeri nakliyatin basli basina biiyiik bir
faaliyet teskil etmesi bir yana, hali hazirda bile intikal maddesinin askeri
terminolojide ¢ok onemli bir yer tuttugu izahtan varestedir. Dolayisiyla
Osmanli idarecileri tarafindan da rediflerin intikali ve intibaki meselesinde
bu askerleri once toparlaylp ardindan vapurlara bindirerek Istanbul ve
Edirne’ye gondermeleri icin belirlenmis subaylarin gorevlendirilmesi,
askerin nakil esnasinda muhta¢ olacaklari tiim levazimatin saglanmasi,
ikameti gerektirecek uzun yolculuklarda sabahlanacak yerlerin hazirlanmasi
icin de mal miidiirleri gibi devlet gorevlilerine talimatlar verilmesi, yasanan
trafigi ve isin kapsamini gostermeye kéfidir. Ayrica her nefere giinlitk 300
dirhem nin-1 aziz/has ve 40 para katik {icreti verilmesi talimat geregi oldugu
gibi ‘“askere hicbir vechile miizdyaka vii zariiret cektirilmemesi ve bu vesile ile
ahdliye zinhdr ve zinhdr rencide ve taaddi vukit’a getirilmemest ” uyarilari yapi-
larak sosyal diizenin zedelenmemesine gayret gosterilmesi de istenmek-
teydi.”

" BOA., 1. MSM., 10/203, lef 6, 30 RA 1259/30 Nisan 1843.
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Nihayetinde bir hafta sonra redifleri tasiyacak vapurlar belirlendi.
Karadeniz sahilinden gelecek neferleri Uskiidar ve Eregli vapurlari, Beriy-
yetiissamdakileri Beyrut vapuru, Selanik’ten celp edilecekleri Amerika
vapuru, Girit’ten nakledilecekleri burada bulunan bir beylik vapuru
getirecekti. Gemlik, Izmit ve Izmir’den cikarilacak askerler icin ise 1-2 adet
vapur tahsis edilecegi gibi gerekirse bazi korvet ve brikler de kullanilabile-
cekti.

Rediflerin muvazzaf askere doniistiiriilmesinin sosyal, ekonomik ve
psiko-sosyal bircok alana tesir ettigi goriiliir. Bu durum hem devlet hem de
toplum i¢in sikintili bir siirec olarak tebariiz eder. Askerlik yapan sahislara
tekrar bu gorevi yiiklemek gibi sancili bir uygulamay: hayata gegirmeye
cabalamak, esasinda idareciler nezdinde caresizligin tezahiiriinden ziyade
pratik ve kestirme bir ¢c6ziimdii. Cok gecmeden bu projenin etkisi goriildi,
terhis beklerken yeni bagtan asker olacagini duyan rediflerden firar edenler
oldu. Bununla kalmayan firarilerin ortalikta basibos ve denetimsiz dolasarak
ac¢ kaldiklar1 icin yiyecek ve iceceklerini tedarik etmek amaciyla bolge
halkina zulmettikleri de resmi evraka yansiyan gelismelerdendir.”

Beriyyetiissam’da bulunan Amasya ve Sivas rediflerinin muvazzaf
birliklere katilimini bir an dnce gerceklestirmek icin harekete gecilmesi, s6z
konusu olumsuz vakalar1 sonlandirmaya matuftu. Nihayetinde Amasya ve
Sivas’taki 2.029 redif ve yine ayn1 yerlere ait Istanbul’daki 200 redif askeri
birlestirilerek bulunduklar: mevkilere gore iki veya ii¢ muvazzaf alayin celp
edilmelerine karar verildi.

Meclis-i Muvakkat redif sevkini tatmin edici bir gerekceye dayandir-
mak durumundaydi. Bundan dolay: askeri faaliyetlerde yapilagelen "miina-
vebe"” tabirinin yaninda, "talim i¢in toplanmak” da bagvurulan ibarelerdendi.
Boylelikle bir renk verilmeyecegi hedeflenmisti.” Bununla birlikte
meselenin aslinin duyulmasinin bir isyana sebebiyet verecegi diisiiniil-
diigiinden baz1 bolgelerdeki rediflerin sayisinin muvazzaf askere gore fazla
olmasi ayr1 bir tedirginlik yaratmaktaydi.

Bu konuda Erzurum oOrnegini ele almak miumkiindiir. Rediflerin
firarindan endise edilen bu bolgede subaylarla birlikte 1.758 muvazzaf, 7.240

2 Ayni belge.
¥ Ahmed Cevad, a.g.e., II1, 40.
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redif yer almaktaydi. Goriilldiigii iizere burada redif miktar1 digerine oranla
cok fazla idi ve bir kargasa durumunda redifleri zapt ve idare etmek oldukca
gii¢ goriinmekteydi. Bundan 6tiirii rediflerin doniistiiriillmesi isinde yonetim
kadrosu diger yerlere nazaran Erzurum’da farkli bir usul uygulamay:
tasarladi. Istanbul’dan atanan bir subayin buradaki rediflere %iz muvazzaf
oldunuz, bes sene muvazzaf olarak istihdam edileceksiniz” diye durumu bildir-
mesi sakincali goriilmiis ve emniyetin saglanamayacagindan korkulmustu.
Ardindan “her ne kadar Istanbul ve diger yerlerde nizamat-1 askeriye uygulanmig
1se de burasi miistesna mahal oldugundan sizler de istisna tutulup redif olarak
gorevlendirileceksiniz” seklindeki ifadelerle daha yumusak bir gegcisin
saglanmasi fikri agir basmisti. Ancak yine de Erzurum valisi Halil Kémili
Pasa’ya verilmek fiizere zikredilen iki sikkin da talimatini igeren iki
emirname gonderilmis, boélgenin hassasiyetinden dolay:1 tercih, valiye
birakilmisti.™ Sonugta Erzurum gibi miistesna tutulan yerlerdeki rediflere
muvazzaf askerlik yaptirmaya calisirken bunu siik@inetli bir sekilde huzuru
bozmadan hayata gecirmek i¢in gerekirse ilk asamada isimlerinin "redif”
olarak kalmasinda bir beis goriilmedi.

Rediflerin intibakindan daha biiyiik ve sorunlu bir mesele olan yeni
asker aliminda ise fizibilite calismalar1 yapilmaktaydi. Bu amagcla,
Arnavutluk’tan alinmas: diisiiniilen yeni neferlerin tespiti amaciyla Dar-1
Stra-y1 Askeri azasindan Mirliva Emin Pasa Manastir’a goénderilmisti.
Rumeli ordusu ve eyalet miisirleri miisterek toplantilar yapmais ve toplanti
reisi Silleyman Pasa goriismeleri bir layiha olarak hazirlamist1.” Layihaya
gore Arnavutluk’tan asker alma meselesi yetkilileri tedirginlige iten miiskiil
bir durum olarak goziilkmekteydi. Daha 6nce gerceklestirilen rediflerin
toplanmas: isinde Uskiip ve Kalkandelen ahalisinin gosterdikleri tereddiidii
Osmanl: idarecileri yeni asker aliminda "serrigte-i kaviyye” olarak degerlen-
dirdiler. Arnavutluk’un niifusu ve bolge insaninin sert mizaci karsilasilacak
giicliikleri az ¢ok belirgin hale getirmekteydi. Uskiip redifinin ardindan
Pristine, Prizren ve Leskofca kazalarindaki redif askerlerinin de Hassa ve
Dersaadet ordular1 i¢in celbinden sonra sira, yeni neferlerin alinmasina
gelmisti ve ilk olarak s6z konusu ordular icin Gegalik bolgesindeki Uskiip,

¥ BOA., I. MSM., 10/207, lef 1, 4, 24 § 1259/19 Exyliil 1843; ayrica bkz. Tobias Heinzel-
mann, Cihaddan Vatan Savunmasina: Osmanlz Imparatorlugu’nda Genel Askerlik
Yiikiimliliigii 1826-1856, cev. Tiirkis Noyan, Istanbul 2009, s. 125.

* BOA., 1. MSM., 10/218, lef 2.
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Kalkandelen, Debreler, Ilbasan, Ohri, Tiran ve Kavaya kazalarindan 9.500
yeni nefer alinabilecegi tespit edilmisti. Bunun yaninda Rumeli ordusu icin
de yine bu kazalardan nefer alimina tesebbiis etmek, sartlar1 hayli zorla-
makti. Bir isyan c¢ikmasindan her zaman cekinildiginden Gegalik bolge-
sinden” en azindan o an icin vazgecilmis ve Toskalik giindeme gelmisti.
Toskalik’in 6nemli yerlerinden Yanya, Sofya, Nis, Beysehir, Belgrad ve
Berat Kalesine askeri yi1ginak yapilmasina karar verildi. Dolayisiyla iic tabur
piyade Yanya’ya; bir tabur piyade Berat Kalesi’ne; ii¢ tabur piyade ile ii¢
boliik siivari ve 12 top Sofya’ya; bir tabur piyade Nis Kalesi’ne; ikiser tabur
piyade Beysehir ve Belgrad’a (toplam 12 tabur piyade); ii¢ boliik siivari ve 12
topun gegici olarak Dersaadet ordusundan génderilmesi uygun gériildii.”

Tahrir ve asker alimi hususlarinin icraya koyulmasina dair bir hayli
miizakere yapilmasina ragmen, nihai bir sonuca ulasilamadig: ve gerektigi
gibi bir karar alinamadigi ortadadir.™ Mesele, ¢oziimsiizliikten ziyade
tasranin merkez tarafindan gayet iyi tanindigini gostermekte, hadisenin bu
denli biitiin yonleriyle tartisilmasi ve yerinde incelenmesi de acil ¢6ziim
bulma ihtiyacindan kaynaklanmaktaydi.

Sistemli Nefer Temini Olarak Kur’a-i Ser’iyye

Zorunlu askerlige dayanan bir ordunun viicuda getirilmesi icin dnkosul
olan niifus sayimina” dayal: saglam verilerin olmamasi, ordu tesekkiiliiniin
gecikme sebepleri arasinda zikredilebilir. Potansiyel asker giiciiniin nerede

* Arnavutlar Iskombi nehrinin kuzeyinde bulunan Gegalar ve giineyinde bulunan
Toskalar’dan meydana gelen iki temel etnik gruba ayrilirlar ki Tiirkler bu iki bolgeyi
Gegalik ve Toskalik olarak adlandirmislardir. Gegalar sadece lehcelerinde degil
goriiniiy ve sosyal davraniglarinda da Toskalardan ayrilirlar ve milli karakterlerini
korumakta onlardan daha muhafazakar kabul edilirler. (Mustafa Bilge, "Arnavutluk”,
TDVIA, 111, 384).

" BOA., 1. MSM., 10/218, lef 2.

58 ,,. ~ .. ~ .. Ar . A .
"isbu tahrir maddesinin ve asker alinmasi husisunun suver-i icriyesine dair hayli

miizdkerat cereyin etmis ise de layikiyla kararlastirilamamis oldugu”, BOA., I. MSM.,
10/218, lef 8,21 M 1260/11 Subat 1844.

¥ Sayimin amaci askerlik caginda bulunanlarin tespit edilmesiydi. "Ordu-y1 hiimaytnlar
daireleri niifis-1 ziikirunun kamilen tahririyle esnan-1 askeriyede bulunan ahalinin
mikdar1 bilinmesi demek idiigii umfr-1 bedihiyeden oldugu”, BOA., irade Meclis-i Véla
(I. MVL), 1369, lef 5.
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bulunacaginin belirlenmesi amaciyla niifus sayiminin icrasi ve profesyonel
ordunun zaruri ihtiyaclarinin giderilmesi ordu yapilanmasinda en temel
hususlardi. Askeri mekanizmanin disinda devlet biirokrasisinde kayda deger
bir artis, askere alma islemleri i¢in etkili bir organizasyon olusturma ve as-
kerden kagmay1 dnlemek amaciyla caydirict yaptirimlarin hayata gegiril-
mesi, birliklerin sevkiyati, beslenmesi, giydirilmesi ve silahlandirilmasi i¢in
belli bir ekonomik etkinlik basat unsurlar olarak belirginlik gésterir.”

Mubhtelif bolgelerde yapilabilen niifus sayiminin ardindan fiiliyata
konulmas:1 gereken en onemli is kur’anin icrasiydi. Ciinkii askeriye icin
tahririn semeresi ancak bu yolla alinacakti. Asker kaynagi olarak diisiiniilen
bolgelerin niifus yogunluguna gore belirlenen oran dogrultusunda asker
toplama metodu olan kur’a usulii”, 1846’da kanunlastirilarak programli ve
diizenli bir hale getirilmeye calisildi.” Sayim1 tamamlanan yerlerde uygula-
masi hiz kazanan kur’anin biitiin imparatorlukta es zamanli ve ayni seviye-
de/siiratte yiiriitiilemedigi aciktir. Kur’a bolgelerinin her birinin kendine
has sartlar1 mevcuttu ve bu, kur’a islemini yavaslatmaktaydi. Merkez ordu-
larina gére tasra ordularinda® daha geg ve gii¢ gerceklesen kur’a meselesine,

0 Jan Lucassen-Erik Jan Ziircher, "Zorunlu Askerlik ve Direnis: Tarihi Cerceve”, Devle-
tin Stlahlanmasi: Ortadogu’da ve Orta Asya’da Zorunlu Askerlik (1775-1925), der. Erik Jan
Zircher, cev. M. Tanju Akad, Istanbul 2003, s. 15.

o Konuya dair kayitlarin/defterlerin giincellenmesi (6liim ve dogum gibi) ve ilgili yerlere
gonderilmesine dair bkz. BOA., Sadaret-Mektubi (A. MKT), 127/77, 29 CA 1264/3
Mayis 1848; 124/88.

Meydana gelen karisikliklardan dolay: niifus sayiminin tekrarlanmasi icin bkz. ”Ana-
dolu ordusu déiresi dahilinde kdin Karahisér-1 Sarki sancagi niifinun karisiklig: cihe-
tiyle kur’a-i ser’iyye icrisinda ba’zi mertebe su’ibet ¢ekilmekde oldigindan be-tekrar
tahrir ve tashih olunmak iizere siivari tigiincii redif alay1 miralay1 Riistem Beyin me’mii-
riyetiyle 1dzim gelen emr-i alinin 1sdér etdirilmesi”, BOA., Sadaret Amedi (A. AMD),
34/7.

” Bahsedilen ve daha sonra cikarilan kur’a kanunnameleri i¢in bkz. Musa Cadirci,
Tanzimar Siirecinde Tiirkiye: Askerlik, Ankara 2008, s. 68-87; Faruk Ayin, Osmanli
Devleti’nde Tanzimat’tan Sonra Askeralma Kanunlar: (1839-1914), Ankara 1994, s. 11-19;
ayrica bkz. BOA., Bib-1 Asafi Kanunname-i Askeri Defterleri (A. DVNS. KNA), nr. 7.

* Babiali Evrak Odast Ayniyat Defterleri (BEO. AYN. d), 405, s. 41-42,25 S 1263/12 Subat
1847; mubhtelif yerlerdeki kur’alar i¢cin bkz. BOA., A. AMD., 37/19, 1268/1851; A.
MKT., 53/42, 1262/1845; Ilhami Yurdakul, "Osmanli Ordularinin Asker Ihtiyacinin
Karsilanmasinda Yeni Bir Yontem: Kur’a Sistemi (1839-1914)", Eskicag’dan Modern
Cag’a Ordular -Olusum, Teskilat ve Islev-, ed. Feridun M. Emecen, Istanbul 2008, s. 433-
442.
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"ahdlinin mizdci”, cografi farkliliklar, devletin mali kudreti ve biirokrasinin
islerligi gibi degiskenler dogrudan etki etmekteydi. Merkezi biirokrasi ata-
dig1 memurlar, hazirladig: talimat ve emirnamelerle isi 6zenle takip etmeye
calismaktaydi. Bu durum donemin siyasal gelismelerine uygun olarak
merkez-tasra koordinasyonuna isaret ederken ayni1 zamanda modernlesme
arzusu gosteren devletin merkezilesme cabasi olarak da kabul edilebilir.

Kur’a Kanunu cikarilmadan o6nce esasinda 1843 yilindan itibaren
ilkenin askerlik yasinda olanlarin potansiyeli iizerine bazi hesaplamalar ve
ongoriiler yapilmisti. Temel soru suydu: "Niifusun kacta kag1 asker olacakt1?
ve oran (nisbet-i askeriye) neydi? Buna gore o giine kadar sayilan yerlerin
erkek niifusu 2.907.192 olarak tespit edilirken, Bagdat, Bosna, Trablusgarp,
Girit ve Cezayir gibi tahriri yapilamayan uzak tasranin mevcudu da
1.161.078 olarak kabul edildi. Gelibolu, Kastamonu ve Trabzon gibi yerler-
den sayilan niifusun 269.490’inin tersane hizmetleri i¢in ayri tutulmasi
neticesinde yekun Miisliiman erkek niifus 3.798.780 seklinde hesaplandi.
Toplam say1 ordu miktari olan bese boliindiigiinde elde edilen 759.756 sayisi
her bir ordunun "nefer havuzu”nu gostermekteydi. Yiizde bir oraninda nefer
alinmasi hususu oranlanarak bes ordudan beste bir itibariyle senelik terhisi
gereken 37.987 kisi hesap edildi. Bu suretle yiizeysel olarak bes senede
Miisliiman erkek niifusun yirmide birinin silahaltinda bulunacag: ortaya
ciktr.” Kuskusuz bu, o anki hesap ve tahmine gore boyleydi. Niifus sayimi1
yapildikca bu oran biiyiik olasilikla degisecekti. Ciinkii merkez biirokrasi
sayim icra edildikg¢e niifusun hayli fazla ¢cikacagini diisiinmekteydi. Neticede
bir belirsizligin hakim oldugu goériilmektedir. Bu konu asagida tablo halinde
verilerek ortaya konmaya calisilmistir:

Tablo 5. Kur’a Kanunu’ndan énce niifus sayimi ve askere alma oranlarina dair yapilan

hesaplamalar.
Miisliiman erkek niifus 3.798.780
Her bir ordunun "Nefer Havuzu” 759.756
Askeri Oran 1/100 orani 1/120 oramni 1/130 orani
(nisbet-i askeriye) 7.597 6.331 5.844
Bes ordunun terhis miktari 37.987 31.656 29.221
Bes senede asker olacaklarin mevcudu 189.939
Genel niifusun 1/20’1 189.939

“ BOA., I. MSM., 10/206, lef 2, 14 C 1259/12 Temmuz 1843.
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Niifus sayiminin icrasi siiphesiz siire¢ gerektiren bir isti. Hassa, Dersa-
adet ve Rumeli ordularinda rediflerin nakledilmelerinin Kasim 1843’¢ kadar
bitirilip dort ay sonra ise Mart basinda terhise basglanmasi tasarlanmist.
Senelik Hassa ordusunun 7.980, geri kalan diger dort ordunun ise 7.500 yeni
nefer alimi1 yapmalari tasavvur edilmekle birlikte rediflerin intibaklarinin
arkasindan acilen asker talep etmenin ahaliye zor gelecegi belliydi.”
Mevzuyla alakali daha sonraki yazismalarda asker alimi i¢in yapilan niifus
sayiminin sorunsuz icrasinin miimkiin olmadigi Babiali tarafindan itiraf
edilecek, gosterilen muhalefete karst kuvvet kullanilmasi gerekecekti. Bu
olaylar, sayimin simdilik zikredilen {ic ordu mevkilerinde yapilmasi,
digerlerinin ise ileriki tarihlere birakilmasina karar verilmesine sebep oldu.”

Asker alimindaki tutarsizlik ve diizensizlik tizerine 1846 yilinda Kur’a
Kanunu yiiriirliige girdi ve kanunname biitiin ordu merkezlerine gonderildi.
Osmanli devletinin ilk sistematik asker alim programi olan bu kanun, giris,
bes bolim, 63 madde ve bir hatimeden olusmaktaydi. Askerlik caginin
tanimlanmasi, askerligi kimlerin yapacagi ve bundan muaf olma sartlari,
kur’a daireleri ve kur’a meclislerinin olusturulmasi, firar, bedelli ve goniillii
askerlik gibi mevzular s6z konusu kanunda izah edilmistir.”

Kur’a Kanunuw’nun yiriirlige girmesinden sonra uygulamanin
esgiidiimlii bir sekilde tiim imparatorlukta hayata gecirildigini sdylemek pek
tabii ki miimkiin degildir. Hatta Hassa ve Dersaadet gibi merkez ordularinda
bile gecmis yillara ait kur’a bakayalar1 mevcuttu. Bu husus kur’a
defterlerinde izlenebilir. 1848 senesi kayitlarina bakildiginda Dersaadet
ordusunda 1846 ve 1847 yillar1 icin toplam 2.545%, Hassa ordusunda ise
1847°de 898" bakaya kur’a neferi oldugu gériiliir.

“BOA., I. MSM., 10/206, lef 2, 14 C 1259/12 Temmuz 1843.

“ "Heniiz usl-i istibdaliyeleri icrd kilinmayan mevéki’de bu maddenin siziltisizca tesvi-
yesi pek de kabil olamayub keyfiyete tegebbiis ile muhélefet-i mevki’iyye zuhtira geldigi
takdirde men’ine kafi kuvve-i miimkine bulunmak emr-i tabii”, BOA., I. MSM., 10/214,
lef 2,3 ZA 1259/25 Kasim 1843.

“ BOA., A. DVNS. KNA., nr. 7.
“BOA., I. MSM., 15/318, lef 5, 13 CA 1264/17 Nisan 1848.
“ BOA., I. MSM., 15/318, lef 7, 10, 13 CA 1264/17 Nisan 1848.

Hassa ve Dersaadet ordulari asker temin hususu i¢in ayrica bkz. BOA., I. MSM., 12/245;
12/265.
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Tablo 7. Dersaadet ordu bolgesinin niifus ve asker ihtiyag durumu.
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Niifus Askerlik yasindakilerin Ordu dairesindeki Miisliiman erkek niifusu: 817.859
mevcudu: 56.566

Dersaadet ordu- Tebdil-i Sila 1846 1847 Mevcut Toplam

sunun 1848 yili Hava bakayasi bakayasi

durumu 466 68 1.012 1.533 20.688 23.767

Ordunun Asker Ordunun 1848’de terhis "Tertib-i tam”dan noksani: 2.096

Acigl edecegi eski asker miktari:
7.481

Almacak Nefer Ordu dairesinden 1848 yili Eksikligi tamamlamak i¢in Terhis igin Toplam
icin alinmasi gereken yeni 2.096 7.481 9.577
neferlerin miktart

Tablo 8. Hassa ordu bélgesinin niifus ve asker ihtiyag durumu.

Niifus

mevcudu: 66.650

Askerlik yasindakilerin

Ordu dairesindeki Miisliiman erkek
niifusu: 814.116

27.323

1847 kur’a Tebdil-i hava 1848 yil1 redif Mevcut
Hassa ordusunun 1848 yih . .
durumu bakayasi neferleri olacaklar (terhis)

898 1.780 7.115 22.315
Alinacak Nefer Tertib-i tdm” i¢in alinmasi Ordunun tam tertibi:

gereken yeni neferler: 9.446

Tim bunlara ragmen 1846 yilinin basinda Hassa ve Dersaadet ordu
dairelerinin sayilmis olmasi ve "neferdt-1 atika”’nin terhisine baglanmasina
karsin tasrada durum biraz farkliydi. Zira, Anadolu ve Rumeli ordu
bolgelerinin sayimina yeni baglanmisti. S6z konusu senenin Mart ayina
is,
meclislerinde niifus kayit suretlerinin ¢ikarilmasi, cetvellerin hazirlanmasi

kadar tamamlanmasi miimkiin olmayan bu bitirilse bile ordu
gibi muamelat bakimindan bir takim engeller vardi. Bu durum terhislerin
aksamasina ve akabinde huzursuzlugun bas géstermesine sebep olmaktaydi.
Rumeli ordusundaki 1844 terhisi Gegalik’taki, 1845 terhisi de Toskalik’taki
"nizamadt ve asdkir-i cedide ahz1" gerekcesiyle yapilamamisti. Yani ordunun
fiilen gorevde olmasi terhise mani olmustu. 1845 yilinda da Anadolu
ordusunda gerek genel manada ve gerek 1846 yili icin "istibdal"™ isinin
gerektigi gibi uygulanamadig: ifade edilmistir. Arabistan ordusunda ise
durum daha da kritik idi. Bu yillarda kur’a bir yana ordu dairesi niifusunun
sayimina bile tesebbiis edilememisti. Arabistan ordusu miisiri Mehmed

" Askerlik miiddeti biten eski askerleri terhis etmek ve bunlarin yerine yeni nefer almak
seklinde ¢ift mana icerir. Ilhan Ayverdi, Misalli Biiyiik Tiirkce Sozliik, Istanbul 2006, II,
1444.
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Namik Pasa, Cebel-i Liitbnan’daki karisikliklarla yani Liibnan meselesi” ile
ugrasmaktaydi. Bu ordunun digerlerine nazaran asker potansiyeli cok diisiik
oldugu gibi mevcut neferinin kahir ekseriyeti eskilerden olusmaktaydi. Bu
nedenle eski neferlerin ordudan ihraci bir yana bila kur’a asker temini mev-
zubahis edildi. Ancak terhis bekleyen cokca asker, durumu daha karmasik
hale sokabilirdi. Dolayisiyla, yerel esrafla uyum icerisinde olmak mahalli
diizeni bozmamak adina her zaman énemsenmistir.”

1846’n1n ikinci yarisindan sonra da kur’asiz asker alma fikri giindemi
mesgul etmis ve Arabistan ordu dairesinin tamamen sayilmasi i¢in 3-4
seneye ihtiya¢ duyuldugu belirtilmisti. Kozan ve Nusayri Daglari, Nablus ve
Haliliirrahman gibi yerlerdeki direng, sayim ve askere alim konularinda
"tedrici tahrir” usuliiniin benimsenmesine sebep olmustur. 11k olarak kolay
yerlerin tercih edilmesini 6ngoren bu usulle, insanlar1 asker vermeye
alistirmak ve olusacak tepkileri azaltmak amacglanmaktaydi. Halep eyaleti
gibi rahat ve problemsiz yerlerdeki basari, Kozandag: gibi mukavemet
gosteren mahalleri olumlu olarak etkileyecekti. Namik Pasa’nin bir kur’a
giizergdhi cizerek Adana, Halep ve Urfa eyaletlerinin ardindan Sam ve
bunun bitiminde de Sayda eyaletini belirlemesi, bu amaca matufislerdendi.”

Mehmed Namik Pasa’nin 1847°nin Nisan ayinda merkeze gonderdigi
raporunda islerin yolunda gitmedigini ve bazi aksakliklarin oldugunu

M. Tayyib Gokbilgin, "1840’tan 1861’ Kadar Cebel-i Liibnan Meselesi ve Diirziler”,
Belleten, Ankara 1946, Cilt X, Say1 40, 641-703; BOA., I. MSM., 47/1186, 19 R 1262/16
Nisan 1846; A. AMD., 1/56.

" Kullet-i fehm u idraklerinden nési sebeb-i te’hir maddeyi derk edemeyiib bu babda
mukaddem ve muahhar nesr u i’lan buyrulan nizimat-1 seniyyenin devim u istikrarina
zahib olarak vahsete diisecekleri, pek az adem ihrici neferat-1 atikanin mahztniyetlerini
micib olacagi halat-1 ma’limeden bulunacagina binien, viicth-1 memleket ma’rifetiyle
kaide-i adl u hakkaniyete tatbikan siziltisizca olhavali kazalarindan ahz u istihséli, bu
defalik bu siretle bila kur’a alinmak gelecegine”, BOA., I. MVL., 1369, lef 5, 10 M
1262/8 Ocak 1846.

" Bu konuda Sam valisi Safveti Paga biraz farkli diisiinmekte ve Sam’in 1846’da sayimini
onaylamamaktaydi. Kozandag: ve Afsar asiretlerinin saldir1 ve tecaviizleri neticesinde
bolge insaninin asir1 zarar gordiigiinii iddia eden vali, s6z konusu eyaletin en azindan o
an i¢in harigte tutulmasini ve bagka bir yerin tercih edilmesini belirtmekteydi. BOA.,
1. MVL., 1620, lef 7, 11 N 1262/2 Eyliil 1846; ayrica bkz. Fatih Akyiiz, Osmanl Ordusu-
nun Modernizasyonu: Irak ve Hicaz Ordusu Ornegi (1848-1876), Marmara Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Basilmamis Doktora Tezi, Istanbul 2015, s. 48.
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belirtmekteydi. Pasa, ayn1 yil terhis islemleri icin de Istanbul’dan 1.100 adet
bos terhis belgesi istemis” ve ihrac edileceklerin sayisina tamamen kendisi
karar vermisti. Bir standardin oturtulamadigi uzak tasrada bazi 6zel durum-
larin oldugu muhakkakti.

Ug sene sonra Nisan 1850’de Namik Pasa’nin halefi Mehmed Emin Pasa
da ordu bélgesinin tamaminin sayim isinin o sene bitirilecegini vurgulamis
olmakla birlikte” ge¢mise nazaran oénemli bir ilerleme kaydedildigini
belirtmistir.” Bu basarinin hatir1 sayilir bir kismi da bélge ileri gelenlerinin
bulunduklar1 yerin niifusu hakkinda yaptiklari1 tahminler sayesindedir.
Esraf bu sekilde kullanilarak ordularin asker aciklari hizli ve pratik bir yolla
kapatilmaya calisilmistir. Bolgenin hassasiyeti, etnik ve karakter yapilar1 goz
oniinde bulundurularak uygun yerlerden miinasip neferler alinmaya gayret
gosterilmistir.” Burada toplumsal dokunun asker alimina dogrudan etkisini
gormek mimkiindiir.

Arabistan ordusundaki zafiyet komutanlarca Istanbul’a bildirilmek-
teydi. 1848’de ordunun mevcudu 14.000’den biraz fazla olmakla birlikte
2.500’e yakin neferi 1835’ten 1842’ye kadar olan zaman zarfinda askeriyeye
giren ve terhis bekleyen eski neferlerdi. Bu askerlerin "defaten” ihrag
edilirse sayinin 11.700’lere diiseceginden endise edilmekteydi. Birkag sene
oncesine kadar ordunun potansiyelinin yirmi binlere ulastigi dikkate
alindiginda Arabistan ordusunun yeni asker alamayan ve sadece terhis yapan
bir ordu oldugu sdylenebilir. Hassa, Dersaadet, Rumeli ve Anadolu ordula-
rindan "ta’vizen” (bedel verme, karsilik olarak verme) yeni asker gonderil-
mezse orduda subaylardan baska kimsenin kalmayacagi biraz da miibalagali
bir dille anlatilarak esasinda durumun ciddiyeti vurgulanmaktaydi. Oyle ki,
Namik Pasa bu sorunun céziilmesini "Arabistan ordusunun ihyasi” olarak

" ristibdale kesb-i istihkak edenlerin kaffesine tezkire verilerek ihrac olunmus olsalar bir
tarafdan asker al}namadl;’; hasebiyle ordu-y1 mezkiirun mevcuduna noksan-1 kiilli ariz
olacag1”, BOA.,I. MVL., 1947, lef 1, 5 CA 1263/21 Nisan 1847.

" BOA., 1. MVL.,, 3515, lef 3, 21 ZA 1264/19 Ekim 1848.
" BOA., Irade-Dahiliye (1. DH), 12649, lef 1, 11 C 1266/24 Nisan 1850.

""11. Mahmud déneminde nefer tedarikinde "Tiirk usagi’nin 6nem kazanmasina dair bkz.
Hakan Erdem, "Recruitment for the Victorious Soldier of Muhammad in the Arab
Provinces, 1826-1828", Histories of the Modern Middle East -New Directions-, ed. Israel
Gershoni, Hakan Erdem, Ursula Wokock, London 2002, s. 189-206.
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tavsif etmekteydi.” Bu minvalde D4r-1 Stira-y1 Askeri’de Hassa ve Dersaadet
ordularindan 850’ser, Anadolu ordusundan 600 kur’a neferinin sevki
miitalaa edilmis ve niifus sayimina hiz vermek amaciyla Sam’daki tahrir
memur ve katiplerinin sayisi arttirilmistir.” Bundan énce Arabistan ordu-
sundan Anadolu ordusuna gonderilen miifrezenin Agustos 1847°de Ferik
Omer Pasa ile Sam’a donmesi® ise Arabistan bolgesindeki askeri giiciin
takviye edildigini gostermekteydi.

Bedirhan Bey’in isyan1” ve Cebel-i Liibnan hadisesi gibi olaylarin sebep
oldugu istikrarsizlik, 6zellikle Anadolu ve Arabistan ordularinin tesekkiil
siirecine olumsuz olarak yansimistir. Bolgenin hususiyetinden otiirii niifus
sayim1 ve kur’anin isletilmesi dogal olarak her mahalde farkli bir goriiniim
arz etmistir. Ornegin 1850 senesi Sam merkezin kur’asi suhuletle
uygulanmasina karsin, ayni yil ayni eyaletin Baalbek kazasinda kur’aya karsi
cikan bir grubun toplandig1 goézlemlenmistir.” Bununla birlikte 1860’dan

" BOA., I. MSM., 15/331, lef 3, 7 CA 1264/11 Nisan 1848.
" BOA., 1. MSM., 15/331, 1ef 6, 15 S 1264/17 Temmuz 1848.
“ BOA., I. MSM., 14/298, lef 1, 13 N 1263/25 Agustos 1847.

*' Bkz. Fatih Gencer, Merkeziyetci Idari Diizenlemeler Baglaminda Bedirhan Bey Olayi, An-
kara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Basilmamis Doktora Tezi, Ankara 2010;
Cabir Dogan, Cizre ve Bohtan Emiri Bedirhan Bey (1802-1869), Afyon Kocatepe
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Basilmamis Doktora Tezi, Afyonkarahisar 2010.

* Bu hareketi baslatan "Al-i Harfus” denilen asiretti. Uzun zamandan beri "su-i hareketleri
ve taaddileri” goriillen Harfus, Memliikler doneminde biyiik sehirlerin asagi sinif
halkina verilen isimdir ve kelime manasi da "kaba, cok ofkeli, kotiiliige hazir kisi”dir.
Bu ifade Osmanlilarin hitkiimdarliginda Sam’in Baalbek ve Beka bolgelerindeki $ii
emir ailesinin adi olarak da kullanilmistir. Bu ailenin Misir’daki Harfuslarla ilgisinin
olup olmadig: bilinmemekle birlikte bir takim kuvvetli karineler mevcuttur. Su husus
bir gercektir ki, Harfus emirleri ayrica Sam’daki Osmanli idaresiyle mahalli kuvvetler
arasinda ¢ikan anlagsmazliktan her firsatta faydalanmislar ve varliklarini XIX. yiizyilin
ortalarina kadar varliklarini siirdiirmiislerdir. Zikredilen kur’aya kars1 ayaklanan bir
grubun etraftaki koylere haberler gondererek "bizim ile yek-cihet olmaz iseniz koylerinizi
yakar yikariz" gibi tehditlerle "saflar1 siklagtirmak” istediklerini de gonderilen rapor-
lardan 6grenmekteyiz. Bunun yine o cografyada bulunan bazi koy esrafinin yerel
idarecilere bildirdigini soylemek de miimkiindiir. Olaylarin tirmanmasi iizerine Al-i
Harfus ve hempélari tizerine mirliva Mustafa Pasa kumandasiyla bes bolik siivari, iki
tabur piyade, dort adet top, bir miktar basibozuk askeri ve ihtiyat kuvveti olarak
kaymakam Ali Beyle birlikte iki tabur asker gonderilmis ve "cemziyetin tdb-dver olmasi”
engellenmisti. (BOA., 1. DH., 13170, 1ef 1,27 ZA 1266/4 Ekim 1850; Seyyid Muhammed
es-Seyyid Mahmud, "Harfis”, TDVIA, Istanbul 1997, XVI, 165-166).
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sonra sistemli bir ilerlemenin kaydedildigi goriilmektedir. Nitekim, Aralik
1861°de Arabistan ordusu miisiri Abdiilhalim Pasa’nin sadarete yolladig: tez-
keresinde "mevadd-i fevkaladenin giin be giin azaldigi"ndan bahsetmekteydi.”
Ordu bolgesinde yer alan Halep’in valisi Mehmed Ismet Pasa da 22 Aralik
giinii meclis azasinin ve diger hazirunun hiikiimet konaginda toplandik-
larini, kendisinin topluluga hitap ettigini ve ertesi giin de nizamname gere-
gince asker adaylarinin muayenesine baglanacagini ve 8-10 giin igerisinde bu
islemin de bitecegini ayrintilariyla yazarak kur’a faaliyetinin yolunda
gittigini belirtmekteydi.” Yapilan ¢alismalarin ardindan 26 mahalleden 254
nefer tefrik edildi.”

Bunun yaninda devlet evrakinda ‘“hutta-i Arabistanda simdiye kadar bu
usuliin icrasi hiz-i imkdna gelemedigi halde bu evdnda isbu emr-i cesimin bi’s-suhiile
cilve-ger-i mir’at-i husil olmas:” ifadesi uzak tasrada 1860’lara kadar kur’anin
saglikli bir sekilde isletilemediginin itirafi ve tespiti idi. Bu cesametli isin
bilhassa bu yillardan sonra daha etkin bir sekilde tatbik edildigi sdylenebilir.
Tabii ki bu, muhalefet ve bir takim zorluklarin yasanmadigi seklinde yorum-
lanmamalidir. S6z konusu bes ordudan daha sonra 1848 senesinde altinci
ordu ve bir hudut kuvveti olarak kurulan Irak-Hicaz Ordusu” incelen-
diginde "baskente uzak” boélgelerin zorlu kur’a faaliyetleri goriilebilmek-
tedir.

Kur’a ve zorunlu askerlik uygulamalariyla profesyonel ve islevsel hale
getirilmeye calisilan ordularin giiglii tutulmasi, daha cok kemmiyet agisin-
dan yorumlanmisti. Ancak boylelikle ordular, kendi bolgelerinde iktidari
hissettirecekler ve hiikiimet programlarini uygulayabileceklerdi. Bu
manada, ordularin bir kesit seklinde verdigimiz yaklasik otuz yillik

Ordunun biinyesinde -alay, tabur, boliik- Sii nefer sayisinin "denge”de tutulmasi ve ek-
seriyet arz etmesine miisaade edilmemesine dair bir tavir da gelistirilmisti. Bu, bilhassa
II. Abdiilhamid doéneminde bir sorun olarak ortaya ¢iksa da s6z konusu ve benzeri
hadiseler kuskusuz bir referans kaynagi olusturmaktaydi.

“ BOA., 1. DH., 32597, lef 2, 16 C 1278/19 Aralik 1861.

“ BOA., I. DH., 32597, lef 3, 19 C 1278/22 Aralik 1861.

¥ BOA., I. DH., 32635, lef 1.

" BOA., I. DH., 32597, lef 4, 4 B 1278/5 Ocak 1862.

* Fatih Akyiiz, Osmanli Ordusunun Modernizasyonu: Irak ve Hicaz Ordusu Ornegi (1848-

1876), Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisi Basilmamig Doktora
Tezi, Istanbul 2015.
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durumlarina bakmak bir takim hususlar1 izah edebilir. Ordular1 6ngériilen
seviyede tutabilmek (tam tertib) ana gayeyi olusturmus, fakat bunu yapabil-
mek kolay olmamuistir. Her ordunun kendi bolgesi olsa da asker alabilen
ordu, alamayana destek vermis ve bu cercevede merkez ordularinin tasra
ordularina hatir1 sayilir bir siire kur’a neferi takviyesi yaptig1 gozlemlen-
mistir. Bunun nedeni, eskilerin gonderilerek yeni neferlerin alinmasi
islemlerini ihtiva eden istibdalin ve bununla ilintili olarak niifus sayimi1 ve
kur’anin saglikli yapilamamasiydi.”

89
Grafik 2. Ordu mevcutlarimin karsilastirmali grafigi.
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* "lcra olunmakda olan kur’a maddesine dahi enva’-1 hile ve fesad karisub meseld bir
hanede mevctid bes nefer niifis-1 ziikklirdan iicii veya ikisi esnin-1 askeriyede oldugu
halde niifis mukayyid ve nézirlar1 ve mahalle muhtarlari ile uyusub yalnizlik sifatiyla
ayr1 ayr1 mahalleye yazilarak hin-i icrd-y1 kur’ada baska bagka muhtarlar vésitalariyla
kendilerini ibraz etmek ve bazilar1 dahi kur’a mevsiminde icar ile hane tutub bikes he-
yetine girmek gibi ve memleket-i viicih usil-1 kadime vechile yine birer siiretle
kolayini bularak evladini vermemek misillli mugayir-i rizd-y1 ali diirli dirli evza’ ve
halat vukd’bulmakda ve bu kaziyyeyi gelen neferatin biitiin aceze-i ahali evladi olmasi
dahi te’yid ve isbat eylemekde olub halbuki bu keyfiyet kur’a-i ser’iyye usil-1 hayriyesi
icrasinda murad ve makasid ve olan muhassenat ve adaletin mahv u izalesini ve pek cok
esnin-1 askeriye erbabinin ziyi’ olmasini istilzdm eylediginden akib-i me’miriyet-i
cakerdnemde ikdamat-1 zdide takayyiidat-1 kamile icrd eylemelerigiin kur’a me’mir-
larina tenbihat-1 ekideyi havi tahrirdt gonderilmis ise de su uygunsuzlugun biitiin
biitiin 6nii kesdirilmesi zzmninda icdb eden esbdb u vesdil-i kaviyyenin istihsal u
istikmali baslica miitala’aya miitevakkif idiigii”, BOA., I. MSM., 15/338, lef 1.

¥ BOA., A. M., 382/81; I. MMS., 44/1851, lef 4.
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Verilerin degiskenlik arz etmesinin nedenlerinden biri, ordular arasi
nefer kaydirmalari olabilir. Ozellikle Arabistan ordusunun diger ordulardan
yardim alan bir yapida olmasi, mevcudunda hizli artis ve azalmalar
goriilmesine sebep olmustur. Ornegin, 1845 yilinda 19.000 civarinda olan
yekun, 1859°da 10.000’lere geriler. Gerek bu o6rnekte ve gerekse biitiin
ordularin nefer kaybinda, sebep, sonu¢ ve tesirleri bakimindan oldukca
mithim olan ve uluslararas: bir savas haline gelen Kirim Savasi’nin (1853-
1856) etkisinin oldugu muhakkaktir. Arabistan ordusunun gii¢lendiril-
mesine dair yapilan yazigsmalar sonuc vermis ve 1861°de bu orduda gorev
yapan askerin sayisinin 25.000’lere ulastigi tespit edilmistir. Bunun 9.300’i
kendi bilinyesindeki askeri olmasina karsin, geri kalaninin g¢ogunlugu
Hassa’dan olmak iizere, Dersaadet ve Anadolu ordularindan alinmistir.
1872°de ise bu orduda tekrar bir diisiis yasanir ve mevcudun 18.000 civarina
geriledigi goriiliir. Esasinda "ta’vizen” (bedel verme) gelen askerlerin kendi
ordularina geri gittigi diisiiniildiigiinde, 1861°den 1872’ye gecen siiregte
Arabistan ordusunun nefer mevcudunu arttirdigi sdylenebilir. Hiiseyin Avni
Pasa’nin seraskerligi zamaninda yapilan 1869°daki ikinci askeri tensikat ile
Hicaz’in Irak-Hicaz ordusu bélgesinden cikarilarak Arabistan ordusuna
dahil edilmesi, bu artisin nedenlerinden biri olabilir. Ayrica bu tarihlerden
itibaren kur’anin artik uzak tasrada daha sihhatli uygulandigi da soylen-
melidir. Hassa ordusunun mevcudunun ayni oranda seyrettigi goriilmekle
birlikte 1872’deki nefer artisinin nedenlerinden biri, yine s6z konusu
tensikattir. Dersaadet ordusunun 1. piyade ve 5. siivari alaylarinin Hassa
ordusuna verilmesi, iki ordunun birinin artis ve digerinin azalmasi hususuna
biraz olsun aciklik getirir.

1845°ten 1872’ye uzanan 27 yillik siirecte mevcudunu en cok arttiran
ordu Rumeli olmustur. Ozellikle 1859-1872 zaman zarfindaki artig -7.500
askerden fazla- dikkate sayandir. Rumeli’de yasanan siyasi ve askeri hareket-
lilik bu ordunun takviye edilmesini zaruri kilmistir. 31 Agustos 1861 tarihli
Iskodra baris antlasmasiyla sonuglanan Hersek isyani, 1862 yili Haziran
ayinda Sirbistan prensligi ile yasanan ihtilaf, 1866 senesinde Bulgar gete-
lerinin faaliyetleri, ayn1 donemdeki Girit ihtilali ve Panislavizm, bolgenin
askeri acidan yeterli hale getirilmesinin gerekgeleri olmustur.

Grafikte gosterilmeyip bu bes ordudan sonra 1848’in Subat ayinda al-
tinct ordu olarak kurulan Irak-Hicaz ordusu da bilhassa Anadolu ve Ara-
bistan -nispeten Rumeli- ordularinin belli dénemlerde mevcutlarinin
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azalmasina sebep olarak gosterilebilir. Bu ordu kurulusunun ilk zaman-
larinda ozellikle nefer sevkiyati noktasinda Anadolu ve Arabistan ordu-
larinin yiikiinii daha da agirlastirmistir. 1843 yilindaki Arabistan ordusunun
"diri” tutulma ¢abasi, daha sonra Irak-Hicaz ordusuna kaymuistir.

Anadolu ordu dairesinin bazi yerlerinde, Arabistan ve Irak-Hicaz ordu
bolgesinde Kur’a Kanunu yiiriirliikte olmasina ragmen miigkiilattan otiirii
bild kur’a nefer almmistir. Ornegin, 1860 yilinda Revanduz ve Koysan-
cak’tan bu sekilde 260 asker temin edildigi™ gibi bu misalleri ¢ogaltmak da
mimkiindiir. Tanzimat idarecileri, bu tiir yerlerden asker almak icin
"mesdyih ve ruesd-yi agdire hil’at tks@ ve atryye 1’tdsi” gibi yollar takip etmisler
ve basarili da olmuslardir.” Bu yolla, insanlar yeni uygulamalara "1sindi-
rilmak” istenmis ve bu konuda temkinli davranilmistir.” Nitekim 1849
yilinda Anadolu ordusu igin terhis edilen 10.000 askerin yerine 8.000 neferin
alinmasi, ihtiyatli olmanin bir isareti olarak degerlendirilebilir.”

Ordulari sayica giiglendirmenin yollarindan birisi de basibozuk askerin
temini olmustur. Arabistan ordusunun kur’a isinde kullanilmak {izere
1850’nin sonunda Maras, Urfa ve civarindan 1.000 basibozuk tertip edilmis
ve daha sonra da bunlarin "saliverilmesine” izin verilmemesine dair ordu
miisirine, Sayda ve Halep valilerine emirler gonderilmisti. Arabistan ordusu
gibi nefer ihtiyaci had safhada olan yerlerde bunlarin nizami asker olarak
yerlestirilmesi ve basibozuk tabirinin yerine "muvazzaf nefer”in kullanil-
mast uygun goriilmiistii.” Tensikatin ilk yillarinda intibaklar1 yapilan
rediflerin isimlerinin -bazi yerlerde- ayni sekilde kalmasi savunulurken

“ BOA., A. M., 391/74, 1 R 1277/17 Ekim 1860.

” BOA., Sadaret Mektubi Meclis-i Véla (A. MKT. MVL), 371/108, 20 C 1269/31 Mart
1853.

” "Daire-i mezkire kur’asinin ibtida-y1 icrasi olmak hasebiyle her halde mizac ii misvar-
1 ahéliye gore hekiméne icrasina dikkat olunmak lazimeden bulundugu, bu usil-1 hay-
riyenin ahaliye micib-i vahset olmayacak stiretde hiisn-i ifas1 ldzimeden, bu cihetle
biraz teennilice tutularak bu hususda ahiliye hakkiyla i1singanlik getirilmek iizere”,
BOA., A. MKT., 146/16, 7 L 1264/6 Eyliil 1848.

* "Bu sene miistehak-1 istibdal olan on bin neferin yerlerine ol kadar neferat-1 cedide
alinmasi daire-i mezkiire ahalisinin bazi mertebe agirca gelecegi anlasildigi, istibdali
lazim gelen neferat-1 atika kdmilen ihrac olunmak iizere yerlerine bu senelik sekiz bin
nefer ahziyla iktifd olunmasi hadd-i i’tidalde olacagi”, BOA., A. AMD., 9/75, 25 N
1265/14 Agustos 1849.

" BOA., A. AMD., 29/45, 27 RA 1267/30 Ocak 1851.



Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi 75

basibozuklarin adinin muvazzaf olarak anilmasi, yerel sartlarin dikkate alin-
digin1 gostermektedir. Bu uygulamalar tensikat-1 askeriyenin 6zellikle nefer
tedariki acmazini halletmeye yonelik c¢abalardi. Kuskusuz bu gayretler
zorunlu askerligi oturtmada ara ¢oziimler kabilinden 6nemli adimlardi.

Sonug¢ ve Degerlendirme

Tanzimat Fermani sonrasinda yiiriirliige sokulan merkeziyet¢i reform
politikalarinin askeri bacagi olan™ Osmanli iilkesinin diizenli askerle dona-
tilarak "her bolgeye bir ordu” ikamesi, alt1 ¢izilmesi gereken 6nemli bir isti.
Ordu, hitkiimet programlarini uygulayan ve merkezi otoriteyi tahkim eden
en giliclil enstriitman olmustu. Bu yoniiyle ordunun "dahili” 6zelligi vurgu-
lanmis ve zorunlu askerlik hizmetiyle yeni kurulmus diizenli ordunun insan
giicii ihtiyacin1 karsilama, etkili bir hale getirilmesi icin 6nemli ¢abalar
harcanmisti. Bu, ayn1 zamanda merkezilesmeyi ve devlet giiciiniin tasraya
daha iyi islemesini kapsayan bir hareket olarak Osmanli Devleti’nin genel
reform cabalarina da katkida bulunmustur.” Olusturulan Hassa, Dersaadet,
Rumeli, Anadolu ve Arabistan ordularinin merkez ve bolgeleri/dairelerinin
belirlenme siireci ve en 6nemlisi de bu ordulara nefer temin etme isi,
modernlesen ordunun merkezilesmedeki roliinii géstermekteydi.

Savag ilmi ve sanatinda uzmanlasma ve buna bagl olarak talim mad-
desini uygulamakla askeriyenin yenilenmesi hedeflenmis, reformun
merkezini ise "orduyu biiyiitmek” teskil etmistir. Bunu yaparken ahaliye
stkint1 vermemek ve bolgelerin kapasitesini dikkate almak devletin belirle-
digi kaidelerdi. Ancak rediflerin nizamiye birliklerine dahil edilmesi ile
baslayan zorlu siireg, "sikintisiz” addedilen yerlerden daha fazla nefer temini
olarak devam etmis ve 6ngoériilen fikirler en azindan uzun bir miiddet hayata
gecirilememistir. Ozellikle uzak tasrada merkezi kararlarin uygulanmasinda
inisiyatif bolgedeki idareciye birakilmis ve bu da miilki-askeri idarenin

* Giiltekin Yildiz, "Kara Kuvvetleri”, Osmanly Askeri Tarihi: Kara, Deniz ve Hava Kuvovet-
leri, ed. Giiltekin Yildiz, Istanbul 2017, s. 77.

* Mehmet Besikei, "Topyekiin Savas Caginda Askeri Isgiiciinii Seferber Etmek: Birinci
Diinya Savasi Oncesinde ve Esnasinda Osmanli Imparatorlugu’nda Zorunlu Askerlik
Hizmeti", Askerlik “Isi " Askeri Isgiiciiniin Kargilastrmal Tarihi 1500-2000, der. Erik Jan
Ziircher, istanbul 2017,s.525.
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birlesmesinin zeminini hazirlamistir. Ordu miisiri ve eyalet valisinin tek kisi
olmasiyla mevcut iki baglilik engellenmis ve bdylelikle reformlarin
uygulanmasina hiz verilmek istenmistir. Fakat burada da sahsi kabiliyetin
on plana ¢iktig1 goriilmiis, programlarin hayat bulmasi idarecinin istidatina
birakilmis ve istikrarli bir ¢izgi yakalanamamaistir.

Miilki, mali ve askeri reform programlarini iceren Tanzimat1 "tatbik
edici” unsurlardan biri olan ordunun doéniisiimii, modernlesen devletin
sancilarinin bir niivesini teskil etmistir. Merkez siyaset yeniden yapilanma
politikalar1 geregince daha cok merkezilesmeyi takip ettiginden insanlarla
yakin temas daha da 6nemli hale gelmistir. Bu husus devlet evrakinda "igbu
ordu-y1 hiimayunlarin tanzim ve teskilinden murdd-1 miicerred memalik ve bildd ve
istihsal-1 asdyis-i ahali”” ifadesiyle daha net vurgulanmustir. I¢ asayisi ve sinir
giivenligini saglama, beledi faaliyetler basta olmak f{izere bayindirlik
hizmetleriyle vergi toplamay1 saglikli bir sekle sokma, zorunlu askerligi tesis
etme gibi belli basli maddeler, ordunun basat vazifelerini olusturmus ve s6z
konusu temas1 yiriitecek en miithim mekanizma ordu olmustur. Sonug
olarak, 1843 askeri diizenlemesinin ilk zamanlarinda yasanan zorluklar
giderek kaybolmus, 1869’daki ikinci tensikat, 1870, 1886 ve 1914 Kur’a
Kanunlariyla nefer toplama isinde 6nemli ilerlemeler kaydedilmis ve askeri
sistem daha giiclii hale getirilmistir.
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“Tue ProsreEms oF Tue Repirs’ Apjusment axp Tue Suppry or Sorpiers Durine Tue
Transrrion To “Murr-Army System” Wit Tae Army Recuration or 1843”7

Abstract

In paralel with the evil trend of the state, the need of modern army increased and the
"soldier" material was processed Imperial Edict Of Gulhane (Tanzimat Fermani) in
1839. Although this area underwent important reforms during the Mahmud II period,
the military transformation took an important distance during the reign of Abdulmecid
and afterwards. With the 1843 military regulation, a multi-army system was created, the
Ottoman Empire’s lands were thought of as five parts and an army was placed in each
region. These armies which are called as Hassa, Dersaadet, Rumeli, Anadolu and
Arabistan are the most important indications of the centralized state. In this article, the
details of the Ottoman military regulation in 1843, the process of formation of the armies,
the adaptation of the basic positions of the “redifs” in the reserve position, census and
“kur’a” have been investigated, and it is emphasized that the “army” concept became the
most important instrument in implementing Tanzimat reforms. This work in which the
1869 regulation was excluded focuses on the task of recruiting soldiers of the armies and
the decisions taken by the center to deal with the echoes of the provinces and especially the
efforts to fortify the compulsory military service.

Keywords
Ottoman army, Military regulation, Redif, Recruitment, Kur'a-i ger’iyye
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MELKIT PATRIKLIGININ KURULUSU VE OSMANLI DEVLETI,
PAPALIK VE FRANSA iLE ILISKILERI (1853-1919)

Haydar CORUH"

OZET

1720’li yilarda Ortodoks Rum Cemaat arasindan devgirilmeye baglanan
Melkitler, 1830 yihina kadar Istanbul Rum Patrikligine, 1830’da Ermeni
Katolik Patrikligi’nin kurulmastyla da buraya baglandilar. Melkitleri bir
millet olarak teskilatlandiran ve Antakya Sinodu’nda (1833) patrik segilen
Maksimus III. Mazlum’u Osmanly Devleti 7 Ocak 1848’de resmi patrik
olarak tamdi. Bununla beraber Melkitlerin bagimsiz patriklik haline gelme-
leri 7 Haziran 1853’te Katolik Ermeni Patrikligi’nden tamamen ayrilma-
laryla miimkiin olmustur. Kurulug siirecini tamamlayan Melkit Patrikligi
1860-1861 Liibnan Bunalimina kadar ruhani simirlanin genigletmekle
ugragmigtir. Bu tarihten sonra bolgede artan ecnebi miidahalesi sebebiyle
yonlerini Avrupa’ya donen Melkitler, Fransa ve Vatikan arasinda baglayan
Katolikligin hamiligini iistlenmeye yonelik niifuz miicadelesinde zaman
zaman bu iki giicten birini taraf edinerek, Osmanlt Devleti’nin i iglerine
miidahalenin kapisini aralamglardir. Bununla beraber Melkit Patrikligi ile
Osmanlt Devleti arasinda 1914 yilina kadar inigli ¢tkigh bir sekilde devam
eden iligkiler, Patrik Geha Efendi’nin Misir’a gittigi 1916 yilindan Dimit-
rios I. Cady Efendi’nin atandigi 1919 yilina kadar duraksanugstir. Bundan
sonra Mistr Osmanly Devleti’nin elinden ¢ikmug ve iliskiler de tamamen
kesilmigtir. Caligmada, Melkit Patrikligi’nin kurulugu ve Melkitlerin Os-
manly Devleti, Fransa ve Vatikan ile iliskileri iizerinde durulmusgtur.

Anahtar Kelimeler
Melkit, Rum, Katolik, Osmanli Devleti, Papalik, Fransa.

GIRIS

Bu makalede, Suriye ve cevresindeki Ortodoks cemaatlerden devsirile-
rek Katoliklestirilen Rum Melkitlerin, 1853’te bagimsiz bir patriklik
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olmalarindan baslayip bu patrikligin 1919 yilina kadar Osmanli Devleti,
Fransa ve Vatikan ile iligkileri incelenmis; arastirmada Osmanli arsiv bel-
geleriyle diger birincil ve ikincil kaynaklar kullanilmistir.

Her yoniiyle dis etkilere acik olan Osmanli toplumu dillerin, dinlerin
ve irklarin heniiz sorgulanmaya baslanmadigi XVII. yiizyilin sonlarindan
itibaren Katolik Cizvit (Jesuit)lerin, Kapucin (Capuchin)’lerin ve daha
bircok misyoner gruplarin propaganda ve davetine maruz kalmistir. Bu
propagandalarda rol alan misyonerler genel olarak Fransa ve Vatikan
destegiyle hareket etmis ve XIX. yiizyilin baglarina kadar yeni bir mezhep
olusturabilmek i¢in hedef kitle olarak 6nce Miisliman ve Yahudileri daha
sonra da Ortodoks cemaatleri segmislerdi'. Bu yiizyilin baslarindan itibaren
Sam, Halep, Hama, Humus, Antakya, Gaziantep, Kudiis ve Hayfa gibi
bolgelerde ozellikle Ermenileri cezbetmeyi basaran misyonerlerin caba-
lariyla 1830°da bagimsiz bir Ermeni Katolik Patrikligi kurulmustu’. Fener
Rum Patrikligi’ne bagli Antakya Rumlar1 arasindan Katoliklige gecenlerin
sayisinda da bu tarihten sonra siirekli artis olmustur’.

Melkit olarak isimlendirilen Katolik Rum cemaat’, her ne kadar
Antakya’y1 merkez olarak kabul ediyorsa da, depremler ve yanginlar sebe-
biyle patriklik merkezi olarak Sam’in kullaniliyor olmasi sebebiyle Osmanli
Devleti Melkit patriklerinin de Antakya yerine Sam’da oturmalarini tercih

' Giilden Sariyildiz, “Osmanli Devleti’'nde Protestan Ermeni Milleti ve Kilisesinin Ta-
ninmas1”, Yakin Dinem Tiirkiye Arastirmalary, Y1l: 1/2002, Say1: 2, s. 249.

* Katolik Ermeni patrikliginin kurulusu hakkinda bkz. Kemal Beydilli, II. Mahmud
Devrinde Katolik Ermeni Cemaati ve Kilisesi’nin Tammmas: (1830), Harvard 1995, s. 8-36.

* Melkitlerin ilk patrigi olan Maksimus III. Mazlum (1833-1855) donemine kadar Suriye
ve cevresinde 20 bin civarinda Katolik/Melkit bulunurken, Maksimus’tan sonra bu
niifus 70 bine, 8§ civarinda olan piskoposluklarin sayisi ise 13’e yiikselmistir (Hanna
Kildani, Modern Christianity in the Holy Land, (Cvr. George Musleh), Bloomington/
Indiana 2010, s. 659). Melkit niifusunun Patrik Gariforyos Efendi (1864-1897) zama-
ninda ise 135 bin oldugunu belirten kaynaklar mevcuttur (Charles A. Frazee, Katolikler
ve Sultanlar (Kilise ve Osmanl Imparatorlugu 1453-1923), (Gvr. Cemile Erdek), Kiire
Yayinlari, Istanbul 2009, s. 356-357).

* Melkit adinin mensei hakkinda bkz. Philip A. Khairallah, “The Ecumenical Vocation
of the Melkite Church”, St. Viadimir’s Theological Quarterly, Vol: 30, No: 3, 1986, s. 191;
Bruce Masters, Christians and Fews in the Ottoman Arab World, Chambridge University
Press, 2001, s. 108.
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etmistir’. Melkit cemaat 1833 yilinda Maksimus III. Mazlum’un patrik
secilmesiyle, 1830 yilinda baglandiklar1 Katolik Ermeni Patrikligi’nden
ayrilmak icin biiylik ¢aba gostermislerdi.

1. Maksimus III. Mazlum’un Patrik Secilmesi

1720°1i yillardan itibaren Suriye ve cevresinde faaliyet gosteren Katolik
misyonerler tarafindan Antakya Rum Ortodoks Patrikligine bagli cemaat
arasindan devsirilen Melkitler (Katolik Rumlar), Katolik Ermeni
Patrikligi’nin kuruldugu 6 Temmuz 1830 tarihine kadar Fener Rum
Patrikligi’ne bagli kalmislardi’. Sekiz Melkit piskopos tarafindan Aziz
George Algarb Manastirr’'nda Subat 1833’te olusturulan secim meclisi, eski
Halep Baspiskoposu Germanos Adam (1725-1809)’1n yetistirmis oldugu
Maksimus III. Mazlum’u 4 Nisan 1833’te Melkit Patrigi secti. Melkit
camiasi, Patrik Maksimus III. Mazlum’un 1835 yilinda koymus oldugu
yasalarla yeniden diizenlendi. Bu diizenlemenin akabinde Ermeni Katolik
Patrikligi’nden ayrilmak i¢in Bébiéli’ye bir basvuru yapildi, ancak hemen
bir sonu¢ alinamadi. Bagimsiz patriklik yolunda hizli adimlarla ilerleyen
Maksimus III. Mazlum, Melkit cemaatinin uzun bir zamandir birikmis olan
sorunlarina el atti. Ortodoks Rumlar ile Melkitler arasinda sorun haline
gelmis olan ayin yonetimi ve dini kisve tartismalarini bitirmek icin Osmanl
hiitkimeti nezdinde yapmis oldugu girisimler, sonunda netice verdi ve
bununla ilgili ferman da 31 Ocak 1837°de cikarildy'.

Kavalali Mehmed Ali Pasa Isyani sirasinda Misir’da bulunan Maksimus
III. Mazlum 1839 yili ortalarina dogru Roma’ya gitti. Tanzimat Fermani’nin

’ Antakya Azizler Petrus ve Pavlus Ortodoks Kilisesi Tanitim Kitabir’inda verilen bilgiye
gore; “Arap Ortodoks Kiliselerinin tamaminin 15. yiizyila kadar Antakya’da bulunan
Antakya Arap Ortodoks Patrikhanesine bagli iken, deprem ve yanginlar yiiziinden
sonradan Sam’a tasindigi kilisenin vakif Kkitapciginda bildirilmektedir” (Derya
Karaburun Dogan-Banu Mustan Dénmez, “Antakya Arap Ortodokslarinda Dinsel
Miizik Uygulamalari, Elektronik Sosyal Bilimler Dergist, Cilt: 15, Say1: 58, Yaz-2016, s.
1001).

*A. Fortescue, “Bat1 Siiryaniler’den Melkitler”, (Cev. Meral Uniivar), Journal of the
Assyrian Academic Society, C. 10, Say1: 2, 1996, s.8; Canan Seyfeli, “Osmanli Devlet
Salnamelerinde Katolik Ermeniler (1847-1918)”, Folklor/Edebiyat, Cilt: 18, Say1: 69,
(2012/1),s. 17.

" Charles Frazee, a.g.e, s. 352.
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ilaniyla catismalarin yatigmasi iizerine tekrar geri dondii ve Sam’a yerlesti.
Bu doniis onun hayatinin da degismesine sebep oldu. Keldani, Siiryani ve
Maruni Katoliklerine 7 Ocak 1848’de bir emir gonderen® Osmanli Devleti,
Maksimus ITI. Mazlum’u da Antakya, Iskenderiye ve Kudiis Melkitleri pat-
rigi olarak tanidr’. Melkit Patrikligi bu tarihten itibaren Ermeni Katolik
Patrikligi ile yollarini seklen de olsa ayirmis oldu. Ancak bu ayrilisin
resmilesmesi igin bir miiddet daha gecmesi gerekecekti”.

Enerjik ve miidahaleci tavrini gosteren Maksimus III. Mazlum,
patrikliginin ilk bes yilinda Kudiis, Iskenderiye ve Istanbul’un yani sira belli
basli merkezlerde yaklasik on ii¢c piskoposluk kurdu. Patrikligi sirasinda
dogrudan kendisine bagli olmadigi halde Suveyr’deki Vaftizci Yahya ve
Kutsal Kurtarici manastirlarina da miidahale etmekten ¢ekinmedi''.

1849 yilinda Kudiis’te toplanan Sinod’un aldigi kararlar sebebiyle
Beyrut Piskoposu Agapios Ri’ashi’nin, Maksimus III. Mazlum’un kilise ve
mezhep agisindan bir tehdit oldugunu ilan etmesi, patrigin Roma ve Melkit
cemaati ile arasinin agilmasina ve bir catisma ortaminin dogmasina sebep
oldu. Bu hadisenin perde arkasinda, Maksimus III. Mazlum’un Mayis
1849°da  Kudiis Katolik Melkit Kilisesi'nde yaptig1 bir aciklama
yatmaktaydi. Bu aciklamada sartlarini kendisinin belirlemis oldugu bir
kurallar listesi yayimlamisti. Ancak, s6z konusu liste Melkit cemaatinin ileri
gelenleri tarafindan hicbir zaman benimsenmedi. Buna ragmen Maksimus
kurallar listesini hem Melkit cemaati ve hem de Inan¢ Yayma Toplulugu
(Propaganda Fide) nezdinde miidafaa etti”. Bu tartigma 1853 yilina kadar

* 7 Ocak 1848 tarihli beratin icerigi hakkinda 1853 tarihli bir baska belge bilgi vermekte-
dir. Bkz. Bagbakanhk Osmanl Arsivi (BOA), Irade Haricive (I. HR.), 110/ 1, Evail-i
Muharrem 1270/4-13 Ekim 1853.

’ BOA, I.HR,, 133, Lef: 3, 30 Muharrem 1264/7 Ocak 1848; Charles Frazee, a.g.e., s. 353;
Canan Seyfeli, a.g.m., s. 17.

' Charles Frazee, a.g.e., s. 350; Giilnihal Bozkurt, Alman-ingiliz Belgelerinin ve Siyasi
Gelismelerin Isig1 Altinda Gayrimiislim Osmanli Vatandasglarinin Hukuki Durumu
(1839-1914), Ankara 1996, s. 28-29.

"' Charles Frazee, a.g.e., s. 353.

" A. Fortescue, “Bat1 Siiryaniler “den Melkitler Suryaye Malkaye ya da Suryoye Malkoye”,
Fournal of the Assyrian Academic Society, (Gvr. Meral Uniivar), Cilt: 10, Say1: 2, 1996, s. 8;
Charles Frazee, a.g.e., s. 353-354. Propaganda Fide (Inan¢ Yayma Toplulugu) Papa XII.
Gregorius tarafindan 14 Ocak 1622’de kuruldu (Charles Frazee, a.g.e., s. 107).
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siirdii. Maksimus bu zaman zarfinda bir taraftan Melkit Kilisesi ve Roma ile
bozulan iligkileri diizeltmek, diger taraftan da bagimsiz bir patriklik kurmak
icin miicadele etti. Bu miicadele sirasinda Istanbul’a birkac defa gidip geldi
ve nihayet mezhep imtiyazlarini, kilise hukukunu ve mezhep muafiyetleri-
nin"” yanisira Melkit Patrikliginin seklen de olsa bagli oldugu Ermeni
Katolik Patrikligi’nden tamamen ayrildigini ilan eden ferman 7 Haziran
1853’te Sultan Abdiilmecid tarafindan yayimlandi. Boéylece Maksimus III.
Mazlum da, Melkitlerin bagimsiz patrigi olarak resmen taninmis oldu".

Maksimus III. Mazlum’un, 24 Agustos 1853’te Sam’daki Biiyiik Meclis
(Meclis-i Kebir)’te yaptigr ilk toplanti, Kamame Kilisesi’nde 1808 yilinda
meydana gelen yangin sebebiyle yapilacak tamiratin Rum Ortodoks cema-
atine verilmesiyle ilgilidir. Konuyla ilgili olarak padisah tarafindan gon-
derilen emirde, Hz. Isa’nin dogdugu “Beyti’l-Lahim”deki giimiis yildizin
kaybolmasi ile baglayan catisma halinin sonlandirilmasi ve bu mabetlerin
eski sekliyle idaresi istenilmekteydi”. S6z konusu toplantidaki bir diger
konu ise Istanbul Ermeni Katolik Patrigi Nikogos Efendi’ye Katolik Ermeni
cemaatinin hak ve hukukunu garantiye alan bir ferman verilmesiydi. Bu
konuda bir degerlendirme yapan Maksimus, fermanin Melkit Patrikligi ile
Katolik Ermeni Patrikligi arasinda herhangi bir iliski olmadigin1 gosteren
resmi bir belge olarak kayitlara gectigini belirtmistir'.

Maksimus III. Mazlum, patrikliginin bu ilk yillarinda Suriye ve
cevresindeki Melkitlerin yani sira daha uzak yerlerdeki cemaat mensup-
larinin da sorunlariyla karsi karsiya kalmistir. Melkit Patrikligi’nin ruhani
yetki alanina dahil olan Misir'in Bulak Iskelesi ve Mansire Karyesi’ndeki

" Hatt-1 Hiimaydn ayni1 zamanda Rum ve Ermeni Katolik Patriklerine, Protestan Veki-
line ve Yahudi Hahambagisina da verilmisti (BOA, I.LHR., 106/5191, Lef: 3,19 Zilkade
1269/24 Agustos 1853).

8 BOA, I.HR, 106/5191, Lef: 2, Evahir-i Saban 1269/31 Mayis-7 Haziran 1853. Maksimus
III. Mazlum, 26 Agustos 1853’te Babiali’ye yeni bir arzuhal sunarak cemaatinin mezhep
imtiyazlarinin ve hukukunun garanti altina alinmasindan ve bagimsiz bir patrik olarak
taninmasindan duydugu memnuniyeti dile getirmistir (BOA, L.HR., 106/5191, Lef: 4,
21 Zilkade 1269/26 Agustos 1853).

* [lhami Yurdakul, “Kudiis Deyru’s-§ul'gan Habeslilerinin ve Misir Kiptilerinin Dini-
Siyasi Niifuz Miicadelesi”, VAKANUVIS- Uluslararas: Tarih Aragtirmalan Dergisi, Say:
1, (Ortadogu Ozel Sayisi), s. 201-203.

" BOA, I.HR., 106/5191, Lef: 3,19 Zilkade 1269/24 Agustos 1853.
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cemaate yonelik birkac yildir devam eden saldirilar alinan biitiin tedbirlere
ragmen durdurulamamist1’. Bolgeye bir gezi diizenleyen Maksimus III.
Mazlum, tacizlerin arkasinda cemaat mallarina gbz diken mir-miran, zabitan
ve ehl-i 1rz taifesinin oldugunu ileri stiirmiistiir. Melkit cemaatine karsi
siirdiiriilen baskilar1 engellemek amaciyla yeni bazi 6nlemler alan hitkumet,
bu 6nlemler ¢ercevesinde Melkit cemaatin dyinlerine hicbir taraftan miida-
hale edilmemesini istemistir". Bu konuyla ilgili olarak Melkit Patrigine bir
de Hatt-1 Serif verildigi anlasilmaktadir. Patrik Maksimus III. Mazlum’a
verilen bu hatt patrikliginin ve cemaatinin huzur ve refahini temine yonelik
idi”. Hatt-1 Serif Sam’a gotiiriilmek {izere Istanbul’daki patrik vekili
Aleksarhos Mihori Yuhanna Habib Efendi’ye teslim edilmisti. Yuhanna
Habib Efendi, Hatt-1 Serifi Istanbul’dan hareket eden bir posta arabas: ile
Sam’a gondermisti. Ancak posta arabasi Cebel-i Diirliz mevkiinde egkiya
tarafindan soyulmus ve Hatt-1 Serif de bu soygunda kaybolmustu™.

Patrik Maksimus, cemaate yonelik tacizlerden Katolik Ermeni Patrik-
ligini sorumlu tutmustur. Ona gore Ermeni Patrigi Melkit cemaatini baski
altinda tutarak bagimsiz patriklik icin verilen miicadeleyi baltalanmaya
calismaktaydi. Bu konuyla ilgili olarak 28 Kasim 1853’te Hariciye Neza-
reti’ne gonderilen bir arzuhal Meclis-i Vala’da goriisiilmiistiir. “Hiristiyan
Taifesinin Mezhep Imtiyazlarina Mahsus Maddeler” giindemiyle toplanan
meclis, Maksimus III. Mazlum’un Melkit cemaat patrikligini bir kez daha
teyid etti. Ancak toplantida Ermeni Katolik Patrikligi’'nden ayrilarak

. Ayinlerine miidahale edilen Rum Melkit Katolik taifesinin bulundugu yerler, Misir
haricinde Behzil Iskelesi olan Bulak tabir olunan mahal ile Misir Eyaleti dahilinde
Aryaf Kazas’na tabi Mansure Karyesi idi (BOA, Bab-1 Asafi Divan-1 Hiimayin Miihimme
Kalemi (A.DVN.MHM),10/86, Eviil-i Muharrem 1270/4-13 Ekim 1853).

" Cemaat ayinlerine miidahale edenlerin “Siz miilkiiniizde icrd-y1 ayin ediyorsunuz, incil
okuyup kandil asmissiniz ve iskemle/oturak ve tasvir koyup perde acar ve buhur yakip
sallar ve elinizde degnek tutarsiniz.” seklinde satasmalarda bulunduklari tespit edilmis-
tir (BOA, ADVN.MHM,,10/86, (Evail-i Muharrem 1270/4-13 Ekim 1853).

" BK. BOA, I.HR., 110/5394, Lef: 1, Evail-i Muharrem 1270/4-13 Ekim1853.

» BOA, I.HR., 110/5394, Ev4il-i Muharrem 1270/4-13 Ekim1853. Diirzi kabileleri XVIII.
yiuzyilin ilk ¢eyreginde Liibnan’in daglik boélgesinden cikarak Suriye’nin Havran
bolgesine gelip yerlestiler. Bu tarihten sonra bolge Cebel-i Havran yerine Cebel-i Diirtiz
olarak anilmaya baslandi (Sebahattin Samur, “Cebel-i Havran’da Diirziler ve Sultan
Abdiilhamit’in Bunlarla Ilgili Politikas1 (1878-1900)”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, Cilt: 1, Say1: S, Kayseri 1994, s. 399-400).
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miustakil bir patriklik kurulabilmesi hakkinin sifahen de taninmis olmasina
ragmen, heniiz bu hususlari resmi olarak onaylayan bir ferman verilmemisti.
Mecils hem bu eksikligi gidermek ve hem de Melkit cemaate yonelik saldi-
rilar1 6nlemek icin yeni bir ferman yazilmasina karar vermisti (28 Kasim
1853). Bu ferman Keldani ve Siiryani Katolik Patriklerinin de Melkit Patrik-
ligi’ne tabi olduguna isaret etmesinin yani sira patrikligin miistakilligini de
resmen ilan etmekteydi’.

1853 tarihli fermana ragmen, Rum milletinden ve Katolik mezhebinden
olmalar1 sebebiyle Melkitlerin, Ermeni Katolik Patrikligi’ne bagli olduguna
dair Ermeni Patrigi tarafindan ortaya atilan iddialar iizerine Patrik Mak-
simus III. Mazlum, Meclis-i Ali’ye basvurarak itiraz etmistir. Meclis-i Ali
Musir, Iskenderiye, Antakya, Sam ve Kibris gibi patrikliklerin Istanbul Rum
Patrikligi nizamnamesine gore tabi olduklari patrikhanelerden ayrilma-
larinin miimkiin olmadigina karar vermekle beraber, Katolik cemaate
yapilan miidahalelerin durdurulabilmesi icin Melkitlere bagimsiz yeni bir
patriklik kurma izni verilmesinde de herhangi bir mahzur olmadig: hiik-
miine varmistir (7 Subat 1854)”. Ancak bu karar 9 Mart 1854’te yeniden
goriisiilmiis ve Ermeni Katolik Patrikligi’nin hukukunun zedeleyebilecegi
ileri siiriilerek, Melkit cemaate bagimsiz bir patriklik kurmak izni vermek
yerine, her iki tarafin hukukunu garanti altina alacak yeni bir ferman
yazilmasinin daha uygun olacag: ifade edilmistir”. Bu karara itiraz eden
Maksimus III. Mazlum, daha 6nce verilmis olan Hatt-1 Serifi giindeme
tasiyarak, Ermeni Katolik Patrikligi ile var olan iliskiyi tamamen bitirmis
olan ve Cebel-i Diiriz mevkiinde vaktiyle kayiplara karisan fermanin
yenilenmesini talep etmistir. Bunun iizerine Melis-i Ali, yeni bir ferman
verilmesi yerine eski bagvuru belgesinin bas tarafina s6z konusu haklar1 teyid
eden yeni bir Hatt-1 Serif yazilmistir™.

*' Buna ilaveten ayni fermanin Kudiis ve tevabii Rum Katolik patrigi ile Erzurum ve sair
mahallerde bulunan patriklere de verilmesinin uygun oldugu ifade edilmekteydi (BOA,
I.HR., 106/5191, Lef: 1, 26 Safer 1270/28 Kasim 1853).

* BOA, L.HR., 106/5191, Lef: 6,9 Cemaziye’l-Evvel 1270/ 7 Subat 1854.
* BOA, I.HR.,106/5229, 12 Cemaziye’l-Ahir 1270/12 Mart 1854.
* BOA, I.HR.,106/5229, 12 Cemaziye’l-Ahir 1270/12 Mart 1854.
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Bu tarihten sonra Osmanli Devleti ile Melkit Patrikligi arasinda teati
edilen belgelerde Eksarhos Yuhanna Habib’in adinin geciyor olmasi, Mak-
simus ITI. Mazlum’un hastalig1 sebebiyle, cemaat islerini yiiriitme gorevini
ona verdigini gostermektedir. Patrik Vekili Yuhanna Habib, Arabistan ve
civarindaki Melkit cemaate ait isleri daha yakindan takip etmek igin
Iskenderiye’de yeni bir bina insa edilmesi diisiiniilmekteydi. Bunun icin 28
Kasim 1854’de Babiili’ye yeni bir miiracaatta bulunulmustu. Bu miiracaat
onun Maksimus III. Mazlum’un yerine isleri devir aldigin1 gostermektedir”.
Babiili, bu faaliyetin bolgedeki cemaat acisindan herhangi bir mahzurunun
olup olmadiginin tetkikini Misir Valisi Said Pasa (Eyliil 1854-Ocak
1863*)dan istemisti’. Tetkik meselesinin ne sekilde tamamlandig: tespit
edilememis olmakla beraber, Pasa, Maksimus III. Mazlum’un agir yatalak
hasta (ke’l-aydus giran-firas) oldugunu 1 Ocak 1855’te Babiali’ye bildirmisti”.
Maksimus ITI. Mazlum’un 1855 yil1 baglarinda yatalak hastaligindan 61diigii
anlagilmaktadir”.

2. Eklimendos Efendi’nin Patrikligi Donemindeki
Gelismeler ve Istifalar

Maksimus III. Mazlum’un 6liimiinden yaklagik bir yil sonra, 4 Nisan
1856 (23 Adar/Mart 1272)da Sayda’da toplanan Sinod’a Trablus, Muisir,
Antakya, Baalbek, Havran, Humus ve Hama, Ardek ve Zahle, Beyrut ve
Cebel, Haleb, Akka, Sayda ve Zor matranlar1 katilmisti. Sinod, Maksimus
III. Mazlum’un kurmus oldugu otoriter yapinin devamini istemediginden

® BOA, Hariciye Nezareti Mektubi Kalemi (HR.MKT), 94/77, 7 Rebii’l-Evvel 1271/28 Ka-
sim 1854.

* Sinan Kuneralp, Son Dénem Osmanli Erkan ve Ricali (1839-1922) Prosopografik
Rehber, Istanbul 1999, s. 119.

" BOA, HR.MKT, 94/77, 7 Ra 1271/28 Kasim 1854.

" BOA, HR.MKT., 97/86, 11 R 1271/1 Ocak 1855; Frazee, a.g.c., s. 354.

* Yerli ve yabanci kaynaklar Patrik Maksimus III. Mazlum’un 6liimii hakkinda herhangi
bir sebep belirtmedikleri gibi, 6liim tarihini giin ve ay belirtmeksizin sadece 1855 yil1
olarak vermektedirler (Abdallah Raheb, “Greek Melkite Catholic Patriarchate Of
Antioch: Birth, Evolution, And Current Orientations”, EkRklesiastikos Pharos, (Trnsl.
Nicholas J. Samra), Vol: LII, Issue: II-III, s. 13).
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secilecek yeni patrigin yetkilerinde bazi kisitlamalara gidilmisti*. Ayni top-
lantida oybirligi ile Melkitlerin yeni patrigi secilen Eklimendos Efendi”, 14
Nisan’da Antakya, 1skenderiye, Kudiis ve buralara tabi mahallerin ruhani
lideri olarak Bab-1 4li’den patriklik berat1 talep etmisti”. Bu talepten iki giin
sonra Papa IX. Pius (1846-1878) bir mektup gondererek, Eklimendos Efen-
di’yi Antakya Melkit Patrigi olarak tanidigini bildirdi. Eklimendos Efen-
di’nin patrikligi Bab-1 ali tarafindan yaklagik dort ay sonra yani 20 Temmuz
1856’da tanimustir. Tanima islemindeki bu gecikme, Antakya Katolik
Patrikleriyle kurulan iliskilerde (Ermeni Katolik Kilisesi veya Istanbul Rum
Patrikligiyle olan iliskiler gibi) bazi1 dengelerin gozetilmekte oldugunu
gostermektedir”.

Eklimendos Efendi’nin patrikliginin Osmanli hiikiimetinden 6nce
Papa tarafindan taninmis olmasinin perde arkasinda Dogu Katolik Kilisele-
rinin Papaliga baglanmasini hedefleyen bazi taleplerin oldugu anlasilmak-
tadir. Papaligin bu jestine Patrik Eklimendos Efendi, Melkit Takvimi’ni,
Melkit Piskoposlarin onayini dahi almadan, Maruni ve Siiryani Katolik
kiliselerine uygun hale getirmek ve Julian Takvimi’ni de Gregoryen
Takvimi ile degistirmek seklinde karsilik vermistir (Ocak 1857)". Melkit
cemaati arasinda iyi karsilanmayan bu karar, Roma’da yeni bir meclisin
toplanmasina sebep olmustur. Bu meclise iiye olan on ii¢ piskopostan dordii
(Beyrut, Sidon, Baalbek ve Zahle/Zahlah) bu adimi protesto etmek amaciyla
istifa karari alinca, Eklimendos Efendi direnemedi ve Agustos 1858’de istifa

' BOA, 1HR.,, 133/6812, Lef: 2, 8 Saban 1272/14 nisan 1856; Charles Frazee, a.g.c., s. 354.
Cemaati arasinda Clement Bahouth (1856-1864) olarak bilinen Eklimendos Efendi’nin
gorev siiresiyle ilgili verilen tarihlerde bazi farkliliklar goze carpmaktadir. Devlet Sal-
namelerinde “Klementos” adiyla gegmektedir. Ayni kaynaklarda Rum Katolik Patrigi
ve ayn1 zamanda Akka metropolidi olarak kaydedilmistir (1860). Bir bagka ayrinti ise
Klementos Efendi’nin 1861-1864 yillar1 arasinda patrik olarak gosterilmesidir (Canan
Seyfeli, a.g.m., s. 19).

* BOA, I.HR., 133/6812, Lef: 4, 23 Adar (Mart) 1272/4 Nisan 1856.

* BOA, I.LHR., 133/6812, Lef:2, 8 Saban 1272/14 Nisan 1856.

* Eklimendos Efendiye patriklik berati, eski patrik Maksimus III. Mazlum’a 19 Aralik
1847 tarihinde verilen patriklik beratinin tagidig1 sartlar mukabilinde verilmisti (BOA,
L.HR., 133/6812, Lef: 3, 17 Zilkade 1272/20 Temmuz 1856; Abdallah Raheb, a.g.m., s.
13-14).

* Charles Frazee,a.g.e.,s. 354.



92 Haydar CORUH

etmek zorunda kaldi. Ancak Melkit din adamlar1 ve Papa IX. Pius bu istifay1
kabul edilmedi. Eklimendos Efendi gorevine iade edildigi gibi muhalifleri
de ona itaate zorlanmistir”.

Eklimendos Efendi’nin goérev yillar1 hosnutsuzluklarin ve muhalif go-
riislerin hikim oldugu bir devir oldu. Beyrut ziyareti sirasinda dini
merkezlere girmesine izin verilmedigi gibi, muhalif kanat Antakya Ortodoks
Patrigi’'ne biat etme tehdidinde dahi bulundu. Ancak bu tartismalar,
Rusya’nin kutsal yerlerde kendisine yer agmak amaciyla baslatmis oldugu
saldir1 (1854 Kirim Savasi) ve Maruni-Diirzi ¢atigsmalarinin (1859-1860)
olusturdugu hengamede unutuldu®.

1840’11 yillarda Maruniler ile Diirziler arasinda cikan ve Marunilerin
katli ile devam eden olaylar zinciri Avrupa devletlerinin miidahalesiyle
uluslararasi bir sorun haline geldi. Bunun iizerine Osmanli Devleti, Liibnan
idaresinde degisiklige gitmek zorunda kaldi. Dénemin Hariciye Vekili Sekip
Efendi 1845 sonbaharinda Beyrut’a giderek diizeni sagladi. Hazirlanan
Liibnan nizamnamesiyle, her din ve mezhepten belirli sayida temsilcilerin
katildigi karma meclisler kuruldu”. Bu diizenleme sayesinde 1846-1860
yillar1 arasinda bolgede huzurlu bir donem yasansa da Maruni-Diirzi
catismalar1 Hariciye Vekili Sekip Efendi’nin gorevden alinmasina sebep
oldu. Osmanli Devleti, onun yerine bu kez Hariciye Nazir1 Mehmed Fuat
Pasa’y1 olaylar1 yatistirmak iizere Cebel-i Liibnan’a miifettis olarak
gorevlendirdi (12 Temmuz 1860)".

* Charles Savona Ventura, Biographies: Ordo Sancti Lazari Hierusalem-Grand Maitres, Pro-
tecteurs and Administrateurs, Malta 2012, s. 125; Charles Frazee, a.g.e., s. 355.

* Maruni-Diirzi catismalar1 hakkinda bk. Halik Ulman, 1860-1861 Suriye Buhram, -
Osmanh Diplomasisinden Bir Ornek Olay-, Ankara 1966, s. 23 vd; Charles Frazee, a.g.e.,
s. 355.

¥ Haltk Ulman, a.g.e., s. 15-21.

* Haltk Ulman, a.g.e., s. 37-38. “Liibnan olaylarinin Istanbul’da duyulmas: iizerine
Osmanli Devleti "Fevkalade Memuriyet-i Mahsusa" yetkileriyle donattigi Hariciye
Nazir1 Fuad Pasa'y1 bolgedeki biitiin miilki ve askeri memurlarin tizerinde yetkin tek
mercii olarak olay mahalline gondermistir.” (Olcay Ozkaya Duman, “Bir Orta - Dogu
Buhrani Cebel-i Liibnan Olaylar: (1860-61), Mustafa Kemal Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti Dergisi, Cilt: III, Sayi: 5, 2006, s. 9; M. Tayyip Gokbilgin, “1840’tan 1861’
kadar Cebel-i Liibnan Meselesi ve Diirziler” Belleten, Cilt: X, Say1: 40, (Ekim 1946), s.
689 vd.
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Fransa ve Ingiltere, Suriye’yi de icine alan bu buhrana 1861 yil1 sonla-
rina dogru miidahale etme karar1 aldi. Ingiltere ile ittifak yapan Osmanli
Devleti Fransiz kuvvetlerinin bdélgeden cekilmesini sagladi. Osmanli
Devleti, Fransa ve Ingiltere arasinda hazirlanan bir nizamname ile 9 Haziran
1861°de Liibnan 6zerk yapida bir mutasarriflik haline getirildi ve boylece
catisma ortamina son verildi”.

Osmanli Devleti, Katolik bir Ermeni olan Davud Pasa (1861-1868)’y1
Liitbnan mutasarrifligina getirerek problemin Avrupa giindeminden disii-
riilmesine muvaffak oldu”. 9 Haziran 1861 tarihli protokol geregi 3 yilligina
Liibnan’a vali atanan Davud Pasa, 28 Temmuz 1861°de Liibnan’a ulast1*.

Davud Pasa’nin valilige tayinine ragmen, miifettisligi devam eden
Mehmed Fuad Pasa bolgedeki patrikleri taltif etmek gibi bazi tali isleri
takibe devam etti. Patrik Eklimendos Efendi, 4det iizere verilen Mecidi
nisanin kendisine de verilmesine dair Mayis 1861°de Babiali’ye bir arzuhal
gonderdi”. Eklimendos Efendi’nin bu talebine 23 Temmuz’da olumlu yénde
cevap verildi®. Mehmed Fuad Pasa, Trablussam’dan Cebel-i Liibnan’a

* Haltk Ulman, a.g.e., s. 50, 52, 59, 61; Olcay O. Duman, a.g.m., s. 9.

* Halok Ulman, Katolik bir ermeni olan Davud Pasa’nin Telgraf Miidiirii iken Liibnan
Mutasarrifi olarak tayin edildigini bildirmektedir (Haltik Ulman, a.g.e, s. 121). Ali ve
Fuad pasalara yakinligiyla taninan Katolik Garabed Artin David, Berlin’de hukuk egi-
timi aldiktan sonra Berlin Sefaretinde katip ve terciimanlik yapti. 1852’de maslahat-
giizar olarak atandigi Viyana Sefaretine 1856’da konsolos tayin edildi. Davud Pasa,
Posta Miidiirii iken riitbesi vezir mertebesine yiikseltilerek Cebel-i Liibnan’a mutasarrif
tayin edildi (Kemal Saylan, “Hiiseyin Riza Pasa’nin 1888 Tarihli Layihasina Gore
Suriye-Liibnan Bélgesi’nin Sorunlar1 ve Coziim Onerileri”, A.U. Tiirkiyat Arastirmalar
Enstitiisti Dergisi [TAED], Say1: 54, Erzurum 2015, s. 540).

*“ Davud Pasa, Cebel-i Liibnan’daki kargasaya hakim olmak i¢in giicler dengesi iizerinde
calismalarini yogunlastirdi. Siiriip giden isyanlar1 bastirdiktan sonra ahalinin destegini
kazanarak yeni bir diizen kurma yolunda bazi adimlar att1. Vergi sistemini yeniden
diizenledi, haksizliklarin 6niinii aldi. Imara 6nem vererek yeni yollar yapan Davud
Pasa, icraatiyla Istanbul’un da dikkatini cekmeyi basardi (Saro Dadyan, “1861 Cebel-i
Liibnan Nizamnamesi ve Ozerk Cebel-i Liibnan’in Ilk Mutasarrifi Garabed Artin
Davud Pasa”, Toplumsal Tarih, Say1: 239, Kasim 2013), s. 24).

* BOA, LHR., 185/10264, Lef: 1, Tarihsiz.

“23 Mayis’ta Sadarete ulasan bu talep, 28 Mayis’ta ¢ikarilan irade ile yiiriirliige konuldu
(BOA, I.HR.,, 185/10264, Lef: 1, 18 Zilkade 1277/28 Mayis 1861). 6 Temmuz 1861°de
Maliye Nezareti Patrik Eklimendos’a verilmesi diisiiniilen Mecidiye nisan1 ile ilgili
irade 29 Mayis 1861°de yayimlandi (BOA, HR.MKT., 380/67, 27 Zilkade 1277/6 Haziran
1861).
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kadarki bolgeyle ilgili hazirladig: raporlar1 20 Ekim’de Babiali’ye gonderdi.
Bu raporlarda, bolgede niifus ve gii¢ olarak en kuvvetli taife Marunilerdi.
Fuad Pasa bu sebeple Maruni Patrigi Patrisi Bolosi Efendi’nin ve devlete
olan sadakatiyle bilinen Cebel-i Liibnan’daki Misis Ermeni Katolik Patrigi
Gariforyos Efendi’nin nisan ile taltif edilmelerini teklif etti”. Bab-1 ali yap-
g1 degerlendirme neticesinde her iki patrigin de taltifine karar verdi (4
Kasim 1861)".

1860 olaylarinin etkisinde kalan Cebel-i Liibnan’in ruhbaninin bu
sekilde taltif ederek ecnebilerin bunlar {izerinden Osmanli Devleti’ne
uyguladig1 baskiyr ortadan kaldirmaya calisan Mehmed Fuad Pasa,
Mutasarrif Davud Pasa ile kurdugu iyi iligkiler sayesinde Cebel-i Liibnan’da
merkezi hiikiimete olan itaati yeniden sagladi”. Ancak Davut Pasa’nin agir
vergiler koymasi gibi bazi icraatlari, bolgenin 6nemli asiret liderlerinden
Yusuf Karam’in tepkisine sebep oldu. Liibnan’in kuzey kesiminin
kontroliinii elinde bulundurmasi sebebiyle Mehmed Fuad Pasa ve Davud
Pasa’nin iyi niyet tekliflerini reddeden Yusuf Karam, Marunilerin ve
Beyrut’taki Avrupali giiclerin destegini alarak Cebel-i Liibnan’da iki bagh
bir yonetimin dogmasina sebep oldu. Ancak Davud Pasa’nin gorev siiresinin
5 yil daha uzatilmasi Yusuf Karam iizerinden kurulan oyunu bozulmasina
ve Yusuf Karam’in da Ihdin’e cekilmesine sebep oldu”. Davud Pasa’nin
biitiin cagrilarina ragmen Yusuf Karam isbirligi yapmaya yanasmadi. Bu da
Karam’in bir askeri miidahale ile ortadan kaldirilmasini saglamis olsa da,
Liibnan’da asayisin Mart 1866’ya kadar temini miimkiin olmamistir".

Eklimendos Efendi, yukarida ozetlenen catisma siirecinde Maruni
Patrikligi’nin destegiyle Cebel-i Liibnan’da kurulmaya ¢alisilan ve Yusuf
Karam tarafindan ortaya atilan yeni usul yerinden yoOnetime (adem-i
merkeziyet) karsi tavir aldi. Bu tavir ve yukarida bahsi gecen takvim
meselesinde oldugu gibi Katolik mezhebine dair bazi kaideleri ihmal etmesi,

“BOA, 1.HR., 189/10529, Lef: 1,15 Rebi’i’l-Ahir 1278/20 Ekim 1861.
“ BOA, 1.HR., 189/10529, Lef: 5, Gurre-i Cemaziye’l-Evvel 1278/4 Kasim 1861.

“ Engin Deniz Akarli, The Long Peace: Ottoman Lebanon, 1861-1920, Berkeley: University
of California Press, 1993, s. 36.

v Engin Deniz Akarli, a.g.e., s. 37.
48 Engin Deniz Akarli, a.g.e., s. 38.
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Eklimendos Efendi’nin 4 Ekim 1864’te Sinod tarafindan istifaya zorlanma-
sina sebep oldu”. Kudiis Latin Patrigi Baspiskopos Valerga’nin tavsiyesini
dinleyen Papa, Eklimendos Efendi’nin istifasin1 bu defa kabul etti”. Hatta
piskoposlardan olusan bir heyeti 24 Eyliil 1864’te patrik nezdine gondererek
istifa hususunu kendisine birinci elden iletmelerini istedi. Bu ¢agri iizerine
Eklimendos Efendi sadece istifasini1 sunmakla kalmad: (16 Ekim 1864)",
ayni zamanda halefi Akka Matrani1 Gariforyos Yusuf Efendi’nin secilme-
sinde de rol oynadi™. Osmanl1 Devleti, bir ecnebi miidahalesine firsat verme-
mek icin, Gariforyos Efendi’nin Antakya, Iskenderiye, Kudiis ve bagl
bolgeler Melkit Patrikligini geciktirmeksizin onayladi™.

3. Gariforyos Yusuf Efendi’nin Patrikligi ve
Vatikan Ile Iliskiler

Beyrut’ta bulunan Hariciye Nazir1 Mehmed Fuad Pasa, Eklimendos
Efendi’nin yerine secilmis olan Akka Matran1 Gariforyos Efendi (Gregory 11
Youssef-Sayur 1864-1897)’ye usuliine uygun olarak berat verilmesini 16
Ekim 1864’te Babiali’ye teklif etmisti. Gariforyos Efendi’ye patriklik berati
26 Temmuz 1864’te verildi. Bu berat daha 6nce Eklimendos Efendi’ye
verilmis olanin icerigiyle ayniydi. Gariforyos Efendi’ye patriklik nisani ise 8
Kasim 1864’te takdim edilmistir™.

“ BOA, I.LHR., 209/12115, Lef: 3, 22 Eyliil 1280/4 Ekim 1864.
* Charles Frazee, a.g.e.,s. 355.
" BOA, 1.HR., 209/12115, Lef: 2, 4 Tesrin-i Evvel 1280/16 Ekim 1864.

* Bu senaryodan sonra Clement Bahouth basit bir rahip olarak yasamay tercih etmis ve
1870'de Birinci Vatikan Konseyi'ne katilmistir. 13 Haziran 1882'de 6liimiinden sonra
Kutsal Savior manastirinda géomiilmiistiir (Savona-Ventura, a.g.e.,, s. 126).

* Eklimendos Efendi’nin azline karar veren Sinod’a Zahle ve el-Bika, Havran, Beyrut ve
Cebel, Sayda ve Deyr’iil-Kamer, Sehikiyye ve Haleb, Kudiis, Antakya, Trablussam, Ba-
albek, Humus ve Hama matranlar1 katilmisti. Bu toplantidan ¢ikan kararlar Osmanli
Devleti tarafindan da kabul edilmistir (BOA, I.HR., 209/12115, Lef: 3, 22 Eyliil 1280/4
Ekim 1864). Yeni Patrik Gregorius Yusuf Gazir de Cizvitlerle beraber okumustu ve
daha sonra da Roma’daki Yunan Kolejine devam etmisti. Aldig1 Latin egitimi onun
Inanc Yayma Toplulugu tarafindan kabul edilmesini sagladi (Charles Frazee, a.g.e., s.
355).

* BOA, LHR., 209/12115, Lef: 1, 2, 4,15 Cemaziye’l-Evvel 1281/16 Ekim 1864.
Eklimendos Efendi’nin istifas: iizerine 4 Ekim 1864’de Bekaa, Rahle, Ciibeyl, Havran,
Deyru’l-Kamer, Selevkiye ve Halep, Sur, Kudiis, Antakya, Trablussam, Baalbek ve
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1864 tarihli Vilayet Nizamnamesi, patriklerin temsil giiciinii eskiye na-
zaran biraz daha pekistirmistir. Bu yetkilendirme Melkit patrikligini (Dogu
Katolikleri acisindan) Osmanli Devleti nezdinde oldugu kadar, Vatikan
nezdinde de hiyerarsik iligkilerin belirlenmesinde rol sahibi yapmistir”.
Ayni sekilde patrikligin yeni kurulan mutasarriflik meclislerinde yer alma-
sin1 da saglamistir™.

Nizamname patriklere devlet ve cemaat karsisinda yeni sorumluluklar
yiiklemigtir. Liibnan’da siikfineti saglamak hususunda patrik validen son-
raki en onemli kisi haline gelmistir. Patirk Gariforyos Efendi, Cebel-i
Liibnan’in $if Nahiyesi’'nin Ayne’l-Traz Karyesi’nde yapilmasi diisiiniilen
reformlar1 iceren bir konusma yaparak bu sorumlulugu cemaatiyle paylas-
mak istedi (1 Nisan 1866). Konusmasinin 6nemli bir kismini da yabanci
devletlerden bir beklentisinin olmadigina ve Cebel-i Liibnan’da refah ve
asayisin sadece padisah tarafindan saglanabilecegine ayirarak, vermekte
oldugu katkidan dolay1 padisaha minnettarligini ifade etmistir’.

Patrik Gariforyos Efendi’nin bu tarihten sonra uzun bir siire cemaatinin
egitim isleriyle mesgul oldugu, anlasilmaktadir. Gariforyos Efendi, 1865’te

Humus ve Hama matranlarinin katildig: sinodda Gariforyos Yusuf Efendi patrik
secilmistir (BOA, IL.HR., 209/12115, Lef: 3, 4 Ekim 1864). Gariforyos Yusuf Efendi
hakkinda bk. G. Hachem, “Les Melkites Catholiques Et Les Illusions De L’unionisme
Entre Vatican I Et Vatican I1.”, Les chrétiens de France au Service des chrétiens d’Orient,
1998, s. 1, dp: 2 (Cvr. Google Ceviri); Seyfeli, ayn yer.

* Paolo Maggiolini, “Tradition and Modernity: the Melkite Catholic Church, the Holy
See and the Ottoman empire from the Tanzimat Era to the Mandate System”, ARAM:
Western Christian Missions in the Levant the Arab Renaissance Mandaism, Cilt: 25, Say1: 1-
2(2013),s. 275.

56Diistur, Tertip I, Cilt: I, Dersaadet 1289, s. 614; Edouard-Philippe Engelhardt, Tanzimat
ve Tiirkiye, Cev. Ali Resad, Istanbull999, s. 170-171; Ismail Hami Danismend, Izahl
Osmanly Tarihi Kronolojist, Cilt: IV., (Tirkiye Yayinevi), Istanbul 1972, s. 135; Ilber
Ortayly, Tiirkiye Teskilat ve Idare Tarihi, 3. Baski, Ankara 2008, s. 431. 1864te son seklini
almis olan 1861 Cebel-i Liibnan Nizamnamesi, 6 Eyliil 1864 Vilayet Nizamnamesi’'nden
bicimsel bazi 6zellikler almig goriinmektedir. Cebel-i Liibnan Nizamnamesi’nin
1864’teki yeniden gozden gecirilmis hali, valinin yetkilerini artirirken, cemaatler
acisindan daha temsili hale getirilen vilayet meclisinde ruhban sinifin etkisini asgari
diizeyde tutmustur (Roderic H. Davinson, Osmanli imparatorugu’nda Reform, 1856-
1876, (Tiirkgesi: Osman Akinhay), Istanbul 2005, s. 149-150; Cenk Reyhan, “Cebel-i
Liibnan Vilayet Nizamnamesi”, Memleket Styaset Yonetim, Say1: 1, (2006), s. 173-174).

7 BOA, Irade-Déhiliye Kalemi (1.DH), 549/38235, Lef: 215 Zilkade 1282/1 Nisan 1866.
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Beyrut'ta, 1875’te Sam’da, 1866’da Ayne’l-Traz’da™ ve 1882’de Kudiis’te
Saint Ann Papaz Okulu’nu agarak ruhban sinifin yetistirilmesine katkida
bulunmustur”.

Gariforyos Efendi, 19 Mayis ve 14 Haziran 1870te I. Vatikan
Konsili’nde iki ayr1 konusma yaparak, ilkinde Yunan Kilisesi Anayasasi’n1
anlatt1” ve bu anayasaya “Dogu Patriklerinin haklar1 ve imtiyazlar1 disinda”
ibaresini eklemeyi teklif ederek Pastor Aeternus’un dogmatik yasasini onay-
lamay1 reddetti’. Bununla beraber Subat 1871 tarihinde Roma’nin almis
oldugu kararlara uymak zorunda kaldi. Gariforyos Efendi Vatikan’a biat
etmesine ragmen Papa IX Pius’un diismanligindan kurtulamamistir®.

Patrik Gariforyos Efendi, Melkit Katolik kilisesinin Roma ile
birlesmesi konusuna 6zel bir 6nem vermistir. Roma ile olan iliskiler Papa IX
Pius’un halefi Papa Leo XIIT’iin zamaninda gelismistir. Papa Leo (1878-
1903), Papa IX Pius’un 1867°de Ermeni Katolik Patrikligi’ne yapmis oldugu
kisitlamalar1 onaylamakla beraber, yeni gelisen iliskiler ¢ercevesinde Melkit
Patrikligi Patrik Gariforyos’un biitiin Melkitler tizerindeki yetkilerini genis-
leterek, tanimistir”.

" Bk. James Graham, “History of the Melkite Greek Catholic Church”, Melkite Greek Cat-
holic Church Information Center, Retrieved 2008, Part 8.

? Ayni yer.

0 “Dogu kilisesi Papa’yi, olgunlukta ve iistiinliikte ataerkil goriislerin dogruluguna uygun
bir sekilde, eksiksiz ve en giiclii olarak tanimlar. Bu nedenle, Roma Papalar1 gelenekler
iizerine kurulu olan ve kadim haklar olarak, cok onemli vakalar disinda, istisnasiz
olarak simdi tanimlamamiz istenen siradan ve vasitasiz yargi yetkisini bu goriisleri
yerine getirmek icin kullanmamistir. Bu tanim, tiim Yunan kilisesinin anayasasini
eksiksiz bir gekilde yok edecektir. Bu nedenle, papaz olarak benim vicdanim bu
anayasay1 kabul etmeyi reddetmektedir.” (Ignatios Dick, Melkites: Greek Orthodox and
Greek Catholics of the Patriarchates of Antioch, Alexandria and jerusalem. Boston: Sophia
Press, 2004, s. 110°dan naklen C. Patelos, Vatican Ist et les evehues uniates, Louvvain:
Nauwelaerts, 1981, s. 482-483. Charles Frazee, a.g.e., s. 366).

“ Ken Parry-David Melling, vd., The Blackwell Dictionary of Eastern Christianity, Malden,
Massachusetts, Blackwell Publishing 1999, s. 313. Gariforyos Efendi ve yedi Melkit
Bagpiskoposu, “papanin yanilmayacagi ve yaniltmayacagi” ilkesine sahip olan Pastor
Aecternus’un dogmatik yasasini veto ettiler ve Roma’y1 terk ettiler (Ignatios Dick,
Melkites: Greek Orthodox and Greek Catholics of the Patriarchates of Antioch, Alexandria
and jerusalem. Boston: Sophia Press, 2004, s. 110’dan naklen C. Patelos, Vatican Ist et
les evehues uniates, Louvvain: Nauwelaerts, 1981, s. 482-483).

 Charles Frazee, a.g.e., s. 356.

63 Ignatios Dick, a.g.e., s. 39.
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1902-1916 yillar1 arasinda patriklik yapan Cyril Geha Efendi’nin
Istanbul’daki vekili Fetullah Efendi’nin 27 Nisan 1909°da Babiili’ye
sundugu bir arzuhalde, Melkit Patrigi Gariforyos Efendi’ye 1873 yilinda
verilen bir nisana atifta bulunmaktaydi®. Arzuhalde Melkit Patriklerinin,
Eklimendos Efendi’den itibaren Iskenderiye’de yeni insa edilen ruhani
ikametgahi kullanmalar: sebebiyle, Gariforyos Efendi’nin de burada ikamet
ettigi belirtilmekteydi. Kendisine verilen nisanla ilgili toren de bu sebeple
Iskenderiye’de diizenlenmisti. Burada yaptigi bir konusmada, padisahin
huzuruna ¢ikmak ve tesekkiir etmek istedigini ifade eden Patrik, buna dair
Babiali’ye bir de arzuhal gonderdi. Kendisine takdim edilen nisani almak
icin 1873’te Istanbul’a gelen Patrik Gariforyos Efendi, Sultan Abdiilaziz
tarafindan huzura kabul edilmis ve Iskenderiye, Kudiis ve Antakya
kiirsiilerinin ruhani reisi tayin edilmistir”.

Gariforyos Efendi, Vatikan’dan gelen gazetelerde Roma’ya cagrildigina
dair bazi haberler ¢ikmisti. Patrik bu haberlerle ilgili bir agiklama yaparak,
hiikumetin bu haberler sebebiyle Roma’ya gitmemesini tavsiye ettigini
bildirdi. Diger patriklerin aksine, mezheple alakali igler disinda Roma ile
herhangi bir miinasebetinin olmadigini bildiren patrik, gerekmesi halinde
bunu ispat edilebilecegini iddia etti. Gariforyos Efendi, Ermeni Katolik ve
Siiryani Patrikleri ile beraber Roma’ya cagrilacagina dair ¢ikan haberler
iizerine, gazetelere tekzip yazilar1 gondererek sadece haberleri yalanlamakla
kalmamis, ayni zamanda davete Kkatilmayacagini da bizzat Vatikan’a
bildirmisti.

Roma’dan gelen davet mektubunun esasen Ermeni ve Siiryani Katolik
Patriklerinin de bulundugu bir toplantida kararlastirildigina dikkat ¢eken
Patrik, Vatikan tarafindan yapilan israr sebebiyle, taassup sahibi bir iki pis-
kopos, rahip veya cemaat efradinin iftiralari karsisinda caresiz kalmasindan
dolayr Roma’ya gidecegine dair sayialarin cikarildigini ifade etmistir.
Halbuki padisaha sadakatten baska bir sermayesi olmadigini belirten patrik,

* Ancak belgede Sultan Abdiilaziz Han’in adina auf yapilmasi, sehven 26 yil denilmis
oldugu anlasilmaktadir. Ciinkii belgenin devaminda Abdiilaziz Han’in tahtan indiril-
mis olmasina da atif yapilmasi belgedeki yanligligi gostermektedir. Aslinda belgenin 36
yil Oncesine yani 1873 yilina atif yapmasi gerekmektedir. Bk. BOA, Yildiz Esas Evrak:
(Y.EE), 79/34,6 Rebiiilahir 1327/27 Nisan 1909).

“ BOA, Y.EE, 79/34,6 Rebiiilahir 1327/27 Nisan 1909.
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Roma’ya gidebilmek icin gerekli paraya da sahip olmadig1 gibi, ki mev-
siminde Iskenderiye’den Italya’ya yapilacak bir seyahate sihhati de elverisli
olmadigindan davete olumlu cevap vermesi miimkiin degildi®.

Gariforyos Efendi, kendisine verilen nisandan duydugu memnuniyeti
belirtmek icin Istanbul’a hareket edecegi giinlerde, Sultan Abdiilaziz’in hal
edilerek, V. Murad’in tahta ciktigini (30 Mayis 1876) haber alinca bu
seyahatten vaz gecti”. Sultan V. Murad’in 30 Agustos 1876’da hal edilisinden
bir giin sonra Sultan II. Abdiilhamid tahta ge¢mistir. Yeni padisaha karsi
yiiriitillen kampanyalar ic ve dis siyasette toplumsal bir ayrisma yasanmasina
sebep olmustur. Bu ayrismayi tetikleyen problemlerden biri de “Mehéakim
Nezareti (Adalet Bakanhgi)’na segilecek olan azalar meselesiydi. Bu konuda
gayrimiislimler arasinda baslayan catismanin yatistirilabilmesi icin “Miina-
vebe (Nobetlesme)” usulii tesis edilmisti. Ancak, 8 Temmuz 1887°de Sura-y1
Devlet, Suriye, Halep ve Kudiis’te bulunan Rum, Keldani, Stiryani, Ermeni
Katolikleri ve Maruni cemaatinden Meclis-i Idare ve Mehakim-i Niza-
miye™’ye segilecek azalarla ilgili olarak miinavebe kaidesine uygulamaya
konulmasina Antakya ve Kudiis Rum patrikleri itiraz etti. Sura-y1 Devlet,
kaide uygulanirken sadece cemaatlerin dikkate alinacak olmasi sebebiyle
Katolik cemaatlerin tek ¢at1 altinda toplanmasina ve bunlar ile Rumlar ara-
sinda miinavebe yapilmasina karar vermisti. Ancak Gariforyos Efendi, bu
karara itiraz etti. Bunun iizerine Maruniler de Rumlar gibi bir cemaat olarak
kabul edildiler ve diger dort Katolik taifesi ise kendi aralarinda miinavebe

o BOA, Yildiz Perakende Evraki Sura-yi Devlet Maruzat Kalemi (Y.PRK. §D), 3/69, Lef: 1,
29 Zilhicce 1330/9 Aralik 1912. Patrik Gariforyos Efendi, Istanbul’a génderdigi
savunmasinda almis oldugu karardan vaz gectigini bildirerek, kendisiyle birlikte
Katolik Ermeni ve Siiryani Katolik patriklerinin de Roma’ya cagrilacagindan haberdar
olmadigini, bu sebeple Vatikan’a gitmekten vaz gectigini beyan etmistir (BOA, Yildiz
Perakende Evraki Sura-yi Devlet Maruzat Kalemi (Y.PRK.SD), 3/69, Lef: 1, 29 Zilhicce
1330/9 Aralik 1912).

* Saltanat degisikligi iizerine Melkit Patrigi Gariforyos Istanbul’a yapacagi seyahatten vaz
gecmistir. Buna ragmen Katolik Siiryani, Siiryani, Maruni ve Ermeni Katolik Patrik
vekilleri Sultan V. Murad’in ciilusunu kutlayan mesajlarin1 bildiren arzuhallerini
Babiili’ye gonderdiler (BOA, Hariciye Nezareti Terciime Odast Kalemi (HR. TO), 516/65,
28 Mayis 1876).

* Nizamiye mahkemeleri hakkinda bk. Osman Koksal, “Adliye Orgiitiiniin Problemleri
ve Yapilmas: Gerekli Diizenlemelere Dair II. Abdiilhamit'e Sunulan bir Layiha”, AU,
Osmanl Tarihi Aragtirma ve Uygulama Merkezi Dergisi (OTAM), Say1: 9, Ankara 1998, s.
263-285.
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ettirilmek suretiyle meseleye care aranmistir. Sura-y1 Devlet, 16 Temmuz
1887°de, daha 6nce alinan kararlara yapilan itirazlarin yerinde incelenmesi,
iptali istenen miinavebe usulii hakkinda icap eden biitiin tetkiklerin
yapilmasi ve her bolgedeki cemaat niifusuna gore cikarabilecek aza sayisinin
tespitine karar vermisti”.

Miinavebe usulii, Hiristiyan topluluklar arasinda cemaat kaynasmasini
degil, bilakis etnik farkliliklarin yani sira Kkiliseler arasinda Araplik ve
Rumluk seklinde 1rki bir ¢catismay1 da beraberinde getirmistir”. Nitekim,
Antakya ve Kudiis patriklikleri iizerinden gelisen bu tartisma zamanla
kiliseler aras1 bir miicadeleye doniismiistiir’. Bu miicadele sonucunda ruh-
ban sinif cemaatler iizerinde otorite kurmay: basarmistir. Bunun en yaygin
ornekleri Ortodoks ve Katolik cemaat icinde otoriteyi elinde bulunduran
Rumlara karsi, Arap matranlar tarafindan sergilenmistir. 1870’li yillarda
Ortodoks hiyerarsisi icerisinde yiikselise gecen Arap kokenli matranlar bir
taraftan Rumca olan ayin dilini Arapgaya doniistiirmeye diger taraftan da
kilise hakimiyetini ele gegirmeye calisarak, yeni bir Arap hiyerarsisinin
dogusunu hazirladilar. Bu yeni hiyerarsi, 18. yiizyilin sonlarinda gelismeye
baslayan Araplastirma bilincini benimseyerek Dogu kiliselerine yonelik yeni
politikalar gelistiren Vatikan’in da destegini aldi”. Bu durum, Osmanl
Devleti’ni Fransa ve Vatikan gibi yabanci giiclere dayali politikalar gelistiren
patriklere karsi daha temkinli adimlar atmaya sevk etmistir.

1893 yilinda Katolik Melkitlerle Papa XIII. Leo arasindaki iliskileri
gelistirmek amaciyla Kudiis’te toplanan bir Katolik organizasyonda Patrik
Gariforyos Efendi de gorev aldi. Toplantida Papa’dan, biitiin Melkitlerin
lideri olduguna dair bir tasdikname isteyen Gariforyos Efendi’ye sadece
Osmanli Imparatorlugu’nda yasayan Melkitlerin liderligi verildi. Bu olaydan

® BOA, Dahiliye Tesri-i Muamelat ve Islahat Komisyonu Kalemi (DH.TMIK.S), 54/24, 20
Mayis 1320/2 Haziran 1904.

" Bk. Selguk Giinay, “II. Abdiilhamid Déneminde Suriye ve Liibnan’da Arap Ayrilikci
Hareketlerinin Baslamas: ve Devletin Tedbirleri”, Ankara Universitesi D.T.C.F Tarih
Aragtirmalar: Dergisi, Cilt: XVII, Say1: 28, 1995, s. 85-108.

" Paolo Maggiolini, a.g.m., s. 282.

” Serge Keleher, “Church in the Middle: Greek-Catholics in Central and Eastern Eu-
rope”, Religion, State and Society, Vol. 20, Nos. 3 & 4,(1992), s. 289, 291; Charles Frazee,
a.g.e.,s. 356.
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sonra 33 yillik patriklik donemini tamamlayan Gariforyos Efendi, Temmuz
1897°de hayata gozlerini kapadi”.

4. Cericeri Efendi’nin Patrikligi ve Ajan Olmakla
Suc¢lanmas1

Suriye Valisi Hasan Refik Pasa (Temmuz 1896-Temmuz 1897)",
Gariforyos Yusuf Efendi’nin vefatinin hemen ardindan Melkit Patrikligi
icin”, Sinod’un secim yapmak iizere Sam’da toplanacagini 14 Temmuz
1897°de Yildiz Sarayr’na bildirildi. Vali, gonderdigi telgrafta bu toplantidan
ziyade secime katilacak Merciyun ve Hasbaya metropolidi Cerigeri Efendi
hakkinda baz1 gizli bilgilere yer vermisti”. Cericeri Efendi (1898-1902) "nin
Fransiz fikir ve emellerine hizmet eden, fesat ehli ve patriklige miinasip
olmadigini belirten vali, onun yerine patrik aday: olabilecek birkag kisinin
adim1 vererek hitkumetten bunlara gizli tebligat yapilmasini istemistir”.
Valinin bu tavri aslinda Cerigeri Efendi’nin bolgedeki niifuzunun bir yansi-
mastydi.

Kisa bir siire sonra Hasan Refik Pasa’nin yerine Beyrut valisi Hiiseyin
Nazim Pasa (Temmuz 1897-Mart 1906) Suriye valisi olarak atandi”. Bu
sirada, Cebel-i Liibnan Mutasarrifi Naum Nimetullah Pasa (Agustos 1892-
Eyliil 1902)" Sinod’un 10 Subat’ta Liibnan sahilindeki Sarba Manastir’’nda

" Charles Frazee, a.g.e., s. 356-357.

" Sinan Kuneralp, Son Dénem Osmanl: Erkin Ve Ricali (1839- 1922), Istanbul 1999, s.
38-39.

" Devlet Salnamelerine gore 1898’de Rum Melkit Katolik Patrikligi bos durumdadir.
1900 yilinda ise Antakya ve Iskenderiye ve Kudiis-i Serif ve sair Memalik-i Mahruse-i
Sahane Melkit Patrikligi’nde Butros Efendi’nin bulundugu kaydedilmektedir (Canan
Seyfeli, a.g.m., s. 28).

" Bir baska belgede Cericeri Efendi hakkinda Baniyas ve tevabii piskoposu Patrisi
Cericeri Efendi ifadesi kullanilmaktadir (BOA, frade Hususi Kalemi (1.HUS)., 73/119, (4
Zilkade 1315/27 Mart 1898).

" Bau kaynaklarinda Peter IV Jaraijiry olarak bilinmektedir.

* Bunlar; devlete olan sadakatiyle taninan Havran metropolidi, patrik vekili Nikola
Efendi ve Baalbek eski metropolidi Cermanos Efendi idi (BOA, Yidiz Miitenevoi
Maruzar Kalemi (Y.MTV), 163/16, 6 Temmuz 1313/18 Temmuz 1897).

" Sinan Kuneralp, a.g.e., s. 81.

* Sinan Kuneralp, a.g.e., s. 113.
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toplanarak yeni patrigi sececegini bildirdi. Bu toplantinin kag giin siirecegi
bilinmemekle beraber, papa vekilinin secim Oncesinde ve sonrasinda
diizenlenecek resmi torenlere katilacagi, buna mukabil se¢cime miidahil
olmayacag1 ifade edilmisti’. Papa vekilinin se¢cim mahallinde bulunacak
olmasi dahi, secimi devletin bir numarali problemi haline getirmeye
yeterliydi. Kurumlarina disaridan yapilacak miidahalelere karsi son derece
miisamahasiz olan Osmanli Devleti, yabanci misyon seflerinin ayin ve
toplantilara katilabilmesini izne baglamisti. Suriye’den gelen bu haberi
degerlendiren hitkumet, Cericeri Efendi’nin se¢cim disinda birakilmasi icin
patrik kaymakamindan gerekli tedbirleri almasini istemisti. Ancak secim
bolgesinde ibrenin kendisinden yana dondiigiine inanan Cerigeri Efendi,
Beyrut’a gitmekte son derece kararliydi. Cebel-i Liibnan mutasarrifligi,
beklentilerin tersine, secime katilan 12 matranin ¢ogunun onu destekle-
digini 25 Subat 1898’de Adliye ve Mezahip Nezareti’ne bildirdi. Taraftari,
secilmesi halinde Beyrut sokaklarinda biiyiik bir merasim diizenleyecek-
lerdi”. Beyrut’tan Suriye valili§ine ayni1 giin génderilen bir telgrafta secimin
yapildig1 ve Cerigeri taraftarlarinin sokaga dokiildiigii haber verilmekteydi®.

Bu secimin emre itaatsizlik anlamina gelmesi sebebiyle iptali icin
gerekli tedbirlerin alinmasini Adliye ve Mezahip Nezareti’'nden isteyen
hitkumet, bundan Beyrut ve Cebel-i Liibnan’in da haberdar edilmesini iste-
mistir". 26 Subat 1898°de Cebel-i Liibnan Mutasarrifligi’na acil bir telgraf
cekilerek, daha 6nceki patrigin hitkiimetin goriisii dogrultusunda ve ittifakla
secildigine dikkat ceken Nezaret, Cericeri Efendi’nin seciminde degil
hiikiimetin, cemaat ileri gelenlerinin dahi goriisiiniin alinmadigina isaret
etmistir. Bu itibarla se¢imin azinlik bir grubun oyu alinarak yapildigini, bu
sebeple secimin iptal edilmemesi halinde yeni patrigin atanmayacag: ifade
edilmistir. Suriye valisi de ikaz edilerek, yeni patrigin hiikiimetin ve
cemaatin hatirini, muhabbetini ve giivenini kazanmuis, giizel ahlak sahibi,

. BOA, Béb-1 Ali Evrak Odasi (BEO), 1093/81954, Lef: 2, 23 Kanun-i Sani 1313/4 Subat
1898.

* BOA, BEO., 1083/81169, 12 Subat 1313/24 Subat 1898.

“ BOA, BEO., 1083/81168,13 Subat 1313/25 Subat 1898; Patrik Gariforyos Efendi’nin ye-
rine Jubat 1898°de IV. Butrus Geraygiry, Osmanli belgelerinde gecen adiyla Cerigeri
Efendi secildi. Ancak bu secimin Istanbul hiikiimeti tarafindan uzun siire kabul
gormedigi anlagilmaktadir (Charles Frazee, a.g.e., s. 357).

“ BOA, BEO., 1083/81170, 13 Subat 1313/25 Subat 1898.
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adaletli ve agik fikirli olmasi istenmistir. Oysaki secimi bir oldubittiye
getirilen Cericeri Efendi’nin patrikliginin kabulii miimkiin olmadigindan,
secimin iptali icin ne gerekiyorsa yapilmasi emredilmistir®.

Babiili secim konusunda basindan beri Suriye valiliginden gelen
bilgiler dogrultusunda hareket etmekteydi. Ancak gerek matranlarin ortaya
koydugu kararlilik ve gerekse Melkit cemaatinin yeni patrik Cericeri
Efendi’nin arkasinda durmasi, hiikiimetin bazi hususlar1 sorgulamasina ve
secim konusunda strateji degisikligine gitmesine sebep oldu. Hiikiimet
meseleyi sorgulamaya karar vererek, secimin Cericeri’ye duyulan bir
husumet sebebiyle mi, yoksa patrik adayinin yabanci iilkelerle gizli iliskiler
icinde olmasi sebebiyle mi karalandiginin ortaya ¢ikarilmasina karar verdi.
Suriye valisi Hiiseyin Nazim Pasa’ya gonderilen bir emirde, patrik adayinin
Fransizlarin Cebel-i Liibnan’a yonelik yiiriittiikleri siyasete uygun tavir ve
davranislar icerisinde olup olmadiginin sorgulanmasi istendi. Sayet boyle bir
hal igerisinde ise bunun neden ve hangi gerekgelerle olmus olabileceginin
arastirilmasi istendi”. Cebel-i Liibnan ve Beyrut’tan gelen bilgilere gore ise
Cericeri Efendi, matranlarin oy ¢oklugu, mezhep usul ve kaidelerine uygun
olarak secilmisti. Hitkiimetin Suriye valiliginden gelen bilgiler sebebiyle
duydugu endiselerine ragmen, se¢imin boyle bir netice vermesi, adaylarla il-
gili baz1 garazkar tutum ve davraniglarin var olabilecegini akla getirmistir.

* BOA, BEO., 1093/81956, 14 Subat 1313/26 Subat 1898.

% BOA, BEO., 1093/81954, Lef: 1, 22 Subat 1313/6 Mart 1898. Liibnanli bir Hiristiyan
olan Yusuf Mihail’in 1887°de Beyrut’ta Paskalya yortusu sebebiyle ziyaret etmis oldugu
Metropolit Meletyos Efendi’nin su goriisleri Cericeri Efendi’nin hangi hususlarda
Fransa’ya meyletmis oldugunu goéstermektedir: "Ey Suriyeliler! Bakiniz nasil bir
hususta Fransizlar sayesinde terakki ediyorsunuz. Fransizlar sayesinde ulim ve fiinlin
tahsil ediyorsunuz. S6yleyiniz ey Siiriyeliler! Boyle bir devlet-i muazzamanin sinesinde
bulunuyorsunuz. Onun ziyasiyla miinevversiniz. Giines gibi sualar1 {izerinize atiyor.
Sefkat ve merhametleri sizi ihata ediyor. Boyle bir millet-i mufahhame ki her evsaf-1
hamideyi havi ve her milletden alidir. Boyle bir, sevk ii merhamet hicbir devlette
bulunmuyor. Soyleyiniz ey Suriyeliler ki, evladlarinizi boyle bir adil devlet vikaye
ediyor. Miibarek olsun ol Fransizlarin toprag: ki, boyle bir millet-i necibeyi havidir.
Oyle bir hayirli semere veriyor. Gériiyorsunuz, ey Suriyeliler, Fransiz millet-i azimesi
ultim ve fiininda her milletden ziyade ilerliyor. Sanayi ve imalatda sair milletlere ta-
vakkuf ediyor. Ey Suriyeliler, soyleyiniz ki, boyle bir malumatli millet-i miikerreme
vasitasiyla terakki ediyorsunuz. Daha nice, nice iyilikler goéreceksiniz." (Selgcuk Giinay,
a.g.m.,s. 100).



104 Haydar CORUH

Bu durumu g6z ardi etmek istemeyen hitkumet, secim evrakinin detayli bir
sekilde tetkikini istemistir".

Yapilan inceleme sonucunda, muhaliflerin resmi memuriyetleri berat
ile tasdik edilmemis Baalbek ve Trablus matranlarini secime istirak
ettirdikleri gibi, Sur metropolitinden de vekalet alarak Cericeri aleyhinde oy
kullandiklar: anlagilmistir. Muhalif kanadin tasarladig: bu taktik bir netice
vermeyecek olsa da, cikarilacak yaygara bir ecnebi miidahalesi icin
kullanilabilecek yeni bir firsat olabilirdi. Boyle bir durumu aklindan dahi
gecirmek istemeyen hitkumet, careyi patrigin istifasini istemekte gérmiistiir.
Ancak Cericeri Efendi’nin buna yanasmayacagi asikidr oldugundan,
memuriyetinin tasdikinden bagka bir yol da kalmamisti. Bu konuda bir
cikmaz ile karsi karsiya kalan hiikumet, yukarida bahsi gecen siipheli
durumlar1 g6z ardi ederek Cericeri Efendi’nin memuriyetinin tasdikine
karar verdi. Taraflarin olurunu alan hiikumet, emsaline gore berat
verilmesine dair tezkereyi yeniden goriisiilmek iizere 27 Mart 1898’de Adliye
ve Mezahip Nezareti'ne gonderdi”. Tezkere iizerinde Meclis-i Mahsiis-1
Viikeld’da yapilan goriismeler neticesinde, patrikligi engelleyecek bir
durumun tespit edilmemesi halinde atamasinin yapilmasina ve beratinin
verilmesine karar verilerek, Beyrut, Cebel-i Liibnan ve Suriye valiliklerinin
de bilgilendirilmesi istendi"”.

Sorusturmaya miidahil olan Misir Fevkalade Komiseri Ahmet Muhtar
Pasa, 15 Kasim 1898’de Cericeri Efendi’nin patrikliginin Osmanli Devleti
icin vatana ihanet, Avrupali giicler icin ise devletin ic islerine miidahale etme
firsati veren yeni bir arag olabilecegine isaret etmistir’. Pasa, Cerigeri
Efendi’nin mezhepler arasinda bas gosterebilecek bir ¢atismanin fitilini ya-
kacak tavir ve davranislar sergiledigini, cemaat arasinda tefrikaya yol
actigini, patrikliginin tasvip edilmemesi halinde benzeri bir gailenin fitilini
yakabilecegini belirtmistir. Pasa’nin verdigi bilgilerden tedirgin olan ve
mezhep kavgalarinin arasinda kalmak istemeyen hiikumet, Cerigeri
Efendi’ye berat vermekten uzun bir siire kaginmistir. Bu durum patriklik

Y BOA, Irade Hususi Kalemi (1.HUS), 73/119, 27 Mart 1898.
* BOA, .LHUS, 73/119, 27 Mart 1898.

® BOA, Yildiz Sadaret Hususi Maruzat Kalemi (Y.A.HUS), 394/27, 4 Zilkade 1315/27 Mart
1898.

% BOA, BEO., 1227/92024, Lef: 2, 3 Tesrin-i Sani 1314/15 Kasim 1898.
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konusunda ibrenin Gariforyos Yusuf Efendi’ye donmesine sebep olmustur.
Ancak patriklige namzet olmak iizere Roma’dan Iskenderiye’ye hareket eden
Gariforyos Yusuf Efendi’nin beklenmedik vefati, adaylik konusunda
Cericeri Efendi’nin Oniindeki engeli de ortadan kaldirmistir. Ancak
vilayetlerden gelen istihbari bilgiler hiikiimet kadar, Katolik cemaatin de
tedirginligini artirmistir”. Hiikiimet ve cemaat kanadindaki bu tedirginligin
yanisira patrik adayinin lehinde ve aleyhindeki haberler se¢cimin mutlak
surette yenilenmesini gerektirmistir (4 Mart 1899)”. Bu husus Adliye ve
Mezahip Nezareti’nin hazirladigi 8 Mart 1899 tarihli raporla da teyid
edilmistir®®. Bu rapor Meclis-i Viikeld’da ele alindi ve neticede, Cerigeri
Efendi’nin 1860 Liibnan olaylarinda Fransa’nin yapmis oldugu miidahaleyi
tasvip eden fikirlere sahip oldugunu ortaya koydu. Bu delil, adayin Melkit
patrigi tayin edilmesini sakincali hale getirmisti. Ancak, secimin yok
sayllmasinin bazi mahzurlarinin olabilecegi anlasildigindan, se¢imin usulii
dairesinde yeniden yapilmasina karar verildi. Bu husus 21 Mart 1898’de Su-
riye vilayetine, Cebel mutasarrifligina ve Beyrut vilayetine bildirildi*.

Secimin kesin olarak tekrarlanacaginin anlasilmasi lizerine Cerigeri
Efendi, Merciyun’da bir konusma yaparak fitne cikarmaya caligmistir.
Bunun iizerine bir aciklama yapan Sam Katolikleri, Cerigeri Efendi’nin
patrikligini kesinlikle kabul etmeyeceklerini bildirdiler. Cericeri Efendi de
piskoposu oldugu Misir’a giderek patrikliginin tasdiki icin bazi vasitalar
aramaya basladi. Bu konuda bir degerlendirme yapan hiikumet, 26 Kasim

"' BOA, BEO., 1227/92024, Lef: 1, 8 Tesrin-i Sani 1314/20 Kasim 1898.
” BOA, BEO., 1275/95599, 20 Subat 1314/4 Mart 1899.

” Nezaret tarafindan incelenen evrakin biiyiik bir kismi, Melkit Patrigi secim meselesi,
Beyrut’ta bulunan Papa vekilinin talepleri ve secime yapmis oldugu varsayilan miida-
haleye dair iddialarin reddine aitti. Evraklar iizerinde yapilan detayli inceleme, 12
matranin se¢ime katildigini, bunlardan 6’sinin Cericeri Efendi’nin, 4’iintin Patrik
kaymakaminin, 2’sinin ise baska bir matranin lehine oy kullandiklarini gostermistir.
Bu durum matranlar arasinda ihtilaf ¢ikmasina ve bir miiddet sonra gayri kanuni olarak
yeniden toplanilarak se¢imin tekrarlanmasina ve bu defa da cogunlugun Cericeri
Efendi’ye oy kullandigi ortaya cikmustir. Ikinci celsede GCerigeri’nin lehinde oy
kullananlarin 7’ye yiikseldigi goriilmiistiir. Bu sonug secime istirak etmis olan Trablus
ve Baalbek matranlarinin secim disinda birakilmasi ve Sur matran vekilinin teamiile
aykir1 olarak secime dahil edilmesiyle elde edilmisti (BOA, Y.A.HUS., 394/27, 25 Sevval
1316/8 Mart 1899).

“BOA, Y.A.-HUS., 394/27, 25 Sevval 1316/8 Mart 1899.
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1898’de Cerigeri Efendi’nin patrikliginin hicbir suretle tasdikinin miimkiin
olamayacagini ilan etti. Hitkumet, Suriye vilayetinden Cericeri Efendi’nin
Misir’da yayinlanan Deba Gazetesi’ne vermis oldugu nutkun yer aldig: 11
Eyliil 1898 tarihli niishanin tespitini talep etti. Bu konuda bir cevap
alamayan hiitkumet, s6z konusu demecte devlet aleyhinde bir hususun var
olup olmadigi tespit edilene kadar secimin iptali veya patrikligin
diisiiriilmesiyle ilgili bir muamele yapilmayacagini agiklayarak, son soziin
Meclis-i Mahsus-1 Viikel4’ya ait olduguna isaret etti®.

Suriye vilayeti, Cerigeri Efendi hakkinda ortaya atilmis olan iddialar1
dogrulayacak herhangi bir izahat yapilamamas: iizerine 21 Mart 1899’da
meseleyi incelemeye almistir. Goriillen o ki, Cericeri Efendi’nin Fransa
taraftar1 olduguna dair iddialar disinda herhangi bir suclayici bilgi ve
belgeye tesadiif edilememistir. Ancak se¢imin yenilenmesine dair Suriye,
Beyrut ve Cebel-i Liibnan’a yapilan tebligatlara verilen cevaplarda ortak bir
dil kullanilmis ve se¢imin yapilmasinin miimkiin olamayacag: iddia edil-
mistir. S6z konusu vilayetlerden yapilan aciklamalarda bir ecnebi miida-
halesi kuskusunun her daim bulundugu iddia edilerek, secim konusunda
kasitl1 bir saptirmanin olduguna dair ipuclarinin gelmeye basladig: vurgu-
lanmistir. Bu netice karsisinda Babiali, meseleyi Meclis-i Mahsus-1 Viike-
18’ya havale etmistir. Konu tizerinde yapilan incelemeler Cerigeri Efendi’nin
memuriyetinin tasdikinin bir mecburiyet haline geldigini gostermistir™.

Bunun iizerine Sadaret, Cericeri Efendi’nin patrikligini tasdike karar
vererek, hazirladig1 mazbatalar1 27 Mart 1899°da Y1ldiz Sarayr’na gonderdi”.
Konu iizerinde yapilan miitalaada bu mazbataya atifta bulunulmus ve sada-
retin goriisii de alindiktan sonra mazbata 29 Mart 1899°da padisaha
sunulmustur. Padisah ayni1 giin Cericeri Efendi’nin memuriyetini
onaylamigtir”.

Patrikligi Osmanli Devleti tarafindan da tasdik edilen Cerigeri Efendi
hakkinda vilayetlerden bilgi akisi devam etmistir. Beyrut vilayetinden ve
Cebel-i Liibnan Mutasarrifligi’ndan gelen telgraflar Cericeri Efendi’nin

* BOA, Y.A.HUS, 394/27,24 Subat 1314/8 Mart 1899.
* BOA, Y.A.HUS., 394/27, 9 Mart 1315/21 Mart 1899.

" BOA, Yildiz Perakende Evraki Bagkitabet Dairesi Maruzat Kalemi (Y.PRK. BSK),
58/118, 9 Zilkade 1316/21 Mart 1899.

" BOA, Y.PRK. BSK., 58/118, 9 Zilkade 1316/21 Mart 1899.
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patriklik meclisinde bulunan iiyelerin ¢ogunlugun oyunu aldigina isaret
ediyordu. Bu bilgiler gelen mazbatalar ile birlestirilerek Meclis-i Mahsus-1
Viikeld’ya sunuldu. Beyrut’ta bulunan patrik kaymakamai vilayet meclisine
davet edilerek patrikle ilgili o giine kadar elde edilen deliller ve Meclis-i
Viikelad kararlar1 birlestirilerek, hem kendisine hem de mutasarrif Naum
Pasa (1892-1902)’ya teblig edildi”.

Hitkumet, bir ecnebi miidahalesine maruz kalmadan Cericeri Efen-
di’den kurtulmaya calismaktaydi. Cericeri Efendi de kendisine yonelik
karalama kampanyasini bertaraf etmek ve dedikodulara bir son vermek
amaciyla Misir Fevkalade Komiseri Ahmet Muhtar Pasa’dan Istanbul’a
gitmek igin izin istedi. Konuyu Istanbul’a bildiren Ahmet Muhtar Pasa’ya
gerekli izni vermesi emredildi (13 Nisan 1899)"”. 5 Mayis 1900°de Adliye ve
Mezahip Nezareti’ne Arapca bir arzuhal gonderen Cericeri Efendi, Fransa’ya
giderek hem Paris, Marsilya ve Roma’yi ziyaret etmek hem de tedavi olmak
istedigini bildirerek bu ziyareti ertelemek zorunda kaldi. S6z konusu
arzuhalde 12 Mayis 1900’de yola cikacagini bildiren Cerceri Efendi, bu
ziyaret esnasinda temas edecegi 6nemli bilgi, belge, baz1 nesriyat ve evraki
Roma ve Paris Sefirleri vasitasiyla Istanbul’a gonderecegini ifade etti"'. Ce-
riceri Efendi’nin Fransa seyahatinin perde arkasinda, ayni tarihlerde
Antakya Ortodoks Kilisesi’nde patriklik konusunda bas gosteren Rum-Arap
catismasindan faydalanarak kilise mevzuatini yenilemek ve Roma’da
bulunan Inan¢ Yayma Toplulugu’na sunmak vardi1'".

Cerigeri Efendi, izin talebine heniiz cevap verilmemisken Muisir’dan
izinsiz ayrilarak Fransa’ya gitti. Adliye ve Mezahip Nezareti, patriklerin ve
ruhani reislerin memuriyetlerine dahil olan mahaller digina cikmalarinin ve
bilhassa ecnebi diyarlarina gitmelerinin padisahin iradesini cignemek

” BOA, I.HUS, 73/119,17 Zilkade 1316/29 Mart 1899. Naum Pasa hakkinda bk. Engin
Deniz Akarli, The Long Peace: Ottoman Lebanon, 1861-1920, Berkeley: University of Ca-
lifornia Press, 1993, s. 59 vd. Cebel-i Liibnan’da Naum Pasa, II. Wilhelm’i karsilayan
kisidir (Okkes Kiirsad Karacagil, “II. Wilhelm’in Osmanli Imparatorlugunu Ziyareti
Ve Mihmandar1 Mehmed Sakir Pasa’nin Gunligi (1898)”, Tiirkiyat Mecmuasi, C. 24,
Say1: 1, (Giiz 2014), s. 87).

" BOA, Irade Eyalet-i Miimtaze Misir Kalemi (1.MTZ. (05), 30/1705, 2 Zilhicce 1316/13
Nisan 1899.

BOA, Y.MTYV., 202/99, Lef: 1, 4 Mayis 1316/17 Mayis 1900.
' Charles Frazee, a.g.e.,s. 357.
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anlamina geldigini ve bunun da patrikler hakkindaki bazi siiphelerin
dogruluguna isaret edebilecegini belirtmistir'”. Nezaretin bu degerlendir-
mesini kabul etmeyen Cericeri Efendi, 11 Agustos 1901’de Istanbul’a bir
arzuhal gondererek adayligina halel getiren olayin Papa vekilinin secim
tarihinde bolgede olmasinin sebep olduguna isaret etmistir. Patrik, Papa
vekili secim mahalline bir giin evvel ve sadece dua etmek amaciyla geldigini,
buna mukabil secim mahalline hic¢bir sekilde ugramadigini, secimin hicbir
asamasinda bulunmadigini bildirdi. Cerigeri Efendi bu durumu hiikumete
izah etmede giigliik cekmesi sebebiyle izin almaksizin Misir’dan ayrildigini
bildirdi"™.

Bu talihsiz girisim ve Fransa’nin bolgedeki faaliyetleri, Cerigeri Efen-
di’nin patrikliginin 6niinde iki biiyiik engel olarak duruyordu. Patrikligin
yolunun acilmasi icin 6ncelikle Papa vekilinin secime istirak etmediginin
ispat1 gerekmekteydi. Ikinci olarak da Liibnan olaylar1 sebebiyle Fransa’nin
bolgede oynadigi olumsuz roliin giderilmesi gerekmekteydi.

Fransiz hiikiimetinin Cerigeri Efendi’nin atanmasina yonelik yapmis
oldugu bazi agiklamalar, Patrigin Fransa tarafindan desteklendigi imajina
sebep oldugundan, iki taraf arasinda nasil bir iligki oldugunun kestirileme-
mesi, Osmanli Devleti’ni bir hayli tedirgin etmistir'”. Suriye valiliginin
iddialarini destekleyen bu durum, Cericeri Efendi’nin hastaligindan dolay:
Fransa’ya gittigine dair ortaya koydugu mazeretin aslinda iddiadan 6te bir
sey olmadigi, buna mukabil amacinin Fransa’nin destegini almak ve
Avrupali giigleri meseleye miidahil olma yoniinde tesvik etmek oldugu
anlasilmistir.

Cericeri Efendi’nin patrikligi, kendi hirs ve hevesi sebebiyle Osmanli
Devleti, Fransa ve Papa’nin miidahaleleri arasinda kaynamis gériitnmektedir.
Esasen, cemaatinin bilyiik bir boéliimiiniin destegini alan bir patrigin kendi
gelecegini kendi elleriyle karartmasini anlatan bu hadise, Beyrut Valisi Resid
Pasa’nin 25 Nisan 1902’de Cericeri Efendi’nin hayata gozlerini kapadigini

haber vermesiyle sona ermistir”.

" BOA, Y.MTV., 202/99, Lef: 1, 4 May1s 1316/17 Mays 1900.

1ot BOA, Yildiz Perakende Evrak: Tegrifat-1 Umumiye Kalemi (Y .PRK. TSF), 6/56, Lef: 1, 25
Rebiiilahir 1319/11 Agustos 1901.

BOA, Y.PRK. TSF, 6/56, Lef: 1, 25 Rebiiilahir 1319/11 Agustos 1901.
BOA, BEO., 1835/137616, Lef: 2, 12 Nisan 1318/ 25 Nisan 1902.
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5. Kyrillos Geha Efendi’nin Patrikligi ve “Ramal-i
Ubtidiyet” Meselesi

Cerigeri Efendi’nin ani 6liim haberi devlet erkini kadar Suriye’deki
Katolik cemaati de tizmiistiir. Bu haber 27 Nisan 1902’de Sadaret tarafindan
da dogrulanmistir'”. 6 Agustos 1902°de Suriye Valisi Hiiseyin Nazim Pasa,
Halep metropolidi Kyrillos Geha Efendi’nin, Melkit Patrigi secildigini
haber vermistir". Patrikligi padisah tarafindan da onaylanan Kyrillos Geha
Efendi, 7 Agustos’ta yapilacak patriklik merasim torenine katilmak iizere
ayni giin Beyrut treni ile Sam’a hareket etmisti"”. Ancak Adliye ve Mezahip
Nezareti’nin Sadarete gondermis oldugu acil ibareli bir mazbata, Suriye
valisinin bu durumdan habersiz oldugunu gostermekteydi. Nitekim, Suriye
Valisi Hiiseyin Nazim Pasa, nezarete gondermis oldugu bir telgrafta s6z ko-
nusu tayin ve torenle ilgili iradenin heniiz kendisine ulasmamis oldugunu
bildirmekteydi'’. Telgrafin arkasina diisiilen bir not, iradenin cikarildig
bilgisinin yanlisligina isaret etmekteydi. Hilkumet 9 Agustos’ta Amedi
kalemine emir vererek, bu durumun Suriye vilayetine tebligini istemistir.
Ayrica yazilmis bir irade varsa bunun da acilen Adliye ve Mezahip Neza-

reti’ne bildirilmesini emretmistir"’

Suriye Valisi Hiiseyin Nazim Pasa, 4 Eylil 1902°de Kyrillos Geha
Efendi’nin Rum Katolik Melkit Patrigi olarak memuriyet beratini alarak,
makamina oturdugunu ve atanmasindan dolayi padisaha tesekkiir etmek icin
selefleri gibi Istanbul’a gelmek istedigini 6nce Mabeyn Bagkitabet

""BOA, BEO., 1835/137616, Lef: 1, 14 Nisan 1318/ 27 Nisan 1902.

. Arsiv belgelerinden “Ceha Efendi” olarak okunabilen ismin asli Cyrille VIII Géha
Efendi (1902-1916)’dir (Serge Descy, The Melkite Church, Boston 1993, 5. 64-67). Geha
Efendi’nin patrik olarak 27 Haziran 1903’te secildigi ve Roma’dan gonderilen bir bildi-
riyle 8 Agustos 1903’te goreve basladigi anlasilmaktadir (A. Fortescue, “Bat1 Siirya-
niler "den Melkitler Suryaye Malkaye ya da Suryoye Malkoye”, Fournal of the Assyrian
Academic Society, (Gvr. Meral Uniivar), C. 10, Say1: 2, 1996, s. 8; Canan Seyfeli, a.g.m., s.
29; Charles Frazee, a.g.e., s. 357). Makalede patrigin adi1 Kyrillos Geha Efendi seklinde
gececektir.

" BOA, BEO., 1900/142444, Lef: 4, 24 Temmuz 1318/6 Agustos 1902.

""BOA, BEO., 1900/142444, Lef: 3, 26 Temmuz 1318/9 Agustos 1902.

""BOA, BEO., 1900/142444, Lef: 3, 26 Temmuz 1318/9 Agustos 1902.
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kalemine'”, 14 Ekim’de ise Adliye ve Mezahip Nezareti’ne bildirdi'". 18
Ekim’de Sadarete sunulan bu talep neticesiz kalmistir. Bunun iizerine
Kyrillos Geha Efendi 31 Ekim'" ve 26 Kasim tarihlerinde Adliye ve Mezahip
Nezareti’ne basvurarak talebini yinelemistir. Patrik, telgrafinda Istanbul’a
gelmek amaciyla yaptigi taleplerin siirekli gormezlikten gelinmesini
sorgulamaktaydi. Yasadigi bu belirsizlikten dolay1 Istanbul’a gelmekten vaz
gectigini, birkac giin Cebel-i Liibnan ve Beyrut’ta ikamet ettikten sonra kis
aylarini gecirmek iizere Misir’a gitmek arzusunda oldugunu, sayet bu defa
da bir cevap alamaz ise 27 Kasim’da Misir’a gitmek iizere Suriye’den

ayrilacagini ifade etmistir'“.

Kyrillos Geha Efendi’nin bu son ¢agris1 {izerine Adliye ve Mezahip
Nazir1 durumu 1 Aralik 1902’de Sadarete bildirdi'’. Konuyla ilgili olarak
sadaretten bir aciklama yapilmamasi {izerine nezaret 7 Aralik 1902’de
talebini bir kez daha iletmistir. Bunun tizerine 11 Aralik 1902’de Sadaret bir
aciklama yapmistir. Yapilan aciklamada, memuriyette cok yeni olmasi sebe-
biyle Kyrillos Geha Efendi’nin {istlenecegi meslegi heniiz layikiyla
tanimadigina isaret edilmistir. Bu sebeple Istanbul’a ya da Misir’a gitmesi
konusunun Suriye valiliginin iznine bagli olduguna isaret edilmistir. Sayet
bu konuda siiphe uyandiran bir husus var ise bununla ilgili bilgilerin Suriye
vilayetinden talep edilmesinin daha dogru olacag:i bildirilmistir. Sadaret,
belgenin arkasina Kyrillos Geha Efendi’nin Misir’a neden gitmek
istediginin arastirilmasini isteyen 14 Aralik tarihli bir derkenar eklemisti.
Derkenardaki hususlar 17 Aralik’ta bir takrir haline getirilerek Adliye ve
Mezahip Nezareti'ne gonderildi. Bu takrirde; Kyrillos Geha Efendi’nin
tebdil-i hava ig¢in Misir’a gitmesini veya orada ikametini men etmek
mimkiin olamayacagindan, cemaati hakkinda bir sikdyeti mi var? Yoksa kendi
menfaatine ve hiikiimetimiz aleyhinde mesuliyet gerektirecek bir hareket icerisinde

" BOA, Y.MTV., 234/13, Lef: 1, 22 Agustos 1318/4 Eyliil 1902.
" BOA, BEO, 2378/178337, Lef: 6, 1 Tesrin-i Evvel 1318/14 Ekim 1902.

. BOA, BEO, 2378/178337, Lef: 4, 5 Tesrin-i Evvel 1318/18 Ekim 1902. Lef 4 ve Lef 6’ya
ait belgeler 18 Receb 1320/21 Ekim 1902’de Babiali Evrak odasinda isleme konulmustur
(BOA, BEO, 2378/178337, Lef: 5).

"“ BOA, BEO, 2378/178337, Lef: 3, 18 Tesrin-i Evvel 1318/31 Ekim 1902.
"“BOA, BEO., 1959/146893, Lef: 3, 13 Tesrin-i Sani 1318/26 Kasim 1902.
""BOA, BEO., 1959/146893, Lef: 2, 18 Tesrin-i Sani 1318/1 Aralik 1902.
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midir? gibi hususlarin tetkik edilmesi emredilmistir'”. Derkenarda ayrica
patrigin mahalli memuriyetinden ayrilirken izin talep edip etmedigi
hakkinda sorgulanmas: da emredilmisti'”.

Patrik Kyrillos Geha Efendi’nin meslekteki tecriibesizligi sebebiyle
Istanbul yerine Misir'a gitmeyi tercih etmesi devlet nazarinda siiphe
uyandirmisti. Geha Efendi vermis oldugu ifadesinde; Iskenderiye’de
bulunan Rum Melkit Cemaati tarafindan eski patrik zamaninda baslatilan ve
Iskenderiye Patrikligi adi altinda kurulmaya calisilan yeni patrikligi
engelleyebilmek icin Misir’a gitmeye karar verdigini beyan etmistir. Bu
bilgiler iizerine mesele 6nce Sadarete, sonra Adliye ve Mezahip Nezareti’'ne
ve 26 Aralik’da da Mabeyn Bagkatipligine bildirilmistir. Mabeyn Bagkatip-
ligi, bu yeni patriklige asla izin verilemeyecegini ve gerekli tedbirlerin acilen
alinacagini bildirdi™.

Beyrut valisi Resit Miimtaz Pasa (Temmuz 1897-Eyliil 1903)", Kyrillos
Geha Efendi’'nin Misir’a gitmekle ilgili talebinin aslinda dogrudan onun
iradesinin bir iiriinii olmadigini, bu yolculugun esasinda Misir’daki Rum
Katolik kilisesinde yapilmasi diisiiniilen devir ve teslim islerini yoluna
koymakla ilgili oldugunu ifade etmistir . Vali, patrigin yolculuga ¢ikmadan
evvel Misir’dan sonra 6nce Istanbul’a mi, yoksa Roma’ya m1 gitmenin daha
dogru olacagi konusunda celigki icinde kalmasinda Papa ile yapmis oldugu
muhtemel bir haberlesmenin de etkisi olduguna isaret ederek, her ne dakar
once Roma’ya gitmeye karar vermis olsa da Iskenderiye matraninin 6liimii
izerine tekrar Misir’a donmek zorunda kaldiginin anlasildigini bildirmis-

tir'”.

Patrik Kyrillos Geha Efendi, aleyhindeki haberleri bosa ¢ikarmak ve
padisahin giivenini kazanmak icin 12 Temmuz 1904’te Istanbul’a gitmek
izere yeni bir izin talebinde bulundu. Suriye Valisi Hiiseyin Nazim Pasa, bu
taleple ilgili olarak Adliye ve Mezahip Nezareti’ne gonderdigi takrirde, Geha
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BOA, BEO., 1964/147297, Lef: 2, 28 Tesrin-i Sani 1318/11 Aralik 1902.
BOA, BEO., 1964/147297, Lef: 1, 4 Kanun-i Evvel 1318/17 Aralik 1902.
0 BOA, BEO., 1970/147682, Lef: 1, 13 Kanun-i Evvel 1318/26 Aralik 1902.
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Sinan Kuneralp, a.g.e., s. 118.
= BOA, Y.A.HUS., 439/59, Lef:2, 3, 16 Kanun-1 Evvel 1318/29 Aralik 1902.
' BOA, Y.A.HUS., 439/59, Lef: 1,2, 28 Kanun-1 Evvel 1318/10 Ocak 1903.
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Efendi’nin bircok kez Istanbul’a gitmek iizere talepte bulunduguna isaret
ederek, Misir’dan dondiikten sonra vekili araciligiyla bu talepte
bulundugunu belirtmistir”. Nezaret bu hususu 26 Temmuz 1904’te
Sadaret’e bildirmis ve verilecek cevap hakkinda bilgi istemistir'”.

Hiikumetin, Nezaret’in talebine de cevap vermemis oldugu, 25
Temmuz’da yapilan yeni bir bagvurudan anlasilmaktadir. 28 Temmuz’da
Adliye ve Mezahip Nezareti’ne ulasan bu bagvuruda selefleri gibi Geha
Efendi’nin de Istanbul’a gelerek “Riimal-i Ubtidiyet*’/Biat Etme” kararinda
oldugu ifade edilmekteydi”. Taleple ilgili karar 6 Eyliill’de Suriye valiligine
bildirildi ve patrigin aym giin Istanbul’a hareketi istendi'™

Ser-katip-i sehriyari Tahsin Pasa, 9 Eyliil Cuma giinii Istanbul’a ayak
basmasi beklenen patrigin kira ve masraflar: i¢cin Dahiliye ve Maliye neza-
retlerinden gerekli tedbirlerin alinmasini istedi. Selefi Cericeri Efendi gibi,
Geha Efendi de tesrifat memurunun refakatinde merasim odasinda
agirlanacakt1™.

Melkit Patriginin Istanbul’a gelisiyle ilgili teferruat, onun geri
doniisiinden sonra yapilan yazismalarin detaylarindan 6grenilebilmektedir.
Geha Efendi Istanbul’a 9 Eyliil 1904 Cuma giinii gelecekti. Bilinmeyen bir
sebeple iki giin sonra yani Pazartesi giinii Istanbul’a ulasmistir. Zamaninda
gelmis olsaydi tesrifat memuru Talat Bey tarafindan Yildiz Sarayi
Selamligi’nda merasimle Kkarsilanacakti. Ancak, bu sarkma sebebiyle
karsilama yapilmadi ve patrik bir otele yerlestirildi”. Bu gecikmeye ragmen

" Bununla ilgili olarak gonderilen tezkerede; “intihaplar: tasdik edilen patriklerin mem-

nuniyetlerini belirtmek icin Istanbul’a geldiklerini” bildirmistir (BOA, BEO.,
2378/178337, Lef: 8,29 Haziran 1320/12 Temmuz 1904); Geha Kyrillos’un izin talebine
dair rica mektubu (BOA, BEO., 2378/178337, Lef: 9, 29 Haziran 1320/12 Temmuz
1904).

" BOA, BEO., 2378/178337, Lef: 7, 13 Temmuz 1320/26 Temmuz 1904.

" Ramal: Yiiz siiren, yiiz siiriicti, (Ferit Develioglu, Osmanlica Tiirk¢e Ansiklopedik Liigat,
Ankara 2004, s. 898.) Ubtdiyyet ise; kulluk, kolelik, asir1 baglilik anlamina gelmektedir
(Develioglu, a.g.e., s. 1116).

" BOA, BEO., 2378/178337, Lef: 1, 15 Temmuz 1320/28 Temmuz 1904.

i Patrigi karsilamak iizere bir de tesrifat memuru gorevlendirildi (BOA, BEO.,
2406/180431, Lef: 1, 26 Agustos 1320/8 Eyliil 1904.

" BOA, BEO., 2407/180455, 29 Cemaziye’l-Ahir 1322/10 Eyliil 1904.

" BOA, BEO, 2461/181765, 10 Sevval 1322/18 Aralik 1904.
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tersane emininden seyahati boyunca kullanmasi igin bir istimbot talep
edildi. Dahiliye Nazir1 bu talebi 10 Eyliil’de Y1ldiz Sarayr’na bildirdi”'.Geha
Efendi Istanbul’da 33 giin kald1. Bu siire icinde hane kiras1 ve yemek masrafi
icin 18 bin kurus sarf edildi””. Kendisine verilen 300 lira atiye-i ihsaniye
disinda Maliye Nezareti’den de 100 lira harcirah verilmisti™.

19 Eyliil’de Padisah tarafindan kabul edilen Patrik, murassa nisan-1 ali-i
Osmani ile taltif edildi™. 10 Ekim’de Sadaret, Adliye ve Mezahip
Nezareti’'nden patrigin geriye doniis masraflarinin karsilanmasi istendi'™. 17
Ekim’deki bir baska emir Geha Efendi’nin seyahati boyunca 6500 kurus
masraf yapmis oldugunu, taraflara heniiz bir 6deme yapilmadigini, ancak ta-
lep sahiplerinin miiracaati {izerine tesrifat memuru Talat Bey’den bu
masraflarin hizli bir sekilde 6denmesi istendi™.

Kyrillos Geha Efendi, “Ramal-i Ubadiyet icin geldigi Istanbul’da
temaslarina devam ederken hiikiimetin diger patrikhanelere verdigi
yardimlardan Beyoglu'nda Sakiz Agaci semtinde bulunan kilise ve
patrikhane fukara ve muhtaglarinin da hissedar edilmelerini temine calisti.
Ayrica Halep’teki Melkitlerin vergiden muaf olmalarini da temin ederek
cemaati adina yeni haklar elde etmek icin ugrasti. Babiali, Kyrillos Geha
Efendi’ye beklenilenden daha biiyiikk bir miisamaha gostermis ve 5 Mart
1905’te Maliye Nezareti’nden islemlerin tamamlanmasini istedi”’. Patrik,
Istanbul temaslarini tamamlamasina ragmen, bir taraftan da cemaatine ait

"' BOA, BEO., 2412/180873, Lef: 1, 6 Eyliil 1320/19 Eyliil 1904.

"* Sadaret’ten Dahiliye Mektabi Kalemi’ne génderilen 17 Aralik 1904 tarihli bir baska
tezkerede ise Patrigin Istanbul’a ayak basmasindan itibaren tesrifat dairesi tarafindan
karsilama merasiminin diizenlendigi, Beyoglu’nda ikamet etmesi icin bir hane tahsis
edildigi ve iasesinin karsilanmasi igin de Tokatliyan Lokantasi’nda yemek tahsis edil-
digi bildirilmistir (BOA, DH.MKT., 916/15, Lef: 1, 5 Kanun-i Evvel 1320/18 Aralik
1904; BEO, 2466/184877, 12 Sevval 1322/20 Aralik 1904).

" BOA, BEO., 2505/187823, Lef: 1, 27 Kanun-i Sani 1320/9 Subat 1905.

B Maliye Nezareti nisanla ilgili muameleyi 29 Eylil’de tamamlad:i (BOA, BEO.,

2421/181506, Lef: 1, 16 Eylal 1320/29 Eyliil 1904).

BOA, BEO., 2427/181979, Lef: 1, 27 Eyliil 1320/10 Ekim 1904. Maliye Nezareti, Geha
Efendi’nin masraflariyla ilgili gerekli incelemeyi tamamladi. Ortaya ¢ikan hesaba gore,
Istanbul’da bulundugu miiddet zarfindan patrigin 6500 kurus masrafinin oldugu tespit
edilmistir (BOA, BEO., 2450/183687, Lef: 1, 4 Tesrin-i Evvel 1320/17 Ekim 1904).

" BOA, BEO, 2450/183687, Lef: 1, 4 Tesrin-i Evvel 1320/17 Ekim 1904.

“"BOA, DH.MKT., 936/61, Lef: 1, 19 Subat 1320/4 Mart 1905.
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isleri takip etti™, diger taraftan ertelemis oldugu Roma ziyaretini tamam-
lamak iizere Roma’da diizenlenen bir ayine katilmak i¢in izin almaya caligti.
Patrigin bu talebiyle ilgili arzuhali Tahsin Pasa tarafindan 23 Ocak 1908’de
padisaha arz edildi"’.

1909 yilinda kilise meclisinde ortaya atilan konsey Onerisiyle ugrasmak
zorunda kalan Geha Efendi, aslinda kilise kurallarinin yenilenmesine dair
taleplerle karst karsiya idi. Konsey, taraftarlarinin baskisi altinda Melkit
Katolik Meclisi’ni Ayne’l-Trazda toplamak zorunda kalan Geha Efendi,
Papa X. Pius’un s6z konusu konseyi Roma’ya daveti karsisinda zor durumda
kald1i. Papa’nin Melkit konularina karismasini istemeyen konsey bu daveti
reddetti. Boylece konsey, daha once hazirlanmis olan, ancak Papalik
tarafindan onaylanmayan mevzuata gore idareyi elde tutmak isteyerek, pat-
rigin yam sira ikinci bir gii¢ olarak ortaya ¢ikt1'.

Konseye ragmen Roma ile iligkilerini her zaman sicak tutan Geha
Efendi, Osmanli Devleti disinda Vatikan’dan oldugu kadar Fransa’dan da
bityiik itibar gordii. Girit Meselesi’'nin yeniden giindeme geldigi 1911 yili
arifesinde™ Fransa hiikiimeti, Geha Efendi’ye en biiyiik nisanlardan biri
olan Komander riitbesini temsilen Lejyon Dinor Nigsan: vermek istemistir
Bu nisanin Patrige hangi sartlar ddhilinde verildigi bir muamma olmakla
beraber, nisan1 almak istedigini 14 Eyliil’de Dahiliye Nezareti’ne bildirdi.

" Bu yazismalarin bir kismi, Melkit cemaatine tahsis edilmis vakiflarla ilgili baz1 tespit-
lere isaret etmektedir. Beyrut vilayetine bagli Sayda kazasinda bulunan Hunusiyye
Karyesi’nin ¥ arazisinin geliri Ayne’l-Traz Katolik Mektebi’ne ait idi. Bu gelir uzun
zamandan beri Cebel-i Liibnan varidat defterine kayitli idi. Gariforyos Efendi ile
koyliiler arasinda bu kayitla ilgili bir ihtilaf mahkemeye taginmisti. Koyliilerin iddialar:
reddedilerek eski patrigin tasarruf haklar: teyit edilmisti. Ancak Beyrut Defterdarinin
Sayda tapu katipliginden elde ettigi bilgiye gore arazinin Y4’ bos idi. Bos olan arazi
satilmak iizere miizayedeye konulmakla beraber, Beyrut Defterdarligi, resmi muame-
lenin neticesine kadar miizayedenin ertelenmesini istemisti. Patrik Geha Efendi de
Istanbul’daki vekili vasitasiyla yeni bir inceleme baslatmist: (BOA, BEO., 2560/191885,
12 Nisan 1321/25 Nisan 1905).

" BOA, 1.HUS., 162/33, Lef: 1, 20 Zilhicce 1325/24 Ocak 1908.

** Charles Frazee, a.g.e.,s. 357.
141 21

Onder Kocatiirk, Tiirk-Ingiliz Iliskileri ‘nin Kopus Siirecinde Son Asama (1911-1914), (Dr.
Tezi, 1.U., A.T.L.L.T. Enstitiisii, Atatiirk Ilkeleri Ve Inkilap Tarihi Anabilim Dali), Is-
tanbul 2010, s. 30 vd.

BOA, Irade Taltifat Kalemi (1.TAL), 475/11, 1 Eylil 1327/14 Eyliil 1911.
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Sadrazam Ibrahim Hakki Pasa (Ocak 1910-Eyliil 1911'"), nisanin kabul
edilmesinde bir sakinca olmadigina isaret ederek, buna dair kararnameyi 16
Eylil’de imzaladi ve 23 Eyliil’de padisaha sundu. Talebin kabul edildigine
dair irade 2 Ekim’de ¢ikt1. Irade 7 Ekim’de Suriye valisi tarafindan patrige
teblig edildi™.

Kyrillos Geha Efendi’nin 1916 yilina kadar siiren gorevi esnasinda
selefleri Cericeri ve Gariforyos efendilerin vefatlarindan sonra iizerlerinde
kalmis olan emlak ve arazilerin cemaati adina vakif haline getirilmesiyle
ilgili olarak Istanbul ile yazistigi goriilmektedir. Bu yazismalarda selefleri
tizerinde kayitlt olan ve el koydugu mallarla ilgili Sura-y1 Devlet 2 Nisan
1913’te bir karar almisti. Kararda s6z konusu emldk ve arazilerin cemaat
milesseselerine vakfedilmesine ragmen patrik tarafindan el konulan bu
miistemilat ve arazinin nerelerde oldugu ve arazinin durumu miitalaa
edilmisti”. Bu bilgi 15 Nisan’da Defter-i Hakani’ye de bildirildi. Divan-1
Hiimaytn kalemi 23 Temmuz 1913’te konuyu ele alarak s6z konusu mallarin
mevkii ve miktarlar1 hakkinda mahallinden gonderilen defterlerde yeterli
muhteviyatin olmadigina karar verdi. Defterlerde arazinin cesitlerine temas
edilmemis olmasi, bunlar tizerinde gereken incelemenin yapilmasini engel-
lediginden, inceleme isinin Miilkiye ve Maarif dairelerince yapilmasi
emredilmistir' . Inceleme sirasinda eski patriklerin varisleri tarafindan
yapilan itirazlarla ilgili olarak 20 Ocak’ta Maliye Nezareti tarafindan Sura-y1

143 .
Sinan Kuneralp, a.g.e., s.82.
" BOA, BEO, 3940/295431, 7 Eyliil 1327/20 Eyliil 1911.

' Babuali ile bu konuda ilk temas: 11 Kasim 1902 (29 Tesrin-i Evvel 1318) tarihinde
Cericeri Efendi kurmustur. Cerigeri Efendi’nin Babiali’ye sundugu bilgi ve belgeler
arasinda 26 Nisan 1903 (28 Muharrem 1321) tarihli bir hiiccet de yer almaktaydi. Bu
Cericeri Efendi’nin tizerinde Sam, Beyrut ve Cebel-i Liibnan’da bir miktar emlak ve
arazi kaydi gostermekteydi. Bircok Kkisi iizerinde de senetli ve senetsiz mal ve emlak
bulunuyordu. Bunun disindaki haklarin tamami patriklik makamina ait idi. 11 Kasim
1902 (29 Tesrin-i evvel 1318)’de alinan bir kararda; biitiin mal ve haklarin mezhep mii-
esseselerine vakfi gerekiyordu. Hiitkumet, emlékin miilk olanlar1 iizerinde islem
yapilmasina izin veriyordu. Arazilerin miri arazi oldugu anlasilinca arazilerin vakifilan
edilmesine izin verilmemisti. Bununla beraber hiiccette yazili olan emlakin cinsine ve
cesidine bakilmaksizin, Patrik Gariforyos Efendi iizerinde ve bos olmasi lazim gelen
emlaki Kyrillos Geha Efendi’nin nasil ve neye dayanarak el koymus oldugu
anlasilamamisti (BOA, SD., 86/13, 20 Mart 1329/2 Nisan 1913).

" BOA, Sura-y1 Devlet Evraki (SD), 86/13, 11 Agustos 1329/24 Agustos 1913.



116 Haydar CORUH

Devlet’e gonderilen bilgi ve belgeler, 24 Agustos’ta incelenmek {iizere ilgili
nezaretlere gonderildi. Yapilan inceleme sonucunda s6z konusu emlikin
mubhtelif cemaatlere ait miiesseselere vakfedilmis oldugu tespit edilmis ve bu
durumdan varisler de haberdar edilmisti'’.

Divan-1 Hiimay{in Beylik¢i Kalemi’nin konuyla ilgili tezkereye diismiis
oldugu derkenarda, mezheplere ait miiesseselere sadece miilk olan mallarin
vakfedilebilecegi, sayet vakfetmek isteyenler varsa bu mallarin kendilerine
ait olduklarini gosteren senetlere sahip olmalari gerektigi bildirilmistir. Eski
Patrik Cericeri Efendi’ye 9 Nisan 1899°da verilen patriklik beratinda konuyla
ilgili olarak su husus dikkat cekmektedir: “S6z konusu cemaat iiyelerinin
yasadiklari siire icerisinde patrige, matranlara, papazlara ve kilise fukarasina
bir miktar sey vasiyet ederek oliirlerse, vakfedilen mal ve miilkiin varislerine
verilmesi ser’i olarak hitkme baglanmausti. Varissiz 6len papazlarin, kesislerin
ve kesiselerin her neyi varsa, bunlara patrik tarafindan el konulmasi halinde
bu el konulanlara beytiilmal, kassam, miitevelliler, subasilar ve onlarin
adamlar1 tarafindan asla miidahale edilmeyecekti. Varis birakarak 6lenlerin
de nakitlerine, diger mal ve esyalarina hicbir sekilde el konulamayacakt.
Bunlarin disinda 6lmiis olan matran, kesis ve kesiseler sagken ayinleri ge-
regi, kilise fukarasina ve patriklerine her ne isterlerse onu vasiyet edebile-
ceklerdi. Ancak vasiyet edecekleri seylerin kendilerine ait olduguna dair,
Katolik olmak kosuluyla, cemaatlerinden sahitler gostermeleri gerekmek-
teydi. Ayrica kilise ve manastirlarla ilgili baglara, bahcelere, ¢iftliklere, tarla-
lara, cayirlara, degirmenlere, kiliseye mum imal eden mumbhanelere ve
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BOA, BEO, 4405/330338, Lef: 2, 25 Subat 1331/9 Mart 1916. Bu inceleme sonucunda
Beyrut Defterdarligi, bu emlak ile ilgili hazirladig: tahriratta, Beyrut Mahkemesi’nin
tahsis ettigi 26 Nisan 1903 tarihli hiiccet sureti de yer almistir. Bununla Misir
Mahkemesi’nden gelen hiiccet karsilastirilarak Cericeri Efendi adina kilisenin tasarruf
ettigi emlak, nakit para, mallar ve yapilan tasarruflarin patrige ait olacagina dair
aciklamalar reddedilmistir. Bu itibarla Cerigeri Efendi’nin gizli kalan mallarinin da
bunlara dahil olup s6z konusu hiikiim bu emlak ve mallar1 da kapsayacak sekilde
genisletilmisti. Hiiccetten bu emlékin ve arazinin patriklige ait baz1 miiesseselere tahsis
edildigi anlasilmaktaydi. Aslinda Cerigeri Efendi’nin vérisleri emlakin intikali igin
daha 6nce bazi tesebbiislerde bulunmus ama olumlu cevap alamamaiglardi. Bab-1 ali
tarafindan ilan edilen 11 Kasim 1902 tarihli kararda emlakin muhtelif cemaatlere ait
miiesseselere vakfedildigi varislere de bildirilmisti (BOA, BEO, 4405/330338, Lef: 2, 25
Subat 1331/9 Mart 1916).
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kiliseye vakfedilmis diikkan, mal, esya ve duvarlara ve bunlar1 tasarruf

+99148

edenlere ser’i izin olmadik¢a miidahale edilemeyecekti

Bu hiikiimler s6z konusu emlakin patriklige bagli miiesseselere
vakfedilmis oldugunu gosteren hiicceti dogrulasa da, bu mal ve emlakin
patriklige ait oldugu hususunda bir miiracaatta bulunulmas: halinde,
emlakin vakfedildigini gosteren senetlerin ilgililere sunulmasina karar
verilmisti'’. Bu karar dikkate alindiginda patrikhane ve manastirlar adina
senet verilmesi uygun olmadigi anlasilmistir. Bununla beraber mal ve
gayrimenkul tabirinin miri arazileri kapsamadigi gibi bunlarin vakfedilmeye
uygun olmadig1 da tespit edilmistir. Buna mukabil sadece emlak olarak dahi
ruhban tasarrufunda bulunan miri arazi veya vakif gelirlerinin de patrikler
adina intikal muamelesinin yapilmasina izin verilmemekteydi. Buna karsilik
patriklerin {izerinde bulunan ve kendilerine ait olan mal ve gayrimenkulle-
rin varislere veya patriklere intikali de miimkiin olabilmekteydi'™.

Maliye Nezareti’'nden Sura-y1 Devlet’e gonderilen bir mazbatada intikal
tezkirelerine atifta bulunulmakta ve eski patriklerden Gariforyos Efendi’nin
tizerinden disiiriilmesi gereken emldke de Patrik Geha Efendi’nin el
konulmus olduguna dikkat cekilmekteydi. Geha Eendi ayrica bu emlak
disinda Cericeri Efendi’den intikal eden emlaki de tasarruf etmekteydi ki
bunun dogru olup olmadigi merak konusu olmustu. Sura-y1 Devlet, s6z
konusu hiiccette, mallarin aidiyeti konusunda yapilan agiklamay: dikkate
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BOA, BEO, 4405/330338, Lef: 2, 25 Subat 1331/9 Mart 1916.

BOA, BEO, 4405/330338, Lef: 2, 25 Subat 1331/9 Mart 1916. Beyrut Defterdarligi’nin

28 Aralik 1912’de gonderdigi telgrafta, bu hiiccete atifta bulunulmaktaydi. Hiiccetin
tercimesinde Cericeri Efendi, Geha Efendi’nin el koydugu mallar1 satin aldig: tespit
edilmistir. Buna Suriye, Beyrut, Cebel-i Liibnan ve Misir Eyaleti resmi defterleri ve
sicilleri delil idi. Cerigeri Efendi bunlar {izerinde kayitli emlakin temin seklinin, cinsi-
nin, durumunun ve mal, gayrimenkul ve nakit paranin resmi senetli veya senetsiz
olanlarin bilgilerinin verildigine dair deliller gostermekteydi. Hiiccetin devaminda,
Patrik olmasi sebebiyle iizerinde kayitli mal ve emlak ayn1 zamanda Melkit Patrigine
de aitti. Bu mallardan yapilacak istifade ve tasarruf da ancak patriklige ait olabilirdi (24
Ekim 1901)”. Hiiccetteki bu beyana gore, Melkit Patrigi olmasi, s6z konusu mal ve
emlakin Geha Efendi’ye intikali miimkiin kilmakta idi. Aksi bir durumda bu mal ve
miilkiin tamamina vakif muamelesi yapilarak, patriklige ait miiesseselere devri icin
senet diizenlenmesi gerekmekteydi (BOA, BEO, 4405/330338, Lef: 2, 25 Subat 1331/9
Mart 1916).

" BOA, BEO, 4405/330338, Lef: 2, 25 Subat 1331/9 Mart 1916.
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alarak devlet mali olmalar1 sebebiyle s6z konusu mallarin vakfedilmelerinin
mimkiin olmadigina dikkat cekmistir. Bu itibarla hiiccet tarihine kadar
Cericeri Efendi adina kayitli mal ve gayrimenkulden sadece miilk olanlarin
vakfedilebilecegine karar verilmistir. Buna karsilik cemaatlere ait miies-
seseler adina miilk disindaki mallarin vakfedilebilecegine dayanak yapilmak
istenen 11 Kasim 1902 tarihli tezkerenin gergekte bu konuyla dogrudan bir
ilgisinin olmadig1 da yapilan aciklamaya ilave edilmistir. Bu sebeple, hiiccet
iceriginde yer alan mal ve emldk hakkinda hiiccetin mahiyetine gore ve
kanun hiitkmii dairesinde muamele edilmesi i¢in Maliye Nezareti’ne gerekli
tebligatin yapilmasina karar verilmistir™".

Kyrillos Geha Efendi’nin, Osmanli Devleti ile olan iligkilerinin
yukarida bahsi gecen vakif meselesiyle ilgili yazismalarla son buldugu
anlasilmaktadir. Geha Efendi, patrikliginin sona erdigi 9 Mart 1916’da
gitmis oldugu Misir’dan geri donememisti. Ciinkii Birinci Diinya Savasi’nin
patlak vermesi ve Osmanli Devleti’nin savasa girmesi sebebiyle Ingiltere
gecici de olsa isgal altinda tuttugu Misir’t ilhak etmisti. Bu sebeple geri
donemeyen Patrigin yeri bos kalmig ve yerine yeni bir patrik atamasi da
yapilamamisti. Osmanli Devleti, patrigin geri gelemeyecegine karar vermis
olmali ki, cemaatin basibos kalmamas: icin teamiillere uygun olarak isleri
vekaleten de olsa yiiriitecek bir patrik kaymakaminin atanmasina karar ver-
digi anlagilmaktadir'”.

6. Melkit Patrikliginde Kaymakamlik Donemi:
Basiliyus Neccar Efendi

Adliye ve Mezahib Nezareti’'nden Dordiincii Ordu Komutani Cemal
Pasa’ya 27 Ekim 1915 tarihinde gonderilen bir mazbatadan, Kyrillos Geha
Efendi’nin Birinci Diinya Savasi’ndan once gittigi Misir’dan tekrar
gorevinin basina donmesi icin yapilan ihtarlara ragmen, patrigin Misir’da

"' BOA, BEO, 4405/330338, Lef: 2, 25 Subat 1331/9 Mart 1916.

2 BOA, BEO., 4405/330338, Lef: 2, 25 Subat 1331/9 Mart 1916; Saban Ortak, Osmanli’nin
Son Manevralarindan Suriye Ve Garbi Arabistan Tehciri, Ankara 2011, s. 125. Osmanli
kaynaklari tarafindan teyid edilmeyen bir bilgiye gore; Patrik Kyrillos Geha Efendi,
Misir’da bulundugu sirada Osmanli hitkiimeti tarafindan ihanetle suclanarak dliime
mahk(m edilmistir (Charles Frazee, a.g.e., s. 357).
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kalmakta 1srar ettigi anlasilmaktadir'™”. Bunun iizerine, yukarida da isaret
edildigi gibi, cemaatin huzurunun temini icin acilen bir patrik kayma-
kaminin segilmesi emredilmisti. Nezaret, 23 Ocak 1916’da Cemal Pasa’ya bir
emir gondererek Sayda Metropoliti Basiliyus Neccar Efendi’nin kaymakam-
liga tayin edildigini bildirmistir™. Adliye Naziri, Melkit Patrikligi ile
Papalik arasindaki mezhepsel iliskiyi 1 Subat 1916’da ortaya koymustur.
Nazir, Osmanli tebaasi ruhani reislerin Papa ile iligkilerinin hususi ve mez-
hebi oldugunu, buna mukabil resmi bir mahiyet tasimadigini bildirmistir.
Nazir ayrica Patrik kaymakaminin Roma ile kuracagi irtibatin veya yapacagi
miracaatlarin resmi bir hiiviyetinin olamayacagini, resmi tesebbiislerden
kacinilmasi gerektigi gibi Papa nezdinde hicbir tesebbiiste bulunulmamas:
emredilmistir. Sayet Papa, Osmanli tebaas1 Katoliklere yonelik bir muame-
lede veya bir incelemede bulunulmak isterse buna da asla izin verilemezdi.
Buna mukabil memuriyeti Padisah iradesine dayanmayan kaymakamin,
sadece istifasinin talep edilebilecegi hatirlatilmaktaydi. Bu durumda yeni bir
kaymakam tayini icin Papa vazifeyi mecburen metropolitlere vermek
zorunda idi ki, boyle olmast halinde Osmanli Devleti kaymakamin atan-
masini veya azlini ertelenmek veya miiskiilata ugratmak konusunda daima
irade sahibi olabilecekti. Zira cemaatin resmi bir ruhani reisten mahrum
kalmast durumu esasinda dogrudan Papa’yi veya Melkit Patrikligi’ni
ilgilendiren bir husus iken, bu husus devleti tebaasiyla ilgili alacagi kararlara
mani degildi'™.

Cemal Pasa’ya cekilen bu telgrafin asil amaci, gecmiste oldugu gibi
patriklerin zaman zaman Osmanli Devleti’nin izni olmaksizin Papa ile gayri
mesru iliskiler kurmasindan duyulan rahatsizliklar: gidermekti. Ikinci bir
husus ise, ruhani reislerin Papa ile kurduklar1 mezhebi iliskilerin bir
gereklilikten kaynaklandiginin ortaya konulmasiydi. Buna mukabil
patriklerin zaman zaman bilingli veya biling dis1 Vatikan’in veya bir bagka
ecnebi devletin koruyuculuguna ihtiyac duymalar1 devletin i¢ islerine
dogrudan miidahaleyi gerektirecek bahaneler iiretmek icin yeterli olduguna
isaret edilerek, oOzellikle bu hususta dikkatli olunmas: istenilmekteydi.

1 Kyrillos Geha Efendi 1916 yilinda Misir’da 61dii (Charles Frazee, .,s. 357).

" BOA, Dahiliye Nezareti Sifre Kalemi (DH. SFR), 60/98, Lef: 1, 10 Kanun-i Sani 1331/23
Ocak 1916.

BOA, DH.SFR., 60/195, Lef: 1, 19 Kanun-i Sani 1331/1 Subat 1916.
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Osmanli Devleti kendi hukuki ve siyasi haklarinin bagli oldugu sartlar:
yukaridaki izahat ¢ercevesinde ortaya koyduktan sonra, Basiliyus Efendi’nin
kaymakamliginin bekletilmeksizin tasdiki yoluna gitmistir. Ancak Basiliyus
Efendi bu makamda cok fazla kalamamus, kisa bir siire sonra 6lmiistiir. Oliim
haberi 22 Subat 1916’ta Cemal Pasa’ya da bildirilmistir. Bunun iizerine yeni
bir patrik kaymakaminin segilmesi icin gerekli hazirliklarin baslatilmasi
istenmigtir. Patrik kaymakami olarak da daha once Basiliyus Efendi’ye
alternatif olarak gosterilmis olan Zahle metropolidinin taninmasina karar
verilmisti. Cemal Pasa’dan bu konudaki diisiinceleri sorulmakla beraber
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Zahle metropolitinin kim oldugu hakkinda bir bilgiye rastlanilmamistir ™.

Patrik Geha Efendi’nin o6liimiinden sonra patriklik atamalarinda
yasanan ii¢ yillik bir aradan sonra 6 Nisan 1919°da Dimitrios I. Cady
Efendi’nin Melkit Patrigi secildigi tespit edilebilmektedir”’. Bu son patrik
ile Osmanli Devleti’nin Melkit Patrikligi ile olan iligkisi resmi olarak
kesilmistir. Bolge bu tarihten sonra isgale ugramis oldugundan, patriklerle

ilgili bilgiler bu atama ile sona ermistir.

7. Sonug

1830 yilina kadar Katolik Ermeni Patrikligi’ne bagli olan Melkitler, ilk
patrikleri Maksimus III. Mazlum ile baslayan bagimsiz patriklik kurma asa-
masinda ortaya koyulan yeni yasalar cercevesinde yeni bir nizamname
olusturmaya muvaffak olmustur. Osmanli Devleti bu nizamnameyi temel
alarak bagimsiz Melkit Patrikligi’nin kurulusuna izin vermistir.

Bu tarihten 1916 yilina kadar Melkitler arasindan segilmis olan yaklasik
16 patrigin hemen tamami Osmanli Devleti ile iyi iligskiler kurmaya 6zen
gostermistir. Ancak patrikler zaman zaman yabanci devletlerin ve
kurumlarin etkisi altinda kalarak 6zellikle bolgedeki etkinligini artirmak
cabasi icinde olan Fransa ve Vatikan’in miidahalelerine maruz kalmislardir.
Osmanli Devleti, bu miidahaleleri 6nlemek i¢in birbirine rakip bu iki giiciin,
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BOA, DH.SFR., 61/73, Lef: 1, 9 Subat 1331/22 Nisan 1916.

" Patrik Dimitrios Cady 25 Ekim 1925’te vefat etmistir (Charles Savona-Ventura, The
Grand Priory of the Maltese Islands of the Military&Hospitaller Order of St Lazarus of Feru-
salem, Malta 2012, s. 65).
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Fransa ve Vatikan’in rekabetinden faydalanarak politik denge kurmaya
calismig, ancak bu cabalar bazen sekteye ugrasa da, genellikle basarili
sonuglar alinmaistir.

Osmanli Devleti, Melkit Patriklerini diger patrikler karsisinda tatli-sert
bir politika ile daima taltif etmeye calismistir. Patrik Maksimus III.
Mazlum’dan Kyrillos Geha Efendi’ye kadarki siire¢ icerisinde patriklerin
kendi yanlislarindan dogan miidahaleler disinda adalet ve hukuka riayet
edilmistir. Buna mukabil Suriye valilerinin zaman zaman patriklerle olan
ikili iligkileri, devletin yaniltilmasina ve bazi hukuksuzluklarin vuku bulma-
sina sebep olabilmistir. Ancak bu tiir iligkilerin takibi yapilmis, siipheli
durumlar hakkinda gerekli tedbirler alinmistir.

Osmanli Devleti gayrimiislim tebaa ile olan iligkilerini, onlarin
sikintilarina care bulmak {izerine kurdugu bir politika cercevesinde
yiriitmistiir. Millet Sistemi de denilen bu politika gayrimiislimlerin hukuki
ve sosyal yasamlarina hicbir sekilde miidahale edilmesine izin vermemis,
bilakis patriklerin gorevlerine donmeleri hususuna, problem devlet
aleyhinde de olsa, biiyiikk 6nem verilmistir. 1916 yilinda, Patrik Geha
Efendi’nin daha 6nce Misir’a giderek bir daha geri donmek istememesine
ragmen Osmanlt Devleti, patrigi geri getirmek igin bircok defalar
miidahalede bulunmus ve kendisine tabi bir kurumun bassiz kalmasina mii-
saade edilemeyecegini gostermistir. Ancak yapilan miidahalelere ragmen
Olimiine kadar Misir’da ikamet etmesi sebebiyle Melkit cemaati 3 yil
boyunca patrik kaymakamlar1 vasitasiyla yonetilmistir. Sonug¢ olarak,
Osmanli Devleti’nin biitiin cemaatlere oldugu gibi Melkitlere de oldukca
miisamahali davranmis oldugu goriilmektedir. Bu miisamahanin Melkit
patriklerinin ekseriyeti tarafindan minnet ve siikranla karsilanmis oldugu da
belgelere yansimistir.
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“THE ESTABLISHMENT OF MELKIT PATRIARCH AND THEIR RELATIONS WITH
THE OTTOMAN STATE, PAPAL AND FRANCE (1853-1916)”

Abstract

Melkits began to be transferred from the Orthodox Rum community in the 1724s, and
were connected to the Istanbul Rum Patriarchate until 1830 by the establishment of the
Armenian Catholic Patriarchate in 1830. Maksimus III Mazlum who organized the
Melkit as a nation and was elected patriarch in the Antioch Synod (1833), recognized
the Ottoman Empire as the official patriarch on 7 January 1848. However, the fact that
the Melkits became an independent patriarch was made possible by their complete
separation from the Catholic Armenian Patriarchate on 7" June 1853. Melkit
Patriarchate completed the establishment process of the 1860-1861 Lebanese Depression
until it was engaged in expanding the spiritual boundaries. After this date, Melkits who
returned to Europe due to increasing intervention in the region, has opened the door of
intervention in the internal affairs of the Ottoman Empire from time to time by taking
one of these two forces in the struggle for influence in order to undertake the patronage of
Catholicism which started between France and the Vatican. However, the ongoing
upsurge between the Melkit Patriarchate and the Ottoman Empire halted from 1914 to
1919, when Dimitrios I Cady Efendi was appointed in 1916, when Patriarch Geha
Efendi went to Egypt. After this the region is out of Ottoman State and the relations are
completely cut. In this study, Establishment of Melkite Patriarch and the relations of
Melkits with the Ottoman Empire, France and the Vatican will be emphasized.

Keywords
Melkite, Rum, Catholic, Ottoman State, Vatican, France.
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CUMHURIYET ONCESINDE AVUKATLIK VE
ISTANBUL BAROSU’NUN KURULUSU"

Serafettin Can ERDEM™

OZET

Avukatlik ve bu meslegi yapanlar her donemde hukuk kavraminin
onemli bir parcasint olugturmuglardir. Bu makalede, Cumhuriyet oncesinde
avukatlik kurumunun gegirdigi asamalar ele alinnugstir. Tarihi siirecin dogal
bir sonucu olarak ortaya gikan Istanbul Barosu’nun kurulugu da bu anlayss
icerisinde incelenmistir. Bu cercevede, “dava vekili” ve “avukat” terimleri
arasindaki benzerlik, farklilik ve niianslar da aragtinlmigtir. “Dava Vekil-
leri Cemiyeti” ve “Baro” terimlerinin ozellikle II. Megrutiyetten (1908)
sonra ayni anlamda kullanildigu tespit edilmistir. Makalede, Osmanli arsiv
belgeleri, diger ana kaynaklar ve ilgili literatiir kullanilmugtsr.

Anahtar Kelimeler
Avukat, Dava Vekili, Dava Vekilleri Cemiyeti, Istanbul Barosu.

Giris

Bu c¢alismada, Cumhuriyetin ilan edilmesinden o6nce avukatlik
mesleginin gecirdigi asamalar ele alinmistir. Bu siiregte yer alan kavramlari
anlamaya ve aciklamaya yonelik cabalarimiz sirasinda bazi sorunlarla karsi-
lasilmistir. Bunlarin ¢éztimiinde arsiv belgeleri, Diistur serisi ve konuyla
ilgili nizamnamelerin yani sira, belirtilen hususlarda yazilmis makale, kitap
gibi ikincil kaynaklardan yararlanilmistir.

Bilindigi iizere yargilama hukukunun olmazsa olmazlarindan biri de
savunma gorevidir. Islam hukukunda ve Tanzimat donemine kadar Osmanli
yarg1 sisteminde batidaki 6rneklerinde goriildiigii gibi mesleki bir orgiit
olarak baroya ve buna bagli olarak calisan avukatlara rastlamak miimkiin

" Makalenin gelis tarihi: 07.09.2018 / Kabul tarihi: 18.11.2018

Do¢. Dr., Marmara Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Béliimii,
cerdem@marmara.edu.tr
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degildi. Yine de Osmanli mahkemelerinde bugiin bildigimiz anlamda
avukatlarin gérevlerini iistlenen ve ‘vekil’ tabir edilen kisiler vardi'. Vekiller
Bati hukukunda savunma gorevini yerine getiren avukatlarin biitiin
oOzelliklerini tasimasalar da mahkemede taraflarin haklarini savunarak bir
avukatin yapmasi gereken isi yapiyorlardr’. Nitekim zamanla vekillik énemli
ve kazang getiren bir meslek haline geldi. Boylece, vekiller baro benzeri
orgiitlenmelere de gittiler. Ancak avukatlik kurumunun Osmanli Devle-
ti’nde batili anlamda ortaya ¢ikisi Tanzimat donemindeki hukuki gelisme-
lerle olmustu’. Diger yandan Dava vekiline ayak kavafi veya kagit kavafi da
denilirdi’. Ancak buradan hareketle avukathk kurumunun kaynag
Islamiyet’teki ‘vekilliktir’ diye diigiiniilmemelidir. Ciinkii vekilligin anlami
Avrupa hukukundaki avukatlik kavramindan farkliydi. Islam’daki vekillik
siradan bir vekalet iligkisine isaret ediyordu. Islam hukukunda dava
vekilinin birtakim haklara ve borclara sahip bir meslek oldugu anlayis:
yoktu. Bu cercevede vekil, adaletin yerini bulmasina katki saglayan ve
boylelikle kamu hizmeti de sunan birisi degildi. Biitiin bu nedenlerle
vekillik, Osmanli Devleti’nde Tanzimat dénemine kadar avukatlikla 6zdes-
lestirilebilecek bir kavram olamamisti’. Oyle ki bu vekillerin 6zel biirolart
yoktu, hatta miivekkilleri ile goriismelerini mahkeme kapisinda yapar ve
anlagirlardi. Alacaklar1 iicret de bu goriisme sirasinda belli olurdu. Eger
vekilin alacagi iicret tespit edilmemisse, benzeri bir davada meslektas: ne
icret almigsa o da aynisini talep ederdi. S6z konusu vekiller iyi bir 6grenim
gormiis degillerdi. Cogunlukla ser’i mahkemelerde miibasir olarak calismuis,
yargilamayla ilgili usulleri bilen Kkisiler vekillik yapiyorlardi. Dolayisiyla
temsil ettikleri kisileri savunma yetki ve kabiliyeti yoktu. Mesruiyetini Islam
hukukundan alan vekillerin bu isi yapabilmeleri kadr’nin iznine bagliyd’.

: 1_l_)rahim Durhan, “Ulkemizde Avukathik Kurumunun Tarihsel Gelisimi”, Atatiirk
Uniwversitesi Erzincan Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 8, S. 3-4, (Aralik 2004), s. 25.

* Fahrettin Atar, “Avukat”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, C. 4, s. 166-167.
* fbrahim Durhan, a.g.m., s. 26.
* Ali Haydar Ozkent, “Avukat”, Istanbul Barosu Mecmuast, S. 2, (Subat 1937), s. 105.

Umut Karabulut, “Muhimat Kanunu: Tirkiye’de Avukathk Kurumunun
Diizenlenmesi ve Istanbul Barosunda Yasanan Tasfiyeler”, Cagdas Tiirkiye Tarihi
Aragtirmalar: Dergisi, S. X111/27, (2013-Giiz), s. 81. Durhan, a.g.m., s. 28.

° Seda Orsten Esirgen, “Tanzimat’tan Cumhuriyete Avukatlik”, An{eam Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 63 (4), 2014, s. 739-740; “Bununla birlikte, Islam hukukunda
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Buna gore, giyaben yargilama gibi bir usul olmadigindan bunlar kisiyi temsil
etmek igin vekalet alan degil, kadi (hakim) tarafindan vekil tayin edilen
kimseler konumundaydilar. Bu kisilere vekil-i miisahhar denmekteydi. Bu
konumdaki vekil, davayla ilgili olarak miivekkiliyle 6ncesinde goriisemedigi
icin onu savunamiyordu. Yalnizca karsi tarafin iddialarini reddetmek veya
bunlar1 ispata davet etmekten Oteye gidemiyordu. Dava vekilligi olarak
bilinen bu meslek avukatligin ilk basamagini teskil etmisti.

Tanzimat 6ncesinde ise, Osmanli yarg: teskilat1 arzuhalci adi verilen ve
yazdiklar1 dilekgelerle davaliya da davaciya da hukuki yardimda bulunan
kisilerin varligiyla agiklanabilecek bir sistemle calisiyordu denilebilir. Bu
nedenle konuya girmeden 6nce arzuhalcilik hakkinda bilgi verilmelidir.

1- Arzuhal ve Arzuhalcilik

Arz kelimesi liigatlerde, “bir biiyiige sunma, takdim, resmi bir evrakin
padisaha sunulmas1” olarak tarif edilmektedir. Osmanli Diplomatiginde de
ayni anlamda kullanilmaktaydi. Resmi gorevlilerin veya halkin 6zel talep ve
sikdyetlerini dile getirdikleri belgelere arzuhal denilirdi. Hukuk liigatlerinde
arzuhal, “gerek sahsa ve gerek ammeye taalluku olan bir hakkin temini veya
bir haksizligin kaldirilmasi, tanzimi ve siyasi, idari, adli muamelenin
yapilmas1 icin hakiki ve hiikmi sahislar tarafindan mercilerine verilen
dilek¢e veya bazen de ihbar ve sikidyet kagidi”; “bireylerin resmi daire,
kurum ve kuruluslarla olan iliskilerinde kullandiklar1 ve bu makamlara
dilek, istek ve sikayetlerini yonelttikleri bagvuru belgesini ihtiva eden
dilekge” olarak tarif edilmektedir’. Osmanli Devleti’'nde halkin haklarini
korumak icin devlete yapilacak basvurular: sekle baglamakla, yani arzuhal-
leri yazmakla gorevli Kkisiler arzuhalcilerdi. Belge iireticisi konumunda
bulunan esnaf grubu olarak da nitelendirilebilecek olan arzuhalci esnafi,

‘husumete vekdlet’ bir baska deyisle ‘murafaaya vekdlet’ kurumu cercevesinde, davact veya
davalmn bir sahsi kendi adina davada taraf olmak iizere vekil tayin etmesi miimkiin kilinmas;
hangi durumlarda vekil tayin edilebilecegi ongorillmiistiir. Ancak bu faaliyeti yerine getiren
kisilerin belirli niteliklere sahip olmalar: sarti aranmamag; sistematik bir caligma usulii olmadan,
yargilama siirecine etkileri simrly kalmigtir. Dolayisiyla bu cercevede Osmanli Devleti’nde
Tanzimat oncesi donemde savunma, yarguun kurucu unsury sayimamgtur”

” Giilden Sariyildiz, Sokak Yazicilar, Istanbul 2010, 1-2. Ayrica bkz. Mehmet Ipsirli,
“Arzuhal”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, C. 3, s. 447-448.
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1Y«

arsiv belgelerinde “arz-1 halci giiruhu”, “arz-1 halci taifesi”, “yazici esnafi”,
“arz-1 hal yazicilar1”, “sokak yazicilar1”, “diikkkdn yazicilar1” gibi adlarla
tanimlanmistir®,

Belirli nitelikleri tasimayanlarin arzuhalcilik yapmalarina izin
verilmezdi. Arzuhalciler dogru ve giizel dilek¢e yazabilen, namuslu olan,
yasalara ve devletin kurallarina vakif, deneyimli kimseler arasindan secilir-
di’. Arzuhalci, kendisine basvuran kisinin dilegini yazmadan 6nce yiiriir-
lilkteki yasalar ve kurallar agisindan bir sakinca dogup dogmayacagini
kontrol ederdi. Ciinkii arzuhaller coklukla selamlik alaylarinda, padisahin
ardinca giden kapicilar kethiidasina sunulur, padisah tarafindan da oku-
nurdu”.

Arzuhalcilik meslegine segimle girilirdi. Eskiden arzuhalcilerin se¢imi,
arzuhalciler, cavuslar katibi ve emini vasitasiyla gerekli niteliklere sahip
kimseler arasindan yapilir ve secilen kisinin arzuhalcilik yapabilecegini
gosteren izin tezkireleri de Cavusbasi tarafindan verilirdi". Izin tezkiresi
almak igin ilgililerden olusan bir heyet tarafindan yapilan sinavda basarili
olmak gerekirdi”. Sinavda arzuhalci adaylarinin yazim kurallariyla basvuru
yontemleri hakkinda bilgi, yazi ve hat tiirlerinde yetenek sahibi olup
olmadiklarina bakilirdi. Dogrudan padisaha ve sadrazama sunulan arzu-
hallerin her yoniiyle diizgiin olmasi beklenirdi. Ayrica arzuhalciler yazilan
dilekgcenin Saray’in yahut Babiali’nin hangi birimine gonderilecegini de
bilmeliydiler. Zamanla, ehliyetsiz kimselerin aralarina girmesiyle itibar
kaybina ugrayan arzuhalcilerden sikadyetler artmaya baslamistir. Yine de
arzuhalciligin 1865 yilina kadar siirdiigii anlagilmaktadir. Dava vekilinin ilk
gorevi olan yazi ile savunmay1 arzuhalciler yaparken, ‘muhzir’ ad1 verilen ve
cesitli nedenlerle mahkemeye gidemeyen veya kendini savunamayan kisileri
kadr’'nin karsisinda sozlii olarak savunan bir diger grup daha ortaya ¢ikmis-
tir. Bunlarin en 6nemli 6zelligi kadilarla iyi ve siirekli iligkiler kurmus
olmalariydi. Cogunlukla mahalle bakkallig1 yapan bu kisiler Karamanli,

* Giilden Sariyildiz, a.g.e., s. 101.
’ Turan Tanyer, “Eski Istanbul’da Arzuhalciler”, TBB Dergisi, S. 53 (2004), s. 271-272.
" Turan Tanyer ayn yer.

' Murat Uluskan, Divin-t Hiimayun Cavuglar, (Marmara Universitesi Tiirkiyat
Aragtirmalar1 Enstitiisi Tirk Tarihi Anabilim Dali Yeni¢ag Tarihi Bilim Daly,
Yayinlanmamis Doktora Tezi) Istanbul 2004, s. 114.

" Giilden Sariyildiz, a.g.e., s. 105.
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Nigdeli, Incesulu bakkallardi. Aligveris dolayisiyla kadilarla tanisikliklar:
olan bu kimseler, isleri cabucak hallediyorlardi. kadilarla kurduklar: yakin
iliskiler sayesinde biiyiik paralar kazanan bu gibiler zamanla daha g¢ok
kazanmak icin insanlari1 maddi ve manevi zararlara ugratmislardir. Yaziha-
neleri olmayan bu gibilere ayakta dolastiklar i¢in ‘ayak kavafi’ veya cepleri
tomarla kagit dolu oldugu i¢in kagit kavafi da denirdi. Dogru diiriist okuma
yazmasi olmayan, yabanci dil bilmeyen hatta Tiirkceyi dahi giizel kullana-
mayan bu kavaflar, avukatlar hakkinda kullanilan bircok sifatin ilk muha-
taplar1 olmuslardir”.

Arzuhalciler Istanbul’un cesitli yerlerinde, 6zellikle Beyazit ve Ayasofya
meydanlariyla Yeni Cami’nin arkasinda sira sira dizilmis bir halde bulu-
nurlardi. Onlerinde masa olarak kullandiklar1 portakal, limon sandiklar:
bulunur etrafinda da kisa bacakli sandalyeler olurdu. Cukur bir tabaga dol-
durulmus kalemler ve Canakkale isi alli, kirmizili ¢icekli miirekkep
hokkalar1 da arzuhalcilerin olmazsa olmazlar: arasindaydi”.

Arzuhalcilik yiiksekogrenim gerektirmedigi ve amiri, memuru, zorlu ig
takipgileri, devam mecburiyeti olmadig1 icin cazipti. Mahalle mektebini
bitirmis, bazen riistiye tahsili de gormiis ve el yazisi diizgiin, giizelce
olanlarin bu meslege yonelmeleri sasirtic1 degildi"”.

Arzuhalcilik, Osmanlilarda resmi izinle yapilabilen tegkilata bagl bir
meslek olup, arzuhalcibasinin denetimine tabi bir esnaf grubuydu. Daha
once belirtildigi tizere devletin tayin ettigi arzuhalcilerin yaninda gesitli yer-
lerde kanuna aykir1 bir bicimde arzuhaller kaleme alan, zaman asimina
ugradig1 halde eski davalar1 yeniden ihdas ederek halki ve devleti zarara

% Ali Haydar Ozkent, a.g.m., s. 105; Funda Oztiirk, Osmanh Devleti’nin Adli Modernlesme
Siirecinde Avukathk Meslegi, (Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih
Anabilim Dali1 Yaking¢ag Bilim Dali, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi) Ankara 2017,
s. 79-87. Her meslek grubunda olabilecegi gibi, avukatlar arasinda da meslek ahlakina
aykir1 hareket edenler yiiziinden toptanci bir yaklagimla hak etmedikleri halde, yalanci,
miizevir gibi sifatlar yakistirilmas: tabii ki dogru degildir. Avukatlik meslegine iliskin
bu gibi tanimlamalarin ¢cogunun halk tarafindan yakistirilmis olmasi ise bu kurumun
resmi bir Orgiitlenme modelinden bagimsiz gelistigine delalet etmektedir. Umut
Karabulut, a.g.m., s. 80.

* Miinir Siileyman Capanoglu, “Eski Arzuhalciler”, Resimli Tarih Mecmuasi, C. 2, S. 24
(Aralik 1951), s. 1174.

** Erciiment Ekrem Talu, “Arzuhalci”, Resimli Tarih Mecmuasi, C. IV, S. 48 (1953), s. 2784.
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sokan birtakim kimseler ortaya c¢ikmisti. Bunun iizerine izin almadan
arzuhal yazanlarin siddetle cezalandirilmasi yoluna gidilmisti”. Dikkat
cekici bir diger husus da bazi1 kalem katipleri ve memurlarin kanunen yasak
olmasina ragmen arzuhalcilerin islerine miidahale etmeleri ve onlarin
islerini yaparak para kazanmaya calismalari olmustur. Hemen her dénemde
rastlanan bu gibi olaylar sonucunda isleri azalan ve magdur olan arzuhalci
esnafinin yakinmalar1 devletin cesitli Onlemler almasini gerektirmisti.
Kanuna aykiri olarak bu isleri yapan kimi katip ve memurlara siirgiin gibi
cezalar da verilmisti'.

Arzuhalciligin ancak esnafin sorumlusu olan arzuhalcibasindan izin
tezkiresi alarak yapilabilecegi XIX. yiizyilda da devam eden bir uygulama
oldu. Meclis-i Vala kefile baglanmadikca hi¢ kimsenin basina buyruk bir
sekilde arzuhalcilik yapmamasini karara bagladi. Ilginctir, baz1 durumlarda
tezkire almadan, izinsiz arzuhalcilik yapilmasina g6z yumuldugu da
oluyordu. Bazi kisilerin de, fakirliklerine merhamet edilerek arzuhal
yazmalarina izin verilmisti”. Bu uygulama, Osmanli Devleti’nin fakirlikle
miicadele ve yoksullara yardim politikasinin bir sonucu olarak goriilme-
lidir”.

XX. yiizyilin baslarinda kimi arzuhalciler, mesleklerini artik yazihane-
lerinde siirdiirmeye baslamiglardi. Tanzimat doneminde merkez ve tasra
teskildtinda reform yapilmasiyla birlikte artan biirokrasi ve yazigsmalar
seyhiilislamlikta arzuhalcinin is yikiiniin agirlasmasina, bu da onlara
yardimci olmak iizere muavinler tayin edilmesine ve arzuhalciligin bir oda
seklinde teskilatlanmasina yol agmisti”. Tanzimat’tan sonra tasradaki
idareciler yeni birtakim yetkilerle donatilinca, arzuhalcilik tasrada da bir
meslek haline gelmis bunlar zamanla dava vekili konumuna gelmislerdi’.

' Giilden Sariyildiz, a.g.e., s. 102, 103.
" Giilden Sariyildiz, a.g.e., s. 103, 104.
" Giilden Sariyildiz, a.g.e., s. 105.

v Konuyla ilgili olarak bkz. Mehmet Ali Diizgin, Sultan II. Abdiilhamid Dioneminde
Muhtacin Maagi Uygulamasi, (Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii
Tiirk Tarihi Anabilim Dal1 Yakingag Tarihi Bilim Dal1 Yayinlanmamis Yitksek Lisans
Tezi) Istanbul 2009, s. IX.

* [lhami Yurdakul, Osmanl Ilmiye Teskilatinda Reform (1826-1876), Istanbul 2008, s. 65.
*' Giilden Sariyildiz, a.g.e., s. 110.



Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi 133

Tanzimat’tan 6nce dava vekili olarak adlandirilan bir ziimre yoktu.
Katip ve memurlarin kendi mesleklerini icra etmelerinden rahatsiz olan ve
bundan yakinan arzuhalciler arasinda dava vekilligi yapanlar vardi. Bu ¢er-
cevede, avukatlik isleri kapsaminda degerlendirilebilecek olan arzuhalcilik
hukuk tarihinde 6énemli bir rol oynamisti. Osmanlilarda muhami denilen
avukatlik mesleginin cekirdegini de iste bu arzuhalci sinifi meydana
getirmisti”.

2- Avukatlik Kurumunun Olusumu

a- Dava Vekilligi ile ilgili diizenlemeler

Osmanli Devleti’nde avukatlik kurumunun olusumuna zemin
hazirlayan birtakim diizenlemeler yapilmisti. Bu konu ile ilgili ilk
diizenlemenin 1858 (1274) tarihli Ceza Kanunname-i Hiimayunu” oldugu da
sOylenebilir. Ancak bu kanunnamede avukat ya da vekilden s6z edilmemekle
birlikte, meslek sirrini saklamayanlar hakkinda ongoriilen ceza, vekillik
meslegini yapanlari da kapsamaktadir. Ilgili maddede bazi meslek
mensuplar: sayilmis ve bunlarin disinda kalan meslek sahipleri ise ‘emsali
kimseler’ olarak nitelendirilmistir. Fakat burada vekillik meslegi zikredil-
memistir. Bu husus, kanunnamenin yayinlandig1 donemde dava vekilliginin
heniiz bir meslek vasfin1 kazanmadigi, ayrica vekillik daha cok miizevir ve
ayak kavafi tabir edilen kotii sohretli kisiler tarafindan icra edildigi igin
saygin bir meslek sayilmadigi, bu yiizden adinin gecmedigi seklinde
yorumlanabilir®.

Bu konuyla ilgili bir bagka diizenleme 1861 tarihinde yayinlanan Usuli
Muhakeme-i Ticarete Dair Nizamname’dir”. Buna gére, hic kimse gegerli bir
vekaletnameye sahip olmaksizin veya mahkeme huzurunda taraflardan biri-
since vekil kilinmadikca vekalet edemeyecekti”. Bu nizamname, 1858 tarihli
Ceza Kanunname-i Hiimayununa gore, ‘vekil’ ve ‘vekilet’ hususlarinda daha

* Giilden Sariyildiz, a.g.e., s. 110.
* M.AKif Aydin, “Osmanli Ceza Hukuku”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, C. 7, s. 478-482.
24 3 .
Ibrahim Durhan, a.g.m., s. 31.
* Diistur, 1. Tertip, C. 1, s. 780-811.
% Diistur, 1. Tertip, C. 1, s. 786-787; Durhan, ayn: yer.
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anlasilir hitkkiimler igerse de, kurumsal olarak vekillik ya da avukatliktan s6z
etmemektedir.

Ticaret Deavi Kalemi Nizamnamesi (7 Temmuz 1868)’nde” ise arzuhal-
cilerle ilgili bir diizenlemeye yer verilmekteydi. Mahkeme kalemlerinin
nezaretinde arzuhalci esnafi arasindan secilecek iki kisinin de bulunmasini
O6ngoren nizamname, ilgili dairelere dilekce vermek isteyenlerin bu kisilere
bagvurarak dilekcelerini yazdirabileceklerine hitkmediyordu™.

7 Mayis 1869 tarihli Sura-yi Devlet Nizamname-i Déhiliyesi” de yine bu
husustaki diizenlemeler arasinda sayilmalidir. Nizamname, gecerli bir
mazereti olmaksizin mahkemeye gelmeyen davacinin bir vekil tayin
edebilecegine hiilkmetmekteydi. Davalinin da ayni tasarrufta bulunup
bulunamayacagi tam olarak belli degilse de, yalnizca davaciya vekil tayin
etme hakk: tanindig1 anlasilmaktadir. Buna ragmen davaci da vekil tayin
etme konusunda tam bir 6zgiirliige sahip degildi. Dava bagvurusunu bizzat
yapmak zorunda olan davaci, sadece zorunlu nedenlerle davasini takip
edemezse kendisine bir vekil tayin edebilecekti”.

14 Subat 1870 tarihli Divan-1 Ahkam-1 Adliyenin Nizamname-i Ddhiliyest,
bir kimsenin Divan-1 Ahkam-1 Adliye’ye yazili sartlar1 tasiyan bir dilekceyle
ve yasada Ongoriilen siire iginde basvuru yapabilecegini bildiriyordu. Bir
vekil araciligiyla da bagvuruda bulunulabilecekti. Bir yiiksek mahkeme ve
temyiz merciine vekil araciligiyla basvuru hakki taninmasi vekillik mesle-
ginin kurumsallasmasinda bir asama olarak nitelendirilebilirse de, bu
diizenlemelerin yalnizca Islam’in dava vekaletine dair yaklasimini yansittig
soylenebilir’.

Medeni hukuk kurallarini iceren Mecelle’de de vekaletle ilgili yakla-
simda bir degisiklik yoktu. Mecelledeki diizenlemelerde, vekaletin genel
hiitkiimleri, cesitleri, davaya vekaletin esaslari, taraflarin hak ve yiikiimlii-
liikleri gibi hususlara deginilmis, fakat dava vekaleti 6zel hukuk acisindan
irdelenmistir. Ancak dava vekilligiyle ilgili olarak Mecelle’nin icerdigi

*" Diistur, 1. Tertip, C. 1, s. 814-820.

* Ibrahim Durhan, a.g.m., s. 32.

* Diistur, 1. Tertip, C. 1, 5. 707-718.

* Ibrahim Durhan, ayn yer.

3 Diistur, 1. Tertip, C. 1, s. 328-342; Durhan, a.g.m., s. 33.
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hitkiimler yaygin ve bilinen anlamda bir savunma makami 6ngérmiiyordu.
Bu yoniiyle Mecelle®, dava vekilliginin kamu diizeni ile ilgili oldugunu,
vekillerin birtakim o6zel sartlar1 haiz olmalar1 gerektigini ve vekilligin
adaletin dagitilmasinda pay sahibi olabilecegini onaylayan bir metin
degildi”. Bu anlamda Mecelle’nin, savunmanin bir kurum olarak ortaya ¢iki-
sinda bityiik pay sahibi oldugu séylenemez.

Dava vekillerinin savunma gorevini ilk defa zikreden Dersaadet ve
Miilhakat Idare-i Zabita ve Miilkiye ve Mehakimi Nizamiyesine Dair Nizam-
name (22 Subat 1870)’dir”. Bu nizamnamenin dérdiincii ve son fash “Usil-i
Muhakemata Dair””
sanigin mahkemede bizzat bulunmas: sartiyla “liecli’l-miidafaa” (miidafaa
etmek icin) bir vekil bulundurma hakk: dile getirilmisti (76. Madde). Bu
durum dava vekilliginin avukatlik meslegine doniismesi yolunda adimlar

idi. Burada, cinayet davalarinda davali ve davacinin,

atildiginin bir gostergesi sayilabilir. Yine dava vekilinin Osmanli Devleti
tebaasindan olmasi, resmi surette hazirlanmis ve asilin imzas1 bulunan bir
vekaletnameye sahip olmasi gerektigi de zikredilmekteydi”. Ayrica, meclis-
lerde goriilecek davalarda kimlerin vekilet edemeyecegi de belirtilmisti.
Bunlar, reis, a'za, katip, miimeyyiz, miistantik ile subaylar ve askerlerdi.
Fakat adi gecenler, mahkemelerde resmi sifatlari olmaksizin kisisel
davalarini takip edebilecekler, es, kayinvalide ve bazi yakin akrabalarina da
vekalet edebileceklerdi. Asil ve ikinci dereceden akrabalar vekalet edilebile-
cekler arasindaydi”.

25 Agustos 1873 tarihli Ceride-i Mehakim’de yayinlanan “Dava Vekille-
rinin Imtihanina ve Kazananlara Sehadetname Verilmesine Dair Resmi
Ilan”da, her devlette, mahkemelerde dava vekilligi yapanlarin saygin bir
ziimreye mensup olduklar1 belirtiliyordu. Hukuk, kanunlar ve diger bilim-
lerle ilgili egitim almayanlar ve sinava tabi tutularak liyakat derecesine gore

* M. Akif Aydin, “Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, C. 28, s. 231-
235.

* Ibrahim Durhan, a.g.m., s. 33-34.

* Diistur, 1. Tertip, C.1, s. 688-702.

® Diistur, 1. Tertip, C. 1, s. 699-700; Durhan, a.g.m., s. 32.

* Dersaadet ve Miilhakan Idare-i Zabia ve Miilkiye ve Mehakimi Nizamiyesine Dair
Nizamname, madde: 77.

" Dersaadet ve Miilhakat Idare-i Zabua ve Miilkiye ve Mehakimi Nizamiyesine Dair
Nizamname, madde: 78.
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diploma sahibi olmayanlar bu sinifa giremezler deniyordu. Ancak diploma
sahibi olanlarin hiikiimet ve halk nezdinde saygi ve kabul gordiikleri
vurgulaniyordu. Osmanli Devleti’nde ise dava vekiletinde bulunup da
giivenilir ve liyakat sahibi olanlarin yetkin olmayanlarla karistiklari,
cogunluk igerisinde kaybolduklar: tespiti yapiliyordu. Bu yiizden, kabiliyetli
ve liyakat sahibi olanlar meslege ragbet etmiyordu. Iste bu soruna ¢éziim
bulmak amaciyla, Babiali’de Divan-1 Ahkam-1 Adliye Nezareti dairelerinde
gorev yapan kimselerden bir komisyon olusturulmustu. Bu komisyon, mah-
kemelerde dava vekilligi yapanlar1 cagirmak suretiyle sinava tabi tutacak,
basarili olanlara diploma verecek ayrica dava vekilleri hakkinda bir nizam-
name hazirlayacaktr™.

Mehékim-i Nizamiye Dava Vekillerinin Usul-i Intihab ve Imtihanlarina
Dair Kararname’de ise, Dava Vekaleti i¢in komisyona basvuruda buluna-
caklarin 21 yasindan kiiciik olamayacag belirtiliyordu. Mahkemeler, mec-
lisler ve benzeri resmi dairelerde memur olanlarla, yiiz kizartici suclardan
hapis cezas1 alan ve memuriyetten c¢ikarilanlarin da kabul gormeyecekleri
ekleniyordu. Dava Vekaleti icin diploma alamayacaklara iflas ettikleri
anlasilanlar da dahildi. Komisyona c¢agrilacak dava vekillerinin mutlaka
Tirkce okuyup yazabilmeleri gerekiyordu. Tiirkce yazamayanlarin kesin-
likle baska bir dilde yazabilmesi sartti. Komisyon, sinavi bu esaslara gore
yapacakti. Dava Vekillerinin yas, memleket, mezun oldugu okul ve
ozelliklerine dair komisyonda bir cizelge hazirlanacak, sinav bitiminde bu
bilgileri iceren ¢izelge Nezaret-i Ahkam-1 Adliye’ye sunulacakti. Vekillerin
sinif ve gorevlerinin bu ¢izelgeye gore belirlenmesi 6ngoriiliilyordu”. Bu
kararnameyle 6ngoriilen hususlar daha sonra yayinlanacak olan nizamname-
lere esas olusturacakti.

Avukatlik mesleginin olusmasina dayanak olan dava vekilligini icra
edecek olanlarla ilgili ayrintilit hiitkiimler ihtiva eden ilk diizenleme 17 Ka-
sim 1875 tarihinde yayinlanmis olan Mehdkim-i Nizdmiyye Da’va Vekiller:
Hakkinda Nizamndme’dir”. Bu nizamname, dava vekilligini disipline eden
bir diizenleme getirmistir. Bu agidan Tiirk hukuk tarihinde bir déniim

*13 Agustos 1289 (1873) tarihli Ceride-i Mehakim’den naklen Ali Haydar Ozkent, a.g.e.,
s. 42-43.

¥ Ali Haydar Ozkent, ayn: yer.
* Diistur, 1. Tertip, C. 3, s. 198-209.
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noktasidir. Nizamnime’de bugiinkii tabirle avukatlik meslegi “dava
vekilligi” olarak nitelendirilmekte ve bu meslegi yapabilmek i¢in Divan-1
Ahkam-1 Adliyye Nezireti’'nden ruhsat almak gerektigi belirtilmekteydi.
Nizamname ayrica dava vekili olmanin sartlarini da siralamisti. Buna gore;

1. Mekteb-i Hukuk mezunu olmak.

2. Ozel olarak hukuk egitimi alanlarin bunu Mekteb-i Hukuk’a
ispat ederek ellerinde bulunan ruus ya da sehadetnameyi tasdik
ettirmek.

Devlet memuru olmamak.
4. Yiiz kizartici suglar ve cinayetten mahk(im olmamak.

Thiccar ve sarraf olup resmen iflas etmemis olmak veya iflas
etmisse kanunen iade-i itibar etmis olmak.

Bu sartlar1 yerine getirip dava vekili olmak isteyenler, 6zge¢mislerini,
mezun olduklar1 okul ve mesleklerini iceren bir dosya hazirlayarak Divan-1
Ahkam-1 Adliye Nezareti’ne bagvuracak ve hazirlanacak cetvele isimlerini
yazdiracakti. Bu Kkisiler, kurallar geregi nezaret tarafindan miihiirlii ruhsat-
name ¢ikartmaya mecburdu. Bu nizamname, Baro’nun temelini teskil eden
Dava Vekilleri Cemiyeti’nin kurulmasini da O6ngoriiyordu. Ancak bu
diizenleme sadece Istanbul icin gecerli kilinmist1. Tiim iilkeye uygulanmasi
ise 27 Haziran 1879 tarihinde yayinlanan genelgeyle miimkiin olmustu. Bu
genelgede bazi yerlerde dava vekilligi yapanlarin asgari sartlar1 haiz olma-
diklar1 belirtiliyordu. Bunlarin yanlislarinin hem ahaliyi zarara ugrattigi
hem de mahkemeleri mesgul ettigi icin Onlenmesi gerektigine dikkat
cekiliyordu. Dava Vekilleri hakkindaki nizamname yayinlandigi zaman
vilayetlerde dava vekillerinin sayisinin azlig1 yiiziinden yalnizca Istanbul’da
uygulandigi, artik boyle bir durumun s6z konusu olmadig1 vurgulaniyordu.
Tasrada her isteyenin dava vekilligine girismesinden dogan zararlarin
giderilmesi i¢in adi gecen nizamname hiikiimlerinin vilayet ve mutasar-
rifliklarda da uygulanmasi gerektigi bildiriliyordu. Bu meslegi yapmak
isteyenlerin verecekleri dilekgelerin incelenerek sinav belgelerinin Adliye
Nezareti’ne gonderilmesi isteniyordu". Adliye Nezareti’nin dava vekilligi

“ “Deavi Vekaleti Nizamatinin Vilayette Dahi Icrasina Dair Adliye Nezaretinden Vilayat
ile Miistakilen Idare Olunan Mutasarrifliklara ve Mehikim-i Nizamiye Riiesasina
Yazilan Tahrirat-1 Umumiye”, Diistur, 1. Tertip, C. 4, s. 716-717.
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meslegini yapacak olanlarla ilgili gosterdigi hassasiyet Hukuk Mektebi
Nizamnamesi’ndeki hitkiimlerden de anlasilmaktadir. Bunlara gore, okuldan
diplomasini alan 6grenciler nizamiye mahkemelerinde en az bir sene stajyer
iiye olarak goérev yaptiktan sonra Istanbul ve vilayetlerdeki ilk derece
mahkemeleri iiyeliklerinde bulunabileceklerdi. Diploma sahibi olup da dava
vekilligi yapmak isteyenler nizamiye mahkemelerine bir sene devam
ettikleri takdirde vekélet ruhsatnamesi almaya hak kazanacaklardi. Mektep
mezunu olmayan hic kimseye dava vekaleti icin ruhsatname verilmeye-
cekti”.

26 Subat 1884 tarihli Dava Vekilleri Hakkinda Rumeli-i Sarkiye Mahsus
Kanun-1 Vilayet'de® bir kisinin avukatlik fennini yerine getirebilmesi igin
gerekli sartlar siralanmisti. Buna gore, kisinin meslegi yapabilmesi i¢in 21
yasini tamamlamuis, yiiz kizartici suclardan hiikiim giymemis olmasi gerek-
mekteydi. Ayrica herhangi bir suctan bir yildan fazla hapis cezasi almamasi,
devlet memuru olmamasi kosulu dile getirilmisti. Avukatlik yapacak kisinin
ruhsatinin olmasi, bu ruhsati alabilmek icin bir komisyon tarafindan
yapilacak sinavda avukatlik yapabilecegini ispat etmesi veya hukuk
mektebinden diploma almis olmasi gerekmekteydi. 5 boliim ve 42 maddeden
olusan bu kanunda, Dogu Rumeli vilayetinde dava vekilligi yapmak isteyen-
lerle ilgili tiim hususlara ayrintili bir bigimde yer verilmisti. Sinavlarin ne
surette yapilacagindan avukatlarin haklari ve gorevlerine, kimlerin avukatlik
mesleginden mahrum edilebileceginden avukatlarin mesleki sorumluluk-
larina kadar hemen her hususun yer aldigi bu kanun, digerlerinden farklilik
arz etmektedir. S6yle ki; bu kanunda dava vekilligi ile avukatlik terimi ayni1
manada kullanilmig, kanun basliginda “dava vekili” tabiri kullanmasina
ragmen, metinde “avukatlik fenni” ve “avukatlik” terimleri tercih edilmistir.
Elbette ki burada “avukatlik” kelimesi giiniimiiz manasinda kullanilmasa da
dava vekilliginin avukatliga doniismeye basladiginin bir gostergesi olabilir.

Osmanli devletinde gerek Istanbul gerekse tasrada bulunan dava vekil-
lerinin, mevcut nizamnamelerdeki esaslari haiz olduklar1 séylenemezdi.
Nitekim, dava vekillerinin mesleklerini icra ederken keyfilikten uzak
durmalarini saglamak icin bazi 6nlemler de alinmisti. Bir davay: iistlenen

“ Fatmagiil Demirel, Adliye Nezareti Kurulusu ve Faaliyetleri (1876-1914), Istanbul 2008, s.
102.

* Diistur, 1. Tertip, Zeyl 3, s. 231-239.
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vekil, durusmaya gelmedigi takdirde mahkemeye cagrilan sahitlerin gelis
gidis masraflarini karsilamak zorunda birakilmisti. Eger vekil ayni davaya
ikinci kez icabet etmezse, bu meslegi icra etme yetkisi elinden alinirdi™.

Vekillerle ilgili bir diger husus, diploma meselesiydi. Yani bir tarafta
Mekteb-i Hukuk mezunu avukatlar, diger tarafta ise bu okuldan mezun
olmayan “alayli” avukatlar vardi. Bu sebeple, Mekteb-1 Hukuk mezunu
olmayanlarin avukatlik yapmasini engellemek icin 1878 yilinda kurulan
Dava Vekilleri Cemiyeti, bir miicadelenin i¢ine girmisti. Adliye Nezareti’ne
yaptig1 siirekli basvurular neticesinde 1884 yilinda Dava Vekillerinin
Imtihanina Dair Nizamnéme yayinlandi”. Bu nizamname, avukatlik yapacak-
larin hukuk mektebinden mezun olmalarin: sart kogsmaktayd: (madde 1).
Hukuk mektebinden mezun olmayip, 6zel okullarda hukuk okuyarak
avukatlik yapmak isteyenler ise imtihana tabi olacaklardi. Bunlar Adliye
Nezareti'nden alacaklari ruhsatname ile tasrada gorev yapabileceklerdi.
Imtihana girecek olanlarda en az 25 yasinda olmak sart1 araniyordu. Ayrica
Adliye Nezareti'ne verecegi dilekgceye ekli 6zgecmisinde milliyetini,
babasinin adini, memuriyetini veya sanatini, o ana kadar hangi meslekte
bulundugunu, hangi mekteplerde hangi dersleri ve hukuk ilmini kimlerden,
ne sekilde o6grendigini belirten diplomalarla teyit etmeye mecburdu.
Imtihana gireceklerin Tiirkce okuyup yazmasi sartti. Bu imtihan Hukuk
mektebi miidiiriiniin reisligi ve 6gretmenlerinin huzurunda Istanbul’da
yilda iki kez yapilacakti. Mecelle, Arazi Kanunnamesi, Tapu Nizamnamesi,
Ticaret-i Berriyye ve Bahriyyeden imtihana girip basarili olanlar tasrada
avukatlik yapabilecekti. Tasrada ikamet edenler isterlerse Istanbul’da
imtihana girebilecekleri gibi, bulunduklar1 yerlerde de adliye miifettisinin
reisligi altinda merkez istinaf ve bidayet mahkemeleri birinci ve ikinci
reislerinden ve ticaret mahkemesi reisi ile savcidan olusan heyet huzurunda
imtihana girebileceklerdi. Basarili olanlar, imtihan olduklar1 vilayet sinirlar:
icerisinde avukatlik yapabileceklerdi.

“ Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Yildiz Sadaret Resmi Maruzat Evrak: (Y.A.RES),
nr. 25/11, 16 Za 1301.

“ BOA, Bab-1 Asafi Divan-1 Hiimayun Sicilleri Nizamat Defterleri (A.DVNS. NZAM. d.
00001), s. 151-153; Diistur, 1. Tertip, Zeyl 4, s. 35. Tiirkiye’de Savunma Mesleginin Geligimi
(Tirkiye Barolar Birligi Yayini) adli eserde nizamname tarihi “fi gurre-i Zilhicce sene
1301 (1885)” olarak verilmektedir.
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1886 yil1 dava vekilleriyle ilgili diizenlemelerin hayata gegirildigi bir yil
olmustu. Nitekim bu yil icerisinde avukatlik meslegi ile ilgili hususlar:
diizenlemeye calisan talimatnameler cikarilmisti. 6 Eylil 1886’da 114
maddelik Adliye Nezareti’ne Merbut Mehakim-1 Nizamiye ve Devairde Alinmas:
Lazim Gelen Harclart Miibeyyin Tarife yayinlanmisti. Bu tarifeyle mahke-
melere verilecek her tiirlii dilekge, itiraznidme, beyanname, vekiletname
ilmithaber, ihtarname vb. islemler igin alinacak iicretler belirlenmisti®. 8
Ekim 1886 tarihinde ise Maliye Nezareti’ne Bagh Hukuk Miisavirleriyle Dava
Vekillerine Dair Talimat” yayinlanarak Maliye Nezareti biinyesinde gorev
yapan dava vekillerinin teskilati, Istanbul’da ve vilayetlerde istihdam
edilmis olanlarin gorevleri tarif edilmisti. Istanbul’daki dava vekillerinin
aidatiyla, vilayetlerde gorev yapan dava vekillerine verilecek iicrete iligskin
hiikiimleri de igeren bu talimatname 64 maddeden olusuyordu.

Mehdkim-1 Nizdmiyye Da’va Vekilleri Hakkinda Nizamndme'nin ancak
ruhsatname alan kimselerin dava vekilligi yapabilecegine iligkin hiikmii, 19
Eyliil 1886 tarihli bir Irade-i Seniyye ile lagvedilmisti. Bunun nedeni Hukuk
Mektebi mezunu dava vekillerinin sayisinin az olmasi ve halkin hukukunu
koruma konusunda magdur olmasiydi. Buna gore, sadece ceza davalarina
bakan vekiller i¢cin Hukuk Mektebi’nden mezun olmak sart1 aranacakti™.
Nitekim daha 6nce yayinlanan Usul-i Muhakemdt-1 Cezaiye Kanun-1 Muvak-
kati (1879)nde de cinayet sucundan yargilanan kimselerin savunmasini
iistlenen vekillerin sahadetnameli olmasi gerektigi belirtilmisti. Ancak
diplomal: dava vekillerinin sayilarinin yeterli sayida olmayisi, bazi yerlerde
mevcut nizamname hiikiimlerine aykir1i bir uygulamaya yol agiyordu.
Sehadetnameli vekil bulunmayan yerlerde mahkemenin uygun gorecegi
disaridan veya mahkeme kitiplerinden birinin vekil olarak tayin edilmesi
icin, 1888 yilinda adi gecen kanun-1 muvakkatin 250. maddesine ek
yapilmasi istenmisti”. Bu girisimle ceza kanunundaki boslugun doldurul-
masina calisilmis, diplomali dava vekili bulunmayan yerlerde diplomasiz

“BOA, A. DVNS. NZAM. d. 0002, s. 131-140.
i Diistur, 1. Tertip, C. 5, s. 531.

48 Diistur, 1. Tertip, C. 5, s. 520-521; Osman Kuntman, “Tiirkiye’de Avukathk Mesleginin,
Istanbul Barosunun Tarihgesi ve Yabancilarin Kurdugu Baro”, Istanbul Barosu Dergist,
C. 62, S. 4-5-6 (Nisan, May1s, Haziran), 1988, s. 265; Fatmagiil Demirel, a.g.e., 278.

“ BOA. Y.A. RES, nr. 48/32, 24 Za 1306.
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vekillerin mahkemelerde gorevlendirilmesi zorunluluk haline gelmisti.
Ancak bu durumdaki vekillerin {icretlerinin nasil 6denecegi hususunda bir
aciklik yoktu. Ozellikle hazineyi ilgilendiren davalarda gérev alan diplo-
masiz vekillerin iicretleriyle ilgili olarak 28 Ocak 1905 tarihinde bir tamim
yayinlanmisti. Buna gore, bunlarin iicretlerinin, diplomali vekillerde oldugu
gibi, davayr kaybeden tarafca 6denmesi gerektigi bildirilmisti”. Ancak
uygulamada hazine davalarinda vekillik vasiflarini haiz olmayan kimseler ve
ozellikle de mahkeme katipleri gorevlendirilmisti. Oysaki bu durum nizam-
nameye aykiriydi. Katiplerin uhdesindeki hazine davalar1 siirincemede
kaldigindan, bunlarin yerine uygun ve muktedir vekiller bulunarak
davalarin onlara verilmesi ve hazinenin zarara ugratilmasinin 6niine gecil-
mesi, 24 Haziran 1909 tarihinde biitiin vilayet defterdarliklarina teblig
edilmisti’.

Osmanli Devleti’nin Girit vilayetinde gegerli olmak iizere yayinlanan
Girit Vilayeti Dava Vekillert Hakkinda Nizamname ise 4 Kanunusani 1891
tarihlidir. Bu nizamnameye gore, yabanci bir iilkede Hukuk Mektebi
bitirerek diploma almis olanlar Osmanli Devleti’nin adli kanunlarindan
Tiirkce veya Rumca sinava tabi tutulacak ve Adliye Nezareti’'nden onayl1 bir
diploma almadikga ve ayrica gerekli vasif ve sartlari tasimadikga dava vekil-
ligi yapamayacaklardi. Yine bu nizamname, Adliye Nezareti’'nden diplomasi
olmayip dava vekilligi yapmak isteyenlerin sinava tabi tutulmasini 6ngorii-
yordu. Sinav komisyonu da vilayet merkezindeki istinaf ve bidayet
mahkemeleri baskani, savcilar1 ve ad1 gecen mahkemelerden kura ile segile-
cek birer {iye ve bagkatiplerden olusacakti. Nizamnamenin dava vekillerinin
gorev ve sorumluluklarini iceren 27-39. maddelerine gore de, lizerine aldig:
davayla ilgilenmeyerek savsaklayan bir dava vekili hakkinda miivekkili
tarafindan sikdyette bulunulursa ilk defasinda mahkeme baskaninca
uyarilacak, ihmalin tekrari halinde daha sert bicimde dikkati c¢ekilecekti.
Dava Vekilinin iiciincii defa da kayitsiz kalmasi halinde, isin derecesine gore
on bes giinden alt1 aya kadar meslekten men cezasi verilebilecekti”. Ayrica,
yine bu nizamnamenin 34. maddesine gore dava vekilleri mahkeme huzu-
runda mesleklerini icra ederken nezaketsiz davranir ve asiriya kacarlarsa

50 BOA, Dahiliye Nezareti Mektubi Kalemi, (DH. MKT), nr. 927/17, 22 Za 1322.
o BOA, Rumeli Miifettisligi Umum Evraki, (TFR, I.UM), nr. 29/2823, 5 S 1327.
2 BOA, Rumeli Miifettisligi Umum Evraki, (TFR, I.UM), nr. 29/2823, 5 S 1327.
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kendilerine bir giimiis mecididen bir Osmanli altinina kadar varan nakit
para cezasi verilecekti. Bu madde, dava vekillerinin cezalandirilmalarinda
maddi yaptirim Ongoérmekteydi. Daha once agik yargilama sirasinda
mahkemenin emir ve uyarilarina aykir1 davrananlarin mahkeme bagkani
tarafindan 24 saatligine tutuklanmas1 miimkiindii. Girit Ceziresi Mehakimine
Mahsus Usul-i Muhakemat-1 Hukukiye Kanunu’nun 1 Haziran 1892 tarihli
kanunla degistirilen 66. maddesi de dava vekillerinin cezalandirilmalarinda
34. maddenin dikkate alinacagini hitkme bagliyordu. Yani dava vekilleri
tutuklanamazlardi®.

b- “Dava Vekili” Yerine “Muhami” Tabirinin
Kullanilmasi Teklifi

23 Temmuz 1908 tarihinde II. Mesrutiyetin ilan edilmesiyle Istan-
bul’daki dava vekilleri donemin 6zgiirliik¢ii havasi icerisinde toplanmislar
ve mesleklerini icra etmek hususunda birtakim kararlar almislardi. Toplant1
31 Temmuz 1908 tarihinde, Divanyolu’nda bulunan ve Arifin Kiraathanesi
adiyla bilinen biiyiik bir kahvehanede gerceklesmisti. Toplantiya 125 dava
vekili katilmis, ihtiyar lakabiyla bilinen Edip Efendi bagkanlik etmisti.
Goriismelerde iki husus 6n plana cikmusti: Birincisi meslekle ilgili var olan
olumsuz fikirleri ciiriitmek icin propaganda yapmak, yasal ve ahlaki sartlara
sahip olmayanlarin faaliyetlerine engel olmak icin ilgili makamlar nezdinde
girisimlerde bulunmakti. Ikincisi ise avukatin isi yalnizca anlasmazliklara
¢oziim getirmek olmadigindan, dava vekili ad1 yerine kullanilacak bir isim
belirlemekti. Ger¢i avukat sozciigii biliniyor ve kullaniliyordu ancak yabanci
bir kelime oldugu icin resmi dile girmesi istenmiyordu. Nihayet “himaye
eden, yardim eden” anlamini tasiyan ve Misir’da da kullanilan ‘muhami’de
karar kilinmisti”. Yapilan tartismalar sonucunda Hukuk ve Niivvap
Mektebi” mezunlariyla, basit bir sinav sonucunda ruhsatname almis olanlar-
dan bagvuruda bulunanlarin dava vekilligi yapabilecegi kararlastirilmisti.

* Osman Kuntman, a.g.m., s. 266.

* Ejder Yilmaz, “Bir Meslek Olarak Dﬁndgn Yarina Avukatlik”, Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 44, S. 1,s. 197. Ozkent, a.g.e., s. 65.

® Naiip yetistiren okullara verilen ad. Naip; vekil, kad: vekili, seriat hiikiimlerine gore
hiikiim veren hakim anlamina gelmektedir.
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Adi gecen toplantinin da etkisiyle “dava vekaleti” tabirinin de degisti-
rilmesi giindeme gelmisti. Bu tabirin tam olarak avukat kelimesinin anla-
mini karsilamadig: diisiiniilmiis ve yerine “muhami” tabirinin kullanilmasi
uygun bulunmustu™. Nitekim baronun Adliye Nezareti’ne yaptig1 baskilar
sonucunda” 1909°da hazirlanan 96 maddelik kanun layihas1 da muhami
adiyla hazirlanmistt (Muhamat Kanunu Layihast)”. Her ne kadar kanunlas-
mamigsa da boyle bir layihanin hazirlanmasinda baronun oynadig: roli ve
islerini ne kadar ciddiye aldiklarini gostermesi agisindan 6nemlidir. Adi
gecen layihanin gerekcesinde ‘dava vekili’ ile ‘muhami’ tabiri arasindaki fark
da agiklaniyordu. Buna gore dava vekili, sadece husumete vekalet etmek
demekti. Yani miivekkilin iddia ve miidafaasini yine miivekkile dayanarak
hikime aktarmakti. Oysa muhami, kanunlara dayanarak miivekkilin hak-
larini1 korumaya calisan ve adaletin yerini bulmasi i¢cin hizmet eden anlamina
gelmekteydi”. Bu layihanin giindeme gelmesinde, hukuku muhafaza
etmekten aciz, ahlaksiz bazi kimselerin dava vekili unvaniyla hukuku ihlal
etmeleri ve diizeni bozmalari etkili olmustu. Ancak hukuk mektebi mezunu
veya ruhsatnamesi olmadigi halde dava vekilligini namuslu bir sekilde
yapanlarin da haklarinin korunmasi gerekmekteydi. Layihanin hazirlan-
masinin ana sebebi buydu. Bir tiirlii son seklini alip kanunlasamamasi, asil
maksadin hésil olamamasina neden olmustu. Bunun icin 16 Eylil 1909
tarihinde layihanin konuyla ilgili iki maddesinin gegici olarak yiiriirlige
konmasina karar verildi”. Bu gecici maddeler 27 Eyliil 1909 tarihli Takvim-i
Vekayi’de Dava Vekilleri Hakkinda Kanun-1 Muvakkat adiyla nesredilmisti’'.
Bu maddeler sunlardi:

1. Yabanci hukuk okullarindan mezun olup, Osmanli mahkemelerinde
en az ii¢ seneden beri meslek ahlakina uygun olarak calistiklarini, 10

56

BOA, Sura-y1 Devlet Ticaret Nezareti (SD. TNZ.), nr. 2794/ 68, 24 N 1328; Meclis-i
Viikela Mazbatalar1 (MV), 145/4, 7 Sevval 1328; Babiali Evrak Odas1 (BEO),
3822/286641, 12 Za 1328.

"7 Saffet Nezihi Boliikbasi, “Ulkemizde Avukatlik ve Savunma”, Tiirkiye Barolar Birligi
Dergisi, S. 1, 1988, s. 38-39.

* Muhamat Kanunu Layihas: igin bakiniz Muhamadt, nr. 38, 1 Mart 1333; nr. 55-11, 1 Eyliil
1338; nr. 59-15, 1 Kanunusani 1339.

¥ BOA, SD. TNZ., nr. 2794/ 68, 24 N 1328.

“ BOA, ADVNS. NZAM. d.00012, s. 369; Baro Reisi Liitfi Fikri, “Adliye Vekalet-i
Celilesine”, Muhamdt, nr. 68-23, 1 Tesrinievvel 1339, s. 731.

. Diistur, 2. Tertip, C. 1, s. 751.
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diplomal: vekil ve 3 mahkeme reisinin yazili sahitligiyle kendilerini
Tiirkge ifade edebildiklerini belgeleyenler ve adli evrak diizenleyebi-
lecek kabiliyete sahip olanlar, Dava Vekilleri Cemiyeti Yo6netim
Kurulu tarafindan segilmis bir heyet huzurunda sinava tabi tutularak,
verilen tasdikname ile ruhsatname alabilirler.

2. Hukuk mektebinden mezun olmadig: halde ii¢ seneden beri meslek
ahlakina uygun bir sekilde Dersaadet’te dava vekilligi yaptiklarini
ispat edenler bu nizamname maddelerinin yayinlanmasindan itibaren
bir sene zarfinda imtihanla ruhsatname alabilirler. S6yle ki bunlarin
imtihani hukuk mektebi 6gretmeni olup ayni zamanda cemiyet
yonetim kurulunda bulunan iki kisinin katilimiyla yapilacak ve
bundan dolay: hicbir vergi ve har¢ alinmayacaktir. Imtihana girmek
isteyenler, imtihan sonucu belli oluncaya kadar nizamname hiikiim-
lerine uymak kosuluyla dava vekilligi yapabileceklerdir.

Takvim-i Vekayi’de 22 Subat 1914’te yayinlanan Mehakim-i Ser’iye’de
Icra-yr Vekalet Edebilecekler Hakkinda Kanun ise, ser’i mahkemelerde
kimlerin dava vekilligi yapabilecegini belirliyordu. Bunlar, Medresetiilkuzat
(Kadilar Medresesi) veya Dariilfiinun-1 Osmani hukuk subesi mezunlariyla,
en az bes sene siireyle bilfiil kadilik veya miftiiliikte bulunup liyakat ve
hizmetleri dolayisiyla Seyhiilislamlik makaminin yeterlik belgesi verdigi
kimselerdi. Ancak Dariilfiinun hukuk subesince sinava tabi tutularak dava
vekéleti diplomas: almig olanlar Medresetiilkuzat’ta okutulan derslerden
yine Seyhiilislamlik tarafindan belirlenmis bir heyetce yapilacak sinavi

62

gectikleri takdirde dava vekilligi yapabileceklerdi™.

8 Mart 1915 tarihli Memalik-i Osmaniye’de Bulunan Ecnebilerin Hukuk ve
Vezaifi Hakkinda Kanun-1 Muvakkat da dava vekilliginin yalnizca Tiirkler ta-
rafindan yapilabilecegini 6ngoriiyordu”. I. Diinya Savasi sartlar1 dikkate
alindiginda, boyle bir tasarrufta bulunulmus olmasi sasirtici degildir.

Dava vekilliginin icrasinda siirekli olarak giindeme gelen bir husus da,
sehadetnameli vekillerin bulunmadig: yerlerde nasil bir uygulama
yapilacagiydi. Zaman icinde ¢ikarilan ek kanunlarla ya da ilgili yerlere

. Diistur, 2. Tertip, C. 7, s. 400.

63 Diistur, 2. Tertip, C. 7, s. 458-459. Sener Battal, Nursen Erdem, “Avukatlik Mesleginin
Tirkiye’deki Tarihcesi”, Ankara Barosu Dergist, S. 5-6, 1985, s. 678. Ancak makalede
kanunun tarihi, sehven 23 Subat 1916 olarak verilmistir.
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gonderilen talimatlarla ¢oziilmeye calisilan bu sorunu tamamen ortadan
kaldirmak icin 18 Ocak 1921 tarihinde Dava Vekili Ruhsatnamesi Istihsaline
Dair Nizamndme cikarilmisti. Bu nizamname, biitiin mahkemelerde vekillik
yapmak isteyenleri ruhsatname almaya mecbur kiliyordu®. B.M.M Hiikiime-
tinin c¢ikardig1 nizamname, yayinlandig: tarihten sonra ruhsatnamesiz dava
vekilligi yapilmasini yasakliyordu. Dava vekileti ruhsatnamesi, Adliye
Vekaleti biinyesinde kurulmus bir heyetin veya il ve sancak merkezlerindeki
adliye enciimenlerinin yapacagi sinavda basarili olanlara verilecekti. Ancak
daha once tasra enciimenlerince ve Dersaadet Hukuk Mektebince yapilan
sinava girerek ruhsatname alanlar, Hukuk Mektebi mezunlari, mektepten
mezun olmayip bir yildan fazla araliksiz olarak savciliklarda, kadiliklarda ve
mahkeme baskanliklarinda gorev yapmis olanlar bes lira har¢ 6dedikleri
takdirde sinavsiz dava vekili ruhsatnamesi alabileceklerdi. Memurlara
ruhsatname verilmeyecekti. Dava Vekili sinavina girerek ruhsatname almak
isteyenlerin yirmi yasini doldurmus ve iyi hal sahibi olmasi, kiiciik su¢lardan
ve cinayetten mahkiim olmamis ve Devlet-i Aliye tebaasindan bulunmasi
sarttl. Ayrica eskiden gorev yaptiklar1 memuriyetlerde zimmet ve iligkileri
olmadigini resmi belgeyle ispat etmeleri gerekiyordu. 1875 tarihli Dava
Vekilleri Nizamndmesi’nin bu nizamnameye aykiri olan hiikiimleri de
kaldiriliyordu®.

Istanbul Barosunun Kurulusu

a. Ilk Osmanli (Ecnebi) Barosu

Osmanli Devleti’ndeki ilk baro, Fransiz uyruklu Louis Amiable tara-
findan 1870 yilinda kurulmustu. Istanbul’da bulunan avukatlar 1872’de
ikinci toplantilarini gerceklestirmislerdi. Bu tarihte Hukuk Mektebi heniiz
acilmamisti. Baronun resmi ad1 da Konstantinople Barosu Cemiyeti (Sosiete
du Barreau de Constantinople) idi. Istanbul Ecnebi Avukatlar Barosu olarak da
bilinen baronun ilk levhasinda kayitli bulunan 33 asil ve fahri iiyeden yalniz
besi Osmanli tabiiyetine mensuptu. Digerleri Ingiliz, Fransiz, Italyan,
Avusturyali, Yunanli, Belcikali ve Rus uyrukluydu. Baroya kayitli avukatlar

* Osman Kuntman, a.g.m., s. 267.
N Diistur, 3. Tertip, C. 1, s. 192.



146 Serafettin Can ERDEM

igerisinde hi¢ Tirk bulunmamaktaydi. Osmanli uyruklu bes avukat ise
sunlardi; Meryem Kouli (1870 Paris Hukuk Mektebi mezunu), Hogotisyan
(1827 Briiksel Hukuk Mektebi Mezunu), Dr. Servicen (1875 Paris Hukuk
Mektebi mezunu), Apostolidis (1866 Atina Hukuk Mektebi mezunu) ve Dr.
Jakobo Miltiyadis (1875 Paris Hukuk Mektebi mezunu). Bu baronun 1876
tarihli levhasina gére yonetim kurulu su isimlerden olusuyordu™:

Yonetim Kurulu Uyeleri Onur Uyeleri
Georges Furlani (Bagkan, Italyan) Spiridion Triandafillis (Yunan)
Jean A. Rosasco (Sandik Emini, Italyan) James Carlille M’Coan (Ingiliz)
Lewis F. Mizzi (Katip, ingiliz) Pier Beretta (Yunan)
Georges Le Chevalier (Uye, Fransiz) Louise Amiable (Fransiz)
Paule Juste Magliola (Uye, Italyan) Leopold Delord (Fransiz)

Gerasime Xidias Typaldos (Uye, Yunan)
Charles Michel (Uye, Fransiz)

Ecnebi Barosu Tiirkiye’de dava vekaleti ve avukatlik mesleginin
dogmasinda mithim bir rol oynamisti. Bir 6rnek teskil etmesi acisindan
onemi inkir edilemeyecek olan Ecnebi Barosu’na bagli avukatlarin faali-
yetleri ve cazip kazanglar1 meslekle ilgili cemiyetlerin kurulmasinda etkili
olmustu. Ecnebi Barosu’nun hukuk ve adaletle ilgili meslek sahiplerini
kontrol altinda tutmak hususunda gosterdigi basari, 6teden beri bu konuda
stkintilar yasayan Osmanli Devleti’nin konuyla ilgili birimlerini harekete
gecirmisti”.

Zaman icerisinde 6nemini yavas yavas yitiren Ecnebi Barosu varligini
1908 II. Mesrutiyetin ilanina kadar siirdiirmiistii. Hatta Paris Barosu, Napo-
leon tarafindan baronun hayata gecirildigi tarihin yiliziincii yildoniimiini
kutlamak icin bir davetiye gondermisti. O tarihte Ecnebi Barosu bagkan-
liginda bulunan Ingiliz Lewis Mizzi bu davetiyeyi Istanbul Barosu
Bagkanina vermis ve baroyu temsilen Abdurrahman Eren 1919 yili Ekim
ayinda Paris ve Londra barolarini ziyaret etmisti”.

*“ Osman Kuntman, a.g.m., s. 280.
" Ali Haydar Ozkent, a.g.e., s. 49-50.
* Ali Haydar Ozkent, a.g.e., s. 46-47.
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b. Dava Vekilleri Cemiyeti (Istanbul Barosu)

Dava vekilligiyle ilgili ilk diizenleme olan 17 Kasim 1875 tarihli
Mehdkim-i Nizamiyye Da’va Vekilleri Hakkinda Nizamndme’nin dordiinci
fasli, giiniimiizde baro tabir edilen Dava Vekilleri Cemiyeti’nin kurulmasina
ayrilmist1”. Buna gére olusturulacak cemiyetin birinci ve ikinci bagkanlari
ve dort iyesi bulunacakti. Bunlar Istanbul’da bulunan dava vekilleri
arasindan segilecekti. Gerek bagkanin gerekse iiyelerin hizmet siiresi iki
yildi. Ancak her yil iiyelerin yarisi degistirilerek, onlarin yerini kura ile
secilecek yeni iiyeler dolduracakti. Bir sonraki yil ise eski iiyeler gorevden
cekilecek yerine yenileri atanacakti. Gorev siiresi dolan iiyenin yeniden
secilebilmesi igin de en az bir yil gegmesi gerekirdi. Ancak bu kural bagkan
icin gecerli degildi. Boylece iiyeler sik sik degistirilmek suretiyle cemiyetteki
tim vekillere gorev yapma imkani sunulacakti. Ayrica, cemiyet liyelerinin
tam katlimi saglanmadikc¢a toplantiya baslanamayacakti. Bir konu
miizakere edildikten sonra yapilan oylamada oylar esit cikarsa sonucu
baskanin oyu belirleyecekti’.

Dava Vekilleri Cemiyeti’nin gorevleri yine nizamnamede agikca
belirtilmisti. Divan-1 Ahkam-1 Adliye Nezareti tarafindan dava vekilleri hak-
kinda verilecek kararlarin tiim dava vekillerine duyurulmas: cemiyetin
birinci goreviydi. Ayrica, vekillerin isteklerini bir mazbata ile Adliye Neza-
reti’ne bildirmek, yine cemiyetin gorevleri arasindaydi. Dava vekilleriyle
ilgili kurallarin uygulanmasinin saglanmast da cemiyetin sorumlulugun-
daydi. Dava vekillerinin kendi aralarinda ¢ikan tartismalarda arabuluculuk
yaparak barisin saglanmasi, yine dava vekillerinin iicret ve masraflar1 ile
ilgili mevcut tarifeden dolay1 bir sikint1 olusmasi halinde durumun Nezarete
bildirilmesi cemiyetin sorumluluklar1 arasindaydi. Maddi giicii yeterli
olmayan davacilarin cemiyete bagsvurmalar: halinde dava iglerinin {icretsiz
olarak yiiriitiilmesini saglamak da cemiyetin bir diger goreviydi'.

Cemiyetin belli kurallar cercevesinde usuliince isleyisini saglamak icin
bir takim tedbirler alinmisti. Buna gore kurallara aykir1 davranan dava
vekilleri 6ncelikle cemiyet tarafindan ihtar edilir, bunun yeterli olmadig:
durumda vekil cemiyet 6niinde baskan tarafindan azarlanarak cemiyetten

* Diistur, 1. Tertip, C. 3, s. 198-209.
" Mehakim-i Nizamiyye Da*va Vekilleri Hakkinda Nizamndme, madde: 30-33.
" Madde: 37-38.
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cikarilabilirdi. Hatta cemiyet, bir dava vekili hakkinda yapilan sikayeti
degerlendirip, ciddi bulunmas: halinde o dava vekilinin gorevden uzaklas-
tirtlmasi hususunda bir mazbata hazirlayip Divan-1 Ahkam-1 Adliye’ye
gonderme yetkisine sahipti”.

1875 tarihli nizamnamede Dava Vekilleri Cemiyeti’nin kurulmasi
ongoriilmis ise de cemiyetin ilk genel kurulu 24 Mart 1294 (5 Nisan 1878)
tarihinde yapilmist1. Dolayisiyla asil bu tarih, Istanbul Barosu’nun kurulus
tarihi olarak kabul edilmelidir”.

Nizamnime’ye uygun olarak cemiyetin Daimi Heyeti olusturulmustu.
Buna gore cemiyetin idari kadrosu soyleydi”;

Birinci Reis: Alexandre Meryem Kouli Uye: Bedros Sasayan
Ikinci Reis: Mehmet Sehri Uye: Kostaki Sardeneski

Katip ve Sandik Emini: Karabet Giirci Uye: Agop Mircikyan

Idari kadrosu olusturulan cemiyetin ilk toplantisi, en yash iiye olan
Kostaki Sardeneski Efendi’nin nutku ile acilmisti. Sardeneski Efendi bu
nutkunda Romalilardan itibaren avukatlik mesleginin gecirdigi evrelerden
kisaca bahsetmis, Osmanli Devleti’nde avukatlik mesleginin ortaya cikisi ve
dava vekillerine neden ihtiyac duyuldugu anlatmig, Dava Vekilleri Cemiyeti
Nizamnamesi’nin ¢ikarilmasindan duyulan memnuniyeti dile getirmisti”.
Dava Vekilleri Cemiyeti (Istanbul Barosu) acildig: giin birinci levhaya ka-
yitli toplam 63 iiyesi bulunmaktaydi. Bunlardan 12’si Miisliiman, 11’1 Rum,
38’i Ermeni, geriye kalanlar Rus, Ingiliz, Fransiz ve Italyan iiyelerden
olusmaktayd1”. Uyelerin yalnizca on ikisinin Miisliiman olmasi, tarihi siirec
hakkinda bir fikir vermektedir.

" Madde: 39-40.

” Osman Kuntman, a.g.m., s. 255; Abdurrahman Adil, “Istanbul Tiirk Barosu ve Tarihi
Tesekkiilii”, Istanbul Barosu Mecmuas, Say1 38-1 (Ocak 1930), s. 5.

" Alj Haydar Ozkent, “Diiniin ve Bugiiniin Tirk Avukatligina ve Barolarina Kisa Bir
Bakis -Tiirk Avukatligi”, Istanbul Barosu Dergisi, S. 10, s. 648. Nizamnamede heyet-i
daimedeki iiye sayisinin 4 olmasi gerektigi belirtildigi halde, burada 3 olmas1 dikkat
cekmektedir.

" Alj Haydar Ozkent, a.g.e.,s. 57-58.

’* Abdurrahman Adil, a.g.m, s. 6-7; Ali Haydar Ozkent Avukann Kitab: adl eserinde bu
saylyl1 62 olarak gostermektedir. Verdigi listede iiye sayisi 61°dir (s. 59-60). Diger
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1878 Tarihli Birinci Levhaya Kayithh Uyelerin Isimleri’

Birinci Smif

Ibrahim Bedros Sagayan
Edvar id Bogos Migirdigyan
Artin Begyan Gabriel Gargor
Artin Hagaturyan Civani Afker
Ismail Hakk1 Hiiseyin Fikri®
Andirya Kokidi Hasan Fehmi
Andon Afker Harugyan Sebilyan
Ohanes Musdigyan Rosolato Fransua'
Serope Basmaciyan Mehmet Izzet
Serope Aznavur Mehmet Ali
Simon Tingiroglu Misel Doriza

Simonidi

8T
Nazaret Hageryan

Toros Sarag:yan82

Nazaret Sahbaz

Osman Nuri Nicola Makri
Alexandre Meryem Kouli Vasilaki Tiryakioglu
Avadis Kololyan Vigen Servicen

kaynaklarla karsilastirildiginda sayinin 63 oldugu, Ali Haydar Ozkent’in listesinde iki
iyenin adinin bulunmadig: anlasilmaktadir. Bunlardan biri birinci sinif dava vekil-
lerinden Simon Tingiroglu, digeri ise ikinci sinif dava vekillerinden Seyyit Ali’dir.

" Osman Kuntman, a.g.m., s. 285.

78 Hukukgu ve siyaset adami Liitfi Fikri Bey’in babasidir. Adliye Mektebi’nde okumus,
valilik de yapmistir. Hasan Fehmi Pasa’nin hemserisi olup Hazine-i Hassa Riyasetinde
iken vefat etmistir (Ali Birinci, “Lutfi Fikri”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, C. 27, s. 233-
234).

"” Hasan Fehmi Pasa: Vezaret Riitbesi ile Adliye Nezaretinde bulundu. Birinci Meclis-i
Mebusan’in ikinci devresinde baskanlik yapti. II. Abdiilhamid doneminde 6zel gorevle
Londra’ya gonderilmistir. En son goérevi II. Mesrutiyet Doneminde Stira-y1 Devlet
Reisligidir. (Ayten Can Tunali, Hasan Fehmi Pasa, http://dergiler.ankara.edu.tr/
dergiler/18/1573/17060. Erisim tarihi 15.11.2018)

* Rus tebaasindandir. Hariciye Nezaretinde biinyesinde olusturulan “Tazminat-1 Sahsiye
Komisyonu”nda Rus iiye olarak gorev yapmistir (A. Adil, a.g.m, s. 9)

*' Hukuk Mektebi’nde ceza hukuku okumus olup sigortalar iizerine cok yazi yazmistir.
Selanik Istinaf Mahkemesi iiyeliginde bulunmustur. (A. Adil, ayn: yer)

82 Biiyiik sair Namik Kemal’i cinayet mahkemesinde savunmus ve beraat ettirmistir.
Trabzon ve Edirne Istinaf Miiddde-i Umamiliklerinde bulunmustur (A. Adil, ayn: yer)
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Avadis Yordamyan

Vigen Hocosyan83

Kostaki Sardeneski Yani Zisi
Kasbar Giilbenkyan Yorgi Apostolidi
Kirkor Gazozoglu Yorgi Dale
Kigork Derdrof Frangesko Miltiyadi Toroni
Mehmet Sehri84 ilya Malyaka
Ikinci Simf

Agop Mercikyan Todoraki Bostancioglu
Osep Irganyan Avadis Besiryan
Hiiseyin Stikrii Karabet Giireyan
Hamparsum Omiiryan Lazaraki Macarinos
Rupen Tiitlinyan Manuk Narliyan
Rupen Kuyumyan Migirdi¢ Asasyan
Zenon Derunyan Mehmet Naim
Serkis Esmeryan Ali Riza
Seyyit Ali

Ucgiincii Sinif
Kevork Mardirosyan | Mardiros Kololyan

Dersaadet Dava Vekilleri Cemiyeti’nin merkezi Galata’da eski borsa bi-
nasina bitisik Calyan Haninin yanindaki Yildiz Haninda bir odadayda.
Genel toplantilar eskiden Bizans Lokantasi adiyla bilinen lokantanin iistiin-
deki Artin Aga’nin lokantasinda yapiliyordu. 1893 yilinda cemiyetin toplanti
yeri, Adliye Nezareti’nin bulundugu Dariilfiinun binasinin iist katinda
merdiven basindaki camekanli odaydi. Odanin iizerinde “sehadetnameli
dava vekillerine mahsus oda” levhast bulunmaktaydi. Bu tarihte cemiyetin
baskan1 Manyasizade Refik Bey’di®.

* Hukuk tahsilini Avrupa’da yapmais olup, egitimine Mekteb-i Miilkiye’de devam etmis-
tir. Birinci hukuk mahkemesi ile muhtelit birinci ticaret meclisi iiyesiydi (A. Adil,
a.g.m,s. 10).

" Yanyalidir. Devrinin parlak bir avukati olup Mithat Pasa’nin Yildiz’da yapilan
yargilamasinda bulunmustur. (A. Adil, a.g.m, s. 8).

 Zafer Toprak, “Baro”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, C. 2, s. 59; Riza Nur,
“Memleketimizde Avukathk ve Istanbul Barosunun Tarihcesi”, Istanbul Barosu
Mecmuasi, Kasim 1933, s. 437; Demirel, a.g.e., s. 290.
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Dersaadet Dava Vekilleri Cemiyeti’nin ikinci levhas1 1296 (1880) tarih-
liydi. Burada kayitli vekillerin sayist 105°ti. Heyet-i Daime su isimlerden

olusuyordu®;
Rosolato, Bagkan (Rus) Edvar Id (Ingiliz), Uye
Nazaret Hageryan, Ikinci Bagkan Mehmet Ali, Uye
Karakin Melekyan, Uye Manok Narliyan, Uye

Osmanli Barosunun bu ikinci levhasinda da baskan ve iiyelerin 6nemli
bir bolimiiniin yabanci ve gayrimiislim olmalar1 disiindiiriicidiir. Bu
durum, kapitiilasyonlarla hemen her alanda kendilerine avantajlar saglamis
olan yabancilarin, hukuk sahasinda da etkin olduklarini gostermesi acisin-
dan ¢arpici bir 6rnektir.

Dersaadet Dava Vekilleri Cemiyeti’nin 1886 yilindaki heyet-i daime
bagkani ise Mehmet Resit Efendiydi. Agop Bosnakyan, Seyh Hasan Tahsin,
Filipomen Dimitrikopolo, Kevork Mardirosyan da diger iiyelerdi. 1880
tarihli levhada Rus Rosolato baskanken bu defa bagkan Tirk’tii ve bir de
Tiirk tye bulunuyordu. Fakat 1886 tarihli levhada kayitli bulunanlarin
cogunlugunu yine Tirk olmayanlar olusturuyordu”. Heyet-i Daimesini
Mehmed Resid, Agop Bosnakyan, Hasan Tahsin, Philippomene
Dimitracopoulo ve Kevork Mardirosyan’in olusturdugu, Baro’nun bu
tigiincii levhasina kayitli avukatlarin isimleri sunlardi™:

* Seda Orsten Esirgen, a.g.m., s. 771.
V' Zafer Toprak, a.g.m.,s. 58-61.

* Ozkent’in eserinde (s. 63), heyet-i daime baskani ve iiyelerinin isimleri verilirken
Miltiyadi Kara Vokiros adl1 avukat da iiyeler arasinda sayilmaktadir. Ancak, bu levhaya
kayitli olan avukatlari iceren evrakta Miltiyadi Kara Vokiros’un adi heyet-i daime
iyeleri arasinda bulunmamaktadir. http://www.armenews.com/article.php3?id_article
=79355 (Erisim tarihi 12 Ocak 2014).
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1886-87 Yilina Ait istanbul Barosu Levhasina Kayith Uyelerin Isimleri

Mehmed Sehri Artin Hatchadourian | Ibrahim Sevki Nazareth Hatcherian

Simeon Tinguir Avedis Kololian Artin Beguian Alexandre Meriem-
Kouly

Osman Nuri Kirkor Hazarossian | Ohannes Mosdidjian | Yani Zissi

Hampartzoum Eu-

Simeonides Leonidas | Mehmed zzet . Serope Basmadjian
murian
.. . . _— Roupen

Roupen Tutundjian | Yorgui Apostolides | Ismail Hakk: Kouyoumdjian
Oussep Erganian Boghos Miguirditchian| Edward Ede Frangois Rossolato
Miguirditch Essassian| Zenope Deroyans Nazareth Chahbaz Avedis Yordamian
Kevork Mardirossian | Bedros Chachian Afker Andon Mardiros Kololian
Georges Derderoff Mehmed Ali Avedis Besiryan Ilia Maliaca
MlgUIletC.h Serkiz Esmerian Papaz-oglou Vassilaki| Leonidas Rota
Chichmanian
Artin Toptach Mehmed Resid Kirkor Tchitdjian Mahmud Hamdi
Jacques Barozzi Karekine Melikian Mardiros Papazian | Mehmed Celal
Manyasizade Philopemen . ..

Mehmed Refik Demetracop Trifon Basmadjides | Stepan Afker
Nichan B. Boyadjian | Mehmed Vehbi Ismail Fazil Ohannes Tchalian

. s . . Ohannes Bey

Tiryak-oglou Christaki| Agop Bosnakyan Akribas Tourian Alexanian

Ismail Ziihd? Kirimizade Kerope Haytayan Hasan Tahsin

s Mehmed Nechat crope Haytay s s

Yani Kessarides Costaki Levides IYouvan-oglou Simeon| Yordan Refailidi
Mehmed Ataullah | Pandelaky Kildjianidi | Hatatzade fsmail -\ 50 412y Eftimiadi

Hakki1

Alexandre Adamides

Saraf-oglou Ohannes

Kevork Kartalian

Nicoghos Terzian

.. Bostancioglu Kechich-oglou .
Tchivi-oglou Bodos Teodoraki Nicolaki Ohannes Markarian
Zirone Tchakmakdjian| Tevfik Mehmed Edibe Mitiadi Karavokyros

Yanco Mamopoulo |Kale-i Sultaniyeli Izzef Mahmud Nedim Vassilaki Dessiris

Ahmed Agéh Virginio Pedrelli Muradian Vartan Yorguiadis Nicolas
Mehmed Urfan Kambalouri? Yani? | Sinabian Kirkor Recai

Kalaydjian Kirkor Ahmed Nazif Mehmed Salahaddin | Aleco Alexandrides
Simeon Stepan Zohrabian Kirkor Petro-Kaya-oglou Ismail flyas

Yanco

Victor Macridi

Kouyoumdjan Kalousd
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II. Mesrutiyetin ilan edilmesinin ardindan dava vekilleri, 31 Temmuz
1908 tarihinde toplandi. Bu toplantiya 125 dava vekili katilmis, ihtiyar
lakabiyla bilinen Edip Efendi baskanlik etmisti. Basvuru yapanlarin adlar:
kaydedilmek suretiyle de bir levha olusturulmustu. Bu levha 1939 yilina
kadar Istanbul Barosuna esas teskil etmekte ve baroya iiye avukatlarin
sicilleri ve numara siralar1 da bu kayda dayanmaktadir. S6z konusu
toplantida Manyasizade Refik Bey de bagkanliga secilmisti”. Toplantinin

asagidaki dava vekillerinin katilimiyla gerceklestigi tahmin edilmektedir™:

Abdurrahman Adil| ilyas Ressam Kirkor Apikyan | Avram Nahum | Mustafa Halit
Sadettin Ferit Yorgaki Pavli Mihran Korpeyan| Mustafa Halit | Misak Narliyan
Manyasizade Hrisantos . . .

Zuh Toptas A
Refik Sait uhrap Tomaidis Seniyeddin optas Artin
Kavvaszade Fuat | Agop Bahri [Enemotarhi Manas| Kirkor Sinanyan| Refik Habib
Yusufi
Mehmet Talat Kuddusi Ahmet Saki USUIS . Kalef Gabay
Yordanakis
Yusuf Kemal i . . .
usu. ema Erginli Necati Hiseyin Kazim | Sekip Adut Davut Ruso
Tengirsenk
O Anastasyadis . . .
Filibeli Kemal Artin Kayseriliyan| Haydar Rifat
Samuel
Vilademi . .
1. 2 ?mlvr Muhtar Mardin | Marko Nahum Hayati
Mirmiroglu

Manyasizade Refik Bey’in baskanligi cok uzun siirmemis, Ekim 1908’de
Adliye Nazirligina getirilince bagkanliktan istifa etmisti. Yerine Yusuf
Kemal Tengirsenk segilmis, bir yil sonra O da Avrupa’ya gidecegi icin
gorevden ayrilmisti. 1909°da baskanliga Mahmut Mahir Bey getirilmisti.
1911 yilina kadar iki yi1l gorev yapan Mahir Bey’den sonra bu makama Kav-
vaszade Fuat Bey gelmisti. Ancak Fuat Bey’in bagkanligi, ruhsatnamesinin
ikinci sinif olmasi yiiziinden Adliye Nezareti tarafindan onaylanmamist1”.

28 Kasim 1909 tarihli, Adlive Miifettislerinin Vezaif ve Derece-i
Saldhiyetlerini Miibeyyin Talimat’in 13. maddesi de dava vekilleriyle ilgiliydi.
Bu talimata gore, dava vekilleri hakkinda herhangi bir sikdyet s6z konusu

* Ali Haydar Ozkent, aym yer.; Osman Kuntman, a.g.m., s. 275.
* Osman Kuntman, a.g.e, s. 275-276.
' Osman Kuntman, ayn: yer.
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oldugunda miifettisler, baro teskilat: bulunan yerlerde baronun dikkatini
cekecekler ve yapilan islemin takipgisi olacaklardi. Baro teskilati bulun-
mayan yerlerdeyse sorusturmay1 bizzat yiiriitecek ve sonuclandiracaklardi.
Burada dikkati ceken husus “baro” tabirinin kullanilmasidir”. Nitekim 24
Nisan 1913 tarihli Sulh Hakimleri Kanunuw’nun 94. maddesinde yine “Dava
vekilleri cemiyeti”’nden bahsediliyordu. Burada Dava vekilleri cemiyeti
kurulan yerlerde dava vekili ikame edilebilir, cemiyet bulunmayan yerlerde
dava vekili kabul olunmaz deniyordu”. Bu iki érnekten anlasildigina gére, o
donemde iki tabir de birbirinin yerine kullanilmaktaydi.

23 Eylil 1912 tarihli Muhamat dergisinde Dersaadet Muhamiler Cemiyeti
Nizamndame-i Déhiliyesi’ne yer verilmisti”. Birbirini izleyen sayilarda verilen
bu nizamnamenin bazi maddelerinin numaralandirilmamis olmasi, bunun
bir layiha olabilecegini diisiindiirmektedir. Nitekim 1921 tarihinde yayinla-
nacak olan Dersaadet Muhamileri Cemiyeti Nizamname-i Dadhilisi ile hemen
hemen ayni oldugu goriillmektedir. Muhtemelen bir tiirlii kanunlastirila-
mayan Muhamdt Kanunu Layihas: 6rneginde oldugu gibi, cemiyet nizam-
namesi de 1921’e kadar layiha halinde kalmaist.

I. Diinya Savasinin bagladigi 1914 yilinda Baro bagkanligina bu defa
Celalettin Arif Bey se¢ilmis ve bu gérevini 1920 yilina kadar stirdiirmiistii.
1920’de agilan son Osmanli Meclis-i Mebusanina milletvekili olarak girince
bagkanliktan istifa etmisti. Bu tarihte Baro baskanligina Lutfi Fikri Bey se-
cilmisti. O’nun baskanligindaki Baro’nun yonetim kurulunda Yordanaki
Haralambidi ikinci baskan, Giritli Ahmet Saki iiye ve katiplik, Mihran
Koérpeyan iiye ve muhasebecilik, Thsan ve Marko Nahum da iiye olarak yer
almislard1™.

* Diistur, 2. Tertip, C. 2, s. 33.

? Diistur, 2. Tertip, C. 5, s. 348.

* “Dersaadet Muhamiler Cemiyeti Nizamname-i Déhiliyesi”, Muhamat, nr. 15, 10 Eyliil
1328; nr. 16, 10 Tesrinievvel 1328; nr. 25-26, 5 Eyliil 1329; nr. 29, 10 Kanunuevvel 1329;
nr. 31, 10 Subat 1329. Bu son sayida 45. maddeye kadar gelinmis olup, devami var
denilmekteyse de ilerleyen sayilarda diger maddelerine rastlanmamistir. Oysaki 1921
tarihli nizamname 70 maddeden olugmaktadir.

* Dersaadet Barosu Levhasi, Istanbul 1922/1338, s. 3.
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c. Dersaadet Muhamileri Cemiyeti

25 Nisan 1921 tarihinde avukatlik meslegi ile ilgili diizenlemelerin yani
sira, bu meslegi icra edenlerin teskil edecegi cemiyete dair bir diizenleme de
yapilmis, Dersaadet Muhamileri Cemiyeti Nizamname-i Déhilisi” yayinlan-
misti. Dersaadet Muhamileri Cemiyeti’nin, Dava Vekilleri Nizamnamesi’
hiikiimlerine uygun olarak levhaya kayitli olanlardan meydana gelmesi
ongoriilmustii.

Kanunen muhami vasiflarini haiz olup cemiyete kaydolmak isteyenler,
cemiyet levhasina kayitli iki arkadas tarafindan yonetim kuruluna takdim-
name vermek suretiyle dnerilebilecekti. Cemiyete kaydolan biitiin avukatlara
verilen onayl1 kimlik belgelerinde fotograflarinin da bulunmasi sartt1™.

Cemiyetin asil hedefi avukatlik mesleginin siirdiiriilmesiydi. Bu hedefe
ulasabilmek i¢in ilk 6nce, mesleki ve kisisel haysiyetlerini koruyarak calisan
avukatlara gereken sayginin gosterilmesi, haklarinin ve ortak menfaatlerinin
korunmasi cemiyetin gorevlerindendi. Ikinci olarak yiiriirlitkteki yasalarin
1slahina ve iyi bir sekilde uygulanmasina yardimc1 olabilecek tasarilar hazir-
lanmasi, konferanslar diizenlenmesi; avukatlarin mesleki olarak islerini
yiiriitebilmeleri igin siirekli kontrol altinda bulundurulmalar1 ve gerekti-
ginde ilgili bolimdeki hiikiimlere uygun olarak cezalandirilmalar1 da
ongoriilmiisti”.

Diizenli olarak ii¢ ayda bir toplanacak olan Yonetim Kurulu iiyeligine
secilecek avukatlarla ilgili olarak da birtakim kriterler getirilmisti. Buna gore
en az bes sene araliksiz Istanbul’da avukatlik meslegini yapmis olmak sarttu.
Avukatlar arasinda disiplin cezasi almis olanlarin da, cezalarini ¢cekmelerinin
izerinden en az iki yil gecmis olmasi gerekmekteydi. Yonetim kurulu iyeli-
gine secilip bunu kabul eden avukatlar, gecerli bir mazeretleri olmaksizin iist
iiste iic toplantida bulunmazlar veya bu sirada disiplin cezasi alirlarsa bu
gorevlerinden ayrilmis sayilirlardi. Iki yil gegmedikge de tekrar segilemez-
lerdi. Oliim, istifa veya ayrilma nedeniyle bos kalan iiyelik icin ilk genel

* BOA, Sura-y1 Devlet Hustsiye (SD. HU.), No: 2845/20.

" “Mehakim-i Nizamiyye Da’va Vekilleri Hakkinda Nizamndme”, Diistur, 1. Tertip, C. 3, s.
198-209.

* Dersaadet Muhamileri Cemiyeti Nizamname-i Ddhilisi (DMCN), madde: 2.
” DMCN, madde: 8.
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kurulda se¢im yapilincaya degin, yonetim kurulu karariyla secilen bir avukat
o gorevi yerine getirirdi. Cemiyet levhaya kaydolunacaklar hakkinda sorus-
turma yapar, kabul veya reddedilmelerini kararlagtirirdi. Gerektiginde
cemiyet, iiyeleri hakkinda disiplin cezalar1 verirdi. Avukatlar arasinda ortaya
cikan ve avukatlik meslegine iligkin anlasmazliklar1 miimkiinse baris yoluyla
sonuclandirirdi. Avukat ile miivekkilleri arasinda ortaya cikan anlasmaz-
liklar1, ancak miivekkiller tarafindan bir dilekgeyle bildirilirse baris yoluyla
¢cozerdi. Cemiyetin mali islerini yonetir, her yil hesap verir ve genel olarak

100

haklarini, ¢ikarlarini korurdu .

Cumhuriyet 6ncesi baro tarihinin en kalabalik levhasi 10 Ocak 1922
tarihli dérdiincii levhasiydi ve buna kayitli olan avukatlarin sayis1 533’tii"".
Cumhuriyet’in ilanindan 6nce, 15 Mayis 1923 tarihinde mesleki 6rgiitlenme
icin harcanan cabalar1 hice sayan bir tamim yayinlandi. Buna gore, hukuk
mahkemelerinde dava vekaleti serbest birakiliyordu. Bu arada BMM
hiikiimeti aldig: bir kararla, milli meclis iiyelerinin dava vekilligi yapma-
larin1 yasaklamist1”. Akabinde yillardir yasalasmay1 bekleyen Muhamat
Kanunu Layihast goriisilmeye baslanacak ve 3 Nisan 1924 tarihinde de
kanunlasacakti. Avukatlik meslegiyle bagdasmayan kisilerin tasfiyesi ama-
ciyla Muhamat Kanununun gegici bir maddesine gore kurulan ‘Tefrik
Meclisi’, Istanbul Barosu’nu miinfesih saymis, baronun biitiin evrakina el
koymus, kayitli 960 iiyenin 482’sini iyelikten ¢ikarmis, levhada 473 Kkisi
kalmist1'”. ‘Tefrik Meclisi’nin aldig1 bu karar Istanbul Barosu’nun tepkisini
cekmis, Baro Genel Kurulu 28 Agustos 1924 tarihinde tasfiye edilen avu-
katlarin da katilimiyla toplanmis, Liitfi Fikri Bey bagkanliga secilmis ve
Cumhuriyet déneminin ilk baro bagkani olmustu. Iki yil sonra da
Kanun’dan ‘Muhami’ sézciigii ¢ikarilarak yerine avukat sozciigi yazil-
mist'”.

" DMCND, madde: 23-27.
" Aymni yer. Levhada yer alan avukatlarin isimleri icin bk. EK.
12 Diistur, 1. Tertip, C. 2,s. 221.

o www.istanbulbarosu.org.tr/FooterContent.aspx?ID=1&Desc=Tarih (Erisim Tarihi 24 Ekim
2017)

" Zafer Toprak, a.g.m, s. 60; Riza Nur, a.g.m., s. 439.
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Sonug

Islam hukukuna dayanan Osmanli yarg: sisteminde yazdiklar: dilek-
celerle davaliya da davaciya da hukuki yardimda bulunan arzuhalciler,
modern manada savunma ve temsil hizmetini yerine getirmekten yoksundu.
Buna ragmen arzuhalcilik, Tanzimat déneminde 6zellikle tasrada bir meslek
haline gelmisti. Tanzimat’tan 6nce dava vekili olarak adlandirilan bir ziimre
yoktu. Ancak arzuhalciler arasinda dava vekilligi yapanlar vardi. Bu
cercevede, daha Once avukatlik igleri kapsaminda degerlendirilebilecegi
yorumunu yaptigimiz arzuhalcilik, hukuk tarihinde O6nemli bir rol
oynamuist1. Dolayisiyla, Osmanlilarda muhami denilen avukatlik mesleginin
cekirdegini de iste bu arzuhalci sinifi meydana getirmisti.

Avukatligin ilk evresi olarak tanimlayabilecegimiz dava vekilligi,
bilinen anlamda bir savunma makami degildi. Tanzimat’tan Cumhuriyet’e
kadar olan donemde avukatlik kurumunun olusumuna zemin hazirlayan
birtakim diizenlemeler yapilmisti. Hatta bazi nizamnamelerde dava
vekilinin savunma gorevinden de bahsedilmisti. Ancak bu savunma gorevi
sadece davali veya davacinin beyanlarina dayanilarak yapilmaktaydi. Dava
vekilligi, gorev ve yetkileri bakimindan tam olarak avukatliga karsilik
gelmese de bu iki tabir zaman zaman ayni anlamda kullanilmisti. Nitekim
1884 tarihli Dava Vekilleri Hakkinda Rumeli-i Sarkiye Mahsus Kanun-1
Vilayet’de terim olarak “avukatlik” kullanilmakla birlikte, aslinda dava vekili
tarif ediliyordu. Belki de bu, ikisi arasinda ¢ok keskin sinirlar olmadiginin
gostergesiydi. Ancak yabanci bir kelime oldugu icin avukat kelimesi pek
tercih edilmemisti. Bu nedenle avukat terimi yerine, himaye eden, yardim
eden anlamini tasiyan muhamide karar kilinmisti. 1909’da hazirlanan
Muhamat Kanunu Laythasi’nda ‘dava vekili’ ile ‘muhami’ tabiri arasindaki
farka dikkat cekilmisti. Buna gore dava vekili sadece miivekkilin iddia ve
miidafaasini hakime aktariyordu. Oysa muhimi, kanunlara dayanarak mii-
vekkilin haklarini korumaya calisan ve adaletin yerini bulmasi i¢in hizmet
eden bir gorevi ifa ediyordu. Nitekim Dava vekilligi zamanla ‘muhamat’
olarak adlandirilmis ve bu meslegi icra edenlere de muhami denilmistir.
Benzer durum baronun ¢ekirdegini olusturan dava vekilleri cemiyeti icin de
s6z konusuydu. Ozellikle II. Mesrutiyet sonrasinda baro ve dava vekilleri
cemiyeti ayn1 anlamda kullanilmistir.
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Cumhuriyet’e kadar avukatlik mesleginin icrasi ve gelisimi dogrul-
tusunda bircok yasal diizenleme yapilmisti. Buna ragmen dava vekilligi,
yargi sistemi i¢inde hak ettigi yere gelememisti. Avukatlik mesleginin daha
disiplinli bir sisteme oturtulabilmesi i¢in yapilan ¢alismalar uzun siire layiha
olarak kalmis, Cumhuriyet’in ilanindan hemen sonra yiiriirliige giren
Muhamat Kanunu ile 6nemli bir mesafe katedilmisti.
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Giiloglu Avram

Halebliyan Nisan

Ali Haydar bin Hac1 Minla

Paroni Karabet

Tomaidi Hrisantos Hasan Fehmi Ahmed Sadeddin Akliyan Mardiros
Gregoyan Kegvork Isak Hezan Karayan Estepan Mehmed Sabri
Mehmed Talat Mustafa Faik Emin Ali Sirinyan Hayk
Anastasyadi Samuel Drahami Apostol Hasan Liitfi Ahmed Hamdi Ali
Efimiyanidi Yorgaki Mehmed Sidki Ali Haydar Yusuf Hafid

Baravyan Ohannes Eflatun Hafiz Abdiilkerim Osman Nuri

David Roso Ahmed Vefik Mustafa Hayri Benison Galigidi

Giridi Ahmed Saki Eyiib Sabri Ali Karvolidi Kostantin Mehmed Miinir
Avralopulos Eftatyos Ahmed Ramiz Talha Cenaheddin Avram Mison
Dermosisyan David Ali Haydar Beykozlu Hamdi Halim Ahmed Necati Efzaleddin
Kapus Konstantin Hafiz Mehmed Emin Mehmed Nuri Mehmed Sadi

Hiiseyin Kazim Kahyaoglu Nikolaki Ali Niizhet Ali Riza

Kayseriliyan Artin Abdiilrezzak Mehmed Siikrii bin Hasan Hiiseyin Avni

Mehmed Behram Gencusto oglu Elkiyoyadis Mehmed Tevfik Esref Culusi

Yusufidis Yordanaki Ali Galib Mustafa Adil Ahmed Nuri bin Hasan
Ismail Hakk1 bin Hiiseyin Celaleddin Feyyazi Ahmed Cevdet Aynizade Hasan Tahsin
Sadeddin Ferid Kuyumciyan Latfik Sarrafyan Artur Ahmed Hilmi
Korpeyan Mihran Ahmed Muhtar Nasuhizade Mehmed Fahreddin Menahim Algo Adis
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Yaziciyan Toros Cenbesyan Aram Emanuelidi Emanuel Hafiz Mehmed bin Ahmed
Narliyan Misak Mehmed Hayreddin Sadi Karyan Setrak
Ali Saib Dimitri Kandiral Ali Necmeddin Hoca Sahinzade Mehmed Arif Mustafa
Mamuplo Yanko Kalinoglu Bodosaki Isak Sagiz Server Cemal
Istepaniyan Simon Mustafa Resad Mehmed Miinir Y odahabib
Toptas Artin Yako Saivel Kandiyan Leon Evrefanidi Nikolaki
Bahri Agob Faik Abdiilhalim Siikiiryan Kirkor Mehmed Mevahib
Abdurrahman Hulusi Tabiboglu Sokrat Hilmi Hiiseyin bin Hasan Sabri| Abdiirrahim Miinib
Apikyan Kirkor Kayseriliyan Kigork Omer Liitfi bin Saban Haci Evliya
Semvan Levi Izzet Hasan Vasfi Ahmed Ekrem
Mirmiroglu Viladimir Mehmed Sefkati Papadopolo Pandali Abdurrahman Niyazi
Ressam Ilyas Ismail Ratib Ismail Pertev bin Ahmed Ismail Nazim

Mehmed Kuddusi

Samuel Kemal Papo

Salih Ziihdi

Mosesyan Kasbar

Haralambidi Yordanaki Kavafyan Leon Mahmud Nedim Sevkeryan Kirkor
Kavasoglu Fuad Mihram Nail Mehmed Refet Grigoryadi Dimitri
Simon Hunter Hocazade Sakir Ali Ahmed Yavruyan Nasib
Pirlioglu Todoraki Salaheddin Neset Tenbakuciyan Vahram Giilbaba Vasilaki
Abdurrahman Adil Hangeryan Hayk Hasan Tahsin Minla Mehmed Cemil
Hasan Hayri Mehmed Sevket Ahmed Esad bin Ali Haydar | Ahmed Kamil
Hiisnii Selim Mahmud Rifat Sakir Orhan Midhat
Yaldizciyan Bogos Baloglu Yani Hiisnli Hami Abdiilkadir Barsamyan Yetvaret
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Avram Naum Isak Ferara Mehmed Fevzi Misaelidi Misael
Mahmud Faik Mustafa Fevzi Mehmed Zeki bin Mahmud Mehmed Besim
Atamyan Kirkor Bahri Arsam Vahram Degirmencioglu Arslan
Rali Kostantin Serafeddin Ibrahim Siikri bin Ahmed Faik| Ahmed Rauf
Sekib J. Adut Hasan Akif Rasid(Aydinoglu) Osman Saad
Civioglu Bedosaki Celal Dervis Day1oglu Kostantin Misvan Sevki
Haytayan Gerope Leon Amaraci Ekonomidi Elkiyoyadi Hasan Fehmi
Esmeryan Serkis Yadigaroglu Avram Gordiyan Artin Ibrahim Senih
Yesva Eskenazi Ali Kemal Ismail Agah bin Ishak Tevfik | Angelidi Timestokli
Patridi Yovanaki Hakk1 Tarik Garabedyan Kirkor Basmaciyan Onnik
Yorkiyadi Aristidi Maidi Matiyadi Mehmed Miinib Tabibzade Mihael Latif
Refik Habib Hezkaya Abdullah Antranik Elmasiyan Korken
Mehmed Asaf Hayri Serafeddin Ahmed Cevdet Semseddin Mehmed Ikbal
Hamdi Asaki Emin Aziz Tahsin
Serkisyan Havran Mehmed Hagim Mustafa Miinir Hasan Sadri
Sinanyan Bagdasar Halil Mustafa Fehmi [lber Kohen
Leon Suneman Thsan Biinyamin Kamer Hiiseyin Hiisnii
Terziyan Pozant Prodor Rimidis Yani Ali Kadri Mehmed Niyazi
Valyas Simyonaki Siinbiilidis Dimestokli Jora Yorgi Mehmed Burhaneddin
Anamutarsi Manas Vitali Ojlu Harputliyan Vahan Namik Zeki
Serayid Aryan Hagik Kiirk¢iioglu Larari Yusuf Kenan Ekrem Ahmed
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Moses Fikri Eleftiryadis Yorgiyos Giilbenkyan Istepan Ezril Hezan
Logofti Kostaki Misailidi Yovanaki Mahmud Celaleddin Ahmed Hamdi
Hayati Patridi Yani Calkayan Ohannes Ali Kemal bin Rasid
Goziibiiylikyan Arakil Petraki Vasil [brahim Celaleddin Hasan Tahsin
Caylakyan Migirdig Mamuplo Petro Mehmed Hiisameddin Siileyman Sirr1 Oflu
Aynacioglu Hermelyus Omer Faruki Ibrahim Thsan Mehmed Hikmet
Velyicanidi Mihalaki Fuad Hulusi Mehmed Kézim Seyid Yahya
Ayciyan Karabet Markopolo Vasilaki Hafiz Halil Riisdi Ismail Rasid bin Hamdi
Kardasyan Ohannes Nikidaoglu Simiyonaki Hiidaverdi Vahan Mehmed Memduh
Yusuf Cemal Minla Ahmed Cemal Bezaris Sofokli Sehrikyan Karnik
Mustafa Halid Mustafa Begar Sadiki Abdiilkadir bin Hasan Mehmed Cevdet
Nikolayidi Mihalaki Haciyan Ohannes Ahmed Asim Devletyan Bedros
Marko Nahum Cemil Siiyufi Ahmed Selahaddin Salih Kemal
Yani Serafim Velidoglu Ikonomidis Istefanos Yusuf Ziya Mustafa Asim
Kalef Gabay Hafiz Mehmed Vehbi Kuzganci oglu Yordan Hasan Cezmi
Hasan Tahsin Bugucyan Artin Seyid Mahmud Mihaelidi Aristidi
Halil Hilmi Hasan Ferid Mehmed Ziyaeddin Ahmed Nazif
Kapamaciyan Agob Akkilyan Vartan Mavropolo Hristo Lazaraki Arkiropolo Vasilaki
Ishak Tranato Halil Seyfeddin Abdullah Halis Bostanci oglu Kalaevalos
Hiisrevyan Hiimayak Dershakyan Tomas Ahmed Fazil Mehmed Emin Sami
Agniyadi Haralambos Jak Hatem Laskaridi Kalodi Tevfik bin Hilmi
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Hikmet Siileyman Daniel Behar Sadi Riza Marko Mercan
Salih Thsan Azem Ismail Sidk1 Aziz bin Zeynel
Sulakyan Karabet Mehmed Emin (Selanikli) Ali Kemal Mehmed Sevki
Nesterciyan Mikael Sabat Haim Ankalidi Hristaki Ekmekciyan Kirkor
Mehmed Arif Giilbogosyan Armenak Mehmed Cevdet Ferid Osman Zeki
Emniyet oglu Nikidas Yagcioglu Dimustin Seyfeddin Pertev Ihsan Fikri
Emanuel Feyzi Menahim Sahob Armenak Necib Necmi Hasan Halki
Ahmed Muhtar Mardinizadde | Serveryan Nisan Hasan Hikmet Mehmed Ferid
Evyaniyidis Evyan Papazyan Artin Mehmed Burhaneddin Ziya Mehmed Vehbi
Keoka Kiryako Hiiseyin Hiisnii (Selanikli) Liitfi Hamdi Hafiz Abdullah
Said Namik Ahmed Cemal Hazem Ibrahim Sinasi Comlekciyan Nisan
Haydar Rifat Nesim Salt1 Mustafa Sakir Mehmed Ferid
Ali Riza Mahmud Mazhar Copuryan Hirant Arzuoglu Pavlaki
Zenbeloglu Nikolaki Said Minla Abdullah Safi Nazif

Mehmed Tevfik Yusuf Ziya Minla Hiisameddin Ahmed Osman bin Serif
Celal Hac1 Sufi (Kibrisli) Sakir Hiiseyin Hiisameddin Yudamayir

Mabhir Roso Ismail Miinir Mustafa Riza Ahmed Sedad
Hasim Niizhet Migvan Vantora Ali Galib Abdo

Levandyadi Yordanaki Ahmed Hamdi Trabzonlu Yusuf Nuri Ahmed Nureddin
Omer Liitfi Sahakyan Mesrub Gedikyan Istepan Cemaleddin Fazil
Giilbali Istefan Pirimiyan Andre Abdullah Vehbi Sarrafyan Vahram
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Mahmud Hilmi Resid | Terbandoros Mehmed Hiisnii Nuri Ziyaeddin Nuri
Efendizade
Ismail Hakk: Uskiidarl Mavridi Panayot Ali Nihad Mindikyan Aram
Baroh Nae Franko Prodorumus Muslihiddin Adil Subhi Ziya
Papazyan Rupen Mehmed Asaf Mustafa Nazmi Papadopulo Nikolaki
Ismail Refik Esad Mubhlis Mehmed Fehmi Feridun Fikri
Sabih Sevket Mehmed Muammer Medhi Said Pertev Aram
Katibyan Sempat Hamid Nazim Muslihiddin ihsan Selahaddin Sadik
Libas Mihalaki Ismail Saib Ekrem Faik Sevket
Kalafaki Panayot Loranyanzade Ibrahim Edhem Ibrahim Resad
Mayidi Bodosaki Diyamandi Yovan Selim Nafid Osman Sermed
Siileyman Vecdi Zekeriya Macid Mehmed Vahid Muron Polci
Rosanatal Adolf Ismail Hakk1 Osman Nuri Sarryan Ermenak
Efteyan Onnik Kalfopolo Corci Mustafa Liitfi Hasr Fayn Hagador
Zarifopolo Fotaki Menahim bin Avram Potikyan Pol Osman Cevad Hakki Selanikli
Markaryan Hagik Sandalcioglu Eftatyos Mehmed Mihri Siileyman Sirr1
Simanato Tolado Sezar Lazaraki Mahmud Kamil Jak Yakob Yakar
Liitfi Fikri Hamid [brahim Kavanidi Yani
Nesim Mazliyah Moskoplu Dimitri Mehmed Fahreddin Estefanidi Vasilaki
Ismail Aysi Kayakesis oglu Kostaki Savaras Agobyan Leonyadi Nikya
Sarrafyan Karabet Mustafa Safvet Hafiz Sadik Gariboglu Vasilaki
Afan Osman Esayan Toros Ismail Riza Eftihidis Yanko
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Kahveciyan Hagik Ismail Hakki Mehmed Abdiilkadir Haralambos Kondos
Makaryosoglu Haralambos Cimen oglu Yovanaki Ferid Ressam Mehmed Selahaddin
Yorgiyadi Tanasaki Hiiseyin Hiisnii Mustafa Sevket Minla Mehmed Celaleddin Said
Avakyan Ohannes Mehmed Salih Haci Rifat Kemaleddin Siikri
Mehmed Bekir Ibrahim Necmi Siileyman Ferid Davud Ismail Sevket
Hasan Tahsin Ahmed Ferid Murad oglu Mardiros Hafiz Ali Riza
Leon Faraci Hagim Refet Ali iffet Kalfayan Ipek
Iskarpatyoti Partenaki [rfan Emin Abdurrahman Cemil Mahmud Mabhir
Rober Mizrahi Mehmed Muhiddin (Nazkizade) Mehmed Namik | Ibrahim Mamur

Hasan Cevad

Takovaryan Antranik

Ibrahim Bahaddin
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“ADVOCACY BEFORE THE TURKISH REPUBLIC AND
FOUNDATION OF THE [STANBUL BAR ASSOCIATION”

Abstract

Advocacy and who performed this profession have been an important part of the concept
of law in every period. The stages of advocacy before the Turkish Republic has been
analyzed in this paper. Being a natural result of the historical process, the foundation of
the Istanbul Bar Association is discussed. In this context we investigated the similarity,
diversity and nuances between the terms of “attorney” and “advocate”. Also it’s
determined that the terms “Dava Vekilleri Cemiyeti” and “Bar Association” were used
in the same meaning after the Second Constitution. Ottoman archival documents, other
main sources and related literature are used in this paper.

Keywords
Advocate, Attorney, Association of Attorneys, Istanbul Bar Association.
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Divan Sairi Neye Hamd Eder Niye Siikreder?

BIiR ANLATIM BiciMi OLARAK HAMD'

Betiil SINAN NIZAM®

OZET

Osmanlu sairlerinin iirettikleri metinlerde/eserlerde yer alan kelimelerin nerede, ne
amagla, hangi baglamlarda kullamildiklarinin incelenmesi sairlerin zihin yapisinin,
diinyayr algilayis bigiminin, donemin edebiyat normlart ve giir yazma pratiklerinin
ortaya konmast bakimindan son derece snemlidir. Ozellikle takdir/begeni, mutluluk,
minnet, kizgimlik, sagkinlik gibi duygularm yansimast olan kelimelerin bu zihin ya-
pisi ve giir geleneginin ortaya gikarilmasindaki rolii bugiine kadar goz ardr edilmig
gibi goriinmektedir. Bu ¢alismada Osmanly sairlerinin kendisi, memduhu ve/veya
toplum igin onemli/degerli gordiikleri olaylar sonucunda sevinglerinin ve Allah’a
minnettarliklarimin ifadesi olan hamd/siikiir soylemleri idizerinde durulmugtur.
Bunun igin oncelikle sairlerin giikiirle kargiladiklare olaylar maddeler halinde
stralannugtir. Bu ayni zamanda Osmanly toplumunun olaylara bakig agisim,
davranig kaliplarim, beklentilerini ve bunlanin yiizyllar iginde degisimini gostermesi
bakimindan onemlidir. Son boliimde ise bu soylemin sairlerin yasanan olaylarin
bireyler ve/veya toplum iizerindeki olumlu etkilerini anlatirken faydalandiklars bir
anlatim bigimi/kurgusal ozellik oldugu iddia edilmistir.

Anahtar Kelimeler
Hamd, siikiir, kaside, tarih manzumesi, soylem bicimi.

Giris

Osmanli sairleri yasadiklari/taniklik ettikleri olaylar1 anlatirken
cogunlukla kendilerinin ve toplumun seving, heyecan, iiziintii, 6fke, minnet,
begeni, saskinlik gibi his ve tepkilerini de ortaya koyarlar. Bu anlamda bu
duygularin yansimalar1 olan tinlem, s6zciik ve ibareler aslinda toplumun ve
sanatcilarin yasam bigim ve algisini, diisiince sistemini, sanat anlayisini,
beklenti ve taleplerini gosterir. Dolayisiyla bunlar Osmanli toplum ve

" Makalenin gelis tarihi: 18.09.2018 / Kabul tarihi: 19.10.2018

" Dr. Ogretim Uyesi, Istanbul Sehir Universitesi Insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi
Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boliimil, betulnizam@gmail.com
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edebiyatini anlamaya ¢alisirken dikkate alinmasi gereken unsurlar arasinda-
dir. Bundan hareketle bu makalede sairlerin Allah’a minnettarligini ifade
ederken kullandiklar1 kelime ve ibareler iizerinde durulmustur. Bir baska
deyisle makalenin konusu, sairlerin sevingle karsiladiklari ve Allah’tan gelen
bir nimet olarak gordiikleri durum ve olaylar neticesinde kullandiklar:
hamd/siikiir soylemidir.

Calismada on dordiincii yiizyildan on dokuzuncu yiizyila kadar yaklasik
150 divandaki -6zel durumlar disinda gazel, mesnevi ve ¢ogu musammat
disarida tutularak- kaside, kita, terkib-bend, terci-bend ile tarih manzu-
meleri incelenmistir. Bunlarda “siikiir, hamd, tesekkiir, sipds, minnet”
sozciikleri' taranmis, bu kelimelerin ve/veya bunlari igeren ibarelerin bazi
sairlerce oldukg¢a sik kullanilirken bazilarinin divaninda -en azindan
tizerinde durulan baglamlarda- yer almadig1 gozlemlenmistir. Bu konunun
sebepleri (sairin mesrebi, yasadiklari, doneminin 6zellikleri vb.) lizerinde
ayrica bir calisma yapilabilir. Yine sairlerin bu séylemi manzumelerin
herhangi bir yerinde -6rnegin kasidelerde nesibden dua boliimiine kadar
herhangi bir beyitte- kullanabildikleri, ayrica yeri geldikce deginilecegi gibi
siirlerinde siikiirle ilgili cesitli pratik, ddet ve kaliplasmis ifadelere yer
verdikleri goriilmiistiir. Son olarak hamd etmenin nedenlerinin/vesilelerinin
yiizyillara gore degisiklik gosterebildigi tespit edilmistir.

“Hamd” sozliiklerde “medih, sen3, sitdyis, sipas, siikiir, sitkkran, tesek-
kiir, riza, hosnutluk, iizerine lazim gelen hakki ve minnet-i nimeti eda
eylemek” olarak tanimlanir ve yalniz Allah hakkinda kullanildig: vurgu-
lanir.” Islami literatiirde terim olarak “Biitiin medih tiirlerini iceren, sevgi ve
tazimle Allah’a yonelen 6vgii ve siikiir™ anlamina gelir.

' Bu sézciikleri iceren ve oldukga fazla sayida olan ibareler makale boyunca 6rnek beyit-
lerde yer alacagindan burada ayrica verilmedi. Yine de birka¢ ornek olarak “bi-
hamdi’llah, siikrii 1i’11ah, minnetu’lldh, Hakk’a siikr i sipas ola” gosterilebilir. Ayrica
divanlarda nispeten daha az gecen “tahdis, tahmid, sakir, hdmid, seklir, mahmedet,
nemek-heldl, nahmedu’lldh, cezdka’llih” gibi kelime ve ibareler de rastlanilmasi
halinde incelemeye dahil edildi.

* Miitercim Asim Efendi, el-Okydniisu’l-Basit fi Tercemeti’l-Kamiisi’l-Muhit Kamiisu’l-Muhit
Terciimesi, haz. Mustafa Kog¢-Eyyiip Tanriverdi, Istanbul 2013, II, 1410; Semseddin
Sami, Kamiis-1 Tiirki, Istanbul 1992, 558.

* Bekir Topaloglu, “Hamd”, DIA, Istanbul 1997, XV, 442. Ayrica bkz. Ragib el-Isfahani,

Miifreddr (Kur’an Kavramlar: Sozligii), cev. Abdiilbaki Giines-Mehmet Yolcu, Istanbul
2010, 308.
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“Stikiir” ise “goriilen iyilige mukabil hosnutlugu ve minnettarligi gos-
terme, ihsani bilip nesr eyleme, muhsin ve miinimin tefaddul eyledigi
nimetin kiymetini bilip insanlara yayma, miinim ve muhsini medh i seni
eyleme, hamd, sipas” seklinde tanimlanmistir.’ Terim olarak “Allah’tan veya
insanlardan gelen nimet ve iyilikten dolayr minnettarligini ifade etme,
nimete s6z ve fiille mukabelede bulunma, Allah’a itaat edip giinah islemek-
ten uzak durmak suretiyle nimetin geregini yapma”’ anlamindadir.

“Stkiir” kokiinden tiireyen “tesekkiir” de “siikretme, bir iyilige/ihsana/
nimete kars: siikr ii sipas edip minnettarlik gosterme, sipas-gi veya sakirii’n-
nime olma” demektir.’ “Minnet” sozliiklerde “siikiir, hamd, sipas, goriilen
bir iyilige kars: daima izhar-1 ihtiyagla arz-1 siikkran ve mahcubiyyet etme,
yiikk altinda kalma™’, “sipas” ise “siikiir, hamd, seni, minnet™ seklinde
tanimlanmistir.

Hamd ve siikiir kavramlar1 arasindaki farklar bu calismanin kapsami
disindadir.” Zaten divan sairlerinin bu ikisi arasinda herhangi bir ayrim
gozetmedikleri goriiliir. Bunun yaninda sairlerin sosyal/siyasal hayat icinde
sevingle karsiladiklar: olaylar, dolayisiyla bunlarla ilgili siikiirleri lizerinde
durularak konu bakimindan sinirlamaya gidilmistir. Bu nedenle tevhid, tah-
mid, miinacat, naat, miraciyye gibi dini tiirler tarama disinda birakilmistir.

* Miitercim Asim Efendi, a.g.e., 2071; Semseddin Sami, a.g.e., 782.

* Mustafa Cagrici, “Siikiir”, DIA, Istanbul 2010, XXXIX, 259. Ayrica bkz. Ragib el-
Isfahani, a.g.e., 560-1.

® Miitercim Asim Efendi, a.g.e., 2072; Semseddin Sami, a.g.e., 407; Ahmet Vefik Pasa,
Lehce-i Osmdni, haz. Recep Toparli, Ankara 2000, 858; Muallim Nici, Ligat-i Naci,
Istanbul 1987, 244.

’ Semseddin Sami, a.g.e., 1410. Sozliikklerde minnetin ayrica “ihsan, lituf, kerem, iyilik
etmek, ihsan eylemek, iyiligi basa kakmak” anlamlari da verilmektedir. Genis bilgi i¢in
bkz. Mustafa Cagrici, “Minnet”, DIA, Istanbul 2005, XXX, 115-6.

’ Semsedsiin Sami, a.g.e., 707; Miitercim Asim Efendi, Burhdn-1 Kan, haz. Miirsel Oztiirk-
Derya Ors, Ankara 2000, 683.

’ Bu konuda bilgi igcin bkz. Topaloglu, a.g.m., 442-5; Elmalili Hamdi Yazir, Hak Dini
Kur’an Dili-Tiirkce Tefsir, Istanbul t.y, I, 56-60; Ragib el-Isfahani, a.g.e., 308; Bilal
Giindiiz, Kur’an’da Kiifriin Karsitr Olarak Siikiir, YLT, Selcuk Universitesi SBE 2011,
48-51. Bunun yaninda baz sozliiklerde sitkr ve hamdin anlamlar: verildikten sonra ge-
nis aciklamalar yapilmis; 6rnegin bu ikisi (ve ayrica medih) arasindaki farklar, stikriin
cesitleri, mukabili (zitt1), kaideleri anlatilmistir. Dolayisiyla genis bilgi icin bu s6zlik-
lere de bakilabilir: Miitercim Asim Efendi, el-Okyaniisu’l-Basit fi Tercemeti’l-Kamiisi’l-
Muhit, 1410 ve 2071-2.
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Ancak kisaca sairlerin divanlarda dini-tasavvufi konularla ilgili sunlara
hamd ettikleri soylenebilir: Iman sahibi olma (Azbi, K4/1, s. 103)", siinni
Miisliman olma (Aski, KM67/1, s. 259), Hz. Peygamber’in iimmeti olma
(Aski, KM5/VI, s. 142; Ali Emiri, N4/4, s. 270), Hz. Ali, Hz. Hasan ve
Hiiseyin’i sevme (Aski, KM15/13, s. 158), 4l-i abanin torunu olma (Bahri,
14/1, s. 58), Mevlevilik, Naksilik, Melamilik gibi belli dini/tasavvufi ziimre-
lere dahil olma veya belirli seyhlerin miiridi/kulu olma (Cazib, K3/31, s. 71;
Abid, Mh1/5, s. 94), tasavvufi mertebelere/sirlara erme (Bahri, 97/5, s. 145;
Aski, KM35/3, s. 204 ve KM84/VII, s. 279), Allah’in rahmet ve ihsanlarina
nail olma (Danisi, K18/1, s. 104) vb."

Divan Sairlerinin Sikiir Vesileleri

Dogum (Viladet): Sairler; padisahlarin, memduhlarinin, dostlari-
nin veya Kkendilerinin g¢ocuklarinin dogumu igin yazdiklari tarih man-
zumeleri ya da kasidelerde sevinglerinin gostergesi olarak Allah’a hamd
ederler. Baz1 durumlarda sanatsal ifadelerle dile getirilen bazen ise cok sade
olabilen bu siikiirler sairin yetenegi ya da sanat anlayisina, manzumenin tiiri
ve sunuldugu kisiye, dogan bebegin kimligine gore farklilik gosterebilir.
Ornegin AKif (6. 1243/1827) Ebtbekir Aga’nin oglunun dogumuna yazdig
tarih manzumesine

Hamd ola Hazret-i el-Hac Eblbekr Aga’y1
Etdi bir bahtlu ferzend ile Rabb’im tebcil (Akif, T27/1, s. 278) "

" Nazim seklini belirten harf(ler)den sonraki ilk sayi beytin alindigi manzumenin,
ikincisi beytin numarasin1 gostermektedir, daha sonra sayfa numarasi verilmistir.
(Tarih manzumeleri i¢in T kisaltmas: kullanilmistir.) Manzume numarasinin eserde
verilmedigi durumlarda mecburen sadece sayfa numarasi beyit numarasiyla birlikte
belirtildi. Manzumelerin siniflandirilmayip sadece numaralandirildig: caligmalarda
yalniz bu numara verildi. Manzumenin bi¢iminin yanlis gosterilmesi hélinde karigik-
l1ga sebep olmamak i¢in bir degisiklige gidilmedi.

" Ozellikle dini-tasavvufi muhtevali siirlerde “el-hamdii 1i’l1ah, siikiir yi Rabbi” gibi
ifadeler siklikla redif olarak kullanilmistir. Bkz. Danisi, K19, s. 105 ve K20, s. 106-7;
Bahri, 241, s. 282-3.

. Beyitler makaleye alinirken -varsa- nazal n (i) disindaki transkripsiyon isaretleri atil-
mis ve makalede birlik saglanabilmesi i¢in gerekli durumlarda imlada degisiklikler
yapilmistir. Beyitler aktarilirken yanliglar miimkiin oldugunca diizeltilmis, makalenin
yek@inunu artirmamak ve amacin disina ¢itkmamak igin dipnotlarda bu durum belirtil-
memistir. Son olarak beyitlerin alindig1 eserlerin kiinyesi kaynakc¢ada verilmistir.
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beytiyle son derece yalin bir sekilde baglarken Belig (6. 1174/1760-1) Halil
Ibrahim adli bebegin dogumunu Allah’in liitfunun 1s1klar sacan giinesinin
dogusu olarak anlatmaktadir:

Minnetu’llah sa‘adetle tultl® itdi bu dem
Mihr-i tib-efgen-i eltif-1 Hudavend-i ‘alim (Belig, T22/1,s. 97)

Dogumun bu sekilde cogunlukla giines, y1ldiz, ay veya inciyle benzerlik
kurularak nur sacma seklinde ifade edilmesi ve dolayisiyla buna siikiir ol-
dukea yaygin bir anlatim seklidir.” Bunun yaninda bebegin giile veya daha
siklikla goncaya benzetilerek gelmesi/acilmasi,” ¢ocugun ulasmasinin ser-
betiyle susuzlugun giderilmesi” gibi sebeplerle hamdlere de rastlanir. Sairler
bu sekilde bebegin, ailesinin ve/veya toplumun hayatina kattig: giizelliklere,
insanlarin yasamlarinda meydana getirdigi olumlu degisikliklere mecazlar
ve benzetmelerin yardimiyla hamd etmislerdir. Ebtbekir Celéli’nin (6.
1233/1817-8) II. Mahmtd’un (salt. 1808-1839) kiz1 Ayse Sultan® (6. 1225/
1810) i¢in yazdig1 tarih manzumesinde s6z ustalarinin yine viladet fermanini
yazmakla kiagida 6viinme serefi bahsetmelerine hamd etmesi, bir dogum i¢in
sanatli ya da dolayli bir sekilde hamd etmeye 6rnek olmaktayken diger
yandan Osmanli’da sultan ya da sehzade dogumlarinin fermanlarla devlet
ricaline ve sonra halka duyurma adetine"’ de isaret etmektedir:

Bi-hamdi’llah yine sebt-1 menasir-i veladetle
Suhanverler seref-bahg-1 miibahat old: kirtasa (Celali, T34/1, s. 254)

Lazikizide Nafiz’in (6. 1181/1767) I11. Mustafd’nin (salt. 1757-1774) kiz1
Hibetullah Sultan’in” (6. 1175/1762) dogumuna yazdig: tarih kasidesi ise

8 Beylikci Izzet, T5/6, s. 288; Vehbi, T5/6, s. 304 ve T19/5, s. 314; Nafiz, K2/6,s. 51.

" Akif, T15/2, s. 265; Seyhiilislam Yahya, s. 18/1.

" Akif, T24/4, s. 275. Sairlerin tarih manzumelerinde ¢cocuk dogum ve 6liimlerini anlatig
bigimleriyle ilgili bir calismamin yakinda yayimlanacagini iimit ediyorum.

1809 yilinin temmuz ayinda dogan ve alt1 yedi aylikken 6len Ayse Sultan hakkinda bilgi
icin bkz. Cagatay Ulucay, Padisahlarin Kadinlar ve Kizlari, Ankara 1980, 128-9.

v Bu gelenek hakkinda bilgi i¢in bkz. Cagatay Ulugay, Harem II, Ankara 1971, 75-6 veya
Ismail Hakki Uzungarsili, Osmanl Devletinin Saray Teskildn, Ankara 1945, 167-8.

" Bkz. Ulucay, Padisahlarin Kadinlar: ve Kizlari, 100.
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Sultan’in dogum donanmasini”’ sanatli bir sekilde tasviri ve dolayisiyla
icerdigi bilgiler bakimindan 6nemlidir. LLazikizade kasidesine

Hamdii I’lléh ruh-giisé oldu yine riiy-1 safd
Buldu mir’at-1 cihan her vech ile hiisn i baha (Nafiz, K1/1, s. 44)

seklinde baslayarak hanedanda otuz yil aradan sonra gerceklesen doguma™
ve neticesinde diizenlenen senliklerin giizelligine, nese vericiligine, eglenceli
olusuna ayni anda hamd eder gibidir.

Divanlarda dogumlarla ilgili farkli durumlara siikiirler bulunabilmek-
tedir. Ornegin Ahmed Yari’nin (6. 1100/1688-9°dan sonra[?]) bir tarih
kitasinda Seyyid Celebi’nin iki oglu bir bagka deyisle baslikta da belirtildigi
gibi tev’eman (ikizleri) olmasina hamd ettigi goriiliir:”

Hamdii lIi’llah iki mahdim-ile kild1 ber-murad
Seyyid-i vala-tebar ol 4l-i pdk-i Ahmed’i (Yari, T18/3,s. 954)

Ahmed Nami’nin (6. 1084/1673) siikrii ise bebegin cinsiyetiyle alakali-
dir. Sair, Sultan Ibrahim’in (salt. 1640-1648) oglu olmadig1 i¢in mahzun
oldugunu dile getirerek Allah’in ona erkek evlat vermesine siikreder:

Olmadugindan bir ogul mahzin idi giyetde ol
Minnet Hudd’ya kim bu yil lutf eyledi Subhan’umuz (Nami, T14/3,5.301)”

? Donanma, “muhtelif senlik vesileleriyle resmi binalarin, evlerin, diitkkinlarin ve mey-
danlarin donatilmasi miinasebetiyle kullanilan bir tébirdir.” Ayrintili bilgi icin bkz.
Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli Tarik Deyimleri ve Terimleri Sozhigii, Istanbul 1993, 1,
474. Hibetullah Sultan’in dogum donanmasi hakkinda ayrintili bilgi ve Hagmet’in bu
konuda yazdig1 Vilddetndme ya da Sirndme olarak anilan eserinin metni icin bkz.
Mehmet Arslan, Osmanl: Saray Diigiinleri ve Senlikleri, Istanbul 2011, VI-VII, 31-74.

» Ayrintili bilgi icin bkz. Ulugay, Harem II, 74 (168. dipnot).

' Ahmed Riigdi (6. On yedinci yiizyilin sonu) de Sultan II. Ahmed’in (salt. 1691-1695)
ikizleri Selim ve Ibrahim icin yazdig: tarih kitasina hamdle baslar (Ahmed Riisdi, T5/1,
s. 152).

= Nami, divanini tertip ettikten sonra siirlerini ikiye ayirip Hiisn-i Hakiki ve Hiisn-i
Mecdzi adlariyla iki farkli divan olusturmustur. Bkz. Ahmet Nami, Ahmet Nami Divana,
haz. Ahmet Yenikale, Ankara 2017, 11. Divanin nesri de Nami’nin bu son tertibine gore
yapilmistir. Sayfa numaralar: verildigi i¢in beyitlerin hangi divanda yer aldig: ayrica
belirtilmedi.
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Aski (6. 984/1576) de II. Selim’in (salt. 1566-1574) oglu III. Murad’in
(salt. 1574-1595) dogumuna tarih disiiriirken padisahin ¢ocuksuz olmama-
sina hamd eder:

Cihan baginda ciin el-hamdii li’llah
Degiildiir miveden ol serv sade (Aski, Mk20/4, s. 661)

Bazen bir bebegin dogumu icin soéylenilen manzumede daha 6nce dogan
cocuklarin -ki bunlar daha cok sehzade veya sultanlardir- adinin anildig ve
onlarin dogumu igin de siikredildigi goriiliir.” Nevres-i Kadim (6. 1175/
1762), Sultan III. Mustafd’nin kiz1 Sah Sultan’in™ (6. 1216/1802) viladetine
distirdiigii tarihte cihan halkinin heniiz bir 6énceki sultanin dogumuna -ki
bu Sah Sultan’dan iki yil 6nce dogan Hibetullah Sultan’dir- hamdden aciz-
ken,” meleklerin® ve insanlarin alinlar1 hala secdedeyken yeni bir sultanin
daha geldigini miijdeler (Nevres-i Kadim, T23/6, s. 357).

Dogumlara hamdin ilging bir 6rnegi Enderunlu Ferid Divani’nda bulun-
maktadir. Ferid (6. 1258/1842), Sultan II. Mahmtd’un Mekke’yi almas1”

* Ferid, Ms52/13, s. 64.
* Bkz. Ulucay, Padisahlarin Kadinlar ve Kizglari, 101-2.

* Divanlarda hamde kdir olamama, sitkkiirden 4ciz olma veya siikriinii eda/ifa edememe
gibi ifadeler siklikla gecmektedir. Sairler bu sekilde gerceklesen olaylarin 6nemini, Al-
lah’in ve/veya memduhun ne bityiik litufta bulundugunu vurgulamaktadirlar. Diger
bazi 6rnekler icin bkz. Nef’1, K20/26, s. 191; Vahyi, T30/7,s. 507; Aski Mustafa, T12/44,
s. 607; Vehbi, K27/44,s. 139, K31/36, s. 161, K33/52,s. 169, K54/71, s. 233. Anlasildig1
iizere Stinbiilzdde Vehbi bu soylemi ddeta tislubunun bir parcas: héaline getirmistir. Bu
durumu, sairin kasidelerinde ifade sekli bakimindan tekrara distiigii seklinde yorum-
lamak da mimkiindiir.

* Divanlarda sairler kendileri digindaki varlik, sey ve insanlarin siikiirlerinden de bahse-
derler. Burada oldugu gibi meleklerin yani sira kalem (Celali, T63/8, s. 276), cliybar
(Ahmed Riigdi, K3/5, s. 21), biilbiil (Cazib, K6/4, s. 83) ¢esitli sebeplerle hamdettigi
sOylenen varliklardandir. Ceséri (6. 1245/1829), ise Sadrazam Ytsuf Pasa’nin (6.
1215/1800) fetih haberi alinca Allah’a sitkredip sayisiz kurban kestigini anlatir (Cesari,
844/7, s. 1130). Belirli kisilerin veya tiim halkin siikrii igin ayrica bkz. Cem’i, K8/9, s.
101; Abdi, K10/53, s. 132. Bir diger anlatim sekli de sairlerin bagkalarinin agzindan
yazdiklar1 manzumelerde yine onlarin sesinden hamd etmesidir. Ornegin Yenisehirli
Avni (6. 1301/1883) bir seyhin karisinin vefatina yazdig: tarihi bu hanimin sesinden
kaleme almistir. Manzumede Riiveyde Hanim, kocas1 Seyh Siileyméan’in tabutunu
omuzlamasina siikreder (Avni, T16/6, s. 676). Ayrica bkz. Ferid, Ms36/2, s. 53.

*" Mekke’nin 1228’de (1813) Tosun Pasa (6. 1816) tarafindan yeniden fethi ile ilgili bkz.
Mustafa Sabri Kiigiikasci, “Mekke (Tarih/Osmanli Dénemi)”, DIA, Ankara 2003,
XXVIII, 564.
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izerine yazdig: tarih kasidesi igerisinde, ayni1 giiniin gecesinde dogan sehza-
denin diinyaya mutluluk getirmesine hamd etmektedir. Bir fetihname i¢inde
bulunan bu beyit, viladetname disindaki tiirler icinde de dogumlardan
bahsedilmesine ve tabii buna siikre giizel bir 6rnektir:

Kud{im-1 meymenet-melziim-1 seh-zade bi-hamdi’llah
Niivid-i Mekke ahsami ferahnak itdi diinyay: (Ferid, Ms63/35, s. 92)

Son olarak, bazi manzumelerde sairler farkli durum/konularla ilgili
hamd ederek konuyu doguma baglamislardir. Ornegin Birri (6. 1128/1716),
Ahmed isimli oglunun diinyaya gelmesine diisiirdiigii tarihe, kendisinin
yakin sahibi olmasina ve Allah’in her maksadini vermesine siikrederek bas-
lar. Sonrasinda ihlasla Allah’tan bir cocuk istedigini ve Allah’in ona litufta
bulundugunu soyler. Boylece hamdin sinir1 genislemis ve cocuk aslinda
sairin Allah’a imaninin bir simgesi/sonucu olarak yansitilmistir. Bu durum
sairin kendini (ve soyunu) yiiceltme ve 6vme yolu olarak da goriilebilir:

Hamdii I’lléh var yakinim Birriya
Hazret-i Mevla viriir her maksadum (Birri, Kt10/1, s. 358)

Edirneli Nazmi (6. 967/1559’dan sonra) de Nisanci Celalzade’nin (6.
975/1567) oglunun viladeti i¢in yazdigi tarihine Nisanci’nin 6vgiisiiyle baslar
ve insanlarin onun zatiyla sereflenmesine hamd eder (Nazmi, T93/2, s. 3887).

Oliim: Taranan yaklasik 150 divan icinde 6liime, daha dogru bir
ifadeyle olim sekline hamdin tek 6rnegi Bdki Divani’nda bulunmaktadir.
Baki (6. 1008/1600), Kanuni Sultan Siilleyméan’in (salt. 1520-1566) vefat1
dolayisiyla yazdig1 mersiyede Allah’a her iki diinyadaki karsiligindan dolay:
onu gazilik ve sehitlikle sereflendirdigi i¢in hamd etmekte ve boylece farkli
bir sdylem gelistirmektedir:

Minnet Hudd’ya iki cihanda kilup sa‘id
Ném-1 serifiiii eyledi hem gazi hem sehid (Baki, Ms1/VI,s. 79)

Sair ayrica Mihrimah Sultan’in (6. 985/1578) olimii {izerine yazdigi
mersiyede onun cennette getr-i hiimayunda oturdugunu ve hizmetinde
gilman ile hurilerin bulundugunu séylemis, Allah’a Sultan’1 her iki cihanda
devlete layik gordiigii icin siikretmistir (Baki, Ms2/IV, s. 85).
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Cocuklarinin dogum ve oliimlerine yazdig: tarihlerle dikkat ceken
Sakib Mustafa Dede (6. 1148/1735) ise oglu Hiiseyin’in 6liimiine disiirdiigii
bir tarihe hamd ile baslar. Ancak onu Baki’den ayiran, sairin bir sekilde
oliimle iligkili bir duruma hamd etmesi degil, oglunun 6liimiinii anlattigi
siire onun dogumuna siikrederek baslamasidir. Sair cocugunun dogumunun
kendi tizerindeki olumlu etkilerini anlattiktan sonra konuyu 6liimiine getirir
ve manzumenin sonunda tarih diisiiriir (Sakib Dede, K33/1, s. 178).

Sthhate kavugma (Ifakat): Osmanli sairleri gesitli hastaliklara
yakalanan memduhlarinin ya da memduhlarinin akrabalarinin, kendi dost
ve ¢ocuklarinin iyilesmeleri {izerine -veya en azindan onlara sifa dileklerini
iletmek icin- siirler yazmislar ve bunlarda hastay1 sithhate kavusturdugu i¢in
Allah’a siikretmislerdir.” Basliklarinda “ifakat, afiyet-yab, sifaiyye, sthhat-
name” gibi kelimeler barindirabilen bu manzumelerde sairler hasta olan kisi
i¢in kendilerinin ve halkin durmadan dua ettigini belirttikten sonra bu du-
alarin kabulil i¢in de ayrica hamd ederler. Ornegin Nedim (6. 1143/1730),
padisahin sithhate kavusmasi iizerine yazdigi terkib-bendinde soyle soyle-
mektedir:

Der-1 Hak’da bi-hamdi’llih du‘amiz mistecib oldu
Hele cism-i serifin sihhat ile kAm-yab oldu (Nedim, Msl1/I, s. 174)

Yerine geldi cin1 hamdii I’llah rub‘-1 meskiinui

Efendim buldu sihhat ¢ok siikiir cism-i hiimaytnui (Nedim, Ms1/I1, s.
174)

Burada “el-hamdii Ii’l1ah” redifli oldugundan makalenin konusu acisin-
dan 6nem tasiyan Ahmedi’nin (6. 815/1412-3[?]) sthhatname tiiriindeki
gazelinden ozellikle bahsetmek gerekir. Bir saha yazildigi anlasilan gazel
artik -ve simdilik- sthhatname tiiriiniin tespit edebildigimiz ilk 6rnegi gibi

* Sthhatname olarak adlandirilan bu tiir hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Mehmet Ars-
lan, “Sihhatnameler”, Tiirkler, Ankara 2002, XI, 776-90 ve Halik Gokalp, “Divan
Siirinde Sihhat-nameler”, Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi, 14, Istanbul 2006, 101-30.
Arslan sihhatnamelerin ilk kisimlarinda hatta ilk beyitlerinde (s. 778), Gokalp
sthhatnamelerin yani sira methiye, bahariyye, surname gibi tiirlerin giris beyitlerinde
(s. 118) “hamd” sozciigiiniin kullanilmasina dikkat cekmistir. Bu tespitler dogru
olmakla beraber bu tiir manzumelerde sairin siikriinii son beyit de dahil olmak iizere
manzumenin herhangi bir yerinde dile getirebildigi goriilmektedir.
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goriinmektedir. Zira sihhatnamelerle ilgili bugiine dek yapilan arastir-
malarda bu tiiriin ilk 6rnegi olarak Ahmed Pasa’nin (6. 902/1496-7) Fatih
Sultan Mehmed (salt. 1444-1446, 1451-1481) icin yazdig1 kaside zikredil-
mektedir.” Bununla birlikte simdiye kadar sthhatnamelerin gazel bigimli tek
ornegi bilinmekteyken -ki bu Seref Hanim’a (6. 1277/1861) aittir-" Ah-
medi’nin ve asagida deginilecek olan Beyani’nin (6. 1075/1664-5) gazelleri
diger ornekleri tegkil etmektedirler. Bu durum divanlardaki gazeller icinde
bagka sithhatnamelerin bulunabilecegini de gostermektedir. Gazele gelince,
tip tahsili de gordiigii bilinen Ahmedi’ 14 beyitlik manzumesinde soz
konusu sahin sagligina kavusmasi, halkin duasinin kabul olmasi ve iyilesme
miijdesiyle yeryiiziine nesviinema ermesi gibi sebeplerle hamd eder:”

Melik buldi sifa el-hamdii I’lléh
Cihan told: safa el-hamdii 1i’l1ah

Sehiifi sagligidur halkun du‘ds:
Kabil old1 du‘d el-hamdii 1:’114h

Yiriin her zerresi tisbu haberden
Bulur nesv it nema el-hamdii [’lléh (Ahmedi, G617/1, 7, 10, s. 560, 561)

Ileriki bélimlerde iizerinde durulacagi gibi bu tiir manzumelerde
hastalik donemleri genellikle kiistf, sehdb, serm4 gibi olumsuzlayici mecaz
ve benzetmelerle anlatilip hastaliktan iyilesme bahar, giil, giilsen, diigiin,
Kadir gecesi, bayram vs. ile 6zdeslestirilmistir. Ancak Beyani’nin Siyavus
Pasa (6. 1066/1656) cicek ¢ikarttiginda soyledigini belirttigi gazeli anlatim
sekli ve ozellikle hamdin sebebi bakimindan pek cok sihhatnameden

» Arslan, a.g.m., 777, Gokalp, a.g.m., 110.
* Bkz. Gokalp, a.g.m., 115.

* Bedi N. Sehsuvaroglu, Sair ve Hekim Ahmedi (Hayat: ve Eserleri), Istanbul 1954, 10. Seh-
suvaroglu, Ahmedi’nin hekimliginin de sairligi kadar kuvvetli oldugunu (s. 79) fakat
pratik tababet yapip yapmadigi ve saraylarda yalniz musahip sifatiyla m1 yoksa ayni
zamanda saray hekimi olarak da m1 bulundugu hakkinda kesin bir bilgiye sahip olun-
madigini (s. 11) belirtir.

* Konu disina ¢citkmamak adina bu sithhatnamenin tarihsel arka planini (sunuldugu sah,
yazilma nedeni vb.) tespit edebildigim diger sthhatnameleri de inceleyen bir makalede
ele almay1 planliyorum.
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farklidir. Cicek hastaligina son derece iyimser sekilde yaklasan sair, Pasa’nin
viicudunun kis mevsiminde ¢igek acan bir giil fidanina benzedigini sanatli
bir sekilde anlatir ve daha sonra Allah’a onun yiiziiniin giil bahcesine bahar
tazeligi/parlaklig1 verdigi icin hamd eder.” Bu sekilde hastalig1 sanat yap-
manin belki de Pasa’nin dikkatini cekmenin yolu olarak kullanan Beyéni bir
sonraki beytinde klasik bir sekilde Pasa’y1 korudugu icin Allah’a siikreder:

Hamd ol Cenéb-1 fiyiz-i bag-1 cihana kim
Virdi cemali giilsenine revnak-1 bahar

Siikr ol Hudé-y1 miin’ime kim eyledi bize
Hifz etmek-ile zatin1 ihsdn-1 bi-siimar (Beyani, G95/7-8, s. 223)

Lebib-i Amidi (6. 1182/1768) de Yahya Pasa’nin kizamiga yakalanip
iyilesen oglu Ali Bey icin hastalik siirecini hos benzetmelerle anlattig1 bir
sthhatname yazmistir. Sair kasidesine Yahyd Pasa’nin oglunun iyilesme-
sinden dolay: seving duymasina siikrederek baslar. Dolayisiyla sairin kasi-
denin muhatabinin/memduhun sevincini -bu seving neticesinde elde edecegi
liituflar nedeniyle olsa gerek- hastanin iyilesmesine dnceledigi sdylenebilir:

Gongeves derhem iken hatir-1 destlir-1 zaman
Sad-giikiir buldu giisayis cii giil-i bag-1 cinan (Lebib, K11/1, s. 99)

Yari’nin sair oldugu anlagilan dostu Mahdim’un™ iyilesmesi iizerine
kaleme aldig1 “Der-‘Afiyet-yabi-i Hazret-i Mahdim” bashikli kitasi diger

s Cigek hastaliginin, isminin edebi ¢cagrisimlarindan ve goriiniisiinden dolay: sairlere bu
olumlu bakis acisin1 verdigi anlasilmaktadir. Diger 6rnekler igin bkz. Gokalp, a.g.m.,
120. Ayn1 anlatim sekli Lebib-i Amidi’nin (6. 1182/1768) kizamig: tasvirinde de goriil-
mektedir. Bkz. Lebib, K11/6-9, s. 100. Beyani’yi farkli kilan bu hastaligin fiziksel
emareleri icin hamd etmesidir.

* Yéri Divan’nin nesrinde Mahdim’un Tezkire-i Safdyi’de ad1 anilan ve 1112°de (1700-1)
6len bir sair oldugu séylenmistir (Ahmed Yari, Yari Divdni, haz. Nurgiil Karayazi, ed.
Nihat Oztoprak, Istanbul 2013, 218). Bu tezkirede (bkz. Nuran (Uzer) Altuner, Safdi ve
Tezkiresi: Inceleme-Tenkitli Metin-Indeks, Doktora tezi, Istanbul Universitesi SBE 1989,
II1, 785-6) ve Tuhfe-i Naili’de (Mehmet Nail Tuman, Tuhfe-i Naili-Divin Sairlerinin
Muhtasar Biyografileri, haz. Cemal Kurnaz-Mustafa Tatci, Ankara 2001, II, 936)
“Mahdim” maddesinde ele alinan bu sair hakkinda ayrintil1 bilgi Salim’in tezkiresinde
“Ahmed Yahya” baslig1 altinda bulunabilmektedir. (Mirza-zade Mehmed Salim Efendi,
Tezkiretii’s-suard, haz. Adnan Ince, Ankara 2018, 103-5). Buna gore 1086 (1676)-1112



180 Betiil SINAN NiZAM

sithhatnamelerden kelime kadrosundaki farklilik bakimindan ayrilir. Yari,
sair olmasi dolayisiyla “hikmetli, fasih s6z sdyleyen” Mahdim’u iinlii nahiv
alimi Eba Ali’ye (8. 377/987)" benzetir ve afiyete kavusmasindan dolay1 Al-
lah’a siikreder:

Minnet Allah’a hele ‘afiyet-endiz old1
Bi ‘Aliyyii’s-siyem ol natika-pira-y1 hikem (Yari, Kt68/1, s. 980)

Kutlu/giizel bir zamana ulasma: Sairler gazel, kaside ve tarih
manzumelerinde ramazan, bayram, nevruz, bahar, yeni yil gibi degerli,
onemli ve/veya miibarek goriilen vakitlere erismekten ya da bu zamanlarin
ermesinden/gelmesinden™ dolay:r hamd ederler. Bu konular icin kaleme
alinan ramazaniyye,  1ydiyye,” nevruziyye” ve bahariyye” gibi tiirlerin
girislerinde ya da ilerleyen beyitlerinde bu zamanlarin giizellikleri de dile
getirilerek insanlar tizerindeki olumlu etkileri bazen son derece sade bazen
sanatl sekilde anlatilir ve siikredilir. Vahyi (6. 1130/1718) ilk bes beytinde
“Hamdii 1i’11ah” 6n redifini” kullandig1 ramazaniyyesinde bu ayla birlikte

(1700) yillar1 arasinda yasayan sairin bu beyitte anilan sairle ayni kisi oldugu hakkinda
siiphelerim var. Zira her ne kadar Yéri’nin dogum ve 6liim yillar1 kesin olarak bilinmese
de divanindan ve bazi kaynaklardan 6zellikle meslek hayati ile ilgili bilgilere ulagilabil-
mekte. Buna gore Yari, Ahmed Yahya (Mahdim) dogmadan ¢ok 6nce dogmustur (bkz.
Karayazi, a.g.e., 24-31). Ancak hayatinin son yillarinda gen¢ yastaki Mahdim ile
dostluk kurmasi da miimkiindiir.

* Ayrintli bilgi i¢in bkz. Mehmet Resit Ozbalikei, “Ebt Ali el-Farisi”, DIA, Istanbul

1994, X, 88-90.

Bu baslik altinda sairlerin gercek anlamiyla bahara ve bayrama ulagsmalarina hamd

etmeleri ele alinmistir. Bilindigi ve ileriki boliimlerde deginilecegi gibi sairler pek cok

olay1 da mecazen bahar ve bayrama erismek olarak anlatabilmektedir.

36

7 Ramazaniyyeler i¢in bkz. Hakan Yekbag, “Ramazani Divan §iiri Metinlerinden
Okumak”, Uluslararast Ramazan Sempozyumu Ramazan ve Orug, Istanbul 2015, 305-59.

* Mustafa Uzun, “Iydiyye”, DIA, Istanbul 1999, XIX, 222-4.

* Cemal Bayak, “Nevriiziyye”, DIA, Istanbul 2007, XXXIIIL, 62.

“ Arzu Kalender, “Taze Can Buldu Cihan”: Osmanl Siirinde Bahar, YLT, Bilkent Univer-
sitesi Ekonomi ve Sosyal Bilimler Enstitiisii 2002.

! On redifigin bkz. Yasar Aydemir-Halil Celtik, “Redife Farkl1 Bir Bakig: Divan §iirinde
On Kafiye ve On Redif”, Bilig, 46, Ankara 2008, 193-214. “Hamdii 1i’11ah” ibaresinin 6n
redif olarak kullanildig: diger 6rnekler i¢in bkz. Birri, Mt4/5-8, s. 187; Sabit, K30/1-3,
s. 99-100.
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nese ginlerinin Allah’in litfuyla geldigini, herkesin emeline/muradina
kavusacagini sdyleyerek hamd eder (Vahyi, K21/1-5, s. 304-5).”

Ozellikle ramazan bayramu icin yazilan 1ydiyyelerde orug ile imsakin
yani zor ve sikintili bir siirecin bitip bayramin gelmesine sevingle hamd edi-
lir:"

Minnet Cenab-1 Hakk’a ki imsak-1 rlizeniini
Bozdi tilismini yed-i ciid u seha-y1 “id (Sabit, K6/7, s. 30)

Baharin ya da yilin baslangici kabul edilen nevruz” ise sairler tarafindan
baharin miijdecisi oldugu icin siikredilmeye layik gériiliir.” Divanlarda
sairler siklikla bu ve benzeri (bir durumdan dolay: siikriin liizumlu/vacip
oldugu, hamd etme zamaninin geldigi...) ifade bicimlerini kullanmislardir:*

Eyledi makdem-i sultan-1 bahari tebsir
Layik-1 giikr it sezavar-1 senddir nev-riiz (Abdi, G172/6, s. 350)

“Mevsim-i giil” olan bahar ise kokusu, canliligi, renkleri ile siikiirle
karsilanir.” Sairler kis mevsiminin sonlanip havalarin yumusamasina/isin-
48 . * . . - . . A A . 49
masina, baharin miijdecisi oldugu icin bad-1 sabanin esmesine” ve dola-
yisiyla gam ve mihnetten kurtulup sevince ve refaha kavusmaya™ mecazlar
ve benzetmelerin de yardimiyla bol bol siikrederler. Bu durumda elbette ki
baga bahgeye acilabilmenin ve isret meclislerinin canlanmasinin da etkisi

biyiiktiir:

“ Diger ornekler icin bkz. Abdiilbaki Nasir, K1/1, s. 1; Vahyi, K21/1-5, s. 304-5; Cazib,
K5/1,s. 78.

® Bayramlara hamd icin bkz. Sabit, K6/7, s. 30; Vahyi, K23/1, s. 308 ve K26/1, s. 311;
Nadiri, K34/1, s. 198.

* Sinasi Giindiiz, “Nevruz”, DIA, Istanbul 2007, XXXIII, 60-1.

* Nevruz dolayisiyla siikre 6rnek icin bkz. Badi, K(numarasiz)/6, 12, s. 40, 41; Arsi,
K10/11,s. 70.

* Ayrica bkz. Vehbi, K42/70, s. 194; Nedim, K3/14, s. 34; Nabi, T104/50, s. 261; Nefi,
K16/8,s. 166.

*" Abdiilbaki Nasir, K10/1, s. 25.

* Asim, K15/2, s. 223; Aski, KM36/1, s. 205.
49 Badi, K(numarasiz)/1,s. S1.

* Haleti, K8/1, s. 97; Lebib, K6/19, s. 79.



182 Betiil SINAN NiZAM

Hamdii I’llgh  i‘tidale irdi devr-i rlizigar
Gecdi eyyam-1 sita irisdi fasl-1 nev-bahar (Aski, KM36/1, s. 205)

Yine fasl-1 bahar oldi acild1 gonce-i ra‘na
Bi-hamdi’llah ¢oziildi ‘ukde-i gam ciin yah-1 serma (Haleti, K8/1, s. 97)

Divanlarda yeni girilen yil igin tarih manzumeleri’' yazan sairlerin
hamdlerine de rastlanmaktadir. Ornegin farkli yillara tekrar tekrar tarihler
diisiiren Badi (6. 1325/1908) bunlarin birinde senenin 1293’e (28 Ocak 1876)
ulasmasina hamd etmektedir:

Badi sil-i neve tarih didi lafzen ma‘nen

Seneler basdu giikiir bin iki yiiz toksan iice (Badi, T(numarasiz)/1, s.
107)

Cesari (6. 1245/1829) ise kalenderi tarihine bir 6nceki yildaki kitlig: an-
latarak baslar ve daha sonra yagmur yagip ekinlerin bitmesine hamd eder
(Cesari, KT756/5, s. 1044). Sair memduhunu 6vdiikten sonra 1210 yilinin
muharrem ayina (18 Temmuz 1795) tarih diisiirerek manzumesine son verir.

Padisahin tahta ¢ikist (Ciilus): Osmanl sairleri padisahlarin
cliluslar1 ig¢in pek cok kaside yazmis, tarihler diisiirmiislerdir. Bunlarda
padisahin Allah’in golgesi olarak tahta ¢ikip imadmii’l-miislimin yani halife
olmasina,” giines gibi taht1 nurlandirmasina,” iilkenin (miilk-i Siileyma-
ninin) seref bulmasina,” cihanin bastan sona hurrem olmasina” siikredilir.

*' Hicri takvimin ilk ayinin muharrem olmasindan dolay:r “muharremiyye” olarak adlan-
dirilan ve cogunda asil amacin padisahin yeni yilini .kutllamak oldugu bu tir
manzumeler icin bkz. Mustafa Uzun, “Muharremiyye”, DIA, Istanbul 2006, XXXI, 9
ve {\hmet Topal, “Klasik Tiirk Edebiyatinda Muharrem Ay Etrafinda Yazilan Siirler”,
A.U. Tirkiyat Aragtirmalar: Enstitiisii Dergisi, 35, Erzurum 2007, 96-9. Aski Mustafa ise
“mah-1 receb” redifli manzumesinde 1268 yilinin recep ay1 (21 Nisan 1852) i¢in hamd
ederek tarih disiirir:

Iste bu séle erisdin hamd ola tarih-i tim
Hak miibarek eylesiin bu ‘Askiya mah-1 receb (Aski Mustafs, G73/16, s. 208)

2 Celali, T10/2, s. 224; Badi, T(numarasiz)/1, s. 109.

* Celali, T32/1, 5. 251.

" Baki, K5/1, 5. 16; Haleti, K1/1, . 84.

* Abdiilbaki Arif, Tk1/IIL, s. 117.
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Ciilusiyye™ olarak adlandirilan bu manzumelerde padisahlar icin “giines”
benzetmesi siklikla yapilmis, sairler bu anlatima uygun sekilde hamdlerini
dile getirmislerdir. Ornegin Nev’izide Atayi (6. 1045/1635), IV. Murad’in
clilusuna yazdig1 kasidede onun tahta ¢ikmasini giinesin seref burcuna
gelmesine benzeterek hamd eder ki seref burcu herhangi bir gezegenin
Zodyak takimyildizi icerisinde ulastigi en yiiksek noktadir ve itibar
yiiksekligini ifade etmek igin kullanilir.” Sair bu sekilde IV. Murad’in dogru
konuma/hak ettigi makama ulastigini vurgular:

Subh-dem tahta geciip sah-1 Siilleyman-te’yid
Hamdii I’llGh ki seref burcina geldi hursid (Atayi, K19/1, s. 83)

Bazi ciilusiyyelerde yeni padisahin birtakim niteliklerinin 6n plana
cikarilip 6zellikle bunlar icin siikredildigi goriiliir. Ornegin Baki ve Hasmet
(6. 1182/1768-9), III. Murad ve III. Osman’in (salt. 1754-1757) kullarini
kayirma ve comertlik 6zelliklerine vurgu yaparak aslinda liituf beklentilerini
dile getirmislerdir:

Devletinde mihnet-i devrindan ey Biki ne gam
Hamdii Ii’llah Padisah-1 bende-perverdiir gelen (Baki, Ms3/IV, s. 88)

Pes bu devlet bize Bari’ye tesekkiir edelim™
Zat-1 plr-cidunu Hak eyledi dehre ihsan (Hasmet, T1/27, s. 99)

II. Osman’a (salt. 1618-1622) sunulmus bir Sekndme’si de bulunan
Ganizade ise I. Mustafa’nin (salt. 1617-1618, 1622-1623) ciilusuna yazdig ve
bastan sona padisahin kahramanligina, diismani kahrediciligine vurgu
yaptig1 kasidesine hamdle baslar. Sair muhtemelen bu sekilde kendisine
zulmettigini soyledigi zalimler icin padisahtan yardim istemeye (b. 37)
zemin hazirlamaktadir:

Hamdii I’llgh  eyledi taht-1sa‘ddetde karar
Kahraman-1 bahr u ber sahib-kiran-1 rlizigar (Nadiri, K17/1, s. 150)

* Bkz. Abdiilkadir Ozcan, “Ciiltis”, DIA, Istanbul 1993, VIIL, 113.

" Ahmet Atilla Sentiirk, Osmanh Siiri Kilavuzu, Istanbul 2017, II, 307.

* Divanlarda sairlerin kendilerine ve bagkalarina (veya kalem gibi nesnelere) hamd et-
meyi telkin edici “siitkr/hamd/tesekkiir et/eyle/edelim/eyleyeyim” gibi ifadelerine
siklikla rastlanir: Behceti, K25/16, s. 369; Haleti, T1/1, s. 218; Aski Mustafa, T23/1, s.
625 ve T34/60, s. 657.
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Siinbiilzdde Vehbi’nin (6. 1224/1809) “Kaside-i Vassafiyye der-Sitayis-i
Sultén Selim” baglikli olduk¢a uzun methiye kasidesi bir yandan ciilusiyye-
ler disinda da padisahlarin tahta ¢ikmalarindan bahsedildigini gosterirken
diger yandan tahta gecen sultanin ayirt edici bir 6zelligi icin sitkredilmesini
ornekler. Vehbi, III. Selim’i (salt. 1789-1807) comertlik, kahramanlik gibi
tiim padisahlar icin kullanilan genel gecer vasiflar” yerine “islahatci zihni-
yeti” ile saltanati1 boyunca askeri, idari ve iktisadi pek ¢ok yenilige imza at-
mas1” ile anar. Dolayisiyla yiizyil ve sartlar degistikce hamdlerin sebep-
lerinin/vesilelerinin degistigi de goriiliir:

Bi-hamdi’llah yine tecdid iciin ahkam-1 ecdadin
Getirdi taht-1iclidle Hud4a Sultidn Selim Han’1 (Vehbi, K28/17,s. 141)

Farkli sultanlar icin kaleme aldig1 manzumelerinde bu sultanlarin tahta
cikmasina hamd eden Ahmedi, ciilusiyyelerin ilk 6rnegi sayilabilecek iiriin-
ler vermesi bakimindan zikredilmeye degerdir. Sair Emir Stileyméan igin
yazdig1 bir terkib-bendinde onun yoklugunun kotii etkilerini anlattiktan
sonra tahta gegmesi iizerine duydugu mutlulugu dile getirerek hamd eder.
Sair muhtemelen Ankara Savasi’ndan sonra Bursa’ya giden Siilleyméan’in
Timur’un torununun onu yakalamak igin harekete gectigini duyunca 805
(1402) yilinda ailesi, kardesleri, devlet hazinesi ve arsivleri yanina alip
Gelibolu’ya gitmesini ve 806’da (1404) Bursa’yr hakimiyeti altina alarak
sehre doniisiinii anlatmaktadir:"”

Minnet Hak’a [ki] baht-1la tahtina geldi sah
Basina kodi lale bigi la‘lden kiillah (Ahmedi, TkI/2, s. 199)

Sair, “‘Dariissaltana’ olarak kabul edilen Bursa’yi ve Rumeli’nin
merkezi Edirne’yi ele gecirmek icin birbirleriyle miicadeleye giris(en)”” dort
kardesten biri olan ve bu miicadeleyi kazanip Osmanli padisahi olan I.
Mehmed’i methettigi kasidesine de Mehmed’in “tahtina girii erismesine”

? Bu konuda bkz. Deniz Yagci, 16. Yiizyil Kasidelerinde Methiye, YLT, Celal Bayar
Universitesi SBE 2007, 20-178.

* Detayl1 bilgi i¢in bkz. Kemal Beydilli, “Selim III”, DIA, Istanbul 2009, XXXVI, 420-5.

" Levent Kayapinar, “Siileyman Celebi, Emir”, DIA, Istanbul 2010, XXXVIII, 83-4;
Fahamettin Basar, “Fetret Devri”, DIA, Istanbul 1995, XII, 480.

* Halil Inalcik, “Mehmed I”, DIA, Ankara 2003, XX VIII, 391.
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sitkrederek baslar. Dolayisiyla bu methiye I. Mehmed’in kardeslerini yenip
Bursa’yi ikinci ve son kez ele gecirmesinden -813’ten (1411)- sonra soylenmis
olmalidir (Ahmedi, K9/1, s. 29).”

Osmanl: sairleri padisahlar disinda, Kirim’da hiikiim siiren Giray ha-
nedanina mensup Kirim hanlarinin® tahta gikislarini da tebrik etmislerdir.
Osmanli himayesinde bulunan bu zatlarin bazisi i¢in siirler yazan Agazade
Orfi (6. 1192/1778[?]) bir kasidesinde II. Mengli Giray’in (salt. 1724-1730,
1737-1739) 1150°de (1737) ikinci kez han olusuna” siikreder:

Cihana miijde-i tesrifi ¢iinki raygén old1
Dedim kendi efendim kamdii li’llah yine han old1 (Orfi, T15/1, s. 255)

Bir goreve baslama/atanma: Padisahlarin tahta ¢itkmalarina ciilu-
siyyeler yazan Osmanl sairleri yeni bir memuriyete baglayan zatlar1 tebrik
etmek, onlara bagliliklarini ve liituf beklentilerini bildirmek icin de kasi-
deler veya tarih manzumeleri yazmislardir. Cesitli mesleklerle ilgili termino-
loji de barindirabilen bu siirlerde sairler s6z konusu makama adi anilan kisi-
nin gelmesi/atanmasi,” boylece bu zatin itibar bulmasi,” kapisinin alemin
s1ginag1 olmasi,” 4lemin/o makamin nizam/adalet/seref/siis vb. bulmasi,”
sairin/halkin/salihlerin dualarinin kabulii” gibi sebeplerle hamd ederler:

Hamdii I’lléh ki Hasan-zade Hiseyn’i kildi
Haremeyn’e yazici lutf-1 Hud4-y1 Kadir (Celali, T164/1, s. 343)

Ta ki olindun veziret birle da‘vet dergehe
Hamdii I’llah ‘izzet ile ber-mezid old1 kapun (Nazmi, T324/1, s. 3967)

6.

? a.g.m., 391; Basar, a.g.m., 481.
o Halil Inalcik, “Kirim”, DIA, Ankara 2002, XXV, 450-8; Halil Inalcik, “Giray”, DIA,
Istanbul 1996, X1V, 76-8.

* Ayrintili bilgi icin bkz. Mustafa Isen, “Nevayi, IL. Mengli Giray”, Tiirk Edebiyan Isimler
Sozligii, http://www.turkedebiyatiisimlersozlugu.com/index.php?sayfa=detay&detay
=1376 (21.04.2018)

Celali, T127/1,s. 320 ve T130/1, s. 322; Nazmi, T339/2, s. 3972.

" Nazmi, T323/1, s. 3967 ve T332/1, s. 3970.

* Nazmi, T148/1, s. 3908 ve T287/1, s. 3954

* Nedim, K12/48, s. 63; Ahmed Riisdi, K6/2, s. 27; Celali, T96/1, 5.299; Nadiri, K23/1, s.167.
" Zati, K28/4, s. 94; Neyli, T57/1, s. 451; Ali Emiri, T16/7, s. 242.

66
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Hamdii I’llgh kademi kildi miiserref sadr1
Old1 makbiil niyaz-1 ‘ulemi vii sulehd (Nami, 25/21, s. 82)

Bir sahsin ayn1 makama ikinci veya iig¢iincii kez atanmasini konu edinen
ve buna siikrii iceren manzumeler de oldukca fazladir.” Bosnali Sabit (6.
1124/1712) muhatabinin gorevden uzak kaldigi zamanda yasananlar1 giizel
bir benzetmeyle anlatir:

Li’llahi’l-hamd yine Hazret-i Seyhii’l-Islam
Old: tekrar seref-bahs-1 makam-1 fetva

Bag-1 ‘ilmiin suy1 yabana akarken sad siikr
Yine eski yolini buld1 kadimi mecra (Sabit, T25/1, 3, s. 193)

Divanlarda meslek erbaplarinin “terfi (terakki)” etmesine de degerleri-
nin artmasi, saygin hale gelmeleri gibi nedenlerle siikredilir.” Edirneli
Nazmi kapicilar kethiidas1” olan bir zat i¢in sunlar1 séyler:

Kethudaliklar: kapucilarun
Tapuna oldi terakki buldun

Siikr Hakk’a ki sa‘ddetle tamam
Yiicerek payelere togrulduni (Nazmi, T134/1-2, s. 3902)

Atanan Kkisilerin bazi 6zelliklerinin siralanip bunlar icin siikredilmesi o
gorevin gerektirdigi vasiflari, dolayisiyla o donem insaninin s6z konusu
makamdan beklentilerini gostermesi bakimindan énemlidir. Nami, Abdiir-
rahim Efendi’nin (6. 1066/1656) Anadolu kazaskerligine atanmasina onun
faziletli, ilim ve edeb sahibi, seriata ve peygambere bagli oldugunu soy-
leyerek siikreder: "

! Neyli, K11/4, s. 265; Celali, T79/1,s. 288 ve T114/1, s. 311; Nazmi, T158/1,s. 3911.

" Nazmi, T177/1-2, 5. 3919 ve T332/1, 5. 3970.

" Ayrintili bilgi icin bkz. Abdiilkadir Ozcan, “Kapic1”, DIA, Istanbul 2001, XXIV, 345-6.

™ Celali de Kethiidazade Efendi adl: Rumeli kazaskeri icin yazdig1 tarihte “salah, ziihd ve
ilim” kavramlarini vurgulayarak siikreder (Celali, T110/1, s. 309). Yine Celali, seyhiilis-
lamlik vazifesine getirilen Mehmed Mekki Efendi’nin (6. 1212/1797) “dana-y1 himem-
giister ve nihrir-i hiiner-pira” oldugunu soyleyerek siikretmistir (Celali, T65/1, s. 278).
Ayrica bkz. Ahmed Riigdi, T6/1, s. 153; Cesmizide Resid, T17/2, s. 260.
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Hamdii Ii’lléh sadr-1 ‘ali-cah-1 Anatolr’ya
Fazlila meshir bir mahdim-1 emceddiir gelen

Hamdii I’lléh bir viicid-1 kdmil-i ‘ilm [i] edeb
Pertev-i sems-i seri‘at zill-i Ahmed’diir gelen (Nami, T41/1-2, s. 310)

Bazi zatlar, anilan 6zelliklerle meshur tarihi ve/veya efsanevi kisiliklere
benzetilerek ya da onlarla kiyaslanarak oviiliir.” Medine Tarihi adl1 bir eseri
de olan ve yirmi yildan fazla Medine’de ikamet eden” Aski Mustafa (6.
1288/1871-1294/1877 arasinda), Daver Pasa’nin seyhiilharem” olarak Medi-
ne’ye gelmesine,” Arapga bilmek zorunda olan 4limler olan seyhiilharem-
lerin bu yonlerine atifta bulunarak ve Hariri (6. 516/1122)" ile Taberi’nin (6.
310/923)" adin1 anarak siikreder:

‘Ilm ile bahs idemez gelse Hariri Taberi"
Hamdii Ii’llah bize kamiis-1 belagat geldi (Aski Mustafa, T13/19, s. 608)

" Ahmed Riisdi, T6/1, s. 153; Neyli, K11/4, s. 265.

" Melek Biyik Yapa, Aski Mustafa Divimi-Edisyon Kritik, Doktora Tezi, Marmara
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii 2007, 7 ve 20.

" «“Mescid-i Haram ile Mescid-i Nebevi de ders veren taninmis alimlere, burada gorev
yapan hizmetlilerden sorumlu kisilere, ayrica Mekke ve Medine’nin ydnetimini
istlenen kimselere verilen unvan”. Bkz. Mustafa Sabri Kiigiikas¢i, “Seyhiilharem”,
DIA, Istanbul 2010, XXXIX, 90-1.

" “Beray-1 Kudiim-i Daver Pasa Seyhii’l-harem-i Medine-i Miinevvere” adini tasiyan ve
“geldi” redifli bu kaside aslinda bir kudumiyyedir. Manzume Daver Pasa’nin Medi-
ne’ye atanarak gelmesini anlattigi icin bu baglik altinda incelendi.

"” Osmanlida cok okunan Makamdt adl1 eserin sahibi iinlii dil 4limi hakkinda bkz. Hulusi
Kilig, “Hariri”, DIA, Istanbul 1997, XVI, 191-2.

* Taberi Arap dili ve edebiyati, aruz ve beyan ilimlerine vakif bir miifessir, tarihgi,
muhaddis, fakih ve sairdir. Bkz. Mustafa Fayda-Y. Sevki Yavuz-M. Suat Mertoglu,
“Taberi, Muhammed b. Cerir”, DIA, Istanbul 2010, XXXIX, 314-20.

* Bazi metinlerde “Taberistanli Cerir anlamindaki Cerir-i Taberi yerine Darir ii Taberi
veya Harirl Taberi yazildig1” goriilmektedir. Bkz. Cemal Kurnaz-Halil Celtik, “Mu-
agserden Uzun Musammatlar ve Bilinmeyen Nazim Sekillerinden Yirmilik”, Turkish
Studies (International Periodical for the Languages, Literature and History of Turkish or
Turkic), IV/2, Ankara 2009, 872. Burada da ayni durum s6z konusu olabilir; ancak
Aski’nin Hariri’ye bagska manzumelerde de gonderme yaptig: goriiliir (Aski, T12/10, s.
605 ve T80/8, s. 693).
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Bazi manzumelerde kisilerin hakkiyla s6z konusu goreve getirildiginin
vurgulanmas: “liyakat”in dolayisiyla adaletin sairler (ve tabii halk) tarafin-
dan 6nemsendigini gosterir. Ornegin Edirneli Nazmi Siileyman Paga’nin (6.
954/1547) vezirliginin hak edilmis oldugunu vurgulayarak siikretmistir:”

Devlet i ‘izzet i ikbal-ile bi’l-istihkik
Siikr kim geldi vezir old1 Siileyméan Pasa (Nazmi, T60/1, s. 3876)

Yasanilan zaman, hiikiim siiren padisah ve/veya memduhun
dzellikleri: Tiri ne olursa olsun (fethiyye, ciilusiyye, kudumiyye, methiye
vb.) divanlardaki manzumelerde yasanilan devrin, hiikiim siiren padisahin
ve/veya devlet gorevlilerinin birtakim o6zellikleri icin siikiirler bulunur.
Oncelikle sairler o devirde yasamalarina/o zamana erismelerine hamd
ederler:

Bi-hamdyi’lléh yetisdim kuvvet-i bahtim ile ben de
Zamain-1 kidm-bahs-1 Hazret-i Sultdn Selim Han’a (Vehbi, K19/2, s.
109)

Bazilar1 ise “marifet, adalet, emniyet, metanet, himmet, huzur, mutlu-
luk, zafer kazanma, seriat ilizere olma” gibi nedenlerle, cenneti bile kiskan-
diran devirleri veya padisahlar/devlet gorevlileri/memduhlar icin Allah’a
siikretmislerdir. Divanlarda bu tiir hamdlerin pek cok 6rnegini bulmak
miimkiindiir:”

Hamdii lIi’llah ki zemaninda Muhammed Han’uii
Gecdi eyyam-1 cehalet irisiip fazl-1 Huda (Nadiri, K22/7, s. 194)

Padisah ‘adl-ile bi-hamdi’llah
Zulmdan kamu halka me’mendiir (Ahmedi, K32/8, s. 88)

Cenib-1 Hak hatddan saklasin zat-1 himayGnuin

Bi-hamdi’lldh cihan ‘ahdifide ciimle emn i rahatdir (Nedim, K13/45, s.
66)

2 Nazmi, T27/2,s. 3864, T100/2,s. 3890 ve T187/1, s. 3920; Cesmizade Resid, T33/4,s.271.

* Behceti, 9/6, 10, s. 292 ve 293; Abdi, T11/14, s. 238; Danisi, K11/10, s. 94; Ali, Kt3/1-3,
s. 89; Ali Emiri, K7/14,s. 166; Nabi, K15/37,s. 91 ve T16/30, s. 165; Nef1, K59/1, s. 408;
Nedim, K12/49, s. 63.
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Nef’i, Seyhiilislam Esad Efendi’ye (6. 1034/1625) yazdig: kitada dogru-
dan memduhunun o olmasina siikreder:

Hele siikriim budur ki memdihum
‘Alemiifi sadr-1 din-penahidur (Nefi, Kt1/27, s. 433)

Ozellikle icinde bulunulan zamanda irfan ve hiiner sahiplerinin, alim
ve sanatcilarin korunup kollanmasi, liituf gormesi sairler tarafindan siikiir
ve takdirle kargilanir:™

Hamdii I’lléh 6yle bir vakt-i ‘indyetdir bu kim
Ehl-i danis ragbet-i sahenseh-i devran bulur (Vehbi, K18/9, s. 106)"

Askeri/siyasi bagarilar: Osmanlinin cihan hakimiyeti idealini
desteklemek amaciyla, cikilan seferler, yapilan gazalar ve fetihler, kazanilan
zaferler ile ilgili pek cok kaside/tarih manzumesi kaleme alinmis, bunlarda
veya methiye kasidelerinde fethin nasip olmasi, padisahin/vezirin muzaffer
olmasi, bir sehir/kale/bogazin alinmasi, miijdeli haberin ulagsmas: veya sairin
bunun tanigi/éviiciisii olmasi gibi nedenlerle siikredilmistir:™

Bi-hamdi’llah refik oldi yine tevfik-i Rabbéni
Muzaffer kildi sultdn-1 cevan-baht-1 cihdnbani (Baki, K14/1,s. 33)

Hamdii I’llGh cemen-i feth-i Siileymanide
Old: dil biilbiili sevk ile sena-h'an-1 gaza (Aski, KM17/26, s. 163)

Padisahi/devleti temsil eden Osmanli ordusunun/Islam askerinin giicii,
kalabalikligi, kahramanligi, nizami pek ok siirde siikredilerek anlatilir.”
Birri askerin cesaretine “kizgin aslan” benzetmesiyle siikrederken “1788’de
Avusturya seferi sirasinda Ordu-y1 Hiimayun kadiligi naibligi yap[an]™™

Siinbiilzadde ordunun diizenine hamd eder:

¥ Nefi, K27/51, s. 230.

* Ayrica bkz. Vehbi, K15/46, s. 98; Cesmizade Resid, 8/43, s. 98.

* Celali, T2/1, s. 216; Cem’3, T8/1, s. 194; Abdiilbaki Nasir, K11/1, s. 29.

¥ Sabit, K23/26, s. 96; Birri, Mt4/6-7 ve 44, s. 187 ve 189.

* Selim Sirr1 Kuru, “Siinbiilzade Vehbi”, DIA, Istanbul 2010, XXXVIII, 140.
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Hamdii Ii’lléh himmet-i sultin-1 ‘adl-ayin ile
Lesker-i Islam’un old1 her biri sir-i jiyan (Birri, Mt4/5, s. 187)

El-minnetii l’llah ki nizdm {zre miiretteb
Tedbir ile ser-te-ser ordu-y1 hiimaytin (Vehbi, K9/9, s. 86)

Divan sairleri, sefer hilindeki Osmanli ordusu ya da donanmasi i¢in de
siikrederler. Zira “miibarek” oldugu diisiiniilen sefer yeni bir zaferin/fethin
ilk adim1 dolayisiyla miijdecisidir:

Hamdii I’lléh yine der-kar olup bad-1 simal
Cikd: deryaya donanma-y1 hiitmaytn-ikbal (Cem’i, K7/1, s. 95)

Bi-hamdi’llah miibarekdir sefer sevketli hiinkarim
Niimayan oldi asir-1 zafer sevketlii hiinkdrim (Vehbi, K12/1, s. 88)

Osmanli donanmasina gii¢ katan savas gemilerinin yapilip suya indiril-
mesi de sairler tarafindan seving ve siikiirlerle karsilanmistir. Nedim, 1134’te
(1722) yapilan ii¢ ambarl1 kalyon” icin defaatle tarih diisiiriip hamd eder:”

Aba ii¢ anbarli kild1 meymenet ile niizal
Siikr Iléh’a indi ii¢ anbarli sa‘d eyyamda (Nedim, Kt 15/11, s. 124)

Bu muhtesem ve coskulu ordu/donanma karsisinda “diigmén-1 din”in
kanlara gark olmasi;” aklini kaybetmesi;” makhir (bozulmus), dagilmis,
miidemmer, zelil, heldk veya bed-nim olmasi;” dolayisiyla na-kdm hale
diismesi” siikiirle anlatilir. Zira bu Islam’in kiifre iistiinliigiidiir. Haleti
diismanin elindeki imkénlara ragmen imanin nurunun atese/kiifre tstiin-
ligiine, Ganizade “gazi” olarak nitelendirdigi Sultan Ahmed’in kéfirden -
Sinop kiyilarini yagmalayan Kazaklardan-" intikam almasina™ siikreder:

* Idris Bostan, “Gemi (Osmanli Dénemi)”, DIA, Istanbul 1996, XIV, 14.
” Ayrica bkz. Nedim, Kt15/7, s. 124 ve Kt16/9, s. 125.

* Asim, K6/11, s. 179; Birri, Mt4/8, s. 187; Nedim, K15/27, s. 70.

” Behceti, K14/20, s. 317.

” Celali, T2/12, 5. 217; Cemali, 6/9, s. 121; Katibzade Sakib, Kt15/15,s. 102; Atayi, K15/57,
s. 77.

* Abdi, Tk10/12, s. 212.
* Miicteba Ilgiirel, “Ahmed (1)”, DIA, Istanbul 1989, I, 32.
% Diismandan intikam almakla ilgili ayrica bkz. Haleti K9/1,s. 101; Vehbi, T46/33, s. 338.
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Tayanurdi be-gayet top-1 ates-barina diismen
Bi-hamdi’llah ki galib geldi nira ntir1 imanun (Haleti, K7/9, s. 96)

Hamdii I’lléh husrev-i gazi seh-i ‘4li-makam
Tig-i ‘4lem-gir ile kifirden ald1 intikdm (Nadiri, K13/1, s. 139)

Maisir, Yemen, Hemedan, Revan, Sirvan, Rodos, Belgrad, Nis, Nemge
(Avusturya) vilayetleri; Kamanige, Cehrin ve Koron kaleleri; Mehadiye
Bogaz1 sairlerin fethine siikrettikleri yerlerden sadece bazisidir.” Nedim,
Revan’in fethinden hemen sonra diizenlenen ve padisahin da katildig:
mecliste siikiir icin bir tathi cesidi olan revani yemenin gerekliliginden
bahsederek s6z oyunu yapar:

Sad-bar-1 giikr i minnet ald1 yine Revan’1
Hakan-1 rub‘-1 mesk{in Sultin Murad-1 Rabi‘ (Atayi, T25/1,s. 278)

Tezkir iciin feth-i Revan ni‘meti gikrin
Meclisde gerek kim gele helva vii revani (Nedim, K25/14, s. 92)

Divanlarda Osmanl sairlerinin imparatorluk i¢indeki askeri-siyasi mii-
cadeleler/isyanlar ile ilgili manzumeleri ve bunlarin bastirilmasina siikiirleri
de yer almaktadir.” Bu anlamda 6zellikle Celali isyanlarinin yansimalari
goriiliir. Edirneli Nazmi, 962°de (1555) gerceklesen Diizmece Mustafi
hadisesini” ayrintilariyla anlattig1 tarihinde kendini Sehzade Mustafa olarak
tanitan kimseyi “miifsid”, etrafinda topladiklarini seytan ordusu (hayl-i
seyatin) olarak niteler (b. 1-2). Sair s6z konusu sahsin idamiyla sonuclanan
bu isyanin hizli bir sekilde bastirilmasina hamd etmektedir:

Tutild1 bi-ta‘ab pes devletinde seh Siilleyman’un
Zeval irdi Hudad’ya hamd tiz giinde o bed-hile (Nazmi, T353/4, s. 3977)

" Ornekler icin bkz. Za’ifi, T10/1, s. 258; Ahmed Riisdi, T2/2, s. 151; Celali, T21/1, s. 236.

* Lebib, T8/36, s. 197 ve T34/1, s. 227. Lebib’in bahsettigi olaylarin tarihi arka plani icin
bkz. Kenan Bozkurt, “Sehir Tarihi ve Tarihe Taniklik Baglaminda Lebib’in Tarihleri”,
SOBIDER, 17, Malatya 2017, 221-5.

” Kaynaklarda Celalilik olarak gecen ve Sehzade Mustafa’nin idamindan (1553) sonra or-

taya cikan Diizmece Mustafa isyani ile ilgili bkz. Miicteba Ilgiirel, “Celali isyanlar1”,
DIA, Istanbul 1993, VII, 253.
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Ganizide de aldig1 “sert ve kanli tedbirler sonucu” Celali baskisinin
Anadolu halki izerindeki etkilerini ortadan kaldiran Kuyucu Murad Pasa’ya
(6. 1020/1611)"" yazdig:1 kasidesinde on yedinci yiizyilin hemen basinda
Halep, Anadolu ve Bagdat’ta ortaya c¢ikan isyanlardan bahseder. Kiminin
adin1 anarak kimine génderme yaparak Kalenderoglu Mehmed, Canbu-
latoglu Ali, Tavil Ahmed, Meymiin gibi Celali reislerinin kotiiliik ve fitne-
lerini anlatir (b. 2-5). Sair bir taraftan kafir kralin da savas1 adet edinip Islam
askerine rahat vermedigini soyler (b. 6). Kuyucu Murad Pasa hem Celali
isyanlarini bastirmis, hem de ¢ok uzun yillar siiren Osmanli-Avusturya
miicadelesini Zitvatorok Antlasmas1 ile sonlandirmistir. Dolayisiyla
Ganizdde, Pasa’nin i¢ huzuru saglamasina ve uzun yillar siiren savaslar
sonucunda sulh yapmasina hamd etmistir. Sair Celali isyanlarina gonderme
yapacak sekilde Allah’in ismi olan “zi’l-celali ve’l-ikrAm™"' ibaresini de
kullanarak sanat yapar:'”

Hezdr giikr ki dhir bu hali def* itdi
Kemal-i merhamet-i zii’l-celali ve’l-ikram (Nadiri, K24/10, s. 170)

Barig (Sulh): On yedinci yiizyildan sonra savaslar sonrasinda
yapilan barislar -6zellikle Karlofca (1110/1699) ve Pasarofca (1130/1718)- icin
sulhiyyeler"
diizen bulmasi; fitne, keder ve gozyasinin yerini baris giinleri, huzur, siiki-
net ve emniyetin almas1 gibi nedenlerle hamd etmislerdir."” Hamd soyle-
minin baglaminin/vesilesinin farklilasmasi bir yandan kasidelerde bir araya

yazilmis, sairler bunlarda savasin bitip diinyanin yeniden

'OO.Kuyucu Muréd Paga ve ddnemindeki Celali isyanlar1 hakkinda bkz. a.g.m., 254 ve Omer
Isbilir, “Kuyucu Murad Pasa”, DIA, Ankara 2002, XXVI, 507-8.

101 PO
“Azamet ve kerem sahibi”.

1 Nadirl, Murad Pasa’ya yazdig1 bir diger kasidesinde de onun Celali zulmetini def
ederek nur-1 cemale mazhar oldugunu soyler. Boylece s6z oyunlariyla Allah’in celal ve
cemal sifatlarini hatirlatir (Nadiri, K25/36, s. 175).

" Nabi, Sabit ve Seyyid Vehbi’nin sulhiyyelerinden yola cikilarak bu tiirle ilgili yapilan
calisma icin bkz. Bayram Rahimguliyev, Osmanli Edebiyatinda Déniigiimiin Siiri: Sul-
hiyyeler, YLT, Bilkent Universitesi Ekonomi ve Sosyal Bilimler Enstitiisii 2007. Nabi
ve Sabit’in sulhiyyeleri icin ayrica bkz. Ali Fuat Bilkan, “Iki Sulhiyye ve Osmanli
Toplumunda Baris Ozlemi”, Osmanl: Siirine Modern Yaklasimlar, Istanbul 2006, 66-96.

o Rahimguliyev, sairlerin toprak kaybina ragmen hamd etmelerine dikkat ¢ekerek bu
sekilde toprak ve otorite kaybina g6z yumduklarini soyler. Kaybedilenlerin gériinme-
yisini ve yenilgi karsisinda bile sevinir hale gelmeyi de sanatgilarin/toplumun baris



Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi 193

gelen kelimelerde degisiklik meydana getirmesi diger yandan Osmanli
aydininin/toplumunun degisen zihniyet yapisini géstermesi acisindan kayda
degerdir. Zira on yedinci ylizyilin sonuna kadar padisahin cihan hakimiyeti
ideali sairler tarafindan tereddiitsiiz desteklenirken 1699°dan ya da baska bir
deyisle on sekizinci yiizyilin basindan itibaren sulh kavrami énem kazan-
maya baslamis, sulhiin 6zlemini ¢eken bazi sairler divanlarinda savas karsiti
soylemlerle padisahlar1 barisa yénlendirmislerdir."

Asim (6. 1122/1710), divanindaki 7. kasideye" barisin memlekette olus-
turdugu olumlu havayi anlatarak baslar (b. 1-15) ve sulh icin siikreder:

Bi-hamdi’llah miinevver oldi subh-1 sulh ile ‘dlem
Zalam-1 fitne hep peygilelerde ihtifa eyler (Asim, K7/16, s. 185)

Sairin bahsettigi sulh “Osmanlilar’in basarisiz Viyana kusatmasi ardin-
dan Avusturya, Lehistan, Venedik’in olusturdugu ve 1695’te Rusya’nin da
katildig1 miittefik kuvvetler karsisinda degisik cephelerde yaptiklar: miica-
delelere son veren Karlofca Antlasmasi”dir.”” Sair daha sonra “bu sulha
ba‘is” (b. 17) olan Rami Pasa’nin (6. 1119/1708) ovgiisiine gecer ki Rami
Mehmed Pasa Karlofca baris miizakerelerinde basmurahhas (delege) olarak
bulunmustur.” Asim 6vgiisii boyunca farkl1 beyitlerde Mehmed Pasa’nin bu
baris antlasmasiyla devlete/topluma yaptig1 katkilardan bahseder (b. 21, 36,
64).

olmasaydi devletin daha kotii bir duruma diiseceginin farkinda olmalarina baglar. Bunu
da A. Fuat Bilkan gibi yeni bir anlay1s ve diinya goriisiiniin yansimasi olarak yorumlar.
Bkz. Rahimguliyev, a.g.t., 42-8 ve 66.

" Nuran Tezcan, Atayi’nin Sakindme (‘Alemniimd) ve Nefhatii’l-Ezhdr mesnevilerinin
sebeb-i teliflerinden yola cikarak bu savag karsit1 sylemin on yedinci yiizyilin baginda
da var oldugunu belirtir. Bkz. Nuran Tezcan, “Sebeb-i Teliflere Gore Mesnevi Edebi-
yatinin Tarihsel Doniisiimii”, Dogu-Batt, 52, Ankara/Istanbul 2010, 56 ve 61-2.

o Ilgili calismalarda muhtemelen goriilmedigi icin tizerinde durulmayan bu kaside de
bir sulhiyye 6rnegidir. Zira sair 6vgiisiinii “sulh” sdylemi etrafinda gelistirir. Asim Di-
vam lizerinde yapilan ¢alismada [Musa Tozlu, Asim (61 H. 1122/M. 1710) Divim
(Inceleme-Tenkitli Metin), Doktora Tezi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari
Enstitiisti 2013.] baslig1 bulunmayan bu kasidenin sulhiyye oldugu fark edilmemistir.
Tezde sairin “Sulhiyyediir” baslikli kasidesi (K17) divandaki tek sulhiyye 6rnegi olarak
gosterilir. Sairin bir diger sulhiyyesi icin bkz. Asim, K12, s. 208-15. Son olarak Asim’in
sulhiyyeleriyle ilgili bir yaz1 yazmakta oldugumu belirtmek isterim.

" Abdiilkadir Ozcan, “Karlofca (Karlofca Antlagmas1)”, DIA, Istanbul 2001, XXIV, 504.

" Recep Ahishali, “Rami Mehmed Pasa”, DIA, Istanbul 2007, XXXIV, 449-51.
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Sair divanindaki bir diger kasidede donemin padisahi II. Mustafa, bari-
sin saglanmasinda caba harcayan Amcazade Hiiseyin Pasa (6. 1114/1702) ve
Réami Mehmed’i 6vdiikten (b. 26-52) sonra halkin asayis bulmasina hamd
eder:

Hakk’a giikr ii sipds ola d3’im
Buldi asayisi kibar i sigar (Asim, K17/53, s. 238)

1683-1699 yillar1 arasinda devam eden ve Karlofca Antlasmasi ile son
bulan bu savaslar esnasinda Bosna’da bazi kaleler isgal edilmis, antlagsma
yapilirken de bunlarla ilgili uzun tartismalar yapilmistir."” Dolayisiyla
Bosna’da bu uzun savaglarin etkileri bir hayli hissedilmistir. Asim ayni kasi-
dede Bosna valisi Halil Pasa’y1 (6. 1715) da 6verek Bosna’nin antlasmadan
sonraki yeni durumuna siikreder:

Hakk’a minnet diyar-1 Bosna’da hic
Kalmadi simdi kimse zir u nizir (Asim, K17/73, s. 240)

Bir diger Bosnali sair Sabit de Amcazide Hiiseyin Pasa’nin dvgiisii igin
yazdig1 kasidesine Nabi (6. 1124/1712) gibi hamdle baslar."’ Onun hamdinin
sebebi Karlofca’ya fetva cikmasidir. Sair barisi serbete, savasi icilmesi haram
olan saraba benzeterek toplumun savas ve barisa bakis agisini oldukga hos
bir sekilde yansitmistir. Boylece daha 6nceki yiizyillardaki “sehadet serbeti
baris serbetine déniismiistiir”:""

Siikr-i Bari ki be-fetva-y1 imam-1 Islam
Serbet-i sulh helél old1 mey-i ceng haram (Sabit, K41/1, s. 142)

Nedim ise “18. yiizyi1lin basinda 6zellikle Ibrahim Pasa’nin gayretleriyle
olusturulan baris ve istikrar donemi”nden'” son derece memnun gériinmek-
tedir. Sair Ibrahim Pasa igin yazdigi methiyede savas (rezm) zamaninin

109

Ozcan, “Karlofca”, 504 ve 506.

"’ Nab#’nin meshur beyti soyledir: Li’lldhi’l-hamd olup ma‘reke-i ceng tamam/Buld: ‘dlem
yeniden sulh u saldh ile nizdm (Nabi, K13/1, s. 72) Sair ayn1 kasidenin 95. beytinde de
hamd eder.

" Rahimguliyev, a.g.t., 41. Sulhiyyelerdeki bu imge degisimi icin bkz. a.g.z., 49-60.
" Nedim, Nedim Divdni, haz. Muhsin Macit, Ankara 2017, 10.
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gectigini, artik bezm vakti oldugunu (b. 2) dile getirir ve bu sulh dénemine
sitkreder:

Bi-hamdi’llah yine feyz-i safd samil cihén tizre
Cihan 4sir-1 hitkm-i sulh ile emn {1 aman iizre (Nedim, K5/1, s. 40)

Memduhun bir yeri tesrifi: Padisahin (bazen bir pasanin) seferden
doniisiiniin veya av, kiglama gibi nedenlerle bir sehre gelisinin, herhangi bir
memduhun c¢esitli sebeplerle bir yeri tesrifinin anlatildig: kaside ve tarih
manzumelerinde s6z konusu zatin selametle/sihhatle o yere varmasi, ” (boy-
lece) yiiziinii gormenin nasip olmasi, " eteginin opiilebilmesi, "’ halkin/sairin
muradina ermesi'’ ve sehrin seref bulmasi’’
rastlanmaktadir. Kendisi de bir asker olan ve Kanuni ile pek cok sefere
katilan'® Uskiidarli Aski bir kasidesinde Kanuni ve gazilerin, Azmizide
Haleti (6. 1040/1631) ise bir tarih manzumesinde III. Mehmed’in (salt. 1595-
1603) gazadan/seferden saglikla donmesine"’ hamd eder. Konu ne olursa
olsun (dogum, tesrif, ciilus vb.) 6zellikle tarih diisiiriilen beyitte hamd etme
pek cok sairde goriilen yaygin bir tutumdur: ™

gibi nedenlerle siikiirlere

Feza-y1 kudsi ervah-1 sehidan eyleyiip mesken

Bi-hamdi’llah girii sihhatle ciimle gaziyan geldi (Aski, KM28/9, s. 196)
Hamd idiip Haleti didi tarih

Geldi sah-1 cihan selametle (Haleti, T4/4, s. 220)

Ganizade Nadiri (6. 1036/1627) de 1612 yil1 aralik ay1 sonlarinda siirek
avi icin Istanbul’dan Edirne’ye giden ve burada gecirdigi kisin ardindan

" Aski, KM28/9, s. 196; Haleti, T4/4, s. 220; Nazmi, Mk2/1, s. 3780.
""" Ahmedi, Tk5/1, s. 208; Nadiri, K6/7, s. 120; Nazmi, Mk2/5, s. 3780.
" Nedim, K30/6, s. 97.

"' Aski Mustafa, T77/34, s. 687; Nefi, K25/9, s. 215.

" yari, Kt77/1, 5. 987.

" Ismail Unver, “Aski, Uskiidarli”, DIA, Istanbul 1991, IV, 23.
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Gazadan donmeyle ilgili hamd o6rnekleri icin ayrica bkz. Celali, T57/1, s. 270; Behceti,
K15/1,s. 321; Vechi, 121/4, s. 100.

Diger bazi 6rnekler icin bkz. Aski Mustafd, T34/60, s. 657 ve T77/45,s. 688; Orfi, T13/1,
s. 253; Rehayi, T13/1, s. 132; Nazmi, T42/2, s. 3870.

120
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baharla birlikte (nisan ortalarinda) Bolayir, Gelibolu iizerinden avlanarak 14
Mayis 1613’te Istanbul’a varan I. Ahmed’e”' (salt. 1603-1617) yazdig:1 kasi-
dede Padisah’in Istanbul’a déniisiine hamd etmektedir:

Bi-hamdi’llah yirine geldi halk-1 ‘4lemiin cini
Su dem kim ‘izz ile taht-1 kadiminde karar itdi (Nadiri, K11/35,s. 136)

Bu siirek aviyla ilgili ayrintili bilgiler iceren kasidesini 14 Mayis 1613’te
ya da hemen sonrasinda yazdigi anlasilan sairin bu esnada I. Ahmed’in ya-
ninda oldugu bilinmektedir.”” Zaten kendisi de bir sonraki beyitte bu
yolculuk esnasinda Padisah’in hizmetinde olmasina siikretmektedir:

Hudavenda Hud&’nun giikrin eyler Nadiri benden
Ki her si‘at rikdbunida an1 hidmet-giizar itdi (Nadiri, K11/36, s. 136)

Lale devrinin eglencelerini tablo ¢izer gibi anlatan Nedim’in “Tesrif-i
Sadr-1 ‘Ali Ibrahim Pasa be-Sardy-1 Mustafa Pasa be-Seb-i Helva” baslikli
kasidesi Pasa’nin bir kis gecesinde diizenlenen helva sohbetine™ gelisine
hamdle baslar.” Beyitteki “yine” sozciigii 6zellikle Sadrazam Ibrahim Pasa
(6. 1143/1730), Ibrahim Pasa’nin damatlar1 kaptan-1 derya Mustafa Pasa (6.
1143/1730) ve Mehmed Kethiida’nin (6. 1143/1730) saray/konaklarinda
diizenlenen, siklikla padisahin da tesrifiyle yapilan'” meclislere/eglencelere
isaret etmektedir:

Hamdii Ii’lléh yine ikbal ile diistiir-1 giizin
Geldi bu meclise manend-i meh-i ferverdin (Nedim, K26/1, s. 93)

Sairler bazen gelen/tesrif eden kisinin kimligine ya da meslegine uygun
ozelliklerini 6n plana cikararak hamd ederler. Ornegin Cem’i (6. 1070/1659-

. Ayrintili bilgi icin bkz. Senol Celik, “Osmanli Padisahlarinin Av Geleneginde
Edirne’nin Yeri ve Edirne Kazasindaki Av Alanlar1 (Hassa Sikar-gah1)”, XIII. Tiirk Ta-
rih Kongresi (Ankara, 4-8 Ekim 1999) Kongreye Sunulan Bildiriler, Ankara 2002, ITI/III.
kisim, 6.

" Mustafa Uzun, “Ganizide Mehmed Nadiri”, DA, Istanbul 1996, XIII, 355.

. Kis toplantilar1 hakkinda kullanilan bu tabirle ilgili ayrintili bilgi icin bkz. Pakalin,
a.g.e., 797-9.

** Nedim Divanynda Damad Ibrahim Pasa’nin helva sohbetini tesrifi dolayisiyla hamdin
diger ornekleri igin bkz. Nedim, K28/3-5, s. 95 ve K30/6, s. 97.

1 Pakalin, a.g.e., 798-9.
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60), IV. Murad’la (salt. 1623-1640) birlikte gittigi Bagdat seferinden dénen
Seyhiilislam Yahya’ya (6. 1053/1644) yazdigi kasidede insanlarin, irfan
ehlinin kiblesinin asitdni olan Seyhiilislam’in gelmesinden dolay: siikiir
secdesi yapmalar1 gerektigini vurgular. “Bir nimete kavusma veya bir sikinti
ya da musibetten kurtulma sebebiyle Allah’a kars:1 sitkran ifadesi olarak
yapilan”'” siikiir secdesi, pek ¢ok sairin cesitli konular dahilinde kullandig:
bir tabirdir:"”’

Secde-1 giikr iderek yaran tevecciih eylesiin
Asitan-1 kible-i erbab-1 ‘irfandur gelen (Cem’i, K10/17,s. 110)

Sairlerin kendilerinin ve tiim sehrin sevincini dile getirdikleri bu man-
zumelerde coskunun asil nedeni -seferden doniilityorsa zafer kazanmanin
yan1 sira- memduhun, 6zellikle de padisahin gittigi sehri ve insanlarini (ve
elbette sairi) littuflariyla mamur etmesidir. Bali (6. 1001/1592’den sonra), I1.
Selim’in avlanmak i¢in Edirne’ye gelmesi iizerine yazdig1 kasidede Padisah’
Hiima kusuna benzeterek onun sehre ugur, zenginlik, bolluk getirdigini
anlatmak ister: ™

Bi-hamdi’llah ki sehre devlet-ile padisah geldi
Hiimaves sdye salar halka bir zill-i Huda geldi (Bali, K18/1, s. 144)

On besinci yizyil sairlerinden Fani’nin (6. 910/1504[?]) bastan sona
Bozdag yaylagini methettigi kasidesinde Sehzade Korkut’un (6. 919/1513)
gelisiyle “miiserref” olan sehrin (b. 27) cennete dondiigiinii soyleyip siikret-
mesinin nedeni de budur:

Sayesi Tabi boyinun kamdii li’lléh diseli
Sahn-1 cennetdiir sanasin kim kaza-y1 Bozdag (Fani, K4/30, s. 29)

126

Nihat Dalgn, “Secde”, DIA4, Istanbul 2009, XXXVI, 272.

A

"7 «Secde-i siikr” veya “secde-i siikran” seklindeki diger bazi érnekler icin bkz. Abdi,
T9/9, s. 236; Lebib, K7/16, s. 83 ve T4/12, s. 185.

* Bu kudumiyye ve sosyal-tarihi baglami hakkinda bilgi icin bkz. Betiil Sinan Nizam,
“Edirneli Sair Bali Celebi’nin Kaleminden 16. Yiizyil Osmanli Sosyal ve Siyasal Ha-
yat1”, Journal of Turkish Studies-Tiirkliik Bilgisi Aragtirmalari, XLVII, [Cambridge] 2017,
131-61.
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IV. Murad tarafindan Edirne’ye siiriilen Nefi (6. 1044/1635) ise
Sultan’in Edirne’ye gelisi iizerine yazdigi kasidede sehrin sevincini ve
kazanimlarini anlattiktan sonra sozii kendine getirir. Bu “tesrif’in kendi
tizerindeki olumlu etkilerini dile getiren sair “yeniden padisahin iltifatini

9,129

kazanarak Istanbul’a don[miistiir]”:

Hamdii I’llgh devlet el virdi acild: tali‘im
Kalmadum kiinc-i bela-y1 firkatiinde na-murad (Nef1, K25/9, s. 215)

Herhangi bir yapinin insast veya tamiri: Osmanli sairleri di-
vanlarina saray, kasir, cami, medrese, tiirbe, kapi, kale, kisla, top/silah
ambari, ¢esme vb. yapilar icin diistiikleri tarihleri de dahil etmislerdir.
Genellikle divanlarin sonunda veya kasideler arasinda yer verdikleri bu
manzumelerde yap1yi1 inga ettiren ya da yenileteni 6verler ve bu zatlar1 s6z
konusu esere muvaffak eyledigi icin Allah’a hamd ederler. Yapinin tamam-
lanmasi, tamir edilisi, yenilenmesi, saglamlastirilmasi, &badd/mamur edilmesi
siikkredilen diger durumlardir:"

Bi-hamdi’llah bu dsdra muvaffak eyledi Mevla

O diistlirt ki hic mazhar degiildiir afia bir distir (Katibzade Sakib,
Kt9/5,s.91)

Bi-hamdi’llah Huda’nun oldi lutf-1 bi-diriginden
O hisni ser-te-ser ta‘mire emri anlarun ciri (Katibzade Sakib, Kt13/13,
s. 97)

Bu hamdlerin icerigi, bir baska deyisle beytin kelime kadrosu yapinin
tiiriine ve iglevine gore degisiklik gosterebilir. Ornegin Nedim Uskiidar’da
Baskadin Cesmesi’nin""' yapilisina diistiigii tarihte mahallenin susuzlugunun

giderilmesine sitkrederken, Dariissaade Agas1 Haci Besir Aga’nin (6. 1159/

129

Metin Akkus, “Nef4”, DIA, Istanbul 2006, XXXII, 524.

Badi, T(numarasiz)/3, s. 72; Za’ifi, T4/1, s. 255; Vehbi, T29/1, s. 321.

“' Bu cesme igin bkz. Ibrahim Hilmi Tamsik, Istanbul Cesmeleri II-Beyoglu ve Uskiidar
Cihetleri, Istanbul 1945, 312-4 ve Osmanli Kitabeleri Projesi, haz. Hatice Aynur-Kayoko

Hayashi-Hakan Karateke, http://www.ottomaninscriptions.com/information.aspx?ref
=gmap&bid=892&hid =988 (31.08.2018).
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1746) “devlet-seray”1™ icin yazdigi manzumede sarayin siis ve ziynetlerle
donatilmasi ile eglence ve nesenin mekani olmasina hamd eder:

Bu mahalle 4b-1 sifiye kat1 muhtic idi
Hakk’a siikr olsun bu ma ‘atsani irva eyledi (Nedim, Kt22/5, s. 129)

Bi-hamdi’llah tamam olup kemal-i zib 1 ziynetle
Feza-y1 paki asayisgeh-i str u safa oldu (Nedim, Kt45/14, s. 148)

Abdi-i Karahisari (6. 1302/1884), Sultan Abdiilaziz’i (salt. 1861-1876),
Beylerbeyi ve Ciragan saraylarini, Giilhane’deki top ambarini, Besiktas car-
sisin1 vs. Ovdiigii muasserinde Macka’daki silah ambarina siikretmekten
cayanlarin layiginin Macka’daki kabristana diismek oldugunu sdylemek-
tedir. Boylece bir nevi bedduada bulunarak siikiirsiizliigiin cezasini dile
getirir:

Boyle bir debbiiyun eden hamd ii siikrinden niik{l
Diisse layik hak-i idbara mezar-1 Macka’da (Abdi, Tk9/4, s. 202-3)

Ahmedi ise I. Mehmed’in 6vgiisii icin yazdigi “miillk” redifli kaside-
sinde bir yapinin insast ya da yenilenmesine degil bir yapilar biitiinii olan
sehrin imarina/bayindir hale gelmesine siikretmektedir. Sair kasideyi
muhtemelen I. Mehmed’in Bursa’y1 tekrar ele gecirip hiikiimdarligini ilan
etmesinden sonra yazmistir:

Deyyar memleketde yog-1d1 sen irmedin
Siniifile old1 gikr ‘imaret diyar-1 miillk (Ahmedi, K49/17, s. 121)

"** Sahilde oldugu anlagilan (b. 7) bu sarayla ilgili kaynaklarda bilgiye ulagilamad; ancak
Ayvansarayi, Besir Aga’nin “Bahariye ndm sahilhinede” vefat ettigini belirtir. Bkz.
Ayvansarayl Hiseyin Efendi-Ali Sati® Efendi-Stileyman Besim Efendi, Hadikatii’l-
Cevimi® (Istanbul Cémileri ve Diger Dini-Sivil Mi‘mari Yapilar), haz. Ahmed Nezih
Galitekin, Istanbul 2001, 90. Ayrica bkz. George Junne, The Black Eunuchs of the Ottoman
Empire-Networks of Power in the Court of the Sultan, London 2016, 192 ve Necdet
Sakaoglu, “Besir Aga (Hac1)”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, Istanbul 1994, II,
174. Bu bilgiden yola ¢ikarak olsa gerek bazi arastirmacilar Nedim’in siirinin konusunu
olusturan bu sarayin Eyiip Bahariye’de oldugunu belirtmislerdir. Ornegin bkz. Shirine
Hamadeh, Sehr-i Sefa-18. Yiizyilda Istanbul, cev. Ilknur Giizel, Istanbul 2010, 265 ve 283.
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Sairlik yetenegi ve siirin nitelikleri: Osmanli sairleri 6zellikle
kasidelerinin fahriye kisimlarinda s6z sdyleme kabiliyetleri ile kendilerinin
ve siirlerinin birtakim 6zelliklerine, bunlarin Allah’tan gelen bir lituf
oldugunu da vurgulayarak siikretmislerdir. Cesitli benzetmelerden de
yararlanan sanatcilar bu sekilde ne kadar iyi sair olduklarini anlatmaya
calisirlar. Sairlerin 6ncelikle Allah’in kendilerini bir sair/s6z ustasi olarak
yaratmasina, siir sdyleme kabiliyeti vermesine hamd ettikleri goriiliir. ™ Zati
(6. 953/1546), kendini ragbet edilen sozler sdyleyen bir papagana benzetmis
ve bu liituf icin siirekli siikrettigini soylemistir. “Sekker-i siikr” ifadesi cinas
yapma olanagi da sagladig: igin olsa gerek sairler tarafindan cokc¢a kullani-
lir: "™

Siikr afa kim bizi halk itdi Huda-y1 miite‘al
Diliimiiz eyledi miftdh-1 suhan virdi kemal

Sekker-i siikrin agizdan ne iciin diisiireviiz
Siikr afa K’itdi bizi thti-i mergib-mekal (Zati, K5/1, 3, s. 8)

Osmanl: Tiirkcesiyle yazdig: bir divani olan Fransiz ¢ocuk sair Charles
Vernet (6. 1866[?]) ise Osmanl:t sairlerinden farkli olarak Allah’in kiigiik
yasta ona “Tiirkge” siir soyleme kabiliyeti ihsan etmesine siikreder:

Hocasiz on dort yasinda sa‘ir oldum Tiirki’de
Bii sipds olsun odur ihsin-1 Yezdan’im benim (Verne, K8/2, s. 59)'*

Divan sairleri kendilerinin ve eserlerinin, siirde veya iyi bir sanatcida
bulunmas: gereken ozelliklere sahip olmasina hamd etmislerdir. Irfan,
hiiner, ilim ve kemal bu faziletlerden sadece bazisidir.” Ali Emiri (6. 1342/
1924), Sultan Abdiilaziz’e yazdig:1 kasidesinin ilk boliimiinde sairligini 6ver-
ken kitaplarla olan dostluguna ve dolayisiyla ilim ve kemal sahibi olusuna
stikreder:
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Tiirabi, Mf1/1, s. 728; Vehbi, T(numarasiz)/1, s. 502.

Sairler bazen bu iki kelimeyi tamlama kurmadan ama ayni beyitte kullanmaiglardir.
Yine bazenﬂ “seker” sozciigiiniin yerine ayni anlama gelen “siikker” de tercih edilebil-
mektedir. Ornekler i¢cin bkz. Ahmedi, K27/8, s. 80 ve K55/22, s. 138; Baki, K20/39, s.
52; Vehbi, K34/46,s. 173; Neyli, K11/4, s. 265.

Ayrica bkz. Verne, K2/18, s. 48.

Yari, K43/80, s. 466 ve K43/114, s. 468.
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Bulmadim diinyada gitdi kendime bir dsina
Hamdii I’llGh asina ders i kitab oldu bana

Siikrii Ii’llah sa‘y edip kesb eyledim ilm i kemal
Pisva oldu baia imdad-1 feyz-i kibriya (Ali Emiri, K5/1, 7, s. 153)

Sairler soyleyecek sozlerinin higbir zaman tilkenmemesine, her zaman
sOz/siir tretebilecek kabiliyette olmalarina da siikrederler. Yari siir soyleme
yetenegini hazineye benzetir ve bu hazinenin bollugunu anlatmak icin de-
gerli siirlerini ganimet olarak/karsiliksiz dagittigini ifade eder:

El-minnetii It’lléh ki gencine-i tab‘um
Diinyay1 ider mugtenem-i gevher-i fahir (Yari, K44/11, s. 469)

Esref Paga (6. 1312/1894) da siir yazmaya bagladiginda sayisiz manalarin
hiicumuna ugradigini s6yleyip bu kudrete hamd eder:

Hamdii Ii’lléh kuvvet-i tab‘im degil ol gline kim
Nazm i¢in endiseye versin kemal-i 1ztirdb

Minnet Alléh’a baia ol riitbe vermis iktidar
Baslasam nazma hiicim eyler ma‘ani bi-hisab (Esref, K22/36-37,s. 77)

Nef1 ayni durumu yeteneginin sinirlarini zorlamadigini séyleyerek
anlatir:

Minnet Alléh’a ki virmis o kadar isti‘dad
Nazm i¢in eylemezin tab‘uma ziir u ibram (Nef’1, K50/47, s. 360)

Sairlerin kendilerini sik stk meshur Arap ve Iran sairleriyle kiyasla-
diklar1 ve onlara benzerlikleri ya da onlardan istiinliikleri ile 6viindiikleri
malumdur. Zaman zaman bu duruma siikiir de edilir. Edirneli Hiiseyin Ali
(6. 1058/1648[?]) “Hz. Peygamber’in sairi olarak taninan sahabi” Hassan b.
Sabit (6. 60/680 [?])"" ve meshur Arap hatibi Sehban’1"™ anarak kendisinin,
zamaninda bu sairler gibi olmasina hamd eder:

" Hiiseyin Elmal1, “Hassan b. Sabit”, DIA, Istanbul 1997, XVI, 399-402.

" Ahmet Talat Onay, Eski Tiirk Edebiyatinda Mazmunlar, haz. Cemal Kurnaz, Istanbul
2004, 260.
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Bi-hamdi’llih beniim dehriin bugiin Hassan u Sehban’
Miisellemdiir soziim ciimle kirdm-1 niikte-sencina (Ali, K4/90, s. 25)

Dolayisiyla divanlarda sik sik karsilasilan muhatabin/memduhun met-
hini yapmaya/yapabilmeye siikriin nedeni de temelde bunun igin gerekli
ozelliklere sairlerin kendilerinin sahip olmalaridir. Aski gonliinii “belagat”
baginda memduhunu 6ven bir kusa benzeterek hamd eder. Atayi ise siirini
oven beyitlerden sonra meduhunun 6viiciisii olmanin kendisi i¢in en biiyiik
servet oldugunu soylemektedir:

Hamdii I’lléh ol belagat blistaninun bu dem
Giilsen-i medhinde gofiliim murg-1 hos-elhanidur (Aski, KM32/33, s.
201)

Bi-hamdi’llah bana yitmez mi bu ser-maye-i devlet
Ki oldum bir seniifi gibi kerem-karufi seni-kar1 (Atayi, K5/55, s. 44)

Gerekli 6zelliklere sahip olup memduhu layikiyla 6vebilen sairler revag-
tadir, ragbet goriir, bir baska deyisle iltifata mazhar olur. Bu da elbette ki
sitkredilmesi gereken bir durumdur. Héleti, kendisini évmenin gereksiz
oldugunu, pazarda satilan bir mala benzettigi siirinin miisterisinin ¢ok
oldugunu soyleyerek hamd eder:

Ne lazim sana ey dil ¢cak bu denlii hod-fiiris olmak

Bi-hamdi’llah meta‘-1 nazmuiuf germ old1 bazar1 (Haleti, K32/44, s.
149)

Eser yazma ve tamamlama: Sairler 6zellikle eserlerinin en sonun-
da yer verdikleri tarih manzumesinde o divanin/mesnevinin vb. bitirilmesi,
siirlerin daginik kalmamasi, bir eser tertip edebilme gibi nedenlerle Allah’a
hamd etmislerdir. Bunun yaninda divanlarinin icinde bir boéliimiin (6rnegin
gazeliyyat), bir manzumenin (6rnegin sehrengiz, tarih) son bulmasina hamd
eden sairler de vardir:"”’

Hitdmi’l-misk olup tarih-i timin soyledi ber-ca
Bi-hamdi’llah tamam oldi hele divinun ey ‘Aski (Aski Mustafi,
G555/15, 5. 564)
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Feyzi, T1/5,s. 17; Vechi, 214/21, s. 149; Vehbi, G271/1-2, s. 481.
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Katibzade Sakib (6. 1129/1716-7) ise mesnevi nazim sekliyle yazdigi
dibacesinde manzum bir eser tertip ettigi boylece sairlik yoluna girdigi i¢in
hamd eder:

Hamdii Ii’llah ki old1 bana nasib
Eser-i nazm eylediim tertib

Hamdii Illéh ki itdi Hazret-1 Hak
Su‘ari silkine beni miilhak (Katibzade Sakib, D1/59-60, s. 38)

Divanlarda sairlerin kendilerinin veya bir bagkasinin ¢ogalttiklar eser-
ler igin de siikiirler bulunmaktadir. Abid (5. 1290/1874’ten sonra) yazdig1
tarih manzumesinde anlattig1 {izere Abdulgani en-Nablusi’nin (6. 1143/
1731) Fiisdisii’l-Hikem serhini™ ¢ogaltmis ve en sonunda bir tarih diisiirerek
niishay1 tamamlamasina siikretmistir:

Miiyesser kild: ¢iinkii Hak tamamud giikr edip ‘Abid
Miicevherle yazaydin tarihi layik idi hakka (Abid, T(numarasiz)/9, s.
129)

Burada Aski Mustafé Divani’nin sonunda katip Mehmed Salih Efen-
di’nin eserin istinsahina diisiirdiigii tarihten de bahsetmek gerekir.”' Miis-
142

tensih 1275’te (1858) ™ niishay1 tamamlamis ve yazdigr manzumede kendi-
sine seslenerek bu duruma zevkle siikretmesini sdylemistir:

Siikr it bu hale zevkle ey katib-i fakir
Kim buldi hatm niisha-i es‘ar-1 dil-pezir (Aski Mustafa, T88/1, s. 706)

Kisisel meseleler: Divanlarda sairlerin kendileri veya dostlari/
memduhlari ile ilgili sahsi konular i¢in Allah’a hamd ettikleri goriliir. Stzi

" Bkz. Abdulcebbar Kavak, “Muhyiddin Ibnii’l-Arabi’nin Sam Tasavvuf Diisiincesine
Tesir Kanallar1 ve Meshur Takipcileri”, Universal Journal of Theology, I/1,y.y. 2016, 51-
73.

Salih Efendi, Aski’nin divanini ii¢ kez istinsah etmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Meh-
met Samil Bas, Agki"Mustafa Efendi’nin Vahdet-ndme Mesnevisi (Metin-Muhteva-Tahlil),
YLT, Dokuz Eyliil Universitesi SBE 2007, 27-8.

" Aski’nin divanini konu alan calismada bu tarih sehven “1285/1858” seklinde
verilmistir. Yapa, a.g.t., 706.
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(6. 1246/1830) hacca gitmesini anlattigi manzumesinde Medine’yi gorme

isteginin kabuliine siikreder: ™
Rz u seb arza iderdim ¢iin Medine sehrini
Hamdii I’lléh kim kabil old1 niyaz-1 ‘dcizan (Sazi, 18/6, s. 62)

Sahsi meselelerle ilgili siikiirler cogunlukla memduhun iltifatina nail
olmak icindir. Sair bu sekilde dviinerek bir istegini dile getirmek ya da ken-
dini temize ¢cikarmak ister. Ornegin miiderrislik ile kadilik yapan ve pek cok
kez gorevlerinden azledilen™ Ganizide, farkli kisilere farkli vesilelerle
yazdig1 kasidelerinde sadece nesri ve nazmini 6vmekle kalmaz memu-
riyetleri esnasinda hep adaletli davrandigini, din ve devlet islerinde 6zenli
davrandigini, seriatin kurallarini hakkiyla uyguladigini sdyleyerek siikreder.
Bu sekilde farkli beyitlerde “giinahsizligini (K18/38), ihanete ugramisligini
(K25/42), mahzuniyetini (K28/41)” beyan eden sair “merhamet (K18/36),
himmet (K25/45), dest-girlik (K28/41), istihdam (K25/45)” taleplerine
zemin hazirlamis olur:

Minnet Allah’a idiip her mansibumda ma‘delet
Kar-1din ii devlete itdiim firdvan ihtimam (Nadiri, K25/38, s. 175)"

A§1k Celebi (6. 979/1572) de kadilik gorevi esnasinda “Ali Piirtek Reis’in
maiyetindeki filo, hiikiimdar gemisi de beraber olmak iizere Rusguk 6niin-
den gecerken” karsilamasi teklifini “O birkag tahtay1 tazimden padisahimiza
ne seref ait olur.” gerekgesiyle 6nemsememis, Ali Piirtek’in divanda bu olay1
abartili sekilde anlatmasiyla gorevinden azledilmistir.” Sair bu olay
anlattig1 kasidesinde kendini “miicrim” diye arz eyleyen (b. 26) Piirtek’in
yalan soylediginin anlasilmasina siikreder:

Bi-hamdi’llah so6zi kizb oldugi isnad u bithtani
Bilindi ser-be-ser erkina vii pasaya agaya (A§1k Celebi, 13/31, 5. 57)

" Azmi de Halep’te Hz. Zekeriyya Tiirbesi’ni ziyaret etmesiyle ilgili siikreder (Azmi,
K2/9,s. 195).

]44 Ayrintil1 bilgi icin bkz. Uzun, “Ganizdde Mehmed Nadiri”, 355.

" Ayrica bkz. Nadiri, K18/37, s. 154 ve K28/42, s. 184.

146 4~

Asik Celebi, Mesa irii’s-Su‘ard (Inceleme-Metin), haz. Filiz Kilig, Istanbul 2010, I, 38.
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AKkif, velinimetinin (b. 2) kiiciik yastaki oglu Mustafd’nin Kur’dn’1
hatmetmesine tarih diisiiriip hamd ederken elbette ki yine memduhunun
iltifatina nail olmak istemistir:

Bi’d-du‘a ‘Akif dedim bu misra‘1 tarih iciin
Mustafa Beg hamd ola itmam-1 Kur’an eyledi (AKif, T23/5, s. 274)

Bir lutf/hediye/mansiba nail olma: Siralanan tiim bu vesilelerle
siikriinii ifa eden sairlerin tek amaci elbette memduhun takdirini kazanip
iltifatina mazhar olabilmektir. Bu iltifata nail olduklarinda ise yine Allah’a
hamd edip sevinclerini ve memduha minnetlerini dile getirirler. Dolayisiyla
zaman zaman “talepkar” yonleriyle degil en azindan bazi konularda “istegine
ulagmis, tatmin olmus” kimlikleriyle yer alirlar divanlarda. Memduhun sairi
kulluga kabuli, sairin onun kapisinda bende/hizmetli olabilmesi veya onun

dergahina intisap etme baslica hamd sebebidir:*

Stikr-i Hudd ki kulliga itdiifn beni kabil
Ray-1 niyazi eyleyeyin fers-i asitdn (Nadiri, K29/33, s. 187)

Sairlerin memduhun methini yapabilmek i¢in gerekli vasiflara/sairlik
kudretine sahip olma, dolayisiyla siirinin ragbet gérmesi gibi sebeplerle ovii-
niip siikrettikleri yukarida belirtilmisti. Iste sairler bu ragbeti memduhun
onlar1 kulluga kabulii olarak yorumlayip ayrica bu sebeple de hamd etmis-
lerdir:

Cihanda giikriim odur ‘abd-i kemterin itdi
Viicid-1 ciid-si‘4rufi bu ben sena-h'an1 (Yari, K29/32, s. 421)""

Divanlarda sairlerin herhangi bir hediyeye/caizeye/mansiba mazhar
olmanin siikriinii ettikleri de goriliir. Nedim “Kaside Der-Sitdyis-i Vezir-i
A‘zam Ibrahim Pasa Berdy-1 Tesekkiir-i Medrese”” baslikli kasidesinde

"' Nadiri, K11/36, s. 136; Katibzade Sakib, K8/1, s. 67; Nefi, K55/1-2, s. 386.

" Yart’nin bire bir ayni beyti icin bkz. K33/52, s. 437.

"’ Makalenin “Girig” kisminda anlami verilen “tesekkiir” kelimesinin divanlarda yal-
nizca Allah’a siikrii/minnettarlig: ifade etmek icin kullanilmadigi bunun yaninda
bugiinkii anlamina benzer sekilde bir hediye/caize/mansib elde etme sonucunda
memduha tesekkiirii anlattigi da goriilmektedir. Kaynaklardaki insanin insana
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Sadrazam Ibrahim Pasa’nin ihsaniyla “cerag edilmesi”ni yani medresede
miiderris olarak goreve getirilmesini anlatir ve hamd eder:

Bi-hamdi’llah ki oldum devletinde matlaba n#’il
Cerag etdin ‘indyetle Nedim-i zar-1 seyday:r (Nedim, K8/45, s. 52)

tesekkiiriiniin de bir siikiir yolu oldugu vurgusu ve Hz. Peygamber’in “Allah’a
siikretmeyen insanlara tesekkiir etmez, insanlara tesekkiir etmeyen Allah’a siikkretmez.”
hadisi (bkz. Cagrici, “Siikiir”, 259-61 ve Giindiiz, a.g.t., 10, 13-4 ve 32-4.) goz O6niine
alindiginda bu durum makalenin konusu bakimindan 6nemli hile gelmektedir.
Oncelikle “tesekkiir”iin salt Allah’a siikrii ifade ettigi beyitler icin bkz. Hagmet, T1/27,
s. 99; Lebib, K8/79-80, s. 92 ve T3/63, s. 183; Sakib Dede, T7/4, s. 551; Badi,
K(numarasiz)/12, s. 41 ve T1/7,s. 70; Abdi, K18/16, s. 154. Sairler bu beyitlerde dogru-
dan tesekkiir s6zctigiinii kullanabildikleri gibi tegekkiirler Hudd’ya/Bari’ye tegekkiir edelim
gibi ifade kaliplarindan da yararlanmislardir. (Taramalarimda ve TEBDIZ projesinde
kelimeyi arattigimda dikkatimi ceken bir husus da hangi anlamda kullanilirsa
kullanilsin “tesekkiir” kelimesine on yedinci yiizyildan itibaren rastlanmasi. Daha ¢ok
divan incelendiginde durumun degismesi miimkiin.) Kelimenin bir insana tesekkiirii
ifade edecek sekilde kullaniminin 6rnekleri igcinse bkz. Nabi, K20/49, s. 122 ve T95/2,
s. 248; Nafiz, K1/46, s. 47; Nedim, K10/27,s. 56; Ferid T58/8, s. 78; Aski Mustafi, G6/5,
s. 160 ve G334/6, s. 397. Sairlerin bu tiir beyitlerde insana tesekkiiriin de bir cesit Allah’a
sitkretme yolu oldugunun bilincinde olarak kelimeyi her iki anlamiyla kullandiklar:
soylenebilir. Uzerinde durulmasi gereken bir diger nokta sozciigiin manzume
basliklarinda kullanilmasi durumudur ki ayni anlam farki/benzerligi meselesi burada
da ortaya cikar. Ornegin Nedim’in “Sihhate kavugma” bahsinde iizerinde durulan
“Terkib-bend der-Tesekkiir-i Sthhat-i Sehensah-1 ‘Alem” basglikli manzumesi (Msl)
padisahin iyilesmesinden Otiirii sairin Allah’a siikriinii anlatirken yukarida basligi
verilen kasidesi mansib icin Ibrahim Pasa’ya tesekkiirii ve dolayisiyla bu nimet icin
Allah’a siikrii ayn1 anda ifade eder. Basliklarda “tesekkiir” ibaresi igin ayrica bkz. Vehbi,
K18, s. 106 ve K59, s. 257; Aski Mustaf, T26, s. 633; Nevres-i Kadim, 19, s. 297.
Kelimenin Allah’a siikrii ve insana tesekkiirii ima eden anlamlarini ayirt etmeden
tesekkiir icerikli siirler hakkinda yazilmis bir makale icin bkz. Ibrahim Halil Tugluk,
“Arz-1 Ihtirim: Tesekkiir-nime-Klasik Tiirk Siirinde Tesekkiir Icerikli Siirler”,
HIKMET-Akademik Edebiyat Dergisi, 2, y.y. 2015, 88-100. Tugluk’un da belirttigi gibi
basliginda “tesekkiir” ibaresi olan manzumelerin bir kismi sairlere memdubhlari tarafin-
dan at/katir (Hasmet, Mk16, s. 243) saat (Sabit, K25, s. 98) kitap (Mesnev?) (Seyh Galip,
K17, s. 27), para/altin (Hasmet, Ts6, s. 119; Nevres-i Kadim, 19, s. 297) gibi hediyeler
verilmesi iizerine kaleme alinmistir (a.g.m., 97-8). Cogunun iceriginde hamd/tesekkiir/
siikr ibareleri gecmez. Yine Tugluk’un belirttigi gibi bu muhtevadan ziyade siirlerin
adlandirilmast ile ilgili bir durumdur (a.g.m., 91). Zira Sabit’in “Sé‘atiin Tesekkiirine”
baslikli manzumesinin (Sabit, K25, s. 98) hemen altinda kendisine verilen altin, samur
kiirk ve piring i¢in yazilmis bes manzume daha vardir ve hicbirinin bagliginda ya da
iceriginde “tesekkiir” kelimesi yoktur. Bu nedenle fark edilmediklerinden olsa gerek bu
siirler s6z konusu makalede yer almaz.
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Ravzi’nin (6. 1009/1600’den sonra) pilav sevgisi ve 6zlemini anlatarak
basladig: kasidesindeki III. Murad zamaninda Atmeydani’nda katildig: bir
diigiinde (b. 13)"™ Sultan’dan gelen bir ihsan oldugu gerekgesiyle pilav yeme-
sine siikrii ilgingtir. Arpa kitlig1 ve istegi ile ilgili iki kaside de yazan (K6 ve
K7) sair bu sekilde zorluk icinde yasadigini, dolayisiyla iltifat beklentisini
ve diigiine cagrilmasinin bu ac¢idan 6nemini anlatmak istemis olmalidir:

Hakk’a yiiz bini giikr @i minnet kim bana kild ‘ata
Seh Murid ibn-i Selim ibn-i Siilleyméan’um pilav (Ravzi, K11/15,s. 75)

Divanlarda memduhun ihsaninin ¢oklugu da vurgulanip siikredilir.”
Bu siikiir cogunlukla sonraki beyitlerde dile getirilen istegin (daha cok ihsan,
kulluga yeniden kabul edilme) zeminini olusturur. Atayi mahmileri mem-
duhun ihsaninin balinin etrafina tisiisen karincalara benzeterek sanath bir
sekilde bu bollugu anlatir:

Minnet Allah’a beniim gibi nice mir-1 za‘if
Sehd-i ihséni ile gark-1 ni‘amdur simdi (Atayi, K17/11, s. 81)

Diger konular: Divanlarda yukaridaki siniflamalara dihil edileme-
yecek ¢ok farkli durumlar icin hamdlere rastlanabilmektedir. Daha fazla
divan tarandiginda bunlarla ilgili daha ¢ok 6rneklere elbette rastlanabilir.
Bunlardan Osmanlinin sosyal ve siyasal yasami, hayat algisi, sairler ve
cevresindekilerle ilgili ¢esitli durumlar vb. hakkinda ¢ikarimlar yapilabilir.
Ornegin Seyhiilislam Yahya “Der-Siikr-i Baran” baslikli kitasinda sehir
halki tarafindan yapilan yagmur duasinin kabuliine hamd eder:

Cenab-1 Hazret-i Bari’den isteyiip baran
Hezar minnet i yiiz giikr ana ki itdi niizll (Seyhiilislam Yahya, TK27/1,
s. 495)

Aski, Kanuni’nin sehzadelerinin siinnet diigiiniinii anlattig1 kasidede
diigiiniin baslamasiyla diinyanin mutluluk ile dolmasina/senlenmesine
siikretmektedir:

" Bunun III. Mehmed’in siinnet digiinii olma ihtimali yiiksektir. Bkz. Edincikli Ravzi,
Ravzi Divdni, haz. Yasar Aydemir, Ankara 2017, 13-4.

o Cesmizade Resid, 5/45, s. 45.
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Old1 ciin kim ibtida-y1 stir-1 sah-1 kdmuran
Hamdii I’llGh ser-be-ser told siirdr ile cihan (Aski, KM27/1,s. 190)

Nedim, III. Ahmed’in (salt. 1703-1730) ¢iktig1 bir av icin yazdig: kasi-
dede avin giizel gegcmesine hamd eder:

Hele Allah’a siikr olsun giizel sayd u sikar oldu
Hemise bendeiiin boyle hultisu askar olsun (Nedim, K35/8, s. 101)

Edirneli Nazmi Divani’nda ise Bogdan beyinin Miisliiman olmasina
distiriilen tarihlerden birinde Seh Siileyman’in devrinde putlarin kirilma-
sina hamd edilirken (T295/5) digerinde dogrudan beyin hidayete erisine
siikredilir. Sozii gecen kisi Bogdan voyvodasi Petru Rareg’in (salt. 1527-1538,
1541-1546) Istanbul’da yillarca rehine olarak kalan ve daha sonra Islamiyet’i
de kabul eden halefi ve oglu Ilias (6. 1562)'” olmalidir:"™

Kilup Bogdan begine bir hidayet hazret-i Hadi
Sehiin 6ninde dine gelmege geldi heman bi’l-hamd

Miiselmén old1 sah 6ninde Nazmi didi tarihin
Miiselman old1 bir kafir begi Hadi’ye bini bifi hamd (Nazmi, T294/1-2, s.
3956)

Ortak Soylem Bi¢imi Olarak Hamd

Osmanl: sairleri dogum, 6liim, hastaliktan iyilesme, sefere cikma, baris
antlagsmas1 imzalama, diigiin ve baharin gelmesi gibi her tiirlii olayr/durumu
memduha ulasmanin, ona siir sunmanin vesilesi kilmislardir. Bu sekilde s6z
konusu olayin kendileri 6zelinde birey ve toplum hayatindaki etkilerini, bu
olayla sairin/toplumun yasadig1 “olumlu” degisimleri anlatip bunlar1 mem-
duhu 6vmenin bir yolu olarak kullanirlar. Bir baska deyisle sairler ele
aldiklar1 olayin 6ncesi ve sonrasini, eski ve yeni “hal” arasindaki farki ortaya
koyarlar ve bunun cogu zaman memduhtan kaynaklanmasi hasebiyle ona
olan bagliliklarini dile getirirler. Klasik Tiirk siirinin yapis1 geregi bu eski-

152

Abdiilkadir Ozcan, “Bogdan”, DIA, Istanbul 1992, VI, 270.

& Nesirde bu iki tarihten biri 958, digeri 957 olarak hesaplanmistir. Dogrusu 958°dir
(1551).
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yeni, once-sonra arasindaki kiyaslama mecaz, tesbih ve tezatlarla yapilir.
Ustelik konu ne olursa olsun kullanilan mecazlar/benzetmeler asag1 yukar1
aynidir. Gergeklesen olaydan 6nce sairin ve halkin gam/keder/mihnet/bela/
fitne/mesakkat icinde bulundugu nahos zamanlar hep ayni olumsuzlayici
benzetmelerle anlatilir. Yine olayin vuku bulmasindan sonra gelen ve sairi/
halki siirura/memnuniyete/zenginlige gark eden giizel giinlerin benzetilen-
leri ortaktir. Bu noktada konu da 6nemsizlesir. Anlatilan ne olursa olsun ola-
yin gerceklesmesinden 6nce karanlik icinde kalan, kisi yasayan, kargasa/
fitne/savasin ortasinda bulunan, hasta hatta 6lii olan sair/toplum/ devir/
makam her ne olduysa giinese dolayisiyla giindiize, bahara, barisa, sthhate,
taze cana kavusur. Dolayisiyla bu tiir siirler sairlerin/toplumlarin mutsuz-
luktan mutluluga, imitsizlikten iyimserlige gecis hikayelerinin anlatildig:
triinlerdir. Hamd ve stikiir de sairin sikintili giinlerden feraha cikmasinin
sonucunda yani kavusulan bir nimetin geregi olarak yerini alir bu manzu-
melerde. Dolayisiyla sairin konunun ne oldugunun pek de 6nemi olmadan
sevincini, heyecanini, minnetini ifade etmek igin kullandigi ortak bir
anlatim kalibidir. Ulagilan “yeni” zamanda hep “mutlu” roliinii iistlenen
sair, hamd soyleminden Allah’tan gelen nimetin/liitfun/ihsanin karsiliginda
bir anlatim teknigi olarak yararlanir.”™

Sairler eski ve yeni hal arasinda kargilastirma yaparken zamanin/
riizgarin/felegin dondiigiinii, bahtin artik yaver gittigini, carhin insafa geldi-
gini soyleyip hamd edebilmektedirler. Bu, 6nce ile sonra arasindaki farki,

** Ebubekir Sahin, medh ve hamd kavramlari cercevesinde methiye kasideleri ile Fatiha

Suresi’nin yapisal benzerligini ortaya koymustur. Buna gore hitabin yonii, elkabin sira-
lanmasi, acizligi bildirme, kulun fahriyesi, sondaki dua igerikli boliim, Fatiha’nin
Kur’dn’daki buna karsin kasidelerin divanlardaki yeri gibi konular bakimindan
kasideler ve bu sure birbirlerine benzer. Hamd kelimesinin “6vgii” anlamini 6ne ¢ika-
ran Sahin bu sekilde kasidelerin geleneksel kurgusunun kaynaginin -resmi belgeler/
dilekgeler gibi- 6vgii ve dua niteliginde iki ayr1 bolimden olusan Fatiha Suresi
oldugunu ispatlar. Bkz. Ebubekir Sahin, “Medh ve Hamd Kavramlar1 Cercevesinde
Medhiye Uslabu Uzerine”, Eski Tiirk Edebiyatr Calhsmalar: VIII: Kasideye Medhiye:
Bicime, Isleve ve Muhtevaya Dair Tespitler, Istanbul 2013, 341-61. Bu ¢alisma da yasanilan
olumlu/giizel olaylar sonucunda Allah’a minnettarligin ifadesi olarak dile getirilen
hamd/stikiir soyleminin bir anlatim teknigi/kurgusal 6zellik oldugunu soyleyerek
Sahin’in tezini bir bakima desteklemektedir. Ote yandan hepsi icin gecerli olmasa bile
kasidelerin 6nemli bir kisminin Fatiha gibi “hamd” lafzi ile baglamasi bir diger
bicimsel benzerlik olarak durmaktadir.
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yasanan degisimi uzun uzun anlatmaya yarar. Ornegin bir pasaya yazdigi
methiye kasidesine

Hamdii I’lléh gitdi devr-i na-savab-1 rlizigar
Dondi ber-vefk-i temenné 4siyab-1 riizigar (Sabit, K18/1, s. 76)

seklinde baglayan Sabit, “riizgirin miisait olup pasanin kapisina siikrederek
yiziini stirdiigii”nii dile getirdigi 16. beyte kadar talihinin nasil degistigini
oncesiyle kiyaslayarak anlatir.”

Sairler bazen kendilerinin veya halkin durumundaki/duygularindaki
degisimleri dogrudan belirterek bunun icin sitkrederler. “Kederin goniilden
siiritlliip derunun/cihanin sevkle dolmasi, be-kdm olma, halkin/zamanin/
makamin vakt-i hiirreme/saadete ermesi, alemin nese bulmasi, géniillerin
acilip sadiman olmasi, gamdan azad olma”"™ siklikla dile getirilir. Ornegin
Aski Mustafi, Sultan Abdiilmecid’in (salt. 1823-1861) sehzadesinin dogu-
muna yazdigi tarih manzumesine sdyle baglar:

Der{inumdan siiriildi gam be-hakk-1 ba-y1 bismi’llah
Irince sem‘iime tesrif-i seh-zade bi-hamdi’llah(Aski Mustafa, T4/1,5.587)

Sakib Dede de yazdig: tarih manzumesinde daha 6nce siirekli aglarken
oglunun dogumuyla goziiniin aydinlandigini sdyleyerek hayatindaki/duygu
durumundaki degisiklige hamd eder (Sakib Dede, T22/1, s. 577).

Lebib ise bu durumu yasanan olumlu olayin kurban bayramina da denk
gelmesi sebebiyle keder kurbanini kesmek seklinde mecazli anlatir. Beyit
kurban ve siikiir iligkisini ortaya koymas: bakimindan da 6nemlidir. Zira
kurban “Allah’a verdigi nimetlerden dolayi siikiir anlami da tagir.”"”

" Nefi, K16/1 ve 8, s. 166, K43/1, s. 319 ve K54/1, 5. 381; Vehbi, M7/100, s. 53; Nedim,

K8/12-13,s. 50.

Lebib, K6/19,s. 79 ve T4/12, s. 185; Celali, T40/1, s. 259; Nazmi, T84/6, s. 3885; Vehbi,

T1/1, s. 301; AKkif, T24/9, s. 275.

BT AL Bardakoglu, “Kurban”, DI4, Ankara 2002, XXVI, s. 436. Bunun yaninda Islam’da
dolayisiyla Osmanli toplumunda siikiir i¢in kurban kesmek yaygin bir uygulamadir.
Ornegin “cocugun dogumunun ilk ginlerinde bir siikran ifadesi olarak kesilen kur-
bana” akika denir (bkz. Fahrettin Atar, “Akika”, DIA, Istanbul 1989, II, s. 263-4).
Temett ve kiran hacci yapanlarin da siikiir kurbani kesmeleri gerekmektedir (Salim
Ogiit, “Hedy”, DIA, Istanbul 1998, XVII, s. 156). Siikiir i¢cin kurban kesmeyle ilgili
ayrica bkz. Cesari, 844/7, s. 1130; Zati, K12/14, s. 35.

156
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Gusfend-i kederi siikr ile kurban etdik
‘1d-i adha ile bu miijde ber-a-ber geldi (Lebib, T39/5, s. 233)

S6z konusu olayin gerceklesmesinden sonra yasanilan giizellikler de co-
gunlukla mecaz, benzetme ve tezatlarla anlatilir. Sair bdylece bu olaya
esdegerde gordiigii durumlari/olaylari anarak yasanilan sevinci/heyecani
somutlastirmis olur. Goncanin/giiliin agilmasi,”™ kigin bitip baharin gel-
mesi,  karanlik geceden veya kiisftan (giines tutulmasi) sonra giinesin
dogup sabah/aydinlik olmasi,” eskiden hasta olan sairin/halkin yeni
durumla sifa bulmasi, 6lii sair ya da alemin yeniden dirilmesi/hayat bul-

162

masi, ~ sikintili giinlerin/ramazanin bitip Kadir gecesinin/bayramin gel-
mesi'” vb. gergeklesen olayin/kavusulan nimetin en ¢ok kullanilan benzet-
melikleridir. Tim bunlar ve bunlarla esdeger tutulan olay, insanlar
tizerindeki olumlu etkilerinden dolay: elbette ki hamd edilmeye layiktir.
Ornegin Nedim, Mir Izzet Ali Bey’in defterdarligindan énce bu makami
“hasta” olarak nitelerken onun goreve baslamasiyla “miistesfi” oldugunu
yani sifa buldugunu dile getirip hamd eder. Sair hemen sonraki beyitte de bu
durumun kendisi ve diger insanlar iizerinde nevruz ve bayram etkisi

olusturdugunu belirtip bu “lutfa” siikretmistir:

Bu cah u menzilet kim olmus idi bir zaméan'* mu‘tel
Bi-hamdi’llah geliip kilkinden oldu simdi miistesfi

" Katibzade Sakib, K7/1, s. 64; Baki, K2/9, s. 6; Nedim, Ms1/I, s. 174; Lebib, K11/1, s.
99; Seyhiilislam Yahys4, s. 18/1.

" Atayi, K31/12, 5. 122; Asim, T1/1, s. 269; Abdiilbaki Arif, K2/5, s. 60; Nadiri, K37/8, s.
205.

" Nafiz, K4/1-2, s. 53-4; Katibzade Sakib, K7/22, s. 66 ve Kt16/24, s. 104; Seyh Galib,

K15/29, s. 23-4; Vahyi, T28/1, s. 505; Nadiri, K37/1, s. 205.

Sabit K30/1,s. 99; Nevres-i Kadim, T30/19, s. 366; Asik Celebi, 8/4, s. 34; Haleti K23/9,

s. 128; Nami, T24/1, s. 304; Nadiri, K18/1,s. 152.

'* Sabit K30/3, s. 100; Aski, KM28/2, s. 195 ve KM41/5, s. 218; Abdi, K(numarasiz)/4, s.
159.

' Birri, K10/6, s. 208; Lebib, T46/1, s. 245; Aski, KM22/26, s. 178.

" Nedim’in “bir zaméan” ifadesi s6z konusu makamin hastaligini/kotiligiini belli bir
zaman dilimine kisitlamasi bakimindan anlamlidir. Bu ifade ve eski/6nce ile yeni/son-
ranin kiyaslanip hamd edilmesi esnasinda siklikla kullanilan “yine” sozciigii (bkz.
Abdilbaki Arif, K2/5,s.60; Cem’i, K21/1-2,s. 154; Lebib, T53/12, s. 254; Haleti, K24/2,
s. 130; Katibzade Sakib, K7/1-2, s. 64; Nedim, K5/1, 7, s. 40-1 ve Kt7/1-2, s. 117)
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Meserretle ser-a-ser vaktimiz nevriiz u 1yd oldu

Hudéd’ya hamd kim bahtin gorildii boyle bir lutfu (Nedim, T48/6-7, s.
151)

Yine Nedim, Ibrahim Pasa’nin vezarete gelmesi dolayisiyla yazdig: tarih ka-
sidesinde kendisinin bu durumdan duydugu mutlulugu anlatip siikrederken
sade ve giizel bir anlatimla tiim bu s6ylenenleri 6zetliyor gibidir:

Bi-hamdi’lléh yine feyz-i nesim-i sevk il sddiden
Hezéran gonca-i immid handén oldu bir giinde

Bahéra dahi1 doksan giin var amma kim bi-hamdi’llGh

Meserret giilseni fasl-1 baharan oldu bir giinde (Nedim, T34/1, 4, s.
138)165

Sonug

Divan sairleri baglarindan gecen veya sahit olduklar1 olay/durumlar:
anlattiklar: metinlerde cogunlukla bunlarin kendileri ve toplum iizerindeki
etkilerini, halkin bu olay ve durumlar karsisindaki his ve tepkilerini de dile
getirirler. Bu duygu ve tepkiler arasinda seving ve heyecanin ayricalikli bir
yere sahip oldugu soylenebilir. Zira sairler memduhlarina ulasabilmek,
onlarin liituflarina tekrar ve tekrar nail olabilmek i¢cin memduh, sair ve/veya
toplumun hosuna giden; faydasina olan; huzur, mutluluk, basari, iistiinlitk
ya da refah getiren olaylar1 6zellikle siirlerinin konusu olarak secerler.
Bebegin dogumu, hastanin iyilesmesi, savasin kazanilmasi, bir yerin fethi,
baris antlagmasinin imzalanmasi, memuriyete atanma, bir yapinin insasi,
kutlu bir zamana ulagma, liitfa nail olma, nitelikli siir iiretme, eser yazma -
ister memdubh ister sair olsun- bireyleri ya da tiim halki mutlu eden, heye-
cenlandiran dolayisiyla da siirlerde siklikla ele alinan olaylardandir.

sairlerin hayatla/elde edilen nimetlerle ilgili farkindaliklarini ortaya koyar. Zira bag-
lama gore “yine” kelimesi Allah’in/memduhun litfunun ¢coklugunu/sikligini/tekrarini
ifade edebildigi gibi kederin, sikintinin, zorlugun kisaca koti giinlerin (kigin, gecenin/
giines tutulmasinin yani karanligin, ramazanin, hastaligin) ve mutlulugun, huzurun,
kolaylik ve rahatligin (baharin, aydinligin, bayramin, sifa bulmanin) i¢ iceligini/yan
yanaligini/art ardaligini/siirekliligini de imler. Dolayisiyla sair timidini hi¢ kaybetmez

ve nimete tekrar kavustugunda siikriinii eda eder.

' Baki de III. Mehmed’in tahta cikmasiyla kis mevsiminde diitnyanin bahari buldugunu

soyler (Baki, K9/1, s. 25).
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Bu olaylar1 Allah’tan gelen bir nimet olarak goren sairler manzu-
melerinde bunlarin karsiliginda Allah’a hamd ederler. Zira bunlar sahislarin
ve toplumun yasamini tamamen aksi ve olumlu yonde degistirmistir;
mutlaka siikrii ifa edilmelidir. Bebek dogmadan; bir yap: insa edilmeden;
memduhun hastalik siirecinde; kis mevsiminde; zaferden, fetihten, baristan,
padisahin tesrifinden, bir atamadan 6nce Kisiler ya da toplum karanlik
icindedir, hasta ya da o6lidiir. Ancak bu olaylar gerceklestiginde aydinliga
kavusur, feraha cikar, iyilesir ya da taze cana kavusur. Kisaca sikintili ve
gamli giinler sona erer ki bu da kisiler ve toplumda “rizaya, memnuniyete,
hosnutluga, minnettarliga” yol agar. Dolayisiyla siikiir ve hamdin sartlari
yerine gelir, saire diisen simdiki hal icin “minnet-i nimeti eda etmek, min-
nettarligini gostermek, sipas-gl/sakirii’'n-ni‘me olmak”tir. Bu nedenle pek
cok manzumede sairlerin hamd ve siikiirlerini dile getirdikleri goriiliir.

Sairlerin tiim bu olaylarin 6ncesi ve sonrasini, etkilerini ayni mecaz ve
benzetmeliklerle anlatip hamd etmeleri “anlatim”da 6zel olarak konunun
onemli olmadig1 anlamina gelmektedir. Dogum, iyilesme, ciilus, atanma,
mansiba nail olmanin sair ve topluma getirilerinin ifadesinde temelde fark
yoktur. Bu gibi nimetlere kavusmanin geregi olan hamd/siikiir sdylemi de
bir kurgu 6zelligi, ortak bir anlatim bicimi olarak yer alir metinlerde. Yine
sairlerin farkli ylizyillarda farkli olaylar1 anlatirken ayni mecazlar: kullanip
sitkretmesi bu durumun bir diger gostergesidir. Ornegin on yedinci yiizyilin
sonuna kadar Osmanlinin cihan hakimiyeti idealini kosulsuz destekleyen,
zafer ve fetih 6ncesini kis, karanlik, hastalik olarak tanimlayip fetihler igin
sitkreden sairler bundan sonra savas donemlerini ayni sekilde tasvir edip
barisa hamd ederler. Artik aydinlik veya bahar olan fetih donemi degil baris
donemi olmustur. Sairlerin hamd vesilesi ya da hamdin baglami degismis
ancak mecaz ve benzetmelikler aynen tekrar edilmistir. Olaylarin farkli
donemlerde farkli sekillerde algilanisi ve dolayisiyla anlatimi Osmanli
toplumu ve edebiyatinin degisimini gozler oniine sermesi bakimindan da
onemlidir.
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“WHAT IS A DIVAN POET TYPICALLY THANKFUL FOR AND WHY?

THANKFULNESS AS A WAY OF LITERARY EXPRESSION”

Abstract

In the works of the Ottoman poets, it is very important to examine the placement and
context of the words, as well as the intention for which they were used, so as to
understand the poets’ way of thinking, worldview, the literary norms of the period and
the practices of writing poetry. The role of words reflecting feelings, such as admiration,
happiness, thankfulness, anger and confusion in revealing this mode of thought and
tradition of poetry seems to have been overlooked to this day. The Ottoman poets’
discourse of thankfulness, as a result of their joy and gratitude of the events that they
considered important for themselves, their praised and society, have been made clear in
this work. Therefore, the events which the poets met with particular thanks have been
listed. At the same time, it is very important to show attitudes, behavioural patterns
and expectations of Ottoman society and the way these have changed across the
centuries. The final section asserts that this discourse is a particular wording that the
poets made use of while telling the positive impacts of the events encountered on the
individual and society.

Keywords
Thankfulness, qasida, chronogram, way of expression.
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DERZi-ZADE ULVI VE MANISA SEHRENGIZI®

Biisra CELIK™
OZET

Klasik Tiirk edebiyatinin sanilanmn aksine sosyal hayatla ig ice oldugunun
onemli delillerinden biri olan sehrengizler, ilk defa 16. yiizyihn ilk geyreginde
yazilnus, klasik bigimini koruyarak 18. yiizyn sonuna kadar yazilmaya de-
vam etmistir. Kime yahut nigin yazildigi tartigma konusu olan ve her
aragtirmactmn kendi bakig agisina gore cevap vermeye ¢aligtigt bu esetler esasen
Osmanl kiiltiir tarihgiligi bakimindan bir vesika niteligi tagimaktadur.

16. yiizyil sairlerinden olan Derzi-zdde Ulvi'nin hayatt hakkinda ¢ogu
zaman spekiilatif yorumlar yapilnugtir. Bunun en onemli sebebi ise, sairin
eserlerine ve yazdiklarina bakilmaksizin, sadece tezkirelerde yer alan bilgileri
kaynak eletirisi yapmadan yorumlamaya ¢alismaktir. Muallim-zdde Ahmed
Efendi’nin danismentligini yaptigt donemde hocastyla birlikte Manisa’ya gelen
Ulvi, o sirada Manisa Sancakbeyi olan II. Selim adma 1556’da tamamladigi
bir sehrengiz kaleme alir. Sehrengizin ilk boliimii sergiizestndme ozelligi
tagimakta olup sairin bizzat Istanbul’dan cikip Manisa’ya gelmesi ve carsida
bir giizele dsik olmastnin ardindan bagindan gecen olaylar anlatilmaktadrr. Ug
niishast olan sehrengiz, mesnevi nazim sekliyle yazilmig olup biinyesinde iig
gazel, biri tarih olmak iizere bes kita bulundurmaktadir. Makalenin girig
boliimiinde sehrengiz tiirii hakkinda bilgi verildikten sonra, birinci boliimde
Derzi-zdde Ulvi'nin hayati, edebi sahsiyeti ve eserleri ile Manisa sehri ve IL.
Selim’e dair birkag not sunulacak, ikinci boliimde sehrengiz ana hatlar ile
incelenip tenkitli metin negri yapilacaktir.

Anahtar Kelimeler

Derzi-zade Ulvi, Sehrengiz, Sergiizestndme, Mesnevi, Muallim-zdde
Ahmed Efendi [6. 1572].

Giris

Klasik Tiirk Edebiyati’nin sosyal hayatla i¢ ice oldugunun kanitlarin-
dan bir tanesi de yazilan sehrengizlerdir. Edebiyatimizda ilk 6rneginin

" Makalenin gelis tarihi: 04.04.2018 / Kabul tarihi: 15.09.2018

" Ars. Gor., Akdeniz Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk Dili ve Edebiyat1 Ana
Bilim Daly, busra.celk@hotmail.com
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Mesihi (6. 1512’den sonra) tarafindan verildigine hitkmedilen' sehrengiz
tiirii, daha sonraki yiizyillarda da sairler tarafindan ragbet gormeye devam
etmis ve bazi sehirlere ithafen sehrengizler kaleme alinmustir.

Sehrengiz tiiriiyle alakali ¢calisma yapan arastirmacilarin bu tiire dair ii¢
seye cevap bulma arayisi i¢inde olduklarini gérmekteyiz. Bunlardan ilki seh-
rengizin tanimini yapmaktir. Bu tiirle alakali calisma yapan ¢ogu arastirmaci
sehrengiz tiiriinii tanimlama gayreti icindedir. Ikincisi sehrengizin kim igin
yahut ne i¢in yazildig1 sorusuna yanit bulmaktir. Arastirmacilardan bazilari,
bu tiiriin sairin sanat kaygisina kapilmadan tasavvufi gonderme yapmaksizin
gercek aski anlattigi eserler olarak degerlendirirken’ bazilari ise “cografi
bilgi, gecmisteki degisik meslekler, bunlara ait ortak kiiltiir, baz1 mesleklerin
pirleri ve devami, bazi1 kokli ailelerin lakap ve kiinyeleri ile nesilden nesle
taninmalari, baz1 hastalikli tiplerin toplum icindeki yerleri hakkinda® bilgi
veren eserler olarak gormektedir. Ugiinciisii ise sehrengiz yazarlarinin cinsi
yonelimiyle alakali sorulardir. Sehrengiz tiiriine dair ilk calisma hiiviyetine
sahip 1937 yilinda M. Izzet Delicay tarafindan mezuniyet tezi olarak
hazirlanmis eserde, yazar bu eserlerin bir cesit giinah c¢ikarma oldugunu
“merkezi agirligi mahbubculuk ve seksiiel hayata dayanan bir giinah itirafi”
oldugunu soylese de Cavusoglu, Akkus, Mermer gibi arastirmacilar yazarin
bu goriisiine kars1 cikar.’

Sehrengiz tiirii hakkinda ilk kapsamli calisma Agah Sirr1 Levend
tarafindan yapilmistir. Levend, Tiirk Edebiyatinda Sehr-engizler ve Sehr-
engizlerde Istanbul adl1 kitabinda sehrengizin tanimini “bir sehrin giizellerini
tasvir maksadiyle kaleme alinmis eserler” seklinde yaparak Azizi’nin
sehrengizi hari¢ bu eserlerin erkek giizellerine yazildigini belirtir. Levend’e
gore sehrengizler tipki gavazat-nameler, slir-nameler, ta'rif-nameler gibi

] Aghh Sirr1 Levend, Tirk Edebiyatinda Sehr-engizler ve Sehr-engizlerde Istanbul,
Istanbul 1958, s. 16.

: Levend, a.g.e., s. 13.

* Abdulkadiroglu’ndan aktaran Abdiilkerim Giilhan, "Sehrengiz Tiirii ve Ravzi'nin
Edincik Sehrengizleri", Turkish Studies International Periodical For The Languages,
Literature and History of Turkish or Turkic, Volume 7/2, 2012 Spring, s. 517.

* Aktaran Emine Tugcu, Sehrengizler ve Ayine-i Hiiban-1 Bursa: Bursa Sehrengizlerinde

Giizeller, Bilkent Universitesi, Ekonomi ve Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans
Tezi, Ankara 2007, s. 3-4.
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tamamuyla yerlidir’. Gibb, tipki Levend gibi, A History of Ottoman Poetry adl1
kitabinda sehrengiz tiiriiniin Arap ve Fars edebiyatinda 6rnegi goriilmeyen,
0zgiin bir tiir oldugunu soylese de, Tezcan ulastig1 bilgilerden bu tiiriin hali-
hazirda Fars edebiyatinda sehr-asiib adiyla var oldugunu ve ¢ok sayida Iranli
sairin bu tiirde eserler viicuda getirdigini belirtir.’

Sehr ve engiz kelimelerinden miitesekkil olan bu sozciik, sehri karis-
tiran, tahrik eden, uyandiran, heyecanlandiran manasina gelir.’ Bir edebiyat
terimi olarak ise sehrengiz, bir sehrin giizellerini, dogal ve tarihi giizellik-
leriyle sanat ve meslek dallarinda iin yapmais kisileri ve onlarin sosyal durum-
larin1 anlatan® yahut bir sehrin kendisine 4sik olunan giizel ve cogu carsi
esnafindan olan delikanlilarini tasvir eden, éven siirlerden olusan’ genellikle
mesnevi nazim seklinde kaleme alinmis eserlerdir.

1. Derzi-zade Ulvi
1.1. Hayati

16. yiizyilin segkin sairlerinden Ulvi’nin adi Mehemmed’dir.” Derzi-
zAade namiyla s6hret bulan sair', danisment taifesindendir. Ulvi, Arap ve
Rum diyarlarinda kadi ve hakimlik yaptigi bilinen ilmiye sinifi mensubu bir
baba” ile aslen Rus bir cariye oldugu rivayet edilen bir annenin ogludur.”

’ Levend, a.g.e., s. 14.

° Nuran Tezcan, Divan Edebiyatina Yeniden Bakis, Istanbul 2016, s. 181.

” Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri S6zliugii, Istanbul 1972,
II1. Cilt, 327; Tezcan, a.g.e., s. 181.

* Bayram Ali Kaya, "Sehrengiz", Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Istanbul
2010, C. 38, s. 461.

’ Tezcan, a.g.e., s. 181.

** {brahim Kutluk, KmahzaAde Hasan Celebi Tezkiretii’s-Su‘ara, Ankara 2014, C. 2, 646;
Mustafa Isen, Gelibolulu Ali Mustafa Efendi Kiinhii'l-Ahbar'in Tezkire Kismi, Ankara
1994, s. 318.

" Filiz Kilig, A§1k Celebi Mesé‘iri’s-Su‘ard (Inceleme-Metin), Istanbul 2010, C. 2, 1105;
Siileyman Solmaz, Ahdi ve Giilsen-i Su’arés1 (Inceleme-Metin), Ankara 2005, s. 429.

. Kutluk, a.g.e., s. 397.

s Isen, a.g.e., s. 318-319.



226 Biisra CELIK

Kiiciik kardesi Mustafa Re‘yi (6. 1573) de sair olup" her ikisi de o dénemin
oldukea dikkat ceken gozde kisilerindendir. Istanbullu” olan sairin nesebi
hususunda anne ve babasiyla alakali rivayetler disinda hicbir bilgi bulun-
mamaktadir. Muallim-zide Ahmed Efendi (6. 1572)’nin Manisa miftiisi
oldugu dénemde danismendi olarak tahsilini siirdiirmiistiir. Hamisi Turak
Celebi sayesinde Sehzade Selim’e musahip olan Ulvi Selim’in boliigiinde bir
siire hizmet etmistir. Turak Celebi’nin ani 6limilyle sarsilan sair, Ulvi
"Senstizin ben cihdmi n'eyleyeyin~Ne cihdn tende cam n'eyleyeyin" diyerek
"demleri gamlara ve dlemleri matemlere" degisip, h. 970/m. 1563 senesinde
nazli vatanini terk etmistir. Varligini heba, kaftanini aba edip yalin ayak basi
kabak saba ulagi gibi ayriligin ucsuz bucaksiz céliine diisiip gezmistir.”
Gurbet hayat: mesakkatli ve yoksulluk icerisinde gecen sair bu durumu “...
yokluk icerisinde ancak minnetsiz ve thtiyacim Allah’tan gayriya arz etmeden”
seklinde ifade eder. Zorunlu seyahatinin yaklasik ticiincii yilinda Sehzade
Selim’in tahta cikmasiyla birlikte Istanbul’a doner. Bir siire Monla Hubbi (6.
1590)nin miilazimligini yapan sair" riitbe ve makam derdinde olmayip
miilazemetle yetinir.” Hayatinin sonlarina dogru giderek ilim yolunu terk
eden Derzi-zdde Ulvi” saraba muhabbeti ziyadeleserek ayyaslara karisir,”
1585 yilinda Istanbul’da vefat eder.

1.2. Edebi Sahsiyeti

Ulvi, ¢ogu tezkire yazarlari tarafindan begenilmistir. Siirlerinde letafet,
incelik ve lirizm vardir. Hayali ince, agik ve anlasilir s6zler sdyleyen sairdir.
Neciti yolunun takipgisi denilebilir. Hasan Celebi’ye gore Ulvi, iislubu te-
miz, ince hayalli, acik, anlasilir ve tatli sozler sdyleyen bir sairdir. Tezkire

8 Kilig, a.g.e., C. 2,5. 1105; C. 3, s. 1341.

s Isen, a.g.e., s. 318; Fikri Yavuz- Ismail Ozen, Bursali Mehmed Tahir Bey: Osmanli
Miiellifleri, Istanbul 1972, C. 2, 5. 23.

0 Kutluk, a.g.e., s. 648; Riyazi, Riyazii’s-Su‘ara, Nuruosmaniye 3724,. 1092

" Derzi-zade “Ulvi, Divan, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Halet Efendi Ek 150, 112-°,
" Isen, a.g.e., s. 318.

" Kutluk, a.g.e., s. 649-650.

» Yavuz-Ozen, a.g.e., s. 23.

n Isen, a.g.e.,s. 318-319.
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yazari, sairin “ulvi” mizacini fikir ve hayal kanatlariyla fesahat ve belagat
gogiinde ucan bir dogana benzetmiutir. Ifadelerindeki daimi uyum, hiisn-i
tevriye ve iham ile soyleyis giizelligini yiiceltmis ve gelistirmistir. Hasan
Celebi, bazi insafsiz ve miifterilerin Ulvi’yi “cok sOyleyen bir sairdir ve
siirlerinin edas1 sadedir” seklinde elestirdiklerini ancak bu elestirinin insafa
sigmayacagini ifade etmistir. Oyle ki sairin, esi benzeri bulunmayacak dere-
cede sanatli ve muhayyel olan ve kendisinin icat ettigi can alici kasideleri
bulundugunu soyleyerek sairin her beytinde “hazin u bahar” ifadesini
kullandigr Hazan ve Bahar Kasidesi'ni daha sonra da Héice Selméan’a
cevap/nazire olarak yazdig1 Car-ender-car Kasidesi’ni 6rnek olarak sunmus-
tur. Kinali-zade ayn1 zamanda murabba, tahmis, merasi, terciat ve tesdisinin
de meshur oldugunu séyleyerek beyitlerinden bazi érnekler vermistir.”

Beyani’ye gore Ulvi, sairler icerisinde Derzi-zide lakabiyla bilinen
imtiyazli yani digerlerinden ayrilmis, seckin bir sairdir. Belagat burcunun
zirvesinde bir hayli “ulvi” ugarak akranlari arasinda yiicelmistir. Beyani,
Ulvi’nin siirlerinin iislubunu temiz, manasini ise yakici olarak degerlen-
dirmistir. Gazellerini sanatli ve muhayyel bulurken kasidelerinin esi benzeri
olmadigini belirtmistir. “Hazdn u Bahér”, “Car-ender-cir” ve “Ates ii Ab”
kasideleri gibi ince ve zarif icatlar1 vardir diyerek beyitlerinden birkac 6rnek
sunmustur.”

1.3. Eserleri

Ulvi’nin iki eseri vardir. Bunlardan biri bizim de makalemize konu olan
Manisa Sehrengizi, digeri ise Divdn’1dir. Riyazi’nin Tezkire’si” haric tiim
kaynaklarda Ulvi’nin divan tertip etmedigini, siirlerinin daginik halde kal-
di1g1 yazar. Ancak, elimizde bulunan dort adet divan niishasindan ve dibace-
sinden elde ettigimiz bilgilerden bu bilgilerin yanlis oldugu sonucuna
varmis bulunmaktayiz.

? Kutluk, a.g.e., s. 646-647.
® {brahim Kutluk, Beyani Mustafa Bin Cérullah Tezkiretii’s-Su‘ari, Ankara 1997, s. 178.
* Riyaz, a.g.e., 109"
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2. Manisa Sehrengizi
2.1. Sehzadeler Sehri Manisa

Ege Bolgesi’nde yer alan Manisa Dagi’nin kuzey eteginde, Gediz nehri-
nin gectigi ovanin kenarinda denizden 50-70 m. yiikseklikte yer alan sehir
tarih boyunca bircok devlet ve millete ev sahipligi yapmistir.” 1313 yilinda
Saruhan Bey tarafindan fethedilen sehir yavas yavag Bizansli goriintiisiinden
siyrilip Tiirk-Islam sehri hiiviyeti kazanmistir. Saruhanogullar: hiikiimdar:
olan Hizirsah tarafindan 1390 yilinda “sulh tarikiyle” Yildirim Bayezid’e
teslim edilen, ancak bir siire sonra Timur'un Anadolu’ya girmesiyle
Yildirim’in elinden ¢ikan bu topraklar yine Hizirsah’in eline gecer. Celebi
Mehmet’in Anadolu birligini saglamak arzusuyla giristigi harekatta Manisa
tekrar zaptedilir.”

Sehzadeler, Tiirk devlet gelenegince, idari islerde tecriibe kazanmak
izere cesitli Osmanli sehirlerine valilik yapmak iizere gonderilirdi. Mani-
sa’ya vali/sancakbeyi olarak ilk defa Yildirim Bayezid’in oglu Ertugrul gon-
derilmis, onun vefat etmesinden sonra ise Bayezid’in oglu Siilleyman bu
sehirde sancakbeyi olmustur. 16. yiizyilin sonuna kadar sehzadeler sehri
olarak bilinen sehirde birgcok sultanin sehzadelik zamani burada ge¢mis,
Istanbul’a yakin olmasi sebebiyle de gozde sehzadeler yahut diger bir deyisle
veliaht sehzadeler buraya gonderilmistir. Manisa’dan, Fatih Sultan Mehmet
(1451), Kanuni Sultan Siileyman (1520), ITI. Murat (1574) ve III. Mehmet
(1595) Manisa’ya sehzade olarak gelip sultan olarak geri donen hiikiim-
darlardir”. Ayrica, Fatih’in ortanca oglu Sehzade Mustafa, II. Bayezid’in
oglu Abdullah, Sehinsah, Korkud, Alemsah ve son olarak Sehzade Mahmud
Manisa’ya gelmistir. Hiikkiimdar olan Yavuz Sultan Selim oglu Siileyman’:
Manisa’ya géndermistir. Siilleyman’in tahta ¢ikmasiyla 6nce Mustafa, daha
sonra Mehmet en son da Selim sancak beyligi vazifesiyle gonderilmistir.
Selim’in oglu III. Murad burada dogmus, babasinin tahta cikmasiyla sehza-
deligini burada gegirmistir. III. Murad’in oglu Mehmed Manisa’ya gonde-
rilen son sehzade olmustur.”

* Feridun Emecen, "Manisa", Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Istanbul, C.
27,.577.

o Ayn1 yazar, XVI. Asirda Manisa Kazasi, Ankara 1989, s. 17-21.
* Ismail Hakk1 Uzuncarsili, Osmanli Devletinin Saray Tegkilati, Ankara 1988, s. 122.
28

Uzungarsily, a.g.e., s. 118-120.
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2.2. Derzi-zade Ulvi’nin Manisa Sehrengizi

Tiirk Edebiyati’nda Manisa iline sehrengiz yazan iki sairden birinin
Ulvi oldugunu soyleyen Fatih Tigli, ilgili makalesinde Ulvi’nin Manisa Seh-
rengizi'nden ilk defa 1935°te M. Izzet Delicay’in mezuniyet tezinde
bahsettigini bildirmistir.” Daha sonra 1958 yilinda Agah Sirr1 Levend, Tiirk
Edebiyatinda Sehr-engizler ve Sehr-engizlerde Istanbul adl1 kitabinda Ulvi’ye de
yer vererek sehrengizin ana hatlariyla birlikte niishalar1 hakkinda bilgi
vermistir”. Levend, sehrengizin iki niishas1 oldugunu kaydetmis, ancak
Siilleymaniye niishasinin i¢indeki sehrengizden bahsetmemistir. Ulvi’nin
Manisa Sehrengizi metni iizerine bugiine kadar iki calisma yapilmistir. I1ki
Mustafa Tanrisever tarafindan mezuniyet tezi’ hazirlanmis olup s6z konusu
tezin esasin1 Universite niishasi olusturmustur.” Ikincisi ise Ismail Cetin
tarafindan yiiksek lisans tezi olarak hazirlanan Derzi-zdde Ulvi (Hayati, Edebi
Sahsiyeti ve Divani'min Tenkitli Metni) baslikli tezdir.” Universite niishasi esas
alinarak hazirlanan mezuniyet tezindeki beyit sayisi 274, Siilleymaniye
niishast esas alinarak hazirlanan yiiksek lisans tezindeki beyit sayisi ise
317°dir.

Manisa Sehrengizi’nin bilinen ii¢ niishasi vardir. Bunlarin ilki Siiley-
maniye Kiitiiphanesi, Halet Efendi Ek 150 demirbas numarasiyla kayith
olan Derzi-zdade Ulvi Divany’nin 237°-240° varaklar: arasinda yer almaktadir.
Bu niishada bulunan sehrengizin bas ve orta kisimlar1 eksiktir. Ikincisi
Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi, Tiirkce Yazmalar 1532
demibas numarasiyla kayitli olan Mecmii “a-i Devdvin’dir. Sehrengiz, mec-
muanin 125%-128? yapraklar1 arasinda bulunmaktadir. Son niisha ise, Erzu-
rum Atatiirk Universitesi Seyfettin Ozege Kiitiiphanesi, Agah Sirr1 Levend

* Fatih ‘Tigli, “Klasik Tiirk Edebiyatinda Sehrengizler ve Cami ’'nin Manisa Sehren-
gizi”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Dergisi, s. 232.

* Levend, a.g.e., s. 47.

* Mustafa Tanrisever, Sehr-engiz-i Ulvi Celebi (Manisa Sehrengizi), Ankara Universitesi
DTCEF Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boliimii, Bitirme Tezi, 1972.

? Baris Karacasu, "Tiirk Edebiyatinda Sehr-engizler" Tiirkiye Arastirmalari1 Literatiir
Dergisi, C. 5, S. 10, s. 272.

® 1smailﬂ(_‘,etin, Derzi-zade ‘Ulvi (Hayat1 Edebi Sahsiyeti ve Divaninin Tenkidli Metni),
Firat Universitesi, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Elazig 1993.
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Kitaplar1 322-339 demirbas numarasiyla kayitli olan Sehrengizler Mec-
muasy’nin icindedir. Sehrengiz 10°-22% varaklar: arasinda bulunmaktadir. Bu
niishanin bir 6zelligi de eserin sonunda sehrengizin yazilis tarihiyle alakali
bir tarih kitas1 icermesidir. Buna gore eser h. 964/m. 1556’da yazilmistir.*
Mesnevi seklinde yazilan eserin iginde ayrica ii¢c gazel ve bes kita bulun-
maktadir. Aruzun Mefa ~iliin mefa “iliin fe"liin kalibiyla yazilan eserde top-
lam beyit sayis1 503’tiir.

Ulvi’nin Manisa Sehrengizi bir bakima sergiizestname 6zelligi tagimak-
tadir.” Soyle ki: Sair Istanbul’dan ayrilip Manisa’ya gelme macerasini ve
Manisa’da basindan gecenleri hikayelestirerek okuyucuya sunar. Ulvi,
eserinde tasvirden, i¢ monologdan, tahkiyeden yararlanir. Eserine islevsel ii¢
adet gazel koyarak soziinii kuvvetlendirir.

Eserin ana hatlar1 soyledir:

1. Minacat 1-41

Bu kisimda sair isyan denizine battigini, giizelleri diisiinmekten dini
imani elden biraktigini anlatmakta ve okuyucuyu etkilemek iizere trajik
ornekler vermektedir. Abdest almaya eline ibrik aldiginda, sarap sisesi gor-
diigiinii, ne zaman namaz kilmaya baslasa, servi boylu bir giizele sarildigini
zannettigi anlatir. Onun igin cennet tasvirleri artik ehemmiyetini kaybetmis,
tek diisiincesi sevdiginin sokagi, mahallesi olmustur. Cehennemin siddeti
bile o “kafir” sevgilinin ayrilig1 yaninda bir hi¢ kalmistir. Bu tiir ug 6rnekler
vererek askinin siddetini anlatmaya calisarak hem okuyucunun ve hem
Yaradan’in merhametini kazanir, Allah’tan af diler. Bir 6nceki beyitlerdeki
samimi tavrini burada da siirdiiriir. “Cihan belasindan kurtulmak isterken,
enbiya ve evliya yolundan ayrilmamak ister.”

* Tagli, ayn1 makalenin 232. sayfasinda Ulvi’nin eserini 1566’dan sonra yazilmis oldu-
gunu Levend’e atif yaparak one siirmiistiir. Ancak Levend’in ilgili kitabinda eserin
1556’da yazilmis oldugu kayitlidir.

* Bu yoniiyle Katib Davud’un Istanbul ve Vize Sehrengizi’ne benzer. Yine icinde gazel-
lerin bulunmasi bakimindan da bu sehrengizle ortak yanlar: vardir. Bk. Hasan Kaya,
“Katib Davud’un Istanbul ve Vize Sehrengizi”, Turkish Studies, Volume 10/12,
Summer 2015, s. 641.
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2. Na’t 42-56

Ulvi, saadet sabahinin aydin delili, sefaat burcunun parlayan ayi, alem-
lerin 6viincii, biitiin nebilerin sultani olan Hz. Peygamber’in en giizel ve en
bilinen 6zellikleriyle medhine baslar. O olmasaydi felekler yaratilmazda...
Biitiin mevcudat varligini O’na borg¢ludur. O, insanlik denizinin “yetim(iri
ve giizel) incisi”dir. Ulvi, Hz. Peygamber’in alnindaki “Nir-1 Muham-
medi”ye, golgesiz yaratildigina, basinin iizerindeki buluta atifta bulun-
duktan sonra ayi ikiye ayirdig: “sakk-1 kamer” mucizesini anarak dort halife

Oovglsiine gecer.

3. Hulefa-y1 Rasidin Ovgiisii 57-61

Bu kisimda Hz. Eb Bekir'den baglayarak sirasiyla, Hz. Omer, Hz.
Osman ve son halife Hz. Ali’yi metheden Ulvi, her bir halifeyi yine en
bilinen o6zellikleriyle metheder. Hz. Ebua Bekir’i “siddik” olusuyla, Hz.
’I “mehabet” devletinin 6nderi olusuyla anar. Hz. Osman Kur’an’a

Omer

anilmistir. Islam dinini bir saraya benzeten Ulvi, dort halifenin Islam’in dort
riiknii, yani temeli oldugunu soyler.

4. Bahariye/Nevruziye 62-81

Bahariye tiiriinde yazilmis kasideleri andiran bu kisimda Ulvi, ruhu
besleyen riizgarin cihani siisledigini, artik soguk havalarin yerini itidalli
havalara biraktigini séyler. Cimenler “kardan kiirkleri”ni cikarip, giimiis
viicutlu insanlar, artik gomleklerle dolasmaya baslarlar. Cicekler kis
uykusundan uyanip, giil bahcelerini siislerler. Giil bahgesinin riizgari,
kurumus bitkilere Hz. Isa’nin nefesi gibi can verir. Bahar tasvirlerinde
nevruz genellikle kis ordusunu dagitan bir asker yahut sultana benzetilir.
“Rezm” tasvirini bitiren Ulvi “bezm”i tavsif etmeye baslar. Giil bahgesinde
meclis kurulur, nergis elinde “zerrin kadeh” tutar. Lale “ayag: iistiinde”
piyale ceker. Ulvi tasvirlerinde son derece basarili bir sairdir. Dil kabiliyeti
ve hayal giicii sayesinde oldukga canli tasvirler yapmistir. Burada klasik
edebiyatta en sik kullanilan ¢igek kadrosuyla basarili bir isret meclisi
kurulmus ve her cicek kendi 6zelligine gore, daha dogru deyisle kendine



232 Biisra CELIK

yakisan tavirla tepki vermistir. Nergis sebnem yani ¢iy ickisini igtikten sonra
sevgilinin gozl gibi “mahmur ve magrur”, siinbiil ise “sacin1 basini1” dagit-
muis bir sekilde karsimiza ¢ikar. Giil, sarhoslugun verdigi etkiyle “yakasini”
yirtip, susam c¢icegi meclis ahalisine “hanger” ceker. Ciceklerden sonra
sirasiyla riizgarin, nehrin, agaglarin ickiye tepkileri yer alir. Siirlerde genelde
bir “pir-i fani”ye benzetilen ¢inar “ellerini” kaldirip dua eder. Yanindaki
bahar kuslar1 ¢inarin duasina “amin” der.

S. Manisa’ya Sefer 82-87

Ulvi, ic aleminde goriip bizlere de aktardigi bu tablodan etkilenmis
olacak ki “clinun”un kendisine iistiin geldigini soyleyip, belki de tebdil-i
mekanda ferahlik vardir diyerek seyahate ¢ikmak istedigini belirtir. K6hne
felekten yokluk abasi giyip vatan dedigi Istanbul’dan ayrilir. “Asiga ya sabr
ya sefer” atasoziinii ¢agristiracak sekilde, sabrinin kalmadigini ve artik
yapacak tek seyin seyahata cikmak oldugunu soyler. Gurbet yoluna diisen
Ulvi, Manisa’y1 kendisine mesken eder.

6. A§1k olmasi1 88-103

Ulvi, bu kisimda Manisa carsisinda dolasirken, aniden bir sahin
kendisini “mat” ettigini sOyler. O nazli giizele gonliinii kaptiran sair
kendisini bir giil bahcesinde bulur. Binbir ¢esit ¢icekle dolu olan bu bahgede
biilbiiller ah u figan ediyor. Ama ne bahce! Adeta cennet! Hatta cennetten
ziyade giizel bir kadin... Ulvi bu kisimda bahgeyi sevgilisi, bazi ¢icekleri ise
sevgilisinin giizellik unsuru olarak algilamaktadir. Tabiatta gordiigii her sey
artik ona sevgilisini cagristirmaktadir. Sair yine burada askinin ne kadar
yogun ve siddetli oldugunu, nereye bakarsa baksin orada sevgilisini
gordiigiinii mesajin1 vermektedir. Nergisler, sevgilisinin gozlerini, giiller
yanaklarini, siimbiil ise siyah kakiillerini andirmakta... Gonca sevgilinin
agzi, ¢ly tanesi disleri, dili ise acilmis giillerin kirmizi yapraklari... Menekse,
yanagina dokiilen ziliifleri, gelincigin bagrindaki siyah yara ise sevgilinin
yanagindaki ben, acilmamis zambak ise sevgilinin parmaklari... Ulvi, agaci
sevgilisi sanip ona sarilacak kadar kendisinden ge¢mis, akli basindan
gitmistir.
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7. Sebeb-i Te’lif 104-129

104. beyitten itibaren sair eserin yazilis amacini anlatir. O giil bahce-
sinde bu hil iizere otururken, segkin, nitktedan ve zarif bir kisi Ulvi’nin
yanina gelir. Birlikte biraz vakit gecirip, siir okuduktan sonra o kisi Ulvi’ye
siirlerini cok begendigini ve sdzlerinden onun ¢ok dsik oldugunu anladigini
soyler. Ulvi’nin sozlerinin incisini dinledikten sonra deniz gibi costugunu
dile getiren bu sahis Ulvi’ye Manisa sehrinin giizellerini bagtan basa methet-
mesini tavsiye eder. Boylelikle Ulvi eserinin bir rica iizerine yazildigini
okura iletmis olur. Ulvi, karsisindaki kisiye bu eseri yazmaya mecalinin
olmadigini soyleyerek kendisini naza ¢eker. En sonunda cok icten yapilan
bu 1srara dayanamayarak eseri yazmaya karar verir. Ancak nereden basla-
mali...

8. Sultan II. Selim Ovgiisii 130-150

Bu béliimde, sairin gonliine birdenbire Hak katindan bir ilham gelir,
“sah”1n adini eserin basina yazar. Buna gére Ulvi’nin ilham kaynag: Sehzade
Selim’dir. Bir idarecide olmas1 gereken 6zellikleri -ki bunlar Selim’de Allah
vergisidir- sirasiyla sayar. Selim’in adaletinin yaninda Nusirevan’in adaleti
bir hictir. Acem komutanlarindan Kahraman, Husrev, Cem ve Riistem Selim
gibi bir hiikiimdarin karsisinda anca bir kole olabilir. Bu kisimda dikkat
cekici bir husus vardir. Ulvi, sin, 1dam, yA ve mim harfleriyle bir oyun
yaparak “Selim” adini beyitlerin i¢ine gizler. Sin harfi onun Sitanbul’a sul-
tan olmasi icin bir senet, 1am harfi adaletine bir delildir. Y4 harfi derya miil-
kiiniin ona boyun egdigini gosterirken, mim harfi ise Islam kelimesindeki
mimdir. O dostlarina cemaliyle, diismanlarina celaliyle davranir. Bundan
sonra dort halifenin 6ne ¢ikan 6zelliklerini Sehzade’ye tatbik ederek, bu kis-
m1 dua ile bitirir.

9. Manisa Sehri’ne Ovgii 151-208

Sehzade’nin 6vgiisiinii bitiren Ulvi bu kisimda O’nun “tahtgdhi” olan
Manisa’y1 anlatmaya baslar. Kainat icinde Manisa’ya benzer bir sehir bulun-
madigini sdyleyen Ulvi, giizel ve yemyesil ovalarini riizgarda dalga vuran
tipki bir yesil (Hazar?) denize benzetir. Gokyiizii 6ylesine ugsuz bucaksizdir
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ki kiyis1z bir denize tesbih edilir. Hisarindaki kaleler, yelken a¢mis gemilere
benzer. Manisa’nin “Yenikale”’sinden “Eskihisar’indan bahseden Ulvi,
camilerle dolu olan sehir merkezini anlatmaya baslar. Sehirdeki camiler ya
dikkat cekici yahut sayica fazla olacak ki Ulvi, cami tasvirlerine genis yer
verir. Sonra sehri bir giil bahgesine, giizel sesli insanlar1 o bahcenin
biilbiiliine tesbih eder. Burada Manisa kenti, Istanbul, Edirne ve Bursa gibi
sehirlerle kiyaslanarak Manisa iistiin tutulur. Manisa’nin havuz ve gollerine
giizellerin girdigi beyitler uzun uzadiya tasvir edilir. Ulvi, sehri cennete
benzeterek, burada sevgilinin yiiziinii gormenin imkan dahilinde oldugunu
belirtir. A§1k1ar1, Yakub’a, Mecnun’a, Vamik ve Ferhad’a; masuklari, Yu-
sufa, Leyla’ya, Azra ve Sirin’e benzetir. Ulvi burada asik olanlarin kendile-
rini feda edebilecek tiirden as1k olduklarini, sevilenlerin ise gercekten giizel-
likleriyle herkesten iistiin olduklarini sdylemekle birlikte bizi birazdan
gelisecek olan olaylara hazirlamaktadir.

10. Sevgiliye Ovgii ve As1gin Halleri 209-232

Yalnizca bizim edebiyatimizda degil diinya edebiyatinda da insanin,
kendisinden daha iistiin (para, yas, bilgi vs.) birine duydugu ask, trajikligi ve
imkansizligi oraninda her zaman dikkat uyandirmistir. Kendisini kole, kul,
dilenci olarak géren Ulvi, bir padisaha tutuldugunu séyleyerek okuyucunun
dikkatini cekmeyi basarir. O giizel nazli sevgilisi, siirekli isve yaparak asigin
kafasini karistirirken, asigin ettigi ahlar, feleklere ulasmakta, as1g1n boyu
stkintidan “hilal” gibi iki biiklim olmakta... Bu ifadelerden Ulvi’nin isinin
olduk¢a zor oldugunu sezmekteyiz. Ulvi’nin kendisine karsi ilgisini fark
etmis olacak ki sevgilisi, hiisniine “magrur” olup, ona “bakmay1” birakiyor.
Bundan sonrasi ise tam bir cile... Sair, 6yle bir servi boylu sevmistir ki her
giin basinda kiyamet kopmakta, agskinin sarabindan goz yasi gibi cosmakta...
Siyah saglar1 yiiziinden bir yerde duramaz hale gelir, hasta gozleri yiiziinden
ah edip inler. Higkiriklardan bedeni kil kadar kalsa da, yine “fikr-i muhal”
pesindedir. Burada “hale miinasip” bir gazel s6yleyip sevgilisine seslenen Ul-
vi, caresizlikle birlikte hesap soran bir ruh haliyle sevgilisine meydan oku-
maktadir. “yok mi1 hey zalim” redifli bu gazelle hem sevgilisinin miistagni
tavirlarindan sikayet edip artik bunun ne zaman son erecegini hem de ellerin
sOziine uyup selamini nasil kestigini, goz ucuyla bile olsa nasil selam verme-
digini sorar. Elbette uyarmaktan da geri durmaz: “Giizgellik boyle kalmaz...”
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11. Sevgiliyle As1gin Hasbihali 233-265

A§1k bu sekilde sabahlara kadar ah eder, sevgilisinin mahallesinde gezip
“Ya Allah” ceker. Bir giin nasil olmussa gezmeye ¢ikan sevgili, Ulvi’yi go-
riince “Bu delinin mahallemde ne isi var, ey Allah’im yoksa bana m1 asik?”
diye kendi kendine sorar. Ulvi’nin hali o kadar kotiidiir ki sevgilisi de onun
bu héline dayanamaz, mahzun olur. Ulvi, agkina karsilik buldugunu diisiine-
rek icinden zafer naralar1 atmaya baslar: “Yolunda sadik olan asiklar, elbette
kavusmaya layik olurlar. Ne kadar dert ve ayrilik cekerlerse, sevgilinin o
denli arzusu artar.” Masuk, “Ey zavalli dsik, sana ask olsun!” deyip Ulvi’nin
hélini hatrin1 sormaya, sevdigi kisinin ismini 6grenmek icin agzini aramaya
baslar. Ulvi, uzun zamandan beri bu ani beklemis gibi sevgilisinin baskala-
rindan istiin oldugunu tiirlii tesbih ve sembollerle anlatmaya koyulur.
Sevgili, bu genel ifadelerden hicbir sey anlamamuis olacak ki direkt olarak
isim sorar: “Ol nev-cevdnufi adi nediir?” Ulvi, duymazliktan gelerek agka dair
fikir yahut tecriibelerini tek tek serdeder: “Eger asigin deliligi artarsa, sirrini
vermeye o kadar talip olur. Eger hasret yiiziinden caresiz kalmissa, o denli
agkini belli etmeye calisir.” Ulvi, en sonunda soruya giizel bir gazelle karsilik
verir: “Sana dsigim gibi derunumda alamet var” diyerek askini karsisindakine
itiraf eder. Sevgili, Ulvi’nin kendi as1g1 oldugunu anladiktan sonra hemen
yine miistagni bir tavra biiriiniip, gozden kaybolur.

12. Sevgilinin Firkati 266-322

Sevgili oradan hizli bir sekilde uzaklasip istigna tahtina kurulur.
Ulvi'nin hali besbeter olur. Ayrilik derdiyle aski dogru orantida artar,
aralarindaki sogukluk, hummali viicudunda hararete neden olur. Ulvi, tipki
diger sairler gibi tabiati kisilestirerek, kendi matemine ortak eder. Artik
goriinenler y1ldiz degildir, ahlardan gokyiiziine sacilan kivilcimdir. Diinyay:
karanlik gece gibi sis degil, Ulvi’nin ahinin siyah dumani kaplamistir. Tiim
evren, samanyolu, bulutlar, yagmur, ay... Ulvi i¢in karalar1 baglamis, her
yeri matem havasi biiriimiistiir. Bu esnada aglamaktan uykusu gelen Ulvi,
sevgilisini rityasinda goriir. “Ask yolunda sadik olanlar, sevgililerini riiyasinda
gormekle teselli bulurlar.” Sevgilisi, artik bahtinin goziinii uykudan uyandir
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diyerek Ulvi’nin askina karsilik verdigini hissettirir. Ulvi, aglarken giildii-
giinii, disiinde sultan oldugunu belirtir. Buradan sonra uzun bir giin agar-
masi tasviri yapan Ulvi, yine hale uygun bir gazel soyler.

13. Dua ve Hatime 323-344

Bu kisimda Ulvi iki masuk modeli ¢izer. Birincisi asiklarina karsilik
veren... Bu cins masuklara hayir dualarda bulunan Ulvi, boyle bir sevgiliye
can feda etmekten geri durmayacagini, zerre gibi ayaklar altina alinmaktan
¢cekinmeyecegini bildirir. Hiisniine magrur olan, yani giizelligine giivenip
asiklarina aldiris etmeyen masuk modeline Ulvi bedduada bulunur. Onun da
kendisi gibi vefasiz birine asik olmasini ve dsiklarin goniillerine neler yapti-
gin1 anlamasini ister.

Siirinin s6hret bulmasini Allah’tan dileyen Ulvi, her beytinin asikane
oldugunu ve tiim diinyaya yayilsa buna taacciip edilmeyecegini soyler. Ken-
disine 0z elestiride bulunan sair “cok hercayi ve avare” bir gonlii oldugunu,
bir dilber sevmekle yetinmedigini soyler. Mesihi’ye meydan okuyan sair,
O’nun sézlerinin “can1” olmadigini ve kendi siirinin kiliciyla savasama-
yacagini belirtir.

14. Sehrengiz 345-486

Bu kisimda Ulvi sirasiyla, Hizr Sah, Ibrahim Han, Dervis, Kadi-zade
Ahmed, Hiiseyn Han, Gazziz Mehemmed, Blstin, Mi-miyan, Ak Yilduz,
Abdi Sah, Hiiseyn, Yasuf, Cafer, Kuloglu, Halil, Yasuf, Berber-zide
Mehemmed, Hasan Bali, Mesih4, Yasuf, Mehemmed Sih, Nebi, Ali Bali,
Ahmed Bali, Cafer adli kisilerin giizellikleri, maharetlerini, kisiliklerini
methetmistir. Asagidaki tabloda kendisine manzume yazilan Kkisilerin
isimleri, meslekleri ve kacar adet beyit yazildig: yer almaktadir.
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Beyit

sayst Isim Meslek

Hizr Sah
Ibrahim Han Haffaf/Basmakg1
Dervis
Kadi-zdde Ahmed Alim/Miiderris
Asci-zade Hiiseyin Han
Gazziz Mehemmed Gazzaz/ipekgi

Bistan

Mitab-zade Mi-miyan
Ak Yilduz

Abdi Sdh Sipahi
Hiiseyin Miiezzin
Yisuf
Cafer
Kuloglt Kuloglu(?)
Halil
Yihsuf
Berber-zade Mehemmed Sipahi
Hasan Bali Tellak
Mesiha

Yisuf

Kethuda-zade Mehemmed $ah
Nebi

All Bali

Ahmed Bali

Cafer Berber

([ OfhhlhhfbhiibnlhhfbhhfhrfD [N [ [ [Q (0| D [00 ||

15. Tarih 487-503

Ulvi, Sehrengiz’ini bitirirken 17 beyitlik tarih kitasiyla sehrengizin ta-
mamlandig1 seneye tarih disiiriir. “Seh-i hiban” tarihine gore sehrengiz

956/1556 yilinda tamamlanmaistir.

Sonug

16. yiizy1l sairlerinden Derzi-zide Ulvi’nin Manisa Sehrengizi Sultan II.
Selim’e sehzadeligi doneminde sunulmustur. 1556 yilinda tamamlanan eser,

“Ay

Manisa sehrine yazilan iki sehrengizden biridir. Manisali Cami~1’nin eserini



238 Biisra CELIK

ne zaman tamamladigi bilinmedigi ve sahsi hakkinda yeteri kadar bilgi
olmadig1 icin hangisinin daha 6nce yazildig: tespit edilememektedir. Seh-
rengiz, 1972°de Mustafa Tanrisever tarafindan mezuniyet tezi olarak daha
sonra 1993’te Ismail Cetin tarafindan yiiksek lisans tezi olarak hazirlan-
mistir. Universite niishas1 esas alinarak hazirlanan mezuniyet tezindeki
beyit sayis1 274, Stileymaniye niishasi esas alinarak hazirlanan yiiksek lisans
tezindeki beyit sayis1 ise 317’dir. Tenkitli metin olarak hazirladigimiz
sehrengize Erzurum Atatiirk Universitesi’ndeki niishayr da dahil ettigi-
mizde toplam beyit sayis1 503’e ulagmustir.

Sehrengiz, kendi ¢caginda yazilan diger sehrengizlerden farklidir. Derzi-
zdde Ulvi, eserde sehrin giizellerini tavsif etmeden 6nce kendi basindan
gecen bir ask hikayesini anlatir. Bir cesit sergiizestndme denilebilecek bu
bo6liim metnin dortte birini olusturmaktadir. Ulvi, mesnevi nazim sekliyle
yazilan eserin igine, kendi i¢ diinyasina ve metnin baglamina uygun ii¢ adet
gazel yazarak metni hareketlendirmistir. Bu anlatim sekli diger sehren-
gizlerde goriilmez.

Ulvi, sehrengizin yazilma amacinin, kendisine faydast dokunan bu
insanlara dua edip sahislarin1 6vmek istedigi i¢in soylemistir. Siirin cok
etkileyici ve yakici olmasi gerektigini, dinleyenler iizerinde anca bu sekilde
etki birakabilecegini iddia eden Ulvi, ilk sehrengiz yazar1 Mesihi’ye de
meydan okumaktan geri kalmamuistir. Ulvi’ye gore soziiniin kiliciyla carpis-
mak icin Mesihi’nin s6zlerinde yiirek yoktur.
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1.
Mefa“iliin mefa‘iliin fe‘uliin
Hezec + ———/+—-——-/+—--

I1ahi bahr-i ‘isyana garikam
Tutisdum nar-1 hicrana harikam

Yalin yiizliileriifi sevkiyla yandum
Kiil oldum kiilli cinumdan usandum

Giriftaram ser-i gisii-y1 yare
Hudaya kil dil-i miskine care

Siyeh kakiilleri ald1 kararum
Gidiipdiir ah elden ihtiyarum

Gam-1 bimar-cesmiyle za‘ifem
Miyani gibi inceldiim nahifem

GoOziim yas1 beni diigskiin édiipdiir
Yiiziim suy1 kat1 cokdan gidiipdiir

Seg-i nefsiim yéder ¢esm-i nizar1
Yéder sayyaddur sankim sikari

Mii’ezzin dése ger Allahu ekber
Kiyama geldi giiya kadd-i dilber

Vuzi iciin eliime alsam ibrik
Sebii-y1 mey goriniir bana tahkik

1.S: 236 E: 10°; U: 125b.

Medh-i Sehr-i Ma‘nisa S, Sehr-engiz-i ‘Ulvi E, Sehr-engiz-1 ‘Ulvi Gelebi U.

1-151 aras1 S niishasinda bulunmamaktadir.

239

1 bahr-i ‘isyana garikam U: “isk-1 cinina harikam E; hicrana harikam U: hicrana garikam

E.
6 E: 11-
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10. ‘Aceb mi mescide ‘azm éylesem ger
Bana mescid olupdur kiiy-1 dilber

11. Karar étmezdi dil mescidde bir an
Eger olmazsa seyr-i riiy-1 canan

12. Cevanun siret-i seyrine farza
Olupdur deyr-i dil biithane giya

13. Ne dem mihraba baksa cesm-i hiinbar
Goriniir goziime ¢iin resm-i derbar

14. Kagan el kavsurup turam namaza
Sarildum sanuram bir serv-i naza

15. Okursam Fatiha mescidde her-bar
Olur fikriim her an evsaf-1 dildar

16. Eger varsam riikii‘a ham olup ten
Selam-1 yare ta‘zim eylerem san

17. Diisiip ger mescid icre secde étsem
Ayagina yiiziim siirdiim sanuram

18. Selami kim vérem mescidde na-gah
‘Izdr-1 yare bakdum sanuram ah

19. Ne miimkin okiyam tesbih ii evrad
Meger hal u hat-1 yari édem yad

20. Goniil mescidde kilsa ger namazi
Eder san yar kiiyinda niyazi

10 eylesem U: étmesem E.

11 olmazsa E: olmasa U; canan E: hiiban U.
13 -U.

14 -U.

19 okiyam E: okisam U.

20 -U.
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E: 11°; reh-i -E; yandum yakildum U: yabanda kaldum E.

21. Cikup kiirsiye her dem va‘iz-i pir
Nasihat eyleyiip ger kilsa tefsir

22. Ne dem kim eylese vasf-1 cinani
Tefekkiir éderem kiy-1 cevani

23. Isitsem Kevseriii medhini ol an
Ederem fikr ziilal-i 1a‘l-i canan

24. Anarsa ciinki diizah siddetin ah
Anar ol kafiriifi dil fiirkatin ah

25. Namaiza yiiz yamadum ya Ilahi
Mu‘azzeb eyleme ben rii-siyahi

26. Giinehkaram isiim ciirm i hatadur
Kara bahtum gibi yiiziim karadur

27. Beniim ‘isyanuma ya Rab had yok
Hata vii ciirmiime hergiz ‘aded yok

28. Reh-i ‘isyanda kaldum ya Ilahi
Meded yandum yakildum ya Ilahi

29. Yiiziim kara-durur yanunda ya Rab
Bagisla sugumi kilma mu‘azzeb

30. Hudaya pak-i zatui hiirmetiy'ciin
Sol esma vii sifatun hiirmetiy'ciin

21 -U.

22 -U.

23 -U.

24 -U.

27 -U.

28

29 -U.

30 hudaya U: ilahi E.

241
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31. Resiil-i kibriyanui ‘izzetiy'¢iin
Anun kadr u celali hiirmetiy'¢iin

32. Dahi ashab u ali hakiy'ciin
Celal-i dilber-i ra‘na hakiy'ciin

33. Keramet sahibi ‘agiklar-igiin
Yolunda subh-ves sadiklar-iciin

34. Garibiif raz-1 hicrani hakiy'ciin
Seb-i fiirkatde efgan1 hakiy'ciin

3s. Beniim bu bagrumui bas1 hakiy'ciin
Beniim bu goézleriim yas1 hakiy'ciin

36. Ediip bu ¢esm-i na-bina-y1 piir-nir
Bana kil semme vechu'llahi manzir

37. Tarik-i Mustafidan ya Ilahi
Sasurma hism ile ben rii-siyahi

38. Beni kurtar cihan icre beladan
Ayirma enbiyadan evliyadan

39. Kara yazuli kilma hame gibi
Kara sevdali étme name gibi

40. Beni sol gozi aciklardan eyle
Seni gormege layiklardan eyle

41. Bana reh-ber olup iman ile din
Agisna ya gryase'l-miistagisin

31 anui kadr u celali hirrmeti'ciin U: cemi‘-i enbiyanua ‘izzeti'ciin E.

32 dahi ashab u ali U: anuf kadr u celali E; celal-i dilber-i ra‘na U: dahi ashab u ali E. A
misrainin vezni aksamaktadir.

33 keramet sahibi ‘agiklar-igiin U: yolufida subh-ves sadiklar-iciin E; yolufida subh-ves
sadiklar-igiin U: keramet sahibi ‘agiklar-iciin E.

34 -U.

35 beniim bu bagrumus basi E: melil-i ‘4s1k-1 seyda U; gozleriim yast E: bagrumun bag1 U.

39 -U.
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42, Delil-i riisen-i subh-1 sa‘adet
Meh-i tabende-i burc-1 sefa‘at

43. Seh-i baht-1 velayet fahr-1 devran
Cemi‘-i enbiyaya ya‘ni sultan

44, Habib-i hazret-i Yezdan u ma‘bad
Muhammed Mustafda Ahmed @t Mahmad

45. Muradi hakk olup o tiynet-i pak
Bulupdur imtizac ab ile hak

46. Garaz olmasa ol olmazdi ‘dlem
Mela”ikle vuhiis u cinn i adem

47. Viiciida geldi anun'ciin nith-eflak
Buni miis‘ir degiil mi halka levlak

48. Deriin-1 mahzen-i esrar-1 hakdur

49. Olaldan mushaf-1 la-reybe vakif
Nigah[un] her nihali old1 kasif

50. Odur diirr-i yetim-i yemm-i adem
Sadef olmigdi afa cism-i adem

51. Yiizinden zahir old1 pertev-i hak
Cihana ‘ilm-i ser‘i vérdi revnak

42 -U.

43 -U.

44 -U.

45 -U.

46 E:124-U.

48 Beytin ikinci misrai niishada bulunmamaktadir.

49
50
51

-U; Bakara, 2/2, “Bu, kendisinde siiphe olmayan kitaptir.”
-U.
-U. “zahir” kelimesi “zahir” seklinde imla olunmustur.
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52. ‘Aceb mi sdyesi olmazsa anuii
Olur m1 sayesi niir-1 Hudanun

53. O mihr-i nir ki meh ay asmani
Olurdi bas: iizre sdyebani

54. Ana o Hayy ki olup mu‘cizati
Iki sakk etdi mah-1 ka”inat1

55. Viiciuda gelmese ol serv-i azad
Seri‘at giilseni olmazdi biinyad

56. Dila hem ¢ar-yar-1 sah-1 devran
Olupdur kasr-1 dine ¢ar-erkan

57. Birisi hazret-i Ba Bekr-i siddik
Odur sah-1 serir-i miilk-i tahkik

58. ‘Omerdiir birisi yar u dilaver
Mehibet milketine old1 ser-ver

59. Birisi dah1 ‘Osman ibni ‘Affan
Olupdur hafiz-1 furkan-1 yezdan

60. Biri dahi ‘Aliyyii'l-murtazadur
Seca‘atle bugiin sir-i hudadur

61. Nice olsun o saha ‘Ulvi meddah
Eder ciinkim anuf vasfin1 Fettah

52 -U.
53 -0.
54 -U.
55 -U.
56 -U.
57 -U.
58 -U.
59 -U.
60 -U.
61 -U.
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62. Sehergeh kim nesim-i rih-perver
Cihana vérmis idi zib i ziver

63. Cihan étdi yine ‘arz-1 cemali
Biirtdet gitdi buldi i‘tidali

64. Cikarup kdkum-1 berfin cemenler
Yiiriirdi pirehenle sim-tenler

65. Behistasa olup giilzar-1 ‘alem
Melalet gitdi her-kes old1 hurrem

66. Sita h¥abindan uyandi cii ezhar
Siikifeyle miizeyyen old1 giilzar

67. Mesih-enfas olup bad-1 giilistan
Nebat-1 miirdeye guya vériir can

68. Yine nev-ruz sultani sehergah
Sita erbabini tagitdi na-gah

69. Kurildi ser-be-ser giilsende meclis
Tutar zerrin-kadeh destinde nergis

70. Acilmis dag-1 sinem gibi lale
Ayag iistinde nus eyler piyile

71. Yine bezm-i giilistanda benefse
Sehergeh jaleden agd1 benefse

72. Mey-i seb-nemle nergis mest it mahmiur
Olupdur cesm-i dilber gibi magriir

73. Vériir ana biraz keyfiyyet miil
Perisan kild: gisusini siinbiil

64 E: 12; yiiriirdi E: yiiridi U.

66 -U.

68 -U.

72 -U.

73 -U.
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74. Mey-i jaleyle mest olup giil-i ter
Acild1 yakasin ¢ak étdi yér yér

75. Gozine nergisiin geldi o dem mey
Heman gogsine yakdi bir siyeh key

76. ‘Aceb mestane olmuis siisen-i ter
Ceker meclis ahalisine hancer

77. Saba basdug: yéri bilmez oldi
Sada ile giilistan bezmi told:

78. Olaldan ciiy-1 dil-ci kat1 ser-hos
Gehl piir-ciis old1 gahi hamis

79. Ne hosdur sayesin saldukca escar
Ki sihhat bulur anda varsa bimar

80. Cenar el kaldurup her dem du‘aya
Giilistan icre giikr eyler hudaya

81. Yaninca ciimle murgan-1 bahari
Eder dmin déyii feryad u zan

82. Nazar kildum bu haline cihanun
Ciintini galib old1 tende canun

83. Kilup dil ma-sivadan ciimle ‘uzlet
Gorindi goziime rah-1 seyahat

84. Fena salin géyiip carh-1 kithenden
‘Alaka kat‘in1 étdiim vatandan

74 olup U: olmus E.

75 -U.

76 -U.

78 U: 126% old1 gahi U: olurd: gah E.
79 -U.

80 -U.

81 -U.

82 kildum U: étdiim E.
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85. Elinden sabrin alsa ‘1sk-1 dilber
Seferdiir ‘asikun kar1 démisler

86. Olup “1sk-1 dilara ile seyda
Diyar-1 gurbete gitdiim diriga

87. Cihani ca-be-ca gest eyler iken
Edindiim sehr-i Ma‘nisay1 mesken

88. Ederken car-si seyrini na-gih
Beni mat eyledi fi'l-hal bir sah

89. Goriip ol nazenin hiibi dila ben
Dil-i bi-¢aremi aldurdum elden

90. Dil-i ‘asik akarsudur be-her-hal
Gel insaf eyle olmasun mi1 meyyal

91. O sehri gest éderken ‘asikane
Yolum diisdi beniim bir giilsitane

92. Eder biilbiil hezaran ih u siven
Siikifeyle tonanmis sahn-1 giilsen

93. Ne giilsen Cennet-i Me"vaya befizer
Ne cennet dilber-i ra‘naya befzer

94. Gozi nergis ‘izar giiller olmis
Siyeh kakiilleri siinbiiller olmis

95. Dehani gonce jile old1 dendan
Zebani berg-i siirh-i verd-i handéan

85 E:13"-S.

90
91
92
93
94
95

eyle olmasun m1 U: ét nice olmiya E.

‘agikane U: ‘Grifane E.
tonanmis U: bezenmis E.
-U.

-U.

-U.
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96. Benefse nice benzer kil nezare
Cemalinden hat-1 ziilf-i nigare

97. Deriininda kizarmis déag-1 lale
Miisabihdiir ruh-1 dilberde hale

98. Gorinen na-giikifte zanbak-1 hiib
Olupdur guyiya engiist-i mahbib

99. Sefid-i berg-i verd-i sahn-1 giilzar
Bila-tesbih olupdur nahun-1 yar

100.  Giilistan icre sol serv-i hiraman
Olupdur sanasin kim kadd-i canan

101. Kad-i dilber yérine can-1 bi-his
Nihal-i bag eylerdi der-agus
102. Karar étdiim o bag-1 dilgiisada

Dil-i mahziin ile oldum safada

103. Gam-1 canan idi her dem celisiim
Bela vii gussa olmisdi enisiim

104. Geliip na-geh bafa bir yar-1 miimtaz
Suhandan i zarif @i niikte-perdaz

105.  Anunla gift i gi édip dil-i zar
Gehi ebyat okindi gah es‘ar

106. Dédi kim ey suhan-perdaz-1 ‘alem
Sana ¢iin miilk-i nazm old1 miisellem

96 -U.

97 -U.

98 -U.

99 -U.

100 -U.

105 E: 13v; -U.
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107. Dakayik sirrini sezdiim soziinden
Hakayik niirin1 gordiim yiiziihden

108. Soziiniden ‘asik-1 seydasin ancak
Zarif-i ‘alem i danasin ancak

109.  Za‘if étmis seni ‘1sk-1 dilara
Kat asiifte olmissin diriga

110. N'ola bir nazm édersefi bunda icad
Giizeller medhi ile ola biinyad

111. Bu sehriin ser-be-ser hep meh-likasin
Kamu iftade-diller dilriibasin

112.  Anup hep dilber-i ra‘nalarini
Latif i naziik i garralarini

113. Serir-i miilk-i hiisne padisahin
Sipihr-i evc-i naza mihr i mahin

114.  Melahat giilseniniin giillerini
Lebi gonce sac1 siinbiillerini

115. Getilr bir yére bir bir medhin eyle
Anun her birisiniifi vasfin eyle

116. Gtizeller sahi olsun bir sehi-kad
Kara kas1 gibi eyle ser-amed

117.  Latif ebyat [ile] bir hos kitab ét
Giizeller midhatine feth-i bab ét

107 -U.

108 zarif-i E: zarif it U.

111 -U.

112 afup hep E: bu sehriifi U.

114 -U.

115  bir bir E: her bir U.

117 -U.
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118. Kopup meydan-1 nazmuiidan kiyamet
Elifler eylesiinler ‘arz-1 kamet

119.  Cekilmis ralar1 manend-i ebr
Dehen ‘arz éde mimi lami gisia

120. Olup sini anuin dendan-1 dilber
Ag1z acup ola har-1 suhanver

121. Bu iislab iizre eyle nazmui hib
Suhandanlar katinda ola mergiib

122. Olup bahr-i muhit-i nazma gavvas
Cikar icinden anun gevher-i has

123. Diir-i elfazin étdiim ¢iinki 1sga
Huris u cisa geldiim hem-cii derya

124. Dédiim ol yare kim ey yar-1 canum
Egerci tende yokdur yar1 canum

125. Miisevvesdiir beniim gayetde haliim
Ne haliim kim ola medhe mecaliim

126.  Cihan icinde haliim old1 meshiir
Buyurmaslar ki el-me'miiru magrir

127.  Dil ii candan bana ¢iin étdiin ibram
Miinasib bu ki olam emriifie ram

128. Biraz efkara varup bu dil-i zar
Nice olsun dér iken nazm u giiftar

129.  Tula‘ étdi dila feyz-i I1ahi
Heman ser-name kildum nam-1 sahi

118 -U.

119 -U.

120 -U.

121 -U.

126 E: 14~



Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi

serir-i miilk-i taht-1 ‘izzete E: serir-i taht-1 hiisne ‘izz ile U.

130.  Seh-i sahensehan-1 sah-1 ‘dlem
Sa‘adet kasrina sultan-1 a‘zam

131.  Serir-i miilk-i taht-1 ‘izzete sah
Sipihr-i evc-i burc-1 kudrete mah

132. Ki ya‘ni Han Selim Ibni Siileyman
Olupdur ‘adl ile hakan-1 devran

133.  Olursa ‘adl @ dadi ol sehiin yad
Olur Nusinrevanuii ‘adli ber-bad

134. Kulidur Kahramin u Husrev u Cem
Ana efgende bende olsa Riistem

135.  Biladu'llah Nazir old1 ol sah
‘Ibadu'llah Nisir old: ol sah

136. Cihanda hulk ile ol dane-i hakk
Veliyyii'l-mutlak olmisdur muhakkak

137.  Basindadur kiilah-1 ‘izzet i taht
Elindediir liva-y1 devlet i baht

138. Sitanbul i¢re olmasina sultan
Sened olmisdur anui sini her an

139.  ‘Adalet iizre oldugina ol sah
Delalet eyler anun lami her gah

140. Buni miis‘ir degiil midiir ki ol ya
Maiisellem ola afna miilk-1 derya

131

133 U: 126"; sehiin U: sahui E.

134 -U.

135 -U

136

138
140

hulk-1la ol dane-i hakk E: lutfi ol saye-i hakk U.
olmasina U: olmasa E.
01 U: 0 E; ola U: old1 E.
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252

141.

142.

143.

144.

145.

146.

147.

148.

149.

150.

151.

Biisra CELIK
Olupdur mimi anun mim-i Islam
Eder lutfiyla ciimle halka ikram

Eder ol dosta ‘arz-1 cemali
‘Adiya gosteriir tig-1 celali

Sadakat miilkine ol sah tahkik
Olupdur sanasin B Bekr-i Siddik

‘Omer gibi dilir olup o sultan
Olupdur ziibde-i evlad-1 ‘Osman

Muhibb-i car-yar-1 Mustafadur
Seca‘atle ‘Aliyyii'l-murtazadur

Diraz étme s6zi medh i sena kil
Du‘a-y1 devletini eyle ey dil

Seha vii lutf ile ya Rabbi ol Han
Olupdur ‘aleme ¢iin z1ll-1 Yezdan

Ediip maksiidina her lahza vasil
Muradi hirmenini eyle hasil

Getiirme yolina giil-1 racimi
Nasib eyle ana rah-1 selimi

Anun semsirin iistiin eyle her-bar
Be-hakk-1 Ahmed it Mahmiid-1 muhtar

Ciin ey dil eylediini evsaf-1 sahi
Nicediir soyle anun taht-gahi

141
146
147
148
149
151

mimi anufi U: mim giya E; lutfiyla U: hulkiyla E.
E: 14°,

ya rabbi U: ya rab E.

édiip E: ériip U.

racimi U: racim E; selimi U: selim E.

-E.



Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi

152.  Zeban-1 titi-i bag-1 me‘ani
Kelama acdi1 bu resme dehéani

153.  Dédi kim ka"inat icinde kat‘a
Bulinmaz sehr-i Ma‘nisaya hem-ta

154. Sevad-1 sevketiyle old1 a’zam
Olupdur ab-1 riiy-1 cesm-i ‘dlem

155. Oiiinde goriniir bir hiib sahra
Zemini yemyesil étmis ser-a-pa

156. Olupdur sanasin kim bahr-i ahzar
Dem-a-dem mevc urur bad ile yér yér

157. Goz érmez evcine hergiz cihanda
Revadur afia bahr-i bi-giran da

158 Nazar kilsan hisarinda bedenler
Sanasin yelken agmus fiillke befizer

159.  Yeii kal‘a ana genc old1 her an
N'ola Eski hisari olsa viran

160. Bulinmazmis egerci afia hem-ta
Yikilmis kalb-i ‘asik gibi amma

161. Cevami‘le miizeyyen ici anui
Gorenler dér ki ‘aynidur cinanui

162.  Olupdur kiirsileri ‘Ars-1 mu‘alla
Heman minberleridiir Sidre gaya

152 S: 2362

154 ma‘nisiya S: ma‘nisada E, U.

156 sanasin kim bahr-i S, E: giiyiya derya-y1 U.

157 -U; afia S: afia dénse E.

161 -U.

162

-U; ‘Ars-1: ‘Arsa S. A misrainin vezni aksamaktadir.
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254 Biisra CELIK

163.  Cihanda her biridiir kutb-1 ‘dlem
Gelir ayaklarina ciimle ddem

164.  Basinda her biriniiii kubbediir tac
Sanasin seyhlerdiir halka muhtac

165.  Minare kaldurup destin du‘aya
Kemerler secde kilmislar hudaya

166. Olupdur kubbeler eflak-1 mina
Minare keh-kesandur afa giiya

167. Kanadil old1 ancak yér yér anda
Ham-1 tak: hilale befizer anda

168. O sehri taht édelden al-i ‘Osman
Ana revnak veriipdiir ehl-i Kur”an

169. Doéniipdiir giilsene ol sehr-i miimtaz
Olupdur biilbiili her hiib-avaz

170 Ici kat kat binalardur o sehriifi
O sehr old1 yiizi suy1 bu dehriin

171. Hususa sah-1 devranui sarayi
Zemine ‘arz éder sakf-1 semay1

172. Cii ebyat ile olmisdur miizeyyen
N'ola her beyti olsa nazm-1 riisen

163 -U.

164 -U; halka E: halk-1 S.

165 -U.

166 E:15%-U.

167 -U.

168 -U.

169 -U; biilbiili S: bilbiile E.

171
172

sakf-1 S, E: sakfu U.
-U.



Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi

173. O sehri hiblar divane kilmis
Dil-i ‘as1k gibi mestane kilmis

174. Olupdur sanasin kim ‘asik-1 pak
Kapular sanma kilmis yakasin cak

175. Olupdur sinesinde dag ¢ahi
Elifler yér yér anda sah-rahi

176. Gediz irmagi olup afia zencir
Dil-i divanesine kild1 tedbir

177.  Sitanbula seref vérdi ¢ii derya
Giriir deryaya anda nice ra‘na

178. Edirne sehriniifi de ancak ey yar
Heman goze goriniir Tuncasi var

179. Egerci Bursanun vardur safasi
Bir iki yérde olmis kaplucasi

180.  Velikin sehr-i Ma‘nisay1 yeér yér
Miizeyyen kild1 nice havz u hos-ter

181. Suya giriir o havz icre giizeller
Miyani vii dehani bi-bedeller

182.  Acilur sineler ziba bedenler
Latif i naziik i garra bedenler

173 -U; hiblar S: caylar E.

174 -U.

‘75 -0

176 -U.

177 -U.

178 -U.

179 -U.

180 -U.

181 -U.

182 -U.
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256 Biisra CELIK

183. Giribanin periler agsa her-bar
Yakasin cak éder cok ‘asik-1 zar

184. Soyinsa naz ile her hiib-1 magrir
Tutilmis mihre befzer k'ola piir-nir

185. Siyeh fiita tutinsa ak bedenler
Heman nisf1 tutilmis aya benzer

186. Temasa eylesen her-bar mahbiib
Olupdur suya konmuis bir giil-i hib

187. O havz icre gorinen her dilara
Kamerdiir burc-1 abide hemana

188. Siyeh kakiilli dilberler o mada
Sanasin sacli yilduzdur semada

189.  Diiser biri biri iistine her hir
Zihi devlet zihi naru ‘ald nir

190. Suya talsa o sehriifi her cevani
Tolar niir sanki mihr-i asumani

191. O havz iginde ‘ussak-1 cefa-kes
Yiizer deryada guya har u hasves

192. O sehr icinde vardur ¢ok mesire
Veli olmaz ¢enarina nazire

183 -U.

184 -U;Kk'ola U: ola E.

185 -U.

186 -U.

187 E: 15b;-U.

188 -U.

189 -U; ala nar S: ‘ala'n-nir E.

190 -U.

191 -U; ‘ugsdk-1S: ‘ussdk u E; har u hasves E: har u harves S.



Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi

193.  Ana beiizer kani cay-1 heva-bahg
Hayat-efza vii ra‘na vii safa-bahs

194.  N'ola ‘ussdk éderse an1 seyran
Olupdur her nihali kadd-i canan

195. Elinden gitmesiin tesbihi da"im
Olur ehl-i ‘ibadet gibi ka”“im

196.  Eder el kaldurup Hakka miinacat
Vériir erbab-1 ‘1ska vecd 1 halat

197. N'ola dérsem afia Firdevs-i a‘la
Gizeller old1 anda sanki hiira

198.  Veériir her sah1 Tubadan nisani
Olupdur Selsebil ab-1 revani

199. O sehre tan m1 cennet déye her an
Olur didar-1 yare anda imkan

200. Giizellerle miizeyyen ici anun
Goriniir anda hiirasi cindnun

201. Kimi Yasuf kimi hiisn ile ra‘na
Kimi Ya‘kibves ‘isk ile seyda

202.  Kimisi mihr @i kimi miisteridiir
Melahat evciniii meh-peykeridiir

203. Kimi Leyla olupdur kimi Mecniin
Biri birisine her biri meftin

194 -U; ‘ussdk E: ‘ussak-1 ‘irfan S.

197 -U.

198 -U.

199 o sehre tafi m1 cennet déye S, E: n’ola cennet désem ol sehre U.

202 U: 1272
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258 Biisra CELIK
204. Kimi ma‘siik olupdur kimi ‘asik
Kimi ‘Azra-durur kimisi Vamik
205.  Kiminiin la‘li Sirin kimi Ferhad
Olupdur her biri fenninde istad

206.  Kiminiin ruhlari sem‘-i seb-efriiz
Kimi pervaneves olmis ciger-siiz

207.  Kimisi sah u kimisi gedadur
Kimisi bende kimi padisadur

208.  Biri birisine ‘agik gecerler
Yolinda subhves sadik gecerler

209. Kuli oldum seviip bir padisahi
Ederdiim riiz u seb feryad u ah1

210. Diiser mi hi¢ beniim gibi gedaya
Kapusinda kul olmak padisaya

211.  Gonul bir nazenin mahbiiba diisdi
Gonil bir sivesi ¢ok hitba diisdi

212. Figanum érdi carha hasret ile
Hilile dondi kaddiim mihnet ile

213. Beni gozden birakdi eyleyiip diir
Olup husn-i dil-efrizina magrir

204 kimi ‘Azra-durur kimisi U: kimi ‘Azra-‘izar u kimi S, kimi garra vii ‘Azra vii kimi
E.

207 kimisi sah u U: kimisi sah S, E; kimisi bende S, E: kimi bende U.

208 -E.

209 -E.

210 -E.

211 -E; gonil bir nazenin mahbiiba S: géail bir ‘igvesi ok huba U; goiil bir sivesi cok
hiiba S: goiiil bir nazenin mahbuba U.

212 -E,-U.

213 -E,-U.



Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi

214. Nazirin gormemisdiir halk-1 ‘dlem
‘Aceb bilsem melek midiir ya adem

215. Tutisdi ates-i ‘1sk ile canum
Olupdur giise-i hecri mekanum

216. Dili kilca kod1 miiy-1 miyani
Kiyar yok yérlere cana dehani

217.  Visali arzii-y1 hatirumdur
Firaki hod dem-a-dem hazirumdur

218. Egerci sevmisem bir serv-kamet
Koparur basuma her giin kiyamet

219. Olupdur ah kim ol yar-i meh-ves
Beniim ahum gibi gayetde ser-kes

220. O sa¢1 Leyliniin Mecniini oldum
Nice yil ‘asik-1 mahzini oldum

221. O mihr-i burc-1 hiisne ‘asik oldum
Yolinda subh gibi sadik oldum

222. Mey-i la‘li beni mestane kildi
Dili kakiilleri divane kild

223.  Sarab-1 ‘igkini nis eyler idiim
Goziim yas1 gibi ciis eyler idiim

214 -E,-U.

215 -E,-U.

216 -E,-U.

217 -E,-U.

218 -E.

219 -E.

220 -E.

221 -E,-U.

222 -E; dili S: veli U.

223 -E,-U.
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260 Biisra CELIK
224. Siyeh ziilfi gamiyla bi-kararam
Gorelden ¢esm-i bimarini ziram

225. Beden miiya doniipdiir muyeden ah
Figan u naleden nal old1 ten ah

226. Geliip cana leb-i la‘l-i hayali
Ederdiim yok yeére fikr-i muhali

227. Reh-i ‘1igkin gezerdiim riiz u seb ah
Okurdum sevk ile bu si‘ri her gah

2.
Mefa‘tliin mefa‘iliin mefa‘iliin mefd‘tliin

Hezec + ———/+ ——— [+ ———/ + ———
Gazel-i Miinasib-i Hiib

228. Gina-y1 sk ile 6ldiim ‘inayet yok m1 hey zalim
Cefa vii cevriifie hergiz nihayet yok m1 hey zalim

229. Nediir bu derd-i bi-derméan nediir bu cevr bu hicran
Nediir bu zulm-i bi-payan ‘adalet yok m1 hey zalim

230. Firak-1 serv-kaddiinle bana kiydun helak étdiin
Cihan baki midiir riz-1 kiydmet yok m1 hey zalim

231. Selamui simdi kesdiin benden agyara uyup ciin kim
G0z uciyla bakup gahi isaret yok mi hey zalim

232.  Gizellik boyle kalmaz ‘Ulviye cevr ii cefd kilma
Hatufidan yoksa hiisniinde ‘alamet yok mi1 hey zalim

224 -E; cesm-i bimarini U: cesmini bimar u S.

225 -E.
226 -E,-U.
227 -E,-U.

2.Bu gazel U niishasinda bulunmamaktadir. Baslik E niishasinda yer almamaktadr.



Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi

Hasb-i Hal

233. Bu resme eyler iken girye vii zar
Ururdum siiz-1 dilden kalbiime nar

234.  Ederdiim her géce ta subha dek dh
Tolasup kuyini dérdiim ki Allah

235. Gorinmezse kapusinda o meh-rii
Goziime ‘alem olurdi karanu

236. Sehergeh afitab-1 ‘dlem-ara
Ziya vermisdi afika ser-a-pa

237.  Yine ebr-i siyehden old1 lami"
Seb-i bahtum gidiip san geldi tali‘

238. Meger seyrana cikmis bir giin ol yar
Gezer kiiyinda gordiim bu dil-i zar

239. Mahallemde dédi n'eyler bu seyda
Bana ‘asik m1 ki ya Rabb aya

240. Goriip ahvaliimi gayet diger-gin
Beniim gibi o dah1 old1 mahzin

241. Su “asik kim ola yolinda sadik
Visile olur ol elbetde layik

233 -E,-U.

234 -E,-U.

235 -E,-U.

236 -E,-U.

237 -E,-U.

238 -E,-U.

239 -E,-U.

240 -E,-U.

241 -E,-U

261



262 Biisra CELIK

242.  Ne denlii cekse derd ile firaks
Ana dildarui artar istiyaki

243. Eser étmis meger nar-1 mahabbet
Karib olinca “‘Ulviye ol afet

244. Sanasin miirdeye geldi Mesiha
Ani ihya éder bir demde gaya

245.  Dedi “isk olsun ey bi-care ‘asik
Bela-y1 isk ile avare ‘asik

246.  Nicesin hos misin haliifi nicediir
Gam-1 yar ile ahvaliifi nicediir

247. Ciintnin var yine divanesin sen
Sarab-1 ‘1sk ile mestanesin sen

248. Yasuii lale gibi kana boyanmis
Deriinufi dig-1 hicran ile yanmaig

249.  Sararmuis hasret ile cism-i zerdiin
Devasuz m1 cihanda yohsa derdiin

250.  ‘Aceb kanki cefakar: seversin
Yine vadi-i hicrani gezersin

251. Deédiim kim sevdiigiimdiir bir sehi-kad
Ser-i zulfi gibi old1 ser-amed

242 -E,-U.

243 -E,-U.

244 -E,-U.

245 -E,-U.

246 -E,-U.

247 -E,-U.

248 E: 17b;-U.

249 -U;yohsa S: yoksa E.

250 -U.

251 -U.



Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi

252.  Misellemdiir melahatle cihanda
Giizellik ciimle hatm olmisdur anda
253. Dehani gibi hic manendi yokdur
Goziim yas1 gibi ‘ussaki cokdur
254, Olupdur hisn ile ‘alemde miimtaz
Eder ehl-i niyiza ‘igve vii naz
255. Dédi nami nediir ol nev-cevanuii
Seni pir eylemisdiir ‘1sk1 anun
256. Ciinlini ‘asikun ger olsa galib
Olur ol denlii kesf-i raza talib
257.  Ne denlii hasret ile olsa na-car
Eder ol dedilii ‘igkin yare izhar
258. Sorurken haliimi naz ile ol sah
Bu si‘ri okudum sevk ile na-gah
3.
Mefa“iliin mefa‘iliin mefd‘iliin mefa‘iliin
Hezec+ ———/+-——-/+—-—-—/+-——-
Gazel-i Miinasib-i Hiib
259.  Tutusdum ates-i ‘1skufila cismiimde hararet var
Sana ‘asik olam gibi deriinumda ‘alamet var
260. ‘Aceb midiir yolufida can vériirsem hecr-i la‘liiile
Sehid-i tig-1 ‘1sk olmaga goéiliimde sehadet var
252 -U.
253 -U.
254 -U.
255 -U.
256 -U.
257 -U.
258 -U.

3.Bu gazel U niishasinda bulunmamaktadir. Baglik E niishasinda yer almamaktadir.

263



264 Biisra CELIK

261. Beni zulm ile 6ldiirmek diler hancer cekiip gamzeii
Seha divan-1 hiisniinde safia senden sikayet var

262. Dil-i iftademi gordiifi be-gayet iltiyam étdiin
Tevazu‘la selamuiida seniin ¢ok diirli halet var

263. Kat1 mahziin goriip cana seni ‘Ulvi hazin old1
Safa-y1 hatr: yokdur ki caninda kasavet var

Istigna-y1 Cevan

264.  Isitdi si‘riimi ciin kim o ra‘na
Dédi kim ‘agitkum ancak bu seyda

265.  Anibildi ki ‘Ulvi miibteladur
Dédi kim buna istigna revadur

266.  Serir-i taht-1 istignaya ol sah

Gecilip gbzden tulindi nitekim mah

267. Bela vii hasret ile kaldum anda
Bu hali gérmesiin kimse cihanda

268.  Cekiip derd-i firakin ol cevanui
Ziyade old1 ‘1sk1 haste cinun

269.  Ne deiilii yar ile olsa biiradet
Ten-i piir-siizda artar hararet

270. Goziim yasina bakmaz mah-parem
Diisiipdiir yilduzum yokdur sitarem

264 -U.

265 -U.

266 -U.

267 E:17° -U.
268 -S,-E.
269 -S,-E.

270 -S,-E.



Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi

271. Safak gibi dokiip kanini her-bar
Niicimasa agardi cesm-i hiin-bar

272. Degiil enciim felekle gérinenler
Serare sacd1 ahum carha yér yér

273.  Karardup ‘4lemi ahum duhani
Seb-i zulmet gibi dutdi cihani

274.  Meger bir seb sipihr-i laciiverdi
Aradan eyledi giim mihr-i zerdi

275.  Nikab-1 cihre-i eflake ol seb
Ser-amed tutdi cesmine ¢ii kevkeb

276. Cihani zulmeti ile seb-i tar
Zalam-1 gamda ¢iin taht-1 dil-i zar

277. Felek ayinesi jeng-i seb old1
Go6zi gormez olup zulmetle told:

278. Kanadil-i niicim olup sikeste
Sipihriin iki g6zi old1 beste

279. Firak-1 ziilf-i yari yad kildum
Kara bahtum afnup feryad kildum

280.  Seb-i mihnetde cevr-i dilberiimden
Kara giiniimdeki derd-i seriimden

281. Kilurdum haliimi bir bir hikayet
Ederdiim carh-1 gaddara sikayet

271 -S,-E.

272 -S,-E.

273 -S,-E.

274 Der-sifat-1 Seb.

-S, -E.

275 -S,-E.

276 -S,-E.

279 anup S: gibi E, U.

281

éderdiim S, E: eylerdiim U.
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266 Biisra CELIK
282. Goriip baht-1 siyahum z1ll-1 ‘alem
Karalar géydi tutdi bafia matem

283.  Gorinen kehkesan sanman ki eflak
Isidiip haliim étdi yakasin cak

284. Bulutlar ‘alemi tutdi ser-a-ser
Beniim ahvaliime aglamag ister

285. Dokiip baran-1 eskin ¢arh-1 mina
Figana basladi ra‘d édiip 1sga

286.  Mehiifi sanman husif érdi yiizine
Biikadan kara su indi gozine

287. Tutup sam-1 belada gozleriim ab
O demde geldi ¢esm-i bahtuma h'ab

288. Goriip seyriimde ol seb ol cevani
Musavver oldi1 riy-1 nigeh-bani

289.  Su dil kim ola bir meh-riiya ‘agik
Yolinda subh-ves mihriyle sadik

290. Nigar diisde ger kilsa tecella
Bulur seyrinde gérmekle tesella

291. Dédi kim naz ile seyriimde ol yar
Yiiri bahtun gozin uyhudan uyar

292.  Meh-i ruhsarumi bedr-i diica bil
Cemaliim sevkini sems-i duha bil

282 karalar géydi S, U: kara geydi vii E; z111 S: zal E, U.
284 aglamag U: aglamak S, E.
286 -U; gozine S: yiizine E.

287 -U.
289 -U.
290 -U.

292 meh-i ruh-sarum: U: meh-i rub-sar1 S, meh-i rub-sarin1 E; cemaliim sevkini: cemal-
i sevkini E.



Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi

293. Yine seyriimde ey dil yara érdium
Hemana devlet-i bidara érdiim
294. Ederken girye handin old1 gonliim
Diisinde yine sultan old1 génliim
295. Hayal-i haba befizer vuslat-1 yar
Akar bir aba benzer vuslat-1 yar
296. Diisinde yare ‘asik olsa vasil
Uyanup fiirkatine degmez ey dil
297.  Yine bu cesm-i ab-altid uyand:
Cerag-1 baht-1 h¥ab-alid uyand:
298.  Yanup nir-1 safakla perde-i seb
Sehergeh gayib old1 gokde kevkeb
299.  Tuli étdi yine sultan-1 haver
Cihani subh-dem kildi miinevver
300. Yine sems-i duha old1 hiiveyda
Yine niir-1 Huda kilds tecella
301.  Yine subh-1 safa sevk ile bi-bak
Libas-1 sami étdi subh-dem ¢ak
302.  Ziimiirriid tahta ge¢di mihr-i enver
Degiildiir sa‘sa‘a takind1 hancer
303. Diyar-1 sarkdan ‘askerle geldi
Seher feth étdi samuf miilkin ald1
304. Geliip yanina bir bir hayl-1 envar
Basina géydi ol dem sems destar
294 disinde yine... -E.
296 -U.
297 cesm-i ab-alid S: ¢esm-i hvab-alad U, E.
298 E: 18a; perde U: perre S.
300 kild: S, E: old1 U.

303
304

samui S, U: sam E.
yanina E, U: payine S.
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305. Gecer sark ile garba hitkmi benzer
Olupdur miilk-i diilnyada Sikender

306. Géyiip egnine yine bir seraser
Cihana sim 1 zer verdi ser-a-ser

307.  Ne hikmetdiir bu kim hursid-i gerdiin
Nazar kilsa éder topragi altun

308. Yine nuranilik érdi zamana
Sipihr-i pir dondi nev-cevana

309.  Acgildi bag-1 ‘alem giilsen old:
Goniiller hanesi hep risen oldi

310. Bezendi meclis-i raz pir gordi
Kopuzin ziihre ortadan getiirdi

311. Togup evc-i semadan mihr-i rigsen
Beni kurtard: hicran zulmetinden

312. Gorindi yine ol sems-i cihanum
Tutisdi ates-i mihr ile canum

313. Yaturken dil zalam-1 gamda bi-tab
Tuld étdi o hursid-i cihan-tab

314. Sipihr-i hiisn icinde ol meh-i nev
Yine dil hanesine sald1 pertev

315.  Gorindi baia ¢iin ol niir-1 ahmed
N'ola miimtaz édiip kilsam ser-amed

316.  Miirekkeble devat ii miihr told1
Icinde sa‘sa‘a zer hame old1

317.  Anun vasfini yazmaga ‘utarid
Edindi dsumani ma~i kagid

308 pir U: pire S, E.
311 semada S, U: semadan E.
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4.
Fe“ilatiin fe‘ilatiin fe“latiin fe‘iliin
Remel+ + ——/+ +——/+ +——/ + + -
Gazel-i Miinasib-i Hiib

318. Diisdi goiiliim yine bir giil-ruh u gonce-dehene
‘Ariz1 lutfi veriir revnaki berg-i semene

319. Lale-haddin goriip evrakini giil vérdi yéle
Kameti lerze diisiirse n'ola serv-i cemene

320.  Cin-i zilfi haberin vérdi hata-y-ile meger
Kanlar aglatdi saba nafe-i misk-i hotene

321. Goriip ol hiir-1 peri-zad ile agyar1 dédiim
Ne revadur ki melek hem-reh ola ehrimene

322.  Nice sengin-dil ola olmaya ‘Ulvi Ferhad

Bu giin ol Husrev-i siikker-leb [ii] sirin-suhene
323. Su dilber kim ola ma‘kiila ka"il

Olur ‘ussakina ‘alemde ma”il

324.  Cemali afitab1 olsa rahsan
Dutissun ates-i mihriyle devran

325. Zevile érmesiin mihr-i cemali
Olayin zerre gibi pay-mali

326.  Sehid-i tig-1 ‘1sk1 ola canum
Feda olsun ana rih-1 revinum

327. Hudaya ani serv-i ser-firaz ét
Siyeh ziilfi gibi ‘6mrin diraz ét

4.E: 18 Bu gazel U nishasinda bulunmamaktadir. Bashk E niishasinda yer
almamaktadir.

324 olsa S, E: ola U; dutigsun S, U: tutigsun E.
326 sk U: sk S, E.
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328. Su dilber kim ola hiisnine magriir
Eder cevr ile her dem “4sikin hor

329. O da bir bi-vefaya ‘asik olsun
Dil-i ‘ussaka étdiigini bulsun

330. Olup ma‘siiki anun bir cefakar
Eder mi ‘dsika gorsiin cefa kar

331. Ederse ‘4sikin her dem mu‘azzeb
Ana insaf vér lutf eyle ya Rab

332. Eger insafa gelmezse o ra‘na
Beniim gonliim gibi kil an1 seyda

5.
Kit'a

333. Cihan turdukea tursun her birisi
I13hi budilaruf ‘6mrin tavil ét

334. Cemali giillerini eyle handan
Melahat giilsitani icre sad ét

335.  Visile érgiiriip ‘Ulvi hakiri
Dilaralar yaninda ber-murad ét

336.  Muradum bu-durur senden hudaya
Yed-i kudretle nazmum eyle ifsa

337.  Ana sohret vériip sehr icre her an
Periler medhi déyii étme pinhan

331 verS,E:vere U.

5.U niishasinda kita seklinde yazilan bu siir S ve E niishalarinda mesnevi seklinde
yazilmistir.

333 ilahi budlarui ‘6mrin tavil ét U: visale érgiiriip ‘ulvi hakiri S, E.

334 E: 19a; meldhat giilsitin1 icre sad ét U: melahat giilsitan1 icre sidan S, ne
haddiimdiir beniim evsaf-1 hiiban E.

335 dilaralar yaninda ber-murad ét: cihan turdukea tursun her birisi S, E.

337 medhiE, U: medh S.
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338 Bu nazmum n'ola yayilsa cihana
Cii her beyti olupdur ‘asikane

6.
Kit'a

339.  Ne haddiumdiir beniim evsaf-1 hitban

Garaz bunlara ancak bir duadur

340. Goriip her birisiniif iltiyamin
Dil ii candan heman medh i senadur

7.
Kit'a

341. Kat1 hercayidiir avare gonliim
Seviip bir dilberi olmadi kani‘

342.  Anun'ciin ciimlesin medh eylediim kim
Giizeller icre ‘1skum ola sayi

8.
Kit‘a

343. S6z oldur kim ola piir-halet 1 stiz
Vére erbab-1 ‘1ska vecd i hali

6.U niishasinda kita seklinde yazilan bu siir S ve E niishalarinda mesnevi seklinde
yazilmistir.

339 garaz bunlara ancak bir du‘ddur U: gériip her birisiniifi iltiydimn S, dil ii cindan
hemin medh i senadur E.

340 -E.

7.U niishasinda kita seklinde yazilan bu siir S ve E niishalarinda mesnevi seklinde
yazilmistir.

341 -E; kat1 hercayidiir avare goflim U: anui’ciin ciimlesin medh eylediigiim S.
342 -E; anui'ciin ciimlesin medh eylediim kim U: seviip bir dilberi olmad1 kani‘ S.

8.U niishasinda kita seklinde yazilan bu siir S ve E niishalarinda mesnevi seklinde
yazilmstir.

343 -E; vere erbab-1 1ska vecd i hali U: mesihi sozleriniifi can[1] yokdur S.
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344.  Mesihi sozleriniin cani yokdur
Ede semsir-i nazmumla cidali

9.
Der-vasf-1 Cevan-1 Hizr Sah

345.  Melahat miilkine olmuis idi sah
Gezerken goéziime tus old1 na-gah

346. Lebin ab-1 hayat étmis o dilber
Gorinen bu ki nam1 Hizra benzer

347. Olurken namini sormaga talib
Dehani gibi gozden old: gayib

348.  Tulindi necm-i cesmiimden o meh-ru
Goziime ‘alem olmisd: karafiu

349.  ‘Aceb bilsem perilerden mi ol can
K'anui cism-i latifin gérmez insan

350. Diiserken payine dédi ol ahit
Goziifie goriniir var gibi ya hii

351. Goriniirden gérinmez gerci cokdur
Niimayisden anun ménendi yokdur

344 -E; mesihi sozleriniifi can1 yokdur U: vére erbab-1 1ska vecd it hali S.

9.S: 238°; E: 19% U: 127~

Der-vasf-1 Cevan-1 Hizr Sah U: Huzr Bali S. E niishasinda bagliklar yer almadig: icin
tekrar not diisiilmeyecektir.

345 olmis idi S: olmisd: biri E, olmus biri U; tus old1 na-gah U: diisdi old: na-gah S, diis
old1 na-geh E.

347 sormaga E, U: savmaga S.

348 -U.

349 -U; k'anun U: anuii S, E.

350 -U.
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10.

Der-vasf-1 Cevin-1 Ibrahim Hin

352. Biri haffafdur bir hiib dilber
Anun niamina Ibrahim dérler
353. Hayal-i biise-i sakiyle bestem
Ayagina diisersem tai mi1 mestem
354. Kani ¢izme bafa désem o yare
Dil-i piir-zahmi eyler pare pare
355.  Sebeb ne riste-i ziilfin goriiben
Viicidum incelii manend-i stizen
356. Kelek olduk dések ol sah na-gah
Nazar kilmaz bize yiiz ceviiriip ah
357.  Yapismis dimenini komaz elden
Ciris gecmek diiser mi afia diismen
358.  Dila basmagi resmini o mehtab
Goniiller mescidinde kildi mihrab
11.
Der-vasf-1 Cevan-1 Dervis
359. Bugiin ser-defter-i hiiban arada
Giizel dérsen eger Yazici-zade
10. S:238% E: 19% U: 125,
Der-Vasf-1 Cevin-1 ibrihim Han U: Haffaf ibrihim S.
354  dil-i piir-zahm1 U, E: dil-i piir-zahmumi S.
355 -U; goritben E: goriip ben S; incelii S: ince olur U.
356 kelek E: felek S.
11. S: 238 E: 19° U: 125",

Der-vasf-1 cevan-1 Dervis U: DervisS.

359

-S,-E.
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360.  Anun Dervisdiir nam-1 serifi
Cihani kul éder hulk-1 latifi

361. Dehani gibi hic manendi yokdur
Goziim yas1 gibi ‘ussaki cokdur

362.  Biriniin dahi nami old1 Dervig
Gedasina olur gayet cefa-kis

363. Reh-i ‘1iskinda dil pa-mali old1
Yolinda bas acuk abdali old1

364. Olaldan ol sehiini yolinda seyda
Heman nimina dédiim bir mu‘amma

365.  Yiizi ustinde zulfin gorse bir an
Feda eylerdi basin nige sultan

366. Beni kul étdi ol sah-1 velayet
Edersem n'ola dervisine hidmet

12.
Kadi-zide Ahmed

367. Birisi Kadi-zade nim1 Ahmed
Goriniir anda envar-1 Muhammed

368. Taleb kilmis ‘uliima ol dilara
‘Ata kil afia matlibin hudaya

360 -S,-E.
361 -S,-E.
362 -U.
364 -U.
365 -U

12.  S:238° E: 20% U: 1272

Kidi-zade Ahmed S: Der-vasf-1 Cevan-1 Fazli Sah U.

367 -U; birisi kadi-zade nami1 ahmed S, E: birine dahi fazli sah deérler U; goriniir anda
envar-1 muhammed S, E: kemal-i fazl-1 hakka old1 mazhar U. U niishasinda bu beyit
harig diger beyitler S ve E niishalarindakilerle ayni oldugu icin Fazli Sah ile ilgili yeni
bir baslik agcmaya gerek duyulmamastir.
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369. Bulinmaz vuslat1 kuflina miftah
Hidayetle meger feth éde fettah
370. Kitabi ‘asik olup ana bi-bak
Yakasini éder si‘riim gibi ¢cak
371.  Bilelden siihte oldugum ol mah
Kitabi gibi diirdi yiizini ah
13.
Der-vasf-1 Cevan-1 Hiiseyin Han
372 Birisi Asci-zade dilber-i hiib
Hiiseyn olmisdur afia nam-1 mergib
373. Ziilal-i lebleri yadina her an
Yezid olsun yolinda vérmeyen cin
374.  Teb-i gamla sararsam tan mi her gah
Nazar kilmaz bu riiy-1 zerde ol mah
375.  Bugiin bir danediir ol sah-1 ‘4dlem
Ko so6gsiin agzuma toyinca her dem
376. Beyaz-1 ‘ariziyla hal-i ziba
Heman daneyle filfiil old: giya
377.  Ani kucmak murad étdiim boyinca
Dehani agzuma ségdi tuyinca
378.  Bu giin bir dane idi ol seker-leb
‘Aceb bugday as1 m1 yédi ya rab
371 vyiizini ah E, U: yiizini mah S.

13.

S: 2393 E: 19v; U: 125b.

Baslik S’de bulunmamaktadir.

374
375
376
377
378

tan m1 S, E. n'ola U.
-S, -E.
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379. Cemali old1 giiya hiisn cevani
Hemana bahs-1 gayibdiir dehani

14.
Gazzaz Mehemmed

380. Biri gazzazdur nim1 Mehemmed
Dehani oldi remz-i mim-i Ahmed

381. Lakab ol giil-‘izara gonce-femdiir
Anun'¢iin meskeniim har-1 ‘ademdiir

382. Basumi diigmeves dogdi o dilber
Doniipdiir ibrisime cism-i lager

383. Goziimde merdiim ile halka giiya
Ilikle diigmesi old1 hemana

384. Diikaninda varup seyr eylediim ben
Iligi gériniirdi parmagindan

385. Goziimle riste-i eski gorenler
Dédiler kim ayun dérdine benzer

386. Eger kucsam anun ince miyanin
Ilik gibi emerdiim cak dehanin

15.
Biustan

387.  Biriniifi dahi nami Bistandur
Yiizi giil kdmeti serv-i revandur

379 giya U: anudi S, E; hemana U: heman S, E.
14.  S:239% E: 19% -U.

Baslik S’de bulunmamaktadir.

15.  S:239% E: 20% U: 126°

U niishasinda baslik yer almamaktadur.
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388.  Cemalinde dila tifl-1 dehan:
Okur gaya kitab-1 Bistan:

389. Beni baga salup gisiisi tenha
Ederler biistin seyrini a‘da

390. Ruh-1 zerdiim goriip bozildi ol han
Hazan ériip sarardi sanki bustan

391. Rakib-i harla gezse tan mi her an

Esek basiyladur her yérde bustin

16.

Der-vasf-1 Cevan-1 Mii-miyan

392. Biri Miitab-zade Ma-miyandur
Dili kilca koyan ol nev-cevandur

393. N'ola bakmazsa miiy-1 cisme her dem
Gozine kilca gelmez halk-1 ‘alem

394.  Bana ‘arz étdi ziilfin ol peri-san
Dil-i asiiftemi kild1 perisan

395.  Teras olsa ‘aceb mi hatt1 her gah
Rubh1 distine kil kondurmaz ol méah

396. Dogiinmekden karardi sanmanuz ten
Yolinda kara cullar géymisem ben

388 dila S, E: anud U.

277

390 hazan ériip sarard sanki biistin U: hazin ériip bozild1 sanki bistan S, rakib-i harla

gezse tai mi1 her an E.

391 rakib-i harla gezse taii m1 her an S, U: esek bagtyladur her yérde biistin E; esek

basiyladur her yeérde bistan S, U: hazan ériip bozild: sanki biistan E.

16. S:239% E: 20% U: 125
Der-vasf-1 Cevan-1 Mi-miyan U: Mi-miyin S.
393 bakmazsa E, U: yakmazsa S; cisme E: cism S, U.
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17.
Der-vasf-1 Cevan Akyilduz

397. Biriniifi dahi1 nami Akyilduz
Ruhi meh-tabina miistak yilduz

398. Iki ahter-durur ‘ayneyni lami
Yaninda burc-1 kavsuii oldi tali‘

399. Ruhi levhin goriip bezm-i safada
Defin ziihre yére caldi semada

400. Nice befnzer nazar kil ol cemale
Kas1 mirrih tstinde hilale

401. Goriip mihriyle yandum ol cevéni

Bugiinden yi1lduzum sevmisdiir ani

18.
‘Abdi Sih

402. Birine dahi ‘Abdi Sah dérler
Kul oldum ol efendiye mukarrer

403. Sipahidiir dila ol sah-1 ‘lem
‘Aceb mi gasiyedar: olursam

404. Esigi bendesidiir mihr-i rahsan
Kapusinda karakul old1 keyvan

405.  Nice meh-rilar anuii bendesidiir
Nice cananeler efgendesidiir

17.  S:239% E: 20% U: 126°

Der-vasf-1 Cevan-1 Akyilduz U: Akyilduz S.

398 ‘ayneyni U: ‘aym S, E; old1 tali S, E: old1 lami‘ U.
402 mirrih U: murg: S, E.

18.  S:239a; E: 20b; -U.



406.

407.

408.

409.

410.

411.

412.

413.

Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi

Kapusinda kul oldugum gorenler
Deédiler bana ‘Abdu'llaha befizer

19.

Der-vasf-1 Cevan-1 Hiiseyin

Mii’ezzindiir biri bir hiib-1 ra‘na
Hiiseyn olmigdir ana nam-1 ziba

Hiiseyni nagmesiyle tolsa afak
Nevisin buselik eylerdi ‘ussak

Sadasini isitmez oldum anuii
Bize vechi nediir bunca ezanun

Nazar éden dédi haddinde hile
Menar-1 ka‘bede befizer Bilale

Mii’ezzin olali ol serv-kdmet
Calindi ‘alem igre penc nevbet

20.
Der-vasf-1 Cevan-1 Yusuf

Biriniiii nami Yusuf dilber-i hiib
Olupdur hiisni Yusuf gibi mergib

Serir-i misr-1 ndza gecdi ol yar
Akarsa Nil-i eskiim n'ola her-bar

406 befizer S: dérler E.

19.

S: 2395 -E; U: 126°.

Der-Vasf-1 Cevan-1 Hiiseyin U: Hiiseyin S.

409 isitmez U: isitmis S.

410 menar U: misal S.

20.

S: 239%; E: 20°; U: 126P.

Der-Vasf-1 Cevan-1 Yasuf U: Yisuf S.

412 -E.

413 -§,-E.

279



280 Biisra CELIK
414.  ‘Aziz-i Misr-1 hiisn olmisdur ol sah
N'ola Ya‘kib olursam afia her gah
415.  Cemalinde gorinen ol zenahdan
Ediipdiir basuma diinyay1 zindan
416.  Sipihre tafi m1 bas egmezse ol sah
Terazisindan inmez mihr ile mah
417. Cemal-i mushafinda hatt1 giiya
Olupdur siire-i yasuf hemana
21.
Ca‘fer
418.  Biriniiii dah1 nami old: Ca‘fer
Ceker ehl-i dile miijgan1 hancer
419.  Mey-i lalin iciip mestane ¢esmi
Kiyar hism ile her dem cana ¢cesmi
420.  Sehid-i tig-1 ‘1gk old1 canum
Feda olsun afa rith-1 revanum
421.  Benem ol gamzesi hin-rize ‘asik
Yolinda subh-ves mihriyle sadik
422.  Huma-ves yiiksek ucar ol dilaver
Heman-dem Ca‘fer-i Tayyara befizer
22.
Kulogl
423.  Biri bir sim-ten zerrin-kiilehdiir
Melahat burcina ruhsari mehdiir
414 -U.
415 cemalinde U: ‘izarinda S, E.
21, S:239% E: 200 -U.
421 hin-rize E: hin-riz-i S.
22. S:239% E: 200 U: 127"

U’de baslik yoktur.
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424. Kuloglidur dila ol sah-1 ‘dlem
N'ola begler kul1 olursa her dem

425. Eger pehliya ¢ekseydiim o mahi
Goge érgiire idiim ben kiildhi

426.  Yizidir afitab-1 ‘Alem-ara
Kiilahi sa‘sa‘adur afa giiya
427. Hilal ebrisini goriip o sdhun

Kiilahi basina tar oldi1 mahun

23.

Der-vasf-1 Cevan-1 Halil

428.  Halil old1 biri bir hib dilber
Sanemler yolina canlar vériirler

429. Cemali Ka‘bediir ziilfi Haremdiir
‘Izan giilsen-i bag-1 iremdiir

430.  Yanaldan nar-1 ask ile dil i cin
Ten old1 daglarla bir giilistan

431. ‘Aceb midiir hasiidi étse merdad
Halile dost olmaz ciinki Nemrid

432. Gorenler halini haddinde dérler
Diisiipdiir nara Ibrahim bin Azer

426 kiilah: S, E: kilah U.
427 tar U: dar S, E.
23. S:239% E: 21% U: 127"
Der-vasf-1 Cevan-1 Halil U: Halil S.
428 biri bir S, E: birisi U.
430 yanaldan U: yeniildi S, E; daglarla E, U: daglar S.
431 ‘aceb midiir S, E. ‘aceb mi ol U.
432 ibrahim bin azer S, E: ibrahim azer U.
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24.
Yusuf

433.  Biriniin dahi old1 nami Yisuf

Dil-i ya‘kab-1 ‘1skun kami Yasuf

434. Serir-i Misr-1 naza gecdi ol yar
Akarsa Nil-i eskiim n'ola her-bar

43s. Heman gordiikde ol dem dédiim ani1
Safa hiisn ile Yasuf old1 sani

436. Tula® édiip bugiin ol mah-1 ken‘an
Ziileyha gibi halk: kild1 hayran

437. Turunc gabgabini goriip behey yar
Elini hancer-i hayretle tograr

25.

Berber-zade Mehemmed

438. Sipahidiir biri nami1 Mehemmed
Sefi olmaz bafia ol niir-1 Ahmed

439.  Ana sehr icre Berber-zade dérler
Yolinda bag vériipdiir nice ser-ver

440. Olupdur na‘l-i esbi mah-parem
Sitam-1 siim-i rahgidur sitarem

441.  Cekerse basum iizre hancer-i med
Dil-1 mecriiha olur ‘6mr-i sermed

442.  Temasa eyleniiz ol nev-terasi
Hilale egdiiriir her demde bas1

24. S:239% E: 21% -U.
437 tograr S: dograr E.
25.  S:239% E: 21% -U.
440 sitam S: sitarem E.
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26.

Der-vasf-1 Cevan-1 Hasan Bali

443.  Hasan Bali biri bir ¢esmi afet
Ana dellaklik olmisdi san‘at
444. Mu‘anber old1 sanman sahn-1 hammam
Perisan kildi zilfin ol giil-endam
445. Felek bir kubbe-i hammami oldi
Meh-i nev tigi enciim cami old1
446. Beni sanman teras eyler o meh-rii
Kazir ser-levhasindan kara yazu
447. Bafia halvetde gorinse o cinidn
Geliir kabr icre gliya miirdeye can
27.
Mesiha
448.  Birisi dahi bir mahbub-1 tersa
Gok altinda gibi giiya Mesiha
449.  Anui destari ile ebruvani
Heman iki hilal-i 4sumani
450. Beni kul eyledi ol na-miiselman
Kilupdur kiifr-i ziilfin cina iman
451.  Mesiha-lebleriyle olsa zahir
Eder goz gore sk ehlini kafir
26. S:240% E: 21% U: 1272

Der-vasf-1 Cevan-1 Hasan Bali U: Hasan Bili S.
443  ana dellaklik olmisd: U: olupdur dellallik ol yare S, E.
447 gorinse E, U: gorince S; giya U: sankim S, E.

27.

S: 240 E: 21°; -U.

448 gibi E: lebi S.
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452.  Ne var anilsa ol ziilf-i perisan
Bulur siinbiille revnak ¢iin giilistan

28.
Yusuf

453. Cikar hammamda gordiim birisin
Dédiim afna meleksin ya perisin

454. Hararetden ‘arak-riz olmais ol sah
Niicim i¢re goriniir nitekim mah

455. Bania cevr étdiigi'ciin ol dil-aram

Basina 1ss1 sular koydi hammam

456. Bakup halvet icinde ol cevana
Bu beyti eylediim anda terane

457. Neden diisdi ‘aceba ey yiizi mah
Olupdur meskeniiii yasuf gibi ¢ah
29.
Der-vasf-1 Cevian-1 Mehemmed Sah

458.  Birisi Kethuza-zide Mehemmed
Yiizinde zahir olmis niir-1 Ahmed

459.  Nice meh-rilar anuii bendesidiir
Nige cananeler efgendesidiir

460. Giil-i nevrestediir taze cevandur
Gozi ser-fitne-i ahir zamandur

452 revnak -S.
28. S:240% E: 21% -U.
29. S:240% E: 21°; U: 127"
Der-vasf-1 Cevin-1 Mehemmed Sih U: Kethuzi-zade Mehemmed S.
459 -§,-E.
460 -S,-E.
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461. Maiisellemdiir melahatle cihanda
Giizellik ciimle hatm olmisdur anda
462. Ruhi ayine-i niir-1 Hudadur
Cemali matla“-1 sems-i duhadur
463. Gorinen sanmafiuz mihr-i dirahsan
Ruhi pertev salar eflake her an
464. Bana cevr édiip ol kaddi kiyamet
Giinahum ‘afv édiip kilmaz sefa‘at
465.  N'ola ger sonra anilsa ol afet
Olur ¢iin ciimleden sofira kiyamet
466.  ‘Ayan eyler yiizinde enfi giya
Iki sakk oldugini mah-1 garra
30.
Nebi
467. Nebi dérler birine bir cevandur
Gozi ser-fitne-i ahir zamandur
468. Dehani old1 remz-i mim-i Ahmed
‘Izar1 niir-1 rubsar-1 Muhammed
469. Olup sakf-1 seray-1 hiisne semse
Cemaili ta‘n éder carh iizre semse
470. Cikarmisdur yolindan ol habibi
Nediir bilsem ebii cehil rakibi
461 -S,-E.
462 -U.
463 -U.
465 -S,-E.
466 -U.
30. S:240% E: 21% -U.
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471. N'ola ger sofira afilsa ol afet
Olur ¢iin ciimleden sofira kiyamet

31.

Der-vasf-1 Cevan-1 ‘Ali Sah
472.  ‘Ali bali biri bir sah-1 hiban
‘Ali siretliidiir ol sir-i yezdan

473. Hasan-siret melek-sima giizeldiir
Reh-i ‘1iskinda can vérsem mahaldiir

474. Stivar-1 diildiil-i naz oldi ol sah
Yolinda kanber olsam n'ola her gah

475.  Goren dédi ditkdninda o sahi
Goriin gelmis esed burcina mahi

476. Nice benzer gozinde kil nezare

Her iki kirpiigi bir zii'l-fekare

32.
Der-vasf-1 Cevan-1 Ahmed Sah

477. Birine [kim] beg Ahmed Bali dérler
Olupdur nami anufi sems-i enver

478.  Dahi ayine-i niir-1 hudadur
Cemaili matla‘~1 sems-i dubadur

479. Cihanun yugrigidir hiisn ile ol
N'ola sehler katinda olsa makbil

480.  Basum tacidur ol sultan-1 hiiban
Ayagi toz1 olsam tafi m1 heméan

471 anilsa E: gelse S.
31. -S;-E; U: 125"
32. -S;-E; U: 126~
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481.  Ana étsem n'ola tahsin i sabas
Ki hakkidur giizellik tac1 bifi bas

33.

Der-vasf-1 Cevan-1 Ca‘fer

482. Birisi dah1 bir mahbiib berber
Anun nam-1 latifi old: Ca‘fer

483. Cekerse basum tizre hancer-i med
Dil-i mecriiha olur baht-1 sermed

484.  Temasa eyleiiiz ol nev-terasi
Hilale egdiiriir her demde basi

485. Benem ol gamzesi hiin-rize ‘asik
Yolinda subh-ves mihr ile sadik

486. Hiima-ves yiiksek ucar ol dilaver
Hemana ca‘fer-i tayyara benzer

34.
Mef“ulii mefd‘tlii mefa‘ilii feuliin

Hezec——+ [+ -+ /4+—-—+/+—-
487.  Asiifte édiipdiir beni bir gonce-i handan

Biilbiil gibi kiiyinda olursam n'ola nalan
488. Kevser leb-i sirini-durur kameti Tiba

Rubhsari cinan giilsenidiir kendiisi gilman
489. Dil Ydasufini kapsa n'ola giirg-i mahabbet

Ya‘kabi édiipdiir beni ol Yasuf-1 Ken‘an

490.  Medyiin1 imis leblerini can-1 fakiriim
Zindan-1 bedende ani habs étdi o sultan

33. -S;-E; U: 1260

34. S:240° E: 222 -U.
11b éder: éder sevkle S. Vezin geregi degistirilmistir.
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491.

492.

493.

494.

49s.

496.

497.

498.

499.

500.

501.

502.

503.

Biisra CELIK
Bend olal:1 ziilfi resenine dil-i Harat
Cah-1 gama sald1 beni ol hiib zenah-dan

Zih-girini engiisti ile gordiigi demde
Kanlar dokiip old1 géziimiin halkasi giryan

Gosterdi bafia yasemeniifi taze nihalin
Ak sade ile salinup ol nahl-i hiraman

Géydiikde siyeh camesin ol lale-‘izarum
Sandum Kki kara cild ile bir taze giilistan

[Risen] kilup ol yiizi misbah-1 meldhat
Envar-1 ‘izériyla ziya-giister olur can

Makstudumi hasil éder ol taze cevanum
Matlibini her demde ‘ata eyleye Yezdan

‘As1ki olup bencileyin ana kitab1
Si‘riim gibi her lahza éder ¢ak-1 giriban

Koynina kitabi gibi girmek dilediim ah
Ol korpe kuz[1] soyd1 beni eyledi ‘uryan
Sem‘i ruhina siihte oldugumi tuymis
Yiizini kitab1 gibi diirse n'ola her an

G0z gore miibarek elini 6pdi kitabi
Biraz eline ald1 ani elledi yaran

Mahmiid olali nami o sultan-1 cihanud
Seh-name dédi medhine her mir-i suhandan

Goriip an1 Ma‘nisada heman ‘asik oldum
Dil nizesi mihr-i ruhin étdi meh-i tdban

Dilberleriin alayina sah olmais o dilber

<

‘Ulvi deédi tarihini anuii “seh-i hiaban”

Sene: 964/1556
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“DERZI-ZADE ULVi AND HIS SHEHRENGIZ OF MANISA”

Abstract

Shehrengiz was written for the first time in the first quarter of the 16" century and
continued to be written until the end of the 18" century, preserving its classical form.
One of the most important proofs that classical Turkish literature -in contrast to what's
thought to be- is interwoven with social life. These works, which are the subject of
debate about whom or why they are written and each researcher tries to answer
according to his/her own point of view, is actually a documentary in terms of Ottoman
cultural historiography.

Many times speculative interpretations have been made about the life of Derzi-zdde
Ulvi, a poet of the 16™ century. The most important reason behind this is that
regardless of the poet's works and writings, only the information in the tezkires is tried
to interpret without criticizing the source. Muallim-zdade Ahmed Efendi, whom Ulvi
did his counseling, came to Manisa with his teacher/mentor. In this period when Selim
II was the governor of Manisa city, he wrote a shehrengiz in the name of Selim in
1556. The first chapter of shehrengiz carry serguzeshtnaame feature and the poet
himself tells about the advent of parting from Istanbul and coming to Manisa, and the
events that followed him after he fell in love with a fairy tale in the bazaar. After giving
information about shehrengiz genre in the entrance section, in the first part, the life of
Derzi-zade Ulvi, Manisa city and a_few notes about Selim II will be presented, and
the second part will be reviewed with the main lines of shehrengiz and the critically
text will be published.

Keywords

Derzi-zdde Ulvi, Shehrengiz, Serguzeshtnaame, Mathnawi, Muallim-zdde
Ahmed Efendi [D. 1572].
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Batililagmanin Sosyo-Kiiltiirel Parodisi:
ARABA SEVDASI

Serkan OZDEMIR™

OZET

Ortagag karnaval yasamindan giiniimiize kadar parodi 6nemli bir halk mi-
zah bigimi ve yazinsal yontem olarak kullanilir. Parodi, sosyal ve yazinsal
alanlarda goriilen aksakliklann giderilmesine mizah ve elestiri yoluyla katk:
saglar. Araba Sevdasi’nda Batililagma cercevesinde ortaya ¢kan sosyal ve
kiiltiirel degisimler parodik bir bicimde ele alinir. Recaizade Mahmut Ekrem,
icinde bulundugu topluma elegtirel gozle bakarak, Bihruz Bey’in sahsinda
ironik bicimde donemin aydin tipi ve batililagmanin yiizeyselligiyle alay eder.
Diger taraftan kiiltiirel alanda yazarlarin Bati medeniyeti karsisindaki durum-
larinin parodisini yaparak romanini metin, tiir ve iislup parodisine doniigtiiriir.
Bu nedenle Araba Sevdasi parodik bir roman olma niteligi tagur.

Anahtar Kelimeler

Araba Sevdasi, parodi, ironi, tiir, metin, Batililagma, alayci taklit.

Giris

Parodi, Yunanca ‘para’ 6n eki ile ‘ode’ sozciigiiniin birlesiminden
tiiremistir. Gérard Genette, ‘bir seyin kenarinda, karsisinda, yani sira’ gibi
anlamlara sahip ‘para’ ekinin ayni zamanda uyumsuzluk ve benzerlik
bildirdigini, ‘ode’ s6zciigiin ise ‘siir, sarki, ilahi’ gibi anlamlara geldigini ve
manzum eserler i¢in kullanildigini belirtir.! Parodi bir yazinsal terim olarak
kullanildiginda en basit anlamiyla “alayci taklit” olarak nitelenir. S6zciigiin

" Makalenin gelis tarihi: 30.05.2018 / Kabul tarihi: 28.08.2018

Ars. Gor., Marmara Universitesi  Tiirkiyat  Arastirmalar1  Estitiisii,
serkan.ozdemir@marmara.edu.tr

: Margeret A. Rose, Parody: Acient, Modern and Post-modern, Cambridge Uni. Press, New
York 1995, s. 7-15.
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bu baglamdaki ilk kullanimina Aristoteles’in Poetika’sinda rastlanir.
Aristoteles taklide dayali siirlerden s6z ederken, onlar1 ‘parodie siir’ olarak
niteler.’

Bakhtin, parodiyi diger kuramcilardan farkli olarak pastis ile birlikte
“bigemlestirme” olarak adlandirir.® Bir bagkasina ait soylemin ddiing alin-
mas1 ve baska bir amagla kullanilmas1 olarak aciklanabilecek olan ‘bicem-
lestirme’ ayn1 zamanda, farkli sdylemlerin bir arada bulundugu ‘séylesimci’
(dialogic) bir metin yapisini ortaya c¢ikarir. Bakhtin’e gore parodi, soylem-
lerin 6diing alinarak farkli amagla kullanimina ve birden fazla sesin bir araya
gelmesine dayanir. Bu aslinda her diizeyde 6tekine ait olan sesin de dikkate
alindig1 bir kollektif bilincin yansimasidir.*

Romani diger tiirlerin parodisi olarak niteleyen Bakhtin her ikisinin
(roman ve parodi) koklerini ortacag karnaval kiiltiiriinde bulur.’ Parodiyi
ortacag karnaval kiltiiriiniin bir unsuru olarak goriir. Parodi hem halk
kiltiiriintin bir eglence bicimi hem de modern romanin gelisimine katki
sunan yazinsal bir yontemdir. Bu nedenle de parodik romanlar karnavalesk
bir ‘cok seslilik’ ve ‘sdylesimcilik’ barindirir.

Margeret Rose, komik alinti, taklit ve doniisiim icin klasik Yunan
edebiyatinda ‘parodi’ kavraminin kullanildigini belirtir. Bu kullanim alani
gittikge daralir. Rose, Oxford English Dictionary’ye yaptig1 gondermeyle paro-
dinin 18.yy.’1n biiyiik bir boliimiinde alayci taklite dayanan siir veya sarki
olarak nitelendirildigini ifade eder.® Kendisi parodiyi, “Onceden olusmus

2Aristoteles, Poetika, Cev. Ismail Tunali, Remzi Kitabevi, Istanbul, Mayis 2004, s.14.

’ Kubilay Aktulum, séylesimcilik ve parodi arasindaki iligkiyi Bakhtin’e atifla su sekilde
izah eder; “...parodi ister yazinsal ister toplumsal olsun, bir bagka soylemin bigim-
lestirilmesinin 6zel bir durumudur. Bu anlamda parodi roman sodylemine 06zgii
soylesimciligin ya da cok dilliligin 6zel bir durumudur.” Detayli bilgi i¢cin bkz. Kubilay
Aktulum, Parcalibk Metinlerarasibk, Oteki Yayinevi, Ankara, Nisan 2004, s. 289.

4. Mikhail Bakhtin, Karnavaldan Romana, Ayrint1 Yayinlari, Istanbul 2001, s.22 (Bu
tespitlere Sibel Irzik, kitap icin yazdigi 6n s6zde yer verir.).

* Mikhail Bakhtin, a.g.e., s.167.

¢ Margeret A. Rose, Parody: Ancient, Modern and Post-modern, Cambridge Uni. Press, New
York 1995, p. S.
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yazinsal dilin, komik etkisi yaratacak sekilde elestirel niyetle alintilan-
masi..."” seklinde tanimlar. Bu bir anlamda yazinsal gelenegi olusturan
metinlerin ve tiirlerin doniiserek devam etmesini saglar.

“Parodi etimolojik, tarihi ve sosyolojik perspektifleri de yansitarak, daha
onceye ait bir metnin, baska bir metinle nihai olarak komik etkisi yaratacak
bicimde, uyumsuz bir cerceveye konmasi olarak tamimlanabilir.”™

Simon Denith, ‘parodia’nin siir yarismalarinda 6diillendirilen 6zel bir
yazinsal bicim oldugunu, Romali ve Yunan yazarlar tarafindan komik etkisi
yaratmanin gerekli olmadigini, kendisinden 6nceki metinlere gonderen bir
‘alint’’ (quotation) ve ‘anigtirma’ (allusion) olarak yaygin sekilde kullanil-
digini belirtir.’

Kubilay Aktulum, parodiyi Genette’in yaklasimina uygun olarak metin
ve/ya soylemler arasindaki taklit iliskisi olarak niteler. Parodinin 6ziiniin
taklit iligkisi oldugunu, ancak her taklit igleminin bir parodi olamayacagini
vurgular.!® Parodinin oyun ve yergi olmak iizere gerceklestigi iki diizleme
dikkat cekerek, Daniel Sangsue’nin “Parodi ozgiil bir metnin oyunsal, giiliing ya

da yergisel bir amagla doniigtiiriilmesidir.”™" seklindeki tanimina yer verir.

Oguz Cebeci, parodiyi bir tez -parodisi yapilacak metin- ile yazarin ona
kars1 tutumunu igeren bir antitez arasinda gerceklesen sentez olarak niteler.
Bu sentezi ise yazarin yeniden yorumlama ve/ya fikir degistirme faaliyeti
olarak goriir. Iki metin ve diisiince arasindaki bu durumun tam bir sentez
olmadigini, komik bir uyumsuzluk ile aralarindaki farkin korundugunu
belirtir. Parodiyi, iki metin arasindaki bicim iligkisi olarak sinirlandirmaz.
Rose’un parodinin tarihi, sosyal ve etimolojik yonlerini de g6z oOniinde

" Linda Hutcheon, 4 Theory of Parody The Teaching of Twentieth-Century Art Forms , Uni-
versity of Illinois Pres, New York 2000, p. 41 (Ceviren/Aktaran: Serkan Ozdemir).

’ Margret A. Rose’den aktaran: Oguz Cebeci, Komik Edebi Tiirler, Parodi, Satir ve
Ironi, Ithaki Yayinlari, Istanbul 2008, s. 84.

’ Simon Dentith, Parody, Routledge, London and New York 2000, p. 10.

loKubilay Aktulum’un belirttigi iki diizleme ilave olarak, Gerard Genette Palempsest’te
ciddi diizlemde gerceklesen parodilerden de s6z ettigini, bu nedenle parodinin oyun
veya yergi ile sinirlanamayacagini da belirtmek gerekir. Detayli bilgi i¢cin bkz. Kubilay
Aktulum, Parcalibk Metinlerarsilik,, Oteki Yayinevi, Ankara, 2004, s. 287.

a Kubilay Aktulum, a.g.e., s. 289.
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bulunduran, onu bir metnin bagka bir metinle giiliing bir durum yaratacak
sekilde uyumsuz bir cerceveye yerlestirilmesi olarak niteleyen tanimini be-
nimser. "2

Parodi tanimlarinin ortak noktasini Ortacag karnaval yasamindan bu
yana taklit, doniisiim ve mizah bicimi olma 6zelligine sahiplik olusturur. En
genis anlamiyla parodi, Oxford English Dictionary’de bir yapitin orjinaline
dayanilarak, komik etkisi yaratacak sekilde yapilan taklidi olarak tanim-
lanir.!* Zaman zaman parodinin yalnizca metinsel diizlemde degil, sosyal ve
kiiltiirel alanlarda da mizahi bir elestiri bicimi olarak kullanildig: gériiliir.

Ortacag karnaval yasaminda halk mizah bicimi olarak eglendirmeyi
amaclayan parodi, yazinsal alanda ise giiliin¢ doniistiirmeler vasitasiyla
eglendirirken elestiri islevini de gerceklestirir. Araba Sevdas: bu bakimdan
batililasmayr mizahi ve elestirel olarak irdelerken, farkli metin ve
soylemlerin giiliing taklitleri sayilabilecek parodik doniistiirmeleri kullanir.
Bu nedenle Recaizade Mahmut Ekrem icinde yasadig1 sosyal ve kiiltiirel
ortami mizahi ve elestirel bir bakis acisiyla Araba Sevdasi’nda parodilestirir.

Kiiltirel Karmasadan Metinsel Kargasaya:

Icerik itibariyla bir ask romani olarak nitelenebilecek Araba Sevdasi’nda
(1896) Tanzimat doneminin edebiyat anlayis1 ve Bati kaynakli ask romanlar:
elestirilir. Recaizade Mahmut Ekrem, Araba Sevdasi’nda yanlis Batililasmayi,
bir alafranga figiir olan Bihruz Bey iizerinden elestiririr. Bu dénem
romanlarinda goriilen Felatun, Bihruz, Meftun, Sohret Beyler gibi alafranga
tipler modernlesmeyi bicimsel diizeyde algilayan ve yasayan giiliinclestiril-
mis parodik figiirler olarak asir1 veya yanlis Batililasmayi simgelerler."
Zeynep Kerman, alafranga tiplerin ortaya cikisini medeniyet degisimiyle
aciklayarak, “Medeniyet degistirmenin tabii sonucu, yeni insan tiplerinin ortaya
ctkmasidir.” tespitinde bulunur.’® Jale Parla, alafranga tipleri Tanzimat

. Oguz Cebeci, Komik Edebi Tiirler Parodi, Satir ve Ironi, Ithaki Yay., Istanbul 2008, s. 82.

" Linda Hutcheon, 4 Theory of Parody The Teaching of Twentieth-Century Art Forms, Uni-
versity of Illinois Pres, New York, 2000, p. 32 (Ceviren : Serkan Ozdemir).

" Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi Makaleler IV, Tletisim Yay., Istanbul 1991, s. 43-44.

" «Tirk Edebiyatinda Islenen Belli Basli Geng Tipleri” adli yazisinda Zeynep Kerman,
alafranga tipin Tanzimat ile gelen yenilesme ve degisim hareketinden sonra goriilmeye
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romaninin alegorik nitelikte olmasiyla iligskilendirerek bu tiplerin toplumsal
ve kiiltiirel degerleri temsil ettigini ileri siirer.” Bu nedenle “Bihruz Bey bir
kisi degil, yalan yanlis bir metinler bohcasi, anlamsiz dizgeler listesidir.”
diyerek Bihruz Bey karakteri etrafinda yaratilan kargasa ve bilingsizlige
dikkat ceker."”

Okura sunulan tipler ve sosyal olaylar dikkate alindiginda Tanzimat
romani, kiltiirel arada kalmigligin bunalimlarini ve yanhs Batililasmanin
neticelerini, bunun sosyal alandaki yansimalarini isler. Bu nedenle Ahmet
Hamdi Tanpinar, yazarin iginde bulundugu gerceklige yabanci kalamadigini
belirterek “Hicbir muharrir yoktur ki, kendi neslinin hikayesini bir defa
olsun yapmasin.”" ifadesine yer verir. Araba Sevdasi, boyle bir Kkiiltiirel ve
sosyal farkindalikla yazilmasina karsin kullanilan parodi, pastis gibi anlatim
yontemleri ve mizahi yonii nedeniyle donemin diger 6rneklerinden ayrilir.

“Onun ¢abasi, doneminin biling karmagasimi ve o karmasa icindeki
kahramanminin bakis acisimi parodi yoluyla romanda temsil ettirmek, diinyay
kahramammin  goziinden goriiniir kiarak o biling karmasasimn disinda
kalmay: saglamak dogrultusundadir.””

Araba Sevdasi’n1 ‘medeniyet buhrant’, kiiltiir karmasast’ ve/ya ‘Batili-
lasma’ sorunu baglaminda degerlendirmekle birlikte, bicimsel 6zellikleriyle
de ele alan Berna Moran, romanin temel ozelliklerinden birinin parodi
oldugunu belirtir. Bunun Tiirk romani icin bir ilk, hatta Bat1 romani igin

baslanildigina dikkat cekerek “Tanzimat’tan sonra ortaya ¢ikan en 6nemli tiplerden biri
dejenere bati hayrani, batili olmay1 sadece kilik-kiyafet yani dis gériiniiste arayan
“alafranga” tiptir.” tespitine yer verir. Bu ifadeler Bihruz, Felatun, Miistak, Sohretzade
Satir Bey gibi Tanzimati romani karakterlerinin ortak 6zelligine vurgu yapmasi
bakimindan 6nemlidir. Zeynep Kerman, Yeni Tiirk Edebiyan Incelemeleri, Dergah
Yayinlari, Istanbul 2009, s.381.

: Jale Parla, Babalar ve Ogullar Tanzimat Romaninin Epistemolojik Temelleri, Iletisim
Yayinlari, Istanbul 2012, s. 60.

v Jale Parla, Babalar ve Ogullar Tanzimat Romaninin Epistemolojik Temelleri, Iletisim
Yayinlari, Istanbul 2012, s. 35.

*Ahmet Hamdi Tanpinar, XIX. Asir Tiirk Edebiyat Tarihi, , YKY, Istanbul 2007, s. 441.
" Alper Akcam, Tiirk Romaninda Karnaval, Uriin Yay., Ankara 2010, s. 124-125.
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bile erken bir 6érnek oldugunu ifade eder.”’ Ekrem’in Araba Sevdasi’nda
yansitmaya calistig1 sosyo-Kkiiltiirel karmasay1 okura aktarmak icin tercih
ettigi yontem cogunlukla parodidir. Jale Parla, romanda Bati-Dogu ekse-
ninde bir metinler kargasas: yaratildigini, metinlerin parodi araciligiyla
doniistiiriildiigiini, yazarin Bihruz Bey’i ve okuru bir metinler labirentine
siiriikledigini ve romanin bastan sona bir okuma-yazma parodisi bigiminde
kurgulandigin1 belirtir.”! Okur her firsatta 6ykiiniilen, parodisi yapilan,
alintilanan veya asirilan metinlerle kars1 karsiya gelir. Bu metinler genellikle
agki konu edinmis Fransiz edebiyati 6rnekleridir. Araba Sevdasi’n1 “alafranga
ziippe tipiyle alay eden bir roman” olarak niteleyen Berna Moran, eserde
Bihruz’un okudugu Fransizca ask romanlarindan esinlendigini, bu kitap-
larin etkisinde kalarak siiriiklendigi askin da alay konusu oldugunu su
sekilde aktarir.

“Yazar, yalmsz Bihruz’un ziippeligi ile alay etmiyor, onun ozendigi bir agk
cesidi ile alay ediyor daha cok. Ama bu, Bati’ya dzenmenin baska bir seklidir.
Zira bu askin kaynagr da romantik Fransiz edebiyatdir ve Bihruz igte bu
Fransiz romanlarmn kahramanlarima hayrandir; onlara ozenmektedir. %

Bihruz Bey’in romanda okudugu eserler bir yandan Tanzimat done-
minin edebi yonelimlerini, kiiltiirel etkilesimlerini gosterirken, bir yandan
Tirk romaninin dogusunda Fransiz edebiyatinin ve romantik akimin
etkisine isaret eder. Bihruz Bey’in Fransiz edebiyatina olan hayranlig: ve
Oykiindiigii Fransiz agk romanlari, onu bir metinler kargasasina iter. Bihruz
Bey’in metinler arasindaki bilingsiz siiriiklenmesi ve metin tercihleri, kiil-
tiirel bir degisimin hikim oldugu Tanzimat edebiyatinin kendini insa etme
seriiveninde kendisine saglam bir zemin, epistemolojik bir temel aramasiyla
6zdeslestirilebilir.”? Bu metinler arasinda Bernardin de Saint-Pierre’in Paul

*" Berna Moran, Tiirk Romanna Elestirel Bir Baks 1, 1letisim Yayinlari, Istanbul 2009 s.
73-86 .

*' Jale Parla, Babalar ve Ogullar Tanzimat Romaninn Epistemolojik Temelleri, Tletisim Ya-
yinlari, Istanbul 2012, s. 123-146.

* Berna Moran, a.g.e., s. 75.

. Jale Parla, Tanzimat romancilarinin kendilerine epistemolojik temel aramasiyla ilgili
olarak, donemin aydin ve yazarlarinin Besir Fuad’a kadar kiiltiirel bir bunalim iginde
olmadiklarini, mutlak metin olarak adlandirilan Islami epistemolojinin mutlak etkisi



Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi 297

ile Virginie’i, Alexandra Dumas’nin Kamelyali Kadin’i, Goethe’nin Geng
Werther’in Acilar: adl1 yapiti, Alphonse de Lamartine’nin Graziella’s1, Abbé
Prévost’'nun Manon Lescaut’su agsk temasinin islenmesi ve romantizm baki-
mindan dikkat ceken drneklerdir.

Don Kisot'un koylii kizi Dulcinea’y: yiiceltmesi gibi Bihruz Bey de
okudugu kitaplarla sekillendirdigi hayal diinyasinda Perives Hanim’1 yiicel-
terek kendine bir ask icat eder. Don Kisot’un sovalye romanslarini okuyarak
sOvalye yasantisini taklit etmeye calismasi gibi Bihruz Bey de Fransiz
romanlarinda anlatilan agklarin tesirinde bir hayat1 yasayarak, yukarida
anilan ask romanlarindaki hayata 6ykiiniir. Bu noktada Araba Sevdasi’nin
bag karakteri parodik bir figiir olarak okura sunulur.

“Yazar bir yandan alafranga ziippe tipiyle alay ederken, bir yandan da belli
bir tiir agk edebiyanimn ‘parodisi’ni yapmug, bir tasla iki kug vurmug oluyor.”*

Bihruz Bey, santimantalist ask romanlarinin, Tanzimat déneminin
edebiyat yonelimlerinin, toplumun elitlerinin batililasma anlayislarinin bir
bedende cisim bulmus seklidir. Bihruz Bey yalnizca bir roman karakteri veya
tip degil, Felatun Bey gibi, Meftun Bey gibi bir donemin temel sosyo-kiil-
tiirel 6zelliklerini, sorunlarini, kiiltiirel egilimlerini, yasam tarzini biinye-
sinde toplayan, sembolize eden, toplumu yansitan parodik bir figiirdiir.

Araba Sevdasi’n1 Tanzimat romanlar igerisinde farkli kilan 6zellikler-
den biri, daha Once rastlanilmayan bir sorgulamayla kendi doneminin
kiiltiirel egilimine olan ironik/parodik yaklasimidir. Bu yaklagim romanda
mizah unsurunu 6ne ¢ikarirken yazarin i¢inde bulundugu toplumu elestir-
mesine de olanak saglar. Yazar icinde bulundugu toplumun yasadig: kiiltiirel
arada kalmigligi ve karmasayi, Bihruz Bey’in sectigi metinlerle olusan
kargasa ve ortaya cikan bilingsizlik-anlamsizlik {izerinden aktarir. Gerek
Bihruz Bey’in tuhafliklarla 6riilii davranislari, gerek daha 6nceki metinlerin
alayci bigimde doniistiiriilmesine dayali parodiler roman1 mizah ve elestiri
yoniinden zenginlestirir.

altinda olduklarini ifade eder. Detayli bilgi icin bkz. Jale qula, Babalar ve Ogullar
Tanzimat Romanimin Epistemolojik Temelleri, Iletisim Yayinlari, Istanbul 2012, s. 23-48.

* Berna Moran, Tiirk Romanina Elegtirel Bir Bakis 1, ileti§im Yayinlari, Istanbul 2009, s.
76.
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Teknige Yansiyan Batililasma: Parodik Metinler

Araba Sevdasi’nda sevdigi kadinin pesinden kosarken trajikomik bir du-
ruma diisen Bihruz Bey’in Dogu-Bati arasindaki metinsel ve yasamsal
seriiveni, onu sosyo-Kkiiltiirel bir senteze ulastirmak yerine giiliinc-absiird bir
taklit¢ilige siiriikler. Onun diistiigii durum Tanzimat doneminin alegorik
bir yansimasi olarak Batililasmanin dogru bir epistemolojik temele oturtul-
madikea, bilingsiz bir tutkuyla, rasyonel akla dayanmadan gergeklestirileme-
yecegine isaret eder. Romandaki bilingsizlik/suursuzsuzluk, Bihruz’un el
attig1 metinlerde kendini gosterir. Bihruz, okuduklarini anlayamadan
metinler arasinda savrulur durur, yanlis metinler segip yanlis anlamlar
cikartir. Fatih Altug, Bihruz’un etkilendigi, 6rnek aldigi Fransizca metinleri
kavrayacak diizeyde Fransizca’ya sahip olmadigini, bu nedenle onun dilinin
Fransizca ile Osmanli Tiirkcesi arasinda konumlandigini belirtir.” Bazen bu
durum anlamin tamamaiyla yitip gitmesine, her seyin absiird duygusu igcinde
kaybolmasina neden olur. Toplum Dogu ile Bat’’nin sosyal ve kiiltiirel
iklimleri arasinda nasil bilingsizce siiriikleniyorsa, Bihruz Bey de Fransizca
metinler ile Enderunlu Vasifin Divan’1 arasinda savrulup durur. Bu metin-
sel tercihler, bilingsiz siiriiklenis ise donem aydininin ig¢inde bulundugu
sosyal karmasanin bir parodisi olarak degerlendirilebilir. Daha 6nce Jale
Parla’ya gondermeyle ifade edildigi {izere alegorik yapist sayesinde roman,
metinsel diizlemde toplumsal deger ve durumlarin parodisinin yapildig:
ironik bir metne doniisiir.

Araba Sevdasi’nda Bihruz Bey’in kendisinin parodik bir figiir olmasinin
yaninda, iislup, metin, dil ve tiir olmak iizere parodinin tiim bigimlerinin
varligindan s6z edilebilir. Metinde tiir parodisine ornek olarak Bihruz
Bey’in Perives Hanim’a yazmaya calistigi mektup gosterilebilir. Askini
Fransiz agsk romanlarindaki gibi yasamaya c¢alisan Bihruz Bey éasik oldugu
sar1 sacli Perives Hanim’a yazacagi mektup i¢in de Fransizca iki metin seger.
Bu eserlerden biri J. J. Rousseau’nun mektuplardan olusan Nowuvelle Héloise
(Fulie yahut Yeni Heloise) adl1 yapiti, digeri ise siradan ask mektuplarinin yer

* Fatih Altug, “Araba ngdasfna ve Bihruz’un Zihnine Sizan Fransiz Edebiyat1”, Hece
Dergisi, Tiirk Romani Ozel Sayisi, Istanbul 2002, s. 895-905.
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aldig1 Sécretaire des Amants adli yapittir.” Birinci kitapta Bihruz Bey’in
etkilenerek terciime etmeye calistigi, basarili olamayip, bazi yerlerini asirdigi
mektup soyle baglar.

“Sizden kagmak lazim matmazel, bunu 1yiden tyiye anlyyorum. Bu kadar bile
beklememeliydim. Daha dogrusu, sizi hi¢ gormemeliydim. Fakat simdi ne yap-
sam? Nasil hareket etsem? Bana dostluk vadettiniz; saskinhgum goriin de bana
akil verin. Biliyorsunuz ki evinize suf anneniz hamimefendinin daveti iizerine
girdim.”?’

Yukaridaki mektuba oykiinen ve onu terciimeye calisan kahraman,
Perives Hanim gibi soylu bir aileye mensup bir kadina yazilacak mektuptaki
ifadelerin, hislerin de asil olmas1 gerektigi diisiincesiyle Fransizca kaynak-
lara miiracaat etmeyi zaruret olarak goriir. Eline aldig1 Nouvelle Héloise adl1
yapit1 karistirirken rastladigi mektubu terciimeye baslayan Bihruz Bey, bu
mektuptaki ifadeleri kendine gore degistirmeye calismis, bazi ifadeleri
agtrarak kendi mektubuna tasimis, ancak ortaya sacma, anlasilmasi gii¢ bir
mektup ¢ikmistir. Bihruz Bey’in yazmaya c¢alistigi birinci mektuba asagidaki
ifadelerle baglamasi iki metin arasinda parodik iligkiyi gostermesi bakimin-
dan dikkat cekicidir:

“Ah! Giizel hanimefendi!

Sizden kagmalyim. Evet efendim! Burasini pek iyi hissediyorum. O kadarcik
bile durup size bakmamali idim. Lakin bugiinkii giin ne yapmali?. Kendimi
nasil idare etmeli?. Bakinz hdlime de agik-1 bicarenize bir konsey veriniz.

Bilirsiniz ki bendeniz bahgeye kendi arzumla girmedim; nigah-1 mestanenizin
davetiyle girdim. Yer aynalarim letafetine hayran eden cemalinizi yakindan
gordiim; ¢ildwdim! Evet! Sizden ayrildiktan sonra bahgenin obiir kapisindan
adeta mezon dezalyeneden kurtulmus gibi ciktim! Bunun tizerinde zat-1
ismetanelerini temin edebilirim...””®

* Romanda yer verilen Fransiz edebiyati 6rnekleri hakkinda daha genis bilgi icin bkz.:

Fatih Altug, “Araba qudasmz’na ve Bihruz’un Zihnine Sizan Fransiz Edebiyat1”, Hece
Dergisi, Tiirk Romani Ozel Sayisi, Istanbul 2002, s. 895-905.

" Recaizade Mahmut Ekrem, Araba Sevdasi, Haz. Fatih Altug, ileti§im Yayinlari, Istanbul
2014, 's. 307.

* Recaizade Mahmut Ekrem, a.g.e., s.103-106.
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Nouovelle Héloise’den alintilanan ifadeler, Recaizade Mahmut Ekrem’in
bu metni doniistiirmek suretiyle kullandigini gosterir. Yazar agk mektupla-
rinin parodisini yaparak romani bir tiir parodisine doniistiiriirken, bilingli
olarak yaptig1 islup degisiklikleri dikkat ceker. Bihruz Bey, ilk mektup
denemesinde ugradig: basarisizligin ardindan bu kez Sécretaire des Amants
adl1 kitaptan faydalanarak yeni bir mektup yazmaya calisir. Ornek aldig1 bu
eserdeki mektuplar1 “ciiz’i tebdilat ile kendi gibi bir asi1g1n isine gelebilecek
surette tertip olunmus seyler”, Bihruz Bey’in yazdig: ikinci mektubu ise,
“udhuke-i garabet” ve “ucube-i kitabet” olarak niteler.”” Bihruz Bey’in mek-
tubundan alintilanan asagidaki ifadelerde romanin genel iislubunun ve
anlaticinin  degistigi gozlemlenir. Sécretaire des Amants’dan alintilanan
boliimde ise iki mektup arasindaki benzerlik ask mektuplarinin parodik
olarak doniistiiriildiigiinii gosterir.

“Imdi hak-i pay-i ismetanelerine yiiziim goziim siiriip hal-i perisanimu ser-
bestce arz etmeklik i¢in merhametinize kullugunuza layik bir caker-i senser ol-
dugumu isbat eylemek tizere miinasip bir mahalde randevu ita buyurmakhigimizi
istirham eder ve isbu arizamin cevabini almak icin isbu gelecek Pazar giinii
Biiyiik Camlica’da kdin gazinoda tegrif-i ismetanenize muntazir bulunacagim
arz ile hatm-i kelam eylerim. Herhalde ferman zat-1 ismetanelerinindir. ™

Yukaridaki alintida ‘gariplikler komedisi’ olarak nitelenen mektubun
dikkat ceken bir 6zelligi kullanilan islubun agirligidir. Anlati akisinin
kesildigi bu boliimde anlatic1 Bihruz Bey’in iislubunu taklit eder. Bu taklit
etme siireci, metnin anlasilmazligi, iislubun tuhafligi ve daha sonra ekle-
necek siir terciimesi de g6z 6niinde bulunduruldugunda romanin ‘gariplikler
komedisi’ olarak nitelenmesi anlamli hale gelir ve metnin kendi iginde de
bir islup ve tiir parodisine doniistiigi gozlemlenir. Clinkil yazar elestiri
amaciyla Bihruz Bey’in iislubunu ve Sécretaire des Amants’1 taklit ederek
donistiiriir. Bihruz Bey’in mektuptaki iislubu, ask mektuplarina 6zgii santi-
mantalist ve romantik dilin parodisidir. Bu mektuplar sevdigi kadina mek-
tup yazmaktan aciz olan Bihruz Bey’in icerisinde bulundugu giiliing durumu
gostermesi bakimindan da dikkat c¢ekicidir. Mektuplarin bazi ifadelerini
asirmak suretiyle kullanan Bihruz Bey, Sécretaire des Amants’daki bir siiri de
terciime etmeye calisir. Ancak bu terciime anlamsiz bir metnin ortaya

* Recaizade Mahmut Ekrem, a.g.e., s.107-110.
* Recaizade Mahmut Ekrem, a.g.e., s.109.
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¢ikmasina neden olur. Araba Sevdasi’nda yer verilen M. Pons de Verduu’ya
ait “Ad1 Bilinmeyen Giizel Bir Kadina” adli siirin terciimesi, romanin
Bihruz Bey’in okuma parodisine doniistiigiiniin giizel bir 6rnegidir. Bihruz
Bey’in gevirisi anlamin kismen kayboldugu yeni bir metne déniismiistiir.*'

“Giil tesmiye ederim

O miiennese ki benim aklumi bulandirir.
Eger kelime seyi resmetmeye borclu ise
O miiennesin bu dilber ismi almaya hakk: vards,
Bir giil gibi.

Bur giil gibi

Beni kendisine dogru cektiginden beri
Yiiregim hi¢c durmayarak vuruyor.

Onu koklamaktan yanwyorum.

Bur giil gibi!

Bir giil gibi

Diigtinmeksizin mest eder;

Sebep oldugu santiman

O santimanlardan degildir ki gectigi goriiliir
Bir giil gibi.”

*' Araba Sevdasr’'nda parodisi yapilan M. Pons de Verduu’ya ait “Ad1 Bilinmeyen Giizel
Bir Kadina” adli siirin orijinal hali sdyledir:
“Giil koydum adini
Kurcalayan aklimi:
Sozciikler betimleyecekse
Layiktir o bu giizel isme
Bir giil gibi.
Bir giil gibi
Cekmesini bilir beni kendine,
Kalbim carpar durmadan bir an bile;
Icime cekerken kokusunu yanip tutusurum
Bir giil gibi.
Bir giil gibi
Diisiincesizce sarhos eder;
Ve ortaya ¢ikardig: his
Gecip gidecek tiirden degildir hig,
Bir giil gibi.” Recaizade Mahmut Ekrem, a.g.e., s.313
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Iki metin arasindaki iliskinin dilsel boyutuna bakildiginda ask siirle-
rine Ozgii santimantalist dil ile oynandigi, bu dilin anlamsizlastirilarak
parodisinin yapildig1 goriiliir. Yazmaya calistigr mektup icin Sécretaire des
Amants’daki siirleri karistirdigi sirada yukaridaki chanson tarzindaki siire
rastlayarak, onu terciime etmeye ¢alisan Bihruz Bey, alafrangaligin bir geregi
olarak elestirilerini Tiirk siirine yoneltir. “Ah Tiirklerde adam gibi bir sair gel-
memig ki, yalmz Vasif isminde birisi sansonette epeyce meshur olmusg ise de bunun
yazdigr seylerin de ekseri komik nevinden.. Sanki Tiirklerin [Molyer]’i olacak.”?
Bihruz Bey’in sarf ettigi bu sozler yazinsal bir elestiri olmakla birlikte,
Tanzimat donemi kiiltiir ve sanat cevrelerince divan siirinin yadsinarak
Batili siir formlarina yoénelisin de parodik bir elestirisi kabul edilebilir.
Ekrem, bilingli olarak roman karakterine bunlar1 sdyletmek suretiyle icinde
bulundugu edebiyat ortaminin Namik Kemal gibi Tanzimat yazar ve
sairlerinin divan siirine olan saldirilarina ironik bir génderme yapar.

Yaptig1 tercimenin anlamsizligi nedeniyle Tiirkce siirlere yonelen
Bihruz Bey, Enderunlu Vasifin Divan-1 Esdr’in1 karigtirarak Batili tarzda
sarki formuna yakin (chanson) siirleri isaretler. Ancak Bihruz Bey’in siir
secme siireci tam bir okuma parodisine doniisiir. Bihruz Bey okudugu siirleri
sozlilk yardimiyla, s6zciiklerin birincil anlamlarina bagli kalarak anlamaya
calisir. Ortaya c¢ikan absiird durum ve yanlis okumalar metnin ironisini
giiclendirirken, Bihruz Bey’in bu siiri anlamak icin gerekli donanimdan
yoksun olduguna isaret eder. Bihruz Bey’in Enderunlu Vasifin dizelerinde
yer alan ‘¢lib-1 miije’ tamlamasini ‘sokak siipiirgesi’ olarak okuyup, anlam-
landirmasi bahsedilen okuma parodisine ve metnin ironisine bir érnektir.

“Citb-1 miijeye n’ola dayansa nigeh-i yar
Ba za f-1 savm hasta-i bi-tab u tiivandir
Kafur gibi ten ile o bald-kad-i nazik

San kdmet-i sem’-i ‘asel-i cami’-i andwr”?

Yazarin, Bihruz Bey’i bilingli olarak metinler labirentine siiriikleme-
siyle aciga cikan anlamsal uyumsuzluktan dogan absiirt duygusu, romanda

* Recaizade Mahmut Ekrem, a.g.e.,s.112.

¥ «Yarin bakis1 kirpiklerinin [sokak siipiirgesinin] teline dayansa n’olur? / Oruglu bulun-
dugundan giicii kuvveti titkenmis hasta [gibi]dir / O kafur bedeni ile uzun ve nazik boyu
/ Sanki giizellik camiinin [aydinlatici] balmumudur boyu posu.” Recaizade Mahmut
Ekrem, a.g.e., s.115.
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komik etkisini yaratir. Ayni zamanda yapilan metinsel gondermeler Batili-
lasmanin yarattig: kiiltiirel karmasa ve degisimle divan siirinden ve edebi
gelenekten kopusa isaret eder. Daha 6nce de vurgulanan Tiirklerde sair
yetismeyecegine iligkin tespit ‘clib-1 miije’ (sokak siipiirgesinin teli) tamla-
masinin siirde yer almamasi gerektigi yoniindeki diisiinceyle pekistirilir.
Yazarin bu durumu ifade etmek iizere sarf ettigi “Bihriiz Bey [clib] kelime-
sini mahut sokak siipiirgesi karinesiyle o siipiirgeden bir tel olmak iizere
tanimak istedi.”* seklindeki s6z ayni zamanda bir metinsel ve kiiltiirel
yabancilasmaya isaret eder. Bu yabancilasma Batili tarzda edebi bicimlerin
ve tiirlerin etkisiyle kiiltiirel mirastan ve gelenekten uzaklagma seklinde ger-
ceklesir. Bihruz Bey’in yasadigi yabancilasmanin romandaki en somut ifa-
desi asagidaki alintida ortaya cikar. Bihruz Bey’in anlamadigi bu ifadeler igin
Cince benzetmesi yaptigi ifadeler, onun icinde bulundugu toplumunun kiil-
tiirel birikiminden ne kadar uzak oldugunu gosterir.

“Bas tarafindan sahifelere bir ¢ok goz gezdirdi. Aradigimi bulamadig,
gordiigii seylerin bircogunu anlamak soyle dursun hatta okumaya bile muktedir
olamadig cihetle sikilmaya ve ara sira byik altindan miistehziyane giilerek:
“Cince mi bunlar?. Kel drol do langaj!”™

Romanda buna benzer bir baska parodi 6rnegine, yine Bihruz Bey’in
Divan-1 Es’ér’dan siir secme seriiveninde rastlanir. Bihruz Bey’in sectigi
siirlerden birini okumaya ¢alismasi, yine bir okuma parodisi olarak karsi-
miza ¢ikar. Enderunlu Vasifin “Bir siyeh-cerde civandir/Hiisnii miimtaz-1
cihandir/Ask: gonliimde nihandir/Bunca dem bunca zamandir”? dizelerin-
deki “bir siyeh-” ifadesini Arap alfabesiyle okuyamayan Bihruz Bey, sozcii-
giin olast okunuslarini siralarken metinde komik etkinin iist diizeye ¢ikma-
sina neden olur. “Bir karayagiz delikanlidir” dizesiyle baslayan bu siiri anla-
yamadig icin yanlis bir secim yapan Bihruz Bey, sar1 sagli bir kadin (Perives
hanim) icin uygun olmayacak bir siirde karar kilarak ironiyi doruga cikartir.
Ironi igin gerekli olan catismali ve uygunsuz bagdastirma ortaya cikar.
Bihruz Bey, “bir siyeh-” ifadesini “bersiye”, “cerde” ifadesini de “cerde”
seklinde okuyarak, sozliikk araciligiyla bunun “sar1 renk at” manasinda

* Recaizade Mahmut Ekrem, a.g.e., s.115.
$«Kel drol do langaj!” (Ne tuhaf ifade!) Recaizade Mahmut Ekrem, a.g.e., s.115.
* Recaizade Mahmut Ekrem, a.g.e., s.121.
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kullanildigini 6grenir. Bihruz Bey, sarkinin ilk dizesini “Bersiye nam kiz
geng bir blonddur” seklinde anlamlandirir.” Yazarin romanda dili oyunsal-
lastirdiginin belirgin bir gostergesi olan bu degisimler, eserin bir dil parodisi
olarak aslinda roman dilini de mizahin nesnesi, parodinin hedefi haline
getirdigine isaret eder.

Sonucg

Araba Sevdasi, toplumsal kosullar itibariyla Dogu ile Bati arasindaki
kiiltiir, yasam ve kimlik bunaliminin en iist diizeyde hissedildigi bir done-
min iriiniidiir. Bu siirecte yasanan degisime elestirel bir gozle bakan Recai-
zade Mahmut Ekrem, Tanzimat donemin zihniyetini ironik bir yaklasimla
ele alir. Jale Parla’nin belirttigi tizere yazar kahramanini ve okurunu metin-
lerin anlamlandirilamadig1 bir “labirent” icinde siiriikleyerek metinsel ve
anlamsal bir kargasa yaratir. Bu metinsel kargasa, Tanzimat déoneminde iki
medeniyet arasinda sikisan toplumun kiiltiirel kargasasini ve arada kalmis-
ligin1 simgeler. Yazar bu donemin yalnizca sosyal degisimden kaynaklanan

* Romandaki bu diyalog sozciiklerin farkli okunus ve anlamlari izerinden nasil bir paro-
diye ve ironiye yol agildigini gostermesi bakimindan dikkat ceker:

“—Bana da Fransizca gibi geliyor, hem galiba persiye olacak, persiyden
-Persty maydonoz demek degil mi?.
-Oyle ya persiye de icinde yesil lekeleri olan seve denir.
-Oyle ise rokfor peyniri... Yahut kirlihanim peyniri, onun da lekeleri disgindadur!
-Daha neler! “bersiye” bir siir i¢inde imis deniyor, siirde rokfor peynirinin miinasebeti ne?..
-Belki bir lokantanin moniisiinde gorilmiigtiir!..
-Degil mon ser!.. Degil, bir sansonetin i¢inde yazili, hem de Tiirkce sansonet..
-Iste liigatler geldi..
-Ibtida “bersiye™yi ara bakalim..
-Zannetmem ki bulunsun..
-Sabret bakalim, na iste berse besik sallamak..
-Daha miinasebetlisi berso degil mi?.
-Bana kalsa bersoz hepsinden muvaffak, ekseriya alafranga bestelere bersoz nama verirler.
-Ligatte “bersiye” yok mu?.
-O yok..
-Madem ki bir poezi icinde imis berje (coban) olmaly, yakisan bu!.. “ Recaizade Mahmut
Ekrem, a.g.e., s.173.
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sorunlarini degil, kiiltiirel yonelimlerden kaynakli sorunlarini da ele alarak,
ortaya cikan anlagilmasi giic karmasayi isler. Bunu yaparken kullandig:
temel arag ise parodidir. Yazar parodiyi kullanarak metinleri bozar, s6zciik-
lerle oynar, iislub degisimlerine bagsvurur. Romanda génderme yapilan, paro-
dik olarak doniistiiriilen metinler, medeniyet degisiminin yarattig1 kiiltiirel
ikilige ve yabancilasmaya isaret eder. Ayrica yazarin kullandigi yontem
(parodi), romanda farkl: kiiltiirlerden gelen yazinsal tiirleri bir araya getirir.
Yazarin, metinleri ve tiirleri doniistiirme, yabanci ve Tiirkce sozciikleri bir
arada kullanma cabasi, Batililasmanin yazinsal teknige yansimasi olarak
degerlendirilebilir. Metinlerin ve Bihruz Bey’in doniisiimii bir yaban-
cilasmayi da beraberinde getirir. Bihruz Bey’in bireysel yabancilagsma serii-
veni, yazarin ironik ve parodik tavriyla giiclii bir mizah 6rnegine doniisiir.
Kendi yasadigi donemin biling ve kiiltiir diizeyine yonelttigi mizahi bakis ve
kullandig1 yontemler, roman1 Tiirk edebiyatinin 6nemli parodik roman-
larindan biri haline getirir.

Tanzimat doneminin sosyal ve edebi anlamda elestirisi olarak nitelene-
bilecek bu parodik roman, gerek metinsel gondergeleriyle gerekse anlatim
teknigiyle farkli bir anlatim tarzini benimseyerek, daha sonraki siirecte
Hiiseyin Rahmi ile devam edecek ironik roman anlayisinin gelismesinde rol
oynar.
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“THE SOCIO-CULTURAL PARODY OF WESTERNIZATION: ARABA SEVDASI”

Abstract

Parody has been used as an important type of folk humor and a literary method since
the times of medieval carnival life. It contributes to solving the problems in social and
literary fields through humor and criticism. In Araba Sevdasi, the social and cultural
changes emerging during Westernization are dealt with in a parodic way. With a
critical approach to the society of his time, Recaizade Mahmud Ekrem ironically makes
sarcasm of the intellectual model of the period and the superficiality of westernization
through Behruz Bey - the main character of the novel. In other respects, by parody of
the situation of the authors in cultural field in the face of the western civilization, he
turns his novel into a text, type and style parody. Therefore, Araba Sevdast has the
characteristics of a parodic novel.

Keywords

Araba Sevdasi, parody, irony, type, text, Westernization, sarcastic imitation.
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SAMIHA AYVERDI ROMANINDA DINDAR KADIN
TASAVVURU

Fulya IBANOGLU"

OZET

Romanlar bir cemiyetin degisimlerini, sosyal tarihini takip edebilmek igin
miihim metinlerdir. Tiirk modernlegme tarihini de romanlar tizerinden deger-
lendirmek miimkiindiir. II. Abdiilhamid devrinde dogup Cumhuriyet’in ilk 70
yilina sahitlik eden, Osmanli’mn ilmiye, seyfiye ve kalemiye sintfindan miihim
kimselerle baglari olan Samiha Ayverdi’nin romanlars tiim bu mirasin izlerini
tagtmasi sebebiyle cok onemli metinlerdir. Bu makalede, fikii eserlerinde oldugu
gibi romanlarnda da Tiirk Batililagmasint tenkit eden yazarin, bu eserlerinin
tarihsel baglami, ortaya konulduklart devrin sartlar ve okuyucu da dikkate
alarak, kurguladigi “dindar kadin” imaji ortaya konulacaktir. Bu baglamda,
yazarin biyografisiyle, romanlanin ortaya konuldugu zaman dilimi ve
romanlardaki kadm kahramanlar arasinda bir iligki bulunup bulunmadig,
varsa bu iligkinin nasil tansmlanacagr irdelenecektir. Bu noktada yazarin,
sehirli, saygin ailelere mensup, egitimli, materyalizme karst maneviyati savunan
kahramanlari, romanlarnin ana kadin karakterleridir. Buna mukabil, bazen
Istanbullu bazen tagrali, ahldki zaaflar olan, dig giizelliklerine Gnem veren,
maddi zevkler pesinde kogan, gelenegin tenkitgisi, Bati'nin kiiltiir ve diigiince
diinyasinin cahili iken bir Batil gibi yasamay tercih eden kadin karakterleri de
vardwr. Cizilen bu iki zit kadin tipi araciligiyla yazar, Istanbul’da Osmanls
tecriibesinden siiziilen Islim’un temsilcisi “yeni dindar kadin” tasavvuruny
nereye oturttugunu gostermektedir.

Anahtar Kelimeler

Samiha Ayverdi, dindar kadwn, Tiirk Batililagmasi, Osmanly Islam’,
roman.

Bir sanat eseri {i¢c ontolojik zemin hesaba katilarak degerlendirmek ge-
rekir: Sanatkar, eseri ve sanatkérla eserin tgiincii sahislar tarafindan idrak

" Makalenin gelis tarihi: 28.06.2018 / Kabul tarihi: 27.08.2018
Bu makale, Istanbul Sehir Universitesi ve Kubbealt: Akademisi Kiiltiir ve Sanat Vakfi
isbirligiyle Sehir Universitesi’nde diizenlenen “Samiha Ayverdi, Istanbul, Kadinlik ve
Tarih” konulu sempozyumda 20 Aralik 2013’te sunulan tebligin genisletilmis halidir.
" Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Felsefe ve Din Bilimleri Doktora
Ogrencisi, fulyaibanoglu@gmail.com
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edildigi alan. Sanatkar1 sanat icracisi kilan tecriibeleri, o tecriibeleri doguran,
besleyen gecmisi ve bugiiniidiir.' O, eserini, icinde yasadig1 kdinat1 duyan,
diisiinen ve bunlar1 resmedebilen bir varlik olarak ortaya koyar. Edebiyat
sosyolojisi baglaminda, Pierre Macherey’in de dikkat cektigi gibi, yazarin
iradi olarak esere dahil ettikleriyle disarda biraktiklari, eserde neyin sdylen-
digi kadar ne ile ilgili siik(it edildigi’ de 6nemlidir.’ Nihayet sanat eserine
sahit olanlar da sanatkar gibi bir mazinin muhassilasi, bir istikbalin mun-
tazir1 ve bir halin sarip sarmaladigi, ictimai, tarihi ve ferdi kayitlarla diinyay:
okumak mecburiyetinde varliklardir. Bu zaruretlerin yekiinu, sanat eserini
anlama ve anlamlandirma faaliyetlerinde ilk elden tesir gosterecek, hatta faili
olacaktir.

Bir sanat eseri olarak edebiyata baktigimizda onu tarihsel baglamindan,
ortaya konuldugu kosullardan, tabii okurundan bagimsiz ele almak ve
“biyografik elestiri”den kaginmak® yukarida ifade etmeye caligtigimiz gibi
pek miimkiin goriinmiiyor. Bu nedenle nesnellik adina edebi iriinii kendi
disinda hicbir seyden etkilenmeyen bir varlik olarak degerlendirmekten
kagindigimiz bu makalede, ifade etmek istediklerimizi Gadamer’den miil-
hem, benim ufkumla eserin cikip geldigi ufugun kesistigi’ bir alanda séylemeyi
deneyecegiz. Zira Sdmiha Ayverdi’nin romanini onun sosyo-kiiltiirel arka
planinin bir neticesi olarak, determinist bir bigimde okumanin edebiyatin
alanin1 daraltma’ ihtimaline ragmen bu metinleri aym1 zamanda Tiirk
modernlesme tarihinin kaynaklarindan biri olarak goérmekteyiz. Samiha

' Edebiyat eseri ile sanatkarinin biyografisi arasindaki irtibatin tahlili icin bkz. Réne Wel-
lek-Austin Warren, Edebiyar Teorisi, Istanbul 2011, s. 85-91

? “Diistiniilebilen her sey acik secik diisiiniilebilir. Soylenebilen her sey de acik secik
sOylenebilir. Ama diisiiniilebilen her sey soylenemez.” aforizmasini1 Wittgenstein’den
aktaran ve susmanin estetigine dikkat ceken bir metin i¢in bkz. Susan Sontag, Sanatci:
Ornek Bir Cilekes, Istanbul 1998, s. 58.

* Mustafa Kemal San, “Edebiyat Sosyolojisinin Tarihinden Basamaklar” Edebiyat
Sosyolojisi, Ankara 2004, s. 115.

! Edebiyat eseri nedir, nasil okunur, yorumlanir, yazarin niyeti gibi meseleleri modern
cevaplar muvacehesinde degerlendiren temel bir eser olarak bkz. Terry Eagleton,
Edebiyat Kurami, Istanbul 1990, s. 84.

’ Gadamer, bu noktada anlamanin metnin iginden ¢ikip geldigi tarihle yorumcunun
icinde bulundugu tarihin kaynastigini savunur ve bunu “siladan ayrilmayiz, silaya
doneriz” seklinde ifade eder. bkz. Eagleton, a.g.e., 98.

° Wellek ve Waren, a.g.e., 83-84.
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Ayverdi, II. Abdiilhamid devrinde diinyaya gozlerini acip, Cumhuriyet’in
ilanindan yetmis yil sonra vefat eden, son dénem Tiirk-Islim tarihinin
onemli pek cok hadisesine sahit olmus, Istanbul’un tiim bu devirlerde
gecirdigi degisimleri bizzat yasamis bir yazardir. Ustelik terbiyesini aldig1
aile Istanbul aristokrasisine mensup, ayni zamanda tasavvuf kiiltiiriiniin
canli olarak yasandigi bir muhittendir. Bu durum yani onun tarihi ve cografi
bakimdan Kkritik bir yerde durmasi sanatina, dolayisiyla romanina da tesir
etmis; sectigi mekanlar, kahramanlar, olay 6rgiisii ve dili onun bu konu-
munun bir yansimasi olarak Tiirk edebiyati ve Tiirk diisiince tarihinde
yerini almistir.’

Kadir Ozkese, “Sdmiha Ayverdi’nin Eserlerinde Tasavvufi Hayatin
Yansimalari” makalesinde Ayverdi’nin tasavvufi hayat hakkindaki telak-
kilerini ortaya koyarak ayni zamanda onun din tasavvurunu bizlere vermek-
tedir." Ancak metinde, tasavvufi hayat1 yasayan ya da tasavvufi tecriibeyi
idrak eden kimseyi tavsif icin “dindar” tabiri kullanilmamuistir. Biz ise, daha
once Sevim Zehra Kaya’nin, Ayverdi romanindaki kadinlar icin yaptigi
“insan kadin™ kavramsallastirmasindan biraz farkli ve ulagsmak istedigimiz
hedef agisindan daha kusatici olacagini diisiindiigiimiiz “dindar kadin”
tabirini -yazar hi¢ bir yerde ve bicimde zikretmese de- kullanarak roman-
larindaki dini-ahldki-manevi tecriibeyi 6nemseyen daha dogrusu hayatinin
merkezine alan kadin kahramanlarina odaklanacagiz. Bu kahramanlar araci-
ligiyla Ayverdi’nin dindar kadin tasavvurunu tasvir ve tahlil etmeye, Tiirk

" Bizim bu makalede ustl bakimindan kendisinden ilham aldigimiz Tanpinar da, 19. Aswr
Tiirk Edebiyati Tarihi isimli eserinde soyle demektedir: “Edebiyat vakialarini zaman
cercevesi icinde oldugu gibi siralamak, birbiriyle olan miinasebetlerini ve disardan
gelen tesirleri tayin etmek, bityiik zevk ve fikir cereyanlarini ayirmak, hulasa her tiirlii
vesikanin hakkini vererek bir devrin edebi cehresini tespite calismak, edebiyat
tarihinden beklenen seylerin en kisa ifadesidir”. bkz. Ahmed Hamdi Tanpinar, 19. Asir
Tiirk Edebiyan Tarihi, Istanbul 2001, s. IX. Edebiyat ile diisiince arasindaki miinasebete
dikkat ceken Mehmet Kaplan’la alakali bir degerlendirme icin de bkz. Ismail Kara,
Miisliiman Kalarak Avrupali Olmak, Istanbul 2017, s. 292-295. Yine muhtemelen
Tanpinar’dan miilhem, Karpat’in “Tiurkiye’nin sosyal tarihini yazacak olanlarin ilk
saglam dayanag: siiphesiz ki edebiyat olacaktir” ifadeleri de burada hatirlanabilir. bkz.
Kemal Karpat, Cagdas Tiirk Edebiyatinda Sosyal Konular, Istanbul 1962, 159.

* Kadir Ozkose, “Samiha Ayverdi’nin Eserlerinde Tasavvufi Hayatin Yansimalar1”,
G.0.U . Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 1/1, Tokat 2013, 3-30.

’ Sevim Zehra Kaya, “Kadin Insan ve Insan Kadin”, Harf Harf Kadinlar Sempozyumu- 2007,
Istanbul 2008, 166.
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modernlesmesinin dindarlik algisini incelemek agisindan bu metinlerin
elverigli olup olmadigina bakacagiz. Kanaatimizce bu tabirin S&miha
Ayverdi romanlarindaki kaynaklari, hem kendisinin hem Tiirk-Islam
tarihinin ortak birikimi yani Osmanli Istanbul’u, dolayisiyla biyografisi,
Kenan Rifal Hazretlerinin temsil ettigi gelenek ve son olarak romanlarini
yazdig1 donemdir.

Ozellikle son iki yiizy1lda Tirk-Islim cografyasinda yasayan din tasav-
vurunu ve ictimai-fikri sahadaki degisimleri Orneklendirebilmek adina
Ayverdi romanindaki kadin tipleri, Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’e geciste
maziden nelerin nasil aktarildigi, yazarin Mesrutiyet neslinden biri olarak
hangi hasletlere ve hassasiyetlere sahip ¢iktigi, Istanbullu-Miisliiman-Os-
manli toplumunun, ne tiirden zevkleri, zaaflar1 ve idrakleri bulundugu,
neleri 6nemseyip nelerden vazgectikleri, din duygusunun sehirli-mutasavvif
bir fertte ne tiirden bir renge biiriindiigiinii gérebilmek acisindan 6nemli
ipuclar1 vermektedir.” Denilebilir ki alt1 yiiz yillik tecriibenin biiyiitiip
besledigi bir Istanbullu, dahasi konak ve tasavvuf cevresine mensup bir
Mesrutiyet tipinden bahsedilecekse, bu tipin hususen dindarligini, daha
farkl: bir soyleyisle dindarlik tasavvurunu gorebilmek agisindan, yine boyle
bir kanaldan gelen yazar vesilesiyle, bu romanlarin kahramanlarinin bazi
malumatlar verecegi asikardir.

Ayrica yukarida da belirttigimiz iizere Sdmiha Ayverdi’nin yasadigi ¢ag,
Osmanlr’nin Tanzimat’la ivme kazanan sosyal degisim siirecinin Cumhu-
riyet’in ilanindan sonra daha farkli bir atmosfere biiriindiigii yillara tekabiil
eder. Tekkelerin kapatilmasi'', Tevhid-i Tedrisat Kanunu, Arap harflerinin

" Miisliiman-Tiirk-Istanbullu olup, kalemiye, ilmiye ya da seyfiyeye mensup ailelerden
birinde, Osmanl’nin bu en velveleli devrinde doganlarin hayatlarina dair baska bazi
metinlerde de soz konusu ettigimiz meselelerle ilgili mithim noktalar yakalanabilir.
Msl. bkz. Edhem Eldem vd., Sedad Hakk: Eldem, Genglik Yillar-1, Istanbul 2008.

" Konumuzla da alakali olan tekkelerin kapatilmasina dair, seyhlerin ve dervislerin
icinde bulunduklari halle ilgili ne diisiindiikleri, tepki verip vermedikleri, bu tarihlerde
hangi eserleri kaleme aldiklarina dair miihim bilgiler ihtiva eden bazi metinler icin bkz.
Mustafa Kara, Buhara, Bursa, Bosna Sehirler, Sifiler, Tekkeler, Istanbul: Dergsh Yay.,
2012, s. 485-505 ve 522-536; Mustafa Kara, Metinlerle Giiniimiizde Tasavouf Hareketleri,
Istanbul 2010, s. 104-112 ve 153-175. Ayrica Cagdas Tiirk Diisiincesi acisindan konunun
degerlendirildigi 6nemli bir yaz1 icin bkz. Ismail Kara, Cumhuriyet Tiirkiyesi’nde Bir Me-
sele Olarak Islam icinde “Ciimle Mevcudat Zakir... Cumhuriyet Tiirkiyesi’nde Tasavvuf
ve Tarikatler”, Istanbul 2008, 237-275.
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yerini Latin alfabesine birakmasi milletin intibak etmek zorunda kaldigi son
derece hayati meselelerdir. Bu noktada, bize yardimci olacak yazili metin-
lerden biri hatiralar” digeri de romanlardir. Bilhassa romanlar diger nesir
tiirlerinden farkl: bir bicimde, semboller ve mecazlardan istifade edebildigi
nispette serbest ve esnek anlatim imkéanlariyla, romani ortaya koyanin
iddialarini daha rahat ifade etme firsat1 vermektedir.

S6z buraya intikal ettiginde oncelikle dikkat edilmesi gereken husus
sudur: Ayverdi’nin ilk verdigi eserler, yani 1950’lere kadar, ana temas: ilahi
ask olan romanlaridir. Diisiince ve his diinyasini, degisen hayat tasavvuruna
yonelik tenkitlerini ve 6zellikle geleneksel din tasavvurundan nispeten fark-
lilasan yorumlarini, fikri metinlerle degil romanlar araciligiyla vermeyi
tercih eden yazar, 1938-48 arasina tekabiil eden bu donemde, “dost” diye
hitap ettigi “deruni diinyasina tesir eden sahsiyetini yoguran Hocast Kenan
Rifai”" hayattadir. Heniiz yirmi iki yasindayken, tekkelerin kapatildig:
doneme rastlayan tarihlerde Kenan Rifai Hazretlerinin Mesnevi derslerini
temize cekme vazifesini iistlenen Ayverdi, cok kiymetli hocasin1 1950’de
kaybetmistir. Yazarin, roman yazimindan fikri eserler vermeye baslamasi
arasindaki geciste de Seyhi Kenan Rifai’nin irtihali milat olmustur.

Bunun yani sira Ayverdi, tam bir Osmanli’dir. Kendini, “Bir ceddimiz
yenigeri, bir ceddimiz Macar ellerinde yatan Giil Baba, biiyiik babam sehid,
babam gazi. Ecdadimiz 6liim dirim macerasini bu topraklarda yasamais, hayat
ve beka oyununu bu topraklarda oynamis. Bir Orta Asya damgasini tasiyan”"
biri olarak tarif eder. Istanbul Sehzadebas1 gibi devrin karakteristik bir mu-
hitinde, anne amcas1 Giil Baba’nin torunu Ibrahim Efendi Konagr’nda ilk

. Mesela, Feridun Uzluk’a Ahmed Remzi Dede’nin yazdigi mektubundaki “Ever Rama-
zan-1 Serifte Yeni Cami’de yalmz cumalary ba‘de’l-asr Mesnevi-i Serif okudum fakat, ne
Hagzret-i Pirim diyebildim ne Mesnevi. ‘E ‘azim-1 eimme-i hanefiyyeden Muhammed Celaleddin
Si1ddiki-i Belhi-i Rumi, ab-1 ziilal-i dil-tesnegdn-1 irfan ve kasif-i esrar-1 meani-i Kur’an olan
kitab-1 miistetabinda buyurur’ gibi bir tabiratla... ders yapmis olduk” seklindeki ifadeleri
donemin sartlar1 igcinde Mesnevi’den dahi bahsedebilmenin ne kadar zor oldugunu
gostermektedir. Mektup icin bkz. Feridun Ndfiz Uzluk’a Gonderilen Mevlevi Mektuplari,
haz. Y. Safak-Y. Oz, Konya 2007, s. 88.

" Banicicek Kirzioglu, “Samiha Ayverdi Hayati-Eserleri”, Erzurum 1990, basilmamus doktora
tezi, s. 37.

** Samiha Ayverdi, Rahmet Kapsi, Istanbul 2008, s. 69.
15 . o
Banigicek Kirzioglu, a.g.t., 3.
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cocukluk devirlerini gecirmis Sdmiha Ayverdi, bu anlamda Osmanli’’nin
astrlarin birikimiyle sekillenmis, icinde pek ¢ok giizelligin yani sira hala
¢oziilemeyen problemlerini de barindiran kiiltiir muhitinde biiylime imka-
nina sahip olmustur. Bu muhitte kalemiye, ilmiye ve seyfiye gelenegiyle
beraber, medrese ve tekke cevrelerinin de tesirleri vardir. Dolayisiyla milli-
dini-kiiltiirel pek cok inceligi en rafine kanallardan alma bahtiyarligina
eristigi gibi, mahiyeti literatiirde heniiz ¢ok da tartisilmayan Istanbul’da
kivamini bulmus “Osmanli Isldm1”nin bir bakima son temsilcilerindendir.
Bu durum kanaatimizce makalede ele almaya c¢alistigimiz “dindar kadin”
meselesinin mihenk noktasidir. Ifade etmeye calistigimiz seyi pekistirmek
bakimindan kendisiyle ilgili bir kitabin yazarinin su hakli sézlerini burada
zikretmek uygun olacaktir:

“Tbrahim Efendi Konag ile imparatorlugun cokiisii arasinda bir
paralellik yakalayan yazar, Tiirk-Islam sentezini aksettiren kiiltiirii ile
Istanbul medeniyetini ve aile cevresini tantmak icin bu konag, itibari
bir diinyamn merkesi mekam olarak secer. Konakta yagamis ya da bu
konakla irtibatr bulunan kisiler, kimi zaman romanlarimn itibari
diinyasina verlegtirilmislerdir (...) bu sebeple romanlarindaki kisilerle
ilgili satrlar hatira ozelligi tagimaktadir”. "

Dikkat edilmesi gereken bir diger husus bu romanlardaki dindar kadin-
larin en énemli kaynaginin yazarin annesi olusudur.” Yazar hatiralarinda
biiyiik bir samimiyetle annesinin manayi, babasinin maddeyi temsil ettigini
zikreder." Yine tasidig1 ruh ve icra etti§i misyon bakimindan vurguladig

: Banigicek Kirzioglu, a.g.t., s. S.

" «“Osmanli Islom”1nin “anne”ler iizerinden nakledilisinin izlerine Ayverdi’yle cagdas
bagka isimlerin hatiralarinda da tesadiif ediyoruz. Msl. bkz. Saffet Tanman, Iigaz Dag-
larv’ndan Batnas Tepeleri’ne, Istanbul 2008, s. 26 vd.

" Samiha Ayverdi, Bir Diinyadan Bir Diinyaya, Ankara 1974, s. 2, 147. Aristokrat bir
aileden gelen, Ayverdi’yle cagdas Yakup Kadri’nin de hatiralarinda, tasrali ve tasavvufa
meyilli babasiyla sehirli annesinin temsil ettigi diinyalar1 anlatirken kendisinin dini
hayatinda, din tasavvurunda annesinin tesirinin babasindan daha fazla oldugu satir

aralarinda okunmaktadir. bkz. Yakup Kadri Karaosmanoglu, Anamin Kitabi, Istanbul
1957.
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haremligin kendisine kazandirdig: hasletler ve fikriyat: ifade ederken “asir-
larin icinden siiziile durula gelmis tarihi imanin irsi ve tabii bekgilerinin
yasadig1 hal”” seklindeki tarifi oldukca 6nemlidir. Dolayisiyla romanlarin-
daki dindar kadinlar da tipki annesi ve onun temsil ettigi haremlik gibi ma-
nevi yan1 kuvvetli, ilahi agkin arayis1 icinde olan, hayatin anlamini manevi-
yatta bulan, “asirlarin icinden siiziile durula gelmis tarihi imana” sahip kadinlar-
dir.

Simdi bir diger 6nemli noktaya gecebiliriz. Ayverdi’nin romanlarini
yazdig1 1938-1948 arasi, Cumhuriyet inkilaplarinin 6zellikle Islam kiiltiirii
izerinde baskisini hissettirdigi yillardir. Dini icerikli metinlerin yayinlan-
masinda ciddi engeller vardir.” Harf inkilab1 yasaklar: tiim siddetiyle devam
etmekte, medrese ve tekke geleneginden beslenmis kalemler, isimler bir
kenara cekilmeyi tercih etmistir.” Tekkelerin kapali olmasi, buralarda ger-
ceklesen sohbetlerin, derslerin akim kalmasina neden olmustur. Bu yasak-
lardan elbette Ayverdi’nin mensub oldugu Rifai Tekkesi de nasibini almis,
meydan kapanmis ve fakat sohbetler araciligiyla manevi terbiye devam
etmistir. Simiha Ayverdi romanlariyla bir nevi, manevi terbiyenin devamini
Kenan Rifai’nin telkiniyle, devam ettirmeyi tercih etmis goriinmektedir.

Bu noktada son dénem Tiirk diisiincesinde benzerine sik rastladigimiz,
Klasik Islam algisinda modernlesmeyle beraber ortaya cikan farklilasmalarin
ve problemlerin Kenan Rifai’nin din anlayisinda da goriildiigiinii soylemek
icap edecektir. Bunlar1 anlamak, Ayverdi romanindaki Isldm tasavvurunun
arka planini, dolayisiyla dindar kadin tipinin hususiyetlerine dair ipuclari
verecegi icin mevzumuzla alakali olanlara burada kisaca deginecegiz.

Oncelikle Kenan Rifai’ye gore din fikri diinya tarihinde cocukluk,
ergenlik ve riisd evrelerinden gecmis, boylece diinya tarihi totemizmden
tevhid inancina, nihayet din fikri evrilme siirecini Islam’da kemal bularak
tamamlamistir. Bu nedenle Kenan Rifai’ye gére kaynak itibariyla tiim dinler
birdir ve esas olan Allah’1 tanimak ve kalbi temizlemektir. Insanlik bunu

" Samiha Ayverdi, a.g.e., s. 48.
* {smail Kara, a.g.e., s. 194-210.
*' Samiha Ayverdi, Miilakatlar, Istanbul 2005, s. 230.
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ogrenme yolunda Islam gelinceye kadar bir egitimden gecmistir.” Bu yakla-
sim, II. Mesrutiyet devriyle hiz kazanan “din fitridir™” tartigmalarinin
merkezinde yer almakta, dinin Comtevari bir telakkiyle evrime tabi oldugu
fikrinden neset etmektedir. Yine iman-amel konusunda, kalbin hallerine ve
mahltikatin halikin varliginin en biiyiik delili oldugunu gérme gayretine
vurgu yapan Kenan Rifdi icin “Tbret nazaryla etrafina bakmak, iste bu da

95 24

badettir”.

Bilindigi iizere Islam’in degisime, yenilenmeye acik bir din oldugu
vurgusu da bu devrin en ¢ok konusulan meselelerindendir. Tanzimat’tan
itibaren “Islam mani-i terakki midir?” sorusuna verilen cevaplarda taraflar
umumiyetle Miisliimanlar1 itham etmis, zira aslinda Islam’in degisime yani
tekamiile/terakkiye agik bir din oldugunu dile getirmislerdir. Bu
savunmanin temelinde Islam’in klasik “manevi terakki” idealinin, hayatin
her cephesindeki degisimi aciklamak icin de basvurulmasi yatmaktadir.”
Ozetlemeye calistigimiz bu meseleyle ilgili Kenan Rifai’nin “Miisliimanhk
ana sartlary sabit tutulmak suretiyle zaman ve mekan icindeki sosyal tekdmiile
miisait inkildpgi bir harekettir. Hz. Muhammed ‘miisliimanlarin giizel gordiiklert
her sey onlar icin ser’i hiikiim mahiyetindedir”* hadisine isareti de dikkatlerden
kacmamalidir.

* Samiha Ayverdi-Nezihe Araz vd., Kenan Rifai ve Yirminci Asrin Inginda Miisliimanhk,
Istanbul 1963, s. 135.

* Tanzimat ve hususen Mesrutiyet aydininin sikca tartistigl modernlesmenin tesirinde
sekillenen bir mesele olarak “Islam’in fitriligi” ile ilgili pek cok metin heniiz yeteri ka-
dar ele alinmamistir. Kenan Rifai’nin beyanlarinin tarihiyle paralelligi sebebiyle,
Akseki’nin Diyanet Isleri riyasetinde bulundugu dénemde yayinladigi bir esere bu
acidan bakilabilir: A[hmet] Hamdi Akseki, Islam Furi, Tabii ve Umumi Bir Din’dir, c. 1,
Istanbul: Matbaai Ebiizziya, 1943. Ayrica Akseki’nin konuyla ilgili daha erken dénem
goriislerinin degerlendirmesi icin: Fulya Ibanoglu, “Aksekili’nin Biyolojik ve Sosyal
Evrim Yaklasimi: “Beseriyetin Kaynagi Hz.Adem ise Kemal-i Medeniyet Ni¢in Muhal
Olsun?”, Ahmed Hamdi Akseki Sempozyumu, Ankara 2017, s. 463-468.

* Samiha Ayverdi, Kenan Rufai ve Yirminci Asrin Isiginda Miisliimanhik, s. 142.

® Konuyla alakali tartismalara 6rnek olmasi bakimindan, Kenan Rifal (1867-1950)
hazretleriyle de asag1 yukari ayni tarihlerde hayatta olan Elmalili Hamdi Yazir’in (1878-
1942) terakki degerlendirmeleri icin su teblige bakilabilir: Fulya Ibanoglu, “Mevciidu
Muhafaza Ederek Terakki Etmek: Elmalili Hamdi Efendi’de Terakki Fikri”, Elmalil
Hamdi Yazir Sempozyumu-Antalya 2012, Ankara 2015, s. 517-526.

** Samiha Ayverdi, Kenan Rufai ve Yirminci Asrin Isiginda Miisliimanhik, s. 145.
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Son olarak, ona gore tasavvuf “ciimle mevcudat: hak, Hakk’1 da halk
bilmek”tir.” Samiha Ayverdi de hocasindan 6grendigi tasavvufu “Irfan ve
ask kesilmis kulun Allah’1 bilmesi”* seklinde tarif etmistir. Hatta ona gore
“Dindar olmak kendi kendinin olmak demektir. Iklimlere, milletlere gore
degistigi gibi sahislarin kiiltiir, duygu durumlarina gére de degisir””. Maka-
lenin esas gayesi, Ayverdi’nin seyhi Kenan Rifai’nin din tasavvurunu

degerlendirmek olmadigindan simdilik bu kadariyla iktifa edecegiz.

Bahsi gecen bu konular, Ayverdi romanindaki dindar kadinin hangi
hususiyetlerle 6ne ciktigini fark edebilmek bakimindan 6nemli ipugclaridir.
Bu ipuglarina ihtiyacimiz var, ¢iinkii Samiha Ayverdi 1948’¢ kadarki
romanlarinda agik¢a “dindar” ve “Miisliiman” kavramlarini kullanmamak-
tadir. Hatta “Islam” kelimesi de romanlarda gecmemektedir. Yukarida da
zikrettigimiz gibi aslinda bu kelimeleri rahatca kullanmak dénem itibariyla
olduk¢a zordur. Bunlari1 anlatabilme noktasinda, romanin ifade bakimindan
nispeten rahat, metafora, sembollere agik bir edebi tiir olusundan istifade
ettigini sGyleyebiliriz. Ancak bu tiirden ifadelerin yoklugu sadece bu roman-
larin bir tiir baski donemi iriinii eserler olmalariyla aciklanamaz. Ayni
zamanda Ayverdi’nin tasvir etmeye calistigl dindar kadinin oncelikle
dindarligini ruhunda yasayan, manevi hallerle ilahi yolculugunu gercekles-
tiren ve bu yiiriiylisiin neticesinin hayatinda giizel ahlak seklinde tecelli
etmesi de, yazari mecazi bir dil kullanmaya sevk etmistir, denilebilir. O halde
simdi dikkatlerimizi romanlardaki bu kadinlara cevirip, meseleyi daha
yakindan gormeye calisalim.

Yazarin ilk romani olan Ask Budur 1938 tarihlidir. Ancak ikinci baskisi-
nin yapilmasina yazar izin vermemistir. Biz de yazarin bu hassasiyetine
uyarak ikinci romanindan itibaren kahramanlarini incelemeyi tercih ettik.
Ikinci romani 1939 tarihinde yayinlanan Batmayan Giin’iin kahramani Aliye,
ideal aski arayan, Istanbullu, miireffeh ve egitimli bir ailenin kizidir.
Ayverdi’nin tiim romanlarinda ana kahraman elbette kadin degildir. Fakat
sadece Barmayan Giin’tin Aliye’si dahi arastirma konusu agisindan epeyce
ipucu barindirmaktadir.

¥’ Samiha Ayverdi, Kenan Rufai ve Yirminci Asrin Isiginda Miislimanhk, s. 186.
* Samiha Ayverdi, Miilakatlar, s. 63.

» Emin Isik, “Samiha Ayverdi’nin Dindarlik Anlayis1”, Kubbealtt Akademi Mecmuas:, 4/2,
Istanbul 1994, s. 9.
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Yurtdis1 tecriibesi sebebiyle yabanci lisan bilen, i¢ giizelligiyle dis gii-
zelligi birbirine miitenasip Aliye, Batili gorgiisii olan ve fakat dedesinin
temsil ettigi maziye meftun bir genc kadindir. Hissi ve zihni gelisimi olduk-
ca yiiksek, modern cagda maziyi 6zleyen, materyalizme muhalif, sanata mey-
yal, zarif bir kadindir. Ancak Aliye tiim bu giizelliklerin batmaya mahk{im
oldugunun da farkindadir. Kendisine hediye edilen “batan giin” ismini
tasiyan elbise i¢in sunlar1 soyler: “Evet bu giines batar, bu giines soner, zira
maddi bir varliktir. Fakat hakikat giinesinin gurubu yoktur. O giines batmaz.
Aliye’nin de viicudu giinesi bir giin olup batacaktir. Fakat manasi asla

1 30

Onun bu tiirden bir diinya tasavvuru gelistirmesinin arkasindaki sebep
merhum dedesinin koskteki resimleri, kitaplar1 ve notlarini iceren defter-
leridir. Bu miras vesilesiyle onun manevi diinyasina yakinlasan Aliye, dede-
sinin sanat ve diisiince diinyasinin tesirinde kendi i¢ diinyasini zenginles-
tirmekte, yasadig1 dis diinyay: ise elestirmektedir. Icinde kesfettigi diinyayla
disarda sahit oldugu diinya arasindaki celiski kendisini tanima yolunda onu
daha da tetikler. Aliye’nin anlamaya calistigi bu mazi aslinda Ayverdi’nin
eserlerinde sik¢a vurgu yaptigi “tarihi iman”in kendisidir. Aliye’nin dedesi
Irfan Pasa’nin defterlerinde tesadiif ettigi,

“(...) Insan kendi manevi varliginda bile siikinu temin edemedikten
sonra, baskalarmn sulh olmasini iimit etmemelidir; kendini islah
etmeyi birakip bagkalarimn islahina mesgul olmamalidir. Degnek egri
olursa golgesi dogru olur mu? Ancak kendi ile dogru olanla bagkalar:
dogrulur. Sunu bil ki bu cenkten kendi gayretinle kurtulmaya muktedir
degilsin. Meger ki seni, sulh cthamina Allah geri ceksin, ki orada cenk
ve cekisme yoktur. O cthdn, birlikten baska degildir; zird orada zut
yoktur ki ihtilaf ve cenk olsun?”"

gibi ifadelerle yazar aslinda bir yandan Islam diisiincesinin en temel mesele-
lerinden, nefsini bilmek, vahdet-i viicud gibi mevzular1 zikretmekte, bir
yandan bunlar1 benimseyip zevk alan Aliye’nin sahsinda “dindar kadin”in
diistince diinyasinin nasil olmasi icap ettigine dikkat ¢ekmektedir.

* Samiha Ayverdi, Batmayan Giin, s. 264.
! a.ge.,s. 111.
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Yazar, Aliye’nin araciligiyla deruni istikrar,” mesut olmak icin secde et-
menin gerekliligi,” aklin ve ilmin hakikati bulmada yetersizligi, maddenin
dar cemberinden kurtulma,” diinyaya iltifat etmeme,” kabuk bilgisi degil
6ziin bilgisine vakif olma,” ebedi yoldas olacak bir gaye arayisi,” kotiiliik-
lerden uzak kalmanin ruhun devasi olmasi,” vicdani bilgi” gibi hallere, kav-
ramlara vurgu yapmakta, bunlara sahip olan bir kadinin, dindar Aliye’nin
tablosunu cizmektedir.

Tekamiil fikrinin bir tezahiirii olarak tahlil edebilecegimiz dans ile
sema arasinda Aliye’nin agzindan kurdugu irtibat da dikkat cekicidir:

“Fakat Cevat Bey her ddet gibi raks da bir ihtiyact karsilamak icin
ortaya ¢ikmag, bildhare bircok menfaatlerin ve sebeplerim tesiriyle degise
degise, yahut bozula bozula bugiinkii hdline gelmis ve kim bilir daha ne
hallere gelecektir. Dansin baglangicina kadar dikkatimizi uzatirsak, bu
beden hareketinin estetik bir ihtiyactan dogdugu meydana cikar.
Nitekim bizdeki zeybek oyunlar, milli ve mahalli hareketler, hep dansin
safvetini muhdfaza eden ilk sekillerden ibdrettir. Hatta Orta Asya
Tiirklerinin yar: beseri, yar: ilahi bakiglar: da kolayina kiiciimsenecek
bir tarihi gercek midir? Aswrlar icinde tekdmiil ede ede Mevlevilerin
semdina ¢izgi verdigini nasil diisiinemeyiz?””"

Yazarin tiglincii romani Ates Agact 1941°de yayimlanir. Roman, Cemil’in
hikiyesidir. Amcast tarafindan biiyiitiilmiis Cemil, amcasinin onun icin
siyasete atilip zengin bir ailenin kiziyla evlenmesi gibi isteklerine ragmen,
Istanbul’dan kagip teyze kiziyla evlenir ve Bursa’da ilk mektep 6gretmenligi
yapmayi tercih eder. Burada bir vesileyle tanistig1 Fransiz arkeolog hanimla
birbirlerine asik olurlar. Ikisi arasinda duygusal yakinlasmay: saglayan

3

? ag.e.,s. 14.
® a.g.e.,s. 16.

3

' a.g.e.,s. 19.
* a.g.e.,s. 47.
% a.g.e.,s. 30.
7 a.g.e.,s. 26.
* a.g.e.,s. 89.
¥ a.g.e.,s. 13.

“ a.g.e.,s. 53,
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madde ve ména alemi karsisinda tutunduklari ortak tavirdir. Jilyet Cemil’in
hayatinda, Hiristiyan olmasina ragmen, Allah’a duyulan askin temsilcisidir.

Samiha Ayverdi Jiilyet karakteriyle, maddeden tatmin olmayan, hayatin
anlamini bulmak i¢in ¢abalayan bir Avrupali gen¢ kadin imaji1 ¢izmektedir.
Dolayisiyla Jillyet’in sahsinda hakikatin meftunu olmanin herhangi bir dine
mensubiyetle sinirlandirilamayacag: fikriyle karsilasilmaktadir. Zira arkeo-
log olan bu kadin, hakikati aradigi yolculugunda ta Avrupa’dan kalkip
Anadolu’ya gelmistir. Cemil ona dylesine hayrandir ki “Bu ne genis fihristli
bir kadin™"' demekten kendini alamaz. Jiilyet varlik hakkinda diisiinen, anla-
maya calisan, mevcudat karsisinda acizliginin farkinda ve fakat “aczini
bilmek, acizden kurtulmanin tek yolu”” diyerek aslinda “kendini bilen
Rabbini bilir” hakikatine yaklagsmis biridir. Manevi heyecanlarin, ruhi kiy-
metlerin pesinde, toplumlarin manevi esaslarina dikkat ceken, insanin ména
tarafinin ihmal edildigini dert edinen Jiilyet, bat1 medeniyetinin bir makine
gibi sadece hayatin madde cephesine yoneldigini, buna mukabil “cemiyetin
manevi esaslarini, ahldkini, faziletini, suurunu giin giinden silip gotiir-

43

diigiinii””, “Ilim sadece cehli torpiileyip eritiyor, fakat i¢ hayatini allak

bullak eden, ruha, hikmetle karisik bir heyecan ve zindelik veren ve 6mriin
9944

tesellisini teskil eden kuvvet, ask yoluyla kazandigimiz hakikatlerdir
diyebilecek kadar da dindardir.

Diisiinceli, zeki, hayatin maddi tarafiyla yetinmeyen Jiilyet Cemil’le
baska bir din ve irktan olmasina ragmen ayni arayis icindedir ve onlar1 bu
arayis askta birlestirecektir. Oyle ki Ayverdi, Jiilyet'in dilinden Kenan
Rifdii’nin su sozlerini anmaktan kendini alamaz: “Insanlari hakikate

9945

yaklastiran ya miiz’ic ve kemirici bir azap ya da asktir.”” Aslinda Ayverdi’nin
kaleminde, Jiilyet, semavi dinler ve Islam ayriminin eksikligini temsil eden
bir tiptir. Zira Ayverdi’ye gore “Dinlerin 6zii ve cevheri olan tasavvuf, daha

ileri basamaklarina ise Musevilikte ve Isevilikte ciktiktan sonra kemalli ve

* Samiha Ayverdi, Ates Agact, s. 102.
42

a.g.e.,s. 109.
4

: ag.e.,s. 113.
“ ag.e.,s. 171.
“ a.g.e.,s. 123.
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9946

nihai ifadesini Islimiyette bulmustur.”” Yani aslinda Batili kimligiyle Jiil-

yet, ayni zamanda dinin 6ziinii yakalayan dindar bir kadindir.

Ayverdi’nin Yasayan Olii isimli 1942 tarihli roman: Islam diisiincesinde
“s6lmeden 6nce 6lmek” mevzuu iizere insa edilmistir denilebilir. Istanbullu
varlikli bir ailenin kiziyken bu hayattan sikilan Leyla fizik 6gretmeni olarak
Konya’ya gitmeyi tercih eder. Burada Hattat Gercek Celebi ve torunu
miizehhibe Ayse’yle tanisir. Onlarin sanatlar1 araciligiyla maziye sahip cikip
manevi tatmini bulduklar: sade ve sakin hayatlarina biiyiikk bir yakinlik
duyar. Celebi’nin miitevazi evinin duvarlarina astig1 kendi hatt1 olan Kenan
Rifa’’den, Fuzuli’den, Mevlana ve Niyazi Misri’den beyitler, ciimleler,
etraftaki kitaplar, rahleler Leyla’y1 farkina varmadan manevi olarak egitir.
Bunu kendisi soyle ifade eder: “Bu odada feragat ve kemali, bu odada tarih
ve anane, bu odada ibda ve sanat, bu odada bilgi ve irfan ve nihayet bu odada
teessiir ve vecd var.””’ Anadolu’nun sicakligiyla bu evin ve icindekilerinin
ruh iklimi onu kusatir ve “Diinyay1 beser gozii ile degil insan gozii ile goriip,
gene bir beser gibi degil, bir insan gibi yasayabilmek”" arzusunda olan Leyla,
Celebi’yle tanistiktan c¢ok sonralar1 su ciimleyi kurar: “Celebi, Celebi,
rubumun atina dyle bir kamcr vur ki, beni de semavattan ileri gotiirsiin”.” Icinde
bulundugu bu duygusal yogunluk, hayatinin bundan 6nceki evresinde agka
kiymet vermeyen birisi olmasina ragmen, karsiliksiz bir agka bile isteye diis-
mesiyle neticelenir. Gercek Celebi’nin muhitinde gecirdigi giinler Leyla’ya
baska tiir bir sevgiyi 6gretir. Celebi’yi sevmektedir, ancak bu sevgi bir tiir
hayranliktir. Onun “yapragimin altina gizlenmis bir cicek gibi kendini gostermeden
koku sa¢gmasina™ hayrandir. “Celebi o tip erkeklerdendir ki, onlar degil ihtiyarlik-
larida, gencliklerinde dahi bir erkek olarak sevilmezler ve sevmezler. Esdsen ben de
bu ihtiyar dostu, belki bu o meziyeti icin daha ¢ok benimsemigimdir.” diyen Leyla
icin hakiki agk artik insanin hayatta tekdmiil edebilmesinin bir araci haline
gelmistir.

Ciinkii Gergek Celebi’nin evinde ona duydugu muhabbet Leyla’y1
halden hale ¢evirmistir. S6yle ki,

“ Samiha Ayverdi, Miildkatlar, s. 77.
* Samiha Ayverdi, Yagayan Oli, s. 61.
® a.g.e.,s. 43.

* Samiha Ayverdi, Yasayan Oli, s. 80.
* a.g.e.,s. 53,



320 Fulya IBANOGLU

“Ben bu ¢atimin altinda bir yandan soyundum, bir yandan da giyin-
dim. Buraya geldigim zaman kibirli, kiistah belki de bencildim. El’an
da aym kotii itiyatlardan icimde izler olduguna siiphe etmiyorum; fakat
biitiin bu zararly ve tehlikeli vasifiarin, achktan olmeye mahkim bir
zindan ehli gibi kvmildamaya mecalleri yok. Benim kotiiliiklerimi bu
wmsanlarin meziyetleri, faziletleri ve biiyiikliikleri bogazladi. Hislere
ferah ve addletle tasarruf etmenin, zaaflarin, thtiraslarn distiine
yiikselmekle miimkiin olabilecegini onlardan ogrendim.”

diyen Leyla, bu evde diinyanin diinyevilere, ahiretin uhrevilere vecdle
bagislandigini, kapisindan hayatin ihtiraslarinin girmedigini zevkle anlat-
maktadir.”

Ozetlemeye calistigimiz Leyla karakteriyle Simiha Ayverdi bize, sade
bir hayat1 tercih edip sade insan olan”, buna mukabil klasik Tiirk-Islam
sanatlariyla hemhal, siik(in ve i¢ asayisini saglama arayisinda”, Yunus’tan,
Mevlana’dan zevk alan™ bir dindar kadin kimligi cizmektedir. Bu kadin ¢ok
sevdigi halde askini bir baskasinin agki sebebiyle gizler; ¢linkii artik Gercek
Celebi’nin “golgesinde gelisen bir ruh, degil benim gibi zulmani ithtiraslarin, hatta
nurani arsularin bile esiri olmamalidr. Avyse’yi kiskanmakla issledigim suc,
Celebi’nin ahlak anlayisina thanettir. Mademki diinyanin menfaat cehenneminden
kactim ve Celebi’nin garezsizlik cennetinde hayat buldum su halde degil en sevdigim
insana, kdinat zerrelerinden en basit bir varhga dahi icimde tek kotii iliski

9555

kalmamalidir.”” Leyla “Celebi’de buldugu manevi zevkin, ask ve irfanin

meczubu”*

bir kadindir artik. Celebi’yi arkadasi Seniye’ye anlatirken bas-
vurdugu su ifadelerle de Leyla’nin kimligini, Ayverdi pekistirmektedir:
“Beseriyeti esir etmis olan azili hislere galebe calmis bir insan, bu bence erige-

bilecegimiz en yiiksek kiymet!”™’

! ag.e.,s. 55-56.
2 a.g.e.,s. 31,

s a.g.e.,s.53.

* age.,s. 159.
s a.g.e.,s. 139.
* a.g.e.,s. 144.
7 a.g.e.,s. 41.
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1942’ye gelindiginde yazarin besinci romani Insan ve Seytan yayinlanir.
Eserle ilgili oncelikle dikkat ¢ceken bir hususa isaret etmek gerekiyor: Bu
tarihe kadarki romanlarda dinin ameli, zahiri tarafini ifade eden baz1 kav-
ramlar (dua, secde v.b.) mana yoniiyle ele alinip, mecazen zikredilmis, amele
taalluk eden esaslar konu edilmemistir. Bu romanla birlikte bu tiirden
esaslarin zahiri manalar da gozetilerek mevzu edilmis, ezan,” teravih namazi
gibi” dinin zahirine taalluk eden, hatta seairinden sayilan bazi hiikiimler
acikca roman kahramanlarinin giindeminde yer almistir.

Romanin kahramani Doktor Sevket olmakla birlikte onun koétiiliik-
lerini ve zafiyetlerini okuyucunun goziinde, sahip oldugu giizel hasletlerle
daha da vurgulayan, tam da zitt1 olan esi Ismet Hanim ve kiz1 Giizin dindar
kadin olarak karsimiza cikmaktadir. Kiz1 Giizin diinyay: bir gurbethane”
olarak gordiigiinden diinyayi tiim zevklerine ragmen bir bas agris1 olarak
kabul eden” gen¢ bir hanimdir. Ismet Hanim ise beseriyetin cesitli
arzularindan kurtulmus®”, “yaratict kuvvetin oniinde beseriyetin, kiiciikligiinii
bildigi nispette biiyiidiigiinii” savunan®, feragat, asalet ve vefa timsali, manevi
erzak arayisinda®, deruni bir hayat yasayan®, lizumsuz endiselerden kendini
alikoymayi bilen, ihtiraslarina hakim olma idealinde™ bir kadindur.

Romanda, Ismet Hanim’in aksi tabiatte, materyalist diinya goriisiinii
benimsemis dayisina seslenisi son derece ¢arpicidir:

“Sen diimensiz, kiireksiz bir kayik gibi basi bos yelken acmig
gidiyorsun. Halbuki hayat yolu, bir yars ihtirasiyla kogularak
gecilemez. Menzilin neresi? Dur biraz, dinlen, pusulam ac bak, gittigin
yert gor! Herkes bir teknenin sahibidir ve hayat seferi esnasinda onu

* Samiha Ayverdi, Insan ve Seytan, s. 68.
? a.g.e., s. 60.

6

0a.g.e., s. 168.
o a.g.e.,s. 169.
* a.ge.,s. 18.
63 a.g.e.,s. 20.
64

a.g.e.,s.22.
s ag.e.,s. 12.

o a.g.e.,s. 199.
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idareden mesuldiir. Sana, dur biraz, etrafimi arastir ve teknene,
goriilmesi, bilinmesi icap eden kiymetleri bul, yerlestir, diyorum™.”

Aslinda bu hitap, Ayverdi’nin diinyasindaki dindar kadinin maddepe-
restlere seslenisinin cok 6zl bir ifadesidir.

Ismet Hanim esi Doktor Sevket Bey tarafindan, kayninin kizinin igvaati
neticesinde aldatildiginda, bir mektup yazar. Mektup, Ismet Hanim’in ruh
diinyasini neredeyse her cepheden gozler 6niine sermektedir:

“.. Mektubundan sonra sana bir kat daha acworum. Ne tuhaf...
benden diismanlarimla birlesmemi isteyecek kadar eski bir yoldagin
karakterini unutmug, yahut anlamamis olman yalmz hayret degil,
teesstif de edilir. Ben cefadan degil, sirasinda vefadan bile utanirum! Ne
miibarektir o dudak ki: Benim viicudumdan hiydnet ve cindyet aramak,
nehir icinde kuru kerpi¢ aramaya benzer demistir (...) Bana bu cefay
takdir eden kudretten sizildanmak acemiligini gostereyim de:
‘Buyruguma rdzi olmayan, benden baska Rab arasin’ sitemine mi
mazhar olayim? Hattd ben onun kazdsindan korunmak icin dud etmek
kiifriinii dahi isleyemem.””

Ismet Hanim’dan baska, hikaye icinde cok 6ne ¢ikmasa da miispet bir
bicimde romana girmis bir kadin kahramana daha dikkat ¢ekmek istiyoruz:
Seker Dadi. “Maziden cikip gelen bu kadn riiyalarla amel eder, korkulu riiya
goriildiigiinde dua edilmesi gerektigine inanan bir mistiktir”.” Dolayisiyla yine
Ayverdi’nin o cok 6nemsedigi mazinin temsilcisi bu kadin, son derece gayri
maddi bir bilgi kaynagi olan riiyalarina gore hayatini tanzim etmekte,
bunlari bir isaret kabul edip yine son derece gayri maddi bir care olan duayla
basina gelebilecek hallere karsi tedbir almayi tercih etmektedir. Onun bu
tavrini mistiklik olarak tarif eden Ismet Hanim, bu bakimdan aslinda bizzat

Ayverdi’nin kendisidir.

1943’te Son Menzil isimli romaniyla karsimiza ¢ikan Ayverdi, sectigi bu
metaforik isimle — ele aldigimiz konunun biitiinliigiinii bozmasi endisesiyle
romanlarin isimleri {izerinde durmadik, aslinda hepsi kendi icinde

*" Samiha Ayverdi, Insan ve Seytan, s. 21.
68

a.g.e.,s. 224.
6

’ a.g.e.,s. 246.
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degerlendirilmeyi hak ediyor- diinyada ulasilmasi gereken gercek ve nihai
hedefin ilahi ask oldugunu anlatmayr denemektedir. Kahraman yine
Istanbul’un seckin ailelerinden birinin kizi Seniha’dir. Bir vesileyle aktrist
olan Seniha hayatinin 6nemli bir kism1 sahnede gecmesine ragmen kimseyle
laubali olmayan, diiriist, alimli, vakur, sohretten ve diinya zevklerinden siki-
lan” bir kadindir. Ona gore hayat “esrarimin cahili olanlar icin bir zindan”dar,
yani hakikatini anlayamayan, bilmeyenler i¢in diinya bir zindandir. Bundan
ancak kendi kendisiyle barisik, olgun, derin insanlar kurtulabilir." Roman
Seniha’nin Hasim’e, Melek’e duydugu askin araya bir bagkasinin girmesiyle
bitemeyecegini, zira esas itibariyla sevginin gercek menzil oldugunu
soylemesiyle son bulur. Bu son aslinda diinyada ulasilmasi ya da idrak
edilmesi gereken nihai mananin Seniha’nin sahsinda dillendirilmesidir.

Romanda kadin kahraman iizerinden bazi dini pratikler agik¢a yer
almistir. Mesela sabahlari annesinin kildig1 namazlar1 seyrederek biiyiiyen
Seniha o anlar1 soyle tasvir eder: “Seccadesinden namazin bitirip duasin
ederken gozlerimi acardvm. Hafif, icten ve biri birine gecmis hecelerle Ayete’l- Kiirsi
okurdu. Ben bu streyi bes yasina varmadan annemi seyrederken ogrenmistim.
Manasini sonradan ogrendigim bu ahenktar sozlerin icimde thya ettigi zevki hala en
taze, en yakin bir siikinla duyarim. Inanmak... Bastan basa Allah’n tasarruf
kuvvetlerine inanmak zevki”. Seniha’nin annesinden manevi beslenisini temsil
eden bu satirlar, Ayverdi’nin dindar kadin insasinda esas aldigi ilkeleri
gormemiz acgisindan 6nemlidir. Cilinkii Seniha da Ayverdi gibi, “olgun bir
annenin mukallidi olmakta bile husu ve zevk varmis”” demektedir.

Seniha hayat seriiveninde Hasim’e duydugu karsiliksiz ask vesilesiyle
nihayet, hakiki menzilin Allah aski oldugunu ikrar eder. Oyle ki tiim
zevklerden ve sevgilerden siyrilmis, Hasim’in dahi kendisini sevip sevme-
mesi onun i¢in artik ehemmiyetini kaybetmistir. Ancak yine de hakiki agskin
boyasiyla tam olarak boyanamadigindan dertlidir:

“O kadar sevdim o kadar sevdim ki artik yoruldum ve tiikendim
Hagim. Simdi sevginin de iistiinde bir hdyatim var, sana muhtag
degilim. Oyle ki elle tutulur hicbir noktaya ilismeden, sendelemeden bir
gevk diinyasina ermig gibtyim. Gergi ben askin talimi ile kendi i¢ime

" Samiha Ayverdi, Son Menzil, s. 79.
" a.ge.,s. 165-166.
? a.g.e.,s. 89.
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girdim, kendimi tamdim. Fakat bulmadan bulmaya fark var Hagim.
Buldum, ldkin onun rengine boyanamadim. O ban demisti ki:
Mademki seviyorsun, benim sana yiiz gosterdigim kalba ilisip kalma.
Ben giines gibi her tarafa birden aksederim; o duvar ki aksim
hengaminda giines kesilir, gurup zdmamnda soguk bir tag yigimindan
baska bir sey degildir (...) Fakat ben bu sesi dinlemedim, icimin sana
wymus ndkis hiikiimlerine boyun egdim. Maamdfih ask ne mertebe
olursa olsun insanla ebediyet cthani arasinda en kavi koprii en sahih
elgi.””

Hasim’e duydugu aski itiraf ettikten sonra yine ona, kendisine duydugu
agk sebebiyle yiikseldigini ve fakat onun askinda takilip kaldigi icin ilerleye-
medigini fark eden Seniha, insanin “kendist gibi bir insanin sevgisinde oyalan-
mak” i¢in yaratilmadigini, aksine “ask: bir viicuttan tattiktan sonra onu biitiin
kdinatta gormeyi ogrenmesi” icap ettigine iman eden dindar bir kadindur.

1944 tarihli Yolcu Nereye Gidiyorsun, Ayverdi’nin Tanzimat inkilaplarini
acikea tenkit ettigi, bu noktada diger romanlarindan farkli bir bigimde fikri
tartismalara yer verdigi bir metin 6zelligi tasiyor. Romanda 6ne ¢ikan bir
dindar kadin karakter yoktur. Fakat roman kahramani1 Adli’nin annesinin
ruh hali ve diinya goriisiiniin tasvirleri, Ayverdi’nin romanlarinda miispet
bir yerde duran kadinlarin tam aksi olmak bakimindan dindar kadin tarifini
pekistirmektedir. Yani yazar bu romanda cemiyete rehber olacak dindar
kadinin zitt1 bir kimligi inga ederek tezatin ifade giiciine miiracaat etmistir.
Bu kadin, “Aovrupai olmanin hakiki mandsin: anlamadan Frenkles”mistir.” Oyle
ki piyano ile mesgul, basinda “horoz kuyrugunu hatirlatan titrek, uzun tiyli
sapkasi, yakasindan, kol agizlarindan dantel fiskirmis on dokuzuncu asir modeli
stislii” bir kadindan lisan dersi almayi tercih eden, kendi annesinin zevklerini
devri gecmis bulan”, Tanzimat neslinin bozulmus bir 6rnegidir.”

Buna mukabil AdI’nin ananesi, Nedim’den, Fuzuli’den, Battal
Gazi’den, Yunus Emre’den anlayan, dayisinin yeni cemiyetin ihtiyaci olarak

¢ a.g.e.,s.225.

"age.,s. 241-242.

" Samiha Ayverdi, Yolcu Nereye Gidiyorsun, Istanbul 2009, s. 18-19.
76 a.g.e.,s. 19.

" ag.e.,s. 107.
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tarif ettigi bir hanimefendidir: “Bize anam gibi kadin lazim. Hem ruhen
miinevver, hem de memleketin bagina dert olmayacak, ¢ahskan, suurlu kadin”."
Buna gore denilebilir ki dindar kadin, Anadolu Tirk Miisliimanliginin hem
halk diizeyinde hem havas arasinda diisiince ve sanat iretmis kiymetlerin-

den haberdar bir sahsiyettir.

Romanda Samiha Ayverdi’nin, Miislimanligin pratiklerini {izerinde
tasityan ancak hakkinda cok fazla bir sey de bilmedigimiz bir kadini son
derece romantik ve miispet bir dille tarifine de rastlariz. Kadin, Adli’nin,
anne-ogul iliskilerine ¢ok imrendigi arkadasinin annesidir ve Ayverdi onu
roman boyunca belki hi¢ bir kadini tarif etmedigi kadar hos bir iislipla tasvir
eder: “Siyah carsafimn etegini bir yasemin demeti gibi elinde tutan beyaz el,
ayisigrn soluk ve esrarli rengini hanrlatan bembeyaz bir viiz ve nihayet bu
diinyadan baska bir yere bakan kudretli gozler...”” Burada yazar kuvvetli bir
bicimde dis goriiniisii ve oOrtiisiiyle sergiledigi giizelligini tasvir ettigi bu
kadinin aslinda miikemmel bir anne olarak manevi simasiyla zahirinin
ahengine dikkatimizi ¢cekmeye ¢alismaktadir.

Ayrica Yolcu Nereye Gidiyorsun’da Samiha Ayverdi diger romanlarinda
gormedigimiz bir bicimde aristokrat ve Istanbullu olmayan geng bir kadin,
Anadolulu Mecbure karakteriyle de, Avrupailesmemis, “okumak kaygiswyla
kadinhgindan feragat etmeyip” safligin1 korumus, meziyet ve fazilet denen
manevi imtiyazlara sahip, sade bir giizelligi olan, basit bilgi ve gorgiisiine
ragmen daima giizelliklere yonelen, zarif ve selim zevklere sahip, eski ile
yeniyi kivaminda kendinde barindiran® bir kadin tipi resmederek, dindar
kadinin bagka cephelerine isaret etmektedir.

Nihayet Mesihpasa Imami, Tirkiye’de tek parti doneminin baskisinin
hafifledigi yillara tesadiif eder. 1948’de yayinlanan Ayverdi’nin bu son
romaninda ilk kez din ve dindar tabirinin kullanildigini gorityoruz. Bu nok-
tada romanda din, din adami, cami, cemaat, imam, Isldm hakkinda yazarin
pek ¢ok kanaatini okuma imkani bulmaktayiz. Ozellikle din ve dindar
hakkinda bundan 6nceki romanlarinin satir aralarinda aradigimiz bilgileri
bu romanda sarih bir bicimde vermektedir. Mesela Mesihpasa Imam1’nin
oglunun iki arkadasi arasinda gecen bir konusmada, “(...) din, bash basina

78 a.g.e.,s. 109.
e a.g.e.,s. 105.
* a.g.e.,s.227.
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cemiyetin ne fazlahgim asindwrr ne de eksikligini tamamlar. Dindar gecinip filan
camide ogle namazim kilarak falanda tkindiyi bekleyen murdbahaci, kiipesini rehin
getiren dul kadindan vyiizde yiiz faiz almak icin dinin hangi emrinden istifade
etmigtir? (...) Adam, avuc avug fakire sadaka verir; fakat karsihiginda cennete gir-
mek ya da cehennemden kurtulmak iimidi ya da sevap kazanmak dilegi vardir (...)
din ahlak ve fazilettir.”" ifadeleri Kenan Rifai’nin pek cok sohbetinde isaret
ettigi, Ayverdi’'nin de benimsedigi ilkelerdir. Yazar bu ciimlelerle acikca
toplumdaki yaygin din ve dindarlik anlayisini tenkit etmektedir. Zira cizil-
meye calisilan tipler, amel bakimindan dindar, fakat kalben dindarliklar:
malil kimselerdir.

Yine de roman kahramani Hélis Efendi’nin hanimi Giilstim’iin sahsi-
yetinde Ayverdi’nin dindar kadin tipolojisi i¢cin 6ne ¢ikardigi hasletleri
gormek miimkiindiir. Gilsiim, diinya zevklerini bir kenara birakmuis,
kendisini ¢cok sevdigi kocasina ve cocuklarina vakfetmis, sade, feragat sahibi,
goniil ehli bir kadindir.” Halis Efendi ilerleyen yasinda bir geng kadina asik
oldugunda dahi bunu hiiziinle ve fakat sikdyet etmeden karsilamay:
basarabilmistir. Bu hadisenin az 6ncesinde Halis Efendi ile aralarinda gecen
asagidaki muhavere, belki de dindar kadinin Allah’la kurmasi gereken
irtibat1 en sade bicimde ifade etmektedir:

“Biliyor musun efendi, ben kendimi bildim bileli Allah’vmdan hicbir
seyi istemedim. Neden sastin oyle? Hakikaten Halis Efendi sasirmagt.
Zira karsisindaki rizd ve teslimiyete mukabil kendisi serdpd istek ve
arzu idi. Elinde olsa giinde kurk tiirlii isteyecek ve istemeyecek sey bulur
ve bunlari elde ederken baska arzularin dalgast ile karsilagirda.

- Ya? Hichir sey istemedim. Ne verdiyse rdzi oldum, ne aldvysa hos
gordiim. Yalmz bir kere dedim ki: Y4 Rabbi artik onun karsisina
sevecegi bir kadin getir...”””

Ozetlemeye calistigimiz iizere, Ayverdi’nin romanlarindaki dindar
kadinlar umum itibariyla, kalben ahlaki noksanliklardan uzak, ilahi aski ve
ona ulasmay: hayat gayesi edinmis karakterlerdir. Genellikle Istanbul’un
yiiksek ziimre ailelerinden gelen, Bat1 tarzi tahsil almis, yurtdisina seyahat

* Samiha Ayverdi, Mesihpasa Imam, Istanbul 2010, s. 83-84.
* Msl. bkz. a.g.e., s. 228.
e a.g.e.,s.229.
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etmis, kimisi Avrupa’da egitim gormiis, dis ve i¢ giizelligi arasinda ciddi
paralellikler bulunan, egitimli erkeklerle catisabilecek kadar hissi ve zihni
kabiliyetleri yiiksek, toplumda yasanan maddeperest egilimlere kars1 mazi-
deki hayati 6zleyen, materyalizme karsi manevi duyarliligi tercih eden,
deruni tecriibeler yasayan ve bunu da ilk 6nce maddi ask iizerinden tadan,
ilahi ask ve hakikat arayicisi, sadeligi 6nemseyen, en miithimi hayatta basla-
rina gelen musibetler karsisinda sikayet etmek yerine riza gosterebilen
kadinlardir.

Bu kadinlarin diinyasinda 6ne c¢ikan kavramlara baktigimizda da cok
ilging bir tablo ortaya cikmaktadir: Vicdani bilgi, deruni istikrar, diinyaya
iltifat etmeme, maddenin baskisindan kurtulma, ebedi hayata ulastiracak bir
gaye arayisi, manevi agk, tefekkiir, sadelik, i¢ huzura sahip olma, maddi ilmi
bir zindan gibi dar gorme, koklere duyulan derin alaka, feragat, fedakarlik,
vefa, asalet gibi ahlaki ilkelerin 6ne ¢ikmasi, diinyanin gurbet oldugu fikri,
gencligin ve giizelligin gegici bir servet oldugunun idraki, manevi erzak
temin etme gayreti, kemal arayisi... Romanlarindaki kadin kahramanlardan
yola ¢ikarak ortaya koymaya calistigimiz, belki daha pek cok benzerini
siralayabilecegimiz bu his ve tavirlarin yekinu Simiha Ayverdi’nin din ve
dindarlik hakkindaki tasavvurunun “bir tarafini” verir gériinmektedir. Zira
bu makalede yazarin sadece romanlar1 {izerinden bir degerlendirme yapil-
mistir. Yine de yukaridan beri zikredilen vasiflarin hemen hepsi Islam’in
Oziine taalluk eden, ahlaki tarafini vurgu yapan, tasavvufun da temel diistur-
laridir. Bunlar arasinda giindelik hayatta dinin pratikte nasil yasanmasi
gerektigine, daha acgik ifade edecek olursak ahkamla ilgili meselelere nere-
deyse hi¢ deginilmedigi goriilmektedir. Ayverdi’nin ciimleleriyle meseleyi
ortaya koyacak olursak,

“.. bu [Tasavouf] bir ihtiyag-1 begeridir ki, hichir devirde ondan
miistagni olunamamagtir (...) Bu isin hacilikla hocalikla, nafile
namaszla, savm-1 Davudlarla alakasi yoktur. Tasavouf, irfan ve agk
kesilmis kulun Allah’ bilmesidir. O kadar (...) “Tekkeye gelince,
devletin kurulugundan bu yana milli biinye icinde, onun kadar sozii
geckin bir tasfiye ve terbiye cihazi olmamstir. Ona, siir, musiki, yazi ve
akla gelen gelmeyen her cesit el sanatlarvn icinde gelisip yasama

. A « TIA L . . . 84
wmkdn buldugu milli bir miiessese demek caizdir”.

* Samiha Ayverdi, Miilakatlar, s. 63, 51.
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Samiha Ayverdi bu tasavvuru gelistirip beslerken makalenin girisinde
ifade etmeye calistigimiz kaynaklardan istifade etmis, onlarin tesirinde
kalmis ve nihayet kendi kabinda sekil vermistir. Romanlariyla son dénem
Istanbullu Osmanli Islam’nin ne olduguna dair pek cok bilgi vermis; mo-
dernlesmeyle birlikte degisen cemiyet hayatinin 6zellikle, biiriindiigi mad-
deci kisveyi 6zgiin bir bi¢cimde dile getirmis, tenkit etmis, bu vesileyle
manayi temsil edenle maddeyi temsil eden kadin tipleri arasindaki zitliklar
resmetmis, kendine mahsus bir Batililagsma elestirisi ortaya koymustur.

Nihayet, dikkat cekmeyi istedigimiz husus, giriste serdettigimiz sebep-
ler ve romanlardan getirdigimiz deliller muvacehesinde, diisiince tarihimiz
acisindan pesine diisillmesi gereken mithim bir sorunun/cevabin bir kez de
Ayverdi romanlari vesilesiyle tahlil edilmesi geregidir. Bu meyanda, Istan-
bullu, kalemiye, ilmiye ya da seyfiyeye mensup ailelerde yetismis kimselerin
temsil ettigi bir Osmanli Islam1 var[mi]dir? Bu tipin insan, kdinat ve yara-
ticiyla irtibat, diinya tasavvuru, geleneksel Islam tasavvuruyla hangi acilar-
dan benzesir, hangi konularda ayrisir? Bu tipin, istikbale yonelik teklifleri
nelerdir? Nihayet bu prototipin dindarlik durumu nasil tavsif ve tavzif
edilebilir? Biz simdilik bu makale ile bu sorularin cevaplarina 1s1k tutmak
iizere 6ncelikli olarak Ayverdi’nin romanlarindaki dindar kadinin vasiflarini
ortaya koymay: denedik. Bundan sonra, diger eserlerini de goz oOniinde
bulundurarak mevzu ettigimiz sorularin cevaplarini aramay: deneyecegiz.
Bu baglamda edebiyatin imkéanlarindan istifade ederek, Sdmiha Ayverdi’nin
romanlar1 iizerinden ele aldigimiz dindar kadin tasavvuru eksikleri, prob-
lemleri ve teklifleriyle anlasilmaya, tartisilmaya deger bir mesele olarak
diistince tarihimizde yerini almistir.
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“THE IDEA ‘P1I0US WOMAN’ IN NOVELS OF SAMIHA AYVERDI”

Abstract

Novels are significant texts to follow the changes of a society and its social history.
Likewise, it is possible to interpret the history of Turkish modernization by means of
novels. The novels of Sdmiha Ayverdi, who was born in the period of Abdiilhamid
II, witnessed the first seventy years of the Republic and had close relations with scholars,
bureaucracy and administrators, are of great significance in terms of bearing the traces
of this heritage. In this article, we will present the image of “pious woman” depicted
by our writer, who criticizes Turkish Westernization process both in her novels and
other works, by taking the historical context and the conditions of the age into
consideration. In this context, it will be discussed if there is a relationship between the
biography of the writer, women heroines in her novels and the age in which these
novels were written or not and if there is any, how this relation can be defined. Women
characters in the novels of our writer are educated townswomen who belong to
prestigious families and defend spirituality against materialism. However, she also has
woman characters, some are Istanbulite, some are from the periphery, who have ethical
weaknesses, give importance to the outer appearance, chase after material pleasures,
criticize tradition, have no idea about the cultural and intellectual atmosphere of the
West while living like a Westerner. By means of these two opposing women prototypes,
the writer demonstrates where she puts the image of “new pious woman”, who is the
representative of Islam that is inherited from the Ottoman experience.

Keywords

Samiha Ayverdi, pious woman, Turkish Westernization, Ottoman Islam, novel.
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