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OSMANLI-MACAR AHIDNAMELERI BAGLAMINDA

OSMANLI-MACARISTAN ILISKILERININ GELISIMi VE

I1. BAYEZID DONEMINE AiT TURKCE MACARISTAN
AHIDNAMELERI UZERINE INCELEMELER

Biisra AKTAS KUTUKCU™

OZET

Osmanhlar XIV. yiizyildan itibaren gesitli devlet ve topluluklara vermis ol-
duklari ahidnamelerle hukuki, siyasi, ekonomik ve diplomatik iligkilerin temellen-
dirilmesini ve bir esas gergevesine oturtulmasim saglamiglardir. Bu baglamda dip-
lomatik belgeler olarak ahidnameler Osmanli diplomasi tarihinin ve siyasal
tarihinin sekillenmesinde temel belgelerdir. Bu belgeler icerisinde XV. yiizyildan
itibaren metinlerine rastladigimiz Macaristan ahidnameleri XV-XV1. yiizyil Os-
manli-Macaristan iliskilerini anlama ve degerlendirme bakimndan en temel kay-
naklar olarak nitelendirilmektedir. Bu calismada Osmanl ahidnamelerinin Os-
manli-Macaristan diplomatik iliskilerindeki rolii ve diplomasi tarihi bakimindan
onemi sorgulanmakta ve Osmanh diplomatik biliminin inceledigi bir alan olarak
ahidname formunun ortaya ¢ikisinda bu ahidnamelerin yeri ve onemi iizerinde du-
rulmaktadir. Ayrica ¢alismada XVI. yiizyilin bagina kadar Osmanli-Macaristan
iliskilerinin siyasal gelisimi ahidnameler baglaminda incelenmekte ve ardindan Os-
manli-Macaristan diplomatik iligkilerine dair giiniimiize ulagan iki Tiirkge ahid-
name metninin Osmanli-Macar iligkileri icerisindeki yeri tahlil edilmektedir. Os-
manli-Macaristan iliskilerine dair ilk Tiirkce ahidname olarak II. Bayezid donemine
ait tarihsiz bir ahidname metni giiniimiize ulagnigstir. Bu metin Gyorgy Hazai ta-
rafindan 1965 yilimda Macarca bir makalede negredilmesine ragmen Tiirkiye’de
herhangi bir sekilde degerlendirilmemis ve daha sonraki ¢alismalarda —¢ok az istis-
nast olmakla birlikte— kullamilmamugtir. Sozii gecen bu metin ne yazik ki orijinal
bir metin degil bir surettir. Bu gercevede bu ahidnamenin orijinalinin diizenlenip
diizenlenmedigine dair kesin bir bilgimiz yoktur. Ancak Osmanli-Macaristan ilis-
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sinden sonra diizenlenen Tiirkce ahidnamelere orneklik teskil etmesi bakimindan
biiyiik bir oneme sahiptir. Bu 0zelligine ve onemine binaen bu metnin transkripsi-
yonu tekrar negredilmekte ve diplomatik ve tarihsel bakimdan incelenmektedir. Os-
manli-Macaristan diplomatik iligkileri tarihi agisindan giiniimiize ulagmig olan en
onemli belgelerden bir digeri ise 1503 tarihli Macaristan ahidnamesidir. Tayyib
Gokbilgin tarafindan fotokopisi yayinlanarak kisa bir degerlendirmeye tabi tutulan
bu ahidname Tiirkge tek orijinal Macar ahidnamesidir. 1503 tarihli ahidname bu
agidan oldukca onemli olmakla birlikte igerigi ile de Osmanli ahidnameleri arasinda
ayrt bir yer tutmaktadir. Bir Osmanl ahidnamesinin ortaya ¢ikig siireci ile ilgili
icerdigi bilgiler son derece kiymetlidir. Ayrica iki devlet arasinda belirlenen sinir-
larin tamamen kayda gegirildigi tek ahidname olan bu belgenin metni Latin harfle-
riyle ilk kez nesredilmekte ve diplomatik ve tarihsel agidan incelenmektedir.
Anahtar Kelimeler

Osmanlt Devleti, Macaristan, Ahidname, Antlasma, Diplomasi, Diplo-
matika.

Osmanli-Macaristan Iliskilerinin Baslangic:
ve Gelisimi

Osmanlilarin Edirne’yi fethederek hizlica Rumeli’ye yerlestikleri dev-
rede Balkan yarimadasindaki siyasi goriiniim Dogu kilisesine mensup, kii-
clik, daginik ve zayif birkag devletten miitegekkil mahiyette idi.' Avrupalila-
rin biitiin dikkati Yiizyil Savaslar1 (1337-1453) ve dini ihtilaflar iizerinde
yogunlagsmisti. Papa ise bu konuyu yalnizca kilise zaviyesinden degerlendir-
mekte, Tiirkleri ciddi bir tehlike olarak gérmemekte idi.” Bu kosullar altinda
XIV. yiizyi1lda baglayan Osmanli-Macar tarihi miinasebetleri, Kanuni déne-
minde Once tabiiyet sonra da Macaristan'mn Osmanli topraklarina katilmasi
ile nihayet bulan bir seyir izlemistir.’

' M. Tayyib Gokbilgin, Avrupa’da iktidar Miicadelesi: Osmanli-Macar Tliskileri, Kronik
Kitap, Istanbul 2019, 37.

? Benda Kalman, “Hristiyan Birligi ve XV. Asirda Osmanli imparatorlugu-Macaristan

Miinasebetleri”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, 28-29 (1975), 83-
84.

? Osmanh-Macar iligkileri tarihi icin genel olarak bakilabilecek baz1 kaynaklar: Frei-
herr Joseph von Hammer-Purgstall, Devlet-i Osmaniye Tarihi, trc. Mehmet Ata, Istan-
bul 1329 (1911); Johann Wilhelm Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi 1 (1299-
1453), gev. Niliifer Epgeli, Yeditepe Yaymevi, Istanbul, 2011; Nicolae Jorga, Osmanl
Imparatorlugu Tarihi 1. Cilt (1300- 1451) ve 2. Cilt (1451-1538), gev. Niliifer Epceli, Ye-
ditepe Yaymnevi, Istanbul 2017; Ferenc Eckhart, Macaristan Tarihi, gev. Ibrahim Kafe-
soglu, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1949; Geza David, “Macaristan”, DIA, c. 27
(2003), 286-295; Serif Bastav, Osmanlt Tiirk-Macar Tarihi Miinasebetlerinde Ik Devir
(1456’ya kadar), Turk Kultiirtinii Aragtirma Enstitiisti Yayinlari, Ankara 1991; Hicran
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Osmanlilar kuruluslarmin ilk dénemlerinden itibaren ahidnameleri ge-
rek bir miittefik kazanma araci gerekse topraklarinin baska bir tarafindaki
mesgaleleri esnasinda siik{ineti saglama yolu olarak etkili bir bicimde kullan-
muglardir. Sultan II. Murad in saltanatinin ilk yillarinda Anadolu’da ayakla-
nan beylikler ve saltanat miiddeileri énemli sorunlara neden olmus, bu du-
rum ilk Macar ahidnamesinin ortaya c¢kmasi icin gerekli zemini
olusturmustur. Amcasi (Diizme) Mustafa Celebi ile miicadelesinde miittefik
kazanmak maksadiyla cesitli devletlere ahidnameler veren Sultan II. Murad
Macarlara ilk kez 1421 yilinda bir ahidname vermistir.* Bu bilgi bircok kaynak
tarafindan tekrar edilmekte olup bu ahidnameye dair herhangi bir belge ya
da igerik bilgisi ne yazik ki giiniimiize ulasamamustir.

II. Murad devrinin en miihim hadiselerinden biri olan Istanbul kusatma-
sma Batili devletler tarafindan herhangi bir kolektif reaksiyon gosterilmeme-
sinde ahidnamelerin pay1 biiyiiktiir. Onemli bir bélgesel giic olan Osmanlila-
rin gerek denizci Italyan devletleri ile gerekse Balkan devletleri ile ierisinde
bulundugu iliskiler sayesinde Hristiyan birligi fikri kaybolmaya yiiz tutmus-
tur. Bunu destekler bicimde 1424 yilinda birbirini miiteakip sekilde Bizans,
Sirbistan ve Eflak ahidnameleri yenilenmistir. Ayn1 y1l Macar krali nezdine
gonderilen bir Osmanli elgisi Macar kralina ¢ok kiymetli hediyeler takdim et-
mis; Kral Sigismond (1387-1437) da ayn sekilde padisaha degerli hediyeler
gondererek mukabele etmistir.” Bu gelismeler etrafinda taraflar arasinda olu-
san yumusak havann ikinci Macaristan ahidnamesinin ortaya ¢tkmasima ze-
min hazirladigy diistiniilmektedir. Kaynaklarin bu konuda kesin bir yargiyla
yeni bir belgeden s6z etmemis olmasi, iki devlet arasinda var oldugu bilinen
1421 tarihli ahidnamenin ti¢ yillik bir ategkesi icerdigi ve ateskes siiresinin

Yusufoglu, Osmanli-Macar Iliskileri (Baglangictan Ankara Savagina Kadar), Ankara
1995. Ayrica Lajos Fekete, Pal Fodor, Geza David, Gyorgy Hazai, Sandor Papp ve
M. Tayyib Gokbilgin'in yaptig1 onlarca ¢alisma Osmanli-Macar iligkileri tarihine
onemli katkida bulunmustur.

* Preiherr Joseph von Hammer-Purgstall, Devlet-i Osmaniye Tarihi c. II, trc. Mehmet
Ata, Istanbul 1329 (1911) 190-191; Johann Wilhelm Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu
Tarihi 1 (1299-1453), gev. Nilifer Epgeli, Yeditepe Yayinevi, Istanbul, 2011, 402; Halil
Inalcik, “Murad 11”7, DIA, c. 31 (2006), 165; a. g. y., “Murad 11", [A, c. 8 (1979), 598-
600.

5 Gokbilgin, a.g.e., 40-41; Hammer, a.g.e., 175; Zinkeisen, a.g.e., 405; Uzungarsily, a.g.e.,
345.
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bitiminde de bu ahidnamenin yenilendigi ¢ikarimini yapmay1 miimkiin kil-
maktadir. Mahiyeti agisindan herhangi bir bilgiye sahip olmadigimiz 1424 ta-

rihli bu ahidname de giliniimiize ulagsmay1 basaramamnustir.

1427 yilinda Sirbistan tahtindaki degisiklik Osmanlilar ve Macarlar:
kars1 kargiya getirmistir. Saltanatinin ¢ok énemli bir kisminda Osmanl tabisi
olan Sirp despotu Lazarevig (1389-1427) yerine Macaristan yanlis1 tutumuyla
one ¢ikan (Vilkoglu) George Brankovig (1427-1456)'in tahta ¢tkmasi Osmanli-
Macar iligkilerinde bir bunalima sebep olmus ve Kolumbag (Giivercinlik) ka-
lesi 6niindeki miicadele 1428 Nisan'inda Osmanl zaferi ile sonuglanmigtir.
Bu zaferin ardindan Macaristan’a 3 y1l miiddetle gegerli olmak tizere bugiin
mevcut olmayan iigiincii Macaristan ahidnamesi verilmistir.’

1428 tarihli ahidnamenin siiresi bitiminde Macar krali Osmanlilar aley-
hine bir kamuoyu olusturma gayreti icerisinde iken Sultan II. Murad ug bey-
lerini Eflak ve Erdel {izerine gtndermistir. Ancak Karaman seferinin araya
girmesi sebebiyle dostluk ortaminin yeniden tesisi igin Osmanli sultan: o ta-
rihte Basel sehrinde bulunan Kral Sigismond’a bir heyetle birlikte kiymetli
hediyeler gondererek aradaki ahidnameyi 1433 Kasim'inda tecdid etmistir.”

Macar krali Sigismond un 1437 yilinda 6liimiinden sonra Sultan Murad
biiytik bir orduyla beraber Macarlar tizerine sefere ¢ikmustir. Eflak’a kadar
giren Osmanli ordusu hicbir mukavemetle karsilasmadan Edirne’ye geri
dénmiistiir.® Geng Macar krali Habsburglu Albert (1437-1439) hadiselere se-
yirci kalmis, ancak Sultan’imn Belgrad’a kadar ilerlemesi Hristiyan diinyasini
ciddi 6nlemler almaya sevk etmistir. Bizans imparatoru 6nctiltigiinde 1439'da
Floransa Konsili toplanmis ve kiliseler birligi ilan edilmistir. Bu esnada Ma-
caristan tahtinda bir degisiklik daha olmus, Jagellon hanedanindan I. Vladis-
lav (1440-1444) Macar krali segilmistir. Vladislav’'m ordusunda bulunan Erdel

6 Hammer, a.g.e., 187-188; Gokbilgin, a.g.e., 43; Bastav, a.g.e, 81-82.

7 Gokbilgin, a.g.e., 48; Ismail Hakk: Uzungarsili, Osmanli Tarihi, c. 1, Tiirk Tarih Ku-
rumu Yayinlari, Ankara 1988, 360; Mihail Guboglu, “Osmanlilarla Romen Ulkeleri
Arasindaki Tk Devir Iliskileri (1368-1456) Hakkinda Belirtmeler ve Dogrultmalar”,
IX. Tiirk Tarih Kongresi Bildiriler, c. II (1988), 838.

¥ Haldun Eroglu, “Osmanli-Sirp Miskileri (1347-1521)", Ankara Universitesi Osmanl: Ta-
rihi Aragtirma ve Uygulama Merkezi Dergisi (OTAM), c. 41 (2017), 95; Inalcik, a.g.m.
(2006), 168.
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voyvodas1 Hunyadi Yanos (6. 1456) inisiyatifi ele alarak kars: taarruzlara bas-
lamis, 1441 ve 1442 yillarinda Erdel’e yapilan akinlar1 durdurmayi basarmus-
tir. Bu zaferleri Hunyadi'yi Hristiyan diinyasinda sohrete kavusturmus; In-
giltere, Macaristan, Fransa, Venedik ve Bizans’tan olusan bir Ha¢lh ordusu
toplanmistir. Hunyadi Yanos, beraberinde Sirp despotu ve yeni Macar krali
olmak tizere Ekim 1443’te 35.000 kisilik bir Hagli ordusu ile Tuna’y1 agmus ve
Rumeli kuvvetlerini bozarak Nis ve Sofya’y1 almistir. Glizergah tizerinde bu-
lunan Bulgar kuvvetleri de Yanos'un ordusu ile birlesmistir.”

Rumeli’deki durumu haber aldiginda Karaman seferinde bulunan Sul-
tan Murad hizla Edirne’ye dénerek diisman kuvvetlerini Izladi Derbendi'nde
durdurmaya muvaffak olmustur. Devletin iki kara smirinda birden zor du-
rumda kaldig1 bu nazik devrede Sultan Murad daha yumusak bir dis politi-
kaya donmek zorunda kalmistir. Sirp despotunun kiz1 ve padisahin zevcesi
Mara Sultan vasitasiyla baslatilan miizakereler sonucunda Macar kral ile
Hunyadi Yanos'un ve Sirp despotu Brankovi¢'in elgileri Edirne’ye gelmis ve
1444 tarihli bir ahidname 1sdar edilmistir. 1444 tarihli Edirne-Segedin Antlas-
masi olarak bilinen bu ahidname neticesinde Osmanlilar Bulgaristan disin-
daki yerlerden feragat etmis, Tuna nehrinin Osmanli ve Macaristan arasinda
smir olarak belirlenmesi kabul edilmistir. Verilen tavizler sebebiyle bu baris
daha biiyiik ve ciddi bir Hacl seferi i¢in Hristiyanlara manevi kuvvet sagla-
mugtir.'’

1444 tarihli ahidname metni giiniimiize ulagms olan ilk Osmanli-Macar
ahidnamesi olmasi bakimindan biiyiik 6neme sahiptir. Bu ahidnamenin
Tiirkge orijinaline rastlanmayip, Latince orijinaline ait (Lehistan kralna hita-
ben yazilmis) iki niisha daha 6nce Italya’daki iki farkl kiitiiphanede tespit

? Gokbilgin, a.g.e., 49-52; Guboglu, a.g.m., 839.

10 Gokbilgin, a.g.e., 51-53; Zinkeisen, a.g.e., 457-468; Hammer, a.g.e., 211-214; Inalcik,
a.g.m., (2006), 168; a. g. y., Fatih Devri Uzerinde Tedkikler ve Vesikalar I, Tiirk Tarih
Kurumu, Ankara 2014, 58-60.
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edilmistir." Bu metinler negredilerek ilim diinyasina tanitilmistir."” Gerek Os-
manl tarihi agisindan gerekse Avrupa tarihi agisindan dnemli bir kaynak
olan bu ahidnamenin ortaya gikis siirecindeki hadiseler ve Edirne ve Sege-
din’deki miizakerelere dair ¢ok sayida caligma yapilmugtir.”

Balkanlardaki dengelerin Osmanl: lehine dénmesinin ardindan Sultan
Murad Arnavutluk’ta isyan eden Iskender Bey ile mesgul iken onu zayif bir
durumda yakalamak isteyen Hunyadi Yanos Macaristan, Eflak, Polonya, Er-
del ve Almanya askerlerinden olusan yaklasik 40.000 kisilik bir ordu toplaya-
rak Kosova sahrasimna gelmistir. Burada Sultan Murad ve ordusu tarafindan
karsilanan Hagli birligi biiyiik bir hezimete ugramugtir." Hammer, Engel’in
Macar tarihine atifla Balkanlarda Osmanli yerlesmesinin kesin olarak anlagsil-
dig1 bu savas neticesinde Macaristan’a 1449 tarihli bir ahidname verildigini

" Dariusz Kolodziejczyk, Ottoman-Polish Diplomatic Relations (15th-18th Century): An
Annotated Edition of ‘Ahdnames and Other Documents, Brill, Leiden 1999, 197’den nak-
len suretler: Biblioteca Nazionale di Firenze, MS. Palatino no. 49, cod. Targioni, fol.
17-18,no. 16 (1talyan Hiimanist Andrea Giustiniani-Banka’ya gonderilen 18 Haziran
1444 tarihli bir mektubun igerisinde); Biblioteca Capitolare Feliniana di Lucca, cod.
No. 555, 4545b-458b (Bizans Imparatoru VIII. Ioannis Paleologos’a gonderilen 24 Ha-
ziran 1444 tarihli bir mektup iginde).

'? Kotodziejczyk, ayni yer: Francesco Pall, Ciriaco d’Ancona e la Crociata contro i Turchi,
Valenii de Munte 1937, 49-50; Oskar Halecki, The Crusade of Varna, A Discussion of
Controversial Problems, New York, 1943, 88-90; I. A. Fabricius, Bibliotheca latina mediae
et inirmae aetatis, c. 6, Padova, 1754, appendix by 1. D. Mansi, 14-15; Pall, a.g.e., 55-56;
Halecki, a.g.e., 88-90; Kolodziejczyk, a.g.e., 197-199.

" Inalaik tarafindan bu calismalar hakkinda detayli bir degerlendirme yapilmustr.
Inalcik, a.g.e., 5-6; Adi gegen galismalar sunlardir: A. Prochaska, Varna hezimeti hak-
kinda tenkidi notlar, (Lehce), Rozprawy Wydzialu historyczno-filozoficznego, vol. 39, 1-
60; J. Dabrovski, “L’année 1444”, Bulletin International de I’ Académie Polonaise des Sci-
ences et des Lettres, Classe d’historie et de Philosophie, Cracovie 1952, 3; N. Jorga, Historie
des Roumaines et de la Romanité Orientale, IV, Blikres, 1937, 95; O. Halecki, a.g.e., §; a.
g.y.; “La Croisade de Varna”, Bulletin of the International Committee of Historical Sci-
ences, nr. 45 (1938), 485-495; F. Pall, “Autour de la Croisade de Varna, la question de
la paix de Szeged et de sa rupture (1444)”, Académie Roumaine Bulletin de la section
histoire, c. XXII 2 (1941), 144-158; a. g. y., “Un Moment Décisif de 1'histoire du Sud-
Est Européen: La Croisade de Varna”, Balcania, VII 1 (1944), 102-120; J. K. Birge, A
Guide to Turkish Area Studies, Washington 1949, 190; F. Babinger, “Von Amurath zu
Amurath, Vor- und Nachspiel der Schlacht bei Varna (1444)”, Oriens, vol. 3, nr. 2
(1950), 233-244.

14 Gokbilgin, a.g.e., 55-56; Feridun Emecen, “Kosova Savaslar1”, DIA c. 26 (2002), 223;
Nevin Geng, II. Kosova Savasi, Anadolu Universitesi, Eskisehir 1993, 35-54.
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nakletmekte'”, ancak dénemin diger kaynaklarinda bu bilgiye tesadiif edil-
memektedir.

1451 yilinda Sultan II. Murad in 6liimii ile Osmanli tahtina gikan Sultan
II. Mehmed saltanatinin ilk yillarinda Bati diinyast ile iligkilerini iliml bir ze-
minde yiiriitmiis, gerekli gordiigii takdirde bu iligkilerin devami igin tavizkar
bir tutum sergilemistir. Bu anlayisin gostergelerini 1451 yili Kasim ayinda ye-
nilenen Macar miitarekesi sartlar1 icerisinde bulmak miimkiindiir. Miitareke-
nin tecdidi i¢in Sultan II. Mehmed Tuna’da yeni kaleler insa etmemek ve Bal-
kanlarda anlasmazliklara sebep olan bazi konular1 Avrupalilar lehinde
¢oziimlemek gibi hiikiimleri kabul etmistir. Bunun karsiliginda ise Macaris-
tan’in sadece siirlara yeni kaleler insa etmemesi ve bazi vasal devletlerin
vergilerini diizenli olarak 6demeye devam etmesini talep etmistir.'

Sultan II. Mehmed'in 1453 Mayis'inda Istanbul’u alarak Dogu Roma Im-
paratorluguna son vermesi Tiirk ve Avrupa tarihinde bir kirilma noktas:
meydana getirmis, bunun neticesinde Tiirkler Avrupa kamuoyunda en ciddi
mesele haline gelmistir. Ozellikle Macaristan bolgesinin Osmanl kuvvetleri-
nin tehdidi altinda oldugu kanaati yerlesmistir. Ortaya ¢ikan panik hava-
sinda bir Hacl birligi olusturulmaya calisildiysa da miizakereler sonug ver-
memistir. Bu esnada Tuna boylarina kadar ilerleyen Fatih Sultan Mehmed'in
Belgrad kusatmasinin bagarisiz olmasi Bat1 diinyasini sakinlegtirmistir.”” Bu
seferin hezimetle sonuglanmasindan sonra smir boylarinda zaman zaman or-
taya gikan akinlar taraflar: karsi karsiya getirmisse de ne Osmanli Sultarn ne
de Macar kral1 genel bir savasa sicak bakmamuglardir. XV. yilizyilin son yirmi
yilinda Macarlar ile Osmanlilar fiili olarak 800 km. uzunlugundaki bir smur
hattim paylagan iki giiclii devlet konumuna gelmislerdir."®

8 Hammer, Geschichte des Osmanischen Reiches, c. IX, Peste 1833, 281.

' Nicolae Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi 2. Cilt (1451-1538), cev. Niliifer Epceli,
Yeditepe Yaymevi, Istanbul 2017, 22; Halil Inalcik, a.g.e., 111,125.

g Jorga, a.g.e., 79-86; Kalman, a.g.m., 101-107; Gokhan Dilbas, “Osmanl hnparator—
lugu’nun Balkanlardaki flerleyisinde Bir Déniim Noktast: 1456 Belgrad Kusatmas1”,
Tiirk Tarihinde Balkanlar, c. 11, ed. Zeynep Iskefiyeli vd., Sakarya Universitesi Balkan
Arastirmalar1 Uygulama ve Arastirma Merkezi Yayinlari, Sakarya 2013, 405-425.

' Inalcik, “Mehmed 11", DIA, c. 28 (2003), 399-403; Goksel Bas, “XV. Yiizyilin ikinci
Yarisinda Balkanlarda Osmanli Serhad Organizasyonunun Olusumu: Kaleler Agi,
Askeri Personel, Finansman ve Mali Kiilfet”, Giiney-Dogu Avrupa Arastirmalari Der-
gisi, 33 (Haziran 2018), 151.
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Fatih Sultan Mehmed'in 1481 yilindaki ani 6limi ile Osmanl tahtina
¢ikan Sultan II. Bayezid saltanatinin ilk yillarinda $Sehzade Cem meselesi se-
bebiyle ilimli bir dis politika yiiriitmiistiir."” Ancak zaman igerisinde pes pese
yapilan ategkesler biiyiik ve kapsamli seferlerin 6niinii kesseler de sinirlar-
daki akinlar devam etmis, Tuna etrafindaki bir¢ok kale Osmanlilarin eline
gegmistir. Kral Mathias (1458-1490) buna karsilik 1481 yilinda 32.000 kisilik
bir kuvvetle Kinizsi Pal’i (6. 1494) Tiirkler {izerine gondermistir. Bu esnada
Cem Sultan’m Anadolu’ya ge¢mesi sebebiyle Macarlara hemen karsilik veri-
lemediyse de Bogdan’a yapilan akinlar ve Belgrad civarinda tamirine basla-
nan kaleler vasitasiyla Sultan Bayezid in yakinda Balkanlara yonelecegi anla-
silmakta idi.”

1483 yilinda padisahin Balkanlara yonelisi Macaristan’1 endiselendir-
diyse de Macaristan ile savagsma niyeti olmayan Osmanl padisahi miizakere-
leri baslatmigtir. Osmanlilarla yapilacak gercek bir savasa hazirlikli olmayan
Macar krali Bayezid'in ateskes teklifini memnuniyetle kabul etmis, taraflar
arasmda 5 yillik bir miitareke akdedilmis ve bunun sonucunda 1483 tarihli
Macar ahidnamesi ortaya ¢gtkmustir.”' Ilerleyen yillarda Osmanlhi-Macar iligki-
leri bu ateskes ve ahidnamenin hiikiimleri ¢ercevesinde devam etmistir. Ma-
car krali Mathias ve Osmanli Sultani II. Bayezid arasindaki mektuplasma-
larda sik sik bu ahidnamenin zikredildigi goriilmektedir. Bu mektuplarda her

" Giines Isiksel, “Friendship and the principle of good neighbourhood between Ba-
yezid II and Matthias Corvinus”, Matthias Corvinus und seine Zeit. Europa am Uber-
gang vom Mittelalter zur Neuzeit, Wien 2011, 34-35. II. Bayezid'in ilk sefer-i hitmayu-
nuna c¢ikarak Tuna boylarindaki kaleleri tahkim ettirdigi 1483 yilina kadar
Osmanlilarla Macarlar arasinda 30 adet ateskes yapildig: bilgisi kaynaklarca tekrar
edilmektedir. Bu ateskesler hakkinda detayl bilgi veya giiniimiize erisen herhangi
bir belge mevcut olmadigindan bunlarm tamamini ahidname olarak niteleyebilecek
veriye bugiin sahip degiliz. Sozii edilen tiim ategkesleri baris antlasmasi ya da ahid-
name olarak yorumlamak dogru olmayacaktir. Ancak Osmanlilarin sinrlarindaki
siirekli savas hali sik sik yerel beyler eliyle ateskes yapilmasi sonucunu dogurmus-
tur. Bu ategkeslerin daha sonra padisah ve Hristiyan hiikiimdar tarafindan da teyit
edilerek ahidnamelere doniistiiriildiigii diistiniilebilir.

*" Selahaddin Tansel, Sultan II. Bayezit'in Siyasi Hayat1, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara
2017, 166-167.

*!Jorga, a.g.., 244-247; Pal Fodor, The Unbearable Weight of Empire-The Ottomans in Cent-
ral Europe. A Failed Attempt at Universal Monarchy (1390-1566), Research Centre for
the Humanities, Hungarian Academy of Sciences, Budapest 2016., 52.
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ne kadar baris sartlarinin ihlalleri yer tutsa da her iki tarafin da tislubunun
son derece yumusak ve dostane olmasi dikkat cekmektedir.”

1483 tarihli ahidname sonrasinda karsilikli iligkilerde olusan olumlu
hava neticesinde ahidnameler genellikle siiresi sona ermeden yenilenmistir.
Bu baglamda 1488 yilinda aradaki sulh 3 yil daha uzatilarak Sultan Bayezid
tarafindan Macarlara bir ahidname verilmistir. Ancak Bayezid'in Tuna'nin
kuzeyinde yapmis oldugu fetihler Kral Mathias’1 endiselendirmis ve Sehzade
Cem’i kullanma yoluna sevk etmistir. Bu hususta Kral Mathias yeni bir Hagh
ittifaki projesi igin gayret gostermistir. Ancak Avrupali miittefikler Osmanl
karsit1 bir ittifaka ilgili gibi goriinseler de kendi ¢ikarlarini énceleyen bu milli
glicler esasinda Avrupa’daki giigler dengesini gozetmekte idi. Dolayisiyla
Mathias'm umudunu bagladig: bu ittifak 6lii dogmus olarak tarihteki yerini
almugtir.”

Mathias'in 1490 yilinda 6liimii ile 1488 tarihli ahidname gegersiz hale
gelmis, bu tarihten sonra Macaristan tizerine zaman zaman baginda Sultan’mn
da bulundugu ciddi akimlar diizenlenmistir.** Ancak bu galkantili dénemde
bile diplomatik iligkiler kesintiye ugramamuis, sonugsuz da olsa miizakereler
devam etmistir. Nihayet 1495 yilinda Macar elci Peter More, Tiirk sefaret he-
yeti ve Sultan’in 10 yillik baris antlasmas: teklifi ile tilkesine donmtistiir. Bu
teklif Osmanli ahidnamelerinin gelisimi ve devletler arasindaki barisiklik sii-
resinin kademeli olarak uzatilmasi bakimindan son derece 6nemlidir. Ancak
Macar krali II. Vladislav (1490-1516) bu kadar uzun miiddetli bir barisa taraf-
tar olmamuistir. Yapilan miizakereler sonucunda 3 yillik bir ategkese karar ve-
rilmis ve 1495 yilinda Macarlara yeni bir ahidname verilmistir.”

2 Gokbilgin, “Korvin Mathias (Matyas)'mn Bayezid Il.e Mektuplar1 Terciimeleri ve
1503 (909) Osmanli-Macar Muahedesinin Tiirk¢ce Metni”, Belleten, c. XXII, S. 87
(1958), 371-375.

2 Pal Fodor-Geza David, “Hungarian-Ottoman Peace Negotiations in 1512-1514",
Hungarian-Ottoman Military and Diplomatic Relations in the Age of Siileyman the Mag-
nificent, ed. Geza David-Pal Fodor, Budapest 1994, 10-11; Sydney Nettleton Fisher,
The Foreign Relations of Turkey 1481-1512, University Of Illinois Press, Urbana 1948,
33.

24 Tansel, a.g.e., 172-173.

% Tamas Palosfalvi, From Nicopolis to Mohacs: A History of Ottoman-Hungarian Warfare,
1389-1526, Brill, Leiden 2018, 287-298.
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1495 tarihli ahidnameden sonra taraflar arasinda nispeten bir siik{inet
saglanmustir. O kadar ki Macar kral1 Vladislav o tarihte Bogdan'1 isgale cali-
san kardesi Leh kralina yardim etmeyi bile Osmanli barigin1 sebep gostererek
reddetmis, hatta taraflar arasinda arabuluculuk yapmaya calismustir. Macar
krali, Sehzade Cem’in 1495 yilinda 6liimii ile dis politikada ciddi bir hareket
kabiliyeti kazanan Sultan Bayezid'i Lehistan’a yapacag: bir misillemeden ali-
koymak istediyse de bunda basarili olamamustir. 1498 yili sonunda stiresi do-
lan Osmanli-Macar ahidnamesi boyle bir tarihsel akis igerisinde yenilenmis-
tir.?

1499 yilinda yeniden baglayan Osmanli-Venedik savasinin bir Hacl bir-
ligine doniistiiriilmesi ¢abas1 neticesinde Macaristan topraklar1 ender gorii-
len bir diplomatik yogunluk yasamis, bu hareketlilik sonucu alinan kararlar
Macaristan’1 bir kez daha Osmanlilar ile kars1 karsiya getirmistir. Osmanli’ya
kars1 Venedik etrafinda birlesen Avrupali miittefikler denizlerde Osmanlilar
ile savasirken Macaristan'in da karadan taarruza gegmesi planlanmstir. An-
cak Anadolu’da ¢ikan ayaklanmalar ve Sah Ismail tehlikesinin bag gostermesi
Bayezid'in siyasetini yumusatmasina sebep olmus, Venedik ise savas mali-
yeti ve ticari kaygilar1 sebebiyle savasi devam ettirmek istememistir. Macar
kralinin da muvafakati ile savasa son verilmig, Venedik'in ardindan Macaris-
tan ile de 1503 yilinda bir antlagma yapilmistir.”” Bu ahidname ile iki tarafin
sinurlarinin kesin olarak belirlendigi, Osmanlilarin Kuzey Bosna’da son aldik-
lar1 yerlerin Osmanlilarda kalmas: kabul edilerek kayit altina alinmigtir.2

XV. ylizyilin sonuna gelindiginde Osmanlilarin ikili iliski kurmus ol-
dugu devletlerin sayis1 artmis ve Hristiyan giicler arasindaki ciddi rekabeti
tamamen kavramig olan Osmanlilar, 1talyan sehir devletleri, Macaristan ve
Lehistan ile yaptig1 savas ve ticaret araciligiyla dolayli olarak Avrupa’nin si-
yasi agina katilmustir. Bu tarihte Avrupa’da artik Osmanlilarin nefret edilen
bir diisman degil, gerektiginde basvurulacak bir miittefik olabilecegi fikri
yerlesmistir. Bu siire¢ Osmanli-Macar iligkilerinde agikca izlenebilmektedir.??

%6 Palosfalvi, a. g.e.,298-299.

2 Jorga, a.g.e., c. 1I, 278-279; Uzungarsily, a.g.e., c. 11, 215-218.
* Uzungarsil, a. g.e,218.

* Fodor-David, a.g.m., 12-13.
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XV-XVI. Yiizyillarda Osmanli-Macaristan Ahidnameleri3

No. Tarih Padisah
1 1421 II. Murad
2 1424 II. Murad
3 1428 II. Murad
4 1433 II. Murad
5 1444 II. Murad
6 1449 II. Murad
7 1451 II. Mehmed
8 1483 II. Bayezid
9 1488 II. Bayezid
10 1495 II. Bayezid
11 1498 II. Bayezid
12 1503 II. Bayezid
13 1510 II. Bayezid
14 1511 II. Bayezid
15 1512 L. Selim
16 1519 L. Selim

Belgelerin Tarih Ve Diplomatik Bilimi
Acisindan Onemi

Osmanli-Macar iliskilerine dair giiniimiize ulasmis olan ahidnameler-
den yalnizca 2 tanesi Tiirkce olarak diizenlenmistir. Bu belgelerden biri tarih-
siz bir ahidname sureti, digeri ise 1503 tarihli ahidnamenin orijinal niishasi-
dir.

Taraflar arasindaki iligkiye dair giintimiize ulagan ilk Tiirkce belge Top-
kap1 Saray1 Miizesi Arsivi koleksiyonundan nakledilmis olarak Cumhurbas-
kanlig1 Devlet Arsivleri Bagskanligi'nda bulunmaktadir.®" 1I. Bayezid done-
mine ait olan bu belge suret olmas1 dolayisiyla tizerinde tarih bulunma-

* Bu tablo biiyiik oranda su esere dayarularak olusturulmustur: Noradounghian Ef-
fendi, Recueil d’actes Internationaux de I’Empire Ottoman, v. 1, Paris 1897.

o Cumhurbaskanlig1 Devlet Arsivleri Baskanligi, Osmanli Arsivi, TSMA, nr. E. 5861.
Osmanli-Macar iliskilerini ele alan ¢alismalarin genelinde bu belgeden bahsedilme-
mekle birlikte, 2000li yillarin bas: itibariyle az sayida kaynak bu belgeye isaret et-
mektedir. Bu ¢calismalardan bazilar1: Viorel Panaite, “Western Diplomacy, Capitula-
tions and Ottoman Law in The Mediterranean (16th - 17th Centuries). The
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maktadir. Arsiv katalogunda belge H. 918 (M. 1512) tarihli olarak kayde-
dilmistir. Bu belgenin varhgma ilk kez dikkat ¢eken ve yaymnlayan Macar
Tiirkolog Gyorgy Hazai>> bu belgeyi Topkap: Sarayi'ndaki Kral Mathias
donemine ait diger belgelerle birlikte degerlendirerek 1488 yilina tarihlendir-
misgtir. 3 Hazai'nin ileri siirmiis oldugu tarihlendirme kabul edilecek olursa
1488 miizakerelerine iligkin literatiire aykir1 bir durum ortaya ¢ikmaktadir.
Kaynaklar genel olarak barigin {i¢c yilligina uzatilmasindan bahsetmektedir.
Ancak, iceriginin ortaya koydugu iizere elimizdeki belge iki y1illik bir baris ve
dostlugu taahhiit etmektedir. Bu metnin orijinal bir belgeden cikarilmis bir
suret olma olasilig1 kadar miizakereler esnasinda kullanilan ancak hicbir za-
man bir ahidnameye doniigsmemis bir taslak olmasi da son derece muhtemel-
dir. Belgenin orijinalinin elimize ge¢gmemis olmas: dolayisiyla bunun bir
ahidname formuna kavusup karsi tarafa verildigine dair elimizde bir veri bu-
lunmamaktadir.

Macar tarih¢i Sdndor Papp, Hazai'nin tarihlendirmesini esas alarak bu
belgenin bir taslak ahidname oldugu goriisiinii ileri siirmektedir.”* Viorel Pa-
naite ise bazi calismalarinda bu ahidnameyi 1483 tarihli ahidname olarak zik-
retmektedir.”® Hazai ve Papp in ¢ikarimlari bugiin elimizde mevcut bilgilerle

Diplomatic Section of The Manuscrit Turc 130 From The Bibliothéque Nationale in
Paris”, Erken Klasik Donemden XVIII. Yiizyil Sonuna Kadar Osmanlilar ve Avrupa - Se-
yahat, Kar§zla§ma ve Etkilesim, ed. Seyfi Kenan, ISAM Yaynlari, Istanbul 2010, 366;
Mihai Maxim, “Stefan cel Mare si Inalta Poarté: noi documente turcesti”, Revista de
istorie militard, 3/83. (2004), 19; Sandor Papp. “Stefan Cel Mare, Matyds Klrély Es Az
Oszman Birodalom”, Hadtérténelmi Kozlemények, 121 (2008/2), 320.

*? Hazai bu metnin gorselini ve transkripsiyonunu nesretmistir. S6z konusu nesirde
bazi ufak okuma hatalar1 ve eksikleri oldugu goriilmiistiir. Ornegin ahidnameyi
ifade i¢in kullanulan iyi komsuluk gibi ¢ok onemli bir ibare Hazai'nin metninde yer
almamaktadir.

¥ Gyorgy Hazai, “A Topkapu Szerdj Miizeuménak magyar vonatkozasu iratai”,
Levéltari Kozlemények, c. 26 (1955), 294-295; a.g.y., “Urkunde des Friedensvertrags
zwischen Koénig Matthias Corvinus und dem tiirkischen Sultan 1488, Beitriige zur
Sprachwissenschaft, Volkskunde und Literaturforschung: Wolfgang Steinitz zum 60. Ge-
burtstag am 28. Febr. 1965, ed. Aleksandr V. Isa¢enko, Wilhelm Wissmann, and H.
Strobach, Berlin 1965, 141-146; a.g.y., “XV. Yiizyil Sonlarinda Macar-Tiirk Diploma-
tik {liskileri Uzerine”, VII. Tiirk Tarih Kongresi Ankara: 25-29 Eyliil 1970 Kongreye Su-
nulan Bildiriler, 2. Cilt, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1973, 596-601.

** Sandor Papp, “The System of Autonomous Muslim and Christian Communities,
Churches, and States in the Ottoman Empire”, The European Tributary States of the
Ottoman Empire in the Sixteenth and Seventeenth Centuries, (ed. Gabor Karman and
Lovro Kuncevié), Brill, Leiden 2013, 405.

% Panaite, a.g.m., 366; a.g.y., Ottoman Law of War and Peace: The Ottoman Empire and Its
Tribute Payers from the North of the Danube, (Second Revised Edition), Brill, Leiden
2020,171,178 ve 181.
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ortiistiiglinden bu belge 1488 tarihli olarak kabul edilmistir. Belgenin tarih-
lendirilmesi ve bir ahidnameye dontisiip dontismedigi hususu miistakil bir
calismaya konu olacak kadar genis bir inceleme gerektirse de bu belge, Os-
manli-Macar ahidnameleri kapsaminda hem giintimiize ulasan iki ahidna-
meden biri olmasi hem de ilk Tiirk¢e Osmanli-Macar ahidname metni olmasi
hasebiyle tarih ve diplomatik bilimi agisindan biiyiik 6neme sahiptir.

Bu belge Osmanli-Macaristan diplomatik iliskilerine dair en eski tarihli
belge olmasinin yan sira bugiin elimizde mevcut Osmanli ahidnameleri ara-
sinda da en eski ikinci Tiirk¢e ahidname metnidir. Bu anlamda diplomatik
bilimi agisindan tasidig1 6nemin yani sira ilk érneklerden biri olmasi sebe-
biyle Osmanli ahidnamelerinin dili agisindan da bu metni ele alma gerekliligi
agiktir. Daha eski tarihli ahidnamelere ait Tiirkce niishalarin varhigina veya
hangi dilde diizenlendigine dair kesin bir bilgimiz bulunmamaktadir. XIV.
ve XV. ylizyiln ilk yarisinda ahidnamelerin ¢ogunlukla Latince, Yunanca,
Sirpca gibi dillerde hazirlanmis olmasi dolayisiyla 1488 tarihli bu metni 1482
tarihli Venedik ahidnamesi ile birlikte Osmanl ahidnamelerinin kurucu me-
tinleri olarak tanimlamak miimk{ind{ir. Bu agidan incelendiginde tarihsel sii-
reg igerisinde gelisimini tamamlayan Osmanli ahidname dilinin en klasik ifa-
delerinde bile bu metinlerin izleri goriilebilecektir. Bu kadar erken bir
dénemde hem de uluslararasi 6zellikte bir belgenin Tiirkge olarak diizenlen-
mis olmasi, devletin diplomatik geleneginin daha o dénemde kurumsallas-
maya baglamus oldugunu gostermesi bakimindan énemlidir.

1503 tarihli ahidname ise Osmanli-Macar ahidnameleri arasinda en ¢ok
bilinen ahidnamedir. 7 y1l gecerlilik siiresi olan ahidnamenin Tiirkge orijinali
gliniimiize ulagmis olup Cumhurbagkanhg1 Devlet Arsivleri Bagskanligi Top-
kap1 Saray1 Miizesi Arsivi koleksiyonunda muhafaza edilmektedir.36 Bu ahid-
nameye ait Latince metin ve Tiirkce belgenin gorseli daha 6nce yayinlanarak
ilim diinyasima tanitilmigtir.3”

1503 tarihli ahidname hem orijinalligi bakimindan hem de dili ve igerigi
bakimindan oldukc¢a 6nemlidir. Bu belge Osmanli-Macar iligkileri tarihini or-
taya koymasimnin yaninda Osmanli ahidnamelerinin hazirlanmasi ile ilgili sii-
reclerin ilk defa tam olarak yazili bir metinde bulunmasi agisindan da dikkate

% Cumhurbaskanlig1 Devlet Arsivleri Baskanligi, Osmanh Arsivi, TSMA. E. 7675.

% Hammer, Geschichte des Osmanischen Reiches, c. 11, 616-620; Gokbilgin, a.g.m. (1958),
369-390; Miibahat S. Kiitiikoglu, Osmanli Belgelerinin Dili (Diplomatik), Kubbealtl
Nesriyat, Istanbul, 1994, 459-460.
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degerdir. Bu siireclerin bu kadar net bir sekilde izah edildigi bagka herhangi
bir belge mevcut degildir. S6z konusu belgenin yalnizca bu yoniiyle bile Os-
manl diplomatigine yapacag katki son derece 6nemli ve biiytiiktiir. Yine bu
ahidnameye 6zgii olmak tizere, tiim anlasmazliklar1 bertaraf etmek igin sinir-
lardaki hisarlarin bile tek tek sayilarak kayit altina alindigini gérmekteyiz.

1488 Tarihli Macar Ahidnamesinin Incelemesi

Osmanli belgeleri genel olarak Girig Protokolii, Vesikanin Muhtevast ve Son
Protokol (Hatime) olmak tizere baslica ii¢ ana riikiinden olusmaktadir. Bu rii-
kiinlerin ilki Osmanli belgelerinin en erken 6rneklerinden itibaren karsilasti-
gimiz diplomatik form olan Davet riikniidiir. Bu riikiin bu belgede en bilin-
dik, basit ve sade sekliyle “hiive” olarak karsimiza cikmaktadir. Genel
kullanim olarak bu riikiin belgelerde “h” veya “hiive” seklinde iken, ahid-
namelerde ve diger berat tiirlerinde daha uzun gesitli formiillerle uygulan-
mustir. Zira daha énce bu riikiin en eski tarihli Tiirk¢e Osmanli ahidnamesi
olan 1482 tarihli Venedik ahidnamesinde “Hiive’l-Ganiyyii'I-Mugni’l-Mu‘in”
seklindedir. Bu durum elimizdeki belgenin suret olmasi sebebiyle bu riikniin
kisaltilarak kayda gegirilmis olabilecegi ihtimalini akla getirmektedir. Ancak
bagka herhangi bir destekleyici veri bulunmadigindan bu konuda kesin bir
yargiya varmak miimkiin degildir.

Belge, davet riikniiniin hemen ardindan “Siiret-i ahidname” bashgin ta-
stmaktadir. Bu baslikta ahidname kelimesinin istii ¢izilidir. Kim tarafindan
hangi amagcla ¢ikarildig: bilinmeyen bu suretin bulundugu sayfanin en {is-
tiinde bulunan “11” numarasmdan ve yeni hiikiimleri ifade i¢in kullanilan
“ve bir dahi budur kim” ifadelerinin stiiniin ¢izilmesinden bu belgenin bir
miingseat mecmuasi ya da kanunname gibi bir esere ait bir par¢a oldugunu
tahmin etmekteyiz.

Ahidnamelerin metnini olusturan riikiinlerden biri padisahin kendisine
ait vasiflari siraladigr Unovan riikniidiir. Bu riikiin ayiric1 bir hususiyet olarak
ahidnamelerde ve name-i hiimayunlarda kargimiza ¢gikmaktadir. Ben ki klasik
kalib1 ile baglayan unvan formiilii zaman icerisinde geliserek saltanat kimli-
gini yeniden insa eden ¢ok giiclii bir ifade halini almustir. Bu riikiinde 6nce-
likle padisaha ait unvanlar, ikinci olarak padisahin sahip oldugu idaresi al-
tindaki stratejik 6neme sahip topraklar ve son olarak da padisahin kendisinin
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ve babasinin bazen de daha iistsoyuna ait dedelerinin zikredildigi goriilmek-
tedir. Incelemekte oldugumuz bu ahidnamede unvan “ben ki Sultan Bayezid
bin Sultan Mehmed bin Sultan Murad Han'im” seklinde son derece sade bir bi-
¢imde herhangi bir sifat kullanilmaksizin padisahin yalnizca kendisinin, ba-
basinin ve dedesinin admin zikredildigi bir unvan formiilii bulunmaktadar.

Ahidnamelerin giris protokoliinii olusturan riikiinlerinin tamamlanma-
sinin ardindan vesikanin muhtevasina dair hususlarin mevcut oldugu kisim
gelmektedir. Bu kismun ilk ritkniinii Nakil/[blag kismu tegkil eder. Belgenin dii-
zenlenme sebebi ve buna dair sekil ve sartlar1 ihtiva eden bu kismin belge-
lerde farkl sekillerde tezahiir ettigi goriilmektedir. Ancak hangi igerik veya
formda bulunursa bulunsun bu kisimda belgenin var olus sebebi agiklanmak-
tadir. Bu acidan ahidnamede diger Osmanl ahidnamelerinde karsimiza ¢ik-
mayan bir hususiyet mevcuttur. Nakil /Iblag ritkkniinden énce ahidnamelerde
gormeye alisik olmadigimiz “soyle ma’liim ve riisen ederim sol kimesneler ki be-
nim ahidndmemi ve berdt-1 hiimdytinumu gormek ve isitmek layiklardir ki” seklinde
bir gecis climlesi kullanilmistir. Ardindan Sultan IL. Bayezid “bundan evvel En-
giiriis ve Cih’in ve gayri vilayetlerin krali karindagim ve lismum Matyas Kral ile
bizim aramizda miisileha ve dostluk babinda hayli s6z olup ve birbirlerimize mektup-
lar ve haberler gionderilmis idi” ifadeleriyle Macaristan krali ile aralarinda barig
ve dostluk icin yapilan yazisma ve haberlesmelere isaret etmektedir. Sultan
Bayezid Macaristan kralindan “karindasim ve msmim” diye bahsetmekte ve ba-
r1g hususundaki haberlesmenin yogunluguna vurgu yapmaktadir. Ardindan
Macar kral tarafindan dostluk ve barisin tahkimi icin tam yetkili bir vezir
gonderdigi ve bu gelen elcinin kendisine kral tarafindan séylenen her seyi
tamamuyla Osmanl sultanina ilettigi bildirilmektedir. Bu anlatmin ardindan
yine ahidnamelerde pek rastlanmayan bir ibare olarak “bize dahi tafsiliyle
ma’liim ve mefhilm oldu” ctimleleri yer almaktadir.

Zaman igerisinde kaybolan bir hususiyet olarak erken dénem Osmanl
ahidnamelerinde padisahin diinyada ve memlekette sulhun énemini vurgu-
ladigr kisimlar goze c;arpmaktadlr.38 Sultan II. Bayezid, 6ncelikle “ben dahi

% Ahidnamelerin tamaminda gériilmeyen ancak 17. yiizyil sonuna ait ahidnamelerde
oldukga farkl bigimde tekrar ortaya ¢ikan bu kisim i¢in Schaendlinger Manifestatio
kavramini 6nermektedir. Bkz.: Anton C. Schaendlinger (ve Claudia Rémer), Die Sch-
reiben Siileymans des Priichtigen an Karl V., Ferdinand I. und Maximilian II. aus dem
Haus-, Hof- und Staatsarchive zu Wien- Transkriptionen und Ubersetzungen, Wien 1983,
XXV-XXVI; Kolodziejczyk, a.g.e., 19-20.
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gordiim dnlarinla miisdleha etmek sebeb-i intizam-1 umilr-1 memlekettir” ctimleleri
ile baris ve dostlugun devlet diizeni i¢in bir gereklilik oldugunu vurgulamak-
tadir. Hemen ardindan Osmanl sultani barisa dair gortisiine 1482 tarihli Ve-
nedik ahidnamesinde de yer alan “ld-cerem dlem-i diinyada miisileha ve dostluk
fevkinde hi¢ nesne olmaz” seklinde veciz bir ifade ile dikkat cekmektedir. II. Ba-
yezid bir yil ara ile Venedik’e ve Macaristan’a verdigi ahidnamelerde diin-
yada barig ve dostluktan daha degerli hicbir seyin olmadigimnin altni ¢izmek-
tedir.

Barisa kadar gecen siire¢ ve bu konudaki goriislerin kisaca 6zetlenme-
sinden sonra Sultan II. Bayezid ahidnameyi verme sebebini “imdi ben dahi
mezkilr krali dsdr-1 histmlik zuhiira gelmek igiin ve arada diigmanlik olmamagiciin
miisileha etmege madil olup” seklinde agiklamaktadir. Bu ifadelerle Sultan Baye-
zid daha 6nce belirtmis oldugu Macar kralinin talebine binaen barisa olan te-
maytiliinii ve Macar krali ile aralarinda diismanlik olmamasina dair istegini
sebep gostermektedir. Burada ilging bir yon daha vardir. Ahidnamenin ba-
sinda Macar kralindan karindagim ve hismim olarak bahseden padisah bu kez
de ahidnameyi veris sebeplerinden biri olarak dsdr-1 hisimlik zuhura gelmek
iciin seklinde bir gerekge sunmaktadir. Sultan Bayezid in ikinci defa bir akra-
balik baginin altini gizmesi Avrupali krallarin uluslararasi iligkilerini tesis
ederken uyguladig: bir retorigi animsatmaktadir. Ortacag ve erken modern
dénemde Avrupali krallar din kardesligine atif yapan metaforik bir akrabalik
bagindan s6z ederlerdi. Gergek ya da kurmaca olabilen bu akrabalik baglari-
nin gelecekte isbirligi uygulamalarini miimkiin kilabilecek ya da yeni iligkiler
tesis edebilecek bir yonii oldugu dﬁ@ﬁnﬁlmektedir.39

Son derece uzun ve ilging bir nakil/iblag boliimiinden sonra Sultan Ba-
yezid'in “miisdlehaya ve dostluga isbu sart iizerine riza verdim ki zikr olunur” ifa-
desi ile ahidname maddelerinin kayit altina alindigy Ahidname Maddeleri kis-
mina gegilmektedir. Bu maddeler bes baglik altinda toplanmaktadir. Her yeni
maddeye geciste “ve bir dahi budur kim” ifadesi kullanilmakta ve bu ifade tistii
gizilerek vurgulanmaktadir.

* Iver B. Neumann, Kristin Haugevik and Jon Harald Sande Lie, “Kinship in Internati-
onal Relations: Introduction and framework”, Kinship in International Relations, (ed.
Kristin Haugevik & Iver B. Neumann), Routledge, London 2019, 9-10.
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Ahidnamenin maddeleri incelendiginde sartlarin miitekabiliyet esasina
dayandig1 goriilmektedir. Her madde ayrintilh bicimde yazildiktan sonra
sartlarin Osmanlilar icin de gegerli olacag: vurgulanmaktadar.

1. madde: “ol mezkiir kralm ili giinii ve vilayeti ve kal’alari ve kastallar1 ve
burgazlar: yerli yerinde dura yikilmak ve bozulmak olmaya hemciindn benim mem-
leketimde olan vilayet ve kal’alar ve burgazlar ol iislub iizere ola”. Buna gore karsi-
likl1 olarak saldirmazlik ilkesine uygun olarak davranilacak, hem krala hem
de sultana ait yerlerde yikim veya benzer faaliyet yapilmayacaktir.

2. madde: “benim asker-i zafer-peykerim karmdagim kralin vilayetinden [silin-
mis: yahut Karabogdan ya Eflak ilinden mezkiir] kral ma’rifetinsiz gecip gayri vilayet
kafirlerine akin eylemege gegmeyeler”. Bu sart yalnizca Osmanli tarafin1 bagla-
makta olup buna gére Macaristan topraklar: tizerinden kralin bilgisi olmak-
sizin asker gecirilmeyecektir. Bu maddeye Karabogdan ve Eflak topraklar: da
dahil edilmisse de bu kismin tizeri ¢izilmistir. Ayrica Macar krali igin tekrar
karmdagim ifadesinin kullanldig: goriilmektedir.

3. madde: “eger mezkiir kral cerisi ile kendi diisman: tizerine yiiriicek eylese ol
diismani olan kimesneye benim askerimden ve hazinemden ve nasihatimden dna yar-
dim olmaya ve mezkilr kral dahi bu iislub iizere ola”. Buna gore kralin askerleri
sefere ciktiginda karg: tarafa yardim edilmeyecektir. Bu madde kargiliklilik
esasma dayanmakta olup kral da Osmanlilarin diismanlarina maddi veya
manevi yardimda bulunamayacaktir.

4. madde: “bu miisdlehanin icinde eger karindasim kralin elgileri yahut ddemi-
lerin atebe-i ulydma kendi maslahatlariciin gelmek isterler ise onlar iciin tutu ve is-
timaletname talep olunmaya benim elgilerimiciin ve ddemlerimgiin dahi bu iislub
iizere ola geleler gideler kimesnesine ziyan ve zarar yetismeye”. Bu maddeye gore
kralm elgileri veya baska devlet gorevlileri Osmanl tarafina gelmek istedik-
lerinde kendilerine tutu ve istimalethame sorulmamasi, herhangi bir zarar ve
ziyanla karsilasmamalar: giivence altina alinmustir. Ayni sartlar Osmanli pa-
disahinin gorevlileri hakkinda da uygulanacaktir.

5. madde: “mezkiir Engiiriis kralmin bazirginlar: ve ticirleri sefer emin[i] olan
kimesneleri benim memdlik-i mahrtiseme geleler ve gideler bazirganlik edeler dnlara
ve dnlarin rizkima benim memleketim halkidan kimesnesine zarar ve ziyan yetismeye
benim dahi bazirganlarim ve tdcirlerim onlarm vilayetine varalar geleler kimesneden
ziyan gormeyeler eger mezkilrlara ziyan olursa ol ziyan igiin miisdleha bozulmaya ve
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intikam kast edip mukabeleden ziyan etmeyeler ser’le Allah buyruguyla ziyanlar: taz-
min oluna ve ziyan edenlerin haklarindan geline”. Bu madde ticarete ve tiiccarlara
dair giivenlik hususunun karar altina alindig1 maddedir. Miitekabiliyet esa-
sina dayanan bu maddeye gore Macar kral1 tebaasindan olan tiiccarlarin Os-
manl topraklarina gelerek yapacaklari ticarette giivenligin saglanacag bildi-
rilmis, kazanglarina herhangi bir miidahalede bulunulmayacag: taahhiit
edilmistir. Ayni garantinin Tiirk tliccarlara Macar topraklarinda da verilmesi
karar altina alinmistir. Olas1 bir zarar durumunda faillerin cezalandirilmasi
ve zararin tazmini icin devletin yiikiimlii olmasina karar verilmis ve bu gibi
durumlar i¢in barisin bozulmayacagma veya misilleme yapilmayacagina
hitkmedilmistir.

Ahidname maddelerini miiteakip ahidnamenin ytirtirliige konulmasina
dair hususlar kayit altina alimustir. Buna gore ahidnamenin yiiriirliige ko-
nularak islemesini saglamak icin “bu kazdydy: goriip gozetmek iciin benim tara-
fimdan bir yarar ddem Semendire’de ve kral canibinden bir yarar ddem Belgrad’da
tayin oluna td kim zikr olan husiisiyit: yerli yerine koyalar” ifadeleri ile Osmanli-
lar adina Semendire taraflarindan bir goérevli ile Macarlar adina Belgrad ta-
raflarindan bir gorevli génderilmesine karar verilmistir. Ardindan “ve mezkiir
bazirgdnlar dahi biclarin ve giimriiklerin ve gecit haklarmn vilayetlerin ddetlerin
iizere edd kilalar ve bu canibden Engiiriis canibine bazirgdnlik yahut gayri masla-
hatta kimesne varmak ister ise ucta duran sancak ve sancak beglerimin mektubuyla
anlarin ucda duran banlarina varalar dnlarm icazetleriyle diledikleri yere varalar ol
taraftan benim memleketime gelmek isteyenler bu iislub iizere edeler” ifadeleri ile
ilave bazi hususlar hatirlatilmistir. Bu kayitla Macar tiiccarlarmin Osmanl
topraklarinda vermekte olduklar1 vergileri ayni sekilde vermeye devam et-
meleri hatirlatilmistir. Her iki tarafin tebaa ve tiiccarlariin birbirlerinin top-
raklarma gecisi icin sinirlardaki yerel yetkililer gérevlendirilmistir.

Ahidnamenin icerigine dair hususlarin bu sekilde tamamlanmasinn ar-
dindan ahidnamenin ytiriirliige konma bigimi ve yiiriirliikte kalacag: siireyi
bildiren “bu miisileha ve dostluk ve iyi komsuluk iki yila degin ahd olundu ve zikr
olan yullarin ibtidds1 mezkilr kral benim elgimin oniinde and ictigi giinden ola” ifa-
deleri yer almaktadir. Her ahidnamede bulunmayan bu kistm Osmanlilarin
baris yapma siirecine dair 6nemli ipuclar1 barindirmaktadir. Baris yapilmasi
ve bunun sonucunda ahidname verilmesinin son agsamasi karsilikli olarak ye-
min edilmesi ve buna dair yazili bir belge tiretilmesi idi. Ahidnamenin Os-
manlilarca hazirlanmasi sonrasi ahidname verilen kralin Osmanli el¢isinin
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oniinde yemin ederek buna dair yazili bir belge vermesi, siireci tamamlayan
adimdir.*’ Buna gore iki y1l miiddetle verilmis olan bu ahidnamenin baglan-
gic1 olarak Macar kralinin Osmanl: elgisinin dniinde yemin ettigi tarihin ka-
bul edilecegi bildirilmistir.

1488 tarihli Macar ahidnamesi ahidnamelerin en 6nemli hususiyeti olan
Yemin riiknii ile sona ermektedir. Bu 6zellik ahidnameleri diger biitiin belge
tiirlerinden ayiran riikiindiir. Padisahin ahdini yemin ve sozle garanti altina
almasi, baska herhangi bir belge grubunda rastlanmayan bir 6zelliktir. Bu ga-
ranti, padisahin antlasma sartlarma riayet etme hususunda tiim kutsallar1
admna yemin etmesi seklinde hayata gegmektedir. Bu suret ahidnamede rii-
kiin, klasik donem Osmanli ahidnamelerinde oldugu tafsilatli formdadur. “bu
ahd iizerine kabul edip eyman-1 mugallaza ile yemin ederim ki kusandi§im kilig hak-
kryciin ve atam dedem ruhiyciin ve ogulcuklarim bagiyciin ve benim bagim ve ca-
nimigiin ve dahi yiiz yirmi dort bin peygamber hiirmetiyciin ve hazret-i resuliin
aleyhi efdalii’s-salavat pik ve miinevver ve mutahher ruhiyciin ve yedi Mushaf sih-
hatiyciin dinim hakkiyciin ve yeri gogii yaradan hakkiyciin madam ki mezkiir kral
zikr olan serdit iizerine ola ben dahi donmeyem.” seklindeki bu ifadeler Osmanl
padisahinin diinya goriislinii ve devletin resmi ideolojisini yansitmasi agisin-
dan da 6nemlidir. Bu ideoloji, dini degerler ve hiikiimranlik anlayisinin ya-
ninda etnik ve kiiltiirel dgeler tarafindan da 6nemli dl¢iide etkilenmistir. Bu
anlamda kokenlerini eski Tiirk geleneklerinden alan kilig ve muzrak gibi sa-
vas aletlerini kutsal sayma hususu kusandigim kili¢ hakkiyciin ifadesi ile bu bel-
gede yer almaktadir. Tasidig: tarihsel 6nemin yamn sira Osmanli diplomatik
dilini inga siirecinde en 6nemli belgelerden biri olan bu belge, yemin riiknii
ile birlikte sona ermekte, ancak belge bir suret oldugu igin belgenin son pro-
tokoliinii olusturan Tarih ve Mahall-i Tahrir kisimlar1 bulunmamaktadir.

1503 Tarihli Ahidnamenin Incelemesi

1503 tarihli Macaristan ahidnamesi incelendiginde, belgelerin ilk riiknii
olan davet riikniiniin bu belgede mevcut olmadig: goriilecektir. Topkapi Sa-
ray1'na hangi suretle geldigi bilinmeyen bu belgenin davet riikniinii iceren
kismmin kesilerek belgenin kisaltildig: tugranin yerlesiminden anlagilmakta-
dir. Belgeye ilk bakista fark edilecegi iizere tugra genel teamdiile aykir: olarak

* Kotodziejczyk, a.g.c., 51.
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belgenin tepesinde bulunmaktadir. Belge fazlasiyla tahrip olmus bulundu-
gundan tugranin yalnizca beyzeleri kalmustir.

XV. yiizyildan itibaren gelismis bir forma kavusmus olan ahidname
veya imtiyaz belgeleri nisan formunda diizenlenmis belge tiirlerinden biri ol-
masi hasebiyle genellikle bir Nisan Formiilii ile baslarlar. XV. yiizyilin 6zellikle
ikinci yarisindan itibaren nisan formdilleri de dénemin diplomasi dili ile pa-
ralel bir sekilde son derece gelisme gostermistir. Bu anlamda 1503 tarihli bu
ahidnamede bulunan nisan formdilii daha sonraki Osmanli ahidnamelerinde
bazi farkliliklar ve eklemelerle siklikla gorecegimiz temel formiil niteliginde-
dir. “Nisan-1 serif-i ali-san-1 sultdnt ve tugra-i garra-i giti-sitdn-1 hiakani niiffize bi’l-
avni’r-rabbini ve’l-menni’s-subhdni hiikmii oldur ki” seklindeki bu formidil, yapi-
sal ve icerik olarak XVI. yiizyila ait ilk Osmanli ahidnamelerinin nisan for-
miillerini insa eden ilk Ornektir.

1503 tarihli ahidnamede nisan formiiliiniin hemen ardindan ahidname-
lerde olagan oldugu iizere unvan formiilii yer almaktadir. Bu ahidnamedeki
“simdiki halde Allah"in inayeti ile ben ulu padisah ciimleye galib hiiddvendigdr kara-
nin ve denizin sultan: ve Rum ve Karaman ve Anadolu ve Rumeli ve bunlardan gayri
dahi nice memleketin padisahi ki Sultan Bayezid Han'in” seklindeki unvan for-
miilii ilerleyen donemlerde son derece uzun ve tumturakli hale gelecek olan
formiillere esas teskil eder mahiyettedir. Ancak bu formiil klasik dénem Os-
manli ahidnamelerinde mevcut unvan formdilleri ile karsilastirildiginda 1II
Bayezid'e ait diger belgelerde de oldugu gibi daha ar1 bir Tiirk¢enin kullanil-
mis oldugu goriilmektedir.

Ahidnamelerin var olus sebebini agiklayan nakil/iblag riikniinden he-
men Once bu ahidnamede “benim yiice hazretimin yazilan mektubunu ve
ahidndmesini goriip okuyanlara soyle ma’liim ola kim” seklinde bulunmakta olan
gegis ciimlesi, bagka herhangi bir form ya da surette de olsa ne 1482 ne de
1503 tarihli Venedik ahidnamelerinde mevcuttur. Bir benzeri ilk Tiirk¢e Ma-
car ahidnamesinde de mevcut olan bu ifade bigimi II. Bayezid'in yalnizca Ma-
carlara vermis oldugu ahidnamelere ait bir hususiyet olarak karsimiza gik-
maktadir. Bu ifadelerin ardindan Sultan Bayezid'in s6z konusu barigin
yapilma siirecini anlatti$1 uzun bir nakil kismu mevcuttur. Buradaki ifadeye
gore iki taraf arasinda bozulmus olan sulh “uslu fikir ve ferdset ehli” kisilerle
istisare sonucu yeniden tesis edilmistir. Sultan Bayezid sulhu kabul etmis ve
bir ahidname yazdirarak kralin elgisi 6niinde yemin etmistir. Sultan Bayezid,
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bu yazilan ahidnameyi kendisi bizzat elciye vererek yazili hususlarin kralla
goriisiilmesi icin el¢iyi gonderdigini ifade etmektedir. Fakat daha Macar el-
¢isi Sultan Bayezid ile goriismeden 6nce Macar krali da ayni suretle Osmanl
elgisi ile bir ahidname gondermistir. Sultan II. Bayezid'in génderdigi ahid-
name Macar kralina ulastiktan sonra iki metin arasinda birtakim farkliliklar
oldugu ortaya ¢ikmus ve iki tarafin da onay1 ve rizasi ile bu farkhiliklarin gi-
derilmesi igin Istanbul’a tekrar elgi gonderilmistir. Kralin génderdigi ahidna-
menin Sultan Bayezid'in huzurunda okunmasmdan sonra “ben dahi kralin
ahidndmesi mucibince ol soylesilen iizere yedi yila degin sulhu ve dostlugu kabul et-
tim” ifadesi ile ahidname maddelerine gecilmekte ve nakil kismi sonlanmakta-
dir. Bu uzun ve dikkat ¢ekici nakil kisminin icerisindeki “ulu padigahlar ara-
simda elleri altinda olan memleketlerin sinir: maslahati iiin mabeynde mu’ahede ve
miisdlaha olmak gokcek nesne olup ahdin ve sulhun gotiirii halka fdidesi oldugu se-
bebden” ifadeleri Schaendlinger’in manifesto kavramini onerdigi kasimdr.*!.
Bu kisim ilk donem ahidnamelerinden yalniz Sultan Bayezid'e ait ahidname-
lerde mevcut oldugundan, padisahin yiiriittiigii barisqil siyaset i¢cin megru bir
zemin teskil etme gayreti olarak degerlendirilebilir.

Miitekabiliyet esasma gore diizenlenmis olan 1503 tarihli ahidname
maddeleri incelendiginde goze ¢arpan ilk husus maddelerin son derece tafsi-
latl1 olusudur. Bu ahidnamenin karsilikli saldirmazlig: diizenleyen 1. madde-
sinde Macar kralina ait olan yerler ayrintili bir bicimde listelenmistir. Adi ge-
gen yerler ve Osmanli memleketlerine saldirmazlik taahhiidii verildikten
sonra akin, haramilik ve cetecilik yasaklanmis, asker gecirilmeyecegi karar
altina alinmusgtir.

2. madde: “mezkiir kral murad edindigi Rimpapa ve Rimkrali ve Frange ve
Ispanya ve Angeliya ve Portukal ve Leh kral ve Venedik doju Lonarda Loredan ile
sdir begleriyle ve ili ve vilayeti ve tevabi‘iyle ve mecmu’ Italya memleketi Frengistan-
dir ve Napolya kralli§ ile Cecilya ceziresiyle ve biiyiik Mestarke Rodos begidir ve
Sakiz ceziresiyle ve ana miite’allik ili vilayeti ve tevibi’ ile ve Marka ve Ankona ve
Roman Diviile? ve anlara miite‘allik illeri ve giinleriyle fi’'l-ciimle elleri altinda olan-
laryla bu sulhda bile olmasini mezkilr kral hatiri iciin kabul ettim”. Bu maddeye
gore II. Bayezid Macaristan kralinin talebi ve ricasi iizerine ad1 gegen Hristi-
yan giiclerin bu ahidname kapsamina alinmasini kabul etmistir. Ancak bu

* Schaendlinger a.g.e., XXV-XXVL
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kral ve beylerin ahidnameye dahil olabilmeleri bir yil igerisinde elci ve mii-
hiirlii belge gondererek miiracaat etmeleri sartina baglanmistir. Ardindan
elci gondermeyen ya da el¢i gonderdigi halde sulha riayet etmeyenlerin bu
ahidname kapsamina giremeyecekleri belirtilmistir. Sulha riayet etmeyen
herhangi bir Hristiyan kral ya da bey yiiztinden sulhun bozulmayacag: da
yine bu maddeye ait énemli hususlardan biridir.

3. maddeye gore Osmanli ve Macaristan arasindaki Eflak, Bogdan ve
Dubrovnik gibi her iki tarafa da vergi veren kralliklarin vergilerini simdiye
dek 6dedikleri bicimde her iki tarafa da édemeye devam etmeleri kabul edil-
mistir.

4. maddede taraflar arasinda gelip giden elgiler ve diger devlet gorevli-
lerinin herhangi bir resmi belge ya da vergiye ihtiya¢ duymaksizin gelip git-
meleri karar altina alinmistir. Her iki tarafa ait simirlarda bulunan idarecilerin
bu el¢i ve memurlari bekletmeyerek “hiirmet ve izzetle” iletmeleri hususu dii-
zenlenmistir.

5. madde miitekabiliyet esasina dayanmakta olup her iki taraf tliccarmin
can ve mal giivenligine dair hususlar1 giivence altina almaktadir. Tticcarlara
yerlesme izninin de verildigi bu maddeye gore tliccarlarin ugradiklari bir za-
rar olursa sorumlular: cezalandirilarak tazmin ettirilecektir.

6. maddeye gore sulhun gegerli oldugu yedi y1l boyunca her iki tarafta
da esir alan kimseler olursa her iki taraftan giivenilir kisiler gonderilerek tef-
tis edildikten sonra failler cezalandirilacaktir.

7. madde diger maddelere atifla sayilan hususlarin baris1 bozmayacagin
ve ahidname siiresinde herhangi bir degisiklik yapilmayacagin bildirmekte-
dir.

8. maddede yine her iki tarafi baglar sekilde siirlarda bulunan idareci-
lerin sulha riayet hususunda uyarilmas: ve ahidnameye aykir1 olarak akin,
haramilik, cetecilik gibi faaliyetler meydana geldigi takdirde yalnizca faille-
rin degil, durum tespit edilerek gerekirse yerel idarecinin de cezalandirilma-
sina karar verilmistir.

9. madde ile Sultan II. Bayezid yerel beyler ve idareciler dahil kendisine
tabi olan herkesin bu sulha riayetini kendi tasarrufuna aldigini bildirmekte-
dir. Ayni sekilde bu sulha dahil edilmis olan diger Hristiyan idarecilerinden
biri Osmanlilarla diismanlik icerisine girerse ve o devlete miidahale etmek
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icin kral topraklarindan ge¢cme zarureti dogarsa bu durumda krala haber
verilmeyecegi veya miisaadesi beklenmeyecegi ifade edilmektedir. Ancak
bunun disindaki durumlar igin herhangi bir bahane ile Macar topraklarma
asker gonderilmeyecegi ve kralin da bu minvalde Osmanli topraklarina asker
gondermemesi gerektigi hatirlatilmaktadir.

Yukaridaki maddelerin siralaniginin ardindan kraldan gelen ahidna-
mede Osmanli sultaninin Venedik ile barisi bozdugu takdirde Macaristan ile
de baris bozulacaktir hususunun yer aldig1 aktarilmaktadir. Sultan Bayezid
bu durumla ilgili olarak “biz Venedik ile kral hatir1 igiin baristik” ifadesi ile Ve-
nedik’in Macar kral tavassutu ile sulh kapsamina alindiginin altin1 ¢izmek-
tedir.

Bu ifadelerden sonra 10. madde olarak taraflar sulha riayet ettigi siirece
barisin devam edecegi taahhiit edilmis, gerek Venedik tarafindan gerekse
Macaristan tarafindan dostluga aykir1 bir durum zuhur edecek olursa Os-
manhilarin da sulhu bozacag ifade edilmektedir. Ancak Venedik veya Maca-
ristan’dan herhangi birinin diismanca tavrinin diger tarafla da diigsmanlik
edilmesine sebebiyet vermeyecegi bildirilmektedir. Bu baglamda dostluk ve
barisin Venedik ile ve Macaristan ile ayr1 ayr gegerli tutuldugu ortaya kon-
maktadir.

Son madde olarak sulhun gegerli oldugu yedi yil icerisinde padisah ya
da kraldan herhangi birinin 6liimii durumunda barisin bozulacag: bildiril-
mektedir. Buna gore sulh her iki hiikiimdarin da hayatta oldugu takdirde
yedi yil siirecek, eger taraflardan biri vefat ederse bozulacaktir. Bu hususun
kayit altina alinma bigimi “Allah saklaya soyle ki viki* olan sulh iginde yedi yil
tamam olmadin ciimle yaradilmiga fevt eristigi gibi ki ya krala yahut bizim yiiceligi-
mize ecel erige zikr olunan sulh bozulup nihayet bulmus ola” seklinde hayli ilging
bir surette olmustur.

Ahidname maddelerinin tamamlanmasinin ardindan Sultan Bayezid
ahidnamenin yazdirilarak Osmanl: elgisi ile birlikte Istanbul’a gelen Macar
elcisi 6niinde yemin ettigini ve ahidnameyi bizzat kendisinin elciye teslim et-
tigini bildirmektedir. S6z konusu yemin riiknii belgede “ibtidden yeri gogii ya-
radan ve yiiz yirmi dort bin peygamberle bizim peygamberimiz hazret-i Muhammed
Mustafa’y1 salla’llahu aleyhi ve sellem gonderen ve mecmii’ kitaplar: gokten indiren
ulu Allah’in azdmetine ve babam ruhuna ve oglanciklarim bagina ve yiiriidiigiim yo-
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luma ve kugandi§im kilinca and igerin ki” ifadeleri ile viicut bulmustur. Bu ifa-
deler genel olarak klasik yemin formuna benzemekle birlikte “mecmii” kitap-
lar1 gokten indiren Allah’in azametine” ve “yiiriidiigiim yoluma” ifadeleri yalnizca
bu ahidnameye mahsus ifadelerdir. Ne daha ¢nceki ne daha sonraki ahidna-
melerde bu ifadelere rastlanmamaktadir. Yemin riikniinden sonra Sultan bir
kez daha sulha riayet edildigi miiddetce kendisinin de sulha riayet edecegini
ve ahidnameye dahil edilmis olan Hristiyanlardan birinin sulhu bozmasi du-
rumunda sulhun diger devletler i¢in bozulmayacagin hatirlatmaktadir. Sul-
hun baslayacag tarih ikili tarih atma gelenegine uygun bir bicimde “bu sul-
hun ibtidd tarihi [sa-y1 nebi tarihinin bin bes yiiz iigiincii yilinda agustosun yirminci
glintinden ve bizim peygamberimiz salla’llahu aleyhi ve sellem tarihinin dokuz yiiz
dokuzuncu yilindan saferii’ l-muzaffer ayinin yirmi sekizinci gtintinden baglayip mu-
karrer ola” seklinde kaydedilerek ahidname igerigi tamamlanmustir.

Belgede son olarak tarih ve mahall-i tahrir riikiinlerinin yer aldigin gor-
mekteyiz. Tarih kismu belgenin yazilis tarihini “bu ahidndme Isa-y1 nebi tarihinin
bin beg yiiz iiciincii yilinda mah-1 novevirisin dordiincii giiniinde ve bizim peygam-
berimiz Muhammed Mustafa salla’llahu aleyhi ve sellem tarihinin dokuz yiiz doku-
zuncu yilinda mah-1 cemaziye’l-uldnn on besinci giiniinde yazildi” seklinde ver-
mektedir. Bu kisimda Kasim aymin noveviris olarak ifadesi yine ilk kez bu
ahidnamede goriilmektedir. Osmanli ahidnameleri arasinda kendine has dili
ve sasirtic1 derecede tafsilatli yapisiyla dikkat ceken bu ahidname “Be-makam-
1 Kostantiniyye” seklinde mahall-i tahririn kaydedilmesi ile son bulmaktadur.

Sonug

Devletleraras1 hukuk agisindan en énemli belge grubunu olusturan
ahidnameler Osmanli-Macaristan diplomatik iliskilerinde belirleyici bir role
sahiptir. Bu rol Osmanl diplomasi geleneginin kendine has yapisi icerisinde
donemsel sartlara gore farkliliklar arz edebilen bir karakterdedir. Sultan II
Bayezid dénemi dis politikas: incelendiginde bu dénemsel degisimlerin &r-
nekleri gozlemlenebilmektedir. Sehzade Cem meselesi bu degisimlerde en
onemli etkenlerden biridir. Sultan Bayezid ile girdigi taht miicadelesini kay-
betmesi sonrasi Avrupa'ya iltica eden Sehzade Cem Hristiyan devletler tara-
findan Osmanlilara karsi kullanilmak tizere elverigli bir faktér olmustur. Bu
durumun neden oldugu kriz, yeni padisahin uluslararas: alanda serbest ha-
reket etmesini engellemistir. Devleti son derece hassas bir devreye sokan bu
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stire¢ Sultan II. Bayezid'in uluslararasi siyasette bariscil bir politika takip et-
mesini gerektirmistir. Bu gerekliligin yansimalarmi ozellikle 1488 tarihli
ahidname suretindeki sdylemlerde gérmek miimkiindiir. Bununla birlikte
Sehzade Cem'in 1495 yilinda 6liimiiniin ardindan Sultan Bayezid’in miiza-
kere kosullarinin ciddi bigimde iyilestigi, 1503 tarihli ahidnamenin dil ve {is-
lup &zellikleri incelendiginde goriilebilmektedir. Bu anlamda bu iki ahidna-
menin birlikte degerlendirilmesi, Osmanli belgelerinin siyasal sdyleminin
belirli genel bir cerceve icerisinde kalmakla birlikte politik gelismelere paralel
olarak degisim gosterdigine 6rnek teskil etmektedir.

Belgelerin Tarih ve Diplomatik Bilimi Agisindan Onemi boliimiinde de ifade
edildigi {izere Osmanli ahidnameleri arasinda en eski ikinci Tiirkce ahidname
metni olan 1488 tarihli belge, dil ve sdylem agisindan kendisinden sonraki
ahidnameleri etkileyen bir 6zellige sahiptir. Bu nedenle 1488 tarihli ahid-
name, uluslararas1 hukuku ve siyasal iligkileri diizenleyerek belirli bir cerce-
veye oturtan bu belge tiiriiniin gerek dilbilimsel gerekse yapisal gelisimini
takip edebilmek acisindan en 6nemli belgelerden biridir.

1503 tarihli ahidname ise dili ve icerigi bakimimndan diger Osmanli ahid-
namelerinden belirgin sekilde farkli bir yapiya sahiptir. Bu belge baska her-
hangi bir kaynakta rastlanmayan Osmanli ahidnamelerinin hazirlanmasi ile
ilgili siireclere dair orijinal bilgiler ihtiva etmektedir. Bu tzellikteki yegane
belge olan 1503 tarihli ahidnamenin Osmanli diplomatik bilimi bakimindan
da ayrica bir deger tasidig: belirtilmelidir.

1488 ve 1503 tarihli bu iki belge ahidnameler baglaminda kopya ve oriji-
nal belge iligkisinin sorgulanmasi gerekliligini ortaya koymaktadir. XVIIIL.
ylizyila kadar ahidnamelerin diizenli olarak herhangi bir defter ya da bir
mecmuaya kaydedilmedigi ve bu nedenle de ahidnamelerin biiyiik bir kis-
minin giintimiize ulasmamis oldugu bilinirken 1488 tarihli ahidnamenin bir
suretinin 6zel amaglh olarak bulundurulmus olmasi gesitli sorular1 giindeme
getirmektedir. Oncelikli olarak bu belgenin mahiyetinin ortaya konmasi
o6nemlidir. Bu metnin orijinal bir belgeden ¢ikarilmis bir suret veya miizake-
reler esnasinda kullanilan ancak hicbir zaman bir ahidnameye déniismemis
bir ahidname taslag1 olduguna dair kesin bir yargida bulunmak bugtinkii bil-
gilerimizle oldukga giigtiir. Ote yandan orijinal bir belge olan ve yabanc1 bir
devlet adamina yazilan 1503 tarihli Macaristan ahidnamesinin Topkapi Sa-
ray1 Arsivi'ne nasil girdigi veya burada nasil kaldig1 da ayrica diistiniilmesi
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gereken bir husustur. Mevcut bilgi ve belgelerle mukayeseli bir inceleme
yapma ve bu sorulara cevap tiretme imkanimiz simdilik bulunmamaktadir.

BELGELER

1488 Tarihli Macaristan Ahidnamesi Metni®
Hiive

Stiret-i ahidname

1- Ben ki Sultan Bayezid bin Sultan Mehmed bin Sultan Murad Han'im

sOyle ma‘liim ve riisen ederim sol kimesneler ki benim ahidnamemi ve berat-
1

2- htimaytnumu gérmek ve isitmege layiklardir ki bundan evvel Engii-
riis ve Cih'tin ve gayri vilayetlerin krali karindagim

3- ve hismum Matyas Kral ile bizim aramizda miisdleha ve dostluk
babinda hayli sdz olup ve biri birimize mektuplar

4- ve haberler gonderilmis idi ahirti’l-emr kral tarafindan zikr olunan
miisaleha ve dostluk muhkem ve biinyadlu olmagigiin

5- uslu ve akilli vezirin ve hiirmete layik kendi yarar ademileri Gal Di-
yak’1 vekil-i mutlak edip tamam isin

6- ve maslahatin1 mezkra 1smarlayip dergah-1 dlem-pendhima génder-
misler mezkir Gal Diyak dahi gelip her ne kim

7- kral tarafindan 1smarlandiysa bi-tamamihi beyana getirdi ve bize dahi
tafsiliyle ma‘lam ve mefhtim oldu ben dahi gordiim

8- dnlarinla miuisdleha etmek sebeb-i intizAm-1 umir-1 memlekettir 14-ce-
rem alem-i diinvada miisileha ve dostluk fevkinde hic

9- nesne olmaz imdi ben dahi mezkiir kralla asér-1 hisimlik zuhtra gel-
mek iciin ve arada diismanlik olmamagiciin miiséleha etmege

10- mail olup miisélehaya ve dostluga isbu sart iizerine riza verdim ki
zikr olunur ol mezkr kralin

** Belgede iistii cizili olarak katip veya daha sonra okuyan bir bagkas1 tarafindan vur-
gulanmus kisimlar alt1 ¢izili olarak yazilmustir.
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11- ili giinti ve vilayeti ve kal‘alar1 ve kastallar1 ve burgazlar yerli ye-
rinde dura yikilmak ve bozulmak olmaya

12- hemgiinan benim memleketimde olan vilayet ve kal‘alar ve yergazlar
[burgazlar] ol tislub iizere ola ve bir dahi bu kim benim asker-i

13- zafer-peykerim karindasim kralin vilayetinden [silinmis: yahut Ka-
rabogdan ya Eflak ilinden mezkiir] kral ma‘rifetinsiz

14- gecip gayri vilayet kafirlerine akin eylemege gecmeyeler ve bir dahi
budur kim eger mezkir kral cerisi ile

15- kendi diismaru {izerine yiiriimek eylese ol diismanu olan kimesneye
benim askerimden ve hazinemden ve nasihatimden ana

16- yardim olmaya ve mezkr kral dahi bu iislub {izere ola ve bir dahi
budur kim bu miisalehanin i¢inde

17- eger karindasim kralin elgileri yahut ademileri atebe-i ulydma kendi
maslahatlariciin gelmek isterler ise onlar iciin

18- tutu ve istimaletname talep olunmaya benim elgilerimigiin ve ddem-
lerimgiin dahi bu iislub iizere ola

19- geleler gideler kimesnesine ziyan ve zarar yetismeye ve bir dahi bu-
dur kim mezkir Engtiriis kralmin

20- bazirganlar1 ve tacirleri sefer emin[i] olan kimesneleri benim
memalik-i mahr(iseme geleler ve gideler bazirganhk

21- edeler anlara ve anlarin rizkina benim memleketim halkindan kimes-
nesine zarar ve ziyan yetismeye benim dahi

22- bazirganlarim ve tacirlerim onlarimn vilayetine varalar geleler kimes-
neden ziyan gorme[ye]ler eger mezkiirlara bir ziyan

23- olursa ol ziyan i¢lin miisaleha bozulmaya ve intikam kast edip mu-
kabeleden ziyan etmeyeler ser‘le Allah

24- buyruguyla ziyanlari tazmin oluna ve ziyan edenlerin haklarindan
geline ve bu kazayay goriip gozetmek i¢iin benim tarafimdan

25- bir yarar 4dem Semendire’de ve kral canibinden bir yarar &dem Belg-
rad’da ta‘yin oluna ta kim zikr olan hustsiyati

26- yerli yerine koyalar ve mezkr bazirganlar dahi baclarin ve giimriik-
lerin ve gegit haklarin vilayetlerin adetlerin tizere
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27- eda kilalar ve bu canibden Engiiriis canibine bazirganliga yahut
gayri maslahatta kimesne varmak ister ise

28- ucda duran sancak begler ve beg mektubuyla anlarmn ugta duran ban-
larina varalar anlarin icazetleriyle

29- diledikleri yere varalar ol taraftan benim memleketime gelmek iste-
yenler bu iislub {izere edeler

30- ve bu miisaleha ve dostluk ve iyi komsuluk iki yila degin ahd olundu
ve zikr olan yillarin ibtidas:

31- mezkiir kral benim el¢imin dniinde and ictigi giinden ola bu ahd iize-
rine kabul edip eymén-1 mugallaza ile

32- yemin ederim ki kusandigim kili¢c hakkiy¢iin ve atam dedem ruhiy-
¢iin ve ogulcuklarim basiyciin ve benim bagim ve canimigiin ve dahi

33- yiiz yirmi dort bin peygamber hiirmetiy¢iin ve hazret-i resuliin
aleyhi efdalii’s-salavat pak ve miinevver ve mutahher ruhiyciin ve yedi Mus-
haf sihhatiy¢tin

34- ve dinim hakkiy¢ilin ve yeri gogli yaradan hakkiyciin madam ki
mezkr kral zikr olan serdit {izerine ola ben dahi donmeyem.

1503 Tarihli Macaristan Ahidnamesi Metni®
1) Nisan-1 serif-i ali-san-1 sultani ve tugra-i garra-i giti-sitdn-1 hakani niif-
fize bi’l-avni’r-rabbani ve’l-menni’s-subhani hitkkmii oldur ki
2) simdiki halde Allah’m inayeti ile ben ulu padisah ciimleye galib
hiidavendigar karanin ve denizin sultan1 ve Rum ve Karaman ve Anadolu ve
Rumeli ve bunlardan gayri dahi

3) nice memleketlerin padisahi ki Sultan Bayezid Han'in benim yiice
hazretimin yazilan mektubunu ve ahidndmesini goriip okuyanlara soyle
ma’‘lim ola kim bundan evvel Engiiriis

4) ve Cih memleketlerinin krali Ivladisav [Vladislav] ile olan sulhumuz
ve dostlugumuz bir vechle bozulup diismanliga donmiis idi amma ortamizda
olan uslu fikir ve feraset

* Metinde gegen tiim 6zel adlar harekelendirilmistir. Metnin transkripsiyonu bu ha-
rekeler esas alinarak yapilmistir.
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5) ehli kimesnelerin megveretiyle sulh olunmak babmnda ¢ok sz gelici
olmus idi simdiki halde ol s6z gelici nihayet bulup evvelki gibi dostlugumuz
yine yenilenip ortamizda

6) mehabbet muhkem olmak i¢lin kralin kendi yanindan kralin mektup-
lariyla o sulh babinda 1smarlanan sézleriyle bundan evvel benim yiice hazre-
time fahrii’l-dyan Belgrad'in

7) evvelki bant olan Copur Martin adli yarar ve mu‘temed elgisi gelip
dahi kral tarafindan barigiklik ve dostluk olmak hususunda her ne kim i1smar-
lanmis ise [belgede kopukluk]

8) takrir edip haberi ne ise benim izz-i huzurumda sebeb ma‘lim oldu
imdi eyle olsa ulu padisahlar arasinda elleri altinda olan memleketlerin ra‘iy-
yeti maslahati iglin

9) mabeynde mu‘ahede ve miisaleha olmak gokgek nesne olup ahdin ve
sulhun gotiirii halka faidesi oldugu sebebden benim yiice hazretim dahi kral
ile ortamizda

10) yedi yila dek sulh u salah olmaga riza verip ve kabul edip dahi iki
canib vezirlerinin megveretle sulh babinda arada soylesilen sézler ve ma-
labiid olan mithimmatlar

11) ne ise yazilip ahidname olup dahi zikr olan sulhun takarriiriiciin pa-
disahlar ortasinda vaki‘ olan adet ve kanun {izere mezbfr kral elgisinin ya-
ninda and

12) icip ol yazilan ahidnameyi kendi miibarek elimle kralin elgisine verip
ve mezkfr kral el¢isine icazet verip dahi ol [belgede kopukluk]

13) kralla s6ylesip itmam etmekigiin hemgiinan soylesilen iizere benim
ytice hazretim canibinden dahi yarar ve mu‘temed kulum ultfecilerim bas1
Kasim el¢i ta"yin edip dahi

14) mezkr kral elgisi ylice hazretime vasil olmazdan 6ndin ben kral ta-
rafina risalete gondermis idim ol dahi varip krala bulusup ve soylesip sabi-
kan?

15) soylesilen {izere kral dahi ylice hazretimin elcisine ahidname yazip
vermis imis amma ytice hazretim canibinden mezkir kral elgisi ile gonderilen
ahidndmenin



70 Biisra AKTAS KUTUKCU
16) suretini mezbfr kral elgisi krala gonderip dahi kral verdigi ahidname
ile tatbik olundukta yazilan ahidnamelerin ikisinde bile ba‘z1 tefaviit

17) vaki‘ oldugu sebebden iki canibin rizas: ile ol tefaviit olan yerler 1slah
olunup dahi kral canibinden tekrar ahidname yazilip yiice hazretimin

18) elgisine verilip icazet olup dahi andan sonra ol ahidnamelerden
tefaviit vaki‘ olan ibaretlerin 1slahi ve itmami maslahat igtin ytice kapimdan
dahi

19) tekrar ahidname yazilmak i¢lin benim ytice hazretimin elgisi yaninca
kral kendi yarar ve mu‘temed ddemlerinden Firisunlu? knez Gorge’i ve di-
van katibi Subin

20) Peranlu? Kristof'u risalet tariki ile benim ytice hazretime gondermis
haliya ytlice hazretime gelip vasil olup dahi sulh ede kral 1smarladig sdzleri

21) takrir edip ve kral-1 mezkir yiice hazretimin elcisiyle gonderdigi
ahidname dabhi tafsili ile benim izz-i huzurumda okunup ma‘lam olduktan
sonra ben dahi kralin

22) ahidnamesi mucibince ol sdylesilen iizere yedi yila degin sulhu ve
dostlugu kabul ettim sol sart {izerine ki bu miiddet-i sulh i¢inde benim ytice
hazretimle

23) ve benim elim altinda ve hitkmiimde olan illerim vilayetlerim ve beg-
lerim ile dahi Yukar1 Hersek vilayeti ve ana miite‘allik ili gtinti ile ve mezkr
Hersek vilayetinin

24) ucunda olan Prolosice ve Imogka ve Rog ve Yargomoge? ve Lubugka
ve Mostar ve Pogitel ve Blagay ve Nova ve Resne ve Klug

25) ve Mileseva nam hisarlarda ve varoslarina ve andan gayri Bosna vi-
layeti ili giinii ile ve Bosna vilayetinin ucunda olan Kamangrad ve diger Klug
ve Hlivne

26) ve Belgrad ve Vingag ve Komotin ve Travnik [ve] Virbilice ve Ivran-
dik ve Doboy ve Maglay ve Akhisar ve Suset ve Toricene ve Fenarlik

27) ve Prozor ve Bobofca ve Dubrovnik nam kal‘alardan ve varoslarina
ve andan gayri {zvornik kasar1 tevabi‘i ile ve ili giinii ile ve Tuna kenarinda
vaki’
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28) olan Serf memleketi Semendire kal‘asiyla ve ana miite‘allik ili ve
tevabi'i ile ve Semendire ucunda olan Havale ve Koylug ve Hram Gtivercinlik
nam hisarlardan

29) ve varoslarina ve Branigeva'nin iline ve tevabi‘ne ve andan gayri $is-
man memleketinin tevabi‘lerine ve Flordin ve Vidin nam hisarlarina ve va-
roslaria

30) ve iline vilayetine ve mecmu’ kenar nahiyelerine ve kdylerine ve $is-
man memleketinin ucunda olan Rahova ve Nigbolu ve Yergogii ve Soros nam
kal‘alarina ve varoglarina

31) ve koylerine ve Kili ile Akkirman nam kal‘alarina smirlarindan ve
hisarlarindan gayri ve denizden varinca bu maslahat dahil olup mezkfr kral-
dan ve kralin

32) beglerinden ve banlarindan ve tevabi‘inden ve levahikinden hig vec-
hile zarar yetismeye ve dahl ve tecaviiz olunmaya andan sonra kralin dahi eli
altinda ve hitkmiinde

33) olan Engiiriis ve Cih memleketi illeri ve tevabi‘ileriyle dahi Mo-
rava’nin memleketi markizligi ile ve iki Isperbe’nin? hersekligi ile Lozagiye?

34) hersekligi ile ve alt1 sehir hersekligi ile ve bu zikr olunanlarin tevabi‘i
ve levahiki ile ve Dalmagya ve Hirvat ve Islovin ve Erdel ve Bosna ve Yayce
ve Semendire

35) karsisinda olan kralin memleketi ucunda Serebrenik ili giinii ile ve
Bogiirdelen tevabi‘i ile Belgrad ve Streyn ve andan gayri kralin eli altinda
olan

36) sair kenar hisarlariyla ve Arvanadine? dahi illeri vilayetleri ile ve
koyleriyle yukarida zikr olunan tizere yedi yil va‘deye degin sulh u salah
icinde

37) olup benim ytice hazretimden ve vezirlerimden ve pasalarimdan ve
beglerimden ve kenar sahiblerinden mezkr kralin zikr olunan iline vilaye-
tine ve kenar kal‘alarina dahi zarar ve ziyan

38) yetistirilmeyip akin ve haramilik ve gete tariki ile ceri gegirilmeye ve
gonderilmeye ve andan sonra mezkiir kral murad edindigi Rimpapa ve
Rimkrali ve Frange ve Ispanya
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39) ve Angeliya ve Portukal ve Leh krali ve Venedik doju Lonarda Lore-
dan ile sair begleriyle ve ili ve vilayeti ve tevabi‘iyle ve mecmu’ Italya mem-
leketi ki Frengistandir

40) ve Napolya krallig1 ile Cecilya ceziresiyle ve biiyiik Mestarke Rodos
begidir ve Sakiz ceziresiyle ve ana miite‘allik ili vilayeti ve tevabi‘i ile ve
Marka ve Ankona

41) ve Roman Diviile? ve anlara miite‘allik illeri ve giinleriyle fi'l-ciimle
elleri altinda olanlariyla bu sulhda bile olmasini mezkir kral hatir1 i¢tin kabul
ettim

42) sol sart iizere ki zikr olunan Hristiyan beglerinden Rimpapa izbo-
ruyla ve ili ve vilayeti ve tevabi‘i ile mukarrer bu sulhda bile olmasi kralin
uhdesinde ola

43) amma Rimpapa’dan gayri baki Venedikli Hristiyan begleri var ise
her kimin ki bu mu‘ahedede bile olmak maksudu ola bir yila dek ol ytice haz-
retime elgi ile miihtirli kagidi gele

44) mukarrer bu sulhda bile ola ve her kangisinin ki bir yila dek yiice
hazretime elgisiyle miihiirlii kagidi gelmeye sulhden harig ola ve bu zikr olu-
nan Hristiyan beglerinden

45) her kangisi sulhu onat ri‘ayet etmeyip gizli ve asikar kurudan ve de-
nizden benim yiice hazretimin iline vilayetine ve tevabi‘ine garet iglin geri
cekip segirdip dahl ve tecaviiz eder ola

46) ol vakit kral canibinden anin gibilere mukayyed olunmaya mukabe-
lesinde benim ytice hazretim canibinden dahi diismanlik olur ise yalniz he-
men ol yaramazlik eden kimesneler ile?

47) olalar yaramazlik etmeyip sulhu onat ri‘dyet eden kimesneler ile sul-
humuz yine mukarrer ola el-hasil bu sulhnamede zikr olunan kimesnelerden
ve sair Hristiyan

48) beglerinden ba‘zisinin elgisi gelmemek ile ve yahud ba‘zis1 sulhu
onat ri‘ayet etmemek ile benim ytice hazretimle kral arasinda ve elgileri gelip
sulhu onat

49) ri‘ayet eden sair Hristiyan begleri arasinda olan sulhumuz ve dost-
lugumuz bozulmayip hali iizere baki ve mukarrer dura andan sonra Kara
Bogdan ogullar: ile
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50) ve cemi’ Moldova memleketi ile ve Eflak ili voyvodasi Radul hem-
¢lindn ogullariyla ve kendinin ili ve giiniiyle kral yaninca bu sulhda bile dahil
olup haraclarin

51) ve pigkeslerin simdiye dek veregeldikleri {izere vereler ziyade taleb
ve te‘addi olunmaya ve krala veregeldikleri ddetlerin dahi vereler ziyade ta-
leb ve te‘addi

52) olunmaya ve bunlarcilayin Dubrovnik dahi sehirleriyle ve ili ve gii-
niiyle bu sulhda kral yaninca bile olup simdiye dek veregeldikleri haraclarin
vereler

53) ziyade nesne taleb olunmaya ve krala veregeldikleri adetlerin dahi
vereler ziyade taleb ve te‘addi ve iftira olunmaya ve bu barisiklik iginde iki
taraftan dahi

54) yeniden kal‘a yapilmaya ve kilinmaya ve iki taraftan dahi elgiler gelir
olsa ve ademler gonderilir olsa anlarin iglin tutu taleb olunmaya kagidsiz ve
nisansiz ve kefilsiz

55) bi-havf varalar geleler kimesne mani‘ ve miizdhim olmaya ve orta-
mizda varip gelen elgiler ve ddemler eglendirilmeyip irsal olunalar ve benim
ylice hazretimin

56) memleketi ucunda olan kralin begleri ve banlar1 ve bu sulhda bile
olicak sair Hristiyan beglerinin ug begleri ve kapudanlar1 ve kurudan ve de-
nizden génderilen

57) yere degin birbirimizin ddemlerin hiirmet ve izzet ile iletip sag ve
esen yine getireler her birimizin bazirganlar1 denizden ve kurudan birbirimi-
zin memleketine

58) emn u aman iizere yiiriiyiip alim ve satim edeler kimesnenin nefsine
ve malina zarar ve ziyan olmaya ve bir yerde durup takarrur ve tevakkuf et-
meli olurlarsa duralar yerli yerlerine gitmeli olicak

59) yine gideler kimesne mani‘ ve miizahim olmaya soyle ki her kangi-
mizin bazirganlarina nagah bir zarar ve ziyan yetisir ise muhkem teftis olu-
nup yaramazlik edenin hakkindan geline ve ettigi

60) zarar ol yaramazlik edene tazmin ettirile ve her kangimizin memle-
ketinden bu barisiklik iginde bir kimesneyi bir vechle esir eyleyip ya sulha
muhalif is edip bir zarar
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61) ve ziyan etmis olalar ol zarar ve ziyan olan yerler vaki‘ olan yara-
mazhg teftis etmekigiin iki taraftan yarar ve mu‘temed addemler gonderip
ser'le ve kanunla

62) teftis olunup goriile ba‘de’t-teftis zahir olan yerine konulup giinahli
olan kimesnelerin adet-i kadime {izere hakklarindan geline amma bu kadar
nesne bu barisiklik bozulmaga

63) sebeb olmaya ve zikr olunan va‘de tebdil olunmay1p hali tizere mu-
karrer dura ve ugta olanlara tehdid ve te’kid oluna kurudan ve denizden bir-
birimizin iline vilayetine

64) ve tevabi‘ine gizli ve asikare akin ve haramilik olmaya ve gete geci-
rilmeye ve martoloslar ve gayriler ceteye gecip zarar ve ziyan eylemeyeler
sOyle ki her kang taraftan sulha muhalif

65) bir is ola yalniz ol fesad edenin hakkindan gelinmek degil ol kenar
sahibinin dahi ma'rifeti ile oldugu ma‘liim olicak anin dahi bile hakkindan
geline ve her tarafin

66) beglerine ve naiblerine ve kapudanlarina tenbih ve te’kid oluna de-
nizden ve kurudan zikr olunan tislub tizere miiddet-i sulh iginde olan bari-
siklig1 hilesiz ve illetsiz muhkem koyalar

67) higbir vechle bile hile ve gadr eylemeyeler ve benim ilim ve memle-
ketim beglerine dahi bu sulhu ri‘dyet ettirmek benim ahdimde olsun ve bu
sulhde bile olan Hristiyan beglerinden

68) birisi diismanlik eyleye memleketi kral memleketinden 6te olup anin
memleketine varilmali olicak kral memleketinden asir1 ugramak zaruri olsa
tenbih olunmaz soziin/smirin? kralin

69) memleketi asirisindan ugranmaya ve hicbir bahane iciin agikare ne
geri ve ne haramilik az cok gonderilmeye kral dahi eyle ede andan sonra ytice
hazretimin

70) elgisi getirdigi kralmn ahidndmesinde s6yle yazilmis ki mesela Vene-
dik begleri ile her ne vechle olur ise ki mezkir ytice hiidavendigarin yticeligi
barisiklig:

71) bozup tebdil eyleye beher hal ol vakit bizimle ve bizim kralligimizla
dahi bozulmus oluna deyii kayd olunmus idi biz Venedik ile kral hatir1 i¢iin
baristik
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72) madam ki dnlardan bir yaramazlik olmaya bizden dahi olmaz amma
eger ya kral tarafindan ya Venedik begleri tarafindan ahde muhalif bir is olup
dostluk bozulup

73) ve diismanliga doner ise ol vakit adavet edenle bu taraftan dahi diis-
manlik olicak ol bir canib dahi gerek Venedik begleri olsun gerek kral tarafi
olsun

74) dilerse adavet eyleye diler ise dostluk edeler andan sonra Allah sak-
laya soyle ki bu vaki‘ olan sulh iginde yedi yil tamam olmadan ctimle yara-
dilmisa

75) fevt eristigi gibi ki ya krala yahut bizim yiiceligimize ecel erise zikr
olunan sulh bozulup nihayet bulmus ola ve bu zikr olunan sulh ve ahd ve
dostluk

76) simden geri tebdil olunmayip mukarrer olmak i¢iin ytice hazretim
ahidndme yazip dahi yiice hazretimin elgisi yaninca yiice kapima gelen kralin
elcileri yaninda and igip

77) bu yazilan ahidnameyi kendi miibarek elimle kralin zikr olunan el-
gilerine verip dahi mezkir elcilere icazet verdim ve buyurdum ki benim ytice
hazretimle kral

78) arasinda isbu ahidnamede yazilan kayitlar ve sartlar {izerine emr-i
sulh ve ahd mukarrer ve mii’ekked ola eyle olsa héliya bu ahidndmede yazi-
lan ahdin sartlar

79) ri‘ayeti iglin ibtidaen yeri gogii yaradan ve yiiz yirmi dort bin pey-
gamberle bizim peygamberimiz hazret-i Muhammed Mustafa’y1 salla‘llahu
aleyhi ve sellem gonderen ve mecmii’ kitaplari

80) gokten indiren ulu Allah’n azdmetine ve babam ruhuna ve oglan-
ciklarim basina ve yliriidiigiim yoluma ve kusandigim kilinca and icerin ki
bu ahidnamede yazilan sartlar1

81) ri‘dyet edem insda‘llahu te‘ala madam ki kral canibinden olmaya
benden dahi olmaya ve bu sulhde bile olan Hristiyan begleri canibinden be-
nim ilime vilayetime

82) ve kal‘alarima ve sehirlerime zarar ve ziyan yetismeye ve ahde
muhalif bir nesne sadir olmaya benden dahi ahde ve sulha muhalif nesne
sadir olmaya yukarida zikr olundugu gibi
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83) soyle ki Hristiyan beglerinden birisinden ahde mubhalif bir nesne
vaki‘ ola anin muhalefetinden sair begler ile olan ahde ve sulhe zarar gelmeye
ve bu sulhun

84) ibtidai tarihi Isa-y1 nebi tarihinin bin bes yiiz {iciincii yilinda agusto-
sun yirminci giintinden ve bizim peygamberimiz salla‘llahu aleyhi ve sellem

tarihinin dokuz ytiiz

85) dokuzuncu yilindan Saferti’l-muzaffer ayimnin yirmi sekizinci gtintin-
den baglayip mukarrer ola andan sonra bu ahidname Isa-y1 nebi tarihinin bin
bes ytiz ti¢lincii yilinda

86) mah-1 novevirisin dérdiincii gliniinde ve bizim peygamberimiz Mu-
hammed Mustafa salla‘llahu aleyhi ve sellem tarihinin dokuz ytiz dokuzuncu
yilinda mah-1 Cemaziye’l-ulanin

87) on besinci giliniinde yazild1.

Be-makam-1 Kostantiniyye
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“ THE DEVELOPMENT OF OTTOMAN-HUNGARIAN RELATIONS IN THE
CONTEXT OF OTTOMAN-HUNGARIAN AHDNAMES AND STUDIES ON
TURKISH-HUNGARIAN AHDNAMES OF THE PERIOD OF BAYEZID 11"

Abstract

Ottomans ensured that the legal, political, economic and diplomatic relations were
grounded and defined the principles by means of the ahdnames that they have given to
various states and communities since the XVI. century. In this context, ahdnames as
diplomatic documents are the most fundamental documents in defining Ottoman
diplomatic and politic history. Among these documents, Hungary ahdnames whose texts
are occured from XIV. century are regarded as the most fundamental ones in terms of
comprehending and analyzing Ottoman-Hungarian relations. In this study, the role of
Ottoman ahdnames in Ottoman-Hungarian diplomatic relations, along with their
historical significance, are brought into question. Furthermore, the role and significance
of these ahdnames in forming of the ahdname as an area studied by Ottoman diplomatic
science is emphasized. In addition, the political development of Ottoman-Hungarian
relations until the beginning of the XVI. century is examined in the context of ahdnames
and then the significance of two extant Turkish ahdname texts in Ottoman-Hungarian
diplomatic relations is examined. An undated text from the Bayezid II period has existed
as the first Turkish ahdname on Ottoman-Hungarian relations. Although Gyorgy Hazai
published this text in a Hungarian article in 1965, it was not evaluated and was not used
in subsequent studies in Turkey — with very few exceptions. Unfortunately, the
mentioned text is a copy, not an original one. In this context, we don’t have exact
information whether the original of this ahdname had been granted. However, this text,
which has a very important place within the framework of Ottoman-Hungarian
relations, is extremely significant with regard to the development of bilateral relations
and setting an example for Turkish ahdnames issued afterwards. Based on this
characteristic and importance, this text is republished by transcription and examined
diplomatically and historically. The Hungarian ahdname of 1503 is another of the most
important documents has survived to the present day in the history of Ottoman-
Hungarian diplomatic relations. This ahdname which Tayyib Gokbilgin published only
with its photocopy and evaluated briefly, is the only original Turkish Hungarian
ahdname. Even if it has a big importance in this regard, the ahdname of 1503 holds a
special place due to its content among all Ottoman ahdnames. The information it
provides about the emergence process of an Ottoman ahdname is extremely valuable.
Furthermore the text of this document which is the only ahdname in which the borders
defined between the two states are fully recorded is being published for the first time in
Latin letters and is being studied diplomatically and historically.

Keywords
Ottoman Empire, Hungary, Ahdname, Treaty, Diplomacy, Ottoman Diplomatics.



