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Edebi Terimler ve Aruzla Ilgili bir Eser:

ALI B. HUSEYIN HUSAMEDDIN AMASI'NIN RISALETUN
MINE'L- ‘ARUZ VE ISTILAHI'S-SI ‘R'l

Menderes COSKUN

OZET

Osmanly Tiirk edebiyatinda edebi terimler ve sanatlar konusunda ya-
zilmug olduk¢a suurly sayida eser bilinmektedir. Degisik kiitiiphanelerde
yapilan aragtirmalarla bu tiirde bilinmeyen birkag eser ortaya gikarilmig ve
tanitilnugtir. Bu ¢alismada edebi terimler ve aruz konusunda gimdiye kadar
fazla bilinmeyen bir eser tanitilacak ve incelenecektir. Bu eser Ali b. Hiise-
yin Hiisdmeddin Amasi'nin Risdletiin mine'l-‘Ariiz ve Istildahi's-Si‘r'idir.
Bu ¢aligmada Amasi'nin eseri, icerigi ve dili bakimindan kisaca tanitildik-
tan sonra, kendi tiirii icindeki diger eserlerle mukayese edilmis ve eserin
giiniimiiz harflerine cevirimi yapimugtir.

Anahtar Kelimeler
Eski Tiirk Edebiyati, Ali b. Hiiseyin Hiisdmeddin Amasi, edebi terimler,
edebi sanatlar, aruz.

Eski Tirk edebiyatinda edebi terimler veya edebi sanatlar kitab1 ola-
rak gosterilen eserlerin sayilari ve eskilik siralamalar1 yapilan yeni calis-
malarla degismektedir. Nasrullah Hacimiiftiioglu, doktora tezinde “tes-
pitlerimize gore ilk Tiirkce belagat eseri Ismail Ankarevi (61. 1041/1631)
tarafindan ‘Miftdhii'l-Beldga ve Misbahu'l-Fesdhe’ adiyla ortaya konmustur”
derken, Fuat Kopriilii, Abdiilbaki Golpinarli, Nihat M. Cetin, Mehmed
Cavusoglu ve Omer Faruk Akiin edebi sanatlar konusunda Tiirk edebiya-
tinda (muhtemelen ilk) eser olarak, 16. yiizyil bilgin ve sairlerinden

' Doc. Dr., Kirikkale Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat:
Bolimii.

' Nasrullah Hacimiiftiioglu, “Fahruddin er-Razi, Nihéyetﬁ'l-icéz fi Dirayeti'l-I’caz1nin
Tahkikli Mukayesesi”, basilmamis doktora tezi, Atatiirk Universitesi, Fen-Edebiyat
Fakiiltesi, Dogu Dilleri ve Edebiyatlar1 Blm., Erzurum 1987, s. 93; Nasrullah
Hacimiiftiioglu, “Belagat Ekolleri ve Anadolu Belagat Calismalar1”, Atatiirk Universi-
tesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Say1 8, Erzurum 1988, s. 124 (115-127).
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Suriri'nin 1549'da yazdig1 Bahrii'l-Ma’4rifini gostermislerdir.” Miistakim-
zade (6. 1788)'nin Istilahdtii's-Si’riyye'sini bulup ilim dlemine tanitan Harun
Tolasa, bu eser bulununcaya kadar Tiirk edebiyatinda “dogrudan ve
miistakil” ilk edebiyat terimler sozIiigii olarak, Muallim Naci'nin Istildhdt-1
Edebiyye'si bilinmekteydi, der ve zamanla konuyla ilgili yeni eserlerin
bulunacagini tahmin eder.’ Su an i¢in konuyla ilgili ilk Tiirkce eser olarak
Seyh Ahmed el-Bardahi'nin 1502'de kaleme aldig1 Kitdb-1 Cami’i'l-Envd’'l-
Edebi'l-Farisi adl1 kitabin besinci béliimii gosterilmektedir."

Bu calismanin konusunu olusturan Ali b. Hiiseyin Hiisdmeddin
Amasi'nin Risdletiin mine'l-‘Ariiz ve Istldhi's-Si%'1 ile birlikte edebi terim ve
sanatlarla ilgili Tiirkce eserlere bir yenisi daha eklenmis oldu.” Amasi'nin
bu risalesi, Siileymaniye Kiitiiphanesinde Nafiz Pasa kolleksiyonunda
1476 numarada kayith kii¢iik boy bir yazma igindeki iiglincii eserdir ve
kiitiiphanenin katalogunda Risdle min al-Ariiz ve Istldh as-Si’r olarak ka-
yitlidir. Eser, yazmanin 153-190'inc1 yapraklari arasindadir.” Modern calis-
malarda Amasi'nin eserinden bahsedilmemektedir. Halbuki Bardahi'nin
eseri Ali Emiri, Kemal Eraslan ve Kazim Yetis tarafindan tanitilmis ve

2Yakup Safak, “Siirtri'nin Bahrii'l-Ma’arifi ve Bu Eserdeki Tesbih ve Mecaz Unsur-
lar1?, Selcuk Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalary Dergisi, 4, Konya 1997, s. 222 (217-
235); Cavusoglu, 1986: 2.

*Harun Tolasa, “18. yy.da Yazilmis Bir Divan Edebiyat1 Terimleri Sozligi -
Maistakimzade'nin Istilahati's-Si’riyye'si-II, Tuirk Dili ve Edebiyati Dergisi, XXIV-
XXV, 1986, s. 364 (363-379).

*Kazim Yetis, Talim-i Edebiyat'n Retorik ve Edebiyat Nazariyiti Sdhasinda Getirdigi
Yenilikler, Atatiirk Kiltiir Merkezi Yay., Ankara 1996, s. 2; M. A. Yekta Sarag, “Tiirk
Edebiyatinda Belagat ile Ilgili Yazilan Ilk Tirkce Eserlerin Degerlendirilmesi”, I.
Kayseri ve Toresi Kiiltiir, Sanat ve Edebiyat Bilgi Soleni, Erciyes Universitesi, Kayseri
2000, s. 641-650.

*Amasi'nin bu risalesinin eksik bir niishas1 Mehmet Arslan tarafindan Amasya Bayezit
Kiitiiphanesi yazmalar1 arasinda daha 6nce bulunmustur. Yalniz Arslan'in buldugu
niisha ile elimizdeki niisha arasinda birtakim 6nemli farkliliklar vardir. Ilk olarak
Arslan'in buldugu Amasya niishasi yaklasik 3 varakken (154b-156a) elimizdeki
Siileymaniye niishas, kiiciik boy bir yazma icinde 37 varaktir. Ikinci olarak eserlerin
adlar1 farklidir. Amasya niishasinin adi Risdle-t Isnlahdt-1 Edebiyye iken, Siileymaniye
nishasinin adi Risdletiin mine'l-‘Ariiz ve Istildhi's-Si7'dir. Amasya niishasi eserin bag
tarafinin istinsah edilmesiyle olusturulmustur. Fakat istinsah edilen kisimda bile bir-
takim eksiklikler ve farkliliklar vardir (Bkz. Mehmet Arslan, “On Sekizinci Yiizyilda
Yazilmis Bir Nazariyat Risalesi ‘Risale-i Istilahat-1 Edebiyye’™, Kizilirmak, yil: 1, Say1
10, Sivas Ekim 1992, s. 25-28).

‘Yazmada yer alan ilk eserin ad1 Kitdb-1 Siibha-i Stbydn'dir. Bu eser, aruzu tatbiki olarak
okuyucuya 6gretmek icin kaleme alinmis olmalidir. Ikinci eser Ta’ribii'l-Kitab: Sahi-
di'dir. Bu eserler harekeli bir nesihle istinsah edilmislerdir.
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eserin onemine dikkat ¢ekilmistir.’” Ali Emiri'nin Bardahi'nin eserinin
onemi ile ilgili soyledigi su sozler, Amasi'nin bu eseri icin de gegerlidir:
“Lisan-1 Tiirkimizin sive-i atikasi ve imlas1 hakkinda bu kitaptan edilecek
istifadenin derecét1 kabil-i tarif olmadig1 gibi miinderecitindaki tenevvii o
zamandaki aksim-1 ma’arife de bir niimtnedir.”

Ali b. Hiiseyin Hiisimeddin Amasi hakkinda kaynak eserlerde yeterli
bilgi bulunmamaktadir. Findiklili Ismet Efendinin Tekmiletii's-Saka’ik'in-
de Amasyali es-Seyyid el-Seyh Ali Efendi adli bir kisi hakkinda nispeten
ayrintili bilgi verilmektedir.” Bu bilgiler icinde Ali Efendinin “Halveti
mesdyihinden Hiiseyin Efendinin 1129/1716 Zilhicce'sinde vefitiyla”
onun yerine gectigi seklindeki ifade, dikkati cekmektedir. Ciinkii eldeki
eserin yazarinin adi Ali, babasininki de Hiiseyin'dir. Findiklili'nin verdigi
diger bilgiler, soz konusu Kkisinin eldeki eserin yazari olduguna dair
herhangi bir ima icermemektedir.

Bursali Mehmed Tahir Osmanli Miellifleri'nin ulema faslinda Ali b.
Hiiseyin Amasi (Ald’eddin Celebi) hakkinda su bilgileri vermektedir:
“Tiirkce Tdcii'l-Edeb" isminde bir eseriyle Nesayihu'l-Miislimin niminda bir
manzimesi ve bir niishasi Yerebatan'da Es’ad Efendi kitiiphdnesinde
mevcld Tiirkge Stire-i Yasin tefsiri vardir. 875/1470 tarihlerinde irtihal
etdi. Sahib-i terceme Ali Efendi Nigbolu muhéirebesinde sehid olan
Yiirge¢ Pasazdde Hizir Begin mu’allimi idi. Resm-i hatt-1 Kur’an'a d&’ir
risdlesi olan Alil bin Hiiseyin Amaisi ise eserinin mukaddemesinde
Taskopriizade'den nakl etdigine ve risdlesinin 1096/1684'de olduguna gore
diger bir zatdir ki Istanbul'da Sultan Mehmed cidmi’inde imam idi. Bu
zatin bir de Tiirkce Arfiz Risalesi vardir. ™"

" Kazim Yetis, “Belagat, Rhétorique ve Edebiyat Nazariyesi Sahasinda Tiirkge
Nesredilmis Kitaplarin Ag¢iklamali Bibliyografyasi1”, Tiirk Dili Aragtirmalar Yillig -
Belleten, Ankara 1987, s. 368 (367-406).

* Kazim Yetis, “X VI Yiizy1l Baginda Yazilmis Bir Kavéid-i Siiriyye Risalesi”, Tiirk Dili
ve Edebiyati Dergisi, XXIX, Istanbul 2000, s. 286 (285-343).

’ Findiklili Ismet Efendi, haz. Abdiilkadir OZC.aIl, Sakadiku'n-Nu’madniye ve Zeyilleri,
Tekmiletii's-Sakd’ik fi Hakk: ehli'l-Hakdik, Cagri, Istanbul 1989, s. 454-456.

" Bursali Mehmed Tahir (s. 354) Taciil-Edeb hakkinda dipnotta su bilgiyi verir:
“Tiirkge olan bu eserin mevzuu adéab ve terbiyeye dé’ir olup Kesfii's-Zuniin'da Tdcii'l-
Edeb ismiyle muharrerse de Niriosméniye Kitiiphanesinde mevciid niishasinin
mukaddemesinde Tariku'l-Edeb nimiyla mevsimdur. Istanbul'un fethi tarihi olan
857'de te’lif edilmisdir. Bu eserin ba’z1 fikarati zamanimiz erbab-1 ilm i danisinden
Diyarbekirli Ali Emiri Efendi tarafindan Tarih-i Osmadni Enciimeni Mecmii’asi'nin
29'ncu niishasinda nesr edildi.”

"Bursali Mehmed Tahir, Osmanl Miiellifleri, c. 1, Bizim Biiro Basimevi, Ankara 2000,
s. 354.
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Bursali Mehmet Tahir'in ““Ali b. Hiiseyin” basglikli maddesinde adi
gecen eserler Taci'l-Edeb, Nesayihu'l-Miislimin, Tiirkce Stre-i Yasin tefsiri,
Resm-i hatt-1 Kur’an'a d&’ir bir riséile ve Ariz Risdlesi'dir. Tdcii'l-Edeb veya
Tariku'l-Edeb adli eserin miiellifi olan ve 875/1470 yilinda vefat eden
Amasyali Ali b. Hiiseyin (Aldeddin Celebi) taninmis bir kisidir.” Sade
dille yazilmis bir “4dab-1 muaseret” kitab1 olan Tdcii'l-Edeb, 857/1453'te
kaleme alinmistir.” Tahir'in “Resm-i hatt-1 Kur’an'a dair bir risale” diye
tarif ettigi eserin basinda rastladigi bir atif ve bu risalenin 1684'te yazilmis
olmasi, Tahir'i 17. yiizyilda yasayan ayni adli bagka bir kisinin varligini
kabul etmeye itmistir. Tahir'in 17. asirda yasayan Ali b. Hiiseyin'e ait ola-
rak gosterdigi Ariiz Risdlesi, bu yazinin konusunu olusturan eser olmalidir.
Eserin orijinal niishasi elimizde degildir. Elimizdeki niisha aruzla ilgili
eserlerin toplandig1 bir yazmanin iginde bulunmaktadir.

Amasi'nin bu eseri, gerek ciimle gerekse kelime yapist bakimindan
ge¢ donem Eski Anadolu Tiirkgesi 6zelliklerini veya bunlarin kalintilarini
tasimaktadir. Meseld, emir kipi eki -gil/-gil eserde birkag kere kullanilmis-
tir. Eyd- fiili id- seklinde harekelenmis ve eserde israrla kullanilmistir.
Yazmada, burada yerine bunda, hangi yerine kangi, iimiddir yerine simizdiir,
damlar yerine tamar, yokdur yerine yok durur, iste yerine ug, ey yerine vezin
geregi ¢ denmistir. Bir yerde “ile” edatinin eski sekli “birle” gdze carpmak-
tadir. “Miiellifin .. yad ideler”, “mimin burakdik” ifadelerinde goriildigii
gibi belirtme hal eki -n 1srarla kullanilmistir. Yazmanin harekeli olarak
istinsah edilmis olmasi eserin eskiligine bir isaret olarak kabul edilebilir.
Eserdeki ciimleler basittir ve bazilar1 kismen ceviri 6zellikleri tasimakta-
dir: “Kaside bir nice beyitlere dirler ki tokuz beytden ziyade ola; ne denlii
ziyade olursa olsun... Ve dahi bilgil ki ma‘né-y1 ‘ariz mizin-1 si‘ir dimek
olur ... Ve bu on alt1 buhiiruii ba‘zisini bunda getiirdiik”, “Kang1 beyt
kangi bahr idiigin ve ne vezin idiigin takti‘ idiip cikarur”, “Pes ma’liim
old1 ki”. Eserdeki siir parcalarindaki ifade ve dil 6zellikleri de eserin eski-
ligine bir delil olmasa da bir isaret olarak kabul edilebilir. Mesela,

“Burada Ali b. Hiiseyin Hiisimeddin'le ayn1 aileden gelme ihtimali olan Amasyali
bagka bir yazardan bahsetmek yerinde olur. O da 1406'da kaleme alinan Kitdb-:
Mir’ati'l-Mulgk'un miuellifi Ahmed b. Hiisameddin Amasi'dir. Ayrintili bilgi igin
bkz. Mehmet Sakir Yilmaz, “Political Thought in the beginning of Ottoman Empire
in Ahmed bin Husameddin Amasi's Kitab-1 Miratu'l-Muluk (1406)”, basilmamig
yiiksek lisans tezi, Bilkent University, Ankara 1998.

“Nihat Sami Banarli, Resimli Tiirk Edebiyan Tariki I, Milli Egitim Basimevi, Istanbul
1971, s. 496-497; Faruk K. Timurtas, Tarih Icinde Tiirk Edebiyan, Bogazici Yayinlari,
Istanbul 1990, s. 158.
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‘Iskifi durur canumi derde giriftar iden
Hicriifi durur haliimi irte gice zar iden"

Eldeki yazmanin 18. yiizyilda veya daha sonra istinsah edilmis olabi-
lecegini ima eden birtakim isaretler vardir. Ilk olarak eserde iinlii uyum-
lar1 dikkati cekecek olciidedir. Mesela, bazi Farsca tamlama i'leri iinli
uyumuna uydurulmustur. Olunmis, olunurd: 6rneklerinde gorildiigii gibi
ol- fiilinden sonra doéniisliiliik eki -n- uyuma uyarak yuvarlak iinlii almis-
tir. Nakl, zikr, vech, si’r, tab’ gibi kelimeler, halk dilinde oldugu gibi nakil,
zikir, vecth, si’ir, tabr’ seklinde yazilmistir. Biiyiik bir ihtimalle miistensih
kendi dil 6zelliklerini esere harekelerle yansitmistir.

Risdletiin mine'l-‘Ariiz ve Istiléhi's-Si‘r'in Iceriginin
Bardahi, Siirari ve Miistakimzadde'nin Ilgili Eserleriyle
Mukayeseli Olarak Degerlendirilmesi

Eserin muhtevasini mukaddime ve dort boliim seklinde tasnif etmek
miimkiindiir. Dua ve giris paragraflarindan sonra birinci boliim diyebile-
cegimiz kisimda siirle ilgili genel terimler, bazi nazim sekilleri ve tiirleri
anlatilmaktadir. Eserin ikinci bélimiinde muamma, ii¢lincii boliimiinde
edebi sanatlar, dordiinciisiinde de aruz bahirleri s6z konusu edilmektedir.
Giris kisminin ilk paragrafinda Amasi, Allah'a dua eder, ikinci paragrafta
aruzun Onemini, kendisinin adini ve bu eseri yazma sebebini soyler.
Uciincii paragrafta aruz bilmenin faydalar1 siralanir. Amasi'ye gore elesti-
rel bir zekaya (zihn-i nakkad) sahip yetenekli (tab-1 vekkad) kisiler igin
teorik aruz bilgisine ihtiya¢ yoktur. Onlar, ince zekalar1 ve yetenekleri ile
bir beyitteki giizellikleri ve hatalar1 ayirt edebilirler. Teorik olarak aruz
bilmenin iki faydas: vardir. Bunlarin birincisi, teorik bilgiler sayesinde
kisi aruz terimlerine vakif olur ve bdylece bir beytin hangi bahirde ve ve-
zinde kaleme alindigini soyleyebilir. Ikinci faydasi, sairlik yetenegi olan
(sahib-tab) kisiler aruz bahir ve kurallarini da 6grenirlerse herhangi bir
beyti vezinli olarak okuyabilirler ve s6z konusu beyitteki kusurlar1 fark
edebilirler. Arap siirinde iki misrainda da farkli vezinler kullanilmis bazi
beyitler vardir ki bunlari teorik aruz bilgisine sahip olmayan sdhib-tab
kisiler vezinsiz zannederler. Sonug¢ olarak, aruzun siirin terazisi oldugunu,
onun vasitasiyla siirdeki yanlisliklarin ve dogrularin fark edilebilecegini
soyleyen Amasi, kisinin hem sahib-tab olmas1 hem de teorik olarak aruzu

" Beyit, yazmadaki harekeler goz ardi edilerek okunmustur.
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bilmesi gerektigine inanir. Ayni kanaat Bardahi, Siirtiri ve Miistakimzade
tarafindan da ifade edilmistir.”

Siir Istilahlari ve Edebi Sanatlar

Ik bolimde Amasi siir, beyit, mesnevi, riibai, kit’a, kaside, terci, ga-
zel; medh, hicv, mersiye; neside, terceme, nazire, nakiza, muvassah ve
miistezad1 kisaca tanimlar. Amasi daha sonra muammanin tanimini verir
ve muamma c¢ézme yollarini 6rneklerle nispeten ayrintili bir sekilde anla-
tir. Muamma icin verilen 6rnek siir parcalarinin ii¢ii Tiirkge, ticii Farsca'-
dir. Daha sonra liigaz tanimlanir ve Tiirkge bir dortlitkkle 6rneklendirilir.
Sandyi-i si‘r bolimiinde Amasi, 6nce matla, tahalliis ve tac beyti kisaca
tarif eder. Kafiye, redif, seci, musammat, tarsi, tecnis-i tam, tecnis-i hat ve
iham ise hem tanimlanir hem de 6rneklendirilir.

Gerek Amasi'nin gerekse Bardahi'nin bazi istilahlarla ilgili tanimlari
eksiktir.” Mesela, Amasi, riibalyi soyle tanimlar: “Riiba’i deyii ¢ihar
misrd’a dirler, ya’ni iki beyte dirler ki ahirleri kifiyede beraber ola.”"’ Hal-
buki biitiin misralar1 birbiriyle kafiyeli olan ve terine veya musarra adi
verilen riibailer oldugu gibi, kafiye orgiisii aaxa veya xaxa seklinde olan
riibailer de vardir.” Amasi, Bardahi, Siirtiri ve Vatvat terci-bendi tanimlar-
ken terkib-bendden bahsetmezler.” Bunun sebebini, Omer Faruk Akiin'iin
“Baslangicta terkib-bend ve terci-bend diye bir ayrim yapilmaksizin her
ikisi igin ortaklasa “terci” adi kullanilmis...”” seklindeki agiklamasinda
bulabiliriz. Amasi, kit’ay1 “lic beyitden dokuza varinca beyitlere dirler ki
evvel misra‘1 ahirine kafiyede mutébik olmaya.” seklinde tanimlamaktadir.
Kita icin ayni tanimi Bardahi de yapar. Diger yandan Siirtiri kitay: daha
dogru olarak soyle tarif etmistir: “Kit‘a iki beytden tokuz beyte varincaya
dek ebyata dirler ki evvel misra‘da kafiye olmaya”. Amasi gazeli sevgilinin

" Sarag, 2000: 646-647.

“ Bu tiir celiskiler Miistakimzade'nin Istlahu's-Si’riye'sinde de vardir. Harun Tolasa'ya
gore bu farkliliklar eserin 6nemini artirmaktadir (Tolasa, 1986: 365).

7 Amasi, Risdletiin mine'l-‘Ariiz ve Istlahi's-Si‘r, Silleymaniye Kiitiiphanesi, Nafiz Pasa,
no: 1476, y. 108a.

* Cem Dil¢in, Tiirk Siir Bilgisi, TDK, Ankara 2000, s. 209; Halil Erdogan Cengiz,
“Divan Siirinde Musammatlar”, Tirk Dili, Tiirk Siiri Ozel Sayisi II, S. 415-417, Tem-
muz-Agustos-Eyliil 1986, s. 418 (291-429).

" Yazarlarin terci-bend tanimlar: asagida verilmistir.

* Omer Faruk Akiin, “Divan Edebiyat1”, Tiirk Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, 9,
Istanbul 1994, s. 411 (389-427).
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giizelligini s6z konusu eden ve ona duyulan istek, sevgi, ayrilik ve hasreti
anlatan siirler olarak tarif eder. Ayni tarif Bardahi” tarafindan da yapilir.
Amasi, Bardahi ve Miistakimzade™ gazeli bir nazim sekli olarak degil de
bir tiir olarak (konusu bakimindan) tanimlarlarken, Siiriri gazele bir na-
zim sekli olarak yaklagmis ve onu bes, yedi veya dokuz beyitten olusan ve
sevgilinin tasvir edildigi siir olarak tarif etmistir.”

Amasi,” Bardahi” ve SiirGiri'nin® nakiza tanimi ile giiniimiizdeki teh-
zil tanimi anlam bakimindan birbiriyle ortiismektedir.” Nazirenin bir

A29

cesidi olan nakiza,” Kazvini” ve Vatvat'in™ eserlerinde miistakil bir madde
olarak ele alinmamistir. Muallim Naci' ve Semseddin Sami” de liigatle-
rinde nakizay1 edebi bir terim olarak tarif etmemislerdir. Amasi, Bardahi
ve Siirliri'ye gore siirde sairin adinin anildig1 beyte tahalliis, bir sonraki
beyte de tic beyit denir.” Giiniimiizde ise kasidede sairin mahlasinin gec-
tigi beyte tac beyit adi verilir. Amasi'nin asagidaki kafiye tanimi hem eksik
hem de yanlis anlasilmaya miisaittir: “Si’rin ahiri kangi harf {izere bina
99 34

olunursa ana dirler”.” Amasi'nin bu kafiye tanimi, Strfri'nin kafiye ve
revi ile ilgili verdigi bilgiler okununca daha iyi anlasilmaktadir.”

" Yetis, 2000: 389.
* Tolasa, 1986: 375.

* Yakup Safak, “Sirdri'nin Bahriil-Maarif'i ve Enisii'l-Ussak ile Mukayesesi”, basilma-
mis doktora tezi, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzurum 1991, s. 7.

* Amasi, y. 159a.
* Yetis, 2000: 389-290.
* Safak, 1991: 8.

*" Arslan Tekin (1999), Edebiyatimizda Isimler ve Terimle?", Otiiken, Istanbul, s. 639; L.
Sami Akalin (1984), Edebiyat Terimleri Sozligii, Varlik, Istanbul, s. 277.

* Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi Beldgat, R Yayinlari, Istanbul 2000a, s. 245;
Tolasa, 1986: 379.

* Hatib el-Kazvini, haz. Nevzat H. Yanik, Mustafa Kilicli, M. Sadi Cogenli (trhsiz),
Telhis ve Terciimesi, Huzur Yayin Dagitim, Istanbul (bk. icindekiler).

* Residiiddin Muhammed ‘Umri Katib-i Belhi Ma’raf be Vatvat, haz. Abbés Ikbal
(1362), Hadd’iku's-Sihr fi Dekdyiki's-Si’r, Tahran, (bk. fihrist-i miinderecat).

* Muallim Naci, Lugat-1 Naci, Cagr1 Yayinlari, Istanbul 1995, s. 909.

* Semseddin Sami, Kamis-1 Tiirki, Cagr1 Yay., Istanbul 1987, s. 1469.

* Amasi, y. 163b-164a; Yetis, 2000: 290; Safak, 1991: 10.

34 ~
Amasi, y. 164a.

* Safak, 1991: 42-49.
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Seci, musammat, tarsi

Amasi'nin risalesinde seci, bir siir sanati olarak alinmis ve secinin
musammatla ayni oldugu soylenmistir. Giiniimiizde seci nesirdeki kafiye
olarak tarif edilmektedir.” Yalniz secili iki kelimenin yan yana kullanilma-
siyla olusan murassa seci bir 1afiz sanat1 olarak siir icin de kullanilmistir.”
Siire has bir terim olan musammat ise giiniimiizde edebi sanatlar icinde
yer almamaktadir. Amasi, seci veya musammati, bir beyti ii¢ parcaya ayirip
son kismi harig birbirine kafiye gibi uydurmaga derler, diye tarif etmekte-
dir. Musammati bir sanat olarak eserine alan Residiiddin Vatvat, onu
Hadad’iku's-Sihr fi Dekd’tki's-Si’r adl1 eserinde soyle tanimlar: “Sair bir beyti
dort kisma ayirir, ii¢ kismin sonuna sec’, dordiincii kismin sonuna kafiye
getirir. Bu siire si’r-i miisecca da denir.”” Amasi, Bardahi, Miistakimzade
ve Ozellikle Siiriri'nin musammat tanimi Vatvat'inki ile benzerlik arz et-
mektedir. Yalniz, Miistakimzade seciyi musammattan ayirmis, onu bir
Kur’an 1stilahi olarak tanitmistir.”

Amasi, seciden sonra tarsi sanatini ele alir. Nitekim Yekta Sara¢ “Mu-
rassa seci, siir i¢in s6z konusu oldugu zaman genellikle tarsi olarak adlan-
dirilir.” demektedir.” Kaya Bilgegil'in tanimina goére “Bir fikra veya mus-
rada ikiden fazla kelime arasinda vezin ve revi yahut onun yerini tutan
harf bakimindan uygunluk bulunmasina tarsi denir.”" Vatvat'in
Had#’iku's-Sihr fi Dekd’iki's-Sir'inde” ve Siirtiri'nin Bahrii'l-Ma‘Grifinde”
ele alinan ilk sanat tarsidir. Birbirine benzeyen lafizlarla beyti siislemeyi
tarsi olarak tanimlayan Amasi, onu su beyitle 6rnekler:"

Ey Sikender-der Siileyméan-satvet it Darab-dar
V'ey Gazanfer-fer Neriman-riitbet i Sithrab-var

Beyitte tarsi sanati, birinci ve ikinci misrada siralanan Sikender-der =
Gazanfer-fer; Siilleymadn-satvet = Nerimdn-riitbet; Déardb-dar = Sithrdb-var

¥ Kaya Bilgegil, Edebiyat Bilgi ve Teorileri, Enderun Kitabevi, Istanbul 1989, s. 334;
Kazvini, “Nesirde sec’ siirdeki kafiye gibidir.” der (Kazvini, s. 156).

"7 Sarag, 2000a: 232.

* Vatvat, haz. kbal, 1362: 61-62.

» Maiistakimzade, haz. Tolasa, 1986: 375.

* Sarag, 2000a: 232.

* Bilgegil, 1989: 340.

* Vatvt, haz. Ikbal, 1362: 3.

* Safak, 1991: 50.

* Amasi, y. 164b-165a.
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kelimelerinin kafiyeli kullanimiyla olusmustur. Siir(iri, eserinin siir sa-
natlar1 boliimiiniin sonunda biitiin edebi sanatlari iceren Tiirkce “kaside-i
masn@’a”da ilk olarak tarsi orneklendirilir ve verilen 6rnek Amasi ve
Bardahi'nin eserinde gecen yukaridaki 6rnektir. Bardahi'nin de tarsi ta-
nimi ve tarsie verdigi 6rnek Amasi'ninki ile aynidir.” Miistakimzade ise
tarsi sanatini hig ele almamustir.

Tecnisat - Cinas

Tecnis boliimii bakimindan Amasi'nin eseri Bardahi'ninkinden ve
Miistakimzade'ninkinden oldukga farklidir. Amasi yalniz tecnis-i tam ve
tecnis-i hatt hakkinda bilgi verirken, Bardahi tecnisi; tdm, nakis, zaid,
miikerrer, miirekkeb, mutarraf, kalb, hatt olmak iizere sekiz gruba ayirir.
Miistakimzade ise tecnis-i tdm, tecnis-i nidkis ve tecnis-i musahhafi tarif
eder.” Amasi, tanimini yaptig1 tecnis-i tam ve tecnis-i hatt1 Farsca beyit-
lerle 6rneklerken, Bardahi yedi tecnis ¢esidinden yalniz ikisine 6rnek ve-
rir. Amasi'nin ve Bardahi'nin tecnis cesitleri i¢in yaptiklari tanimlar ve
verdikleri 6rnekler birbirinden farklidir. Aslinda tecnis cesitlerinin adlan-
dirilmasinda ve tanimlanmasinda edebi sanatlarla ilgili diger eserlerde de
ciddi farkliliklar géze carpmaktadir.” Verd-vird, siikr-seker gibi yazilislari
ayni, okunuslar1 farkli olan kelimelerin olusturdugu cinasa Amasi” ve
Miistakimzade” cinds-1 hatt derken, Kazvini” ve Bilgegil”" cinas-1
mubharref; Vatvat * Bardahi” ve Siirtiri” tecnis-i nakis adini verir. Yalniz
Bardahi “Bazi fuzald buna tecnis-i muharref didi.” diyerek isimlendirme
farkliligina dikkat cekmistir. Cd’iz-hd’iz; dkil-gafil kelimelerinde oldugu
gibi nokta farkliliklarindan dogan cinas cesidine Miistakimzade™ cins-1

* Yetis, 2000: 290.
* Tolasa, 1986: 373.

" Cinasla ilgili ayrinuili bilgi i¢in bk. Nihat Oztoprak, “Halk ve Di\{an Siirinde Cinas
Sanaunin Karsilastirilmasi Uzerine Bir Deneme”, Tiirk Kiiltiirii ve Incelemeleri Dergisi,
1, Istanbul 2000, s. 155-174.

** Amasi, y. 165b.

* Tolasa, 1986: 373.
% Kazvini, s. 150.

*' Bilgegil, 1989: 319.
* Vatvat, 1362: 6.

* Yetis, 2000: 291.

* Safak, 1991: 52.

* Tolasa, 1986: 373.



106 Menderes COSKUN

musahhaf; Vatvat,” Naci,” ve Bilgegil™ cinas-1 hatt adin1 verir. Son gruba
Siirirl ve Amasi'yi de dahil edebiliriz. Amasi cinds-1 hatt icin “kelime
sliret-i hatda bir yazila amma lafizlar1 gayr ola.” derken Siirtiri” onu
“hatda miigabih ola, amma lafzda miisabih olmaya.” seklinde tanimlamis-
tir. Iki tanim da aymidir. Fakat gerek Siirtiri'nin gerekse Amasi'nin bu
sanata verdigi orneklerde nokta farkliliklarina dayanan kelimeler vardir.
Amasi'nin cinas-1 hatt icin verdigi 6rnek beyitte gecen ber ve biir kelimele-
rinde telaffuz farkliligina dayali bir cinas, tir ve teber kelimelerinde de
nokta farkliliklarina dayali bir cinas vardir. SiirGiri'nin 6rneklerindeki
yahsebiin-yuhsiniin, avaliyd-gavdliyd, haber-hayr kelimlerinde nokta farkli-
liklarina dayali bir cinds vardir. Bu durumda gerek SiirQiri'nin gerekse
Amasi'nin cinis-1 hat tanimlar1 eksik veya yanlis, fakat verdikleri 6rnek
dogrudur. Amasi'nin cinis-1 hat taniminin kaynag: Siir(ri olabilir. Ayrica
Amasi'nin, tecnis-i tdmmi anlatirken 6rnek olarak verdigi Farsca beyti,
Siiriri, eserinin basinda tecnisi terim olarak anlatirken kullanmaktadir.”

Iham
Amasi'nin eserine aldig1 diger bir sanat ihdmdir. IThdm, Amasi'nin ri-

salesinde bir beyit veya ifadeden farkli bir mananin ¢ikarilmasi ile olusan
sanat olarak tanimlanmaktadir. Amasi'nin ihdma verdigi 6rnek sudur:

Giin yiiziifie miisteri mihrile mah
Oldi zilfiin [166a] bendine bend ‘Gd-1 hAm

Bu beyitte iham-1 tenasiip sanati vardir. Ciinkii mah ve mihr kelime-
leri miisteri kelimesinin beyitte kullanilmayan yildiz anlamini akla getir-
mektedir. Bardahi de ihdma ayn1 6rnegi vermistir, fakat beytin ikinci mis-
rainda bend %d-1 hdm ibaresi yerine bende esir ifadesi getirilmistir (miisten-
sih hatas1 olabilir). Bardahi'nin ve Miistakimzide'nin ihdm tanimi
Amasi'ninki ile ayn1 dogrultuda olmakla beraber, onlarin taniminda gecen
“zii'l-vecheyn” ifadesi ihami, tevcih” ve muhtemilii'z-ziddeyn sanatlarina
iyice yaklagtirmistir. SiirQiri'nin iham tanimi ise soyledir: “thdm lagatda
gliméina birakmaga dirler ve 1stildhda oldur ki bir 14fzun iki ma‘nés1 olup

56

Vatvat, 1362: 10; Muallim Naci (trhsiz), Istnlahat-1 Edebiyye: Edebiyat Terimleri, haz.
Alemdar Yalgin, Abdiilkadir Hayber, Akabe, Ankara, s. 129; Bilgegil, 1989: 319.

7 Naci, Istilahat-1 Edebiyye, s. 129.
* Bilgegil, 1989: 319.

¥ Safak, 1991: 54.

* Safak, 1991: 11.

*' Bk. Kazvini, s. 147.
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birisi karib ve birisi ba‘ld olup murad ola”. SiirGiri'nin ihdma verdigi 6rnek
Amasi ve Bardahi'ninkinden farklidir.” Miistakimzade'nin ihdm icin ver-
digi 6rnek misra sudur: “Gergi hattat oldun amma tas1 yok”.” Hattattan
tiy1 ¢ikardigimiz zaman hatd kelimesi ortaya cikar. Bu ifadeden iki zit
anlam cikarabiliriz. Birincisi sen hatali bir hattatsin; ikincisi sen hatasiz
bir hattat oldun.

Tesbihat

Ihamdan sonra Amasi, tesbih sanatina 6nemli bir yer ayirir. Yazar,
once siirde yaygin bir sekilde kullanilan agik istiareleri siralar. Sevgilinin
yiizi icin ay, giin, sem, nir, giil, lale ve ergavan kelimelerinin kullanildi-
gini, sevgilinin giizelligi icin cennet, ravza, gilistan, bag, bostan ve Irem;
sac1 icin zulmet, gece, kadir, berat, siinbiil, miisg, galiye ve néfe; disi icin
diir, gevher, nazm, necim ve siireyya; kasi icin hilal, yay, niin, mihrab ve
tig; kirpigi icin ok, tig, hancer ve peykan; agzi icin nokta, zerre, cesme-i
hayvan, kevser, siikker, hitem, piste, diirc ve sadef; gozleri icin nergis,
fitne, mestine, bimar, ciz{, hini, hardmi, 4h{, gazil s6zciiklerinin kulla-
nildigini séyler.” Bu gesit kullanimlara tesbih veya istiare denir derken,
yazar tesbihi bir alt b6liimii olan istiare ile birlestirmektedir. Amasi, daha
sonra edebi sanatlarin daha da fazla oldugunu fakat uzatmamak icin eserde
ele alinmadigini sdylemektedir.

Amasi'nin tesbihle ilgili verdigi bilgiler Bardahi'ninkilerden farklidir.
Hatta bu bilgilerin birbiriyle hig ilgisinin olmadig1 rahatlikla soylenebilir.
Miistakimzade'nin risalesinde ise tesbih yer almamaktadir. Yukarida
ozetledigimiz gibi Amasi, klasik siirde sikca kullanilan tesbih ve istiareleri
siralarken, Bardahi tesbih hakkinda daha teorik ve siniflayici bilgiler verir.
Bardahi tesbihi; tim, mesriit, kindyet, tesviye, aks, izmér ve tafdil olmak
iizere yediye ayirir.

Aruz bahirleri

Edebi sanatlardan sonra Amasi, aruz bahirlerini 6rneklerle anlatmaya
baslar. Verilen bilgilere gore, aruz fa‘Gliin, fa‘iliin, mefé‘iliin, mefa‘aletiin,
mistefiliin, miitefa‘iliin, fa‘ilatiin, mef‘alatiin'den olusan sekiz riikiinden

* Safak, 1991: 11.

* Tolasa, 1986: 372.

o Kaya Bilgegil bu cesit tesbihleri
(s. 149).

[T

sade” veya “amiyane tesbihler” olarak degerlendirir
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veya parcadan olusur. Bu riikiinler igerdikleri harf sayilarina gére humasi
(besli) ve siiba’1 (yedili) olmak iizere ikiye ayrilir. Amasi daha sonra Tiirk
ve Fars siirinde kullanilan on alt1 aruz bahrinin adini yazar. Bunlar sira-
siyla soyledir: hezec (1), recez (2), remel (3), muzari (4), miinserih (5), seri
(6), miitekarib (7), hafif (8), miictes (9), tavil (10), medid (11), basit (12),
kamil (13), vafir (14), muktezab (15), miitedarik (16). Bu bahirlerden ilk
dokuzu ve kamil bahri Haluk Ipekten'e gore Tiirk siirinde kullanilmistir.”
Amasi ilk bahri anlatirken 6rnek olarak verdigi Farsca beyti takti etmistir.
Yazar, herhangi bir beyti takti ederken 6l¢iiniin harfleriyle beytin harfle-
rini sayarak karar vermenin dogru olmayacagini sebepleriyle anlatir.”
Amasi'nin kendi doneminde yapildigini ima ettigi bu yanlisin benzer bir
cesidi, giiniimiizde aruzu yeni 6grenmeye baslayanlar tarafindan misrain
ve kalibin heceleri sayilarak yapilmaktadir.

Burada 6nemle vurgulanmasi gereken husus, Amasi'nin aruz bahirle-
rini anlatirken kisa aciklamalarini manzum olarak yapmasi ve bdylece
adeta manzum bir aruz risalesi olusturmus olmasidir. Asagidaki drnekte de
goriilecegi gibi bir bahri tanitirken Amasi, 6nce bahrin adini yazar, sonra
iki Tiirkege beyit ile bahri anlatir. Cogunlukla, birinci beyit 6rnektir, ikinci
beytin ilk misrainda vezin, ikinci misrada da veznin ad1 soylenir. Iki beyti
dortliik olarak diisiindiigiimiiz zaman, veznin soylendigi iiciincii misra
disindaki dizeler birbiriyle kafiyelidir. Tiirkce misralardan sonra genel-
likle Farsca bir 6rnek beyit verilir:

Bahr-i Hezec, Salim, Miissemmenii'l-Eczi
Gel imdi akl-1 gavvas it eya ‘ilm 1 hiiner-perver
‘Ariiz-1 bahre sen talup c¢ikargil diirrile gevher
Mefa‘iliin meféa‘iliin mefa‘iliin mefa‘iliin
Buia dirler hezec salim 6giinde tut eya server
Misaliuhi fi'l-Farisi
Sabia peygiam-1 ferverdin zi-sliy-1 giilsitdn ared

‘Arfis-1 giil nikab-1 gun ce ez-ruhsar perdared”

“Halak Ipekten, Eski Tiirk Edebiyatr Nazim Sekilleri ve Aruz, Dergih Yay., Istanbul
1999, s. 8.

o Amasi, y. 168b-169a; Bu bilgi benzer ifadelerle Siirtiri'nin eserinde (s. 13) de
gecmektedir.

" Amasi, y. 169b-170a.
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Bazi bahirler ig¢in Farsca ornek verilmemistir. Bahirleri anlatirken
Amasi, yiiz otuz dort Tiirkce beyit soylerken, Bardahi iki Tiirkge beyit
kullanmigtir. Bu iki beyit ve “veznidiir” kelimeleri atilinca, Bardahi'nin
eserinin bu kismi icin Tiirk¢e demek adeta miimkiin olmaz. Bardahi ve
Amasi'nin eserlerinin elimizdeki yazma niishalarinda bahirlere 6rnek ola-
rak verilen Farsca beyitlerin yaziminda farkliliklar ve yanligliklar goze
carpmaktadir. Meseld, Bardahi, bahr-i hafif-i mahblnun vezni olarak
fe‘ilatiin fe‘ilatiin fe‘iliin kalibini yazarken Amasi, fe‘ilatiin mefa‘iliin
fe‘ilatiin kalibini yazar. Ornek olarak verilen beyit aynidir. Fakat yazilis-
lar1 farklidir. Ornek incelendigi zaman Bardahi'nin hem kalibi hem de
beyti yanlis yazdigi anlasilmaktadir. SiirQiri'nin de bahirleri anlatirken
yanlislar yaptig1,” eserinde edebi sanatlar igin verilen 6rneklerin vezin ve
mana bakimindan “basarisiz” oldugu ifade edilmektedir.”

Aruz kaliplarinin anlatimi bakimindan Amasi'nin eseri kismen
Siirri'nin ve Ali Sir Nevayi'nin” eserine benzemektedir. Siirairi bahirleri
bazen iki bazen de tek beyitle Tiirkce olarak anlatmistir. Siirtiri eserinde
once dokuz silim bahri s6z konusu etmistir. Bu bahirleri anlatirken, bah-
rin aldig1 adin anlami ve bu adi alma sebebini s6z konusu eden Siirdri,
salim bahirlerden altisin1 Farsca ve Tiirkge ikiser beyitle 6rneklendirmis-
tir. Siirari salim olmayan bahirleri ise adini yazdiktan sonra iki Tiirkge
beyitle 6rneklendirir. Daha sonra da bahrin kalibini soyler. Siirtiri salim
olmayan bahirlerden 6nce aruz 1stilahlar1 hakkinda uzunca bilgi vermistir.
Siirtiri'nin ilk bahri yani bahr-i hezec-i salimi anlatirken soyledigi Tiirkce
iki beyit Amasi tarafindan da kullanilmistir. Bahirlerin siralanisi baki-
minda Amasi'nin eseri Sirri'ninkinden farklidir. Bazi bahirler ise
Amasi'ninkinde yoktur. Amasi'nin verdigi Farsca 6rnekler de Siirfiri'nin-
kinde bulunmamaktadir.

* Ismail Gﬁleg, “Gelibolulu Muslihiddin Siirari, Hayau, Kisiligi, Eserleri ve Bahrii'l-
Ma‘arif Isimli Eseri”, Osmanl Arastirmalari, XXI, Istanbul 2001, s. 233 (210-236); Sa-
fak, 1991: 433.

 Giileg, 2001: 235.
” Ali-Sir Nevayi, Mizdnu'l-Evzdn (Vezinlerin Terazisi), TDK, Ankara 1993.
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ve Surdri'nin

Eseri ile Ifade Bakimindan Karsilastirilmasi

Amasi'nin Risdletiin
mine'l- ‘Ariz ve
Istilah's-Si ‘r'i

Ahmed Bardahi'nin Cdami’-i
Enva'ii'l-Edebi'l-Farisi'si

StirGri'nin Bahrii'l-Ma ‘arifii

Giris Paragrafi

Amasi, y. 153b:

Bilgil ve agah olgil kim
bu fenn-i ‘arliz mizan-1
hilye-i zurefa ve piraye-i
surefé vii gu‘aradir.....
Amasi, y. 155a:

Amma ba‘zilar dimigler
ki tab‘-1 vekkad ve zihn-i
nekkdd olan kimselere
‘artiz hacet degildir kim
vicdan ebyatin rekaketin
ve sekametin kuvvet-i
tabi‘at birle temyiz idiip
biliir dimigler. Amma biz
ideriiz ki ‘ariz bilmekde
iki diirlii fa’ide vardir.

Bardahi, haz. Yetis. 2000:
289:

Amma bilgil ki ba‘zilar
dimisler ki tab‘-1 vakkad ve
zihn-i nakkdd kimesnelere
kava’id-i si‘riyye ve ‘ariiz
hacet degiildiir. Zira ki vic-
dan-1 insan ebyatin rekaketin
ve  sekametin  kuvvet-i
tabi‘atle temyiz idebiliir ve
lakin biz eydiirliz kava’id-i
si‘riyye ve ‘ariz bilmekde
iki diirlii fa’ide vardur.

Siirird, haz. Safak, 1991: 3

... Imdi bilgil kim ‘ilm-i ‘arfiz
bir ‘ilm-i cezildir.... ve bir
‘ilmidiir ki hilye-i zurefa ve
pirdye-i surefadur... Ve ba‘zilar
dimisdiir ki tab‘-1 mevz{ni olan
kimseniin ‘ariza haceti yokdur,
beyt (remel) : Men ne-danem
fa‘ilatin fa‘ilat — Si‘r glyem
bih-ter ez ab-1 hayat

Amma tahkik oldur ki ‘arliz
bilmekde iki fayide vardur...

Siir Terimleri

Amasi, y. 164b

Sec deyii bir beyti iig
pare kilup ahir bindsin-
dan gayr kafiye gibi bir-
birine uydurmaga dirler.
Misali:

Kagifidir cazi-y1 mabhir,
goziifidiir ahfi-y1 sahir

Beiiiii her fitnede mahir
ne disiin bu goiiiil ya can

Ve bu san‘ata musammat
dahi dirler.

Bardahi, haz. Yetis, 2000:
290:

Seyh [Sec’] diyii beyti g
pare kilup birbirine kafiye
gibi uydurmaga dirler. Misal
bi's-si‘r

Goziifidir cadi-y1  sehhar
kasundur fitne-i mekkar
Bugiin zilfifidiirir gaddar
goiiiil sayd itmege iy can

Ve bu san‘ata musammat
dahi dirler.

Siirdrd, haz. Safak, 1991: 10:
Miisemmat oldur ki beyti dort
bahs [pare] iderler, ii¢ bahsinda
kafiye getiiriirler, dérdinci bah-
sinda asl kafiye getiiriirler ki
si‘riin bindsi ol kafiye ilediir,
ve buna nazm-1 miisecca‘ dahi
dirler. Misal-i Farisi...

Misal-i Tiirki:

Piir-hiin olaldan gozleriim giil-
glin olupdur yiizlerim — Ren-
gin olupdur sozlerim la‘lifle
iy yakat-leb

Amasi, y. 158a-158b
Terci® g si‘re veya-
hid bes si‘re veyahud
yedi si‘re dirler ki her
si‘rin arasinda bir beyit
bendi ola, kim afia terci‘-
bend dirler.

Bardahi, haz. Yetis, 2000:
289:

Terci® diyi ig¢ si‘re dirler
veyahud bes si‘re dirler ve-
yahad yedi si‘re dirler ki her
si‘rifl arasinda bir beyt ola ve
afa [ter]ci‘-bend dirler.

Stirdrd, haz. Safak, 1991: 5,7

Terci® lugatda avaz donder-
mege dirler ve istilahda ii¢
beyte ya bis beyte ya yedi
beyte dirler ki ma-beynlerinde
bir beyt-i miikerrer ola, ana
terci‘-bend dirler. Misal-i terci’
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Gazel deyli mahblbufi
hiisnin 6gmege ve ‘arz-1
istiydk ve mahabbet ve
firak ve hasret goster-
mege dirler.

Gazel diyi mahblbufi
hiisnini 6gmege dirler si‘rle.
Soyleki ‘arz u istiydk ve
muhabbet ve sikdyet ve
hasret ve firdk gostermege
dahi dirler.

ve miiseddes ve miisemmat-1
kadim ...
Gazel bis beyte ve yedi beyte

ve tokuz beyte dirler ki anda
mahbib vasfi ola.

Muamma

Amasi, y. 159b
Mu‘amma deyii sol be-
yitlere dirler ki anda
mahbib adin gizlemis
olalar. Dah1 ani firaset ile
bileler. Amma mu‘amma
bilmekligin esbabi
¢okdur. Gah olur ki bir
lugatiii ‘Arabisine varir-
lar. Ve gah olur ki ‘aded-
i hurtifile biliniir. Ve olur
ki maklib okurlar, isim
cikar. Ve olur ki tashif
iderler. Ve olur ki goz
aflarlar ‘ayn murad olur.
Ve agiz zikir iderler mim
murad olur. Ve kad zikir
iderler elif maksad olur.
Ve dis afiarlar sin murad
olur. Bunuil gibi vecih-
leri ¢okdur...

Bardahi, haz. Yetis, 2000:
299:

Ta‘miye lafzinda bir
nesneyi pinhan itmege dirler
ki ism si‘r i¢inde gizlenmis
ola ve ol si‘re dah1 mu‘amma
dirler... Ve dahi bilgil kim
ta‘miye olan nesne ddem is-
mi olicak olur-1sa hiima
[mu‘amma] dirler ve eger
adem isminiin gayri olursa
ana liigaz dirler...

StirGr, haz. Safak, 1991: 9:
Mu‘amma sol beyte dirler ki
anda ad gizlenmis ola. Ka‘ide-
lerle ve fikr-ile ¢ika/ Misal der
ism-i Sultdn Mustafa (remel):

Siir Sanatlar:

Amasi, y. 165b-166a:
fham oldur ki bir beyit-
den veya bir ‘ibaretden
bir ma‘na-y1 aher dahi
¢ika. Misali, si‘ir:

Giin yiizlifle miisteri mih-
rile mah

Old1 ziilfiifi bendine bend
“0d-1 ham

Bardahi, haz. Yetis, 2000:
290:

fham diyii suna dirler ki bir

beytiii ya Dbir ibaretiin
ma’nisi zii'l-vecheyn ola
ya’nl mana-y1 mevzi’ un-

lehsinden gayr1 bir ma’na-y1
ahere dahi mevhim olina.
Misal bi's-si’r

Giin yiiziiie misteri mihrile
mah

Miisk sacuii bendine bende
esir

Siirhri, haz. Safak, 1991: 11
“tham liigatda giimana birak-
maga dirler ve 1stilahda oldur
ki bir lafzun iki ma‘nést olup
birisi karib ve birisi ba‘id olup
murad ola.”

Seha irmak dilersin ¢iin nazar-
dan

Sirigkim Dicle vii Ceyhln
olupdur

Tesbihat béliimii

Amasi, y. 166a-166b:
Ay ve glin ve sem‘ ve

Bardahi, haz. Yetis, 2000:
292:

Siirtird, haz. Safak, 1991: 105
Makale-i Salise: Tesbihat ve
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nir ve gil ve lale ve
semen ve ergavan zikr
iderler mahbibuil yiizi
murad olsa. Ve cennet ve
ravza ve giilistdin ve bag
ve bustan ve Irem afiarlar
hiisni murad ola. Ve
zulmet ve gice ve kadir
ve berat ve siinbiil ve
miisg ve galiye ve nafe
afiarlar sa¢1 murad olur.

Haza fi beyani't-tesbihat

Iy birader bilgil kim saniyi‘-
i si‘riyyeden ve bedayi‘-i
muhasseneden  birisi ki
tesbihdiir. Tetebbu® ve is-
tikra-y-1la yedi nev‘diir. Bu
dahi tecnisat gibi tesbih-i
mutlak ve tesbih-i mesrit ve
tesbih-i kindyet ve tesbih-i
tesviye ve tesbih-i aks ve
tesbth-i izmar ve tesbih-i
tafdil .....

Mesa’il-i Enisii'l-‘Ussak beya-
nindadur

. Ve bu makalede yigirmi
sekiz bab tertib idlip ve her
babda iki fasl irad kilup bir
faslda 1tlakat-1 ‘Arab ve bir
faslda ‘ibarat-1 ‘Acem beyan
eylediim.... Bab-1 evvel Hiisn i
Cemal Beyanindadur ...

Aruz Bahirleri

Amasi, y. 175b-176a:
Bahr-i Miictes

Hayal-i hatifi vii halifi
kilalh dilde kardr Kara
sacin gibi her dem gi-

Bardahi, haz. Yetis, 2000:
296:

Bahr-i Miictes

Mefa‘iliin fe‘ilatiin mefa‘iliin
fe‘ilatiin veznidiir. Misal bi'l-
Farisi

Stirdrd, haz. Safak, 1991: 33

Bahr-i miictess-i  mahbin-1
maksir
Yanagun atesi nlr-1 ¢irag-1

Celle celdl — Cemaliin ayeti
ma‘ni-i hiisn 4 lutf u kemal -

niim o sebde karar
Mefa‘iliin fe‘ilatiin
mefa‘iliin fe‘ilaitin ~ Bu
bahr-i miictes-i mahbiin
bilgil itme firar

Mefa‘iliin  fe‘ilatiin - mefa‘iliin
fe‘ilat

Haram gest be-her canibi
stiden bi-dist Garamet-est be
her kiise suden bi-naz

Misal-i Farisi
Garamet-est be-her klisei
suden bi-yar Haram gest
be-her cénibi siiden bi-
dast

Icerik ve igerigin siralamist acisindan Amasi'nin risalesi ile
Bardahi'nin ve SiirGri'nin eserlerinin ilgili béliimleri arasinda bazi ben-
zerlik ve farkliliklar vardir. 11k dikkati ceken farklilik eserlerin ana bo-
limlerinin siralanisinda goze carpmaktadir. Meseld, aruz bahirlerini
Sturtri mukaddimeden hemen sonra anlatirken, Bardahi eserinin orta-
sinda, Amasi de risalesinin sonunda s6z konusu eder. Bardahi'nin eserinde
var olan bazi terimler Amasi'ninkinde yoktur. Bunlar arasinda nazim,
nesir, revi, reddii'l-acz ale's-sadr, tecnis-i zaid, tecnis-i miikerrer, tecnis-i
miirekkeb, tecnis-i mutarraf, mecazit-1 miirsel gibi 1stilahlar vardir. Amasi
ve Bardahi muammaya ayr1 bir boliim ayirip onu ayrintili bir sekilde anla-
tirlarken, Siiriri muammaya siir terimleri icinde kiiciik bir madde tahsis
etmistir. Bardahi ile Amasi birbirinden 6zellikle tesbihleri anlatirken ay-
rilirlar. Bardahi tesbih cesitlerini anlatirken, Amasi divan siirinde ¢okca
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kullanilan istiareleri siralar. Tecnis tanimlar1 ve siralanisi bakimindan
Bardahi'nin eseri, Vatvat'inkine ve Siiriri'ninkine benzemektedir.
Tesbihat1 anlatirken Siirtri genellikle Arapca ve Farsca, Bardahi de
Tirkce ornekler vermistir. Fakat Bardahi'nin verdigi bazi Tiirkge 6rnek
beyitler Farscadan ceviri veya miillhem gibidir.

Bardahi, Siiriri, Amasi ve Miistakimzide'nin aruz ve edebi 1stilahlarla
ilgili yazilarinin 6zellikle girig kisimlar1 arasinda ciddi bir benzerlik var-
dir.”” Bu da yazarlarin kullandiklari ortak bir kaynagin varligina isaret
etmektedir. Yalniz biiyiik bir ihtimalle yazarlar eserlerini olustururlarken
tek bir kaynaga bagimli kalmamaislardir. Amasi'nin “... bu diirer-i akayidi
ve gurer-i fevayidi cem idiip ...”" ifadesi, onun eserini yazarken farkli kay-
naklara bagvurdugunu ima etmektedir. Yetis, Bardahi'nin eserinin “biitii-
nityle Tiirkce ve Tiirk edebiyatindan cikarilmis kaideleri ihtiva” etmedi-
gini ve Bardahi'nin “kendisinden evvel yazilmis Arapga ve Farsca eserler-
den bir veya ikisi”’nden yararlanmis oldugunu séyler.” Bardahi, eserinin
ara bagliklarinda Arapga ve Farsca ifadeler kullanmayi tercih eder. Bu da
Bardahi'nin biiyiik bir ihtimalle Farsca bir eserden yararlandigina ve ona
bityiik 6l¢iide bagimli kaldigina isaret etmektedir. Eserin ad1 da bunu dog-
rulamaktadir. Bardahi'nin eserinde siirlere verilen orneklerin cogu
Farscadir. 67 beytin 50'si Farsca, 14'ii Tiirkce ve 3'i Arapcadir. 14 Tiirkce
beytin yarisi tesbih konusu anlatilirken kullanilmistir.” Eserin ta’miye
kisminda verilen 6rneklerin hemen hepsi Farscadir. Amasi tesbihat bélii-
miinii yazarken eger kendi genel Kkiiltiirinii kullanmadiysa Bardahi'den
farkli bir kaynak kullanmistir. Bilindigi gibi, 16. yiizyil sairlerinden
Mu’idi de Miftdhu't-Tesbih'inde divan siirinde kullanilan tesbih ve istiare-
leri ayrintil1 bir sekilde anlatir. Mu’idi eserinin girisinde Enisi'l-Ussdk'tan
yararlandigini soyler.” Yalniz bu yararlanma sekil bakimindandir. Ciinkii
Muv’idi, Tiirkge metinleri kendine esas aldigini eserinin mukaddimesinde
sOyle ifade etmektedir: “Pes bu risdlede mekt{ib olan elfaz sol ibaretlerdiir
ki Rim sairleriniin fazillar1 kabdl eyleyiip es‘arinda yazmislardur...””

" Bkz. Sarag, 200b: 646-647.
” Amasi, y. 154b.

" Yetis, 2000: 288.

™ Yetis, 2000: 288.

” ismail E. Eriinsal, “Mu’idi'nin Mitdhu't-Tesbih'i”, Osmanli Arastirmalari, VI-VII,
Istanbul 1988, s. 220 (215-272); Enisii'l-Ussdk Fars belagatcilerinden Serafiiddin Rami
tarafindan 1423 yilinda kaleme alinmistir. RAmi Hakdyiku'l-Haddyik adli inlii belégat
kitabinin yazari olarak taninmaktadir.

" Eriinsal, 1988: 221.



114 Menderes COSKUN

Enisii'l-Ussak, Sturtrl de Bahri'l-Ma’drifin “Tesbihiat ve Enisii'l-“Ussak
beyanindadur” baslikli iigiincii ve en genis béliimiinde kullanmistir.”
SiirGri'nin eserinin “sandyi’-i si’riyye beyanindadur” baglikli ikinci maka-
lesi Residii'd-din Vatvat'in Hadad’tku's-Sihr fi Dekd’iki's-Si’r adl1 Farsca be-
lagat kitabinin Tiirkce bir 6zetidir.” Nitekim SiirQiri'nin su ifadeleri bunu
dogrulamaktadir: “Bu fakirden evvel iistadlar ‘Ariiz ve Haddayiku's-Sihr ve
Enisii'l-‘Ussak ve Itlakadt risdlelerin yazmuslar... Hakir dahy bu mecmi’ar cem®
itdiiom.”” Amasi'nin eseri ile Residiiddin Vatvatin Hada’iku's-Sihr fi
Daka’iku's-Sir't ve Sirtri'nin Bahrii'l-Ma‘arifi arasinda igerik ve ornekler
bakimindan dikkat ¢ekici bir benzerlik goriilmemektedir.

Sonug olarak Amasi, Bardahi, Strfri ve Miistakimzade'nin eserleri
arasindaki farkliliklar ve ayniliklar g6z 6niinde bulunduruldugu zaman,
bunlarin herhangi birisinin digerinin eserini biitiiniiyle kendisine model
aldigin1 ve onu aynen tekrar ettigini iddia etmek mimkiin degildir.
Amasi'nin eseri ile Bardahi'ninki arasindaki benzerlikler daha dikkat ¢eki-
cidir. Muhtemelen her ikisinin de yararlandigi ortak kaynak(lar) vardir.
Yalniz Bardahi'nin eseri terciime 6zelligini daha belirgin bir sekilde mu-
hafaza ederken, Amasi eserine yer yer mildahaleler yapmis, yanlislariyla
dogrulariyla esere kendi damgasini vurmustur. Diger bir ifade ile Bardahi
okuduklarini gevirerek, Amasi de 6zetleyerek eserini olusturmustur. Me-
seld, Bardahi, “Der-kava’id-i si’riyye ve tecnisat i tesbihat-1 gazeliyyat i
mecazat-1 miirsel ...” derken, Amasi “Biz geldik bundan sonra saniyi’-i
si’ri bildirmege” der. Ozellikle eserin aruz boliimiinde Amasi, kendi na-
zimlik yetenegini kullanmis ve su anki bilgilerimize gore orijinal bir aruz
risalesi olusturmustur. Bardahi'nin, temel metne sadik kalmasi, her ne
kadar onun eserinin 6zgiinliigiiniin biiyiik 6l¢iide reddi anlamina gelse de,
bu sadakat, onun Amasi'ye gore daha az yanlis yapmasini ve daha fazla
bilgi vermesini saglamistir.

" Yakup Safak, “Siirtri'nin Bahrit]l-Ma’arifi ve Bu Eserdeki Tegbih ve Mecaz Unsur-
lar1”, Selcuk Universitesi, Tiirkiyat Aragtirmalart Dergisi, 4, Konya 1997, s. 219 (217-
235).

" Safak, 1997: 219; Giileg, 2001: 234.

" Giileg, 2001: 233.
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Risaletin mine'l-‘Artz ve Istilahi's-Si‘r Li-
A 80

Husdmi'd-dini'l-Amasi

Bi'smi'llahi'r-Rahméani'r-Rahim. El-hamdii 1i'llahi Rabbi'l-‘dlemin,
ve's-salatii ‘ala hayri'l-beriyyeti Muhammedin ve ‘ala alihi ecme‘in. Emma
ba‘dii, eya selime's-selikati [ve] serife'n-nesebi,” yessera'llahii ‘aleyke'l-‘1lme
ve tarika'l-edebi. [y. 1544a]

Bilgil ve agdh olgil kim bu fenn-i ‘ariz mizin-1 hilye-i zurefd ve
pirdye-i surefa vii su‘aradir. Si‘ir itmege” ve idilmis si‘ri mevziin okumaga
mukavvi ve miibeyyindiir. Pes bu bende-i ‘4si ve miicrim-i kasi, er-raci ila
rahmeti Haliki'l-iinasiyyi,” ‘Ali Bin Huseyn Husamii'd-dini'l-
Amasi sineha'lldhi te‘dlad [y. 154b] ‘ani'l-kalbi'l-kési, ‘afid ‘anhiimi bi-
lutfihi'l-kerim ve ‘in‘4mihi'l-‘amim, bu diirer-i ‘akayidi ve gurer-i fevayidi
cem‘ idiip kaleme getiirdi. T4 ki tab‘-1 selim ve zihn-i miistakim olan
kardaslar bu niisha-i miifideden miistefid olup istilahatina vakif oldukla-
rindan sofira iimizdiir™ ki mi’ellifin du‘d-y1 hayrile yad [y. 155a] ideler,
insd’ellahii'l-‘aziz.

Amma ba‘zilar dimisler ki tab‘-1 vekkad ve zihn-i nekkad olan kim-
selere ‘arfiz hacet degildir kim vicdan ebyatiii rekiketin ve sekdmetin kuv-
vet-i tabi‘at birle temyiz idiip biliir dimisler. Amma biz ideriiz” ki ‘arfiz
bilmekde iki diirlii f’ide vardir. Biri [156a] oldur kim ‘artizun 1stildhatin
biliir. Kangi beyit kangi bahr idiigin ve ne vezin idiigin takti‘ idiip ¢ikarir.
Ikinci oldur kim sahib-tab®’ olmayan kimselere kuvvetdir kim ‘artiz bil-
mek sebebi ile mevziin okur. Ziri ki ‘artiz mizindir. Her beyti mizin ile
miivizene kilur ve dahi hiffetin ve sikletin biliir, nd-mevziin [y. 156a]
okumaz. Ve dahi ‘Arab si‘rinde beyt olur ki ‘arfiziler katinda mevziindur;

* Yazma metin harekelidir. Kelimelerin okunusunda harekelere bagimli kalindi. Fakat
miidahele yapilan bazi kelimelerin yazma metindeki harekeli sekilleri dipnotta ve-
rildi. Harficerden dolay1 Li-Husdamid dini'l-Amasi seklinde okunan ibare Li-Husd-
med'dine'l-Amasiyyi seklinde harekelenmistir.

*'Ya'dan dolay1 eyd selime's-selikati [ve] serife'n-nesebi seklinde okunan ibare yazmada eyd
selimii's-selikati gerifii'n-nesebi olarak harekelenmis.

? Eytmege kelimesi yazmada itmege seklinde harekelenmistir. Biz yazmadaki bu kulla-
nimi geviri metne yansittik.

* Yazmada hdliku'l-iindstyyt olarak harekelenmis ve buna bagli olarak daha sonra
kullanilan Amasi kelimesi de Amasiyyi olarak yazilmis.

* timizdiir: imiddiir.
* Eydiiriiz kelimesi yazmada ideriiz seklinde harekelenmistir.
* Metinde tab* seklinde harekelenmistir.
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amma sahib-tab®’ katinda mevziin gelmez ve tabi‘ata sakil geliir. Zira
‘Arab sa‘irleri bir beyitde asildan fer‘e ve fer‘den™ asla nakil iderler. Beytin
bir misra‘1 asil veznine ve bir misra‘ fer”” veznine olur. Dahi tabi‘at an1
temyiz [y. 156b] idemez, na-mevzin sanur. Misalithi si‘ir:

Fe'nzur ila dem‘in cera fi miikleti min miihceti”
Ebla'l-heva eskdme’ yevme'n-neva bedeni

1§de bu beytin bir misra‘1 bir vezindir, sdni misra‘1 bir vezindir, mev-
z(n-1” ma‘nevidiir. Amma tabi‘ata sakil geliir ve ‘Arab si‘rinde bunuf gibi
cokdur. Pes ma‘lim oldi ki hem tabi‘at ve hem ‘arfiz gerek imis. [y.
107a] Ve dahi bilgil ki ma‘na-y1 ‘ariz mizan-1 si‘ir dimek olur, ya‘ni ‘arfiz
si‘rifi terdzis1 dimek olur kim anuiila si‘rifi zihafi ve selimi ve sahihi ve
sakimi fark olunur. Ve anifi mi‘yari ile biliniir.

Evvela si‘ir nedir? Her beyt ki mevziin-1” ma‘nevi ola afa si‘ir
dirler.

Beyt deyii neye dirler? Iki [y. 107b] misra‘a dirler; gerekse ahirleri
birbirine kafiyede mutéabik olsun, gerekse olmasun.

Mesnevi deyii sol beyitlere dirler ki misra‘larinui ahiri birbirine ka-
fiyede muvifik gele. Destéanlar beyitleri gibi.

Riibd i deyii ¢ihar misrd‘a dirler, ya‘ni iki beyte dirler ki ahirleri ka-
fiyede beraber [y. 108a] ola.

Kit‘a deyi ii¢ beyitden tokuza varinca beyitlere dirler ki evvel
misré‘1 dhirine kifiyede mutébik olmaya.

Kaside bir nige beyitlere dirler ki tokuz beytden ziyade ola, ne denlii
ziyade olursa olsun.

Terci® g si‘re veyahiid bes si‘re veyahiid yedi si‘re dirler ki her si‘rif
arasinda [y. 158b] bir beyit bendi ola kim ana terci‘-bend dirler.

*" Metinde tabi¢ seklinde harekelenmistir.
* Metinde feri‘ seklinde harekelenmistir.
* Metinde feri® seklinde harekelenmistir.

” fi miikleti min mithceti: fi mukley fi behceti (Bardahi, haz. Yetis, 2000: 289; Sarac,
2001b: 646).

* Eskame Siirtiri'nin metninde esefen olarak gecmektedir. Siiriri'nin beyitle ilgili notu
soyledir: “Misra‘-1 evvel kitdblarda boyle bulindi, amma eger fi mithceti min mukleti
olsa ya min mukleti fi miihceti olsa evla idi” (Siir{iri, haz. Safak, 1991: 3).

92 N . ” . .
Mevziin-1 metinde mevzin-u seklinde harekelenmis.

93 N . ” . .
Mevziin-1 metinde mevziin-u seklinde harekelenmis.
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Gazel deyii mahbibufi hiisnin 6gmege ve ‘arz-1 istiyAk ve mahabbet
ve firak ve hasret gostermege dirler.

Medih deyii bir kisiyi” 6gmege dirler.

Hiciv deyii bir kimseyi” si‘irle zemm itmege dirler.

Mersiyye deyii 6li medhin itmege dirler.

Nesid[e] deyii idilmis” gazele dirler ve si‘ri bir [y. 159a] mahalde
‘an‘ane ile okumaga dahi dirler.

Terceme deyii ‘Arabiden veya Farisi'den Tirki'ye dondiirmege
dirler.

Nazire deyii bir kisiniin si‘ri kafiyesinde anin kasdlarin bir ‘ibaret-i
ahar ile getiiriip si‘ir itmege dirler.

Nakiza deyi bir kimsenifn si‘ri kafiyesinde anii si‘ri kasdinin ‘ak-
siyle si‘ir itmege [y. 159b] dirler.

Miivassah deyi sol si‘re dirler ki her beytini evvelinden bir harf ala-

lar, bir adem adi cika.

Miistezdd sol si‘re dirler ki her misra‘indan ziyadesi ola. Ol ziyade
dahi kafiye diise veyahtid redif vaki‘ ola.

Mu‘ammd deyi sol beyitlere dirler ki anda mahbtb adin gizlemis
olalar. Dahi ani firiset ile bileler. Amma mu‘amma bilmekligin esbabi [y.
160a] ¢okdur. Gah olur ki bir lugatini ‘Arabisine varirlar. Ve gah olur ki
‘aded-i hurifile biliniir. Ve olur ki maklab okurlar, isim cikar. Ve olur ki
tashif iderler. Ve olur ki goz anarlar ‘ayn murad olur. Ve agiz zikir iderler
mim murid olur. Ve kadd zikir iderler elif maksiid olur. Ve dis afiarlar sin
murad olur. Bunun [y. 160b] gibi vecihleri ¢okdur.

Amma ol ki bir liigatin ‘Arabisine varirlar. Misdl-1 Mu‘amma:
Mim-i ddni bi-y-efgen er ‘Arabi
Ta bi-dani be-ndm-1 an ¢elebi

Meseld, “dana”min ‘Arabisi “‘alim”diir. “Mim”in burakdik “Ali”
kalda.

Amma ol kim ‘aded-i hurif ile biliir. Misaliihii mu’amma:

* Kigi’i seklinde yazilidur.
” Kimse’i seklinde yazilidir.
* Yazmada 1dilmig olarak harekelenmistir.
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Uc otuzla bir otuz bir ad olur
Bu mu‘ammayi bilen istad olur

Mesela, ii¢ cim ve otuz [161a] 1am bir elif yine otuz 1am “Celal” olur.
Ol ki maklib okurlar ad ¢ikar. Misdliihii mu‘amma:
Be-hakk-1"” ‘ask-1 Adem hiisn-i" Havva
Muridem” ez tii siid kalb-i fe-sevva
Meseli, “fesevva” makliib okunsa “Yasuf” olur.
Ve ol ki tashif idiip ad cikar. Mis@lihi mu‘amma:
Nize-i maklib ra tashif kun
V'an ki G ra der-miyan-1 tir nih
[161b] Meseld, “nize”nin ‘Arabisi “rumuh”dur. Maklib itsek
“humra” olur. Donsek tashif itsek “hamza” olur. Tashif deyii noktalu
harfi noktasiz ve noktasiz harfi noktalu kilmaga dirler. Ve “ok” kim
“sehim”diir. Sehmifi ortas1 “ha”dir. “Hamza” ki tashif olunmisidi. Ahirine
“ha”y1 getiirdiik “hamza” old1.
Ol ki goz afnarlar [162a] ‘ayn murad ola. Misalihi si‘ir:
Yarim tas iistiine bir goz komuslar
An1 bir dilberifi ad1 dimisler

Mesela, tasdan murad mermer olur, ve yarimi “mer”dir ki bir goz iis-
tiine koydun ki “ ‘ayn”dur, ““Omer” oldi.

({33

Ol ki agiz anarlar “mim” murad olur. Misdliihii si‘ir:
Agzina aldikda zilfin ol sanem

Kim goriirse cigerine kan tamar

[162b] Mesela, agizdan “mim” murdd olunurdi. “Mim” aldik ve
ziilifden “cim” aldik. Cimifn seklinden tashifile “h&”ya varirlar. Eger
“cim”ile ¢ikmazsa pes “ha” aldik “muh” oldi. Ve “kan” afid1 idi. “Kan”111
‘Arabisi “dem”dir. Ve “ciger”den dahi “kalb” murid oldi. “Dem”i"™

maklib okudi, “med” oldi. Pes “Muhammed” olur.

"’ Yazmada be-ler, bi- seklinde harekelenmis.
** Hiisn-ii seklinde harekelenmis.

” Muradim seklinde harekelenmis.

" _i hal eki hareke ile gdsterilmis.
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Ve bundan gayr1 [163a] mu‘amma-kiisaligin dahi kava‘idi cokdur.
Ammai bu denlii enmfizec gosterdik. Bakisin sdhib-firdset olan kimseler
bundan ailar.

Liigaz oldur ki bir nesnenin evsafin zikr idiip soralar, ba‘dehii an1
‘aklile bileler. Misalihi §i‘ir:

Ol nedir kim yok durur cisminde can""'

Karnzi i¢i toptolu ilan ¢iyan
Dili yokdur yetmis iki dil biliir [163b]
Basini kesicegez soyler ‘ayan

Iste bu “kalem”dir. Bunun gibi nesnelerden ki 4dem adinii gayr cika
ana liigaz dirler.

Biz geldik bundan sofira sandyi‘-i §i‘ri bildirmege

Evveld matla‘ neye dirler?

Matla“ deyi si‘rin evvel beytine dirler.

Tahalliis deyii dhir beytine dirler ki anda §4‘ir adin getiire.

Téac beyr deyii sa‘ir adi afnilan [164a] beyitden sofira gelen beyte
dirler.

Kafiye deyi si‘rin ahiri kang1 harf iizere biné olunursa afa dirler ve
andan sofira gelen miikerrer lafizlara redif dirler. Misali,'” gi‘ir:
Nige bir hicr odina bagrimi biryan idesin
Beni yola bakidup g6ziimi giryan idesin
Mesela “birydn” ve “giryan” beytin kafiyesidiir. Bunlardan sofira
[164b] gelen “idesin” lafz1 kim miikerrerdiir, afia redif dirler.
Sec " deyii bir beyti ii¢ pare kilup, 4hir binasindan gayr1, kafiye gibi
birbirine uydurmaga dirler. Misali:
Kasifidir cizu-y1 mahir goziifidiir ahu-y1 sahir

Beiqin her fitnede méhir ne disiin bu goniil ya cin

""" Cén yazma metinde cam seklinde harekelenmis.
. iyelik eki hareke ile gosterilmis. Kelime bir sonraki ile birlikte “Misal-i $i’ir”

seklinde de okunabilir. Kelimeyi “misali” seklinde okumamizin sebebi, yazarin diger
terimlere 6rnek verirken Arapca “misalithii” ibaresini kullanmasidir.

" Sece* seklinde harekelenmis.
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Ve bu san‘ata musammat dahi dirler.

Tarsi‘ oldur ki birbirine [165a] miisabih lafizlarile beyti tezyin ide-
ler. Misaliihi, §i “ir:
Ey Sikender-der Siileymdn-satver 1 Dardb-dar
V'ey gazanfer-fer Nerimdn -ritbet i Sihrdb-var

Tecnis-1 tdm oldur ki iki kelime birbirine harfde ve lafizda miisavi
ola; amma ma‘nada mugdyir olalar. Misal-i tecnis-i tdm:

Kerem be-bag-1irem kerem biived ii kirm bi-hored™

5

Be-gflis-1 [165b] her ki bi-giiftem kerem bi-giift kerem

Tecnis-1 hatt oldur kim kelime siiret-i hattda bir yazila amma lafiz-
lar1 gayri ola. Misali, si'ir:
Tir i teber bi-ber bi-biir purgir'™
K'Q pir-i tir-ger teber i tir tiz kun

Iham oldur ki bir beyitden veya bir ‘ibaretden bir ma‘na-y1 dher dahi
cika. Misali, §1 ir:
Gilin yiiziihe miisteri mihrile mdh
Old1 ziilfiifi [166a] bendine bend “tid-1 hAm"”
Tesbihat

Ay ve giin ve sem‘ ve nir ve giil ve lale ve semen ve ergavin zikir
iderler mahbtibuf yiizi murad olsa. Ve cennet ve ravza ve giilistdin'" ve
gillsen ve bag ve bustin ve Irem afarlar hiisni murad ola. Ve zulmet ve
gice ve kadir ve berit ve siinbiil ve miisg ve géliye ve néafe anarlar [166b]
sact murad olur. Ve diirr(-i) gevher ve nazm ve necim ve siireyya anarlar
disi murad olur. Ve hilal ve yay ve niin ve mihréb ve tig anarlar kas1 murad
olur. Ve ok ve tig ve hancer ve peykin afarlar kirpigi murdd olur. Ve
nokta ve zerre ve cesme-i hayvan ve kevser ve siikkker ve hatem ve piste ve
diirc ve sadef anarlar ag1z murad [167a] olur. Ve nergis ve fitne ve mestine
ve bimér ve cazi ve hiini ve hardmi ve ahi ve gazal dirler gozleri murad
olur. Ve dahi ne kim bunlara befizer var ise hep bunlara tesbihat dirler. Ve
i1sti‘dre dahi dirler.

" Bi-hére yazilidir.
' Bkz. Siirari, haz. Safak, 1991: 11.
106 ~ .
purgir: kiraz kusu.
" Sd-1 hém, 4d- u hém seklinde harekelenmis.

"* Yazmada giiliistan olarak harekelenmis.



Tirk Kiltiri Incelemeleri Dergisi 121

Ve dahi sandyi‘-i si‘riyye cokdur ciimlesin getiirmedik, 1tnab ve tatvil
olmasun deyii.

Ba‘dehii kava‘id-i [167b] ‘ariizi ve kavdnin-i mizdni beydn
ideliim

Bilgil kim ‘arizin asli sekiz riikiindiir. Ol sekiz riikiin dahi iki kisim-
dir. Biri humaisi ve biri siiba‘idiir. Humds? oldur kim anif riikni bes harf
izerine ola, fa‘tlun fa‘ilin. S#bd T oldur kim anifi ritkkni yedi harf {izerine
gele, mefa‘iliin, mefd‘aletiin, mistef'iliin, [168a] miitefa‘iliin, fa‘ilatan,
mef‘latiin gibi. Bu sekiz ritkkiinden on alt1 bahir ¢ikar. ‘Aded-1 buhiir:
hezec (1), recez (2), remel (3), muziri‘ (4), minserih (5), seri‘ (6),
miitekarib (7), hafif (8), miictes (9), tavil (10), medid (11), basit (12), kimil
(13), vafir (14), muktezab (15), miitedarek (16). Ve bu on alt1 buhfirui
ba‘zisin1 bunda getiirditk. Ol ki Tiirki'de ve Farisi'de miista‘mel [168b]
degildir anlar1 zikr itmedik. Ve dahi ki‘ide oldur ki beyti takti‘ idicek
mizan hurffile beyt hurtifin sayup miivizene kilmak diiriist degildir. Zira
si‘irde olur ki iki sdkin bir harf sayilur, yar ve cdn gibi. Belki ii¢ sdkin bir
harf mukébelesine olur, dost ve G-st gibi. Ve gih olur ki [169a] bir miite-
harrikle bir sikin bir harf-i miiteharrik sayilur. Mesel4, cli ve ki ve ne
didikde. Ve gih olur ki tesdid bir harf sayilur, ya‘ni bir harf yerine turur,
kerret ve kuvvet ve siddet gibi. Pes ma‘lim old1 ki ‘aded-i hur{ifa i‘tibar
olunmaz imis. Lazim olan asil vezin gozlemek imis.

Misdl-i evzdn-1 ‘ariiz ve buhiir [169b]

Evvela bahr-i hezec, salimdiir.

Bahr-1 Hezec, Salim, Miisemmenii'l-Eczd
Gel imdi akl-1 gavvas it eya ‘ilm i hiiner-perver
‘Arliz-1 bahre sen talup cikargil diirrile gevher

Mefa‘iliin mefa‘iliin mefa‘iliin mefa‘iliin
Buiia dirler hezec salim [170a] 6giifide tut eya server”

Misaliihii fi'l-Farisi
Sabi peygam-1 ferverdin zi-sliy-1 giilsitdn ared
‘Ariis-1 giil nikdb-1 gun ce ez-ruhsar perdared
Et-takti®
Saba peygam-1 ferverdin zi-sliy-1 giilsitdn ared

‘Ariis-1 giil nikab-1 gun ¢e ez ruhsar perdared [170b]

109

Bu iki beyit Siirtiri'nin eserinde de gecmektedir (Siirtird, haz. Safak, 1991: 16).
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Bahr-1 Hezec, Mahziif-1 Miiseddes

Saciii ve'l-leyl yiiziin ayet-i niir
Ruhui alnifi nedir niirun ‘ala nir
Mefa‘ilun mefa‘ilun fa‘alin

Hezec mahzif budur afila ey hir

Misaliihii fil-Farisi

Tu ey dilber ¢unin sirin ez ani

Ki der giiften ‘aceb sekker-zebani
Bahr-i Hezec-1 Miiseddes [171a]
‘Alim olanif isi ferecdir

Cehl 4demiye kat1 harecdir
Mef'tlii mefa‘iliin fa‘tliin

Bu bahr-i miiseddes-1 hezecdir

Misaliihii fil-Farisi

Zilfet zi-dilem'"’ be-biird arAm

Ber men nazari kiin ey dil-arAm""

Bahr-i Hezec-1 Ahreb, Mekfif

Firsatlar: fevt itme ki te’hiri harecdir
Siddetlere sabreyle ki miftdh-1 ferecdir
Mef‘tli mefa‘ilit mefa‘ili fa‘alun

Bu ahreb-i mekfifile mahzaf-1 hezecdir

Misaliihii fi'l-Farisi
Kadres kiileh-i tirek-i keyvan be-riibayed

‘Azmes girih-i miigkil-i'"” gerdiin be-kiisdyed
Bahr-1 Hezec-1 Ahreb, Miisemmen

Giilzar-1 cinan lutfi hiisniifnde miizeyyendir

Sir 1 ‘asel i kevser la‘lifide miibeyyendir

Mef‘tli mefa‘ilitn mef‘ali mefa‘iliin

" Yazmada farkl1 bir kelime yazilidir.
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Bkz. Bardahi, haz. Yetis, 2000: 295.

e Miigkiil olarak harekelenmis.

[171b]
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Pes vezn-i hezec ahreb budur ki miisemmendir
Misaliihii fi'l-Farisi

Lutfet be dil-arayi piraye-i can ayed

Destet be giither-bahsi serméaye-i kan dyed
Bahr-i1 Recez-1 Salim, Miisemmenii'l-Ecza

Saha sa‘adet ayeti tutdi cihani ser-te-ser

Ta afitab-1 tal‘atin [172b] afaka saldi niir-1" fer

Miistef'iliin miistef'iliin miistef'iliin mistef‘iliin

Bahr-i recez silim durur ahreb miisemmen piir giither

Bahr-1 Recez-1 Salim, Miisemmen, Farisi
An'"" sebze der her cinibi fers-i ziimiirriid sdhte
V'ez lale der her kiise'i [173a] 1a‘l-1 ‘akik endédhte

Fer‘-i Recez
Dil bende safna vii can caker
Vilih yafiagufa sems-i haver
Fa‘ miifte‘iliin mefé‘iliin fa‘
Fer‘-i recezi isit i'” dilber
Misali, Farisi
Yar-1 semen-ber u peri-ruh
Didar-1 huceste riy-1 ferruh [173b]

Bahr-i Remel-i Miisemmen-i Sdlimii'l-Eczd
Afitabi tal‘atiifiun ‘4lemi rasen kilur
Ne yere kim diigse sayen servile giilsen kilur
Fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa‘ilatin'"

Bu remel bahri durur kim tab‘ifi1 risen kilur [174a]

""" Niir-» metinde ndir-u seklinde harekelenmistir.

" 4n Bardahi'de (s. 295) ez olarak yazilmstir.

""" i yazmada ey seklinde yazilmis ve harekelenmistir.

""" Son tefile Bardahi'de (s. 295) failiin'diir ve dogrusu da oyledir.
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Farisi
Nazm [u] nesr-i tu-st ‘1kd-1 lit’lii-yi genc-i'" giiher
Dest-i tab‘-1 tu-st cerh-1 himmet-i bahr-i hiiner
Bahr-i Remel-1 Mahzif

Her ki hiib ahlakila mevsif ola

Devlet-i kevneyn ana ma‘tif ola
Fa‘ilatiin fa‘ilatin fa‘ilin =~ [174b]
Vezni budur ciin remel mahzif ola
‘Arabi
Sahibiin fi'l-cidi ma‘nen baziliin
Mubhsiniin fi'l-menhi miizniin'"* hatliin
Bahr-1 Remel, Mahbiin, Miisemmenii'l-Eczd

Gozinin ‘1gvesine her kim iderse nazari

Sanema kopdi sanur fitne-i devr-i kameri
Fe‘ilatiin fe‘ilatiin feilatiin fe‘iliin [175a]
Bu durur bahr-i remel kim ola mahbiin eseri
Misali'l-Farisi
Na‘t-i cid-1 kef-i cin-bahs-1 tu vird-i melek-est
Hak-i dergah-1 tu tac-1 ser-i ¢erh-i felek-est
Bahr-i Remel-i Mahbiin-1 Miiseddes
Ne senin hiisniifie var serh u beyan
Ne benim derdime hadd u payan
Bahr-i Seri‘-i Matoi
Ey sanem-i dilber-i hulk-1 hasen [175b]"”

Diinyede ol ‘6mr-i"’ bekayile sen

""" Genc kelimesi Bardahi'nin metninde (s. 295) yoktur.

""* Yazmada miiziiniin seklinde harekelenmistir.

""Varak kenarinda su beyitler yazilidir:
Budur encdm-1 dehr-i bi-miiriivvet
Olur her rahatifi sofi1 mesakkat
Geliip yer yer bir iki hemdem

Firéakile cefadir dehre ‘ddet
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Miifte‘iliin miifte‘iliin fa‘iliin
Matvi seri‘ isbu durur aila sen
Misal-i Farisi
Mevsim-i ‘1ys damed i fasl-1 bahar
Bade bi-yar ey sanem-i giil-‘izar
Bahr-1 Miictes
Hayal-i hattiii @1 halin kilali dilde karar
Kara sagii gibi her dem giiniim o sebde karar [176a]
Mefa‘iliin fe‘ilatiin mefa‘iliin fe‘iliin™
Bu bahr-i miictes-i mahbtn'” bilgil itme firar
Misal-i Farisi
Garamet-est'” be her kiisei suden bi-yar
Haram gest be her canibi siiden bi-diist
Bahr-1 Hafif-1 Matoi
Giil yanagindan oldi taze bahar
La‘lifi ab-1"" hayau eyledi zar
Fa‘ilatiin mefa‘iliin fe‘iliin [176b]
Bahr-i matvi hafif budur ey yar
Farisi
Cerh-1insaf” ra medar tuyi
Bag-1ikbal™ ra bahar tuyi
Bahr-1 Hafif-i Mahbiin
Gozunin fitnesine dil meftiin
Sagifiini ‘ukdesine cAn mecniin

* Metinde Gmr-ii seklinde harekelenmis.
! Yazmada fe‘latiin yazilidar.

"2 Mahbin kelimesinin sonuna hareke ile -1 (kesre) konulmustur. Bu, belirtme hali eki
olabilecegi gibi vezin geregi de konulmus olabilir. Yazar veya miistensihin imale-i
memdiideli hecelerdeki bu uygulamasi diger beyitlerde de goriilmektedir.

B Garametesti seklinde harekelenmis. Kelimenin son hecesinde imile-i memdide
vardir.

* Ab-u seklinde harekelenmis.

» Insafi rd seklinde harekelenmis.

" Ikbali ré seklinde harekelenmis.
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Feilatiin mefa‘iliin fe‘iliin
Bu durur ciin hafif ola mahbtin [177a]

Farisi
Me-nisin ba refik-1 na-fercim
Ki kej 4med elif zi-sohbet-i 1am

Bahr-1 Hafif-1 Miintehab

Ey nigar-1 haddi semen v'ey habib-i gonca-dehen
Giil-‘izar-1 sim-beden serv-kadd ' ii sib-zekan
Fa‘ilati miifte‘iliin [177b] fa‘ilati mifte‘iliin
Bu hafif-i miintehabifi bahrini 6gren safa fen

Farisi
Ba-nigar ‘1ys biived bamdad saye-i giil

128

Der-bahar hos ne-biived bi-nigar sigar-1 miil

Bahr-i Miitekdrib, Salim [178a]
Nigar-1 semen-ruh seker-leb peri-riy
Beni ‘anber-i ter sag1 giliye-blly
Fa‘tliin fa‘aliin fa‘aliin fa“aliin
Tekariib k'ola salim us ey melek-hiy

Farisi
Zi-devran-1 cerh-i felek dil-figir-em
Deva-yi1 dil ahir be pis-i ki arem

Bahr-i Miitekarib-1 Maksir
Dila ehl-i derd ola belaya hamiil [178b]
Ne kim gelse dilberden eyle kabiil
Fa‘tliin fa‘aliin fa‘alin fa‘al
Tekariib cii kasr old1 buldi ustil

Farist
Be-rliy-1 tu cesm-i felek riisen-est

Be-ferr-i tu sahn-1 zemin giilsen-est

" Herhalde medli okunmas1 igin simi ve servi seklinde harekelenmis.

128 « A ~ ~ a . . . o
Nigadr, bimdad, bahdr kelimelerinden sonra vezin geregi kesre konulmus.
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Bahr-i Tavil-i Salim
Bu bahr-i tavili bil i boy1 uzun"
Ki nice latif [ii] hibdur miinteh4a mevziin [179a]
Fa‘tliin mefa‘iliin fa‘aliin mefa‘iliin
Hemise sa‘ddet yarin u devletin efzlin
Farist
Tavil-est 4n bahri ki based piir ez-gevher
Diir-i™ nazm-1 yari"' ra biived ta‘m ¢iin sekker
Bahr-1 Medid
Ciin medid ola miiseddes vezni budur
Cin-zulfi gibi yarin misg-badur
Fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa‘ilatiin"™ [179Db]
Hos dizilmis li’li disin gibi bu diirr
Farisi
Pis-i clidet méye-i deryd muhakkar
Ba-zamiret cesme-i gerdin miikedder
Fer‘-i Bahr-i Medid
Fitnesi caz( goziinin ‘dlemi tutdi ser-te-ser
Zilfiinile kimesne hi¢ cikisamadi ser-be-ser [180a]
Miifte‘iliin mefa‘iliin mifte‘iliin mefé‘iliin
Nazmile her soziifii kil bahr-i medid-i piir-diirer
Farisi

A o A . . e A 33
Sah-1 diraht nevber ii tizei vii nev-ciivan’

Sahs-1 nahif-i hasm-1 tu haste vii hor u na-tiivan [180b]
Bahr-1 Basit
‘Askifl durur cdnimi derde giriftar iden

Hicrin durur halimi irte gice zar iden

" Vezin bakimindan sorunludur.

" Diir-ii seklinde harekelenmis.

"' Yari Bardahi'de Tdzi olarak yazilmis.

" Son tefile yazmada fa‘ilan seklinde yazilmis.
" Vezin problemli, bir hece eksik.
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Miistef'iliin fa‘iliin mistef'iliin fa‘iliin

Bahr-i basit old1 diir s6ziifii sehvar iden
Farisi

An siinbiili piir-siken bi-gsad ciin ¢in-ra

Ez-Raim hos biiy gerd an Cin i Ma¢in-ra

Bahr-i Basit-i Mahbiin [181a]

Bahr-i basit direm afla vii difile beni

‘Ilmile muhterem it cehd ile cin u teni

Miistefiliin fe‘iliin mistef'iliin fe‘iliin

Ebla'l-heva esefen yevme'n-neva'™ bedeni
Farisi

‘Omret karin-i beka devlet mu‘in-i tu bad

Ikbal ber tu kaba rifat nigin-i tu bad

Fer‘-i Basit
Fer‘-i basiti bilsen irmez safia melame [181b]
Vahdet etegini tut ister isel selime
Muistef‘iliin fe‘aliin miistef'iliin fe‘aliin
Men cerrabe'l-miicerreb hallet bihi'n-nedame

Farisi

Ez afitdb-1 rliyet ‘4dlem sude miinevver
Ve'z la‘l-i can-fezayet'™ sekker sude miikerrer

Bahr-1 Kamil-1 Miisemmen

Nazar itdikce cemalifie gézlimiini ziyas1 mezid olur [182a]
Lebinifi beyanin ider isem dil i can safasi mezid olur
Miitefa‘iliin mitefa‘iliin mitefa‘iliin mitefa‘iliin

Buiia bahr-i kdmil okur isef s6ziifiiifi bahas1 mezid olur

Bahr-i1 Kimil, Mukattaf
Sekeri hacil kilupdur soziiniin nebat u kandi  [182b]
Goreli sacifi nesimin bu ‘abir-i miisg utandi

134@% ti, Cin-1 seklinde yazilmas.
"** Neva yazmada tevd olarak yazilmistir.
" Yazmada fezdyed yazilmistir.
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Miitefa‘iliin fa‘tliin mitefa‘iliin fa‘tliin
Buiia kimil mukattaf didiler i"’ cAn efendi
Bahr-1 Muzdri‘, Ahreb, Mekfif
Peyveste kuruli tutar old: kasifi keman
Ya Rab ne slth-1 zalim olur isbu bed-giimén [183a]
Mefalu fa‘ilatiin mefa‘ila fa‘ilati
Isit muzari‘ ahrebif us veznini ‘1yan

Bahr-i1 Miinserih, Matvi, Meksif
Li’li-i"™" terdir disifi 14le-i hamra yiiziifi
‘Anber-i sara sacifi nergis-i sehla goziin
Miifte‘iliin fa‘iliin miifte‘iliin fa‘iliin
Miinseriha kesf ii"” tayy zamm ola budur soziifi
Bahr-1 Miinserth-i Matvi
Ey lebi yakat-1" ter disleri li’lii [183b]
Saglar1 miisg-i Hoten befileri Hind@
Miifte‘iliin fa‘iliin miifte‘iliin fa‘

Miinserih-i matvidiir bilgil i mehra"

Bahr-i Vifir, Miisemmen

Seha dileseii ki ta bulasin haza’in-i piir diir ii githeri'”
Isit s6ziimi bu vafir-i bahre bir nazar it olup hiineri
Miifa‘aletiin miifa‘aletiin [184a] miifa‘aletiin miifa‘aletiin

Buna ‘Arabi buhiir diiser ne Tiirki diiser ne hod Tatari

Bahr-i1 Muktedabd

Bu muktedabiii buhiirini anla ey can
Ta ki taze dile diiriist geliir bu mizan'™

" Yazmada ey seklinde harekelenmis.
% i lii-ii seklinde harekelenmis.
139 .. . . . .
i hareke ile gosterilmis.
' Yakit-u seklinde harekelenmis.
"“'Ey mihri seklinde harekelenmis.
** Gevheri seklinde yazilmus, giiheri seklinde harekelenmis.
143 A . .. g e
Té kelimesini atarak misra1 vezne uydurabiliriz.
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Mifa‘aletiin miifa‘aletiin fa‘tliin
Ne Farisi vii ne Tiirki'" geliir bu evzan

Bahr-i Miiteddrek ve Rekzi'l-Hayl Niz Giiyend [184b]

Her kimin rehberi ola ‘ilm i edeb
Afa hemrah i hemdem ola fazl-1 Rab
Fa‘iliin fa‘iliin fa‘iliin fa‘ilin

Rekz-1 hayli bilmege iste bu sebeb

Bahr-1 Miitedarek Mahbiin

Miitedarek eger habn-1 revan

Sanema ideyim ani safa beyan

Fa‘uliin fa‘uliin fa‘uliin fa‘uliin

Buia rekz dahi diniir afila ‘ayan [185a]
Farisi

Sanema bi-niima ruh ¢iin kameri

Bece hufye kuni zi-nazar bi-peri

Temmeti'r-risile bi-‘avnihi te‘ala ve tevfikihi ve iisalli ‘ala nebiyyihi-mim

“A Treatise on Literary Terms and Aruz:
ALI B. HUSEYIN HUSAMEDDIN AMASI'NIN RISALETUN MINE'L-‘ARUZ VE ISTILAHI'S-SI‘R'”

Absract

There are very small number of Ottoman texts known to us on literary terms and arts
in the Ottoman Turkish literature. Recent studies in various manuscript libraries have
occasionally uncovered a few texts of this kind. In this study, we deal with a litile
known treatise on literary terms called the Risdletiin mine'l-‘Ariiz ve Istildhi's-Si‘r by
Ali b. Hiiseyin Hiisdmeddin Amasi. Having tried to identify Ali b. Hiiseyin
Hiisdmeddin Amasi through primary sources, we discussed the content and language of
the treatise. Since Amasi's treatise has a number of similarities with those written by
fifteenth century writer Ahmed Bardahi and sixteenth century writer Siiriiri, a brief
comparison of these three texts is made.

Keywords

Ottoman Turkish literature, Ali b. Hiiseyin Hiisdmeddin Amasi, literary terms,
literary arts, aruz, prosody.

" Yazmada Tiirki kelimesindeki —i hareke ile gosterilmis.






