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1843 ASKERI TENSIKATIYLA “COKLU ORDU SISTEMI’NE
GECISTE REDIFLERIN INTIBAKI VE
NEFER TEDARIKINDE YASANAN SORUNLAR'

Fatih AKYUZ"

OZET

Modern ordunun gereksinimi devletin kotii gidisatina paralel olarak bil-
hassa XIX. vyiizylda artmig ve bu minvalde “asker” maddesi 1839
Tanzimat Fermani’nda islenmisti. Bu alanda II. Mahmud doneminde
miihim reformlar yapilsa da askeri doniigiim, Abdiilmecid ve sonrasinda
onemli bir mesafe almugtir. 1843 askeri tensikat kanunu ile birlikte ¢oklu
ordu sistemi ihdas edilmig, imparatorluk topraklari bes parca olarak
diigiiniilmiis ve her bilgeye birer ordu yerlegtirilmisti. Hassa, Dersaadet,
Rumeli, Anadolu ve Arabistan olarak isimlendirilen bu ordular,
merkezilesen devletin en onemli gostergeleri olmugtur. Bu makalede,
1843’teki Osmanlt askeri diizenlemesinin ayrintilan, ordularin olusum
siiregleri, yedek niteligindeki rediflerin asil asker hiiviyetinde nizamiyeye
intibaklart meselesi, niifus sayuimi ve kur’a gibi faaliyetlerin hayata
gegirilmesi  mevzulart incelenmis, “ordu” mefhumunun Tanzimat
wslahatlarime — uygulamada en  onemli  enstriiman  haline ~ gelmesi
vurgulanmugtir. 1869 tensikatinun konu diginda birakildigi bu ¢aligmada,
ordulanin nefer temin etme igine odaklanilmis, merkezin aldigr kararlarin
tagradaki akisleri ve bilhassa zorunlu askerligi tahkim etme ¢abalar ele
alinmugtir.
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Diinya tarihinin en biiyiik imparatorluklarindan birini kuran Osmanli-
lar, siiphesiz XV. ve XVI. yiizyillarda Avrupa’nin da giindemini belirleyen
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bityiik bir siyasi-askeri giic konumundaydi. Ancak Bati1 karsisinda alinan
maglubiyetler ve bunlarin Osmanli siyasi, idari ve askeri sisteminde
meydana getirdigi tahribat, mevcut diizenin degisim ihtiyacini beraberinde
getirdi. Bu nedenle XVII. yiizyilla birlikte Osmanli Devleti’nin en 6nemli
giindem maddesi 1slahatlar konusu olmustur. Dogas1 geregi devletin giiciinii
temsil eden en 6nemli unsur olan asker/ordu, alinan yenilgiler baglaminda
"nizam"in ve "islahat”in merkezinde yer alir. Osmanli idarecilerinin bu
manada yenilesme hareketlerinin merkezine askeri reformu yerlestirmeleri -
maglubiyetler nedeniyle biraz da mecbur kalmis olmalari- teorik acidan
tutarli ve isabetli gorinmektedir.

XVII. yiizy1l devlet adami Kogi Bey', IV. Murad’a sundugu telhisinde
gerilemenin durdurulup giiclii bir saltanatin diriltilmesini tartisirken; Katip
Celebi ve Naima, Sultan’a dnerilerini arz ederken teklifleri hep askeri reform
olmustur. Bunda hedeflenen gaye, disiplinli ve etkili bir gii¢ ile merkezi
otoriteyi saglamakti. Onlara gore yeniden yapilanan ordu, merkezkac giiclere
(kuvve-i ani’l-merkeziyye) karsi merkezi hiikiimeti destekler ve bdylelikle
"kanun ve nizam” tesis edilirdi.” Bu minvalde Sultan IV. Murad ve 1656’dan
1702’ye uzanan siirecte Kopriiliilerin, icraatlariyla bunu sagladiklar: soyle-
nebilir. XVIII. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren ise Batinin teknolojik
avantajlar1 ve sofistike savas metotlar1 bakimindan Avrupa ordularinin
olumlu bir ivme kazanmasi, Osmanlilar ile "diismanlar1” arasinda kritik bir
askeri dengesizlik yaratacaga benziyordu.’

' Zuhuri Danisman, Kogi Bey Risalesi, Istanbul 1972.

* Avigdor Levy, "Military Reform and the Problem of Centralization in the Ottoman Em-
pire in the Eighteenth Century”, Middle Eastern Studies, Vol. 18, No. 3, (July 1982), s.
228.

} Levy,a.g.m.,s. 231.
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Osmanli Devleti’'nin Avrupa modelindeki genis ¢apli askeri 1slahat te-
sebbiisii,’ III. Selim’in 6nderliginde Nizdm-1 Cedid’ hareketiyle baslar ifadesi
herhalde yanlis olmayacaktir. Oncekilere gére hedef ve vizyonu genis,
radikal bir program olan III. Selim’in Nizim-1 Cedid’i, II. Mahmud devri
icin kuskusuz 6nemli bir referans kaynagi olmustur.’ Bu miras iizerine tahta

! XIX. yizyilin en vurucu 6zelliklerinden birisi, Stanford Shaw’in isaret ettigi gibi
geleneksel reformdan modern reforma gecisi temsil etmesidir. Klasik donem Osmanli
ordusunun yaptigi fiituhattan dolay1 "eski’nin referans gosterilmesi bir tarafa bira-
kilmus, artik Batili bir anlayis ve tavirla "yenilenme” ihtiyaci hissedilmistir. Bunu, XIX.
yiizy1l reform siirecinde gérmek miimkiindiir. Stanford J. Shaw, "Osmanli Imparator-
lugu’nda Geleneksel Reformdan Modern Reforma Gegis: Sultan III. Selim ve Sultan II.
Mahmud Dénemleri”, ¢cev. M. Faruk Cakir, Tiirkler, Ankara 2002, XII, 609-628.

Resmi tarih yaziminda askeri vaziyetin kotii oldugu, savasma hususiyetinin kaybol-
duguna dair bkz. Miitercim Ahmed Asim, Asim Efendi Tarihi, nsr. haz. Ziya Yilmazer,
Istanbul 2015, I, 225, 227-228; 11, 1331; Sanizdde Mehmed Ataullah, Sanizdde Tarihi,
nsr. haz. Prof. Dr. Ziya Yilmazer, Istanbul 2008, I, 87; Basbakanlik Osmanli Arsivi
(BOA)., Miihimme-i Asdkir Defterleri, nr. 31, s. 19; farkli bir kaynak olarak bkz. John
Philip Morier, Memoir of a Campaign with the Ottoman Army in Egypt, London 1801, s. 1-
6.

Fatih Yesil, Jhtilaller Caginda Osmanl Ordusu: Osmanl Imparatorlugu’nda Sosyoekonomik
ve Sosyopolitik Degigim Uzerine Bir Inceleme (1793-1826), Istanbul 2016, s. 13, 55-65;
Enver Ziya Karal, "Nizdm-1 Cedid’e Dair Layihalar”, Tarih Vesikalari, 1/6 (1942), s. 414-
425; 11/8 (1942), s. 104-111; II/11 (1943), s. 342-351; 1I/12 (1943), s. 424-432; Vacide
Imre, Selim III’s Verilen Layihalar, Istanbul Universitesi Basilmamis Lisans Tezi,
Istanbul 1946; Ahmet Ogreten, Nizdm-1 Cedide Dair Askeri Layihalar, Ankara 2014, s.
157-210; Besim Ozcan, Islahatla Ilgili III. Selim’e Sunulan Layihalar (Tatarcik Abdullah
Efendi Layihasi), Atatiirk Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Arastirma Merkezi
Basilmamig Yiitksek Lisans Tezi, Erzurum 1985, Engin Cagman, III. Selim’e Takdim
Edilen Layihalara Gire Osmanh Devleti’nde Iktisadi Degisme, Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Basilmams Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 1995; Engin
Cagman, III. Selim’e Sunulan Islahat Layihalan, Istanbul 2010; Kemal Beydilli, "III.
Selim donemi Reformlarina Mouradgea d'Ohsson'un Katkilari-The Contributions of
Mouradgea d'Ohsson to the Reforms of the Reign of Selim III", The Torch of the Empire
Ignatius Mouradgea d'Ohsson and the Tableau Général of the Ottoman Empire in the
Eighteenth Century — Imparatorlugun Mesalesi XVIII. Yiizyilda Osmanh Imparatorlugu'nun
Genel Goriingimii ve Ignatius Mouradgea d Ohsson, Istanbul Kasim 2002, s. 95-101; Kemal
Beydilli, "Ignatus Mouradgea d’Ohsson (Muradcan Tosunyan): Ailesi Hakkinda
Kayitlar, Nizdm-1 Cedid’e Dair Layihasi ve Osmanl Imparatorlugu’ndaki Siyasi
Hayat1", Tarih Dergist, Istanbul 1984, XXXIV, 247-314.

Yiiksel Celik, "Nizam-1 Cedid’in Niteligi ve III. Selim ile II. Mahmud Devri Askeri
Reformlarina Dair Tespitler (1789-1839)", "Nizdm-1 Kadim "den "Nizdm-1 Cedid’e III.
Selim ve Donemi/Selim III and His Era From Ancien Regime to New Order, ed. Seyfi Kenan,
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¢ikan II. Mahmud daha keskin ve siimullii bir reform programina girisecek,
iistelik kaderi ve 1slahatlar1 amcazadesi Selim gibi olmayacakti. Nizadm-1
Cedid’in ardindan bunu yeniden ihya etme girisimi olan Sekban-1 Cedid’
(1808) adinda bir ordunun kurulmasi ise, askeriye ve devletin doniisiimiinde
bir "uvertiir” kabilinden degerlendirilebilir.

Baslangicta otoritesini tesis, ardindan da tahkim etme gayretinde olan
II. Mahmud, iktidar1 ve reformlarinin 6niinde biiyiik bir engel olarak gor-
diigii Yenigerileri tarih sahnesinden silmekle’ ise baslamis, ardindan da
idari-biirokratik yapiyi radikal bir bicimde doniistiirerek devletin zayiflayan
merkeziyet¢i karakterini ve mutlak iktidarini tahkim etmistir. Bu siirecte,
basariya ulasmayan yenigeri isyanindan iki giin sonra 17 Haziran 1826’da
Yenigeri Ocagi’n1 ve bununla baglantili Eskinciler Ocagr’ni ilga eden II.
Mahmud, akabinde devletin modern ordusunu kurdu, buna Asikir-i Man-
stire-i Muhammediyye adin1 verdi.’

Nizam-1 Cedid, Sekban-1 Cedid, Asakir-i Mansure-i Muhammediye" ve
sonunda bolgesel ordular: temsil eden Asakir-i Nizamiye-i Sahane, diizelme
ve carenin askeriyede arandigina isaret etmektedir. Degisen sartlara uyum
saglama cabasi olarak belirginlesen askeri doniisiim, kuskusuz Tanzimat
doneminde imparatorlugun kendi i¢ dinamiklerinin geregi olarak basat bir

Istanbul 2010, 565-589; Kemal Beydilli, “Islahat: XVIII. Yiizyildan Tanzimat’a Kadar”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (TDVIA), Istanbul 1999, XIX, 176.
" Abdiilkadir Ozcan, "Sekban-1 Cedid”, TDVIA, Istanbul 2009, XXX V1, 328-329.
* Giiltekin Yildiz, Neferin Adv Yok: Zorunlu Askerlige Gegis Siirecinde Osmanl Devleti’nde
Siyaset, Ordu ve Toplum 1826-1839, Istanbul 2009; Esad Efendi, Uss-i Zafer, Istanbul
1293; Ahmed Cevdet, Térih, Istanbul 1309, XII, 267-271; Mehmet Mert Sunar, Cauldron
of Dissent: A Study of The Fanissary Corps (1807-1826), Binghamton University, Basilma-
mi1s Doktora Tezi, New York 2006; Mesut Ayar, Bektasilikte Son Nefes: Yeniceriligin
Kaldinimasindan Sonra Bektagilik, Istanbul 2009; Tuncer Baykara, “Osmanli
Reformlarinin Ilk Zamanlari: Yeniceri Ocaginin Kaldirilmas: ve Ilk Tatbikat”, Ege
Universitesi Tarih Incelemeleri Dergisi, X (1995), 1-11; Hamiyet Sezer, "Yeniceri Ocaginin
Kaldirilisinin Tasradaki Yansimasi (1826-1827)", AUDTCEF Tarih Aragtirmalar, Dergisi,
XXX (1998), 215-237.
Yeni bir kanun ¢ikarilmasi ve buna ulemanin katkisina dair bkz. Avigdor Levy, "II.
Mahmud Déneminde Askeri Reform ve Ulema/Military Reform and The Ulema in The
Reign Of Mahmud 11", IT. Makmud: Yeniden Yapilandima Siirecinde Istanbul/Istanbul in
The Process of Being Rebuilt, ed. Coskun Yilmaz, Istanbul 2010, s. 151-161.

" Ordunun doniisiimii ve sosyo-politik tesirleri i¢in bkz. Yildiz, a.g.e., s. 15-130.
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rol oynamustir. Belli bir donem son derece iyi isleyen devletin ana damarla-
rindan olan timar sisteminin X VIII. yiizyila gelindiginde 6nemini yitirmesi,
gerek yerel asayisin saglanmasi ve gerekse seferlerde timarlilarin basat bir rol
oynayamamasi, 0zellikle tasrada merkeziyetci yapinin giiclendirilmesi bagla-
minda ordunun fonksiyonunu ve 6nemini daha da artturmistir.” ”"Mer-
kezkac” kuvvetlerin olusturdugu imparatorlugun "merkezcil” bir yapiya
dogru doniigsmesi s6z konusudur. Meydana gelen sanci ve sorunlar1 bu
minvalde diisiinmek faydali olabilir.

Askeri teskilatin/sistemin gecirdigi evrim, Tanzimat Fermani’yla
(1839) beraber daha da hizlanacak, tabiri caizse III. Selim ve II. Mahmud
donemlerinde atilan reform adimlarinin semeresi Sultan Abdiilmecid
devrinde devsirilecek, hazirlanan yeni reform programlari cergevesinde
merkez ve tasrada, coklu ordu sistemine dayanan merkeziyetci ve modern bir
askeri teskilat viicuda getirilmeye calisilacaktir.

Tanzimat’in Askeri Diuzenlemeleri

Osmanli Imparatorlugu’nda reformlarin karakter ve istikamet
degistirdigi XIX. yiizyilin ikinci ceyreginde, "devr-i cedid”in alameti olarak
3 Kasim 1839 tarihinde ilan edilen Tanzimat Fermani, milki ve mali alanda
yapilacak 1slahatin genel hatlarini cizmis; askerlik meselesi de bunlar
arasinda 6nemli bir yer tutmustur. O zamana dek asker aliminda belli bir
diizenin olmadiginin altini ¢izen Ferman, bu uygulamanin memlekete zarar
verdigini de ilave ederek bundan sonra mevcut niifusa bakilarak nefer
alinacagini ve ayrica askerlik miiddetinin eski uygulamanin aksine sinirlan-
dirilmasini 6ngorerek daha sistemli bir yap1 ongormiistii. “Tahammiiliinden

” /4,

ziydde”, "kiminden noksan”, mizamsizhik”,

/4

mevadd-1 ndfiamn hlali”, "kat’-1

" Tasradaki otorite boslugunu dolduran sosyal, siyasi ve askeri niifuz sahibi haline gelen
ayan ve esraf gibi unsurlarin yerine daimi ve diizenli orduyu devlet iktidarinin etkili
araci haline getirmek ana hedeflerden olmustur. Yiicel Ozkaya, Osmanls Imparator-
lugu’nda Ayénhk, Ankara 2014, s. 169-246; Ozcan Mert, ”Ayan”, TDVIA, Istanbul 1991,
IV, 195-198; ayrica bkz. Frank Tallett, "Bat1 Avrupa’da Askerler, 1500’ler-1790",
Askerlik "Tsi” Askert Isgiiciiniin Kargilagtrmaly Tarihi 1500-2000, der. Erik Jan Ziircher,
Istanbul 2017, s. 149.
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tendsiil ” gibi ifadelerle olumsuzluklar vurgulanarak yenilik mesrulastiril-
maya calistlmistir.” Burada en 6nemli ibarenin ise “muhdfaza-i vatan icin
asker vermek ahdlinin fariza-i zimmeri” oldugu muhakkakti, askerlik vazifesi
halk icin "boyun borcu” olarak tavsif edilerek bir vatandaslik ruhu da
olusturulmak isteniyordu. Boylece, yeni doneme bu diisiincelerle giriliyor ve
devletin reform yapacagi ana akslardan birinin ordu oldugu anlasiliyordu.

1826 sonrasi yapilan diizenlemelerden hemen bir sonu¢ alinamadig: -
zaten bunun miimkiin de olmadigi-, yeni ordunun 1828-29 Osmanli-Rus
Harbi ve Misir Meselesi’'nde iyi bir sinav veremedigi ortadaydi. 1831 yilinda
Istanbul’a gelen bir doktor Amerikali James Ellsworth De Kay da bu minval
lizere askerin diizensizliginden bahsetmisti.” Ancak bundan daha énemlisi
Helmuth von Moltke idi." 1835-1839 yillarinda Osmanli ordusunda askeri
ogretmen ve tahkimat uzmani olarak gorev yapan Moltke, sistemi daha genis
capta tenkite tabi tutar. Devletin vergi ve asker toplama maddelerini elesti-
rerek askerlik miikellefiyetinin belirli bir gruba yiiklenmis agir bir vazife
oldugunu belirtir. Ozellikle tasrada koylere baskinlar yapilarak cebren asker

" Askerlik meselesiyle ilgili Tanzimat Fermani’nda aynen su ifadeler gecmektedir:
"Asker maddesi dahi ber-minvél-i muharrer mevidd-1 mithimmeden olarak egerci
muhaéfaza-i vatan icin asker vermek ahalinin fariza-i zimmeti ise de simdiye kadar cari
oldugu vechile bir memleketin aded-i niifis-1 mevciidiyesine bakilmayarak kiminden
riitbe-i tahammiiliinden ziyade ve kiminden noksan asker istenilmek hem nizamsizlig1
ve hem zirdat ve ticret mevadd-1 nafiasinin ihlalini micib oldugu misilla askerlige
gelenlerin ila-nihayeti’l-6mr istihdidmlar1 dahi fiitiru ve kat’-1 tenisiilii miistelzim
olmakda olmasiyla her memleketden liiziimu takdirinde taleb olunacak neferat-1
askeriye iciin bazi usil-i hasene ve dort veyahud bes sene miiddet-i istihddm zimninda
dahi bir tarik-i miindvebe vaz’ u te’sis olunmasi icib-1 haldendir.” Diistur, I. Tertip,
Dersaadet 1289, 1, 4-7.

Askeri sistemde neferler i¢in zaman kavrami olmamasinin evlilik miiessesesi gibi bazi
sosyal meseleleri olumsuz manada etkiledigi konusu Osmanli belgelerine de yansi-
mustir: "Mukaddema hidemat-1 askeriyeye vakt i miiddet tahsis olunamamasi ecilden
nefert-1 askeriyenin til miiddet silk-i askeriyede kalmas: ve mevki’-i me’mdriyet-
lerinin tebeddiil eylemesi cihetiyle ba’zilarinin vilayetlerinde sthhat haberleri alinama-
yarak mefktid hiikmiine girmelerinden zevcelerini dhari tezevviic eyleyiib bu keyfiyyet
ser’an ve miilken mezmim ve memn®’ oldigina binden”, BOA., Irade Mesail-i
Mithimme (I. MSM), 11/226, lef 1-2.

" James Ellsworth De Kay, 1831-1832 Tiirkiye’sinden Goriintimler, ¢ev. Serpil Atamaz
Hazar, ed. Recep Boztemur, Ankara 2009.

" Bir siire Osmanli hizmetinde bulunan Prusyal1 asker ve devlet adami. Kemal Beydilli,
"Moltke, Helmuth von”, TDVIA, Istanbul 2005, XXX, 267-268.
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toplanmasini "adam avcilig1” olarak niteler, bunun da hiikiimete kars:
memnuniyetsiz bir kitle yarattigina ve dolayisiyla iyi bir yonetim olusturma-
nin zaruretine dikkat ¢eker."”

Yukarida birkacina degindigimiz askeri uzmanlara ilaveten, devrin
yabanci devlet adamlarinin da zaman zaman bu konuya degindikleri goriiliir.
Bunlardan Ingiltere elgisi Lord Ponsonby Hariciye Nazir1 Sadik Rifat Pasa®
ile 7 Temmuz 1841 tarihinde uzun uzadiya goriiserek Osmanli askeri
sisteminin diizene sokulmasinin 6nemini ifade eder. Babiali acisindan askeri
hezimetlerin yasandig1 Misir Meselesi’nin ardindan Ingiltere, ordusu giicsiiz
olan bir Osmanlinin kendi politik ¢ikarlariyla tezat teskil ettigini diisiin-
mekteydi. Ponsonby, Babiali’nin tertipli ve talimli asker olusturmasi i¢in bir
an Once faaliyete gecmesini Onermekte, aksi takdirde Osmanlinin diger
devletlere muhtag olacagini acik bir sekilde Rifat Pasa’ya belirtmekteydi.
Buna bagli olarak askeri nizama dair bir layiha da yazdigi goriilen elgi,
Asakir-i Mans{ire’'nin intizaminin saglanmasini hararetle tavsiye etmek-
teydi.”

Bu tavsiyeler ve ihtiyaclar dogrultusunda, orduda tasarlanan reform
hareketinin mahiyeti Meclis-i Hass ve Dar-1 Stra-y1 Askeri’de goriisiildii ve
bir tasar1 olarak kaleme alindi. Uzman istihdamina ilaveten, malumatli bir
miisirin serasker muavinligine getirilmesi suretiyle komuta kademesinde bir
diizenlemeye gidildi. Talim olgusunun 6neminden dolayidir ki askerlere
bunu iyi bir sekilde 6gretmek maksadiyla "talimhane-i maérif-i askeriye”
adiyla bir yer tahsisi karar1 alindi, ¢ok genis ve uygun bir mekan olan Rami
Kislas1 da bu is icin tercih edildi.” Kislada piyade ve siivariden miirekkep
birkac taburun miinavebeli bir sekilde ikameti saglanarak talim ve terbiye
edilmeleri istendi.” Layihada; talim, talimhane ve bunun idaresi, Avrupa’da

" Helmuth Von Moltke, Moltke’nin Tiirkiye Mektuplari, cev. Hayrullah Ors, Istanbul 1999,
s. 240, 292.

Ali Akyildiz, "Sadik Rifat Pasa”, TDVIA, Istanbul 2008, XXXV, 400-401.
"BOA., I. MSM., 9/193, 1ef 10, 17 CA 1257/7 Temmuz 1841.

¥ 1828-29 Harbi’nde II. Mahmud Hassa askeri ile burada konaklamis ve talimlere nezaret
etmisti. Bkz. Yiiksel Celik, "II. Mahmud Devrinde Idari-Askeri Bir Us: Rami Kislas1”,
Osmanl Arastirmalari/The Journal of Ottoman Studies, LLII (2018), 227-266; benzer bilgi
icin ayni yazarin Seyhii’l-Viizeré Koca Hiisrev Pasa: II. Mahmud Devri’nin Perde Arkas,
Ankara 2013, s. 270.

" BOA., I. MSM., 9/193, lef 5, 22 B 1257/19 Egyliil 1841.
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askeri ilim tahsili, Osmanli ordusu i¢in top imali olmak {izere dort madde
ozellikle vurgulanmaktaydi. Esasinda Asakir-i Hassa alaylar1 Haydarpasa’da
Selimiye Kislasi’nda, Asakir-i Muntazama da Davutpasa Kislasi’'nda ikamet
etmekte ve buralarda talim yapmaktaydi. Bu husus Dar-1 Stra-y1 Askeri’de
ifade edildigi gibi talim icin hangi yer tahsis edilirse edilsin oranin talim-
hane olacagi belirtilerek mekindan daha ziyade "talim” maddesi One
¢ikarildi. Bunun yaninda subaylarin harp ilminde egitimsiz olmalarina dair
bazi sert elestiriler de yapilmisti. Zabitlerin ikiye ayrildig: belirtilerek buna
aciklik getirilmeye ¢alisilmisti. Bir grubun Avrupa’da ilim tahsil ettigi, diger
grubun ise savas ve muharebelerde saha tecriibesi kazandigi vurgulanarak
mektepli-alayl1 ayrimina dikkat ¢ekilmisti. Ordunun talim yapmamasi ise
vakit kitligina bagland.

Tasarida 6n plana c¢ikarilan kavramlardan biri de nesak-i vdhid (tek tip)
idi. Askeri yapinin organize olmasinda bu anlayisin 6nemi vardi. Neferlerin
taliminden toplarin imal edilmesine kadar askeriyenin tiim alanlarinda bu
anlayisin olusturulmas: ve yerlestirilmesi askeri modernizasyonun felsefi
zeminini tegkil etti. Bunlara ilave olarak askeri diizenlemenin temeli dort
esasa baglandi. Askerin mutlak ve miilkemmel manada talimli olmasi,
ordunun i¢ nizami, neferlerin komutanlarina itaati ve askerin temizligi gibi
olgular "talim, diizen, itaat, nezafet” basliklarinda 6zetlenerek yapilacak
tensikatin temelini olugturdu.”

Sorunlari ortaya koymak ve ¢oziim iiretmek adina Sadik Rifat Paga’nin
ardindan 1842 yilinda Hariciye Nazirligina getirilen Ibrahim Sarim Efendi
tarafindan da bir layiha hazirlandi. Bir devletin asayis ve emniyetinin
saglanmasinin ve dis miidahalelerden korunmasinin tek sartinin ancak
tertipli ve nizamli bir ordu olduguna vurgu yapan Nazir, asker hususuna yeni
bir diizen getirilmesini Oneriyor, ilk ve Onemli sorun olarak da nefer
tedarikini giindeme getiriyordu. Muhtelif milletlerin genis bir cografyada
yasadigi Osmanli Devleti’'nde cogu alayin eksik halde bulunmasi, mevcut
neferlerin ise askerlige elverisli olmamasi, ‘bagilarinin ciiridiigi bazilarina ise
fiitiir iras etmesi” sebebiyle yeni asker alimina zemin araniyordu. Asakir-i
muvazzafanin noksanini tamamlamak i¢in ilk olarak hazir asker konumunda
olan rediflerin (yedeklerin) kullanilmasi diisiiniilmiis ve Anadolu’dakilerin

*BOA., 1. MSM., 9/193, lef 1, 5, 22 B 1257/9 Eyliil 1841.
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celbine tesebbils edilmisti. Ancak bu girisim mahzurlu gorildiigiinden
ertelenmis ve ardindan Arnavutluk ve "Kiirdistan””' gibi bolgelerden asker
tertibi fikri daha agir basmisti. Boylece redif askerlerini bozup dagitmak uy-
gun bulunmamisti. Hakkaniyete aykir: telakki edilen "redifleri nizamiyeye
katma"”, ahaliyi zor duruma sokacagi gibi memleketin sosyo-ekonomik
sartlarini da olumsuz etkileyecekti. Siiphesiz s6z konusu yerlerden yeni asker
almak, redifleri muvazzaf hale getirmekten daha masrafsiz ve garanti
gorillmiistii. Son olarak, layihada deginilen konularin miizakereye muhtac
oldugu ve bunlarin detayli bir sekilde goriisiilmesi gerektigi ifade edildi.
Elbette ki bu nihai karar degildi, sadece bir tasariydi. Zaten daha sonra
goriilecekti ki redifler de olusturulan yeni ordulara monte edilecekti. Layi-
hanin kopyalar1 incelenmek iizere ilgili yetkililere gonderildi ve ardindan da
bir meclis tertip edilmesi ve meselenin enine boyuna tartisilmasina Padisah
iradesiyle karar verildi.”

Bu dogrultuda 1843 yilinin ilk giinlerinde orduyu "daimi bir nizama
oturtmak” maksadiyla miizakere gorevi yapacak ve Bab-1 Seraskeri’de
haftada iki giin toplanacak gegici bir meclis yani "Meclis-i Muvakkat” teskil
edildi. Meclis; Asakir-i Hassa Miisiri Riza Pasa”, Asakir-i Manstre Miisiri

*" Osmanlt Imparatorlugu’nda Kiirdistan adi, Imparatorlugun Kiirtlerin yerlesik ol-
dugu/yasadig: topraklar: ifade etmek i¢in kullaniliyordu. Hicbir zaman bu adla anilan
bir devlet olmamistir. Osmanli’da Kiirdistan adini1 tagiyan bolge Kiirtlerin yasadig: tiim
alanin (Diyarbakir Eyaleti) sadece bir kismini kapsiyordu, ayni sekilde Iran’daki
Kordestan adli eyalet de bu iilkede yasayan Kiirt niifusun sadece yaklasik iicte birini
barindirmaktadir. Martin van Bruinessen, Aga, Seyh ve Devlet, cev. Banu Yalkut,
Istanbul 2008, s. 25; ayrica bkz. M. Emin Zeki, Kiirdistan Tarihi, Ankara 1992.

* n Asakir-i redifeyi bozub dagitmak hiisn-i tedbir olamayacagi zdhir u asikardir, isbu
layiha miicmel i muhtasar olub ya’ni yalniz heyila-y1 maslahati miibeyyin olmakla
miitala’dt-1 mesritha esés ittihdz olundig: stretde miiteferri’at-1 mukteziyesi bi’l-etraf
miizdkereye muhtic ve miitevakkif idiigir”,

BOA., I. MSM., 10/196, lef 1-2, 1 R 1258/12 May1s 1842.

* Abdiilmecid’in tahta cikisinda 2 Haziran 1839’da vezir riitbesiyle Mabeyn-i Hiimayun
miisiri, ardindan hassa miigiri ve 16 Eyliil 1843 tarihinde serasker oldu. Seraskerligin
yaninda Ticaret Nazirligi, Kaptanideryalik, Tophane Miisirligi ve Bahriye Nazirlig:
gibi 6nemli gorevlerde de bulunmustur. 24 Kasim 1877’de vefat etti. Mehmed Siireyya,
Sicill-i Osmani, yay. haz. Nuri Akbayar, Istanbul 1996, V, 1389-1390; ayrica bkz. Metin
Unver, "Tanzimat Dénemi Bir Osmanli Pasasinin Biyografisini Yazmak: Cihan
Seraskeri Hasan Riza Pasa”, Islam Telif Geleneginde Biyografi Yazicilig, Istanbul 2016, s.
205-222.
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Resid Pasa, Meclis-i Ahkam-1 Adliye azalarindan Nafiz Pasa ve Arif Hikmet
Beyefendi, Tophéne-i Amire feriki Mehmed Ali Pasa, Asakir-1 Hassa Dar-1
Stra Reisi Siileyman Pasa, Asakir-i Muntazama Dar-1 Stira Reisi Resid Pasa
ve azadan Hayreddin Pasa, Sami Pasa, Meclis-i Vala azasindan Sekib Efendi
ve Izzet Efendi, Dar-1 Stira-y1 Askeri azas1 miralay miitercim Mehmed Bey
ve Rifat Bey’den tesekkiil etmekteydi.” Meclis, o zamana kadar edinilen tiim
tecritbeler 151g1nda askeri nizamin esas ve usullerini belirlemek iizere toplan-
tilar yapt1. 11k miizakeresine 4 Subat 1843 (4 Muharrem 1259) giinii baslayan
meclisin ikinci toplantis1 8 Subat 1843’te (8 Muharrem 1259) yapildi ve
diizenlenen ilk mazbatada 7 ana madde belirlendi.”

1. Ordunun mevcudunun ne kadar olacaginin belirlenmesi.

2. Piyade, siivari ve topcu siniflarinin olusturulmasi ve oranlarinin
tespit edilmesi.

Mevcut asker sayisinin bilinmesi ve eksikliklerinin giderilmesi.

4. Osmanl topraklarinda ka¢ ordunun teskil edilecegi ve bunlarin
hangi mevkilerde konuslandirilacagi ve her ordunun kac neferden
olusturulacaginin tespiti.

5. Askerlerin maaslari, elbise, ayakkab:r ve tayinatlarinin tedariki,

kullanacaklar: silahlar, alet ve edevatin senelik masraflarinin
bilinmesi ve karsilanmasi.

6. Askerin istihdam siirelerinin, istibdal/terhis ve yeni alim usuliiniin
ve teferruatinin nasil icra edileceginin belirlenmesi.

7. Askerlerin gorev anindaki hareketlerine bakilarak hizmetinde
eksiklik olmamasina gayret gosterilmesi, nizama aykir1 davranan-
larin cezalandirilmasi ve bunun bir kanunnameye baglanmasi.

Meclis-i Muvakkat’taki goriismelerde ilk olarak bes ordunun kurulma-
sin1 6ngoren "¢oklu ordu sistemi’ne gegis ve bu amagla ortaya ¢ikacak ihti-
yaglar ele alinmisti. Bu amagla dncelikle iilke sathindaki askeri birimlerin
sayisal dokiimii ¢ikarild1 ve ardindan da bunlarin kagit {izerindeki taksi-
matina baslandi. Bu baglamda yedek kuvvet kapsaminda vazife yapan

* Ahmed Cevad, Tadrih-i Askeri-i Osmdni, Siilleymaniye Ktb. Hﬁsrev Pasa Kol. nr. T6127,
II1, 3. Bunlara ilave olarak Mehmed Nail ismi de BOA., I. MSM., 10/203, lef 6’da s6z
konusu meclisin mazbatasinda goériilmektedir.

* Ahmed Cevad, a.g.e., I11, 4.
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rediflerin asil asker hiiviyetinde (nizamiye askeri) istihdamlarinda/ %alb-i
redif "de giiclikler yasanmis ve bunun asilmasi i¢in bir usul belirlenmeye
calisilmustr.

1843 tensikatinin yiiriirliige girmesinden hemen 6nce nefer temininde™
bazi adimlar atilmis ve bu iste asiretler de kullanilmak istenmistir. "Ddhil-:
Tanzimat mahal ve mevdki’den neferat-1 cedide matlub ve ahz olunduysa ”ifadesi,
Tanzimat reformlarinin uygulanma giicii ile asker alimi arasinda bir
korelasyon kurmaktaydi. Savas ve sair nedenlerden dolay:r yarali ve sakat-
larin ya da vefat edenlerin yerine reformlarin ilk uygulanacagi pilot bolgeler
manasindaki "Tanzimat boélgelerinden” yeni asker alinmis, fakat acgik
kapatilamamuisti. Bu baglamda 6rnegin Hassa alaylarinda iicte bir oraninda
azalma meydana geldigi resmi yazismalarda belirtilmisti. Hatta 6yle ki ic
giivenlik zafiyetinin ortaya ciktigi ve karakollarda bile istihdam edilecek
askerin kalmadigi vurgulanmisti. Ayrica bir sorun daha vardi, "terhis
sikintis1”. Boyle bir ortamda gorevini bitiren askerlerin ordudan ayrilmasina
izin verilmemekteydi. Bir diger ifadeyle, terhis orani asker alim miktarina
bagliydi. Bunun iizerine noksan ve terhis sikintisini1 gidermek maksadiyla
1842 yilinin ortalarinda Kiirtler ve diger gogebe asiretlerden asker alimi
giindeme geldi. Buna ilaveten s6z konusu topluluklarin "husiinet-dmiz" yapisi
ve ayrica mali kiilfet olmak iizere iki temel sorunun da alt1 ¢izildi. Merkeze
uzak yerlerden yapilacak fazla miktarda asker alim1 yine o bolgeye cok sayida
askeri kuvvet sevkini gerektirecek ve siiphesiz bu da fazla masrafa sebebiyet
verecekti. Zira, asker temininde mesafenin 6nemi yadsinamaz bir gergekti ve
mesafe ile masraf arasinda dogru bir oranti vardi. Askerin alindig: yer ile
nakledildigi yer arasindaki mesafe acildikca masraf da artmaktaydi. Devletin
ise bunu 6nemsemesi, icinde bulunulan mali sartlar itibariyle gayet nor-
maldi.

Tanzimat’in ilaniyla birlikte muhtelif muhitlerden (ddhil-i Tanzimat
elviye) asker alindigindan dolay:1 bu amag icin kullanilan yerlerden tekrar
nefer alimi yapmak adaletsiz bulundu. Alternatif olarak ise, merkeze cok

* Veysel Simsek, "The First "Little Mehmeds”: Conscript for the Ottoman Army, 1826-
1853", Osmanl Arastirmalary/The Fournal of Ottoman Studies, Istanbul 2014, XLIV, 265-
311.
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uzak olmayan yerler arandi. Bu baglamda Haremeyn”, Risvan™ ve Yoriik”
adli Tiirkmen agiretleri giindeme getirildi. Orta ve Bat1 Anadolu’da yer alan
asker alimi hususunda kullanilmayan bu asiretlerden Hassa alaylarini "ola-
bildigi 6lciide” tamamlama karari alinmasi, oldukga tutarli bir davranis
olarak addedilebilir. Bu durum, gerek mesafe ve gerekse masraf olarak uygun
karsilanmisti. Esasinda agiretlerin genelde tamami merkez siyasetinin
zihninde asi karakterli idi ve askerlik s6z konusu oldugunda gorevden
imtina edeceklerini tahmin etmek cok zor degildi. Devletin goger yapilara
karsi mesafeli durusunu burada bir kez daha gormek miimkindiir.
Yonetimin tercihinin Tirkmen agiretlerinden yana olmasinin sebebi ise -en
azindan bu Ornek icin- bunlarin bulunduklari yer hasebiyle sevkiyat
masrafinin maékuliyeti idi. Bu planin hayata gecirilmesi adina Kiitahya,
Aydin, Konya, Ankara, Bozok ve Sivas’taki miisir ve feriklere emirnameler
gonderildi.” Uygulamay1 kabul etmeyip tereddiit edenlere 6ncelikle "tehdit
ve korkutma” ile muamelede bulunulmasi, bu etkili olmazsa kuvvete
bagvurulmasi ve tutuklanmalar1 yoniinde karar alinmisti. Tiim bu gelis-
meler, 1843 Tensikat Kanunu ve 1846 Kur’a Kanunnamesi 6ncesi zorunlu
askerlige geciste devletin kararliligi ve cabasini gostermesi bakimindan
dikkat cekicidir.

Tanzimat Fermanr’nda da vurgulandig iizere, yas ve belli sartlara bagli
olarak her erkegin askerlik yapmasi anlamina gelen zorunlu askerligin ihdas
edilmesi, bu amagcla ¢ikarilan Kur’a Kanunu, bunun getirdigi toplumsal
refleksler ve merkez-tasra biirokrasisinin tutumlar1 dénemin 6ne ¢ikan
meseleleri olmustur. Bunlar isletilirken ne tiir siireclerden nasil gegildigi
sorusunun cevabi, devletin tatbikat basarisini bize gosterebilir. Asker
aliminda kur’a uygulamasinin 6n sart1 olan niifus sayiminin icrasi ise, devlet

* Cevdet Tirkay, Bagbakanlzk Arsivi Belgelerine Gore Osmanly Imparatorlugu’nda Oymak,
Agiret ve Cemaatlar, Istanbul 2001, s. 83.

* XVI. yiizyi1lda Malatya ve Adiyaman cevresinde konargdcer hayati yasayan ve sonraki
asirlarda Orta ve Bat1 Anadolu’ya, oradan da Rumeli’ye kadar biiyiik bir sahaya yayilmig
Tiirk asiretidir. Ayrintili bilgi icin bkz. Faruk S6ylemez, Osmanl Devleti’nde Agiret Yo-
netimi: Risvan Agireti Ornegi, Istanbul 2007.

» Yerlesim yerleri: Ankara, Kastamonu, Kengiri, Bozok, Amasya, Sivas, Corum, Sogiit
(Hudavendigar Sancagi), Cevdet Tiirkay, a.g.e., s. 145.

*BOA., 1. MSM., 10/197, lef 4, 5, 28 CA 1258/7 Temmuz 1842.
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Va

icin bir nevi tensikatin sorunlu alani idi ve "biz tahrir olunmayiz” refleksi

modernlesen devlet ve ordunun 6niindeki mithim engellerdendi.

Yeni Ordularin Tesekkilii: "Coklu Ordu Sistemi”ne Gecis

Hassa Miisiri Riza Paga’nin riyasetinde Meclis-i Muvakkat’ta yapilan
goriismelerde bazi kararlar alinmisti. Padisah onayindan sonra 8 Eyliil 1843
tarihinde "tensikat-1 askeriye hatt-1 serifi”” adiyla ilan edilen bu kararlar,
Fermanin cizdigi cizgileri biraz daha kalinlastirarak netlestirdi. Ozellikle as-
kerin temini, gorev siirelerinin belirlenmesi ve bunun bir sistem dahilinde
islemesi gibi esas tedbirlerin 6n planda tutuldugu hatt-1 serifte, askeri islerin
en zydde iftihar edilecek dini hizmet oldugu ve din ugurunda sidikdne gayretin
miikdfatimin verilecegi hususlarina yapilan atiflarla meseleye dini/manevi bir
yon de kazandirildig1 goriiliir. Manevi referanslar, vazifeyi kutsallastirarak
muhtemel aksakliklar1 bertaraf etmeye ve neferin kendi icinden gelerek itaat
ve hizmet etmesini saglamaya matuftu. Ayrica hatt-1 serif, bir durum tespiti
de yaparak ozellikle askere alim konusundaki diizensizligin giderileme-
mesinden dolay: bir rahatsizligin olustugunu belirtmis ve sorunun hemen
¢oziilmesi gerektigine isaret etmisti.

Askerin gorev siiresinin ve buna bagli olarak terhis vaktinin tespiti hatt-
1 serifin gayesi idi. Muvazzaf alaylarin istenen seviyede bulunmamasi
nedeniyle redif askerlerinin muvazzaf olarak kullanilmasi ve mevcut agigin
kisa zamanda bu sekilde telafisi uygun goriildii. Redifler muvazzaflar gibi
"fiili asker” goriiniimiinde degilseler de ordunun biinyesinde bir niive teskil
etmeleri, asker tedarikinde bagvurulan ilk kaynak olmalarinda etkili
olmustu. Yeni asker aliminda yasanan sikintilarin yogunlugu, ilk asamada
cok da ragbet gormeyen bu fikri cazip hale getirmistir. Bununla birlikte hatt-
1 serif, muvazzaflarin S sene, bunu tamamlayanlarin redif olarak 7 sene askeri
hizmette bulunmalarini makul siire (miiddet-i mu’tedile) olarak belirledi.”

*' BOA., Meclis-i Vala (MVL), 226/48, 16 N 1265/5 Agustos 1849.
* Diistur-1 Askeri, Dersaadet, 1287, s. 3-6.

* Diistur-1 Askeri, 4-5; "saltanat-1 seniyyenin umr-1 mithimme-i cesimesinden olan ten-
sikat-1 askeriye maddesinin merkez-i layikinda tanzim ve tesviyesi, hidemat-1 askeride
bulunacak suntif-1 neferdt nizdmiyeye yalniz bes sene miiddet-i mu’ayyene tahsis
olunarak miiddet-i mu’ayyene-i mezkdrenin tekmilinde ifa-y1 hidmet eden asakir-i
atikanin neferit-1 cedide ile bi’l-istibdidl memleketlerine i’Ade olunmasi”, Takvim-i
Vekayi, 258, 24 S 1259/19 Eylil 1843.
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Meclis-i Muvakkat’ta yapilan miizakerede 1843 yili i¢in diizenli ve dii-
zensiz olmak kaydiyla ordunun mevcudunun 120.000’den fazla olduguna
isaret edilmigti. Masraf/harcama kalemi de buna gore diizenlendi. Ancak
yeterli olmadig1 vurgulanan bu sayinin hazinenin gelirleri dogrultusunda
tedricen arttirtlacagi da belirtildi. Ilk asamada 150.000 muvazzaf askere
ihtiya¢ duyulmustu. Bunun 98.880’i piyade, 22.000’1 siivari ve 8.120’si topcu
olacak; piyadeler 3.296’sar neferden 30 alay, siivariler 1.100’er neferden 20
alay, topcular ise 1.624’er neferden toplam 5 alay olarak tesekkiil edecek;
asikir-i muvazzafa bundan boyle bes ordudan olusacak ve s6z konusu alaylar
yeni olusturulacak ordulara taksim edilecekti.™

Askeri yapinin "¢oklu ordu sistemi”ne tahviliyle Osmanli topraklarinda
Hassa, Dersaadet, Rumeli, Anadolu ve Arabistan ordular1 olmak {izere bes
ordu ihdas edildi. Literatiirde ordularin isimleri ve konumlari konusunda
bir karisiklik s6z konusudur. Mesut Uyar ve Edward J. Erickson’un hazir-
ladigr Osmanl Askeri Tarthi adli kitapta "1848°de Dersaadet Ordusu
Sumnu’ya tasinarak Sumnu Ordusu adini aldig1” zikredilmis, halbuki bu
ordu 1869 yilindaki askeri diizenlemeye kadar resmi olarak yine Dersaadet
Ordusu olarak anilmistir. Bunun hemen 6ncesindeki ciimlede ise "Bagdat
Ordusu” diye adlandirilan ordunun Bagdat merkezli Irak ve Hicaz Ordusu
oldugunu vurgulamak daha dogru olacaktir. Yine ayni eserde "V. (Suriye)
Ordunun Sam’da, VI. (Arabistan) Ordunun Bagdat’ta oldugu” belirtilmistir.
Ayni hata Abdiilkadir Ozcan’in "Ordu” maddesinde de goriilmektedir. Oysa
ki ordularin isimlerinin numara ile anilmaya bagladig: ikinci biiyiik ten-
sikatla birlikte (1869), Sam merkezli Arabistan Ordusu "V. Ordu”, Bagdat
merkezli Irak ve Hicaz Ordusu "VI. Ordu” olarak belirlenmistir. Genellikle
Tiirk Silahly Kuvvetler: Tarihi’nden alinan bu bilgilerin revize edilmesi
gerekmektedir.”

* Ahmed Cevad, a.g.e., I11, 5; askeri tensikat ile ilgili ayrica bkz. Ceride-i Havddis, 130, 16
S 1259/18 Mart 1843; 145, 15 § 1259/10 Eylil 1843; 147, 28 § 1259/23 Eylil 1843;
Takvim-i Vekayi, 257,11 B 1259/7 Agustos 1843.

* Mesut Uyar-Edward J. Erickson, Osmanli Askeri Tarihi, Istanbul 2014, s. 326, 363; Ab-
diilkadir Ozcan, "Ordu”, TDVIA, Istanbul 2007, XXXIII, 364. Bkz. BOA., I. MSM.,
10/215; Sadaret-Miiteferrik (A. M), 382/81; Irade Meclis-i Mahsus (I. MMS.), 44/1851;
Sadaret Divan Name-i Hiimayun Evraki (A. DVN. NMH.), 14/12.
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Ordularin ihdasinin ardindan ilk is olarak merkez ve mevkileri belir-
lendi. Buna gore, Hassa Ordusunun merkezi Uskiidar, mevkileri Hiidaven-
digar (Bursa), Aydin ve Konya eyaletleriyle Kiitahya, Karahisar-1 Sahib
(Afyon), Balikesir, Eskisehir ve Kocaeli sancaklar1 olup neferinin 12.900’i
merkezde, 4.300’er askeri de Aydin, Konya ve Kiitahya’da bulunacakti.
Dersaadet Ordusunun merkezi Istanbul, mevkileri Ankara ve Cirmen
eyaletleriyle Bozok (Yozgat), Kayseriye, Amasya, Corum, Kastamonu ve
Bolu sancaklar1 olup neferleri ise 10.750’si merkezde, 4.300’i Ankara’da,
2.150’seri Bozok ve Kastamonu’da, 6.450’si ise Cirmen’de olacak sekilde
taksim edildi. Rumeli Ordusunun merkezi Manastir, mevkileri Vidin ve
Silistre eyaletleri, Elviye-i Hamse/Tirhala, Yanya, Delvine, Avlonya,
Selanik, Iskenderiye (Iskodra) sancaklari, Sofya ve Belgrad kazalari olup
nefer bolisiimii merkezde, Elviye-i Hamse ve Vidin’de 4.300%r, Iskodra,
Sofya ve Belgrad’da 2.150’ser, Silistre’de ise 6.450’ser seklinde yapildi.
Anadolu Ordusunun™ merkezi Sivas”, mevkileri Diyarbekir ve Erzurum
eyaletleri, Mus, Van ve Kars sancaklar1 ile Meadin-i Hiimayun (Maden)
kazasi idi, askerlerinin 4.300’eri merkez, Meadin-i Hiimayun ve Diyar-
bekir’de, 6.450’si Erzurum’da, 6.450’si de Mus, Van ve Kars’ta bulunacakti.

* Bkz. Cengiz Cakaloglu, "1843 Askeri Diizenlemesi Cercevesinde Anadolu Ordusu’nun
Kurulusu”, Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi, Istanbul 2001, V, 41-54.

*” Anadolu ordusu teskil edildiginde Sivas, ordunun merkezi olarak diisiiniilmiistii. Daha
sonra miir Riistem Pasa’nin Harput’un daha uygun oldugunu belirtmesiyle birlikte
ordu merkezi yapilan bu sehirde ilk olarak kisla, miisir ikametgah1 ve hastane inga
edilmisti. Sonraki miisir Osman Paga da ordunun merkeziyle alakali yeni fikirler ortaya
atmis, Bedirhan Bey iizerine gittigi vakit doniiste Van Goli kenarindaki Ahlat
kasabasini begenmis ve buranin tercih edilmesini 6nermisti. Dar-1 Stira-y1 Askeri’de
gorisiilen mesele Ahlat’in merkez secilemeyecegi seklinde sonuglanmis ve ardindan
Erzincan’in agir havasi ve Erzurum’un siddetli kis1 nedeniyle Agustos 1848’te Trabzon
merkez ittihaz edilmisti. 1856 yilina gelindiginde sinira daha yakin olmasindan dolay1
Erzincan merkez belirlenmis, ii¢ yil sonra 1859°da buradan daha faydali bir yer
aranmasi faaliyetine girisilmisti. Anadolu bélgesinin tahkimat meselesi i¢in hududa bir
komisyon gonderilmis ve yapilan calismalar neticesinde komisyon Erzurum’u tercih
etmisti. Ancak Erzurum’un merkez hiiviyetinde kalmasi ¢cok uzun siirmemis, daha
sonra tekrar idare makami Erzincan’a kaydirilmisti. (Ahmed Cevad, a.g.e, 111, 96);
ayrica bkz. BOA., I. MMS., 11/475, 3 B 1274/17 Subat 1858; 16/643, 29 M 1276/28
Agustos 1859.
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Diizenlemeye gore Arabistan Ordusunun merkezi Sam, mevkileri Sayda,
Halep, Maras ve Rakka eyaletleriyle Adana, Kudiis ve Trablussam sancaklari
iken nefer taksimat tablosu ise 4.300’eri Sam, Sayda ve Halep’te; 2.150’seri
Maras ve Rakka’da, 8600’1 Adana, Kudiis, Cebel-i Diiruz ve Trablussam’da
bulunacak sekilde diizenlenmisti.

Bu tertip ve taksim hesabina gore ordularin asker mevcutlari -en azin-
dan kagit iistiinde- yiiz yirmi binlere ulasti, 21.000 neferin ise 8.120’si Top-
hane-i Amire ve Bahr-i Sefid (Canakkale) ve Siyah (Istanbul) bogazlarinda,
2.000’inin de humbarahanede miihendis alayr olarak istihdam edilmesi
kararlastirildi. Beg alay olarak disiiniilen 10.880 neferin ise iki alayi
Bagdat’a, iki alay1 Girit'e ve bir alay1 da Trablusgarp’a gonderilecekti.™
Bunlar bagimsiz alay niteliginde olup i¢ giivenlik agisindan sikintili
bolgelerde konuslanacaklardir.

Boylelikle Osmanli topraklari niifus baz alinmak suretiyle bes kisma
ayrilarak her bélge bir orduya asker toplama alani olarak tahsis edildi. Ancak
giivenilir ve sihhatli bir niifus sayimindan heniiz yararlanilamamasi, Hazi-
ran 1843’te Meclis-i Muvakkat karar1 dogrultusunda bazi ordu dairelerinin
tadil edilmesine sebep oldu. Soyle ki, baslangicta Hiidavendigar, Aydin,
Kiitahya, Karahisar-1 Sahib ve Konya alanlar1 Hassa ordusu mevkileri olarak
belirlenmisti. Buralarin niifuslarinin fazla olduguna kanaat getirilmesi ve
Dersaadet ordusu icin belirlenen yerlerin ise niifusunun az olmasi bu tiir bir
degisiklik yapilmasina sebep oldu. Esit niifus (miisdvdz-1 niifus) kriterinin
saglanmasi icin Konya eyaletinin sadece Teke, Hamid ve Alaiye sancaklar:
Hassa ordusunda kalmak iizere diger sancaklar ve Konya merkez, Dersaadet
ordusuna verildi.”

* Ahmed Cevad, a.g.e., I11, 5-6, 36-37.
* Ahmed Cevad, a.g.e., 111, 35;
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Tablo 1. Ordularin merkez ve mevkilerini gosterir tablo.”

ORDU YER ASKER
Uskiidar (Merkez) 18.129
Izmir 2.640
HASSA Manisa 664 (4 siivari boliigi)  27.226
Isparta 3.331
Kiitahya 2.462
Dersaadet (Merkez) 12.031
Edirne 5.723
Ankara 1.788
DERSAADET 24.190
Konya 2.147
Kastamonu 2.169
Bozok 332
Manastir (Merkez) 4.300
Yanya 3.300
Sumnu 4.300
Babadag: 1.000
RUMELI Sofya 5.110 23.764
Selanik 1.644
Beysehir 1.644
Vidin 1.644
Nis 822
Sivas (Merkez) 4.300
Meadin-i Himayun 4.300
ANADOLU Diyarbekir 4.300 25.800
Erzurum 6.450
Mus, Van, Kars 6.450
Sam (Merkez) 4.300
Sayda 4.300
Halep 4.300
ARABISTAN Maras 2150 25.800
Rakka 2.150
Adana, Kudiis, Cebel-i 8.600
Diiruz, Trablus
126.780
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“ BOA., I. MSM,, 10/215, Rumeli (baz1 yerleri harig), Anadolu ve Arabistan ordular: tas-

lak halinde gosterilmistir.
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Tabloda gosterilen Hassa, Dersaadet ve Rumeli ordularinin olusturul-
masina ve nefer teminine baslanmasina karsgin Anadolu ve Arabistan
ordular1 i¢in durum heniiz bu seviyede degildi. S6z konusu iki ordu igin
askerlerin nerelerden ve ne miktarda saglanabilecegine dair taslaklar
hazirlanmisti. Her birinin toplami 25.824 olmak kaydiyla Anadolu ordusu
17.000 muvazzaf, 1.624 topcu, 7.197 redif; Arabistan ordusu 9.537 muvazzaf,
1.624 topgu, 14.663 redif seklinde diizenlendi:"

Tablo 2. Anadolu Ordusunun teskilinde kullanilacak neferlerin dékiimii.

Yer/Mekan Nefer
Ibrahim Paga Livasindan Halep, Trablussam ve Akka’da 3.201
16. Alay tabiriyle Erzurum’da 2.419 (4 tabur)
Ali Pasa Livasindan Uskiip’te 985 (2 tabur)
Dervis Pasa Livasindan Berat’ta 401 (3 tabur)
Dervis Pasa Livasindan iskodra’da 388 (1 tabur)
izzet Pasa Livasindan Erzurum’da 5.080 (6 tabur)
Kars sancagindan topgu doniistiiriilen 2.540 (3 tabur)
Van’dan tertip edilen 867 (1 tabur)
Mus sancagindan tertip edilen 1.001
TOPLAM 17.003

Nefer (Topgu)
Tophane 4. Alaymnimn Erzurum’daki boliikleri 126
Erzurum’da muvazzaf olarak yerliden tertip edilen 28
Muvazzaf olarak Harput’ta mevcut bulunan 92
Erzurum redifiyle beraber kalb edilen/doniistiiriilen 180
2.,4.ve 5. Alaylarin Tophane mevcudundan verilmesi kararlastirilan 811
Tophane’nin ihtiyat Alay: mevcudundan verilmesi kararlastirilan 387
TOPLAM 1.624

Nefer (Redif)
Kengiri redifi bakayasindan 357
Kayseriye redifi bakayasindan 691
Kastamonu redifi bakayasindan 186
Bozok redifi bakayasindan 464
Virangehir redifi bakayasindan 691
Corum redifi bakayasindan 396
Amasya, Sivas redifi bakayasindan 1.717
Meadin-i Hiimayun kazalar redif askerlerinden 2.797
TOPLAM 7.197

“ Ahmed Cevad, a.g.e., III, 82-83.
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Tablo 3. Arabistan Ordusunun teskilinde kullanilacak neferlerin dokiimii.

Yer/Mekin Nefer
Halid Pasa Livasindan Sam’da mevcut olan 4.138 (8 tabur)
9. Alaydan Beriyyetiissam’da bulunan 1.083 (2 tabur)
Ali Paga Livasindan Bosna’da 1.005 (2 tabur)
Ali Pasa Livasindan Beriyyetiissam’da 1.187 (4 tabur)
8 tabur piyade askere agiktan tayini lazim gelen zabitan 640 (8 tabur)
4 alay siivariye agiktan tayini lazim gelen zabitan 484
TOPLAM 9.537

Nefer (Topcu)
Tophane-i Amire’den Beriyyetiissam’da bulunan 6. Alay 820
Tophane-i Amire’den $am’da olan topgu béliikleri 387
Halep’te agilan topgu béliigii neferleri 72
Tophane-i Amire’de mevcut 2. Alay neferlerinden verilmesi kararlastirilan 345
TOPLAM 1.624

Nefer (Redif)
Maras eyaleti askeri 2.196
Urfa eyaleti askeri 2.196
Diyarbekir eyaleti askeri 2.196
Meadin-i Himayun askerlerinden Musul’da gorevde bulunan 1.650
Vidin ve Nigbolu rediflerinden memleketlerinde olan iki tabur 1.644
Manastir redifi bakayasindan 286
Sofya redifi bakayasindan 387
Samako redifi bakayasindan 377
Silistre redifi bakayasindan 64
Selanik redifi bakayasindan 183
Aydin redifi bakayasindan 78
[zmir redifi bakayasindan 477
Mentese redifi bakayasindan 254
Hamid redifi bakayasindan 21
Teke redifi bakayasindan 294
Konya redifi bakayasindan 332
Aksehir redifi bakayasindan 504
Nigde redifi bakayasindan 330
Kirsehir redifi bakayasindan 555
Vidin ve Nigbolu rediflerinden Bosna’da gérevde bulunan 552
TOPLAM 14.663

Tanzimat tensikatina kadar Osmanli ordusu "Asakir-i Mansfire” ya da
cogunlukla "Asakir-i Muntazama” olarak adlandirilmakta, Hassa askeri de
"Asakir-i Hassa-i Sdhane” seklinde belirtilmekteydi. Tensikatla birlikte bu
tabir degismis, tiim askerlere genel manada "Asékir-i Nizdmiye” denmeye
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baslanmistir.” Yeni ordular asakir-i muntazamadan teskil edilecek, redifler
ve yeni alinmas! tasarlanan neferlerle desteklenecekti. Ozellikle Anadolu ve
Arabistan ordularinin olusturulmasi ve bununla birlikte diger ordulara da
nefer kaynagi teskil etmesi agisindan tasradaki askerlerin miktar1 belirlendi.
Buna gore, Istanbul disinda bulunan Aséikir-i Muntazama’nin mevcudu
84.491 iken Asakir-i Hassa’nin sayisi ise 8.830 idi."”

Ordulari, Hassa ve Dersaadet’in olusturdugu "merkez ordular1”, Ru-
meli, Anadolu ve Arabistan’1 icine alan "tasra ordular1” olmak iizere ikiye
ayirdigimiz takdirde miisir tayini, asker alimi1 ve "istibdal/terhis”in icrasi ve
kadro olusumu gibi hususlarin gelisim ve olgunlasma siirecleri bakimindan
siralama, yine ilkin merkez ve ardindan tasra seklinde ortaya ¢ikmustir.
Dolayisiyla tasra ordularinin merkez ordularina nazaran tesekkiilii geg gelis-
mistir. Her ne kadar merkez ordular1 Hassa ve Dersaadet olarak belirlenmis
ise de baskente yakinligi dolayisiyla Rumeli ordusu da olusturulmasi
gereken ilk ii¢ ordu arasinda zikredilmistir. Kuskusuz bunda Rumeli’deki
potansiyel etkili oldugu gibi devletin tehdit algis1 da etkin bir rol oynamistir.
Anadolu ve Arabistan ordular1 ise daha sonraya birakilmistir. Asagida
verilen grafikte bunu agik bir sekilde gérmek miimkiindiir. Rumeli ordu
merkezi Manastir yekpare halinde belirtilirken 6zellikle uzak tasranin
oldugu diger yerlerin biitiinliik arz etmeyen lokal bir sekilde gosterilmesi
tasra ordularinin tesekkiil etmedigine zaten bir isarettir.

“ BOA., Cevdet-Askeriye (C. AS), 4461, 25 CA 1260/12 Haziran 1844; "asakir-i sahanenin
hin-i tanziminden berii asikir-i mans{ire ve ekseri muntazama ta’bir olunmakda oldigi,
asakir-i sahénenin herbir ustl ve nizimat1 tensikat-1 cedide iktizdsinca usil-1 hasene
tahtina idrac kilinmis oldigindan ta’birat-1 merkéimenin dahi stiret-i takarriirde bulun-
mast lazimeden goriindigine binden bundan boyle asdkir-i mezkireye asakir-i
nizamiye-i sdhane ta’biri nezd-i hilafet-penahide tensib u tasvib buyurilarak olvechile
ta’bir kilinmasi ve ciinid-1 hassaya dahi kemakan asakir-i hassa-i sahane 1tlak olunmasi
emr u ferman ...", BOA., I. MSM., 11/231, lef 1.

“ BOA., I. MSM., 10/215, lef 5.
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44
Grafik 1. Tasrada bulunan askeri kuvvetin sayisal dokiimii.
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Askeri tensikatin ilk 6nemli ayagi kuskusuz nefer temini idi. Ciinki
ordu diizenlenmesinin temelinde "tezyid-i asker” ibaresiyle vurgulanan
mevcudun arttirilmasi maddesi yer almaktaydi. Bu mesele, yedek asker ko-
numundaki rediflerin muvazzaf asker olarak intibaki ve yeni nefer alimi
olmak iizere iki sekilde halledilmeye calisilmistir. Siiphesiz ikisinin de icra-
sinda kendilerine has problemler vardi. Sorunun baslangi¢ basamagini ise
radikal bir adim olan redifler olusturmaktaydi.

Meclis-i Muvakkat’ta tespit edilen kriterlerden birisi asker mevcu-
dunun bilinmesi ve arkasindan noksanin giderilmesi idi. Esasinda bu
"noksan” kavramiyla doniistiiriillen askeri sistem icin gerekli olan g¢ok
sayidaki nefer miktar1 kastedilmekteydi. Yapilan hesaba gore belirlenen
70.000 yeni nefer ihtiyaci zaten bunu géstermekteydi. Bunlarin nerelerden

“BOA., I. MSM., 10/215, lef 5.
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ve nasil tedarik edilecegi ise zorunlu askerlik sisteminin temel problem-
lerindendi. Daha 6nceki miizakerelerde tasradaki redif askerine dokunulma-
yacag1 ve bunun yerine Arnavutluk ve Kiirdistan gibi bolgelerden tekrar
asker alinacagi mevzu bahis edilse de bu fikirden vazgegilmis ve rediflerin
muvazzaf hale getirilmesi uygun gorillmiistii. 11 Subat 1843 tarihinde
tkmal-i noksan maddesinin kalb-i redif ile icras: tensib u tasvib ” karar1 verildi.”
Ordularin tesekkiil arifesinde bu, daha hizli bir hamleydi. Kuskusuz bu
madde askeri tensikat adina hayati bir 6nem tasimaktaydi, zira belirtilen
miktarda redif olmayan yeni asker (miicedded nefer) alimini cabucak
gerceklestirmek miimkiin gorinmemekteydi. En basta niifus sayimi
yapilmaliydi ve bu, zamana yayilmasi gereken kademeli bir organizasyondu.
Tam da bu ortamda zaten askeri hizmette bulunan rediflerin nakledilerek
muvazzafa dontstiiriilmeleri seri bir yontem oldugundan bunun tercihi
akillica bir siyaset olarak kabul edilebilir. Fakat dogabilecek tepkilerden
otiirii bir o kadar da kritik oldugu su gotiirmez bir gercekti. Nihayet Meclis-
i Muvakkat'in bu miizakeresi Padisah tarafindan onaylanmis” ve ardindan
bu hassas faaliyette dengeli bir yol izlemek i¢in miizakereler yapilmaya
baslanmisti.

Meclis-i Muvakkat’in 2 Nisan 1843 (2 Rebiiilevvel 1259) tarihli
toplantisinda diizenlenen mazbatada rediflerin muvazzafa "katistirilma”lari-
nin iki secenekle olabilecegi ongoriildii. Rediflerin tamaminin bir defada
muvazzaf sinifa alinmasini iceren ilk sik ‘“ta’mim/umiimilestirme” usuli,
beraberinde "miilki mahzurlar’” getirebilirdi. Imparatorluk sathinda
bulunan pasif asker konumundaki onca redifin muvazzaf hale sokulmasinin
bir tesiri olabilirdi. Nitekim baz1 bolgelerde birtakim olaylar da yasanmastir.
Bunun yaninda yas1 geckin rediflerin yine uzun miiddet silah altinda
kalmasi askeri mahzur anlamina gelmekte ve ordunun "tiivdnd” tarafini
zedelemekteydi. Terhis olamayan askerlerin huzursuzlugu da isin cabasi
olacakt1. Diger secenek olan “fahsis/gayr-1 umiimi”yolu ise, ordulardaki eksik
nefer sayisina gore daha yavag ve lokal bir sekilde redif temini anlamina

* Ahmed Cevad, a.g.e., I11, 7.

* "Bu mikdar asakir nakl u kalb-i redifden baska stretle hsil olamayacagina mebni me-
vadd-1 ma’riiza mecilis-i ma’kiidede dogrusu giizel ve yolunda tedkik ve miizidkere
olunmus olmagla nezd-i miilikinemizde dahi tasdik u tasvib olunmusdur, su madde-i
hayriyye ve ehemmenin hiisn-i viicid bulunmasinin vakt u sirasit gelmis olmasini
me’mil ederim.” Ahmed Cevad, a.g.e., I11, 13.



Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi 59

gelmekteydi.” Her iki yontemin de kuvveden fiile gegirilmesi miigkiildii.
Dolayisiyla dontistiirme isleminin tedricen yapilmasi ve rediflere
hissettirmeden icraya konulmasi uygun gériildi. Onemli olan, bir hadisenin
aciga ¢citkmamasi igin “vehme zdhib olmamak ”idi. Redifler, alay ve taburlara
geldikce kendilerine gerekli elbiseler verilecek, terhis edilecek eski
askerlerin yerlerine ilavesi yapilacak redif miktarlar: gizlice hesaplanacak ve
bunlar muntazam taburlara yerlestirilecekti. Bu ikame faaliyetinde 6zellikle
talim unsuru kullanilacakti. Bab-1 Seraskeri’de muvazzaf askerlerin yaptik-
lar1 talime redifler de katilacak ve boylelikle ipucu verilmeden katistirma
tedricen saglanacakt.” Meclis-i Muvakkatin bu mazbatas1 Meclis-i
Viikela’da onaylanarak doniistiirme islemine karsi direnenlerin siddetli bir
sekilde cezalandirilmasina da karar verildi.”

Meclis-i Muvakkat’in 30 Nisan 1843 Pazar giinii gerceklestirilen
toplantisinin ardindan konu, Meclis-i Hass-1 Viikeld’da tekrar miizakere
edildi. Belirtildigi iizere oncelikle ii¢ ordunun yani Hassa, Dersaadet ve
Rumeli ordularinin asker eksikligini tamamlamak amaciyla Mansure ve
Hassa rediflerinin Istanbul ve Edirne’de toplanmalar1 igin hazirliklar
yapildi. Meselenin kemmiyeti ise su sekilde 6zetlenebilir:™

Tablo 4. Redif ve muntazam askeri potansiyeli ve celb edilecek nefer
miktarini gosterir tablo.

Tiirii ve Bolgesi Nefer Adedi
Piyade-Siivari-Topgu Hassa Alaylar 12.946
Redif Hassa Alaylar 7.978
Istanbul’daki Hassa Alaylari 9.395
Istanbul’a celb edilecek muntazam asker 13.763
Istanbul’a celb edilecek Redif askeri 28.204
Istanbul tertibine lazim olan 26.000
Edirne’ye celb edilecek muntazam asker 10.964
Edirne’ye celb edilecek Redif askeri 21.569
Edirne tertibine lazim olan 26.000

“ Ahmed Cevad, a.g.e., 111, 15, 40.
* Ahmed Cevad, a.g.e., 111, 29.

* Ahmed Cevad, a.g.e., I11, 31.

* BOA., I. MSM., 10/203, lef 1, 2, 4.
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Rumeli ordusu icin Konya, Teke ve Hamid sancaklar1 redif neferleri
Bursa yoluyla Gemlik iskelesine indirilecek, buradan bir vapur tahsis
edilerek Gelibolu’ya gecirilecek ve oradan da Edirne’ye getirilecekti.
Kayseri, Ankara ve Kengiri/Cankir1 redifleri ise Izmit iskelesine ulagti-
rilarak miimkiin olursa deniz yoluyla Gelibolu’ya, olmazsa Istanbul’a
gotiirillerek buradan Edirne’ye varacaklardi. Saruhan/Manisa ve diger yer-
lerde olan Izmit takiminin giizergahi ise Izmit-Gelibolu-Edirne olacaktu.

Hassa ve Dersaadet ordulari icin ise Uskiidar ve Istanbul’a ulasacak
Nevrekop ve Selanik redifleri Selanik iskelesinden deniz yoluyla gelecek-
lerdi. Manastr, Silistre, Edirne, Uskiip, Samako ve Sofya redifleriyle Kasta-
monu, Viransehir, Corum, Kirsehir ve Bozok sancaklari rediflerinin ise kara
yoluyla bagkente getirilmesi daha uygundu. Bununla birlikte Prizren ve
Pristine gibi bazi1 bolgelerdeki rediflerin mevkileri itibariyle muvazzaf askere
doniistiiriillmeleri kabul gormemis, ancak yerlerinde kalmalarina da miisaade
edilmemis, yoklanmak ve talim yapmak iizere kendi liva merkezlerinde
toplanmalarina karar verilmisti. Bunun yaninda Beriyyetiissam ve Girit gibi
uzak yerlerdeki rediflerin de celp edilmeleri icin gerekli sartlar hazirlana-
cakti.

Bu kadar genis cografyada askeri nakliyatin basli basina biiyiik bir
faaliyet teskil etmesi bir yana, hali hazirda bile intikal maddesinin askeri
terminolojide ¢ok onemli bir yer tuttugu izahtan varestedir. Dolayisiyla
Osmanli idarecileri tarafindan da rediflerin intikali ve intibaki meselesinde
bu askerleri once toparlaylp ardindan vapurlara bindirerek Istanbul ve
Edirne’ye gondermeleri icin belirlenmis subaylarin gorevlendirilmesi,
askerin nakil esnasinda muhta¢ olacaklari tiim levazimatin saglanmasi,
ikameti gerektirecek uzun yolculuklarda sabahlanacak yerlerin hazirlanmasi
icin de mal miidiirleri gibi devlet gorevlilerine talimatlar verilmesi, yasanan
trafigi ve isin kapsamini gostermeye kéfidir. Ayrica her nefere giinlitk 300
dirhem nin-1 aziz/has ve 40 para katik {icreti verilmesi talimat geregi oldugu
gibi ‘“askere hicbir vechile miizdyaka vii zariiret cektirilmemesi ve bu vesile ile
ahdliye zinhdr ve zinhdr rencide ve taaddi vukit’a getirilmemest ” uyarilari yapi-
larak sosyal diizenin zedelenmemesine gayret gosterilmesi de istenmek-
teydi.”

" BOA., 1. MSM., 10/203, lef 6, 30 RA 1259/30 Nisan 1843.
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Nihayetinde bir hafta sonra redifleri tasiyacak vapurlar belirlendi.
Karadeniz sahilinden gelecek neferleri Uskiidar ve Eregli vapurlari, Beriy-
yetiissamdakileri Beyrut vapuru, Selanik’ten celp edilecekleri Amerika
vapuru, Girit’ten nakledilecekleri burada bulunan bir beylik vapuru
getirecekti. Gemlik, Izmit ve Izmir’den cikarilacak askerler icin ise 1-2 adet
vapur tahsis edilecegi gibi gerekirse bazi korvet ve brikler de kullanilabile-
cekti.

Rediflerin muvazzaf askere doniistiiriilmesinin sosyal, ekonomik ve
psiko-sosyal bircok alana tesir ettigi goriiliir. Bu durum hem devlet hem de
toplum i¢in sikintili bir siirec olarak tebariiz eder. Askerlik yapan sahislara
tekrar bu gorevi yiiklemek gibi sancili bir uygulamay: hayata gegirmeye
cabalamak, esasinda idareciler nezdinde caresizligin tezahiiriinden ziyade
pratik ve kestirme bir ¢c6ziimdii. Cok gecmeden bu projenin etkisi goriildi,
terhis beklerken yeni bagtan asker olacagini duyan rediflerden firar edenler
oldu. Bununla kalmayan firarilerin ortalikta basibos ve denetimsiz dolasarak
ac¢ kaldiklar1 icin yiyecek ve iceceklerini tedarik etmek amaciyla bolge
halkina zulmettikleri de resmi evraka yansiyan gelismelerdendir.”

Beriyyetiissam’da bulunan Amasya ve Sivas rediflerinin muvazzaf
birliklere katilimini bir an dnce gerceklestirmek icin harekete gecilmesi, s6z
konusu olumsuz vakalar1 sonlandirmaya matuftu. Nihayetinde Amasya ve
Sivas’taki 2.029 redif ve yine ayn1 yerlere ait Istanbul’daki 200 redif askeri
birlestirilerek bulunduklar: mevkilere gore iki veya ii¢ muvazzaf alayin celp
edilmelerine karar verildi.

Meclis-i Muvakkat redif sevkini tatmin edici bir gerekceye dayandir-
mak durumundaydi. Bundan dolay: askeri faaliyetlerde yapilagelen "miina-
vebe"” tabirinin yaninda, "talim i¢in toplanmak” da bagvurulan ibarelerdendi.
Boylelikle bir renk verilmeyecegi hedeflenmisti.” Bununla birlikte
meselenin aslinin duyulmasinin bir isyana sebebiyet verecegi diisiiniil-
diigiinden baz1 bolgelerdeki rediflerin sayisinin muvazzaf askere gore fazla
olmasi ayr1 bir tedirginlik yaratmaktaydi.

Bu konuda Erzurum oOrnegini ele almak miumkiindiir. Rediflerin
firarindan endise edilen bu bolgede subaylarla birlikte 1.758 muvazzaf, 7.240

2 Ayni belge.
¥ Ahmed Cevad, a.g.e., II1, 40.
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redif yer almaktaydi. Goriilldiigii iizere burada redif miktar1 digerine oranla
cok fazla idi ve bir kargasa durumunda redifleri zapt ve idare etmek oldukca
gii¢ goriinmekteydi. Bundan 6tiirii rediflerin doniistiiriillmesi isinde yonetim
kadrosu diger yerlere nazaran Erzurum’da farkli bir usul uygulamay:
tasarladi. Istanbul’dan atanan bir subayin buradaki rediflere %iz muvazzaf
oldunuz, bes sene muvazzaf olarak istihdam edileceksiniz” diye durumu bildir-
mesi sakincali goriilmiis ve emniyetin saglanamayacagindan korkulmustu.
Ardindan “her ne kadar Istanbul ve diger yerlerde nizamat-1 askeriye uygulanmig
1se de burasi miistesna mahal oldugundan sizler de istisna tutulup redif olarak
gorevlendirileceksiniz” seklindeki ifadelerle daha yumusak bir gegcisin
saglanmasi fikri agir basmisti. Ancak yine de Erzurum valisi Halil Kémili
Pasa’ya verilmek fiizere zikredilen iki sikkin da talimatini igeren iki
emirname gonderilmis, boélgenin hassasiyetinden dolay:1 tercih, valiye
birakilmisti.™ Sonugta Erzurum gibi miistesna tutulan yerlerdeki rediflere
muvazzaf askerlik yaptirmaya calisirken bunu siik@inetli bir sekilde huzuru
bozmadan hayata gecirmek i¢in gerekirse ilk asamada isimlerinin "redif”
olarak kalmasinda bir beis goriilmedi.

Rediflerin intibakindan daha biiyiik ve sorunlu bir mesele olan yeni
asker aliminda ise fizibilite calismalar1 yapilmaktaydi. Bu amagcla,
Arnavutluk’tan alinmas: diisiiniilen yeni neferlerin tespiti amaciyla Dar-1
Stra-y1 Askeri azasindan Mirliva Emin Pasa Manastir’a goénderilmisti.
Rumeli ordusu ve eyalet miisirleri miisterek toplantilar yapmais ve toplanti
reisi Silleyman Pasa goriismeleri bir layiha olarak hazirlamist1.” Layihaya
gore Arnavutluk’tan asker alma meselesi yetkilileri tedirginlige iten miiskiil
bir durum olarak goziilkmekteydi. Daha 6nce gerceklestirilen rediflerin
toplanmas: isinde Uskiip ve Kalkandelen ahalisinin gosterdikleri tereddiidii
Osmanl: idarecileri yeni asker aliminda "serrigte-i kaviyye” olarak degerlen-
dirdiler. Arnavutluk’un niifusu ve bolge insaninin sert mizaci karsilasilacak
giicliikleri az ¢ok belirgin hale getirmekteydi. Uskiip redifinin ardindan
Pristine, Prizren ve Leskofca kazalarindaki redif askerlerinin de Hassa ve
Dersaadet ordular1 i¢in celbinden sonra sira, yeni neferlerin alinmasina
gelmisti ve ilk olarak s6z konusu ordular icin Gegalik bolgesindeki Uskiip,

¥ BOA., I. MSM., 10/207, lef 1, 4, 24 § 1259/19 Exyliil 1843; ayrica bkz. Tobias Heinzel-
mann, Cihaddan Vatan Savunmasina: Osmanlz Imparatorlugu’nda Genel Askerlik
Yiikiimliliigii 1826-1856, cev. Tiirkis Noyan, Istanbul 2009, s. 125.

* BOA., 1. MSM., 10/218, lef 2.
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Kalkandelen, Debreler, Ilbasan, Ohri, Tiran ve Kavaya kazalarindan 9.500
yeni nefer alinabilecegi tespit edilmisti. Bunun yaninda Rumeli ordusu icin
de yine bu kazalardan nefer alimina tesebbiis etmek, sartlar1 hayli zorla-
makti. Bir isyan c¢ikmasindan her zaman cekinildiginden Gegalik bolge-
sinden” en azindan o an icin vazgecilmis ve Toskalik giindeme gelmisti.
Toskalik’in 6nemli yerlerinden Yanya, Sofya, Nis, Beysehir, Belgrad ve
Berat Kalesine askeri yi1ginak yapilmasina karar verildi. Dolayisiyla iic tabur
piyade Yanya’ya; bir tabur piyade Berat Kalesi’ne; ii¢ tabur piyade ile ii¢
boliik siivari ve 12 top Sofya’ya; bir tabur piyade Nis Kalesi’ne; ikiser tabur
piyade Beysehir ve Belgrad’a (toplam 12 tabur piyade); ii¢ boliik siivari ve 12
topun gegici olarak Dersaadet ordusundan génderilmesi uygun gériildii.”

Tahrir ve asker alimi hususlarinin icraya koyulmasina dair bir hayli
miizakere yapilmasina ragmen, nihai bir sonuca ulasilamadig: ve gerektigi
gibi bir karar alinamadigi ortadadir.™ Mesele, ¢oziimsiizliikten ziyade
tasranin merkez tarafindan gayet iyi tanindigini gostermekte, hadisenin bu
denli biitiin yonleriyle tartisilmasi ve yerinde incelenmesi de acil ¢6ziim
bulma ihtiyacindan kaynaklanmaktaydi.

Sistemli Nefer Temini Olarak Kur’a-i Ser’iyye

Zorunlu askerlige dayanan bir ordunun viicuda getirilmesi icin dnkosul
olan niifus sayimina” dayal: saglam verilerin olmamasi, ordu tesekkiiliiniin
gecikme sebepleri arasinda zikredilebilir. Potansiyel asker giiciiniin nerede

* Arnavutlar Iskombi nehrinin kuzeyinde bulunan Gegalar ve giineyinde bulunan
Toskalar’dan meydana gelen iki temel etnik gruba ayrilirlar ki Tiirkler bu iki bolgeyi
Gegalik ve Toskalik olarak adlandirmislardir. Gegalar sadece lehcelerinde degil
goriiniiy ve sosyal davraniglarinda da Toskalardan ayrilirlar ve milli karakterlerini
korumakta onlardan daha muhafazakar kabul edilirler. (Mustafa Bilge, "Arnavutluk”,
TDVIA, 111, 384).

" BOA., 1. MSM., 10/218, lef 2.

58 ,,. ~ .. ~ .. Ar . A .
"isbu tahrir maddesinin ve asker alinmasi husisunun suver-i icriyesine dair hayli

miizdkerat cereyin etmis ise de layikiyla kararlastirilamamis oldugu”, BOA., I. MSM.,
10/218, lef 8,21 M 1260/11 Subat 1844.

¥ Sayimin amaci askerlik caginda bulunanlarin tespit edilmesiydi. "Ordu-y1 hiimaytnlar
daireleri niifis-1 ziikirunun kamilen tahririyle esnan-1 askeriyede bulunan ahalinin
mikdar1 bilinmesi demek idiigii umfr-1 bedihiyeden oldugu”, BOA., irade Meclis-i Véla
(I. MVL), 1369, lef 5.
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bulunacaginin belirlenmesi amaciyla niifus sayiminin icrasi ve profesyonel
ordunun zaruri ihtiyaclarinin giderilmesi ordu yapilanmasinda en temel
hususlardi. Askeri mekanizmanin disinda devlet biirokrasisinde kayda deger
bir artis, askere alma islemleri i¢in etkili bir organizasyon olusturma ve as-
kerden kagmay1 dnlemek amaciyla caydirict yaptirimlarin hayata gegiril-
mesi, birliklerin sevkiyati, beslenmesi, giydirilmesi ve silahlandirilmasi i¢in
belli bir ekonomik etkinlik basat unsurlar olarak belirginlik gésterir.”

Mubhtelif bolgelerde yapilabilen niifus sayiminin ardindan fiiliyata
konulmas:1 gereken en onemli is kur’anin icrasiydi. Ciinkii askeriye icin
tahririn semeresi ancak bu yolla alinacakti. Asker kaynagi olarak diisiiniilen
bolgelerin niifus yogunluguna gore belirlenen oran dogrultusunda asker
toplama metodu olan kur’a usulii”, 1846’da kanunlastirilarak programli ve
diizenli bir hale getirilmeye calisildi.” Sayim1 tamamlanan yerlerde uygula-
masi hiz kazanan kur’anin biitiin imparatorlukta es zamanli ve ayni seviye-
de/siiratte yiiriitiilemedigi aciktir. Kur’a bolgelerinin her birinin kendine
has sartlar1 mevcuttu ve bu, kur’a islemini yavaslatmaktaydi. Merkez ordu-
larina gére tasra ordularinda® daha geg ve gii¢ gerceklesen kur’a meselesine,

0 Jan Lucassen-Erik Jan Ziircher, "Zorunlu Askerlik ve Direnis: Tarihi Cerceve”, Devle-
tin Stlahlanmasi: Ortadogu’da ve Orta Asya’da Zorunlu Askerlik (1775-1925), der. Erik Jan
Zircher, cev. M. Tanju Akad, Istanbul 2003, s. 15.

o Konuya dair kayitlarin/defterlerin giincellenmesi (6liim ve dogum gibi) ve ilgili yerlere
gonderilmesine dair bkz. BOA., Sadaret-Mektubi (A. MKT), 127/77, 29 CA 1264/3
Mayis 1848; 124/88.

Meydana gelen karisikliklardan dolay: niifus sayiminin tekrarlanmasi icin bkz. ”Ana-
dolu ordusu déiresi dahilinde kdin Karahisér-1 Sarki sancagi niifinun karisiklig: cihe-
tiyle kur’a-i ser’iyye icrisinda ba’zi mertebe su’ibet ¢ekilmekde oldigindan be-tekrar
tahrir ve tashih olunmak iizere siivari tigiincii redif alay1 miralay1 Riistem Beyin me’mii-
riyetiyle 1dzim gelen emr-i alinin 1sdér etdirilmesi”, BOA., Sadaret Amedi (A. AMD),
34/7.

” Bahsedilen ve daha sonra cikarilan kur’a kanunnameleri i¢in bkz. Musa Cadirci,
Tanzimar Siirecinde Tiirkiye: Askerlik, Ankara 2008, s. 68-87; Faruk Ayin, Osmanli
Devleti’nde Tanzimat’tan Sonra Askeralma Kanunlar: (1839-1914), Ankara 1994, s. 11-19;
ayrica bkz. BOA., Bib-1 Asafi Kanunname-i Askeri Defterleri (A. DVNS. KNA), nr. 7.

* Babiali Evrak Odast Ayniyat Defterleri (BEO. AYN. d), 405, s. 41-42,25 S 1263/12 Subat
1847; mubhtelif yerlerdeki kur’alar i¢cin bkz. BOA., A. AMD., 37/19, 1268/1851; A.
MKT., 53/42, 1262/1845; Ilhami Yurdakul, "Osmanli Ordularinin Asker Ihtiyacinin
Karsilanmasinda Yeni Bir Yontem: Kur’a Sistemi (1839-1914)", Eskicag’dan Modern
Cag’a Ordular -Olusum, Teskilat ve Islev-, ed. Feridun M. Emecen, Istanbul 2008, s. 433-
442.
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"ahdlinin mizdci”, cografi farkliliklar, devletin mali kudreti ve biirokrasinin
islerligi gibi degiskenler dogrudan etki etmekteydi. Merkezi biirokrasi ata-
dig1 memurlar, hazirladig: talimat ve emirnamelerle isi 6zenle takip etmeye
calismaktaydi. Bu durum donemin siyasal gelismelerine uygun olarak
merkez-tasra koordinasyonuna isaret ederken ayni1 zamanda modernlesme
arzusu gosteren devletin merkezilesme cabasi olarak da kabul edilebilir.

Kur’a Kanunu cikarilmadan o6nce esasinda 1843 yilindan itibaren
ilkenin askerlik yasinda olanlarin potansiyeli iizerine bazi hesaplamalar ve
ongoriiler yapilmisti. Temel soru suydu: "Niifusun kacta kag1 asker olacakt1?
ve oran (nisbet-i askeriye) neydi? Buna gore o giine kadar sayilan yerlerin
erkek niifusu 2.907.192 olarak tespit edilirken, Bagdat, Bosna, Trablusgarp,
Girit ve Cezayir gibi tahriri yapilamayan uzak tasranin mevcudu da
1.161.078 olarak kabul edildi. Gelibolu, Kastamonu ve Trabzon gibi yerler-
den sayilan niifusun 269.490’inin tersane hizmetleri i¢in ayri tutulmasi
neticesinde yekun Miisliiman erkek niifus 3.798.780 seklinde hesaplandi.
Toplam say1 ordu miktari olan bese boliindiigiinde elde edilen 759.756 sayisi
her bir ordunun "nefer havuzu”nu gostermekteydi. Yiizde bir oraninda nefer
alinmasi hususu oranlanarak bes ordudan beste bir itibariyle senelik terhisi
gereken 37.987 kisi hesap edildi. Bu suretle yiizeysel olarak bes senede
Miisliiman erkek niifusun yirmide birinin silahaltinda bulunacag: ortaya
ciktr.” Kuskusuz bu, o anki hesap ve tahmine gore boyleydi. Niifus sayimi1
yapildikca bu oran biiyiik olasilikla degisecekti. Ciinkii merkez biirokrasi
sayim icra edildikg¢e niifusun hayli fazla ¢cikacagini diisiinmekteydi. Neticede
bir belirsizligin hakim oldugu goériilmektedir. Bu konu asagida tablo halinde
verilerek ortaya konmaya calisilmistir:

Tablo 5. Kur’a Kanunu’ndan énce niifus sayimi ve askere alma oranlarina dair yapilan

hesaplamalar.
Miisliiman erkek niifus 3.798.780
Her bir ordunun "Nefer Havuzu” 759.756
Askeri Oran 1/100 orani 1/120 oramni 1/130 orani
(nisbet-i askeriye) 7.597 6.331 5.844
Bes ordunun terhis miktari 37.987 31.656 29.221
Bes senede asker olacaklarin mevcudu 189.939
Genel niifusun 1/20’1 189.939

“ BOA., I. MSM., 10/206, lef 2, 14 C 1259/12 Temmuz 1843.
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Niifus sayiminin icrasi siiphesiz siire¢ gerektiren bir isti. Hassa, Dersa-
adet ve Rumeli ordularinda rediflerin nakledilmelerinin Kasim 1843’¢ kadar
bitirilip dort ay sonra ise Mart basinda terhise basglanmasi tasarlanmist.
Senelik Hassa ordusunun 7.980, geri kalan diger dort ordunun ise 7.500 yeni
nefer alimi1 yapmalari tasavvur edilmekle birlikte rediflerin intibaklarinin
arkasindan acilen asker talep etmenin ahaliye zor gelecegi belliydi.”
Mevzuyla alakali daha sonraki yazismalarda asker alimi i¢in yapilan niifus
sayiminin sorunsuz icrasinin miimkiin olmadigi Babiali tarafindan itiraf
edilecek, gosterilen muhalefete karst kuvvet kullanilmasi gerekecekti. Bu
olaylar, sayimin simdilik zikredilen {ic ordu mevkilerinde yapilmasi,
digerlerinin ise ileriki tarihlere birakilmasina karar verilmesine sebep oldu.”

Asker alimindaki tutarsizlik ve diizensizlik tizerine 1846 yilinda Kur’a
Kanunu yiiriirliige girdi ve kanunname biitiin ordu merkezlerine gonderildi.
Osmanli devletinin ilk sistematik asker alim programi olan bu kanun, giris,
bes bolim, 63 madde ve bir hatimeden olusmaktaydi. Askerlik caginin
tanimlanmasi, askerligi kimlerin yapacagi ve bundan muaf olma sartlari,
kur’a daireleri ve kur’a meclislerinin olusturulmasi, firar, bedelli ve goniillii
askerlik gibi mevzular s6z konusu kanunda izah edilmistir.”

Kur’a Kanunuw’nun yiriirlige girmesinden sonra uygulamanin
esgiidiimlii bir sekilde tiim imparatorlukta hayata gecirildigini sdylemek pek
tabii ki miimkiin degildir. Hatta Hassa ve Dersaadet gibi merkez ordularinda
bile gecmis yillara ait kur’a bakayalar1 mevcuttu. Bu husus kur’a
defterlerinde izlenebilir. 1848 senesi kayitlarina bakildiginda Dersaadet
ordusunda 1846 ve 1847 yillar1 icin toplam 2.545%, Hassa ordusunda ise
1847°de 898" bakaya kur’a neferi oldugu gériiliir.

“BOA., I. MSM., 10/206, lef 2, 14 C 1259/12 Temmuz 1843.

“ "Heniiz usl-i istibdaliyeleri icrd kilinmayan mevéki’de bu maddenin siziltisizca tesvi-
yesi pek de kabil olamayub keyfiyete tegebbiis ile muhélefet-i mevki’iyye zuhtira geldigi
takdirde men’ine kafi kuvve-i miimkine bulunmak emr-i tabii”, BOA., I. MSM., 10/214,
lef 2,3 ZA 1259/25 Kasim 1843.

“ BOA., A. DVNS. KNA., nr. 7.
“BOA., I. MSM., 15/318, lef 5, 13 CA 1264/17 Nisan 1848.
“ BOA., I. MSM., 15/318, lef 7, 10, 13 CA 1264/17 Nisan 1848.

Hassa ve Dersaadet ordulari asker temin hususu i¢in ayrica bkz. BOA., I. MSM., 12/245;
12/265.



Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi

Tablo 7. Dersaadet ordu bolgesinin niifus ve asker ihtiyag durumu.

67

Niifus Askerlik yasindakilerin Ordu dairesindeki Miisliiman erkek niifusu: 817.859
mevcudu: 56.566

Dersaadet ordu- Tebdil-i Sila 1846 1847 Mevcut Toplam

sunun 1848 yili Hava bakayasi bakayasi

durumu 466 68 1.012 1.533 20.688 23.767

Ordunun Asker Ordunun 1848’de terhis "Tertib-i tam”dan noksani: 2.096

Acigl edecegi eski asker miktari:
7.481

Almacak Nefer Ordu dairesinden 1848 yili Eksikligi tamamlamak i¢in Terhis igin Toplam
icin alinmasi gereken yeni 2.096 7.481 9.577
neferlerin miktart

Tablo 8. Hassa ordu bélgesinin niifus ve asker ihtiyag durumu.

Niifus

mevcudu: 66.650

Askerlik yasindakilerin

Ordu dairesindeki Miisliiman erkek
niifusu: 814.116

27.323

1847 kur’a Tebdil-i hava 1848 yil1 redif Mevcut
Hassa ordusunun 1848 yih . .
durumu bakayasi neferleri olacaklar (terhis)

898 1.780 7.115 22.315
Alinacak Nefer Tertib-i tdm” i¢in alinmasi Ordunun tam tertibi:

gereken yeni neferler: 9.446

Tim bunlara ragmen 1846 yilinin basinda Hassa ve Dersaadet ordu
dairelerinin sayilmis olmasi ve "neferdt-1 atika”’nin terhisine baglanmasina
karsin tasrada durum biraz farkliydi. Zira, Anadolu ve Rumeli ordu
bolgelerinin sayimina yeni baglanmisti. S6z konusu senenin Mart ayina
is,
meclislerinde niifus kayit suretlerinin ¢ikarilmasi, cetvellerin hazirlanmasi

kadar tamamlanmasi miimkiin olmayan bu bitirilse bile ordu
gibi muamelat bakimindan bir takim engeller vardi. Bu durum terhislerin
aksamasina ve akabinde huzursuzlugun bas géstermesine sebep olmaktaydi.
Rumeli ordusundaki 1844 terhisi Gegalik’taki, 1845 terhisi de Toskalik’taki
"nizamadt ve asdkir-i cedide ahz1" gerekcesiyle yapilamamisti. Yani ordunun
fiilen gorevde olmasi terhise mani olmustu. 1845 yilinda da Anadolu
ordusunda gerek genel manada ve gerek 1846 yili icin "istibdal"™ isinin
gerektigi gibi uygulanamadig: ifade edilmistir. Arabistan ordusunda ise
durum daha da kritik idi. Bu yillarda kur’a bir yana ordu dairesi niifusunun
sayimina bile tesebbiis edilememisti. Arabistan ordusu miisiri Mehmed

" Askerlik miiddeti biten eski askerleri terhis etmek ve bunlarin yerine yeni nefer almak
seklinde ¢ift mana icerir. Ilhan Ayverdi, Misalli Biiyiik Tiirkce Sozliik, Istanbul 2006, II,
1444.
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Namik Pasa, Cebel-i Liitbnan’daki karisikliklarla yani Liibnan meselesi” ile
ugrasmaktaydi. Bu ordunun digerlerine nazaran asker potansiyeli cok diisiik
oldugu gibi mevcut neferinin kahir ekseriyeti eskilerden olusmaktaydi. Bu
nedenle eski neferlerin ordudan ihraci bir yana bila kur’a asker temini mev-
zubahis edildi. Ancak terhis bekleyen cokca asker, durumu daha karmasik
hale sokabilirdi. Dolayisiyla, yerel esrafla uyum icerisinde olmak mahalli
diizeni bozmamak adina her zaman énemsenmistir.”

1846’n1n ikinci yarisindan sonra da kur’asiz asker alma fikri giindemi
mesgul etmis ve Arabistan ordu dairesinin tamamen sayilmasi i¢in 3-4
seneye ihtiya¢ duyuldugu belirtilmisti. Kozan ve Nusayri Daglari, Nablus ve
Haliliirrahman gibi yerlerdeki direng, sayim ve askere alim konularinda
"tedrici tahrir” usuliiniin benimsenmesine sebep olmustur. 11k olarak kolay
yerlerin tercih edilmesini 6ngoren bu usulle, insanlar1 asker vermeye
alistirmak ve olusacak tepkileri azaltmak amacglanmaktaydi. Halep eyaleti
gibi rahat ve problemsiz yerlerdeki basari, Kozandag: gibi mukavemet
gosteren mahalleri olumlu olarak etkileyecekti. Namik Pasa’nin bir kur’a
giizergdhi cizerek Adana, Halep ve Urfa eyaletlerinin ardindan Sam ve
bunun bitiminde de Sayda eyaletini belirlemesi, bu amaca matufislerdendi.”

Mehmed Namik Pasa’nin 1847°nin Nisan ayinda merkeze gonderdigi
raporunda islerin yolunda gitmedigini ve bazi aksakliklarin oldugunu

M. Tayyib Gokbilgin, "1840’tan 1861’ Kadar Cebel-i Liibnan Meselesi ve Diirziler”,
Belleten, Ankara 1946, Cilt X, Say1 40, 641-703; BOA., I. MSM., 47/1186, 19 R 1262/16
Nisan 1846; A. AMD., 1/56.

" Kullet-i fehm u idraklerinden nési sebeb-i te’hir maddeyi derk edemeyiib bu babda
mukaddem ve muahhar nesr u i’lan buyrulan nizimat-1 seniyyenin devim u istikrarina
zahib olarak vahsete diisecekleri, pek az adem ihrici neferat-1 atikanin mahztniyetlerini
micib olacagi halat-1 ma’limeden bulunacagina binien, viicth-1 memleket ma’rifetiyle
kaide-i adl u hakkaniyete tatbikan siziltisizca olhavali kazalarindan ahz u istihséli, bu
defalik bu siretle bila kur’a alinmak gelecegine”, BOA., I. MVL., 1369, lef 5, 10 M
1262/8 Ocak 1846.

" Bu konuda Sam valisi Safveti Paga biraz farkli diisiinmekte ve Sam’in 1846’da sayimini
onaylamamaktaydi. Kozandag: ve Afsar asiretlerinin saldir1 ve tecaviizleri neticesinde
bolge insaninin asir1 zarar gordiigiinii iddia eden vali, s6z konusu eyaletin en azindan o
an i¢in harigte tutulmasini ve bagka bir yerin tercih edilmesini belirtmekteydi. BOA.,
1. MVL., 1620, lef 7, 11 N 1262/2 Eyliil 1846; ayrica bkz. Fatih Akyiiz, Osmanl Ordusu-
nun Modernizasyonu: Irak ve Hicaz Ordusu Ornegi (1848-1876), Marmara Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Basilmamis Doktora Tezi, Istanbul 2015, s. 48.
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belirtmekteydi. Pasa, ayn1 yil terhis islemleri icin de Istanbul’dan 1.100 adet
bos terhis belgesi istemis” ve ihrac edileceklerin sayisina tamamen kendisi
karar vermisti. Bir standardin oturtulamadigi uzak tasrada bazi 6zel durum-
larin oldugu muhakkakti.

Ug sene sonra Nisan 1850’de Namik Pasa’nin halefi Mehmed Emin Pasa
da ordu bélgesinin tamaminin sayim isinin o sene bitirilecegini vurgulamis
olmakla birlikte” ge¢mise nazaran oénemli bir ilerleme kaydedildigini
belirtmistir.” Bu basarinin hatir1 sayilir bir kismi da bélge ileri gelenlerinin
bulunduklar1 yerin niifusu hakkinda yaptiklari1 tahminler sayesindedir.
Esraf bu sekilde kullanilarak ordularin asker aciklari hizli ve pratik bir yolla
kapatilmaya calisilmistir. Bolgenin hassasiyeti, etnik ve karakter yapilar1 goz
oniinde bulundurularak uygun yerlerden miinasip neferler alinmaya gayret
gosterilmistir.” Burada toplumsal dokunun asker alimina dogrudan etkisini
gormek mimkiindiir.

Arabistan ordusundaki zafiyet komutanlarca Istanbul’a bildirilmek-
teydi. 1848’de ordunun mevcudu 14.000’den biraz fazla olmakla birlikte
2.500’e yakin neferi 1835’ten 1842’ye kadar olan zaman zarfinda askeriyeye
giren ve terhis bekleyen eski neferlerdi. Bu askerlerin "defaten” ihrag
edilirse sayinin 11.700’lere diiseceginden endise edilmekteydi. Birkag sene
oncesine kadar ordunun potansiyelinin yirmi binlere ulastigi dikkate
alindiginda Arabistan ordusunun yeni asker alamayan ve sadece terhis yapan
bir ordu oldugu sdylenebilir. Hassa, Dersaadet, Rumeli ve Anadolu ordula-
rindan "ta’vizen” (bedel verme, karsilik olarak verme) yeni asker gonderil-
mezse orduda subaylardan baska kimsenin kalmayacagi biraz da miibalagali
bir dille anlatilarak esasinda durumun ciddiyeti vurgulanmaktaydi. Oyle ki,
Namik Pasa bu sorunun céziilmesini "Arabistan ordusunun ihyasi” olarak

" ristibdale kesb-i istihkak edenlerin kaffesine tezkire verilerek ihrac olunmus olsalar bir
tarafdan asker al}namadl;’; hasebiyle ordu-y1 mezkiirun mevcuduna noksan-1 kiilli ariz
olacag1”, BOA.,I. MVL., 1947, lef 1, 5 CA 1263/21 Nisan 1847.

" BOA., 1. MVL.,, 3515, lef 3, 21 ZA 1264/19 Ekim 1848.
" BOA., Irade-Dahiliye (1. DH), 12649, lef 1, 11 C 1266/24 Nisan 1850.

""11. Mahmud déneminde nefer tedarikinde "Tiirk usagi’nin 6nem kazanmasina dair bkz.
Hakan Erdem, "Recruitment for the Victorious Soldier of Muhammad in the Arab
Provinces, 1826-1828", Histories of the Modern Middle East -New Directions-, ed. Israel
Gershoni, Hakan Erdem, Ursula Wokock, London 2002, s. 189-206.
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tavsif etmekteydi.” Bu minvalde D4r-1 Stira-y1 Askeri’de Hassa ve Dersaadet
ordularindan 850’ser, Anadolu ordusundan 600 kur’a neferinin sevki
miitalaa edilmis ve niifus sayimina hiz vermek amaciyla Sam’daki tahrir
memur ve katiplerinin sayisi arttirilmistir.” Bundan énce Arabistan ordu-
sundan Anadolu ordusuna gonderilen miifrezenin Agustos 1847°de Ferik
Omer Pasa ile Sam’a donmesi® ise Arabistan bolgesindeki askeri giiciin
takviye edildigini gostermekteydi.

Bedirhan Bey’in isyan1” ve Cebel-i Liibnan hadisesi gibi olaylarin sebep
oldugu istikrarsizlik, 6zellikle Anadolu ve Arabistan ordularinin tesekkiil
siirecine olumsuz olarak yansimistir. Bolgenin hususiyetinden otiirii niifus
sayim1 ve kur’anin isletilmesi dogal olarak her mahalde farkli bir goriiniim
arz etmistir. Ornegin 1850 senesi Sam merkezin kur’asi suhuletle
uygulanmasina karsin, ayni yil ayni eyaletin Baalbek kazasinda kur’aya karsi
cikan bir grubun toplandig1 goézlemlenmistir.” Bununla birlikte 1860’dan

" BOA., I. MSM., 15/331, lef 3, 7 CA 1264/11 Nisan 1848.
" BOA., 1. MSM., 15/331, 1ef 6, 15 S 1264/17 Temmuz 1848.
“ BOA., I. MSM., 14/298, lef 1, 13 N 1263/25 Agustos 1847.

*' Bkz. Fatih Gencer, Merkeziyetci Idari Diizenlemeler Baglaminda Bedirhan Bey Olayi, An-
kara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Basilmamis Doktora Tezi, Ankara 2010;
Cabir Dogan, Cizre ve Bohtan Emiri Bedirhan Bey (1802-1869), Afyon Kocatepe
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Basilmamis Doktora Tezi, Afyonkarahisar 2010.

* Bu hareketi baslatan "Al-i Harfus” denilen asiretti. Uzun zamandan beri "su-i hareketleri
ve taaddileri” goriillen Harfus, Memliikler doneminde biyiik sehirlerin asagi sinif
halkina verilen isimdir ve kelime manasi da "kaba, cok ofkeli, kotiiliige hazir kisi”dir.
Bu ifade Osmanlilarin hitkiimdarliginda Sam’in Baalbek ve Beka bolgelerindeki $ii
emir ailesinin adi olarak da kullanilmistir. Bu ailenin Misir’daki Harfuslarla ilgisinin
olup olmadig: bilinmemekle birlikte bir takim kuvvetli karineler mevcuttur. Su husus
bir gercektir ki, Harfus emirleri ayrica Sam’daki Osmanli idaresiyle mahalli kuvvetler
arasinda ¢ikan anlagsmazliktan her firsatta faydalanmislar ve varliklarini XIX. yiizyilin
ortalarina kadar varliklarini siirdiirmiislerdir. Zikredilen kur’aya kars1 ayaklanan bir
grubun etraftaki koylere haberler gondererek "bizim ile yek-cihet olmaz iseniz koylerinizi
yakar yikariz" gibi tehditlerle "saflar1 siklagtirmak” istediklerini de gonderilen rapor-
lardan 6grenmekteyiz. Bunun yine o cografyada bulunan bazi koy esrafinin yerel
idarecilere bildirdigini soylemek de miimkiindiir. Olaylarin tirmanmasi iizerine Al-i
Harfus ve hempélari tizerine mirliva Mustafa Pasa kumandasiyla bes bolik siivari, iki
tabur piyade, dort adet top, bir miktar basibozuk askeri ve ihtiyat kuvveti olarak
kaymakam Ali Beyle birlikte iki tabur asker gonderilmis ve "cemziyetin tdb-dver olmasi”
engellenmisti. (BOA., 1. DH., 13170, 1ef 1,27 ZA 1266/4 Ekim 1850; Seyyid Muhammed
es-Seyyid Mahmud, "Harfis”, TDVIA, Istanbul 1997, XVI, 165-166).
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sonra sistemli bir ilerlemenin kaydedildigi goriilmektedir. Nitekim, Aralik
1861°de Arabistan ordusu miisiri Abdiilhalim Pasa’nin sadarete yolladig: tez-
keresinde "mevadd-i fevkaladenin giin be giin azaldigi"ndan bahsetmekteydi.”
Ordu bolgesinde yer alan Halep’in valisi Mehmed Ismet Pasa da 22 Aralik
giinii meclis azasinin ve diger hazirunun hiikiimet konaginda toplandik-
larini, kendisinin topluluga hitap ettigini ve ertesi giin de nizamname gere-
gince asker adaylarinin muayenesine baglanacagini ve 8-10 giin igerisinde bu
islemin de bitecegini ayrintilariyla yazarak kur’a faaliyetinin yolunda
gittigini belirtmekteydi.” Yapilan ¢alismalarin ardindan 26 mahalleden 254
nefer tefrik edildi.”

Bunun yaninda devlet evrakinda ‘“hutta-i Arabistanda simdiye kadar bu
usuliin icrasi hiz-i imkdna gelemedigi halde bu evdnda isbu emr-i cesimin bi’s-suhiile
cilve-ger-i mir’at-i husil olmas:” ifadesi uzak tasrada 1860’lara kadar kur’anin
saglikli bir sekilde isletilemediginin itirafi ve tespiti idi. Bu cesametli isin
bilhassa bu yillardan sonra daha etkin bir sekilde tatbik edildigi sdylenebilir.
Tabii ki bu, muhalefet ve bir takim zorluklarin yasanmadigi seklinde yorum-
lanmamalidir. S6z konusu bes ordudan daha sonra 1848 senesinde altinci
ordu ve bir hudut kuvveti olarak kurulan Irak-Hicaz Ordusu” incelen-
diginde "baskente uzak” boélgelerin zorlu kur’a faaliyetleri goriilebilmek-
tedir.

Kur’a ve zorunlu askerlik uygulamalariyla profesyonel ve islevsel hale
getirilmeye calisilan ordularin giiglii tutulmasi, daha cok kemmiyet agisin-
dan yorumlanmisti. Ancak boylelikle ordular, kendi bolgelerinde iktidari
hissettirecekler ve hiikiimet programlarini uygulayabileceklerdi. Bu
manada, ordularin bir kesit seklinde verdigimiz yaklasik otuz yillik

Ordunun biinyesinde -alay, tabur, boliik- Sii nefer sayisinin "denge”de tutulmasi ve ek-
seriyet arz etmesine miisaade edilmemesine dair bir tavir da gelistirilmisti. Bu, bilhassa
II. Abdiilhamid doéneminde bir sorun olarak ortaya ¢iksa da s6z konusu ve benzeri
hadiseler kuskusuz bir referans kaynagi olusturmaktaydi.

“ BOA., 1. DH., 32597, lef 2, 16 C 1278/19 Aralik 1861.

“ BOA., I. DH., 32597, lef 3, 19 C 1278/22 Aralik 1861.

¥ BOA., I. DH., 32635, lef 1.

" BOA., I. DH., 32597, lef 4, 4 B 1278/5 Ocak 1862.

* Fatih Akyiiz, Osmanli Ordusunun Modernizasyonu: Irak ve Hicaz Ordusu Ornegi (1848-

1876), Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisi Basilmamig Doktora
Tezi, Istanbul 2015.
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durumlarina bakmak bir takim hususlar1 izah edebilir. Ordular1 6ngériilen
seviyede tutabilmek (tam tertib) ana gayeyi olusturmus, fakat bunu yapabil-
mek kolay olmamuistir. Her ordunun kendi bolgesi olsa da asker alabilen
ordu, alamayana destek vermis ve bu cercevede merkez ordularinin tasra
ordularina hatir1 sayilir bir siire kur’a neferi takviyesi yaptig1 gozlemlen-
mistir. Bunun nedeni, eskilerin gonderilerek yeni neferlerin alinmasi
islemlerini ihtiva eden istibdalin ve bununla ilintili olarak niifus sayimi1 ve
kur’anin saglikli yapilamamasiydi.”

89
Grafik 2. Ordu mevcutlarimin karsilastirmali grafigi.
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* "lcra olunmakda olan kur’a maddesine dahi enva’-1 hile ve fesad karisub meseld bir
hanede mevctid bes nefer niifis-1 ziikklirdan iicii veya ikisi esnin-1 askeriyede oldugu
halde niifis mukayyid ve nézirlar1 ve mahalle muhtarlari ile uyusub yalnizlik sifatiyla
ayr1 ayr1 mahalleye yazilarak hin-i icrd-y1 kur’ada baska bagka muhtarlar vésitalariyla
kendilerini ibraz etmek ve bazilar1 dahi kur’a mevsiminde icar ile hane tutub bikes he-
yetine girmek gibi ve memleket-i viicih usil-1 kadime vechile yine birer siiretle
kolayini bularak evladini vermemek misillli mugayir-i rizd-y1 ali diirli dirli evza’ ve
halat vukd’bulmakda ve bu kaziyyeyi gelen neferatin biitiin aceze-i ahali evladi olmasi
dahi te’yid ve isbat eylemekde olub halbuki bu keyfiyet kur’a-i ser’iyye usil-1 hayriyesi
icrasinda murad ve makasid ve olan muhassenat ve adaletin mahv u izalesini ve pek cok
esnin-1 askeriye erbabinin ziyi’ olmasini istilzdm eylediginden akib-i me’miriyet-i
cakerdnemde ikdamat-1 zdide takayyiidat-1 kamile icrd eylemelerigiin kur’a me’mir-
larina tenbihat-1 ekideyi havi tahrirdt gonderilmis ise de su uygunsuzlugun biitiin
biitiin 6nii kesdirilmesi zzmninda icdb eden esbdb u vesdil-i kaviyyenin istihsal u
istikmali baslica miitala’aya miitevakkif idiigii”, BOA., I. MSM., 15/338, lef 1.

¥ BOA., A. M., 382/81; I. MMS., 44/1851, lef 4.
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Verilerin degiskenlik arz etmesinin nedenlerinden biri, ordular arasi
nefer kaydirmalari olabilir. Ozellikle Arabistan ordusunun diger ordulardan
yardim alan bir yapida olmasi, mevcudunda hizli artis ve azalmalar
goriilmesine sebep olmustur. Ornegin, 1845 yilinda 19.000 civarinda olan
yekun, 1859°da 10.000’lere geriler. Gerek bu o6rnekte ve gerekse biitiin
ordularin nefer kaybinda, sebep, sonu¢ ve tesirleri bakimindan oldukca
mithim olan ve uluslararas: bir savas haline gelen Kirim Savasi’nin (1853-
1856) etkisinin oldugu muhakkaktir. Arabistan ordusunun gii¢lendiril-
mesine dair yapilan yazigsmalar sonuc vermis ve 1861°de bu orduda gorev
yapan askerin sayisinin 25.000’lere ulastigi tespit edilmistir. Bunun 9.300’i
kendi bilinyesindeki askeri olmasina karsin, geri kalaninin g¢ogunlugu
Hassa’dan olmak iizere, Dersaadet ve Anadolu ordularindan alinmistir.
1872°de ise bu orduda tekrar bir diisiis yasanir ve mevcudun 18.000 civarina
geriledigi goriiliir. Esasinda "ta’vizen” (bedel verme) gelen askerlerin kendi
ordularina geri gittigi diisiiniildiigiinde, 1861°den 1872’ye gecen siiregte
Arabistan ordusunun nefer mevcudunu arttirdigi sdylenebilir. Hiiseyin Avni
Pasa’nin seraskerligi zamaninda yapilan 1869°daki ikinci askeri tensikat ile
Hicaz’in Irak-Hicaz ordusu bélgesinden cikarilarak Arabistan ordusuna
dahil edilmesi, bu artisin nedenlerinden biri olabilir. Ayrica bu tarihlerden
itibaren kur’anin artik uzak tasrada daha sihhatli uygulandigi da soylen-
melidir. Hassa ordusunun mevcudunun ayni oranda seyrettigi goriilmekle
birlikte 1872’deki nefer artisinin nedenlerinden biri, yine s6z konusu
tensikattir. Dersaadet ordusunun 1. piyade ve 5. siivari alaylarinin Hassa
ordusuna verilmesi, iki ordunun birinin artis ve digerinin azalmasi hususuna
biraz olsun aciklik getirir.

1845°ten 1872’ye uzanan 27 yillik siirecte mevcudunu en cok arttiran
ordu Rumeli olmustur. Ozellikle 1859-1872 zaman zarfindaki artig -7.500
askerden fazla- dikkate sayandir. Rumeli’de yasanan siyasi ve askeri hareket-
lilik bu ordunun takviye edilmesini zaruri kilmistir. 31 Agustos 1861 tarihli
Iskodra baris antlasmasiyla sonuglanan Hersek isyani, 1862 yili Haziran
ayinda Sirbistan prensligi ile yasanan ihtilaf, 1866 senesinde Bulgar gete-
lerinin faaliyetleri, ayn1 donemdeki Girit ihtilali ve Panislavizm, bolgenin
askeri acidan yeterli hale getirilmesinin gerekgeleri olmustur.

Grafikte gosterilmeyip bu bes ordudan sonra 1848’in Subat ayinda al-
tinct ordu olarak kurulan Irak-Hicaz ordusu da bilhassa Anadolu ve Ara-
bistan -nispeten Rumeli- ordularinin belli dénemlerde mevcutlarinin
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azalmasina sebep olarak gosterilebilir. Bu ordu kurulusunun ilk zaman-
larinda ozellikle nefer sevkiyati noktasinda Anadolu ve Arabistan ordu-
larinin yiikiinii daha da agirlastirmistir. 1843 yilindaki Arabistan ordusunun
"diri” tutulma ¢abasi, daha sonra Irak-Hicaz ordusuna kaymuistir.

Anadolu ordu dairesinin bazi yerlerinde, Arabistan ve Irak-Hicaz ordu
bolgesinde Kur’a Kanunu yiiriirliikte olmasina ragmen miigkiilattan otiirii
bild kur’a nefer almmistir. Ornegin, 1860 yilinda Revanduz ve Koysan-
cak’tan bu sekilde 260 asker temin edildigi™ gibi bu misalleri ¢ogaltmak da
mimkiindiir. Tanzimat idarecileri, bu tiir yerlerden asker almak icin
"mesdyih ve ruesd-yi agdire hil’at tks@ ve atryye 1’tdsi” gibi yollar takip etmisler
ve basarili da olmuslardir.” Bu yolla, insanlar yeni uygulamalara "1sindi-
rilmak” istenmis ve bu konuda temkinli davranilmistir.” Nitekim 1849
yilinda Anadolu ordusu igin terhis edilen 10.000 askerin yerine 8.000 neferin
alinmasi, ihtiyatli olmanin bir isareti olarak degerlendirilebilir.”

Ordulari sayica giiglendirmenin yollarindan birisi de basibozuk askerin
temini olmustur. Arabistan ordusunun kur’a isinde kullanilmak {izere
1850’nin sonunda Maras, Urfa ve civarindan 1.000 basibozuk tertip edilmis
ve daha sonra da bunlarin "saliverilmesine” izin verilmemesine dair ordu
miisirine, Sayda ve Halep valilerine emirler gonderilmisti. Arabistan ordusu
gibi nefer ihtiyaci had safhada olan yerlerde bunlarin nizami asker olarak
yerlestirilmesi ve basibozuk tabirinin yerine "muvazzaf nefer”in kullanil-
mast uygun goriilmiistii.” Tensikatin ilk yillarinda intibaklar1 yapilan
rediflerin isimlerinin -bazi yerlerde- ayni sekilde kalmasi savunulurken

“ BOA., A. M., 391/74, 1 R 1277/17 Ekim 1860.

” BOA., Sadaret Mektubi Meclis-i Véla (A. MKT. MVL), 371/108, 20 C 1269/31 Mart
1853.

” "Daire-i mezkire kur’asinin ibtida-y1 icrasi olmak hasebiyle her halde mizac ii misvar-
1 ahéliye gore hekiméne icrasina dikkat olunmak lazimeden bulundugu, bu usil-1 hay-
riyenin ahaliye micib-i vahset olmayacak stiretde hiisn-i ifas1 ldzimeden, bu cihetle
biraz teennilice tutularak bu hususda ahiliye hakkiyla i1singanlik getirilmek iizere”,
BOA., A. MKT., 146/16, 7 L 1264/6 Eyliil 1848.

* "Bu sene miistehak-1 istibdal olan on bin neferin yerlerine ol kadar neferat-1 cedide
alinmasi daire-i mezkiire ahalisinin bazi mertebe agirca gelecegi anlasildigi, istibdali
lazim gelen neferat-1 atika kdmilen ihrac olunmak iizere yerlerine bu senelik sekiz bin
nefer ahziyla iktifd olunmasi hadd-i i’tidalde olacagi”, BOA., A. AMD., 9/75, 25 N
1265/14 Agustos 1849.

" BOA., A. AMD., 29/45, 27 RA 1267/30 Ocak 1851.
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basibozuklarin adinin muvazzaf olarak anilmasi, yerel sartlarin dikkate alin-
digin1 gostermektedir. Bu uygulamalar tensikat-1 askeriyenin 6zellikle nefer
tedariki acmazini halletmeye yonelik c¢abalardi. Kuskusuz bu gayretler
zorunlu askerligi oturtmada ara ¢oziimler kabilinden 6nemli adimlardi.

Sonug¢ ve Degerlendirme

Tanzimat Fermani sonrasinda yiiriirliige sokulan merkeziyet¢i reform
politikalarinin askeri bacagi olan™ Osmanli iilkesinin diizenli askerle dona-
tilarak "her bolgeye bir ordu” ikamesi, alt1 ¢izilmesi gereken 6nemli bir isti.
Ordu, hitkiimet programlarini uygulayan ve merkezi otoriteyi tahkim eden
en giliclil enstriitman olmustu. Bu yoniiyle ordunun "dahili” 6zelligi vurgu-
lanmis ve zorunlu askerlik hizmetiyle yeni kurulmus diizenli ordunun insan
giicii ihtiyacin1 karsilama, etkili bir hale getirilmesi icin 6nemli ¢abalar
harcanmisti. Bu, ayn1 zamanda merkezilesmeyi ve devlet giiciiniin tasraya
daha iyi islemesini kapsayan bir hareket olarak Osmanli Devleti’nin genel
reform cabalarina da katkida bulunmustur.” Olusturulan Hassa, Dersaadet,
Rumeli, Anadolu ve Arabistan ordularinin merkez ve bolgeleri/dairelerinin
belirlenme siireci ve en 6nemlisi de bu ordulara nefer temin etme isi,
modernlesen ordunun merkezilesmedeki roliinii géstermekteydi.

Savag ilmi ve sanatinda uzmanlasma ve buna bagl olarak talim mad-
desini uygulamakla askeriyenin yenilenmesi hedeflenmis, reformun
merkezini ise "orduyu biiyiitmek” teskil etmistir. Bunu yaparken ahaliye
stkint1 vermemek ve bolgelerin kapasitesini dikkate almak devletin belirle-
digi kaidelerdi. Ancak rediflerin nizamiye birliklerine dahil edilmesi ile
baslayan zorlu siireg, "sikintisiz” addedilen yerlerden daha fazla nefer temini
olarak devam etmis ve 6ngoériilen fikirler en azindan uzun bir miiddet hayata
gecirilememistir. Ozellikle uzak tasrada merkezi kararlarin uygulanmasinda
inisiyatif bolgedeki idareciye birakilmis ve bu da miilki-askeri idarenin

* Giiltekin Yildiz, "Kara Kuvvetleri”, Osmanly Askeri Tarihi: Kara, Deniz ve Hava Kuvovet-
leri, ed. Giiltekin Yildiz, Istanbul 2017, s. 77.

* Mehmet Besikei, "Topyekiin Savas Caginda Askeri Isgiiciinii Seferber Etmek: Birinci
Diinya Savasi Oncesinde ve Esnasinda Osmanli Imparatorlugu’nda Zorunlu Askerlik
Hizmeti", Askerlik “Isi " Askeri Isgiiciiniin Kargilastrmal Tarihi 1500-2000, der. Erik Jan
Ziircher, istanbul 2017,s.525.
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birlesmesinin zeminini hazirlamistir. Ordu miisiri ve eyalet valisinin tek kisi
olmasiyla mevcut iki baglilik engellenmis ve bdylelikle reformlarin
uygulanmasina hiz verilmek istenmistir. Fakat burada da sahsi kabiliyetin
on plana ¢iktig1 goriilmiis, programlarin hayat bulmasi idarecinin istidatina
birakilmis ve istikrarli bir ¢izgi yakalanamamaistir.

Miilki, mali ve askeri reform programlarini iceren Tanzimat1 "tatbik
edici” unsurlardan biri olan ordunun doéniisiimii, modernlesen devletin
sancilarinin bir niivesini teskil etmistir. Merkez siyaset yeniden yapilanma
politikalar1 geregince daha cok merkezilesmeyi takip ettiginden insanlarla
yakin temas daha da 6nemli hale gelmistir. Bu husus devlet evrakinda "igbu
ordu-y1 hiimayunlarin tanzim ve teskilinden murdd-1 miicerred memalik ve bildd ve
istihsal-1 asdyis-i ahali”” ifadesiyle daha net vurgulanmustir. I¢ asayisi ve sinir
giivenligini saglama, beledi faaliyetler basta olmak f{izere bayindirlik
hizmetleriyle vergi toplamay1 saglikli bir sekle sokma, zorunlu askerligi tesis
etme gibi belli basli maddeler, ordunun basat vazifelerini olusturmus ve s6z
konusu temas1 yiriitecek en miithim mekanizma ordu olmustur. Sonug
olarak, 1843 askeri diizenlemesinin ilk zamanlarinda yasanan zorluklar
giderek kaybolmus, 1869’daki ikinci tensikat, 1870, 1886 ve 1914 Kur’a
Kanunlariyla nefer toplama isinde 6nemli ilerlemeler kaydedilmis ve askeri
sistem daha giiclii hale getirilmistir.

KAYNAKCA

1) Arsiv Belgeleri
Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA)

a) Belgeler
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“Tue ProsreEms oF Tue Repirs’ Apjusment axp Tue Suppry or Sorpiers Durine Tue
Transrrion To “Murr-Army System” Wit Tae Army Recuration or 1843”7

Abstract

In paralel with the evil trend of the state, the need of modern army increased and the
"soldier" material was processed Imperial Edict Of Gulhane (Tanzimat Fermani) in
1839. Although this area underwent important reforms during the Mahmud II period,
the military transformation took an important distance during the reign of Abdulmecid
and afterwards. With the 1843 military regulation, a multi-army system was created, the
Ottoman Empire’s lands were thought of as five parts and an army was placed in each
region. These armies which are called as Hassa, Dersaadet, Rumeli, Anadolu and
Arabistan are the most important indications of the centralized state. In this article, the
details of the Ottoman military regulation in 1843, the process of formation of the armies,
the adaptation of the basic positions of the “redifs” in the reserve position, census and
“kur’a” have been investigated, and it is emphasized that the “army” concept became the
most important instrument in implementing Tanzimat reforms. This work in which the
1869 regulation was excluded focuses on the task of recruiting soldiers of the armies and
the decisions taken by the center to deal with the echoes of the provinces and especially the
efforts to fortify the compulsory military service.

Keywords
Ottoman army, Military regulation, Redif, Recruitment, Kur'a-i ger’iyye



