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OSMANLI DEVLETI’NIN TARIKATLARI DENETLEME
SiYASETi VE MECLIiS-i MESAYIH’iN BILINEN; ANCAK
BULUNAMAYAN IKi NiZAMNAMESI

Muharrem VAROL

OZET

19. yiizyllda merkezilesme baglaminda ciddi reformlar yapan
Osmanli Devleti’nin tarikatlara yonelik denetim siyasetinin en somut
sekli Meclis-i Mesayil’in 1866 tarihinde kurulusudur. Bu makalede
meclisin kurulmasini hazirlayan tarihsel siirece deginilmekle birlikte,
konuya dair ikincil kaynaklar degerlendirilmigtir. Ayrica, Osmanli
Devleti’nin bu donemde, tarikatlara yonelik politikalarin anlama
adina meclise ait ilk nizamndme ve bunun 1891 tarihindeki tadil
edilmig sekli ortaya ¢tkanlmugtir.

Anahtar Kelimeler

Tarikatlar, II. Mahmud, Bektagilik, Nakgibendilik, Mevlevilik,
Meclis-i Mesdyih, Meclis-i Mesdyih Nizamndmesi

Bu makalede, Meclis-i Mesayih’in tarihi gelisimi ve son doneme kadar
devam eden islev ve faaliyetlerinden ziyade varligina isaret edilen; ancak
metinleri bulun(a)mamais olan ilk iki nizamnamesi ele alinacaktir. Bugiine
kadar konuyla ilgili yapilan calismalarda meclisin 1917 gibi gec bir tarihe
ait olan son nizamnamesi kullanilmistir. Bu ise Meclis-i Mesayih’in
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' Bu nizamnéme, ilk iki sekline gore cok daha miitekdmil ve siimulliidiir. Ceride-i II-
miyye ve dokuz ayr1 basglik halinde Takvim-i Vekayi’de yayinlanan nizamname, tam
metin olarak nesredilmistir. Bu basliklar1 soyle siralamak miimkiindiir; Meclis-i
Mesayih (MM) Nizamnamesi, MM Nizamnéamesinin Tatbikatina Dair Talimatname,
Merkez Tekay4 Talimatndmesi, Tasra Enciimen-i Mesidyih Heyetlerinin Veziifi Hak-
kinda Talimatnime, Bi’l-umum Tekayada Tatbik Edilecek Hifz1’s-sthha ve Muhafaza-
i Nezifet ve Taharete Dair Talimatnime, Tekidydda Ma-bihi’t-tatbik Olmak Uzere
Kaleme Alinan Talimatname, Mesdyih-i Kiram Taraflarindan Hulefaya Verilecek Ica-
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mabhiyetinin ortaya konulmasini giiclestirmis hatta belli noktalarda anak-
ronizme diisiilmesine zemin hazirlamistir. Dolayisiyla, bu yazinin konuya
katkisi, yukarida izah edilen sebeplerden dogan bir takim problemlere te-
mas etmek ve bu nizamnameleri nesretmek noktasinda olacaktir. Meclis-i
Mesayih’in kurulusu, 19. yiizyll Osmanli Imparatorlugu’nda teskilatlanma
acisindan tecriibeli olan tarikatlar ve bunlarin devlet ile olan iligkilerinin
diizenlenmesi adina ¢ok 6nemli bir donemeci ifade eder. Bu meclis, Os-
manli Devleti’nin modernlesme siirecinde tarikatlar1 kendi denetim ve
kontrolii altina almasinin en somut adimiydi. Bir baska ifadeyle, tarikatlar
bu meclis vasitasiyla devletin 6ngordiigii istikamete sevk edilmeye calisil-
maktaydi. Bilindigi kadariyla, bu konuya bugiine kadar belli basl calisma-
lar haricinde gosterilen akademik ilgi sinirli kalmistir. Bagbakanlik Os-
manl1 Arsivi tasavvuf tarihi arastirmalari i¢in ¢ok zengin bir malzemeyi
ihtiva etmesine ragmen, maalesef bu kaynaktan geregi gibi istifade edile-
memistir’. Nitekim, s6z konusu nizamnamelerin de burada bulunmus ol-
masi, bu arsivin ehemmiyetini ortaya koyma adina énemli bir gosterge olsa
gerektir.

II. Mahmud, klasik Osmanli idari sisteminde ortaya cikan sorunlari
tespit ederek donemin gereklerine gore sistemi yeniden diizenlemis ve
merkezi bir hiikiimet yapisi olusturmustu’. Devletin modernlesme siire-
cinde gosterdigi bu merkeziyetci tavir tarikatlarin denetimi noktasinda da
etkili olmustu. Ozellikle, 1826 yilinda Yeniceri Ocaginin kaldirilmas: ile
birlikte Bektasi tarikati yasaklanmis ve Osmanli Devleti tekkeler {izerinde
daha nitelikli bir denetim ag1 kurmustu. Bizzat II. Mahmud’un sahsi ilgisi
ile Stinni ekol ve geleneksel tarikat anlayisina muhalif goriilen tarikat gev-
releri siki bir kontrole tabi tutulmustu’. Aslinda, Osmanli devlet gelene-

* Istanbul’da bulunan Miftiliik’te Bab-1 Mesihat Arsivi igerisinde 52 adet dogrudan
dogruya Meclis-i Mesdyih’a ait defterler bulunmaktadir. Bu defterlerden en erken ta-
rihlisi 1879 (1296) yilina aittir. Dolayisiyla bunlar arasinda ¢ok detayli olmasa da ya-
pilan taramalarda s6z konusu nizamname bulunamamaistir. Ayrica, arsivin diger evrak
ve defterleri arasinda da ilk nizamnameye dair bir bilgi edinilememistir. Ancak, anali-
tik tasnife muhtag bu arsiv icinde nizamnamenin olma ihtimali mevcuttur. Bu defter-
lerin tarihleri ve tasnif kategorileri icin bkz. Bilgin Aydin, Ilhami Yurdakul, Ismail
Kurt, Bab-1 Mesihat Seyhiilislambk Arsivi Defter Katalogu, Istanbul 2006, s. 145-150.

*Ali Akyildiz, Osmankh Biirokrasisi ve Modernlesme, Istanbul 2004, s. 192.

* Son zamanlarda yapilan bir calisma devletin tekkeler iizerinde, III. Selim déneminden
itibaren bir denetim mekanizmasi kurdugunu goéstermistir. 1793 (1208) tarihli bir hii-
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ginde tekkelerin teftis edilmesi yeni bir olgu degildi. Medreseler ve hanlar
ile birlikte cogu zaman ilk yoklanan yerlerden biri de tekkeler olmustu.
Devletin biirokratik merkeziyet¢iliginin bir neticesi olarak tarikatlarin
kurumsal anlamda muhatap ve sistematik olarak denetim altina alinmasi
yeni bir durumdu. Tarikatlarin genis kitlelere ulasma ve onlar1 etkileme
potansiyelleri goz 6niine alindiginda, “merkeziyet¢i biirokrasinin” gelistigi
bir devletin bu hareketi “rasyonel” karsilanmalidir.

Meclis-i Mesédyih’e dair yapilan calismalarda genel olarak devletin tek-
keler tizerindeki denetim ve kontroliine vurgu yapilmistir. Ancak, baz
yazarlar, meclisin son nizamnamesi iizerinden ic isleyisine dair genel bil-
giler aktarmakla yetinmislerdir’. Meclisin tarikatlar iizerindeki denetim
roliine dikkat ceken ilk c¢alisma Mustafa Kara’ya aittir. Kara, Meclis-i
Mesayih ile birlikte tekke hizmetlerinin devletin istedigi ve emrettigi bir
cercevede yiiriitiilmeye baslandigini ifade etmektedir’. Kara, meclisin yapi-

kiim belgesinde Istanbul ve Bilad-1 Selasede belli sayida seyhlerden miirekkep bir
meclis kurulmustu. Bu seyhlerin olusturdugu meclisin, itikadi bozuk seyh ve dervisle-
rin saraya bildirilmesini saglamak, kendi basina tekke acanlarin ihbari ve men edil-
mesi gibi gorevleri mevcuttu. Fakat, s6z konusu meclisin bazi seyh ve dervisleri ren-
cide ettigi ifade edildiginden, fesh edilerek bu vazifeyi yapmak iizere yerlerine Ordu-
y1 Hiiméyun, Diilgerzade ve Hiidayi tekkeleri seyhlerinin atandigi belirtilmekteydi
(Ismail Kara, Din ile Modernlesme Arasinda Cagdas Tiirk Diisiincesinin Meseleleri, Istan-
bul 2005, s. 326-327). 1. Kara, yukarida bahsedilen meclisin 1789-1793 (1203-1207)
yillar arasinda kurulabilecegi ihtimali iizerinde durur. Bu anlamda, arsivde bulunan
bir belgede anlatilanlarin bu meclisin kurulmasina sebep teskil ettigi ileri siiriilebilir.
Buna gore, 1203 (1789) tarihinde “Sertarik” Mehmed Emin Efendi baskanhiginda Is-
tanbul kadis1 ve Evkaf miifettisi tekkeleri teftis etmekle gorevlendirilmislerdi. Yapilan
teftis sonucu, bir ka¢ tekkede seriata aykiri haller tespit edilmisti. Bunun {iizerine,
Seyhiilislamlik makaminin da devreye girmesi ile sorumlular siirgiine gonderilmisti.
Boyle mechul sahislarin tekke ihdas etmelerinin engellenmesi, icazet ve silsile miies-
sesesinin aktif hale getirilerek bunlara firsat verilmemesi gibi hususlara bundan sonra
dikkat edilmesi emredilmekteydi (Bagbakanlik Osmanli Arsivi [BOA], Hatt-1 Hiima-
yun [HAT], 1387/55088, 20 Eyliil 1789/29 Zilhicce 1203.

Osman Nuri Ergin, Tirk Maarif Tarihi, Istanbul 1977, I, 280-81; M. Zeki Pakalin,
“Meclis-i Mesayih”, Osmanl Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozligi, Istanbul 2004, II,
429-430.

° Mustafa Kara, a.g.e, s. 302. Kara, s6z konusu konuyu giincellestirdigi kitaplarinda da

ele almis ve genel olarak ayni agilardan konuya yaklagsmistir. Bu anlamda, konunun
tarihsel arka planina deginerek, meclisin olusumunu II. Mahmud ile baslayan tanzim
ve 1slah caligmalarinin tabii bir neticesi olarak gérmiistiir. Meclis ile ilgili degerlen-
dirmeleri de dogal olarak son nizamnéame etrafinda cereyan etmektedir (Mustafa Kara,
Tiirk Tasavouf Tarihi Aragtirmalar, Istanbul 2005, s. 216-222).

5
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sinda dikkat ceken en 6nemli 6zelliklerden birinin de tekke ve dervisler ile
ilgili son s6ziin miiftiilere, yani “medreseye” birakilmis oldugunu belirt-
mektedir.

Konuya temas eden bir diger calismada ise, Meclis-i Mesdyih Tanzi-
mat sonrasi idari ve hukuki yenilikler sonucu olusan meclislesme siirecinin
bir uzantis1 olarak ele alinmistir'. Ayn1 zamanda, bu faaliyet tekkeleri ilgi-
lendiren 1slah tedbirlerine istikrar kazandirma cabasi olarak degerlendi-
rilmistir. Ayrica, meclisin kurulmas: sirasinda 6zellikle Seyhiilislam Meh-
med Refik Efendinin sahsiyetinin 6énemli bir roli oldugu vurgulanmuistir.
Ciinkiit Mehmed Refik Efendi Naksi-Halidi tarikatina mensuptur. Dolayi-
styla, gerek meclisin Seyhiilislamliga baglanmasi gerekse iiyelerinin tama-
men tarikat seyhlerinden olusmasi Mehmed Refik Efendinin Naksi-Halidi
olusu ile izah edilmistir. Zira, Halidilik ekoliiniin 6zellikle ulema arasinda
yaygin bir Naksi kol olmasinin sonucu olarak meclisin Seyhiilislamlik ma-
kamina baglanmasinin normal kabul edildigi ileri siiriilmiistiir’. Oysa
meclisin ilk kurulus tarihinin 1864 (1281) oldugu bilinmektedir. Dénemin
Seyhiilislami ise Atifzide Omer Hiisameddin Efendi’dir. Mehmed Refik
Efendi ise 1866 tarihinde meclisin yeniden islevsel hale gelmesinde katkisi
olan bir seyhiilislamdir’. Sonug olarak, meclisin tesekkiilii bir seyhiilisla-
min miintesip oldugu tarikatin 6zelliklerinden cok devlet politikalarinin
siirekliligi baglaminda degerlendirilmesi daha saglikli bir yaklasim tarzi
olsa gerektir.

Bu calismada, ayrica, ilk nizamnimenin 17 maddeden olusarak yii-
riirliige konulmasina temas edildigi halde arsivde bulunan belgelerin o
donem itibariyle tamamen tasnif edilemedigi gibi bir gerekge ile nizam-
nameye ulasilamadigindan bahsedilmistir. Buna ragmen, ilk nizamné-
menin icerigine dair bir takim tahminlerde bulunmaktan kacinilmamistir.
Dolayisiyla, nizamnameye dair yapilan bazi cikarimlarin anakronik bir
yanilgiya sebep oldugu goriilmektedir. Bunlardan ilki, 1917 yilinda Ceride-i
Ilmiyye dergisinde yayinlanan son Meclis-i Mesdyih nizamnamesinin 1866
yilindaki ilk haline kiyasla “aynisi olmasa da ufak tefek ilave ve

" irfan Giindiiz, Osmanhlar’da Devlet-Tekke Miinasebetleri, Istanbul 1983, s. 203.
*I. Giindiiz, a.g.e, s. 207-208.

’ 1.9. ylizyi1lda gérev yapan seyhiilislamlarin listqsi icin bkz. Ilhami Yurdakul, Osmanl
Ilmiye Merkez Teskilat’nda Reform (1826-1876), Istanbul 2008, s. 300.
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degisiklikleri ihtiva eden bir devami oldugu” seklindeki tespittir . Halbuki
asagida tam metni verilecek olan ilk nizamnameye bakildiginda hig¢ de dyle
“ufak tefek ilave ve degisikliklerin” olmadig1 goriilecektir. Bir diger ¢ika-
rimda ise ilk nizamndmenin bundan 6nce var olan kadim “merkez tekke”
anlayisini degistirdigi ileri siiriilmiistiir. Eskiden merkez tekke kavrami
kokli bir gelenek olarak ayni tarikata ait biitiin tekke ve zaviyelerin yine
ayni tarikata mensup bir merkez tekkeye veya “asitdneye” idari agidan
baglanmasi demek iken bu nizamname ile birlikte s6z konusu merkez tekke
tanimlamasinin degistigi one siiriilmiis; bunun yerine, tekkelerin tarikat
farki gozetmeksizin birbirine olan yakinliklarini ve cografi konumlarini
esas alan bir diizenlemenin yiiriirliige konularak merkezi tekkeler olustu-
ruldugu iddia edilmistir'. Ancak, yine asagida ilk nizamnime metni
incelendiginde 1917°deki son nizamnimede deginilen bu uygulama hak-
kinda acik bir hitkmiin bulunmadig: goriilecektir.

Mesihat Arsivi'ndeki Meclis-i Mesdyih belgelerinin tasnifi ¢alisma-
sinda rol almis olan Bilgin Aydin konuyla ilgili bir makale ve ansiklopedi
maddesi hazirlamistir. Aydin, meclisin kurulmasini bir yenilik olarak ele
alarak, 19. yiizyila kadar tarikatlar1 denetleyen ve tekkelerin idari isleriyle
ugrasan bir kurum olmadigini belirtmektedir. Bu anlamda, tarikatlarin

"1 Giindiiz, a.g.e, s. 205. Oncelikle, Ceride-i Ilmiyye dergisinde ii¢ fasil iizere ve 17
maddeden ibaret oldugu soylenilen nizamnime 19 maddedir. Gayet miitekimil bir
metin olup, Meclis-i Mesdyih’in kurulusundan yarim asir sonra hazirlandig: icin il-
kiyle kargilastirildiginda 6nemli degisiklikleri ihtiva etmektedir. Bu metin icin bkz.
M. Kara, Tekkeler ve Zaviyeler, s. 255-258.

" 1917 (1336) nizamnamesinde bu hususa deginilmis ve merkez tekke uygulamasinin
cografi bolgelere gore yapilacagi deklare edilmisti. Bunun iizerine, Giindiiz, calisma-
sinda bu deklarasyonun ilk nizamnamede olabilecegini “tesbit” ettigini ifade eder. Ay-
rica, 1868 (1285) tarihinde tutulmaya baslanan tekke “4med-reft” defterinin sahip ol-
dugu icerigin de bu “tesbitini te’kid” ettigini belirtir (I. Giindiiz, a.g.e, s. 207). Zira,
1868 (1285) yilinda yapilan bu tekke “4med-reft” yoklamasinda Istanbul’daki tekkeler
cografi olarak 35 bolgeye ayrilmisti (BOA, Kamil Kepect, 6290-1). Ancak, bunun idari
bir taksimat olduguna dair defterde her hangi bir isaret yoktur. Ayrica, ne ilk ni-
zamnamede ne de ikincisinde tekkelerin cografi bolgelerine gore konumlandirilarak,
tarikatlara gore sekillenen merkez tekke uygulamasindan vazgecildigine dair bir ifade
bulmak miimkiindiir. Hatta, ilk nizamnamenin tg¢iincii maddesinde mesihate yapila-
cak atamalarda asitane olan hankahlarin postnisinlerinin isaretlerinin dikkate alina-
cagi belirtilmisti. Pratikte bu durumun son zamana kadar nasil tezahiir ettigi ise tali-
matnimelerden veyahut nizamnamelerden takip edilecek bir mevzu olmadigi aciktir.
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belli dlgiilerde bagimsiz olduklarini dile getirip ve 19. yiizyilda biirokratik
merkezilesme nispetinde devletin denetimi altina alinmaya basladiklarini
one siirmektedir . Ayrica, meclisin olusumunda Sultan Abdiilaziz, Sey-
hiilislam Mehmed Refik Efendi ve meclisin ilk reisi olarak gosterilen
Yenikapi Mevlevihanesi Seyhi Osman Selahaddin Dede’nin bir arada olu-
sunun tesadiifi olmadigini vurgulamaktadir. Zira, Mehmed Refik Efendi
hem Naksi hem de Ibn-i Arabi ogretisinden etkilenen, yani sufilik yonii
olan biriydi. Bu goriise gore, Sultan Abdiilaziz’in Mevlevilige kars1 duy-
dugu Kkisisel ilginin etkisiyle Osman Selahaddin Dede meclisin ilk reisli-
gine atanmisti. Ayn1 zamanda, bu tercih ile devlet, Bektasiligin ilgas1 son-
ras1 Mevleviligi 6ne cikaran siyasetini devam ettirmis olmaktaydi”. Ancak,
Meclis-i Mesayih’in 1866 (1283) yilinda yeniden kurulmas: sirasinda ilk
reisinin tam olarak bilinememesinden dolayr bu iddialarin ihtiyatla karsi-
lanmasi gerekir . Zira, gerek ilk nizamnamede gerekse meclisin kurulusuna
dair belgelerde buna dair sarih ifadeler bulmak miimkiin degildir. Asagida
goriilecegi gibi meclisin iiyelerinden sadece “siillehd-y1 mesdyih” diye bah-

" Bilgin Aydin, “Meclis-i Mesayih”, DIA, Ankara 2003, XXVIII, 247.

. Yazar, ayrica bu diisiincelerini Mustafa Kara’ya dayandirdigini belirtmistir (Bilgin
Aydin, “Osmanli Devleti’nde Tekkeler Reformu ve Meclis-i Mesdyih’in Seyhiilislam-
lik’a Bagli Olarak Kurulusu, Faaliyetleri ve Arsivi”, Istanbul Arastirmalar:, Istanbul
1998, VII, 95) Mustafa Kara’nin benzer goriisleri igcin bkz. Tekkeler ve Zaviyeler, s. 302-
303.

" Meclisin ilk reisinin Osman Selahaddin Dede degil de Murad Molla Dergahi Seyhi
Feyzullah Efendi oldugu iddiasi1 da mevcuttur. Seyh Feyzullah Efendi Ahmed Gii-
miishanevi’nin eseri olan Cdami‘u’l-Usil adl1 esere yazdig: takrizden anlasildigina gore
Meclis-i Mesyil’in ilk reisi oldugu 6ne siiriilmiistiir (I. Giindiiz, a.g.e, s. 208). Ancak,
$0z konusu eserin hem Arapga hem de Tiirkce basimlarinda Seyh Feyzullah Efendinin
bir takrizi mevcut olsa da, onun hakkinda béyle bir sifatin kullanilmadig: goriilmiis-
tir (Camiuw’l-Usil fi evliyai ve envdihim, 1286, s. 281; Veliler ve Tarikatlarda Usil
[Cémi‘u’l-Usil], cev: Rahmi Serin, Istanbul 1977, Takriz kismi, sayfa nosu yok). Giin-
diiz, bibliyografyasinda bu kitabin ayrintisini vermemektedir. Dolayisiyla, elindeki
kitabin yazma veyahut hangi yilda basildigi hakkinda herhangi bir bilgi yoktur. Oysa
Siileymaniye Kiitiiphanesi’nde s6z konusu eserin cesitli baskilarinin da igerisinde ol-
dugu yedi nishasinin incelenmesine ragmen Feyzullah Efendi’nin “Reisii’l-kurra”
olarak anildig1 goriilmils ve Meclis-i Mesdyih reisi olduguna dair bir ifadeye rastla-
nilmamistir. Neticede, bu iddianin ihtiyatla karsilanmas: gerekir. Fakat, Osman Sela-
haddin Dede’nin de meclis kuruldugu zaman ilk reis olduguna dair acik bir kayit yok-
tur. Bununla beraber, Seyh Feyzullah Efendi’nin 1867 (1284) senesinde 6ldiigii diisii-
niildiiginde, ilk kurulan mecliste onun da reis olabilecegi ihtimali zayif degildir.
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sedilmis ve Uyelerin ismi siralanmistir. Bu siralamada da herhangi bir reis
ve az4 ayirimi mevcut degildir. Yalniz, siralamada ilk olarak Naksi Murad
Molla Hankahi Seyhi Feyzullah Efendi’nin ismi anilmaktadir. Ayrica,
meclisin kuruldugu yil ve sonraki yila ait silndmelerde meclise dair bir
bilgi mevcut degildir'’. Netice olarak, yukaridaki iddianin temellendirildigi
iclii denklemin ne derece dogru sonuca gotiirecegi tartismali hale gelmek-
tedir.

Meclis-i Mesayih’in bir benzeri olan ve yukarida temas edilen” “seyh-
ler meclisi” uygulamasi ile tekkelerin denetlenmesi olgusunu Ismail Kara,
ITI. Selim’den itibaren basladigini gostermistir. Tarikatlarin 19. yiizyilda
farkli araclar ile kayit ve kontrol altina alindiklarini; bu yaklasimin ku-
rumlarin 1slahat ve diizenlenmesi adina miispet yonlerinin olmasinin yani
sira tekkelerin siyasi merkez ve islahat hareketlerine yakinlastirildig: da
dile getirilmistir. Kara, bu baglamda, tekkelerin medrese murakabesi altina
girdigi seklindeki degerlendirmeyi eksik addeder; zira medreseler de ayni
siireci yasamistir. Dolayisiyla, siyasi merkezle irtibatlar1 agisindan daha
muhtar bir goriintii arz eden tekkeler, bu siirecte medreselere benzemeye
baslamistir. Netice olarak, Meclis-i Mesayih tarihsel siirecte devletin dene-
tim ve Kkontroliinii temin eden karar ve yonelislerinin “miiesseselesme”
diizeyinde nihai seklidir. Ayrica, hakli bir ihtiyatlilikla 1866 yilina ait ilk
nizamnimenin elde olmadigindan hareketle yarim asirlik zaman igerisinde
Meclis-i Mesayih yapilanmasinda nizamname diizeyinde ne tiir degisiklik-
lerin oldugunun tespit edilemedigini belirtmistir' .

Bu calismalardan basgka, konuyla dolayli veya dogrudan alakali olan

bazi arastirmalardan da bahsetmek gerekir. Bunlardan birinde, meclisin
tesekkiilii genel olarak ele alinmis ve mevcut literatiire isaret edilmistir".

" 1866 (1283) ve 1867 (1284) yilina ait Salndmelerin ilmiyyenin tanitildig: boliimlerinde
Meclis-i Mesdyih’e ait bir bilgi yoktur (Salnime, sene 1283, Defa 21; sene 1284, Defa
22). Halbuki, bir sonraki sene ¢ikan salndmede Meclis-i Mesayih’in bir kurum olarak
adi ve bir aza ile bes iiyesi tam liste olarak verilmistir. Osman Selahaddin Dede burada
reis olarak anilmaktadir. Bir diger dikkat ¢ceken husus bu meclisin “Bab-1 Fetavd Ha-
ricinde Bulunan Memurin-i Ser-i Serif” baslig1 altinda degerlendirildigidir (Salname,
sene 1285, Defa 23, s. 69).

" Bkz. Dipnot 3.

" Ismail Kara, a.g.e. 5.327-328.

" Hiir Mahmut Yiicer, Osmanl Toplumunda Tasavouf (19. Yiizyil), Istanbul 2003, s. 660.
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Digeri ise konuyla direkt baglantili olup, Mesihat Arsivi’nde bulunan iki
adet Meclis-i Mesayih Karar Defterlerini inceleyen bir tezdir”. Bu calis-
mada, meclisin kurulmasina yonelik mevcut yaklagimlarin bir 6zeti sunula-
rak yeni bir ilave yapilmamistir. Ancak, bir meclis olarak kurumun isleyis,
faaliyet ve mevzularinin nasil ele alindigi, verilen kararlarin niteligi ve tar-
tisma konular1 agisindan zengin 6rneklerini havi ilk calisma olmasi agisin-
dan onemlidir. Son olarak, ilmiye tegkilatinda 19. asirda gerceklestirilen
reformu konu alan bir diger calismada, Meclis-i Mesayih’in kurulmas: ile
Seyhiilislamlik makami arasindaki iliski tarihsel bir zeminde ele alinmuis;
merkeziyetcilik baglaminda tekkelerin Oteden beri sahip oldugu izafi
ozerkligin yitirilmesinde ilmiyenin oynadigi rol iizerinde durulmustur”.

19. yiizyilda Osmanli Devleti’nin tarikatlar1 denetim altina alabilmek
amaciyla bazi diizenlemeler yaptig1 bilinmektedir. Bu baglamda, meclisin
kurulmasina gegmeden Once, iki kapsamli diizenlemeden bahsetmek uygun
olacaktir. Birincisi, II. Mahmud déneminde yapilan genel diizenleme olup
sadece Istanbul’u degil aym1 zamanda Edirne ve Bursa gibi tekkeleriyle 6ne
cikmis bolgeleri de igeriyordu. Bu diizenlemenin diger tekke mensuplarina
duyurulmas: ise, her bir tarikatin merkez kabul edilen tekkelerinin postni-
sinleri vasitasiyla “yukaridan asagiya dogru” bir yontem takip edilerek
saglanmas diisiiniilmekteydi”.

Bu genel diizenlemede tekkelerin hareket alani tespit edilmekle kalmi-
yor tarikatlarin kadim teamiillerinde yer alan ve giivenlik zaafi olusturabi-
lecek baz1 bosluklara dikkat cekiliyordu. 11k olarak ele alinan husus seyh ve

” Bu tezde, Meclis-i Mesayih tasnifine ait 1762 ve 1769 karar defterleri incelenmistir
(Osman Sacit Ari, “Meclis-i Mesayih Arsivine Gore Hicri 1296-1307(1879-1890) Yal-
lar1 Arasinda Osmanli Tekkelerinde Ortaya Cikan Problemler”, Istanbul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Basilmamig Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2005).

1. Yurdakul, a.g.e, s. 208-214.

* Bu diizenlemenin tarikatlarin asitanelerine duyurulus siras: soyle idi; Konya’da Mev-
lana Asitanesi Seyhi Celebi Efendiler ve diger Mevlevi seyhleri, Kadirihdne Seyhi
Emin Efendi ve diger Kadiri seyhleri, Murad Molla Tekkesi Seyhi Murad Efendi ve
diger Naksi seyhleri, Hiidayi Seyhi ve diger Celvetiyye mesayihi, Koca Mustafa Pasa
Tekkesi Seyhi Riza Efendi ve diger Halveti, Siinbili, Bayrami, Giilseni, Sabani, Si-
nani, Ussaki ve Cerrahi seyhleri, “Mu‘teberan-1 Mesayih-i Sa‘diyeden” Hasirizade
Silleyman Sidki Efendi ve Sa‘di, Rifa‘l ve Bedeviyye seyhlerine ayr1 ayr1 buyuruldula-
rin yazilmasi emredilmisti (BOA, Buyuruldu Defteri, nr. 2, s. 122-123, 5 Haziran
1836/19 S 1252).
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dervislere mahsus kiyafetlerdi. Tarikat mensuplarinin farkliliklarini ortaya
koyan bu elbiselerin son zamanlarda siradan insanlar tarafindan giyiliyor
olmasi bir takim problemler olusturmaktaydi. Bu yiizden sadece tekkelerde
ikamet eden seyh ve dervislerin bu kiyafetleri giymeleri isteniyordu. Ay-
rica, bu kiyafetlerin cars1 ve pazarda “bila-maslahat” giyilmemesi emredili-
yordu. Diger bir diizenleme, dervislere seyhleri tarafindan miihiirli tezki-
reler verilmesini iceriyordu. Bu uygulama ile dervisler arasina yabanci sa-
hislarin karismasinin engellenebilecegi ve bir 6lciide giivenlik kontroliiniin
temin edilebilecegi diisiiniiliiyordu”. Bununla beraber, geleneksel tarikat
nosyonunu ve silsilesini sembolize eden icazetnidmelerin verilmesi siire-
cinde daha cok hassasiyet gosterilmesi salik veriliyordu. Isin ehli ve erbab1
olmayanlara seyhlik verilmemesini hedefleyen bu yonlendirme ile mesihat
tevcihlerinde tek seyhin etkili olmamasi, bilakis diger seyhlerin de onayi-
nin alinmasi isteniyordu. Boylelikle, birden ¢ok seyhin katilimi saglanarak
tekke mesihatlerine yapilacak atamalarin daha kontrollii bir sekilde icra
edilmesinin temelleri atiliyordu. Ayrica, bir seyhin iizerinde birden fazla
mesihatin bulunmamasi gerektigi belirtiliyordu. Bu bazi mesihatleri tasar-
rufunda bulunduran bir takim tekke seyhlerinin sosyal ve ekonomik
ozerkliklerine yonelik sinirlayici bir adimdi.

Bunlarin yaninda, tekkelerin dahili igleyislerinde 6nemli bir yere sa-
hip olan dyinlerde dikkat edilmesi gereken bir takim adap-erkan iizerinde
durulmakta; dyin Ooncesi cemaatle yapilan ibadet ve tesbihatin terk edilme-
mesi vurgulanmaktaydi. Zira, son zamanlarda bazi tekkelerde namaz kil-
may1p sadece zikre istirak edildigine dair bilgiler mevcuttu. Dergahtaki
kudiim, mazhar, sancak gibi araclarin merasim igin disar1 ¢ikarilmamasi,
carsi-pazarda dyin yapilmamasi ve tekkelerde uygunsuzluk cikaranlar eger
“avim-1 nasdan” ise Seraskerlige ve “ashab-1 tarikden” ise Seyhiilislamliga
gonderilmesi kararlastirildi. Neticede, bu diizenlemeler genel olarak de-
gerlendirildiginde, bir bakima toplumsal hayatta tarikatlarin goriiniirlili-
gini ve baz1 muafiyetlerini kisitlayan bir takim yeniliklerin oldugu anla-
silmaktaydi.

* Daha énce yapilmis bir takim teftis ve yoklamalarda kefil olma usulii gegerli iken,
bununla beraber miihiirlii tezkirelerin kullanilmasi bir anlamda modern devlete gecis
siirecini yansitacak 6zellige sahiptir.
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Tekkelerin denetimini daha da kolaylastirmay1 hedefleyen bu kararin
daha 6nce deginilmeyen bir yonii iizerinde durmak uygun olacaktir. Yuka-
rida ozetleri verilen maddelerden baska bu diizenlemede Naksibendi tek-
kelerine ayr1 bir vurgunun yapildig1 goriilmekteydi. “Tarikat-1 aliyye-i Nak-
stbendiyyeden ve sdireden bir tekye ve hankdh mahlul oldukda ol tekye ve
hankdhin megrit oldugu vechile sahihii't-tarikat ve erbdb-1 istihkaktan miinasibi
tedkik ve tahkik olunarak ana tevcihi arz u istida olunub sdir taritk ehline veril-
memesi” seklinde bir tanimlama ile diger tekkelerin ismi anilmazken 6zel-
likle Naksi tekkelerinin zikredilmesi 6dnemli bir husustur. Boylelikle di-
gerleriyle beraber Naksibendi tekkeleri mesihatlerine baska tarikat seyhle-
rinin atanmamasi garanti altina alinmis olmaktaydi”.

Meclis-i Mesdyih’in kurulmasindan yaklasik otuz yil 6énce yapilan bu
diizenlemede kullanilan dil ve iisltip son derece secicidir”. Tasavvufi termi-
noloji ustalikla kullanilmis ve tekke cevrelerinin rahatsiz olmayacagi bir
iislup sergilenmistir. Ornegin, “Piran-1 tarikat ve pisiiva-yr erbab-1 hakikat
(efdzallahii lend bi-fiiyiizdti esrdrihim) hazerdtina ta‘zim ve hiirmet bi-tevfik-i
teala hami-i seri‘at ve tarikat ve muhyi-i din i devlet olan zat-1 hazret-i sehingah-1
ve sehriyar-i dilagah alempendh efendimizin kemaldt-1 bahire-i miiliikaneleri ikti-
zasindan oldugu” gibi ifadeler ile hem padisahin otoritesi teyit, hem de tari-
kat seyhlerinin manevi pozisyonlarinin devlet tarafindan tanindig: ifade
edilmisti. II. Mahmud’un tarikatlara yaklasimina dair 6nemli ipuglar1 su-
nan bu metnin ve uygulamalarin Meclis-i Mesayih’in 6nemli bir 6nciili
oldugu kabul edilebilir.

Bu baglamda zikredilecek bir diger gelisme ise Istanbul’daki tekkele-
rin niifus defterlerinin tutulmaya baglanmasidir. Ilgili arsiv vesikasinda
belirtildigi iizere, teknik ifadeyle tekkelerde “4med-reft” yani, gelen-giden
kaydinin bir defterde tutulmasi yeni bir hadiseydi. Ge¢cmiste buna benzer

uygulamalar sirasinda biitiin tekkeleri ihtiva eden bir defter kaydinin tu-

* Tleride goriilecegi gibi, Meclis-i Mesdyih’in ilk nizamnidmesinde Mevlevilerin muafi-
yeti zikredilirken, II. Mahmud doneminde hassaten Naksilerin zikredilmesi fevkalade
kayda deger bir olgudur. Devletin bu anlamda sadece Mevlevilere has ayricaliklar ta-
nimadig1 buradan da anlasilmaktadir. Ayrica, bu madde ile s6z konusu kararlarin
alinmasinda Naksilerin etkili olabilecekleri ihtimalini hatira getirmektedir.

* Nitekim hem bu metin hem de Meclis-i Mesayih nizamnamesi karsilastirildiginda
ilkinde tarikatlara dair terminolojinin ¢cok daha baskin bir sekilde kullanilmasina kar-
silik, ikincisinde devletin biirokratik dilinin egemen oldugu goriilecektir. Bu farklili-
g1n iki donemi degerlendirme adina 6nemli bir dl¢iit oldugu goz ardi edilmemelidir.
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tulmadig: belirtilmekteydi. 25 Subat 1860 (3 Saban 1276) tarihinde Istan-
bul’daki medreseler, tekkeler ve hanlarda talebe ve dervis kiyafetlerinde bir
takim “serserilerin” dolagsmasindan o6tiiri, kapsamli bir sayim yapilmasi
emredilmisti”. Tekkelerin sayiminda Hiidayi Dergah1 Seyhi Rusen Efendi,
Sah Sultan Tekkesi Seyhi Necati Efendi ve Kesfi Cafer Tekkesi Seyhi
Yunts Efendi memurlara eslik etmislerdi”. Hatta bu isin daha sistematik
hale gelmesi icin medreselerin defterini tutan memurun maasi artirilmis ve
maiyetine bir de yardimci atanmisti”. Aslinda, tekkelerdeki dervislerin
kayitlarinin tutulmasinin bu yeni donemde boyle bir sekil kazanmasinin
altindaki siikin tam anlamiyla bilinmedigi soylenebilir. Gerekce olarak
sunulan giivenlik tedbirlerinden baska, 6rnegin, bu sayimdan birkag ay
once gerceklesmis ve arkasinda tarikat destegi oldugu bilinen “Kuleli
Vak’as1” diye anilan hareket ile ne kadar ilintili oldugu sorusu sorulabilir™.
Zira, gizli bir cemiyet kurarak padisaha suikast yapmay1 planlayan bu heye-
tin reisi olan Naksi-Héalidi Seyh Ahmed’in ve arkadaslarinin sorgulanmasi
sirasinda Naksilige mensup Hazergradli Seyh Feyzullah ve Kiitahyali1 Seyh
Ismail Efendilerin binlerce miirit toplamay: hedefledikleri iddia olun-
mustu”. Dolayisiyla, bu iddialarin devlet yetkililerine tekkeler igin ayr1 bir

* BOA, Sadaret Mektubi Kalemi Meclis-i Vala (A.MKT.MVL), 114/53, 3 Saban 1276
(25 Subat 1860).

* Rusen Efendi Celveti tarikatina mensuptu. Diger iki seyh de Siinbiili tarikatindandir.
Dolayisiyla, bu donemde etkili olan tarikatlar1 sadece Mevlevilik ve Naksibendilik
seklinde gostermenin aslinda ¢ok da yeterli olmadig: ifade edilmelidir. Zira, bu 6r-
nekte Celveti ve Siinbiili tarikatlarinin da devlet tarafindan 6nemsendigi goriilmekte-
dir. Seyh Rusen, Seyh Yunus ve Seyh Necati Efendilerin bu hizmetleri mukabilinde
iki bin bes yiizer kurus aldiklar1 anlasilmaktadir bkz. BOA, Irade, Dahiliyye (1.DH),
452/29963, 16 Mart 1860 (23 Saban 1276).

*" Memur katibin 100 kurus olan maasina 500 kurus zam yapilmis ve yanindaki yardim-
csina da 250 kurus tahsis edilmisti bkz. BOA, Irade, Meclis-i Vala (I. MVL)
432/19043, 5 Haziran 1860 (16 Zilkade 1276).

* Roderic Davison, eserinde Siilleymaniyeli Seyh Ahmed Efendinin darbe yapmay:
planlayan gizli cemiyetin lideri olarak Istanbul’da ulema kanaliyla medrese softalar1
arasinda etkisinden bahseder. Ayrica, Seyh Ahmed’in diger seyhler nezdindeki etkin-
ligine delil olarak birka¢ bin miirit yardimi ve asker toplama vaatleri aldigindan bah-
setmistir (Roderic Davison, Osmanli Imparatoriugu’nda Reform (1856-76), cev. Osman
Akinhay, Istanbul 1997, I, 117).

» Ulug Igdemir, Kuleli Vak’as: Hakkinda Bir Aragtrma, Ankara 2009, s. 62-64; Burak
Onaran, “Kuleli Vakas1 Hakkinda “Baska” Bir Arastirma”, Tarih ve Toplum Yeni Yak-
lagimlar, Bahar 2007, V, 16. Ikinci calisma, ilkine gore sorgulama raporlarina ulastig
icin bu olay hakkinda daha detayli bilgileri ve bulgular: icermektedir.
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defter tutulmas: fikrini vermis olabilecegi ihtimal ddhilindedir. Son olarak,
burada ornekleri anilmasa da Meclis-i Mesayih oOncesi siirecte meydana
gelen, cogunlukla Meclis-i Véld’da ele alinan tarikatlara dair sosyal, mali ve
siyasi problemlerin varliginin bu meclisin kurulmasini gerektirecek 6nemli
i¢ dinamikleri tegkil ettigi ifade edilmelidir.

Meclis-i Mesdyih, 15 Kasim 1866 (7 Recep 1283) tarihinde c¢ikarilan
bir irade ile resmen kurulmustur. Aslinda, Mesihat makamindan Sadaret’e
yazilan tezkirede meclisin iki sene 6ncesinden kuruldugu ifade edilmek-
teydi”. Ancak Evkaf-1 Himayun Nezareti kendisine sunulan inhalari
“mevki-i icraya” koymayarak tesekkiilii islevsiz kilmisti. Meclisin kurulma
amaci ise, Istanbul ve Bilad-1 Selase’de bulunan tekkelerin mesihatlerinden
birinin bosalmas: durumunda ve dervisler arasinda meydana gelebilecek
ihtilaflardan dolay1 meselelerin tahkik edilerek geregi gibi arastirilmasiydi.
Bir bagka ifadeyle, ‘araci bir kurulus’ seklinde diisiiniilmiistii. Zira olaylarin
aslt arastirilacak ve ¢ikan netice, duruma gore Seyhiilislamlik ve Evkaf-1
Hiimayun Nezareti’'ne bildirilecekti’. Bundan sonra, tekke ve zaviyeler
hakkinda Evkaf Nezareti’ne sunulan arzuhaller ile ilgili kayitlar ¢ikartila-
rak meclise verilecekti. Meclis ise oncelikli olarak hazirlanan nizamnémeye
uygun bir sekilde hareket ederek bunu hayata gecirecekti”.

Meclis-i Mesdyih “siilehd-y1 mesayih” diye tasvir edilen yedi iiyeden
olusmaktaydi, burada dikkat ¢ceken husus ise bu iiyelerin hepsinin tarikat
seyhi olmas1 idi”. Seyhiilislam Mehmed Refik Efendi Nizamnamenin ye-

* Bu siire zarfinda arsiv kayitlarinda acgik bulgulara rastlanmasa da bir belge icerisinde
bulunan derkenardan Meclis-i Mesdyih’in ¢alistirildigi anlami cikmaktadir. Soyle ki
Uskiidar’da bulunan Afgani Kalenderhinesi’nin seyhi Feyziiddin Efendinin
Mekke’de meshur Naksi seyhi Mehmed Can Efendinin tekkesinde vefat etmesi iize-
rine yapilacak bir mesihat atamasiyla ilgili digiilen derkanar; “iktizasi Meclis-i
Mesayihdan” seklindedir. Dolayisiyla, bu kiiciik 6rnekten hareketle ilk kurulus do-
neminde meclisin varligina dair bir emare gorillmektedir. (BOA, Meclis-i Vala Evraki
[MVL], 477/35, lef 2, 1 Haziran 1865/6 Muharrem 1282).

' BOA, I.MVL, 563/25320, lef 3.
* BOA, AAMKT.MVL, 368/58, 24 Kasim 1866 (16 Receb 1283).

¥ Bu iiyeler sunlardir; Murad Molla Tekkesi Seyhi Feyzullah Efendi, Yenikap: Mevlevi-
hanesi Seyhi Osman Efendi, Kadirihane Seyhi Serafeddin Efendi, Merkez Efendi
Seyhi Nureddin Efendi, Siidliice Seyhi Ata Efendi, Eyiibi Seyh Hoca Mustafa Efendi,
Nasuhi Tekkesi Seyhi Muhyiddin Efendi (BOA, I.MVL, 563-25320, lef 1). Gérildigii
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terli arastirmalar neticesinde hazirlanip “saydn-1 takdir” bir icerige sahip
oldugunu ifade etmekteydi. Bununla beraber, Sadaretin meclisin kurulma-
sin1 ve nizamnamesini tasvip ettigi anlasiliyordu. Yani, bir anlamda Sey-
hiilislamlik biinyesinde miistakil bir yapilanma icerisinde tarikat isleri yine
tarikat mensuplarina havale edilmis olmaktaydi. Ancak, meclisin tesekkii-
linden hemen sonra nasil isledigine dair bulgulara ne yazik ki tesadiif edi-
lememistir. Hatta, yukarida da isaret edildigi gibi meclisin kurulmasindan
hemen sonraki seneye ait olan sidlndmede herhangi bir kaydin bulunma-
mas1” meclisin ilk bir bucuk yil ne dereceye kadar vazife gordiigii hakkinda
istifhamlara sebebiyet vermektedir.

Meclis-i Mesayih’in Ilk Nizamnamesi

Ilk nizamname 17 maddeden olugsmaktaydi”. Daha birinci maddesin-
den itibaren kurulan meclisin her yoniiyle Seyhiilislamlik makamina bagl
oldugu vurgulaniyordu. Meclis, miizakere ettigi hususlara dogrudan dog-
ruya hitkmedemiyor ve bilyiik kii¢iik her mevzuyu fezleke halinde makama
sunmakla miikellef tutuluyordu. Azalarin adalet ve hakkaniyetle meseleleri
ele almalar1 isteniyor ve bir olay hakkindaki son kararlarini ortaya koyar-
ken her tiirlii siipheyi ortadan kaldiracak tarafsiz bir inceleme yapmalar:
bekleniyordu (2. madde). Goriilldiigii tizere, bu maddeler ile meclisin so-
rumluluk ve gorev alani belirlenmis oluyordu.

Nizamnamede dikkat ¢ceken en 6nemli husus bir tekke mesihatine ata-
nacak olan seyh ile alakali olan “ihtimalli” durumlardi. Buna dair madde-
lerden, o devrin tekke ve zaviyeleri i¢in bu meselenin ne kadar ehemmiyetli
ve yaygin bir sorun oldugu ¢ikarimini yapmak miimkiindiir. Buna gore, s6z
konusu ihtimaller su sekilde gruplanmisti; seyhleri cocuksuz olan tekkeler
(3. madde), seyhlikleri miisterek olan tekkeler (4. madde) ve bir veya daha
fazla cocugu olan seyhli tekkeler (5. madde). Ilkinde, boyle bir seyhin vefat:
durumunda merkez tekke itibar olunan hankahlarin seyhlerinin yapacagi

gibi, Naksibendi, Mevlevi, Kadiri, Halveti, Sa‘di ve Siinbiiliyye tarikatlarinin temsil-
cileri mecliste yer almaktaydi. Bu kadronun sayisinin zaman iginde degistigi bilin-
mektedir. 1868 tarihinde 6, 1874 yilinda Rifai tarikatinin bir temsilcisi de katilarak
say1 yedi olmustur (B. Aydin, a.g.m, s. 94).

* Bkz. 14 nolu dipnot.

* BOA, MVL, 1042/39, lef 2.
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bagvurularinin esas oldugu kabul ediliyordu. Bununla beraber, adayin tek-
kenin mensup oldugu tarikat halifelerinden birisi olmasi ve dini-manevi
ilimlerde ehliyetli olmasi sart1 araniyordu. Meclise diisen vazife ise adayla-
rin bu yoniinii irdelemekti. Bu tiir tekke seyhlikleri merkez tekkenin isare-
tine sart kilinmis olsa bile, seyh adayinin ehil olmadig: anlasildiginda bu
sarta uyulma geregi ortadan kaldirilmis oluyordu. Ikinci durumda, miiste-
rek seyhleri olan tekkelerde bir seyhin vefat1 halinde 6ncelikle seyhlikteki
ortakligin ortadan kaldirilmas: hedefleniyordu. Ama diger miisterek seyhin
de ilmi-manevi durumunun verilecek kararda etkili oldugu goriiliiyordu.
Son kisimda ise; bir veya birden fazla ¢ocuklu tekke seyhlerinin vefat1 du-
rumunda ne yapilacagi ayrintili bir sekilde izah edilmisti. Burada esas olan
husus ise seyh adayinin ehliyetli olmasi meselesi idi. Ayrica, “cihet-i mesi-
hat” basli basina miistakil bir meslek olarak goriiliip riitbe sahibi ve farkli
mesleklerdeki diger adaylar daha bastan eleniyordu. Adayin kiigiik yasta
olmas1 durumunda ise bilyilyiinceye kadar halifelerden birinin vekiletine
izin verilmekteydi.

Tekkelere yapilacak seyh tayinlerinde meclisin Evkaf-1 Himayun Ne-
zareti ile koordineli bir sekilde ¢alismasi bekleniyordu. Fakat burada da
son s6z Nezaret’in Teftis Mahkemesi’ne birakiliyordu (6. madde). Dogal
olarak, bu atamalarin seyh adayinin “zahiri ve batini” 6zellikleri ile dogru
orantili olmasi gerektigi bir kez daha hatirlatilarak “na-ehil giirGhunun”
seyhlik makamina getirilmemesine azami dikkat edilmesi isteniyordu (7.
madde). Ayn1 maddede uhdesinde bir tekke seyhligi olmayan halifelerin
cars1 ve pazarlarda seyh efendilere has kiyafetler ile dolasmamalar: isteni-
yordu. Ancak, bunlarin her birerinin kendi dyin ve mukabele giinlerinde
bu kiyafetleri giyebilmelerine izin verilirken, diger zamanlarda ise dervig
kiyafetleri ile dolasilmasi uygun goriiliiyordu.

Nizamnamenin 8-10. maddelerinde Meclis-i Mesayih’e bir mahkeme
islevi yiiklenmekle beraber, Seyhiilislamlik makami ise bu mahkemenin
iistiinde konumlandiriliyordu. Bu anlamda, seriat ve tarikat 4dabina aykiri
hareketlerin tekkelerde vuku bulmasi durumunda meclis bu gibi halleri
ortaya cikarmakla miikellef tutuluyordu. Azalar arasinda her hangi bir me-
selede ihtilaf olmas1 durumunda ise karar ¢ogunluga goére alinabilirdi. Ay-
rica, meclis Istanbul’a gelen ve tarikat ehli oldugu ileri siiriilen zatlarin soy-
sop ve tarikat derecelerini arastirmakla sorumlu tutuluyordu. Her ne kadar
meclisin Istanbul 6l¢eginde hareket edecegi belirtiliyor idiyse de bu madde
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ile etkinligi bir dl¢iide tasraya da yayiliyordu ( 11. madde). Goriildiigi gibi,
bir tarikat silsilesi veya gelenegi icerisinde bulunmayip seyh sifatiyla payi-
tahta gelen insanlarin durumlarinin ortaya ¢ikarilmasi icin diizenlenen bu
maddenin devlet otoritesi acisindan 6nemli oldugu séylenmelidir. Binae-
naleyh, mecliste her tarikati temsil eden bir seyhin bulunmasi ile tagralar-
dan gelen seyhlerin kontrol edilmesi arasinda bu acidan bir illiyet bagi
kurmak da miimkiindiir.

Nizamnamenin en ilgin¢ maddelerinden biri de hic siiphe yok ki 12.
madde idi. Bu madde ile 19. yy. boyunca Mevlevilik tarikatinin Osmanli
devlet ricali tarafindan nasil algilandigi ¢ok somut bir sekilde ifadesini
buluyordu. Mevlevilerin, diger tarikatlar ile kiyaslandiginda, her tiirlii isle-
rinde Konya Mevlana Asitanesi’nde oturan Celebi Efendilerin onay1 ile
hareket edebildigi ifade olunuyordu. Yani, bir Mevlevi tekkesinin seyh
atamasi veyahut herhangi bir maslahati icin Celebi Efendi’nin muvafakati
gerekliydi”. Ancak, s6z konusu madde ile Meclis-i Mesdyih’e bu hususta
baska bir yetki verilmisti. Mevlevi tarikatlarina miintesip dervislerin sa-
hislarini ilgilendiren davalara meclisin bakabilecegi 6ngoriilityordu. Buna
gore, bu tarz davalar mecliste ele alinabilir ve bir bagvuru ile Mesihat ma-
kamina arz edilebilirdi. Eger bunlarin neticesinde bir ceza verilmesi gere-
kiyor ise, durumun yine Celebi Efendilere bildirilmesine imkén tanini-
yordu. Yukarida da deginildigi gibi, 1836 (1252) diizenlemesi ile karsilasti-
rildiginda, bu nizamnamede Mevlevilerin ayricaliklar1 onaylanirken, 6nce-
kinde ise Naksibendiler 6ne ¢ikarilmisti. Son tahlilde, Mevlevilerin bu
anlamdaki 6zerklikleri hem taninarak devam ettirilmis hem de diger bir
anlamda kismi olarak kontrol altina alinarak bu ayricaliklar kisitlanmist1”.

* Nitekim, Selanik Mevlevihanesi mesihatine yapilacak bir atamada bu durumu devrin
Seyhiilislami1 Arif Hikmet Bey gayet vazih bir surette 6zetlemekteydi. Mesihate layik
olan sahsin Mehmed Emin Efendi oldugunu teyit eden Arif Hikmet, diger aday olan
M. Ali Efendinin Celebi Efendi tarafindan atandigindan bahsederek, bu duruma kar-
silik bir sey yapamayacagini, zira Mevlevilerin atamalarinda son merciin Celebi
Efendi oldugunu belirtmisti (BOA, MVL, 143/28, lef 2, 8 Eyliil 1853/4 Zilhicce 1269).

" Irfan Giindiiz bu meseleye biraz daha farkli yaklasmaktadir. Ona gore; “daha 6nceleri
bir Mevlevi seyhinin herhangi bir yere halife gondermesinde Celebi Efendinin onay:
lazim degilken yeni gelismeler iizerine Celebi dahi kendiliginden bir yere halife nas-
betmesi imkansiz hale gelmistir. Zira, herhangi bir tekkeye halife tayin edebilmek
icin, Onceleri seyhiilislamlik makaminin, sonralar1 da Meclis-i Mesayih’in tasdik ve
tasvibi sart kosulmustur” (I. Giindiiz, a.g.e, s. 196-197). Halbuki yukarida ifade edil-
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Meclis-i Mesayih’in kurulusunun amaci, “turuk-i aliyyenin seref-i aslisine
layik olan hiisn-1 siiliikiiniin devdm u terakkisi ve aksi haldtin men‘ u 1sldhy” sek-
linde aciklanarak biitiin tekke ve zaviyelerde seriat ve tarikat 4dabina gore
1slah olunacak hususlar yine bu mecliste ele alinabildigi belirtiliyordu (13.
madde). Ayrica, nizamnamede zikredilen maddelerin {izerine ilavelerin
icap etmesi durumunda Seyhiilislamlik makaminin yetkili oldugu belirtili-
yordu (14. madde). Ayn1 zamanda, Mesihat makami meclisin azalarini hem
sahsen hem de say1 olarak belirleme yetkisine sahip kiliniyordu (17.
madde). Bununla beraber bir tekkenin seyhlik makamina tayin olunacak
zevatin oOncelikle vakfiye esaslarina gore belirlenebilmesi garanti altina
aliniyordu (15. madde). Son olarak, “cesim ve miihim maddeler zuhurunda”
ileri gelen seyhlerden gerekli goriilenler meclise cagrilabiliyor ve bu sayede
onlarin da goriislerinin alinmasi saglaniyordu (16. madde).

I[lk Nizamnamenin Tadil Edilmesi

Nizamnamenin son maddesinde de belirtildigi gibi meclis azalarinin
say1 ve kimliklerinin tespiti Seyhiilislamlik makamina birakilmisti. Nite-
kim, yukarida da ifade edildigi {izere belli zaman araliklarinda gerekli degi-
siklikler icra edilmisti”. Ayrica, meclisin kurulusundan bes y1l sonra sadece
sorumluluk sahasi tasray1 da kapsayacak sekilde genisletilmisti. Boylelikle,
tasrada bulunan tekkelerdeki mesihat degisikliklerinin ilk 6nce mecliste ele
alinmasi ve daha sonra Evkif-1 Himiyun Nezareti’ne mazbata olarak su-
nulmast icin zemin hazirlanmis oluyordu”.

1891 senesinde ilk nizamnimenin tam anlamiyla ihtiyaci karsilama-
mas1, baz1 maddelerin acik hiikiimler ihtiva etmemesi ve uygulamada bu
ylizden goriilen aksakliklar “esbab-1 miicibe” olarak One siiriilerek mevcut

digi gibi Celebi’nin atamalarina kolay kolay Seyhiilislam bile karisamamaktadir. Bu
durum Meclis-i Mesayih Nizamnamesinde dahi teminat altina alinmistir ama meclise
iddia edildigi gibi tamamen degil fakat belli oranda yetki verilmistir. Ilerleyen yillarda
bu mesele nasil cereyan etmistir? O, ayr1 bir tartisma konusudur. Yukaridaki iddianin
siyak ve sibakindan kopuk olarak bir benzeri icin bkz. Abdiilbaki Goélpinarli, Mev-
lana’dan Sonra Mevlevilik, Istanbul 1992, s. 247.

* Bkz. 32 nolu dipnot.

¥ BOA, Bab-1 Ali Evrak Odasi Ayniyat Defteri (BEO.AYN.d), nr. 1077, s. 215, 8 May1s
1871 (17 Safer 1288).
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nizamnamede tadil yapilmasina karar verilmisti". Ornegin, 5. madde “Tev-
cih-i Cihat Nizami1” tarafindan fes edilmisti. 7. maddenin gereginin tam
manasiyla yerine getirilememesi ve daha sonradan meclise imtihan yapma
yetkisi verildigi halde yine de ehil olmayan kisilerin seyh olmalarina goz
yumulmus olmasi gibi gerekgeler sunularak tadilatin gerekliligi aciklanmis
oluyordu. Bu tadil faaliyetinin genel olarak meclisin “mu‘amele-i dahili-
yesi”, yani i¢ isleyisi kapsaminda tanimlandig: goriilmekteydi.

Bu diizenleme ile, aslinda meseleye verilen 6nem bir kez daha vurgu-
lanmig oluyordu. Nitekim, “turuk-i aliyyeye miite‘allik hususatin selamet-i
cereyan1 hakikaten ehemm u elzem ve bu maksadin te’min u istihsali i¢lin
meclisin medar-1 icraiti ta‘limatin tevfik-i muamelede rehber-i savab ol-
mas1 emr-i gayr-i milbhem oldugu” vurgulanmisti. Bu noktada, yeni ni-
zamndmenin dogru bir rehber olabilmesi icin ilk nizamnameye kiyasla, bir
takim profesyonel diizenleme ve degisiklikler yapilmasi icap ediyordu.
Buna gore, ilk maddede meclisin bir nazir, bir reis ve yeterli miktar 4z ile
birlikte bir katipten miitesekkil oldugu belirtiliyordu. Istanbul’da kurulan
meclisin biitiin imparatorluk topraklarindaki tekkelerden sorumlu oldugu
acik bir sekilde ifade edilmis oluyordu” (2. madde). Daha 6nceden cogun-
luga gore karar verilirken, yeni nizamnamede de ayni durum s6z konu-
suydu. Ancak, iiyelerin esit oranda oy beyan etmesi iizerine, kararin nazirin
bulundugu tarafa gore verilmesi kararlastiriliyordu (4. madde). Boylelikle,
son kararin devletin atamig oldugu bir memura gore sekillenecegi anlasil-
maktaydi.

Bu degisiklikten 6nemli dl¢iide 5. madde etkilenmisti. Gerek “Tevcih-
i Cihat Nizamnamesi”" gerekse meselenin ehemmiyeti iizerine 5-10. mad-

v BOA, Sura-y1 Devlet (SD), 2569/21, lef 3, 11 Subat 1891 (2 Receb 1308). Burada genel
anlamiyla, tadilatin ilk nizamnamenin devami oldugu halde, ayr1 ve genis hiikiimle-
rinden dolay: ikinci nizamname olarak adlandirilmasinda da bir beis olmasa gerektir.

* Bu hususa dair nizamnimenin esbab-1 mucibesinin izah edildigi yerde, tasralarda
kurulmasi disiiniilen meclisler icin daha 6nce Edirne ve Bursa gibi seyh ve dervisleri
cok olan iki ana merkezde bu uygulamanin yapildig1 ve ¢ok giizel neticelerin alindigi
vurgulanmaktayd: (Ayni belge).

* 16 Mart 1870 (13 Zilhicce 1286) tarihinde Teocih-i Cihdt Nizamndmesi cikarilmisti.
Buna gore, Meclis-i Mesayih nizamnamesinin 5. maddesi fesh olacak noktaya gelmisti.
Bunun iizerine, Meclis-i Mesayih azalar1 toplanarak bu mesele iizerine miizakerede
bulunmuslar ve bir fezleke hazirlamislardi. Ciinkii bu nizamnameye gore birden fazla
cocugu olan mesayihin kiig¢liik cocuklarinin magdur olmasi ihtimali mevcuttu. Zira,
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delerde tekke mesihatlerine olan atamalar esasli bir sekilde ele alinmisti.
Bahsi gecen nizamnameye uygun bir sekilde, bu atamalarin yapilmasina
hukuki zemin hazirlanmisti. Yine, tekke seyhligi tayinlerinde ehliyet ve
liyakat esasinin ideal anlamda vurgulandigi goriilen maddelerde, birden
fazla cocugu olan seyhlerin vefatlar1 durumunda bityiik evladin s6z konusu
nitelikleri haiz olarak mesihate gecmesine imkan hazirlanmistir. Bununla
birlikte, diger aile iiyelerinin de magdur olmamalarina 6zen gosterilmisti.
Vekaileten seyh olacak zatin vasiflar1 da bu baglamda ele alinmisti. Ayrica,
burada dikkati ¢eken bir diger husus ise tekke seyhligi atamasinda kardes-
ler arasinda “ashab-1 riitbe” ve “sandyi‘-i hasisede” bulunan evlada seyhli-
gin verilmeyeceginin belirtilmis olmasiydi. Yani, bir seyhin seyhlikten
bagka bir statiisiiniin olup olmamas1 veya hafif islerde ve mesleklerde cali-
s1p calismamasi tayinler icin belirleyici bir faktordii.

Nizamnamenin 11. maddesinde ise, tekke seyhligine atanacak olan
adayin hangi tarikattan olursa olsun makama ge¢meye hakki olup olmadi-
ginin tespiti, meclisin yapacagi sifahi sinava birakiliyordu. Bu sinav ise dini
ilimler ve adayin mensup oldugu tarikatin “ustil ve fiiru‘undan” sorulacak
olan sorulardan olusuyordu. Boylece, bu diizenleme ile biitiin seyh atamala-
rinin tek bir merkezden “belli kriterler” temel alinarak belirlenmesi karari
aliniyordu.

Bunlardan bagka, eski nizamnimenin 9. maddesi genisletilip biraz
daha vazih hale getiriliyordu. Istanbul’daki tekkelerde seriat ve tarikat ada-
bina aykir1 durumlar zuhur ettigi zaman 6ncelikle bu davranisin seyhten
cikmasi halinde, o tekkenin seyhi meclise celp edilip siddetli bir sekilde
uyarilmasi gerektigi belirtiliyordu. Sayet, seyh héld bu davranisina devam
ederse bu sefer Seyhiilislamlik’tan agir bir uyar1 yazdirilmasi tasarlani-
yordu. Buna ragmen, s6z konusu halin tekerriir etmesi halinde, ayin yap-
tirmaktan men edilmesi ve belli bir siire zarfinda bagka miinasip bir seyhin

s6z konusu nizamname ile evlerini tekke haline getirmis seyhlerin cocuklar: arasinda
daha sonra problemlerin ve sikintilarin olmas: kuvvetle muhtemeldi. Bununla bera-
ber, “mesihat-1 turuk-i aliyye 6yle tevariis eder bir sey olmayip irsid-1 salikine kafi bir
ulim-i ser‘iyye ve kemalat-1 insaniyyeye mevkaf olmak hasebiyle 6yle miicerred
veraset sebebiyle né-ehil uhdesine mesihat tevcihi caiz olmayacagina binaen” seklin-
deki ifadeler ile tekke idaresinin siradan bir miras gibi algilanmamasi1 gerektigi tize-
rinde durulmustu (BOA, Irade, Mesail-i Mithimme [I.MSM], 42/1752, lef 1, 24 Aralik
1871/11 Sevval 1288).
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oraya atanabilmesi 6n goriilityordu. Yine de bu seyh 1slah olmaz ise, bu kez
seyhligi iizerinden alinabiliyor ve 5. maddeye gore bagka bir seyhe mesihat
tevcih edilebiliyordu. Fakat bu aykir1 haller bir halifeden yahut dervisten
sudur eder ise, o sahis da meclise cagrilabilip uyarilabilirdi. Devam etmesi
durumunda ise bu kez hirka ve tacinin kendisinden alinmasina hitkmedili-
yordu (13. madde). Ik nizaméinede oldugu gibi burada da Mevlevilerin
kismi muafiyetleri devam ettiriliyordu (14. madde)

Bir diger onemli degisiklik ise, bir takim kisilerin bazi cami, mescit,
tiirbe ve kendi hanelerinde zikir ayinlerinde bulunmalarindan kaynaklanan
bir diizenleme idi. Aslinda, bu devlet-tekke iligkilerinde 6nemli bir kiril-
may1 ihtiva etmekteydi. Daha Onceleri, tekke seyhlerinin pek ¢oklarinin
kendi evlerini tekke haline doniistiirdiikleri devlet yetkilileri tarafindan
fiili bir durum olarak kabul edilmisken, bu kez bizzat Stirad-y1 Devlet, s6z
konusu hususla ilgili yapilmis diizenlemenin (17. madde) tekrar ele alinma-
sin1 isteyerek bir anlamda da devletin konu hakkindaki hassasiyetini goste-
riyordu. Buna gore, yeni nizamnimenin bu maddesinde mesihati bulunma-
yan cami, mescit, tiirbe ve hanelerde zikir yapilmasi yasaklaniyordu. An-
cak, Meclis-i Tedkikdt-1 Ser’iye’nin uyarisi iizerine zikir kelimesinin biraz
acilmasi gerekiyordu. Bu kelimenin tekkelerde icra edilen ayin anlami ta-
simasina ragmen yine de daha sarih bir sekilde izah edilmesi gerektigine
dair not diisiilerek, zikir ifadesi “dyin-i tarikat-1 aliyye” seklinde degistirili-
yordu”. Bu diizenlemenin, tadil kararinin alindig1 dénem olan II. Abdiilha-
mid devrine ait yapisal 6zellikler gosterdigi soylenebilir”.

“ BOA, SD 2569/21, lef 2, 22 Mart 1891 (11 Saban 1308).

*“ Bu kararin alinmasindan 3-4 yil 6nce yasanan bir hadiseden hareketle, 17. maddenin
sekillenmesinin aslinda donemin kosullar1 geregi oldugu fikrini giiclendirir. Kasim-
pasa’da Kiiciik Piyale Pasa mahallesinde Bahriye yiizbasilaridan Hafiz Mehmed Efen-
dinin hanesinde dyin-i serif icra etmekte oldugu haber alinmisti. Hanede boyle muka-
bele-i seriflere miisaade edilmediginden bahisle “tekdya ve zevaya miifettisi” hazirla-
dig1 raporda bu isin mahzurlu oldugunu ifade etmisti. “... tekdyanin gayri mahallerde
cemiyetle ayin-i serif icras1 mehaziri d4‘i olarak miimaéileyh ise Bahriye zibitinindan
bulunmus idiiginden bu babda kendisine tenbihét-1 ekide hustisu” Meclis-i Mesayih
tarafidan beyan edilmisti. S6z konusu maddenin fiili olarak bu dénemde céari oldugu
anlasilmaktadir. (Deniz Kuvvetleri Komutanligi, Mektubi (MKT) nr. 540, s. 50, 22 Ni-
san 1887/28 Receb 1304). 1917 yilinda nesredilen Meclis-i Mesayih’in son nizamnéme-
sinde tekkelerin resmi ve hususi diye ikiye ayrilmasi aslinda s6z konusu maddenin II.
Abdiilhamid donemine has bir uygulama oldugunu pekistirir. Daha sonraki donemde
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2. maddede temas edildigi gibi meclis biitiin imparatorluk toprakla-
rindaki tarikatlara ait tekkelerden sorumlu idi. Bu yeni diizenlemedeki 18-
21. maddeler tasradaki Meclis-i Mesayih teskilatlanmasina dair hiikiimler
igeriyordu. Buna gore, 6zellikle seyhleri ve dervisleri yogun olan bolge-
lerde, oradaki kdd1 ve miiftiiniin riyaseti altinda benzer bir meclisin kurul-
mas1 diisiiniiliyordu. Bu meclislerin iiyeleri ise mahalli “hakimii’s-ser’i
tarafindan” Mesihat makamina sunulmasi ve oradan onaylanmas: gereki-
yordu. Orada da bosalan tekkelere seyh seciminde merkezdeki ustile benzer
bir yontemin takibi 6ngoriiliiyordu. Yirmi soruyu ge¢memek kaydiyla ya-
pilan sinavda en cok “isbat-1 ehliyet” gosteren adaylara dair mazbatalar
ilgili evraklar ile birlikte merkeze gonderilmesi gerekiyordu. Son karar ise
merkezdeki Meclis-i Mesayih’den veriliyordu. Ayn1 zamanda, tasrada vefat
edip arkasinda bir veya birden fazla evlat birakan seyhlerin mesihatleri
hakkindaki hiikiim ise s6z konusu talimatndmenin 7. maddesine dayandi-
riliyordu.

Son olarak, Mesihat makaminin zamanin sartlar1 geregi ve ihtiya¢ ha-
linde nizamnameye ilavelerde bulunacak son merci oldugu bir kez daha
tescil ediliyordu. Genel olarak, meclis faaliyete gectigi zamandan bu yana,
fiili olarak yasanan degisimler baglaminda gelistirdikleri farkli uygulama-
lar1 yaziya aktarma imkani bularak, Mesihat’in yonlendirmesi ile yeni bir
nizamnime elde etmis oluyordu. Gorildigii tizere, Seyhiilislamligin siki
kontrolii ile baslayip yine ayni sekilde bitirilen bu talimatndmenin tekke-
leri merkezi devlet semsiyesi altina aldig1 ¢ok agiktir. Nitekim, bu durumu
merkezi otoritenin tasradaki tarikatlari1 kontrol etme cabasindan anlamak
da miimkiindiir.

Sonug

Meclis-i Mesdyih, Osmanli Devletinin 19. yiizyil boyunca gelistirdigi
modern biirokratik yapilanmasinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan otoriter-
merkeziyetci olusum ile geleneksel anlamda Osmanli siyasal ve sosyal haya-
tinda yadsinamaz roller iistlenmis tarikat yapilarinin girdigi etkilesiminin
bir sonucudur. Siiphesiz, bu etkilesimde devlet denetleyici, sekillendirici ve

bir olgu olarak kabul edilen hususi tekkelerin denetim mekanizmas: icerisine dahil
edilmeye calisildigi anlasilmakla beraber, II. Abdiillhamid déneminde yasaklanma
yoluna girildigi anlasilmaktadir.
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tayin edicidir. III. Selim’den itibaren, devlet-tekke iliskilerinin genel bir
diizenleme cercevesinde ele alindigi bugiin artik bilinmektedir. Bununla
beraber, II. Mahmud zamaninda ise tekkelerin bir merkezden idaresi ve
tekkelere ait islerin belli bir diizen icerisinde yapilmasinin saglam temelleri
atilmisti. Bu durumda, devlet icin ciddi bir tehlike olarak beliren Yenice-
rilerin kurumsal tarikati olan Bektasiligin biiyiik bir kararlilikla yasaklan-
masinin ¢ok mithim rolii mevcuttu. Zaten, Evkaf-1 Himayun Nezareti’nin
kurulmasi ile ekonomik 6zerklik anlaminda devlete daha bagimli hale ge-
len tekkeler, Seyhiilislamlik makami tarafindan ayri bir ihtimamla denet-
lenmeye baglamisti. Bu siire¢ zarfinda Meclis-i Vala’nin tekkelere yonelik
meselelerin goriisiiliip sonuglandirildig: yiiksek bir meclis oldugu hatirla-
nacak olursa, memleket siyasetine yon veren bir kurum icerisinde tarikat
islerinin biiyiik bir titizlik ve dikkat ile ele alindig1 goriilmekteydi.

Bugiine kadar konuya dair yapilan calismalarda 1917 yil1 gibi gec bir
tarihte yayinlanmis olan Meclis-i Mesayih’in son nizamnéamesi kullanilmis-
tir. Meclisin tesekkiiliinden yarim asir sonra hazirlanmis ve sartlarin etki-
siyle bir hayli olgunlastirilmis olan metin hi¢ siiphe yok ki meclisin son
donemdeki pozisyonunu gostermesi agisindan gayet Onemlidir. Ancak,
meclisin kuruldugu yillardaki ilk nizamnimenin ise bulunamamasi1 hem
nizamname hem de kurumsal acidan meclisin gecirdigi evrelerin tespit
edilmesini zorlastirmistir. Bununla birlikte, son nizamnamedeki bir takim
maddelerin ilk nizamnamede olabilecegi 6n kabulleri ise baz1 yanlis deger-
lendirmelere sebebiyet vermistir. Dolayisiyla, burada takdim edilen Meclis-
1 Mesayih’e ait ilk iki nizamnime ile meclisin hangi anlayis ile kurulup
gelistigi ve farkli siireclerde bu gelisimin nasil bir seyir takip ettigini goz-
lemlemek miimkiin olacaktir.
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(EK 1)

Meclis-i Mesdayih Nizdmnéamesidir

Birinci Madde: Darii’s-saltanati’s-seniyyede teskil kilinan Meclis-i
Meséyihin riyasetine diir olan ahkamin sfiret-i icras1 makam-1 celil-i Mesihat-i
Islamiyyeye miinhasir olacak meclis-i mezkdrun vazife-i essiyyesi mevzi*i
miizakereye konulan mevaddan hig birisine dogrudan dogruya hitkm edemeyip
killi ve ciiz’t her madde iizerine cereyan edecek miizdkeratin fezlekesi merci‘-i
hakiki olan makam-1 celil-i Mesihat-i Islamiyyeye ba-mazbata arz olunacakdr.

Ikinci Madde: Azaligin sifat-i lazimesi kemal-i adl i hakkéniyet olup
Meclis-i Mesdyih’e havile olunan husiisitda ka‘ide-i nasfet u hakkéaniyete tev-
fikan tedkik ve re’y olunmasigiin sahsa did olan mesalihde tarafeynin ifadat
gayet bi-tarafine ve baska baska tamamiyle istima‘ olunup hakikat-i maslahata
yakin-i tdm hésil ve sahsa miite‘allik olmayan mevaddin dahi kezalik evvel
emirde her ciheti tedkik-birle zahire ¢ikarilip maddenin gavr u hakikatine vasil
olmadikca ve istibahtan kurtarilmadikca asla re’y vermege miisdbakat olunma-
yacakdir.

Uciincii Madde: Seyhi bila-veled vefat eden tekyenin mesihat-i mahlile-
sine ol tekyenin mensib oldugu tarikin hulefisindan ultim-i diniyye ve
ma‘drif-1 maneviyye ve vera‘ u takvaca en ehil ve miistahikkin intihab1 bi’l-
ittifak sdyan-1i‘tina ve dikkat olub ol tekyenin tevcih-i cihet-i mesihati asitdne
add u itibar olunan hankahlardan birinde postnisin bulunan mesdyihin arz u
inhalarina mesrut ise bu usfil kemi-kin meri ve mu‘teber tutulup fakat
mesdyih-i miimé-ileyhimin inhélar1 iizerine meclis-i mezkirda ehliyyet ve
adem-i ehliyyetine dikkat olunarak ehliyyeti niimayan olanlar kabul olunup
na-ehil olanlar kabul olunmayacakdir.

Dordiincii Madde: Mesihati miistereken tevcih kilinmig bulunan tekaya
mesdyihinden birisi bild-veled vefat ettikde miisterekinin ehliyyet ve istihkaki
zahir olur ise miinhal olan hisse-i mesihate miistereki intihdb olunub tekye-i
mezbiir istirdkden kurtarilmasi zimninda gayri kimesnenin intihdbindan ic-
tinab olunacakdir.

Besinci Madde: Bir tekyenin seyhi vefét edip de bir nefer veledi mevctd
bulunub ve umir-i mesihati bizzat hiisn-i ifiya ehliyyet ve kifayeti meclisce
tahakkuk eder ise umfir-i mesihat dna havale olunub ve megihat umtirunu biz-
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zat iffiya ehliyeti olmadig1 surette egerci ol tekyeye menstib hulefd mevcid
bulunur ise iglerinden ehliyyetlisi intihdb ve eger hulefd mevcid olmaz ise
mensib oldugu tarikden ehliyyetli bir zat intihab ve mesihat ana tevcih oluna-
cakdir. Ve miiteveffinin evladi iki veya daha ziyade olur ve ciimlesi pederinin
tarikine salik ehil ve miistehak bulunur ise cihet-i mesihati ale’s-seviye miiste-
reken tevcih olunub fakat umfr-i megihatin icras: iglerinden en ehliyetli ola-
nina havale olunub digerleri maiyetinde bulunacakdir. Ve eger evladinin bazisi
ashab-1 riitbeden ve yahut sifat-i mesihate muhalif tariklerde bulunur ise cihet-
i mesihate iclerinden ehliyetli olan intihdb olunub riitbe ashibina ve tarik-i
sufiyyeye muhdlif olanlara tevcih olunmayacakdir. Fakat miiteveffanin terk
eyledigi oglu sagir ise kesb-i ehliyyet ve istihkdk edinceye degin ol tekyeye
mensi{ib hulefddan biri vekaleten intihab olunur, yogise ol tarikden ehliyetli bir
zat intihab olunacakdir.

Altinct Madde: Bundan boyle miinhal olan mesihat cihetleri hakkinda
talibleri tarafindan takdim kilinacak istid‘d ve arzuhéller iizerine Evkaf-1
Hiimaytn muhasebesinden kuytidu derkenar olunarak intihab zimninda Mec-
lis-i Mesayih’e havale buyurulub ldzim gelen mazbatasi arzuhal-i mezbir tize-
rine tahrir ve tanzim ve micebince icra-y1 mudmele-i mukteziyyesi Evkaf-1
Hiimaytn Teftis Mahkemesi’nin i‘ldmina havale olunacakdir.

Yedinci Madde: Turuk-i aliyyenin fazilet-i asliyye ve illet-i gaiyyesini
hiisn-i muhéfaza iciin ba‘demai istihlaf edecek zevatin her kang: tarikden olur
ise olsun kébiliyet-i zahiriyye ve ma‘neviyyece miistehakk-1 hilafet olmas1 ka-
ziyye-1 mithimmesine i‘tind ve bi’l-akis né-ehil giirGhuna icézet ve hilafet i‘ta
olunmak tarik-i na-savibindan ictinab edilmesi esbab-1 hayriyyesinin istikmali
Meclis-i Mesayih’in himmet ve gayretlerine miifevvez olacakdir. Ve uhdesinde
bir tekyenin cihet-i mesihati olmayan hulefanin stik u bazarda mesiyiha mah-
stis kisve ve heyet ile gest ii giizirlar1 dahi ni-savab goriiniib her birerleri
mensib bulunduklar: tekdyanin meclis-i mukabele ve ayininde iksa ve kisve-i
mesihat edip evkit-1 sdirede dervisina mahsls kiyafetle gest i giizarlar
miinasib goriiliir.

Sekizinci Madde: Tekayad ve mesdyih ve dervisina miite‘allik ba‘zi
de‘avi resmen Meclis-i Mesdyih’e havéle olundugu takdirde bi’r-rii’ye karar1 ba-
mazbata makam-1 vala-y1 Mesihat’e arz u inha olunacakdir. Fakat miidde‘i ve
miidde‘d-aleyhden biri meclis-i mezk{run kararina razi olmaz ise icib edecek
deviire havale olunmak iizere meclis-i mezk{r makam-1 celil-i miisariin-ileyhe
beyan-1 hal edecekdir.
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Dokuzuncu Madde: Dersaidet ve Bilad-1 Seldsede kain tekaya ve
zevayada hilaf-1 seri‘at ve muhill-i 4dab-1 tarikat bir gline ahval 1 harekat vukd’
bulur ise Meclis-i Mesdyih ma‘rifetiyle tedkik ve tahkik olunarak hakikat-1 hal
muhikkine ve munsifine zihire ihric ve icri-y1 icibi ba-mazbata taraf-1 ali-i
Mesihat-i ulyaya arz u inha olunacakdar.

Onuncu Madde: Isbu meclisde esna-y1 miizakerede verilecek karar hak-
kinda beyne’l-azi ihtilaf zuhir eder ise ekseriyet-i ard iizerine mazbata tanzim
edilecekdir.

Onbirinci Madde: Tasralarda mahlil olan tekiya ve zevdyanin mesiha-
tini tahsil iclin haseb u neseb ve yahud istihkak-i zati da‘lyyesiyle Dersaadet’e
gelenlerden zati ma‘rif olmayip hal u sdninda siibhe olub neseb ve istihkak-1
zatisinin tahkiki meclis-i mezbira havile olundugu takdirde sahihi’’n-neseb ve
yahud derece-i zatiyyesi olub olmadig1 bi’t-tahkik ba-mazbata arz olunacakdar.

Onikinci Madde: Tarikat-1 aliyye-i Mevleviyye dergidhlarinin tekiya-y1
saire mesihatlar1 gibi ba-berat tevcih olunur cihetlerden olmayip mine’l-kadim
Celebi Efendilerin megihatnidmeleriyle ve sdir umfir u husislart dahi miisarin-
ileyh efendilere ihile-i rii’yet ve tesviye olunmus olmasi1 Devlet-i Aliyye-i ebe-
diyyii’d-devadmin bu da baskaca bir inayet-i mahs{isasindan olarak mer‘i olma-
styla ittihdz kilinan isbu usiil-i cedideden tarikat-1 aliyye-i mezk{ire miistesna
bulundugu emr-i asikir olub fakat tarikat-1 aliyye-i mezkire dervisininin sa-
hislarina aid bazi de‘avi ve mevadd hasbe’l-iktiza vuku® bulan istid‘4lar: tizerine
meclis-i mezkiira havale buyuruldugu takdirde meclisce davalar bade’l-istima*
icab ve iktizds1 makim-1 vald-y1 Mesihat’e arz u inhd ve iktizas1 vechile
te’dibatlar:1 mesayihlerine havale olunacakdir.

Oniigiincii Madde: Bu meclisin teskilinden maksad turuk-i aliyyenin
seref-i aslisine lay1k olan hiisn-i siiliikiin devdm u terakkisi ve aksi haldtin men*
u 1slah1 kaziyye-i hayriyyesi olub baldida muharrer mevadd ise ittihdz olunacak
uslilden ibaret idiiginden bindberin bild-istisna br’l-ciimle tekiya ve zevayada
adab-1 seri‘at ve tarikatca muhtéc-1 1sldh seyler var ise anin dahi miitalaa-i
icabat1 yine meclis-i mezkdrun re’yine muhavvel bulundugundan bu makile
1slahéat ve terakkiyitin miizdkere ve arz u inhdsina meclis-i mezkiir me’zun
olacakdir.

Ondordiincii Madde: Bilada muharrer mevaddin stver-i mesriha {izere
cereyani simdilik usil ittihaz olunub bundan boyle daha baz ilavat icab edecek
olur ise makam-1 celil-i Mesihat-i Islimiyye’den isbu ta‘limata ilave ve zeyl
olunacakdir.
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Onbesinci Madde: Bir tekye miinhal oldukda evvela kangi tarik {izere

ACA

sart ve bina kilinmuis ise yine sart-1 vakifa miira‘at olunacakdir.

Onaltinct Madde: Turuk-i aliyyeye dair bazi cesim ve mithim maddeler
zuhur edip de esné-y1 miizikeratta tahkik-i madde iciin esraf-1 mesdyihden bazi
zevatin celbiyle tedkik ve tezekkiire meclis-i mezbur me’zun bulunacakdir.

Onyedinci Madde: Teskil olunacak Meclis-i Megayih’in dzalar1 sahsen
ve adeden makam-1 celil-i mesihat-penahinin emr u intihabiyla tayin oluna-
cakdir.

Fi Selh-i Cuméde’l-dhire Sene [1]283 ve 27 Tesrin-i Evvel Sene [1]282
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(Ex 1I)
Ta‘dilen kaleme alinan Meclis-i Mesdyih ta‘limétidir

Birinci Madde: Darii's-saltanati’s-seniyyede teskil kilinan Meclis-i
Mesayih makam-1 celil-i Mesihatden mansiib bir nazir ve bir re’is ve mikdar-1
kafi 4za ile bir bagkatibden ibaret olub inde'l-icéb liztim-i mikdar katib tayin
edilecekdir.

ITkinci Madde: Meclis-i Mesdyih Dersaddet ve Bilad-1 Selase ile
Memélik-i Mahruse-i sdhanede bulunan bi'l-umum tekiya ve zevayanin tevcih-
1 cihat-1 mesihatleri ve sair hususat-1 miite’allikalarinin merci'-i rii’yet u halli-
dir.

Uciincii Madde: Meclis-i Mesayih’in vazife-i esasiyyesi makam-1 celil-i
Mesihat ile Evkaf-1 Hiimay(in Nezéret-i celilesinden muhavvel evrak iizerine
lede'l-miizakere verilecek kararin neticesini miizekkire veya mazbata ile merci‘-
i miistakilli olan makam-1 celil-i Mesihat-1 Islamiyyeye arz u ifideden ibéret
olub igbu kararin sliret-i icras1 makam-1 miisaru'n-ileyhdya miinhasirdir.

Dérdiincii Madde: Azaligin sifat-i lazimesi kemal-i adl i hakkéniyeti il-
tizdim olmagla meclise muhavvel hus@isatda ki‘ide-i nasfet u hakkaniyete tev-
fikan bi-tarafine tedkikat-1 14zime icri edilecek ve bini’enaleyh hakikat-i mas-
lahat yakin-i tAm hésil oldukdan sonra verilecek re'ylerde aslen ihtilaf olub da
adeden tesavi vuk{‘ bulur ise nazirin bulundugu cihetin re'yi tercih kilinacak
ve beyne'l-aza ihtilaf zuhidr eder ise ekseriyet iizere miizekkire veya mazbata
tanzim olunarak makam-1 celil-i Mesihat’e takdim olunacakdir.

Besinci Madde: Seyhi bila-veled vefat eden tekyenin mesihatine o tek-
yenin hulefisindan, hulefas1 olmadig1 halde kezalik ol tekyenin mensib oldugu
tarikin hulefasindan bi'l-imtihan ulim-i diniyye ve maarif-i maneviyye ve vera‘
u takvica en ehil ve mustehak olan ve riitbe ve memiriyeti olmayan bir zit
intihab ve tayin edilecekdir. Eger ol tekyenin tevcih-i cihet-i mesihati asitane-
leri bulunan hinkahda postnisin bulunan zatin arz u inhésina mesriit ise bu
ustl kema-kan mer‘i ve mu‘teber tutularak fakat bu inhalar behemehal tervic
olunmay1p meclisce tedkik ile ehliyyeti niimayan olanlar kabil olunub né-ehil
olanlar kabiil olunmayacakdir.

Altinct Madde: Mesihati miistereken tevcih kilinmis olan tekaya
mesdyihinden birisi bild-veled vefét ettikde miisterekinin ehliyyet ve istihkaki
zahir olur ise miinhal olan hisse-i mesihat miisterekine verilip mezkir tekyenin
mesihati istirakden kurtarilacakdir.
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Yedinci Madde: Bir tekyenin seyhi vefat ettikde bir nefer veled-i ziikiiru
bulunup umfir-i mesihati bizzat hiisn-i ifaya kifiyeti ve mes&’il-i diniyyeden
sifihen bi'l-imtihan ehliyyeti meclisce tahakkuk eder ise Cihdtr Nizdmndmesi
ahkamina tevfikdn megihat ciheti 4na tevcih olunacakdir.

Eger mesihat vezaifini bizzat ifiya ehliyyet ve kifayeti ber-vech-i muharrer
tahakkuk etmez ise mesihat-1 mezkire hakkinda besinci madde ahkamina tev-
fik muémele olunacakdir.

Miiteveffanin evladi iki olup da pederlerinin isrine silik ve ehil ve miiste-
hak bulunurlar ise Cihdt Nizdmndmesi ahkdmina tevfilkdn mesihat ciheti bi'l-
imtihan ekberine tevcih edilip digeri anin ma‘iyyetinde bulundurulacakdir. Ve
kezalik miiteveffanin evladi miite‘addid oldugu ve iglerinde sagir bulundugu ve
kebiri de bir hizmetde bulunmayarak isr-i pedere silik oldugu ve ciimlesi
silknd ve ta‘ayyils cihetlerinden dolay1 ol tekyeye muhtic olduklari hélde
dergahdan cikarilmayip birdderlerini iktidar1 kadar idse ve idare etmek iizere
mesihat ciheti mezkdr nizimname ahkimina tevfikdn bi'l-imtihan ekberine
tevcih edilecekdir.

Miiteveffanin ashab-1 riitbeden olan veya tarik-i stifiyyeye muhalif tarikde
yani sandyi‘-i hasisede bulunan evladina mesihat ciheti tevcih olunmayacakdir.

Ve fakat sanayi‘-i hasisede bulunub da pederinin vefitindan dolay1 terk
ederek bir daha o misillii sanatlarda bulunmayacagini temin ve taahhiid eden
ve bi'l-imtihan ehliyyeti tahakkuk eyleyen miiteveffinin evladina ba‘dema sa-
nat-1 hasisede bulunmamak ve bulundugu halde ref* edilmek sartiyla miinhal
olan mesihat ciheti verilecekdir.

Sekizinci Madde: Seyh-i miiteveffanin oglu sagir ise isbat-1 riisd edip
vazife-1 mesihati ifiya kesb-i ehliyyet ve istihkak eyledigi bi'l-imtihan tebeyyiin
edinceye degin talim ve terbiyesine bakmak iizere o tekyenin mensib oldugu
tarik-i mesdyihden bir zat intihdb olunarak sagir-i mama-ileyhe vekaleten
vazife-i mesihat ifa ettirilecekdir.

Ve ol sagir balig ve resid oldukda vazife-i mesihati ifdya ldzim gelen
ultimu tahsil ile iktisdb-1 liydkat etmemis bulunur ise mesihat ciheti uhdesin-
den ref' ile besinci madde miicebince miinasibine verilecekdir.

Su kadar var ki bu misilliiler tarik-i tahsilde bulunurlar ise ikmal-i tahsil
iclin kendilerine miihlet-i miinasibe i‘ta edilecekdir.

Dokuzuncu Madde: Simdiye kadar hisas-1 miite‘addideye miinkasim
olarak tevcih kilinmis olan cihat ile saire hakkinda dahi Tewvcih-i Cihat
Nizdmndmesi ahkdmina tevfik muamele olunacakdir.
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Onuncu Madde: Miinhal olan mesihat cihetlerinin uhdelerine tevcihi
hakkinda tilibleri tarafindan takdim olunub meclise havile buyurulan arzu-
haller iizerine kuy(d-i 1azimesi Evkaf-1 Himayun Cihat Kalemi’nden derkenir
edildikden sonra meclisce muamelesi icrd ve ldzim gelen mazbatas: tanzim
olunarak micebince ifa-y1 muktezdsi zzimninda makam-1 celil-i Mesihat’den
Mahkeme-i Teftis-i Evkaf-1 Hiimayan’a havale olunacakdir

Onbirinci Madde: Turuk-i aliyyenin fazilet-i asliyye ve illet-i gaiyyesini
hiisn-i muhéfaza iciin ba‘dema istihlaf olunacak zevatin her kangi tarikden olur
ise olsun kabiliyyet-i zihire ve ma‘neviyyece miistehakk-1 icizet olmas1 ka-
ziyye-1 mithimmesine i‘tiné ve bildkis ni-ehil olanlara icdzet i‘tdsindan ictinib
etmek meclisin veziif-1 mahstsas1 ciimlesinden olmagla ba‘dem4 icizet alacak
derviginin uliim-i diniyyeden ve mensfb oldugu tarikin ustl i firu‘undan
meclisce sifihen imtihani bi'l-icrd isbat-1 ehliyyet eyledigi siirette icdzetine
ruhsat verilecek, eylemedigi halde icizet i‘tasindan ictinéb edilecegi gibi adem-
1 ehliyyetine mebni istihlafina meclisce ruhsat verilmeyen kesana hilaf-1 tenbih
icizet verildigi halde icizet i‘t4 eden seyh hakkinda oniigiincii madde miice-
bince muémele olunacakdir.

Onikinci Madde: Mesdyih ve dervisin taraflarindan tekyelerine
miite‘allik hususatdan dolayr miisted‘ayat vuk®® buldugu ve miisted‘ayat-1
vaki‘anin halli resmen Meclis-i Mesayih’e havile olundugu takdirde bi'r-ru’ye
karar1 ba-miizekkire makam-1 celil-i Mesihat’e arz olunacakdir.

Fakat tarafeynden biri meclisin karirina rdzi olmadig: stiretde icidb eden
mahalle havale olunmak iizere keyfiyyet kezalik makam-1 celil-i miisarin-
ileyhaya ifade edilecekdir

Oniigiincii Madde: Dersaddet ve Bilad-1 Seldsede kain tekiya ve
zevayada hilaf-1 seriat ve muhill-i 4dab-1 tarikat bir gina ahval i harekat vuku’
buldugu bi't-tahkik tebeyyiin eyledigi stiretde derecesine gore ber-vech-i ati
muamele icra edilecekdir. Evvela o tekyenin seyhi meclise celb ile ba‘dema o
misilld muamelede bulunmamasi kendisine ekiden ve sediden tenbih ve ihtar
olunacak. Saniyen edilen ihtar1 kabul etmeyip ahval-i sibikasina devam eyle-
digi anlasildig: stiretde meclisden ba-miizekkire vuku‘ bulacak arz u ifade iize-
rine makam-1 ali-i Mesihatpenahi’den bir kit‘a tevbih-name tastir buyurulacak.
Salisen ber-miiceb-i tevbihname-i ali hareket etmedigi hilde bizzat mukabele-i
serife icrdsindan men‘ ile miiddet-i muayyene zarfinda vazifesi mesdyihdan
miinasibi tarafindan ifa ettirilecekdir.

Ber-minval-i muharrer icrd olunacak muamele iizerine 1slah-1 nefs eyle-
medigi halde mesihat ciheti uhdesinden ref* edilerek besinci madde miicebince
ahar miinasibine verilecekdir.
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Ve eger ser-i serife ve adab-1 tarika muhill ahval i harekitda bulunan hu-
lefd ve dervisindan olur ise bi'l-celb meclis ma‘rifetiyle evveld tenbihat-1 14zime
icrd ve tekerriirii hilinde tdc u hirkasi alinarak ziyy-i stifiyyeden bi'l-ihric
mukim oldugu dergidhdan tard u ref® edilecekdir.

Ondordiincii Madde: Dersaddet ve tasrada bulunan bil-umtim tarikat-1
aliyye-i Mevleviyye mesihatleri tekaya-y1 saire mesihatleri gibi ba-berat tevcih
olunur cihetlerden olmayip mine'l-kadim Celebi efendilerin mesihat-ndmele-
riyle tevcih olunagelmekde ve sdir umir u husislar:1 dahi miisirun-ileyh efen-
dilere ihaleten ri’’yet u tesviye olunmakda olub fakat tarikat-1 mezkire der-
visaninin sahislarina aid bazi mevad hasbe'l-iktiza vuku'u bulan istidalar iize-
rine meclise havale buyuruldugu takdirde meclisce isleri ba‘de'l-miizdkere icibi
ve te'dibleri iktiza eyledigi halde seyhlerine havalesi makam-1 celil-i Mesihat’e
arz olunacakdir.

Onbesinci Madde: Bir tekyenin seyhi bila-veled-i ziiklir vefat edip yeri
miinhal oldukda mezkir tekyede evveld kangi tarik ayini icra kilinmis ise yine
o tarikin icra-y1 dyinine miira‘at olunacagi gibi mesritiyet vechile tasarruf olu-
nan cihetlerde sart-1 vakif ve te‘dmiil-i kadim ne vechile ise ol vechile muamele
olunacakdir.

Onaltinct Madde: Meclis-i Mesayih’in teskilinden maksad turuk-i aliy-
yenin seref-i asliyyesine layik olan hiisn-i siiliilkun devdm u terakkisi ve aksi
halatin men‘ u 1sldhi1 kaziyyesi olub bindberin bi'l-istisna bilciimle tekiya ve
zevayada adab-1 seriat ve tarikatca muhtac-1 1slah seyler goriildiigi halde
miitalaa-i icabat1 meclisin re'yine muhavvel bulundugundan bu makile 1slahat
ve terakkiyatin miizdkere ve arz u inhéisiyla beraber turuk-i aliyyeye dir bazi
mithim maddeler zuhfir eder ise miizdkeresinde bulunmak iizere esraf-1
mesdyihdan bazi zevatin celbine meclis me’ziin bulunacakdir.

Onyedinci Madde: Mesihiti bulunmayan cevami ve mesacid-i serife ile
tiirbe ve hénelerde ayin-i tarikat-1 aliyye icrd olunmayacak ve bu gibi mahal-
lerde ayin-i tarikat-1 aliyye icra edildigi tahakkuk ettigi halde men‘ edilecekdir.

Onsekizinci Maddesi: Mesayih ve dervisdni kesret iizere bulunan
vilayat ve bazi elviyede hakimii's-ser‘in nezareti tahtinda olmak ve miifti-i
belde dahi bulunmak iizere Dersaadet’de oldugu gibi birer Meclis-i Mesayih
teskil kilinacakdr.

Ondokuzuncu Madde: Bir beldede bulunacak Meclis-i Mesayih’in
riyaset ve dzaligina tayin kilinacak zevit o beldede bulunan miitehayyizin-i
mesdyihin miinésiblerinden olmak iizere hakimii’s-ser® tarafindan bi’l-intihab
makam-1 ali-i Mesihatpenahiye arz u inha olunarak meclisce memuriyetleri
bade't-tasdik icra buyurulacakdir.
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Yirminci Madde: Tagrada bulunup seyhi bila-veled vefat eden tekaya ve
zevayanin miinhal olan mesihat cihetleri iciin menstib oldugu tarikleri hu-
lefasindan zuhtir edecek télibleri tarafindan mahalli hitkiimetine verilecek
arzuhaller Meclis-i Mesdyih tesekkiill eden mahallerde meclis-i mezkiire ve
Meclis-i Mesdyih teskil kilinmamis olan yerlerde dahi mahall-i hiikiimet-i
ser‘iyyesine havale olunub oralardan dahi evvela sart-1 vakifa ve vakfiyyesi yog
ise te‘dmill-i kadim ve usdl i nizdmina tevfikan tiliplerin nihayet 20 su‘ali
tecviliz etmemek {izere ustli vechile imtihdnlari icrd olunduktan sonra en
ziyide isbat-1 ehliyyet edenler intihdb olunarak l4zim gelen mazbatas1 bi't-
tanzim evrak-1 imtihaniyyesiyle cénib-i vildyet ve yahut livaya i‘ta ve makam-1
vilayet veya lividan dahi evrdk-1 mezkire ile iktizd eden i‘lam ve mazbatasi
yazilarak ve vakfiyyesi var ise bir sfireti rabt edilerek ustilen Evkaf-1 Hiimayian
Nezaret-i celilesine irsal kilinip Nezéret-i miisarin-ileyhdca muédmele-i didesi
ba‘de'l-icrd meclise gelecek evrik-1 mezkire tedkik edilerek muvafik-1 nizdm
goriildiigii halde icra-yi1 icab1 ba-mazbata arz olunacakdir.

Yirmibirinci Madde: Tasra mesiyihinden olub vefit edenlerin evladi
bir veya miite‘addid olur ise mesihat ciheti hakkinda yedinci madde ahkdmina
tevfikan muimele olunacag: gibi sair hususitda dahi isbu ta‘liméit miicebince
ifa-y1 hareket edilecekdir.

Yirmikinci Madde: Balada muharrer mevaddin simdilik suver-i mes-
ritha iizere cereyani usil ittihdz olunub ba‘dema icab-1 hal it maslahata nazaran
bazi ilavat icab edecek olur ise makam-1 celil-i Mesihat-1 Islamiyye tarafindan
isbu ta‘limata ilave ve zeyl olunacakdir.

“THE CONTROL POLICY OF OTTOMAN STATE ON THE SUFI ORDERS AND TWO REGULATIONS OF
THE SUFI SHEIKHS COUNCIL KNOWN BUT COULD NOT BE FOUND”

Abstract

Meclis-i Megayih (The Sufi Sheikhs Council) established in 1866 was the most
concrete step of Ottoman’s control policy on the sufi orders in 19th century in which
many serious reforms carried out to set up centralization. In this paper, it is mentioned
about the historical process led to establishment of that concil. As well, some secondary
studies are evaluated. In order to understand Ottoman’s policy towards tarigats, it is

revealed the first regulation of the sufi sheikhs council and the second one altered in
1891.
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