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VEKIL-I HASSLIK VE SELCUKLU SARAYLARINDA USTADU D-DARLIK

Sadi S. KUCUR’

OZET

Nizdmiilmiilk’iin Stydset-ndme’sinde zikredilen “vekil-i hdss” iinvan
aragtirma eserlerde analitik bir mukayese yapilmadan Selcuklu saray tegki-
latina dahil edilmektedir. Halbuki Selcuklu kaynaklarinda rastlanmayan
bu tinvani tagtyan emirin yaptigi isi Selcuklularda ve onlann uzantisi olan
bazi devletlerde “iistadii’d-dar"n yaptig goriilmektedir. Kaynaklardaki
bilgiler vyetersiz olmakla birlikte bu emir sarayin biitiin ihtiyaglarini ve
gorevlilerin iicretlerini hazineden tahsis edilen bir kaynakla karsilamaktan
sorumludur.
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Nizamiilmilk’in Siydset-ndme’sinde bir saray memuriyeti iinvani ola-
rak zikredilen vekil-i hdsslik, metinde agik bir ifade bulunmadig: halde
Selguklu devlet teskilat: ile ilgili yayinlarin hemen hepsinde bu devletin
saray teskilatina dahil edilmektedir. Arastirmamizda bu {invanin Samani
ve Gazneli saray tegkilatlarinda bulundugunu, Selcuklu ve diger bazi Orta-
cag Islam devletlerinde ise bu gorevi distddii’d-dar veya ayni terkibin farkli
ifade edilmis sekilleri (iistdzii’d-dar, tstdzii dar / distdz-1 dar, dstadi dar /
sistad-1 dar, distd-dar | distad-dar vs.)' ile distdd-1 saray1 iinvan olarak tasiyan
memurun yerine getirdigini ortaya koymaya calisacagiz.

Selcuklu devlet teskilati tarihinin basta gelen kaynaklarindan birisi

olan Stydset-ndme’nin aslinda ne maksatla yazildig1 ve bu eserde verilen
bilgilerin nasil kullanilmasi gerektigi bilinen bir husustur. Ancak bircok

" Yard. Dog¢. Dr., Marmara Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii/
skucur@marmara.edu.tr

: Kalkasendi, Subhu’l-‘Asd, Kahire 1963, V, 54; Taki-eddin Ahmed Makrizi, Histoire des
Sultans Mamlouks, de l’Egypte, Fransizca trc. M. Quatremere, Paris 1845, I, 25-28, dn.
25; Ismail Hakk:i Uzuncarsili, Osmanli Devleti Teskilanna Medhal [bundan sonra
Medhal], Ankara 1984, bkz. indeks.
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yayinda onun sultanin talebi {izerine nasihat ve tavsiye mahiyetinde ka-
leme alindig1 gormezden gelinmekte ve uygulamadaki teskildti anlatmak
maksadiyla yazildig1 varsayilmaktadir. Dolayisiyla daha once inceledigi-
miz emir-i hares ve emir-i dad drneginde’ de oldugu gibi Siydset-ndme’deki
memuriyetleri konu ile ilgili diger kaynaklardaki bilgilerle mukayese et-
meden Selcuklulara mal etmenin yanlig bir yol oldugu goériilmektedir.

Nizamiilmiilk’e gore’ vekil-i hasslik kendi zamaninda 6nemini kaybet-
mistir.’ Onceleri bu memuriyet hep taninmis ve saygideger bir sahsa veril-
mekteydi. O, saray mutfag, sarab-hdne, saraylar (serahd-yi hdss)’ ve dhur ile
hiikkiimdar cocuklarindan ve maiyetinden (havdsi) sorumludur. Her ay,
gerekirse her giin meclis-i ‘dliye cikip durumu arzetmeli, istisare etmeli,
olup biten ve ne alip verdigi hakkinda bilgi vermelidir. Bu isleri yapabil-
mesi ve basarili olabilmesi ise onun sayginligi ve hagsmetiyle miimkiindiir.

Goriildiigii gibi Nizamiilmiilk vekil-i hdss invanini tasiyan bu memu-
riyetin Selcuklularda var olduguna dair bir bilgi vermedigi gibi; aksine
onemini kaybettigini ifade etmektedir. Barthold® Siydset-ndme’ye atif yapa-
rak Samani saray teskilitina dahil ettigi bu memuriyetten (vekil)
Gerdizi’nin emir ve vezir ile birlikte bahsetmesinin onun Samanilerdeki

* Sadi S. Kucur, “Nizdmilmilk’in Siydser-ndme’sine Selguklu Devlet Tegkilatu Acisin-
dan Bir Bakis: Emir-i Hares ve Emir-i Dad Ornegi”, Tiirkliik Aragtirmalar: Dergisi, Say1
12, Istanbul 2002, 41-72.

? Nizam’l-Miilk, Siydset-ndme, haz. M. Altay Kéymen, Anka.ra 1999, Farsca metin s.
93, trc. s. 64. Ayrica bkz. M. Altay Koymen, Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu Tarihi (Alp
Arslan ve Zamam), Ankara 1992, 111, 94.

W. Barthold, bu memuriyetin (vekil) Onemini kaybetmesinde, hiikiimdarin
tasarrufundaki topraklarin azalmasina sebep olan iktd tevcihlerinin etkili olabilece-
gini ileri siirmektedir (Turkestan Down to the Mongol Invasion, Thetford-Norfolk
19774, s. 307; V. V. Barthold, Mogol Istilasina Kadar Tiirkistan, haz. Hakki Dursun
Yildiz, Ankara 1990, s. 328). Ulke topraklarinin vergi gelirlerinin bityiik bir kismi
tktd ustliiyle hizmet kargiliginda dagitilmig olsa bile bu uygulamanin sultanin ve sa-
rayin gelirlerini azaltabilecegini diisiinmek isabetli goriinmemektedir. Gelirlerin da-
gitiminda hitkiimdarin ve sarayin onceligi olacagi asikardir. O halde bunun burada
uizerinde duracagimiz bagka sebepleri olmalidir.

4

Bu tamlama M. A. Kéymen nesrinde yoktur. Onun yerine zikredilen “sarabhd-y:
hdss”1in “sarab-hdne”den sonra ayrica belirtilmesi bize pek makul gelmediginden ve
diger nesirlerde “serdhd-yi hdss” terkibi bulundugu icin bunu tercih ettik (Siasset
Nameh, nsr. C. Schefer, Paris 1891, I, 81; Siveru’l-Muliik (Siydset-ndme), nsr. H. Darke,
Tahran 1340, s. 112; Siydset-ndme, nsr. M. M. Cehardihi, Tahran 1334, s. 95). Diger
bir negirde ise bunun yerine “sofra-y: hdss” terkibi bulunmaktadir (Siydset-ndme yd
Styeru’l-muliik, nsr. A. Halhéli, Tahran 1310, s. 63).

*W. Barthold, a.g.e., s. 229; V. V. Barthold, a.g.e., s. 246.
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onemini gosterdigine isaret etmektedir. Gaznelilerde ise Siydser-ndme’de
belirtildigi gibi saray hizmetlerinin yolunda gitmesi, sarayin ihtiyaclarinin
karsilanmasi, mali isler ve harcamalar vekil-i hdssin sorumluluk alanina
girmekteydi. Ayrica o Gazneli hanedan iiyelerinin sahsi miilklerini de
idare etmekteydi.” Bu arada konu ile ilgili baz1 yayinlarda' vekil-i hass ile
gorevleri ve mevkii bakimindan farklilik arz eden vekil-i derin’ karistiril-
dig1 goriillmektedir.

Stydset-name’de vekil-i hassligin Selcuklularda bulunduguna dair bir
ifade bulunmayisini teyid edercesine Selcuklu devletleri ve onun uzantisi
olan devletler ile ilgili tarayabildigimiz kaynaklarda bu adi tasiyan bir
memuriyete rastlanmamaktadir. Nitekim Ismail Hakki Uzuncarsili” da
vaktiyle Selcuk-namelerde boyle bir memuriyetin zikredilmedigini be-
lirtmistir. O halde, vekil-i hdsslik gorevinin Selcuklu devletlerinde baska
bir unvan tagiyan bir memur tarafindan yapildigi ihtimali tizerinde dur-
mak gerekmektedir. Gercekten daha 6nce Abbasilerde ve cagdasi olan bazi
devletlerde mevcut olan, sonra Selguklularda da goriilen stddii’d-dar ile
Stydset-ndme’de zikredilen vekil-i hdss iinvanlarini tasiyan memuriyetler
mukayese edildiginde ikisinin ayni gorevi yaptiklar1 ortaya ¢ikmaktadir.

Fakat konu ile ilgili yayinlarda vekil-i hdsslik Nizimiilmilk’iin ve
Uzuncgarsil’nin zikredilen ifadelerine ragmen, istelik bu eserlere atif ya-
pilarak yillardir Selcuklu saray teskilatina dahil edilmektedir." Erdogan

" C.E. Bosworth, The Ghaznavids Their Empire in Afghanistan and Eastern Iran 994-1040,
Beyrut 1973, s. 68-69, 138.

* Hasan Enveri, Isnldhat-1 Divini Devre-i Gaznevi ve Selciiki, Tahran 1373, s. 210-211;
Giller Nuhoglu, “Gazneli Devlet Teskilat1”, Tiirkler, ed. H. C. Giizel, K. Cigek, S.
Koca, Ankara 2002, V, 290; Hanefi Palabiyik, Valilikten Imparatorluga Gazneliler Dev-
let ve Saray Teskilati, Ankara 2002, s. 215.

* Samaniler ve Gaznelilerde emirlerin ve vassallerin hitkiimdar sarayindaki temsilcileri,
Biiyiik Selguklularda ise sultanin vezir ile irtibatini saglayan gorevli oldugu anlasilan
vekil-i der (veya vekil-i dar) icin bkz. Nizdm®’l-Miilk, Siydset-ndme, haz. M. A.
Koéymen, Ankara 1999, Farsca metin s. 116, trc. s. 77; al-Bondari, Histoire de
Seldjoukides de I’Irdq, nsr. M. Th. Houtsma, Leide 1889, s. 93-94; Ayni mlf., Irak ve
Horasan Selcuklular: Tarihi, tre. K. Burslan, Istanbul 1943, s. 96; Heribert Horst, Die
Staatsverwaltung der Grosselgiigen und Horazmséahs (1038-1231), Wiesbaden 1964, s. 17-
18, 25-26, 99-100; A. E. Dehhuda, “vekil-i der”, Ligat-ndme, XX VIII, 244; H. Enveri,
a.g.e.,s. 45-46.

“ILH Uzungarsili, Medhal, s. 37.

" brahim Kafesoglu, Sultan Meliksah Devrinde Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu, Istanbul
1953, s. 144; M. A. Koymen, Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu Tarihi, 111, 94 (Saray tes-
kilat1 kismi ilk defa 1966’da makale olarak yayinlanmustir); Abdiilkerim Ozaydin,
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Mercil’in Selguklularda zistddii’d-darligin varligini kabul ederek bir acik-
lama yapmadan onun muhtemelen vekil-i hdsslik ile ayn1 memuriyet oldu-
gunu belirtmesi ise bir istisna teskil etmektedir."”

Abbasilerde dstddii’d-dar saray hizmetlilerinin reisidir ve mevkii de
vezirden sonra gelmektedir. Halifeye 6ncekilerden intikal eden emanetleri
korur, halifeye dua edildiginde ardindan onun ad1 da zikredilir. Islerinin
coklugu nedeniyle ortalikta pek goriinmez. Bu goreve getirilenlerden ba-
zilarinin biyiik servet edindiklerini, niifuz sahibi olduklarini ve devleti
tahakkiimleri altina aldiklarini tespit edebilmekteyiz.” Arastirma eserlerde
rastlanmiyor ise de bu memuriyetin cagdas yazarlardan Garsu’n-Ni‘me
Muhammed b. Hilal es-Sabi’nin kaydina gore" Biiveyhilerde (Hicri 320-
454/Miladi 932-1062) distdzii’d-dar ve er-Ravendi’ye gore” Bavendilerde (H.
45-750/M. 665-1249) de iistdd-1 sardy iinvaniyla bulundugu anlasilmaktadir.

Ustadii’d-darligin Selcuklulardaki durumuna gelince; 6nce bu tiir ko-
nularin arastirilmasinda karsilagilan bazi giicliikklerden bahsetmek yerinde
olacaktir. Bizzat Selcuklu devlet tegkilatini anlatan bir eserin mevcut ol-
mayisl, ingd ve miingedt mecmualarinda biitiin memuriyetlere ait bilgi ve
belge bulunmayisi, siyasi tarihle ilgili kaynaklardaki bilgilerin tesadiifi ve
yetersiz olusu ve devlet adamlarinin ¢ogu zaman tasidigi tinvanla ilgisi
olmayan durumlar nedeniyle zikredilmesi dolayisiyla bu memuriyetle
ilgili de ayrintil1 bir bilgiye sahip olamiyoruz. Ancak yine de Selguklulara
muhtemelen Abbasilerden intikal ettigi anlasilan dstddii’d-dér memuriye-

Sultan Berkyaruk Devri Selcuklu Tarihi (485-498/1092-1104), Istanbul 2001, s. 206; Sa-
lim Koca, “Ilk Miisliiman Tiirk Devletlerinde Teskilat”, Tiirkler, ed. H. C. Giizel, K.
Cicek, S. Koca, Ankara 2002, V, 155; Refik Turan, “Tiirkiye Selcuklular1 ve Anadolu
Beyliklerinde Teskilat”?, a.g.e., VII, 152-153; Nesimi Yazici, [lk Tiirk-Islim Devletleri
Tarihi, Ankara 2002, s. 191; Aydin Taneri, Osmanl Devletinin Kurulus Doneminde Hii-
kiimdarhk Kurumunun Gelismesi ve Saray Hayan - Teskildn, Istanbul 20032, s. 60; Mus-
tafa Demir, Biiyiik Selcuklular Tarihi, Sakarya 2004, s. 171.

” Erdogan Mercil, Miisliiman-Tiirk Devletleri Tarihi, Ankara 1993% s. 170; Ali Sevim-E.
Mercil, Selcuklu Devletleri Tarihi Styaset, Teskildt ve Kiiltiir, Ankara 1995, s. 506 (Eser
iki yazarli olmakla birlikte bu kismi tegkilat tarihi ile ilgili arastirmalar yaptig: bili-
nen E. Mercil’in yazdigini farzediyoruz).

" A.E. Dehhudj, “istaddu’d-dar”, a.g.e., IV, 2102; ayn1 mlf., “istdzu’d-dar”, a.g.e., IV,
2104; H. Enveri, a.g.e., s. 215-216.

a el-Hefevatu’n-Nadira, nsr. Salih el-Ester, Beyrut 19872 s. 58.

" Réhatii’s-Siidir ve Ayen’i %5-Siirdir der-Tarih-i Al-i Selciik, ngr. Abbas Ikbal, Tahran 1364,
8. 356-357; Rahat-iis-Siidir ve Ayet-iis-Stiriir (Goniillerin Rahatt ve Seving Aldmeti), trc.
Ahmed Ates, Ankara 19997 11, 327-328.
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tiyle ilgili Biiyiik Selguklular, Irak ve Kirman Selcuklulari, Harizmsahlar,
Sincar Zengileri, Begteginliler ve Tiirkiye Selguklularina ait kaynaklarda
rastlayabildigimiz bilgileri degerlendirmeye ¢alisalim.

Bu emirin iinvaninin yukarida 6rneklerini verdigimiz gibi kaynak-
larda farkli sekillerde kullanildig1 goriilmektedir. Ustddii’d-dar esas itiba-
riyle Arapga istad’ ve ‘ddr’ kelimelerinden olusturulmus bir isim tamlama-
sidir. Bu iinvanin imlasindaki farkliliklardan birisi %stdd’ kelimesinin
devrin Farsca kaynaklarinda %istdz’a doniismesinden, digeri ise S%istdd’
kelimesinin Arapca tamlamalarda %stddi’, Farsca tamlamalarda %istdd-i’
seklinde okunmasindan kaynaklanmaktadir. Memliiklerde ise herhalde
Tirkgenin etkisiyle dstddii’d-ddr ve iistadii darin distddar ve iistid-dar sek-
linde yazildigi ve okundugu goriillmektedir.

Biiyiik Selcuklular doneminde distddii’d-dar olarak tespit edebildigimiz
tek isim daha sonra Bagdad amidligine getirilen Ebti Said el-Kayini’dir.
Ancak bu sahis sultanin degil, onun veziri Amidiillmiilk el-Kiindiiri’nin
iistdzii daridir. el-Bundari ' el-Kayini’den Sultan Tugrul Beyin H. 455 (M.
1063) yilinda Bagdad damanini” (iltizdmini) 58.000" dinar karsiliginda
ona vermesi dolayisiyla bahsetmektedir. Ayrica onun (vezirin sarayinin)
mutfak iglerini idare ettigini de belirtmektedir. Bu kayittan hareketle
kaynaklara intikal etmese de tabiatiyle Sultan Tugrul Bey’in sarayinda da
bir dstddii’d-dérin bulundugu disiiniilebilir. Ancak bundan pek emin
degiliz. Clinkii Nizdmilmiilk’iin vekil-i hdssligin kendi zamaninda (Sultan
Alp Arslan ve Meliksah devrinde) (vaktiyle hizmetinde bulundugu
Gaznelilere nispetle) 6nemini kaybettigini belirtmesini, emir-i hares ve
sahib-i haber memuriyetlerinde oldugu gibi,” bu memuriyetin de Selcuklu
sarayinin gelismekte oldugu ilk donemlerinde mevcut olmadigina bir
isaret olarak almak miimkiindiir. Bizzat Biiyiik Selcuklu sarayinda vekil-i
hdss veya iistddii’d-dér tinvanini tasiyan bir memuriyete rastlanmamasi,
aksine daha ge¢ tarihlerde Biiyiik Selcuklularin uzantisi olan devletlerde,
ustelik distadii’d-dar iinvaniyla ortaya c¢ikmasi, simdilik bu goriisiin isabetli
olabilecegini gosteriyor.

: al-Bondéri, nsr., s. 26; trc., s. 24.
" Daman hakkinda bkz: Hamza Aktan, “Daman”, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul
1993, VIII, 450-453.

" {bni’l-Esir bu miktar1 150.000 olarak vermek;edir (el-Kéamil fi’t-Tarih, nsr. C. J.
Tornberg, Leiden 1864, Beyrut 1989, X, 25-26; Islaim Tarihi el-Kamil fi’t-Tarih Tercii-
mest, trc. A. Ozaydin, Istanbul 1987, X, 41).

" Bu konuda bkz. Sadi S. Kucur, a.g.m., s. 55.
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Daha 6nce Sultan Mahmud’un dstddii dar1 olan ve H. 526 (M. 1132)
yilinda mallar1 miisadere edilmesi nedeniyle zikredilen Kutlug er-Residi
Irak Selguklular: doneminde rastladigimiz bir #stddii’d-dardir. Sultan Tug-
rul’un veziri Ebuw’l-Kasim ed-Derguzini onu 80.000 dinar vermeye mecbur
etmis, hatta 30.000 dinar daha alarak onu fakirlestirmistir. Bu meblaglar
bir distadii’d-darin mali giiciinii gostermesi bakimindan 6nemlidir.”

Kirman Selguklularinda da iistddii’d-dar terkibinin es anlamlisi olan
tistdd-1 saray tinvanina rastlamaktayiz. Vezirlige tayin edilen Nasiriiddin
Ebuw’l-Kasim yaklasik olarak H. 575 (M. 1179)’ten 6nce bu gérevde bu-
lunmaktaydi.”

Sincar Zengilerinden Kutbiiddin b. Zengi II’nin #stdzii dér1 Ahmed b.
Yorunkus hasimlarinin hasedi {izerine azledilip hapsedilmis ve biitiin
servetine el konup a¢ birakilmis ve nihayet H. 615 (M. 1218) yilinda 6l-
miistiir. Onun giizel ahlakli, sair, mal-miilk sahibi, itibarli, iilkenin gidisa-
tina vakif ve hitkkiimdarina tavsiye ve nasihatte bulunan bir kimse oldugu
zikredilmektedir.”

Begteginlilerde (H. 526-630/M. 1132-1233) de saray teskilitinda
hdcibii’l-hiiccabdan sonra distddii’d-dér bulunmaktaydi. O saray masraflarin-
dan ve mutfagin denetiminden sorumluydu. Muhtemelen nuvodb-1 matbah
memuriyeti ona baghiydi. H. 623 (M. 1226) yilinda 6len Muhammed b.
Istafan, K6kbori’nin sistddii’d-dér idi.”

Hakkinda en fazla bilgiye sahip oldugumuz iistddii’d-dar ise
Harizmsahlarin sarayinda gérev yapan Ihtiyariiddin Cemal’dir. Bu sahis
onceleri zerrdd (zirhgi) olarak Hindistan’da sultanin zered-hanesinde (silah-
héne/zirh-héane) iken burayi terketmis, sonra gosterdigi bir yararlik iize-
rine bu makama getirilmistir. O, hazine gelirlerinden ve vergilerden ayri-
lan bir miktari, firinlar, mutfaklar ve ahirlarin masraflarina, gorevlilerin

® al-Bondari, nsr., s. 162; trc., s. 152; A. K. S. Lambton, “The Internal Structure of the
Saljuq Empire”, The Cambridge History of Iran, (The Saljuq and Mongol Periods), ed. J.
A. Boyle, Cambridge 1968, V, 251.

* Efdaliddin el-Kirméni, Badaiu’l-Ezman fi Vekait Kirmdn, Arapga trc. S. M. Ali, B.
M. Cum‘a, el-Haram B. A. E. 2000, s. 130; E. Mercil, Kirman Selcuklulari, Ankara
1989, s. 112-113, 159.

? Kamal al-Din Ibn al-Adim, Bugyat at-Talab fi Tarih Halab Selcuklularla Ilgili
Haltercemeleri, yay. A. Sevim, Ankara 1976, s. 94, metin s. 305-310.

® ibnﬂ’l-Mﬁste\{ﬁ, Tarihu Erbil, ngr. Sami b. es-Seyyid Hamais, Irak Cumhuriyeti 1980,
I1, 45; Giilay Ogin Bezer, Begteginliler: Erbil’de Bir Tiirk Beyligi (526-630 / 1132-1253),
Istanbul 2000, s. 125.
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iicretlerine ve uygun gordiigii yerlere harcardi. Yolsuzlugun 6nlenmesi
icin 6deme emirleri vezir, miistevfi, miisrif, ndzir ve ariz tarafindan imza-
lanmaktaydi. Bunlarin ndibleriyle birlikte imza sayis1 onikiyi bulmaktaydi.

Nesevi” Ihtiyariiddin Cemal’in H. 621-624 (M. 1224-1227) yillarina
ait harcamalarinin hesabini vermemesi iizerine, Sultan Celdliiddin
Harizmsah’in ondan hesap sordugunu ve 150.000 dinar agig1 ¢iktigini bil-
dirmektedir. Kendisinden bunu 6demesi istendiginde, o verilmesi gereken
miktar1 tahsil edebilmek igin vezire ve diger mansib sahiplerine 60.000
dinar vermege mecbur kaldigini agikladi. S6z konusu devlet adamlarindan
elini kirletmeyen Miistevfi Semsiiddin Muhammed’in disindakiler bu it-
hamdan kurtulabilmek i¢in agig1 90.000 dinara indirmenin yolunu buldu-
lar. Ustdzii’d-dar bu borcun tahsili icin sikistirilinca intihar etmeye kal-
kismis; bunu duyan sultan da tahsilattan vazgecip onu gorevden azlet-
mekle yetinmistir. Yerine ise devletin yikilisina kadar bu gorevde kalan
Sihabiiddin Mesud b. Muhammed tayin edilmistir.

Ustadii’d-darin varligini en cok tespit edebildigimiz devlet ise Tiirkiye
Selcuklularidir. Bu devlet teskilatinda birisinin adi verilmeyen yedi dstd-
dii’d-déra rastlamaktayiz. Bunlarin ilki, I. Izziiddin Keykavus’un (H. 608-
616) Mengiiciikli. Erzincan meliki Behramsah’in kizi Selcuk Hatun ile
evliligi dolayisiyla zikredilmektedir. Saraydan hediye olarak gotiirillecek
degerli esya ve seckin hizmetciler ad1 verilmeyen iistddii’d-dar tarafindan
emir-i meclise teslim edilmistir. Onun bazi beylerin hanimlarina da emir-i
meclis ile Erzincan’a gidip melikeyi getirme gorevini verdigi goriillmekte-
dir.”

Adi gecen sultanin yaptirdigi Sivas Dariissifasinin H. 615 (M. 1218)
tarihli vakfiyesine gore” bu vakfin ve iilke vakiflarinin miitevelli ve ndzirhi-
gina tayin edilen ve ayni zamanda el-hdzinii’l-hdss olan Cemaliiddin Ferruh
b. Abdillah’in #stddii’d-dar tinvanini tasidigi da gorilmektedir. O, Can-
kirr’da H. 633 (M. 1235) tarihli kitabesinde ddri’l-dfiyye, bugiin ise Tas
Mescid adiyla anilan bir dariissifa yaptirmistir. Dériissifanin kitabesindeki

“ en-Nesevi, Siretii’s-Sultan Celaliiddin Mengiibirti ibni’s-Sultan Muhammed ibn Tekis ibn
11 Arslan ibn Atsiz ibn Muhammed ibn Anustegin, nsr. O. Houdas, Paris 1891, s. 178-180.
* Ibn Bibi, el-Evamiri’l-Alaiyye fi'l-Umiri’l-Aldiyye, nsr. Necati Lugal, Adnan Sadik
Erzi, Ankara 1957, 1, 246; a.g.e., trc. Miirsel Oztiirk, Ankara 1996, I, 197. Tipkibasim

nesrindeki imlési distdzu’d-dardir (Ibn Bibi, a.g.e., haz. A. S. Erzi, (Tipkibasim), An-
kara 1956, 1, 178).

* Vakiflar Genel Miudirlagi Arsivi, Defter nr. 584, sira nr. 138, s. 290; Refet Yinang,
“Sivas Abideleri ve Vakiflar1”, Vakiflar Dergisi, Ankara 1991, XXII, 26-27, 40.
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“el-taki” lakabina gore onun gulim kokenli ve babasinin adindan da
miihtedi oldugunu anliyoruz.” Aymi kitabede Cemaliiddin Ferruh’un
tinvan1 “el-lala el-atabekii’l-meliki”dir.” O, H. 634 (M. 1237) yilinda IL
Giyasiiddin Keyhusrev tahta ciktigi sirada ve Eyytbilere karsi cikilan
Meyyafarikin seferine katilip dondiigii H. 639 (M. 1241) yilinda lala ve
sistazii’d-dar,” H. 640 (M. 1242-3) yilinda ayn1 yerde yaptirdig1 darii’l-hadis
ile tiirbe (makbere) kitabesinde ise sadece “el-atabeg” olarak zikredilmekte-
dir.”

II. Giyasiiddin Keyhusrev’in, oglu II. Izziiddin Keykavus’un
atabegligine tayin ettigi Miibariziidddin Armagan-sah #istddii’d-dar iinvanini
tasimaktaydr.” Bu kayittan onun daha o6nce Selcuklu sarayinda bu
memuriyette bulundugu anlagilmaktadir. Ancak onun goérev siiresi
Cemaliiddin Ferruh’unki ile ayni doneme rastlamaktadir. Bu durumda
onun II. Giyasiiddin Keyhusrev’in tahta cikisindan bir siire sonra
Cemaliiddin Ferruh’un uhdesindeki bu goreve getirildigi, atabeg olunca da
Cemaliiddin Ferruh’un tekrar #istddi’d-ddrliga tayin edildigi tahmin edile-
bilir. Sultan ondan Borgulu’da (Uluborlu) mahpus bulunan iivey kardes-
leri Kili¢c Arslan ile Riikniiddin’i 6ldiirtmesini istemis ise de o bu emri
muhtemelen yerine getirmemistir. Armagan-sah’in daha sonra Babai Isya-
nin1 (H. 637/M. 1240) bastirmak icin gorevlendirildigini ve basarili oldu
ise de sehit olmaktan kurtulamadigini biliyoruz.”

Ayni zamanda emir-i dnz olan Ustdzii’d-dar Nizimiddin Ali b.
Ilalmig’in da bir elgi heyetine katildigini ve II. Izziiddin Keykavus'un H.
654 (M. 1256)’te Konya’dan ayrilmak zorunda kalisindan sonra, sehri ko-
rumak, c¢ikan karisikliklari yatistirmak ve Mogollara verilecek tuzguyu”
(hediye) hazirlayabilmek icin Mogol savagindan kurtulup Konya’ya geldi-

* {smail Hakki [Uzungarsili], Anadolu Tiirk Tarihi Vesikalarindan Tokad, Niksar, Zile,
Turhal, Pazar, Amasya Vildyet ve Kaza ve Nahiye Merkezlerindeki Kitabeler [bundan
sonra Kitabeler], Istanbul 1927, s. 100. Kitabe ve dariissifd icin ayrica bkz. Yilmaz
Onge, “Cankir1 Dariissifas1”, Vakiflar Dergisi, Ankara 1962, V, 251-255; R. Yinanc,
a.g.m.,s.27.

* Bu iki iinvanin birlikte kullanilmast Selcuklularda lalalik ile atabeglik arasindaki
iligkiyi tespit agisindan onemlidir.

” ibn Bibi, a.g.e., Tipkibasim, s. 464-465, 510; a.g.e., trc, I1, 19-20, 58.
* Ismail Hakk1 [Uzungarsili], Kitabeler, s. 100.
" ibn Bibi, a.g.e., Tipkibasim, s. 473; a.g.e., trc., II, 27-28.

* Hayat1 hakkinda bkz. Osman Turan, “Selcuklu Devri Vakfiyeleri II. Miibarizeddin
Er-Tokus ve Vakfiyesi”, Belleten, Say1 43, Ankara 1947, s. 420-423.

» “Tuzgu” icin bkz. Erdogan Mergil, ““Tuzgu’ Kelimesi ve Selguklu Devrinde Kullani-
lis1”, Tiirkliik Aragtirmalar: Dergist, Say1 12, Istanbul 2002, s. 73-78.
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gini ve elinden geleni yaptigini goriiyoruz.” Diger sistddii’d-dar Eminiiddin
Yakut, II. Izziidddin Keykavus taraftaridir ve IV. Riikniiddin Kilig Arslan
sultan oldugu zaman Pervane Muiniiddin Siilleyman diger Keykavus taraf-
tar1 emirler ile birlikte onu da Mogol kumandani Alincak Noyan’a génde-
rip 6ldiirtmiistiir.” III. Giyasiiddin Keyhusrev H. 664 (M. 1266) yilinda 6
yasindayken tahta ¢iktiginda ayni zamanda iistddii’d-dar, miitevelli-yi evkaf-1
memdlik ve musdhib-i hazret oldugu anlasilan Emir-i dad Eminiiddin
Isfahani ise ona bir cok hususta yardime1 olmustur.

Tiirkiye Selcuklularinda rastladigimiz son iistddii’d-ddr Sahib Ata
Fahriiddin Ali’nin Sivas’ta yaptirdigi Gok Medresenin (Sahibiyye Medre-
sesi) H. 678 (M. 1280) tarihli vakfiyesinde” zikredilen Bahaiiddin’dir. Va-
kif gelirlerinin sinirlar1  verilirken bunlarin arasinda  Ustadii’d-dar
Bahaiiddin’in de bir miilkii bulundugu goriilmektedir. Ancak onun hak-
kindaki bilgimiz bundan ibarettir.

Goriildigii gibi bu sahislar hakkinda kaynaklarda zikredilen bilgile-
rin biiyiik kismi maalesef onlarin istddii’d-darliklarini aydinlatacak du-
rumda degildir. Ozellikle saray memuriyetlerinin uygulamada sabit olma-
dig1, sultanin zaman zaman emirlerine bagka gecici veya daimi gorevler,
dolayisiyla yeni iinvanlar verdigi goriillmektedir. Aslinda bu uygulama
biitiin bu diizensizligine ragmen guldm sisteminin esasini teskil eden gii-
ven unsurunun dnemini de ortaya koymaktadir.

S6z konusu olumsuzluklara ragmen Selguklu sarayindaki dstddii’d-dar
veya iistdd-1 saray hakkindaki bilgileri soyle hiildsa etmek miimkiindiir:
Biitiin saray emirleri gibi gulim sistemiyle yetismistir. Sarayda derece
itibariyle hdcibii’l-hiiccdbdan sonra ikinci adamdir. Asil gorevi sarayin firin,
mutfak, ahir gibi biitiin birimlerinin ihtiyaglarini ve saray personelinin
maaglarini hazine gelirlerinden tahsis edilen bir kaynaktan karsilamaktir.
Bir sehzadeye kiz istemeye giderken gotiiriilecek hediyeler, gidecek heyete
onun tarafindan teslim edilmekte veya Mogollara verilecek hediyeler onun
tarafindan hazirlanmaktadir. Asil gérevinin disinda elgilik, sehri korumak

* ibn Bibi, a.g.e., Tipkibasim, s. 566, 623; trc., II, 101, 148; Ibn Bibi, “Muhtasar
Selcuk-name”, Ahbdr- Seldcika-i Rim, yay. Muhammed Cevad Mesgkir, Tahran
1350hs, s. 261; Ibn Bibi, Anadolu Selcuki Devleti Tarihi, trc. M. Nuri Gencosman, An-
kara 1941, s. 259.

* bn Bibi, a.g.e., Tipkibasim, s. 642; trc., II, 164; Ibn Bibi, “Muhtasar Selcuk-nime”, s.
299; Ibn Bibi, Anadolu Selcuki Devleti Tarihi, s. 269.

* Kerimiiddin Mahmud, Miisameret iil-Ahbar, nsr. O. Turan, Ankara 1944, s. 88; a.g.c.,
trc. M. Oztirk, Ankara 2000, s. 66-67.

7 Vakiflar Genel Maidiirlagii Arsivi, Defter nr. 604, sira nr. 90, s. 70.
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ve cikan karisikliklari gidermek gibi gecici gorevler iistlenebilmektedir.
Yaptig1 harcamalarda yolsuzluklar1 6nlemek icin Hérizmsahlarda oldugu
gibi divdn-1 a‘ld tiyelerinin tasdiki gerekiyordu. Buna ragmen bulundugu
mevkiin maddi ve manevi giiciinden faydalanarak diger yiiksek mevkiler-
deki devlet ricali gibi servet sahibi, itibarli ve niifuzlu olabiliyor ve
suistimal yapabiliyordu. Bununla birlikte bazilarinin hayirsever oldugu ve
vakiflar kurdugu da goériilmektedir. Yine guldm sisteminin giiven unsuru-
nun bir 6zelligi dolayisiyiyle yaygin olarak el-hdzinii’l-hdss, emir-i meclis,
miitevelli-yi evkaf-1 memadlik, emir-1 did veya atabeg gibi baska gorevleri de
birlikte yapabilmektedir. Ancak bu tinvanlardan bazilarinin aktif gorev
ifade etmedigi, daha 6nceki gorevinden dolay: ldkap olarak tasinmaya de-
vam etmekte olabilecegi de gozardi edilmemelidir.

Bu memuriyet, Selcuklularin cagdasi olan Eyytbilerde™ ve daha sonra
geliserek Memltiklerde” de ayn1 veya benzeri adlarla devam etmistir.

Daha 6nce emir-i hares—emir-i dad” ve burada da vekil-i hass—iistadii’d-
ddr hakkinda yaptigimiz incelemelerde goriildiigii gibi, Nizimiilmiilk’iin
Stydset-ndme’sini veya benzeri eserleri diger kaynaklarla analitik bir muka-
yesesini yapmadan kullanmanin, dolayisiyla devlet teskilati ile ilgili
iinvanlar1 veya gorevleri gelisigiizel ilgili devlete mal etmenin metodolojik
acidan yanlis bir yol oldugunu da burada belirtmeliyiz.

“ THE POST OF ‘WAKIL-I KHASS” AND ‘USTAD AL-DAR’IN THE SELJUQ COURTS”
Abstract

In most research studies the title “wakil-i khdss” mentioned in Nizdm al-Mulk’s Siydsat-
ndma is often regarded as a post in the Seljuq court organization. Without referring to an
analytical comparison. In fact, this title is unavailable in Seljuq sources and instead in
Seljugs and in some states following then, an officer, titled “ustad al-dar”, carries out that
duty. However the information about this post given in the sources of the area is insufficient,
this amir, is known to be responsible for providing with the needs of the court as well as the
payment made to the court staff from the court treasure.

Keywords
Ustad al-dar, ustdd-1 sardy, wakil-i khdss, Seljuq court, Nizdm al-Mulk, Siydsat-ndma.

* Ramazan Sesen, Saldhaddin Eyyiibi ve Devri, Istanbul 2000, s. 242.

? Kalka§endi? a.g.e., Kahire 1963, IV, 19-20; Taki-eddin Ahmed Makrizi, a.g.e., s. 25-
28, dn. 25; Ismail Yigit, “Siyasi - Dini - Kiiltiirel - Sosyal” Islam Tarihi Memlikler (648-
923/1250-1517), Istanbul 1991, s. 191; A. Levanoni, “Ustadar”, EI%, X, 925a; 1. H.
Uzuncarsili, Medhal, s. 338-340, 342.

“ Bkaz. dipnot 2.



	ÖZET
	Nizâmülmülk’ün Siyâset-nâme’sinde zikredilen “vekîl-i hâss” ünvanı araştırma eserlerde analitik bir mukayese yapılmadan Selçuklu saray teşki lâtına dahil edilmektedir. Halbuki Selçuklu kaynaklarında rastlanmayan bu ünvanı taşıyan emirin yaptığı işi Selçuklularda ve onların uzantısı olan bazı devletlerde “üstâdü’d-dâr”ın yaptığı görülmektedir. Kaynaklardaki bilgiler yetersiz olmakla birlikte bu emir sarayın bütün ihtiyaçlarını ve görevlilerin ücretlerini hazineden tahsis edilen bir kaynakla karşılamaktan sorumludur.
	Üstâdü’d-dâr, Üstâd-ı saray, Vekîl-i hâss, Selçuklu sarayı, Nizâmülmülk, Siyâset-nâme.
	In most research studies the title “wakil-i khâss” mentioned in Nizâm al-Mulk’s Siyâsat-nâma is often regarded as a post in the Seljuq court organization. Without referring to an analytical comparison. In fact, this title is unavailable in Seljuq sources and instead in Seljuqs and in some states following then, an officer, titled “ustâd al-dâr”, carries out that duty. However the information about this post given in the sources of the area is insufficient, this amîr, is known to be responsible for providing with the needs of the court as well as the payment made to the court staff from the court treasure.
	Ustâd al-dâr, ustâd-ı sarây, wakîl-i khâss, Seljuq court, Nizâm al-Mulk, Siyâsat-nâma.

	 
	Türkiye’de Muhtarlık Teşkilâtının Kuruluşu ve Gelişimine Genel Bir Bakış

	ÖZET
	The office of muhtar, village and district administration, travel document, majordomo.

	Széhenyi Paşa ve Osmanlı İtfaiyesinin Modernleştirilmesi
	ÖZET
	Bir Macar asilzadesinin oğlu olan Ödön Széchenyi, Sultan Abdülaziz döneminde Türkiye’ye gelmiş ve Osmanlı’nın son yarım asrı boyunca İstanbul itfaiyesini yönetmiştir. Geleneksel yangın söndürme usullerini terk ederek, itfaiyecileri askerî bir disiplinle eğitmiş, örgütü modern araç ve gereçlerle do natmıştır. Türklerin ilk deniz itfaiyesini kurmuştur. Böylece İstanbul’un en büyük belâsı olan yangın afetinin şehre verdiği tahribat, gözle görülür biçimde azalmıştır. Hizmetlerinden dolayı feriklik rütbesiyle ödüllendirilmiştir. Széchenyi Paşa, hükümete sunduğu raporlarda, yangınlara sebep olan etken lerin kaldırılmasına yönelik teklifler sunmuştur. Vilâyetlerdeki itfaiye örgütle rini de düzene sokmuş, birçok kent onun sayesinde yangın söndürme aletleriyle tanışmıştır. İstanbul’a ve Türklere büyük hayranlık besleyen Széchenyi Paşa, Müslüman olmamış, ancak vasiyeti gereği İstanbul’da defnedilmiştir.
	Ödön Széchenyi, who is a son of Hungarian noble family, came to Turkey during Abdülaziz period  and administrated İstanbul fire brigade  in the last forty eight years of Ottoman Empire. By abandoning traditional extinguishing methods, he trained firemen with a military discipline and equiped organisation with the modern tools. He set up first Turkish marine fire brigade. Thus, the destruction caused by conflagration in İstanbul diminished considerably. He was awarded with “ferik” title.  Széchenyi Pasha offered propositions with regard to getting rid of factors causing fire. He also organised fire brigades in the cities and thus many cities witnessed new extinguishing equipment.  Széchenyi Pasha, who admired İstanbul and Turkish people, did not became muslim, yet according to his testament  he was buried in İstanbul..
	Ottoman Empire, Istanbul, conflagration, fire brigade,  Széchenyi Pasha, modernisation, urbanisation issues.
	Bu çalışmada muhacirlerin iade ve iskânları sürecinde ortaya çıkan sorunlar ele alınmıştır.
	Ermeniler, Rumlar, Geçici Sevk ve İskân Kanunu, Osmanlı Devleti, Mondros Mütarekesi.
	Armenians, Greeks, Immigration Law, Ottoman Empire, Mondros Armistice.
	Kaynaklarda genellikle rubâî karşılığında kullanıldığı söylenen “dübeyt” terimi İslâmî edebiyatlarda görülen ve kafiye bakımından aynı olmakla beraber vezin itibarıyla rubâîden ayrılan bir nazım şeklinin adıdır. Fars edebiyatında rubâîden daha önce mevcut olan dübeyt nazım şekli Türk edebiyatında daha ziyade 17. yüzyıldan itibaren görülmeye başlanmıştır. Fars edebiyatında en önemli dübeyt şairi olarak Baba Tahir Uryânî’nin ismi zikredilirken Türk edebiyatında şimdilik Tecellî ve Osman Nevres bu nazım şeklinin en önemli temsilcileri kabul edilebilir. Dübeyt terimi bugüne kadar araştırmacılar tarafından genellikle rubâî karşılığında kullanılan bir terim olarak kabul edilegelmiştir. Bu çalışma ile dübeyt nazım şeklinin ne olduğu, nasıl ortaya çıktığı ve özelliklerinin neler olduğu ortaya konulup dikkatler, rubâîden farklı bir nazım şekli olarak dübeyt üzerine çekilmek istenmiş ve araştırmacılar arasında devam edegelen bu eksik bilginin tamamlan masına çalışılmıştır..
	Dübeyt, rubâî, nazım şekli, Tecellî, Osman Nevres, Fars edebiyatı, Türk edebiyatı.
	This study is to shed light upon this dübeyt form, formulate what it is, indicate how it appeared,  and what its peculiarities are. With all these, it is set to bring attantions to the difference between the dübeyt form and rubai. This goal will help fill in the gap of misunderstanding the dübeyt form among scholars..
	Dübeyt, rubâî, Tecellî, Osman Nevres, Persian Literature,  Turkish  Literature

	Bu makalede sıhhat ve hastalık konusunun divan şiirine yansımalarının ge nel değerlendirmesi yapılmış, sıhhat-nâme türünün divan şiirindeki yeri belir lenmeye çalışılmıştır. Makalede sıhhat-nâmeler biçim, içerik ve üslûp özellikleri açısından incelenmiş, son bölümde ise sıhhat-nâme türüne örnek teşkil edecek dört sıhhat-nâme manzumesine yer verilmiştir.
	Sıhhat-nâme, divan şiiri, nazım türleri, Osmanlı sultanları, hastalık, sıhhat.
	Sıhhat istersen eğer  çekme tabîbin şerbetini
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	Şarkı Metni-II
	One of the songs observed under these conditions, is known during the First Vienna surrounding. Another is known during the second one. The image of the Turks was very frightening during the first Vienna surrounding. After the defeat of the Turks at the second Vienna surrounding, frightening image became the object of derision. According to these two exemplary songs, the changed Turkish image will be studied.
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