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KADIN-ERKEK ILISKILERI ORNEGINDE “TURK GRUP DAVRANISI”

Erol GOKA

OZET

Bilinen Tiirk tarihi boyunca Tiirk adi verilen biiyiik gruplarda
degismeyen, gorece sabit kalan grup davramglarma “Tiirk grup davranigr”
adint veriyoruz. Tiirk grup davrangimn bircok alanda bulunabilecek olan
orneklerinden birisi de toplumsal cinsiyet rolleridir.

Bilinen Tiirk tarihi boyunca, Tiirk biiyiik grup davranmiginda, kadin-
erkek iligkilerinin diger alanlarinda tarihsel ve toplumsal degisime paralel
olarak bircok degisiklikler goriilmekle birlikte, toplumsal cinsiyet rolleri
neredeyse hi¢  degismemektedir. Tiirkler, Goktiirklerden bu yana
ekzogamik-anaerkil ¢ok eski zamanlardaki toplum yapisimn izlerini her
zaman korumug, bu nedenle kadina ¢ok onem veren kendine dzgii bir
pedersahilige, kati bir namus anlayigina dayanan, tek-esli bir toplumsal
cinsiyet Sriintiisiinii grup davranigt olarak benimsemiglerdir.

Anahtar kelimeler:

Grup davramgy, Tiitk grup davranigi, tarihsel psikoloji, Tiirklerde
toplumsal cinsiyet rolleri

Bilinen Tiirk tarihi boyunca, degisime direnerek gorece sabit
kalmalar1 ve grup psikodinamiklerimizin temelleri iizerinde yiikselmeleri
nedeniyle “Tiirk grup davranis1” adini verdigimiz davranis oriintiilerinin
bugiin yasanan somut bigimlerine birgok 6rnek verilebilir. Tiirkiyatc¢ilarin
ustalikla fark ettikleri Islamiyet’in kabuliine ragmen bugiin bile yasayan
Samanizm kalintis1 inanc ve uygulamalar;' sosyal antropologlarin ve Tiirk
folkloru arastirmacilarinin diger calismalarindan ayri olarak Tiirklerin
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hastalik-saglik’ ve cocuk’ konusundaki tutumlariyla ilgili calismalar: bun-
lara 6rnek olabilir. Biz ise bugiine kadar “Tiirk grup davranisi” alanindaki
calismalarimizin ilk taslaklarini, cesitli yerlerde bilimsel cevrelerin geri-
bildirimlerini alabilmek amaciyla deneme niteligindeki yazilarla ifade
etmeye calistik. Tiirklerin “sozlii kiiltiirleri”'; “piknik sevgileri”;’ “su ile
iligkileri”,’ “trafik tutumlar1”,’ “6zel bir kisiye bagliliklar1 ve itaati
onemsemeleri”,” “gosteris diigkiinliikleri”, “mafiyéz toplum yapilar1”,”
“savasgl egilimleri”," bagka uygarlik ogelerini kolayca benimsemeleri,”
gibi denemeler bunlardandir. Bu caligmalar elbette deneme niteligindedir
ve buna gore degerlendirilmeleri gerekir...

Simdi ise “Tiirk grup davranisi”nin hem ana goriiniimlerinden olan
hem de grup psikolojimizin temellerinden birini olusturan bir érnek sun-
mak istiyoruz. Bu 6rnegimiz kadin-erkek iliskileri ve toplumsal cinsiyet
rolleri alanindandir ve bagka isimler altinda olsa da “Tiirk grup davra-
nis1’nin en ¢ok tartisilan bélimiini olusturur.

Tirklerde kadin-erkek iligkilerinin, cinsiyet rolleri disinda kalan
yanlarinin oldukga tarihsel, yani zamana ve mekana bagli oldugu tartis-
maya yer birakmayacak kadar agiktir. Ancak ilging olan ve bizim bilinen
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Tiirk tarihi boyunca neredeyse degismeden kaldigi icin “Tiirk grup davra-
nig1” olarak kodlamamizi gerektiren olgu, toplumsal cinsiyet rollerinin
sebat etmesidir. Tiirklerde kadin-erkek iligkileri, cok kolay bi¢cimde tarih-
sel ve toplumsal kosullar tarafindan bicimlendirilirken, cinsiyet rolleri
sasirtict bicimde pek degismeden kalmaktadir.

Tirk grup davranisinda kadin-erkek iligkileriyle ilgili olarak bugiine
kadar kafalar1 kurcalayan, ideolojik ve hatta akademik tartismalara kay-
naklik eden en 6nemli soru, Tiirklerin kadin 6zgiirligiinii hice sayan tu-
tumlarinin Islimiyet’in kabuliine bagli olup olmadigidir. Tartismanin
taraflari, cogu kez konuyu ayrintilariyla ele almak yerine “Tiirk” ve “Isla-
miyet” sozlerine atfettikleri siyasal igerige gore, bu soruya cevap verme
yoluna gitmisler; zengin tarihsel malzeme yigini arasindan kendilerini
destekleyecek birka¢ olguyu bulmakta zorlanmamislardir. Bu tartisma-
larda, gerek beseri bilimlerdeki yontem arastirmalarinin ulastigi diizey,
gerek Ilber Ortayli gibi hayranlik uyandiran bilgi birikimi ve sorunlarin
kiinhiine varan bir kavrayis giicii sergileyen tarihgilerimizin soyledikleri
cogu kez goz oniinde bulundurulmamaistir.

Mekan ayriliginin sorumlusu, Islamiyet degil
yerlesik hayat

Osmanl1 toplumunda aile yapisini inceleyen calismasinda Ortayli”, su
saptamay1 yapar: “Nomos-namus anlayisi, nepotizm (gohumbazlik) ki
siilale ve asireti ve hemsehrileri kapsar; pedersahi diizen, kadin-erkek ay-
rimina dayanan ve bu nedenle iki cinsin birlikte paylasmadigi hayatin
sosyal ve kiiltiirel kaliplar1 her din mensubu igin ortak gecerli kurallar ve
engellerdir ve bu keyfiyet ortak hatlar1 olan bir hayat tarzi yaratmistir.”
Ortaylr’ya gore, Osmanli toplumsal yasaminda, kadin-erkek iliskilerinde
dinsel farkliliklar belirleyici bir 6neme sahip degildir; Hiristiyan koyli
gelinle Miisliiman koylil gelinin hayati ve iclerine dogduklar: gevre birbi-
rinden cok az farklidir. Hatta 6yle ki, “diinyada pedersahilik, irz ve namus
mefhumlar1 ve kanunlarla da iki cins arasindaki ayirim yoniinde higbir
benzerlik Ermeni ve Tiirk ailesinin benzerligiyle mukayese edilemez. As-
linda Rum-Ortodoks, Musevi aileler de farkli degildir”." Tarihcimiz Os-
manli Imparatorlugu sinirlari igindeki halkin, hangi inanctan olurlarsa
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olsunlar “millet” sistemi icinde ortak bir hayat tarzini paylastigi saptama-
sin1 yapmaktadir.

Ortayli, calismasinda Tiirk tarihi icinde Osmanl: kiiltiiriiniin aile ha-
yat1 acisindan farkli bir dénem arz ettigi ve 6zellikle kadin-erkek iliskile-
rinin formatinda hi¢ de etnik ya da dinsel kiiltiire bagli bir siireklilik bu-
lunmadig1 sonucuna ulasmaktadir. Etnisite ve din, tarih yorumunda boyle
belirleyici bir etkiye sahip degilse, bu belirleyici etki nereden gelmektedir?
Cografyadan kaynaklanan bir kiiltiirel atmosfer Ortayli i¢in daha 6énemli-
dir: “Bizde Germen toplumlarindaki gibi kadinla erkegin beraber yasa-
mas1 s0z konusu degil, bu cok 6nemli, bilinmesi gereken bir nitelik. Bu
durum asagr yukar1 Akdeniz cografi kiiltiirel kusagini kapsiyor,
Miisliimani, Hiristiyani ve Yahudisiyle hep bu kiiltiir kusaginin adamlari.
Mesela eski Floransa tarihine baktigimiz zaman, 13. 14 ve 15. yiizyillarda
geng¢ kizlarin sadece Pazar giinleri, miirebbiyeleri yaninda olarak Pazar
ayini icin Kkiliseye gidip gelebildigini; bunun disinda biitiin zaman evle-
rinde konaklarinda kapal1 oldugunu goriiriiz... Mesela Katolik Floransa’da
cariyelik diye bir miiessese vardir... hatta Bizans sarayinda harem agasi
vardir ve bu toplumlarda kadin erkek temelde ayri yasamaktadir... Bu
iilkelerin bir kisminda karnaval ve festival gelenegi yoktur. Italya’da kar-
navallarda bir ara kadinlarin ve erkeklerin bir arada eglenmeleri sinirliydi.
Halbuki Kuzey’de daha ¢ok birlikte eglenmesini bilirler”.” Yani kadin-
erkek iliskisi formatinin temellerinden birisi olan kadin ve erkegin ayr1
yasam mekénlarinda bulunmasinin nedeni Ortayli’ya gore, cografya, daha
dogrusu cografyanin sagladigi olanaklar nedeniyle yerlesik hayata erken
gecilmesidir. Akdeniz kiiltiir havzasinda yerlesik hayata ¢ok erken gecil-
mis; bu yiizden kadinlar ve erkekler kendileri icin ayr1 yasam mekanlar:
olusturmuslardir. Barbarlik safhasi erken birakildigindan, endiistri top-
lumuna da geg girdiklerinden bu Akdeniz kiiltiiriinde aslinda erkekler de
geleneksel sehir hayatinin sonucu olarak kendi iclerinde 6zgiir degildir.
Iste bu yiizden Tiirk romaninda kadin-erkek iliskisi saglikli, gercek Dbir
diyalog olarak asla anlatilamaz. “Istedigi kadar dahi olsun Tiirk romancisi
L. Tolstoy’'un sansina sahip degildi; ciinkii Anna Karenina’nin yasadigi
cemiyet yok.”"

Ilber Ortayli icin “Akdeniz kiiltiir havzasi” kavrami, bu topraklarda
goriilen bircok toplumsal-tarihsel olguyu aciklamak da anahtar bir role

"1 Ortayli, a.g.e., s. 115-116.
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sahiptir ve gercekten de bu kiiltiir havzasinda alt1 yiiz yil gibi uzunca bir
donem ikamet etmis Osmanli toplumundaki aile yasaminin bircok goriin-
tiisli, bu kavram sayesinde belli bir aciklik kazanmaktadir. Ama Tiirk grup
davranisini ya da Tiirk tarihine geriye dogru bakildiginda en kalici ya da
diresken toplumsal davranig kaliplarinin neler oldugunu anlamay: sorun
edinen bakisimiz, Ilber Ortaylr’dan bu bilgiyi almakla birlikte daha geri-
lere dogru uzanmak zorundadir.

Biiyiik Tirkiyatcilarin  eserlerinin rehberliginde gerilere, Orta
Asya’ya dogru gidildiginde ise kadin-erkek iligkileri manzaralari, 6zellikle
kamusal alanda “Akdeniz kiltiir havzasi”’ndan oldukea farklidir. Cinsler
arasinda toplumsal alanda ¢ok az farklilik vardir; toplumsal rollerde hatta
giyimde ve yasam biciminde biiyiilk bir benzerlik goze carpar. “Kadin
ortiinmez, haremde kalmaz, erkeklerden ayr1 yasamaz. Hatta asir1 serbest
olduklar: da s6ylenebilir... Erkeklerle bayramlara, solenlere ve icki alemle-
rine katilir; onlarla kimiz ve sarap icerek sarhos olurlar. Yalnizca katil-
makla kalmaz, g6lenleri, icki alemlerini bizzat diizenler ve davetler verir.
Kocas1 evde olmadiginda, hatta 6zellikle kocast evde olmadig1 zamanlarda
misafirini tiim ev sahibi gorevlerini yerine getirerek agirlar. Ata erkekler
gibi biner, bu, Avrupalilar1 ¢ok sasirtir. Ok atar, 6kiiz arabalarini kulla-
nir... kocalar1 dama oynarken onlar futbol oynarlar. Kendi isleriyle ugra-
sir, pazara gider ve kocast paketlerini tasir.. ava ve savaga katildiklar1 da
olur.... Geng kizlar erkeklerle rekabet ederler, onlarla doviisiip giiresmek-
ten hi¢ ¢ekinmezler... XI. yiizyil Miisliman yazarlari, kadinlarin eslerini
secmede Ozgiir olduklarindan sz ederler, gelenek ve goreneklerindeki
serbestligin altini gizer”."”

Her ne kadar Karahanlilar, Harezmsahlar ve Gazneliler gibi Akdeniz
kiiltiir havzasina dahil olmayan erken Miisliiman-Tiirk devletlerinin sehir
hayatinda Islam olmanin getirdigi 6zellikler goriinmeye yani kadin-erkek
ayri yasam mekanlar1 ayrilmaya baslamissa da Ortayli aslolanin “Akdeniz
kiiltiir havzas1” degil, yerlesik hayata gecilmesi oldugunu séyleyerek tezini
savunmayi siirdiirebilir. Zaten tartismadaki giicliik de asil buradan kay-
naklanmaktadir. Tiirklerin kitlesel ve kurumsal bicimde yerlesik hayata
gecmeleriyle, Islamiyet’i secmeleri hemen hemen ayni zamanlara rastla-
makta; toplumsal degisiklikte hangi etkenin belirleyici bir rol oynadig:
kolayca ayirt edilememektedir. Ama Tiirklerin Islamiyet’i kabuliinden
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sonra da ozellikle gocebe yasayanlarda kadin-erkek iligkilerinde yukarida
sOziinil ettigimiz manzaranin pek degismedigi soylenebilir. Bu gercekten
yola c¢ikarak yerlesik hayata gecilmesinin kadin-erkek iligkilerinin forma-
tin1 kokten degistirdigi konusunda Ilber Ortayli ve diger bazi bilimcile-
rin" yaptiklar1 saptama, olduk¢a uygun gibi goriinmektedir. Kadin-erkek
iliskisinin toplumsal bi¢imini belirleyen ana etken din vs. degil dogrudan
dogruya yerlesik hayata gecilip gecilmemesidir. Topraga bagli bir hayata
gecilmesi, kadinin tecridi, toplumsal yasamdan uzaklagsmas: sonucunu
dogurmustur.

Ortayl’nin kendi uzmanlik alaninda, uzun emek vermenin sonucu
yapmis oldugu bu saptamalara itiraz etmemiz uygun degildir. Ancak yerle-
sik hayata gecilmesinin kadinin tecridini getirmesinin yani sira, pedersahi
diizen ve namus anlayisindan da sorumlu oldugu seklindeki saptamayla
ilgili endiselerimiz var. Zaten “Tiirk grup davranig1” arastirmamiz agisin-
dan gocerlik ve yerlesiklik ayriminin getirdigi kadin-erkek iliskilerindeki
degismeleri belirlemekle sorun heniiz bitmemis; yalnizca cinsiyetler ara-
sindaki yasam mekanlarindaki ayrimlarin yerlesiklige bagli, tarihsel-top-
lumsal bir form oldugu ortaya ¢ikmistir. Kadin-erkek iligkilerinde “de-
gismeyen”in ne oldugunu anlayabilmek icin Tiirk tarihinde kadin-erkek
iligkilerinin izini siirmeye devam etmemiz gerekmektedir.

Bilinemeyecek kadar eski zamanlar...

Tirklerin tarihi ile ilgili ¢calismalarin tizerinde fikir birligine vardik-
lar1 konulardan birisi, bilinen Tiirk tarihinin Goktiirklerle birlikte (M.S.
552) basladigidir.” Goktiirk 6ncesi donemlerle ilgili bilinenler hem ¢ok
azdir hem de ciddi belirsizlikler bulunmaktadir; 6rnegin Hunlarin Tirk
olup olmadiklar1 bilinmemektedir.

Islam dininin VII. yiizyilda ortaya cikisiyla Goktiirklerin kurulusu
arasinda cok kisa bir zaman dilimi bulunmaktadir. Tirklerin kitleler ha-
linde Miisliitmanlasmalar1 ise ancak X. yiizyilda baslamis, Tiirklerin biiyiik
cogunlugunun Islamiyet dairesi icine dahil olmalar1 ancak XIV. yiizyilda
miimkiin olabilmistir.” Tiirklerin dinle iliskileri ve bu arada ¢ok biiyiik
cogunlugunun Islim dinini se¢meleri, bu siiregte yasananlar, bircok ba-

" fsmail Dogan, Osmanl Ailest, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2001, s. 25.
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kimdan ve bu arada tarihsel psikoloji acisindan bilimsel bir ilgiyi hak et-
mektedir. Kendi alaninda bir ilk olmasi nedeniyle Saydam’in ‘Deli
Dumrul’un Bilinci’ adl1 calismasi,” 6vgiiye degerdir ve bilim tarihimizdeki
yerini almistir. Ancak Tiirklerin psikolojik antropolojisiyle ilgili bu ilk
calisma, olduk¢a sorunludur. Saydam, Dedem Korkut Kitab:1 adli
Oguzname derlemesinde bulunan “Duha Koca Oglu Deli Dumrul Boyu”
oykiisiinden yola ¢ikarak, Tiirklerin Islamiyet’i kabuliiniin “Samanist-
animist anacil ruhsal 6rgiitlenmeden, babacil yone yonelmesi” seklinde bir
analiz yapmaktadir. Bu degerlendirme, biraz sonra ele alacagimiz gibi,
tarihsel olarak uygun olmamasi bir yana, yontemsel olarak da hatalidir.
Ciinkii Dede Korkut (Korkut Ata) efsaneleri hakkindaki yeni olusmaya
baglayan daha saglam bilgilerimiz, Dede Korkut Kitabr’nin béylesi bir
calisma i¢in hi¢ de uygun bir dayanak saglamadigini gostermektedir. Dede
Korkut efsaneleri, tim Tiirk diinyasinda degisik versiyonlariyla, tarih
boyunca sekil degistirerek sozlii gelenek boyunca anlatila gelmistir; Dede
Korkut da adeta tiim Tiirk diinyasinin ortak atasidir. Bu ortak sézlii kiil-
tlir iriinlerinin bazilari, ancak XVI. yiizyil sonlar1 ve XVII. yiizyil basla-
rinda yaziya gegirilmeye baslanmistir. Efsanelerin orijinal yazili bigimleri
diinyada iki kiitiiphanede (Dresden Kraliyet Devlet Kitaplig1 ve Vatikan
Kitaplig1) bulunmustur ve iki ayr1 metindir. Dresden niishasindaki bir
oyki ilk kez 1815°te Almanca’da yayimlanmis ve 1894°te iinlii Rus Tiirki-
yat¢it Barthold, Oykiilerin Ruscalarini yayimlamaya baslamistir. Bunun
ardindan Rus Tirkiyatgilar arasinda s6zlii Korkut efsanelerini derleme ve
yayimlama modas: baglamistir.” Bugiin iizerinde konustugumuz Dede
Korkut oykiileri, genellikle Dresden niishasindan alinma olup dili bile
hala tartismalidir; giderek daha dogru cevirileri yapilmakta, eskiden sanil-
dig1 gibi, Azerbaycan Tiirkcesi ile degil, Dogu Anadolu agiz 6zellikleri
karismis Eski Anadolu Tiirkcesi ile yazildigi anlasilmaktadir.” Zaten
kitaptaki oykiiler, adeta Anadolu’da gecmektedir.

Bu bilgilerin ¢ogu, Saydam’in da malimudur ama o nedense, Dresden
niishasindaki igerigin IX-XI. yiizyillar arasinda olustuguna inanmakta,
tezini bu inang iizerinde gelistirmektedir. Dede Korkut Kitabi’'nda Tiirk-

M. Bilgin Saydam, Deli Dumrul’un Bilinci, Metis Yayinlari, Istanbul 1997.
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lerin heniiz yeni dinlerini tam olarak benimseyemedikleri giindelik ha-
yatlarinda eski inanglarinin belirgin oldugu bir gecis doneminin agik izleri
oldugu dogru ama bu gecisin IX-XI. yiizyillar arasinda yapildiginin sanil-
mas1 yanlstir. Bizce Tirklerin Islamiyet’e gecisleri, bugiin bile siiren,
dinamik bir siirectir. Zaten Dede Korkut Kitabr’'nin XVI. yiizyil sonla-
rinda yaziya gegirildigi ve sozlii Dede Korkut efsanelerinin Tiirk diinya-
sindan XIX. yiizyllda Rus bilim adamlari tarafindan derlendigi goz
oniinde tutuldugunda, bu gercek goriilecektir. Demek ki gecisin izini tasi-
yan efsaneler, dolayisiyla Tiirklerin eski inanglarinin izleri, gecisin bas-
langicindan ¢ok uzun yillar sonra bile, tarihsel olgular ve kiiltiirel etkile-
simlerle degismekle birlikte (Ornegin Saydam’in tezine dayanak yaptigi,
Deli Dumrul 6ykiisiiniin bir Yunan efsanesinden alinarak ozanlarca
Oguzname sekline donistiiriildiigiine dair giiclii kanitlar vardir)” ayakta
kalmislardir.

Inancin dayanag: hatal1 olunca, onun iizerine insa edilen tez de hatali
olacaktir. Tiirklerin Islamiyet’e gecisiyle birlikte samanistik-animistik
doga-yanli/ana-cil (“matripetal”) bilincinin, mutlak tinselligin temsilcisi,
baba-ci1l (“patripetal”) bir bilince sicrama yaptiginin” sanilmasi, tarihsel
gerceklikle uyumlu degildir.

Thrk tarihi ve mitolojisi ile ilgili bilgilerimiz, ¢ok az itirazlar olmakla
birlikte” Tirklerin a) anaerkil bir donem yasadiklarini ve b) ekzogamik
bir topluluk olduklarini géstermektedir ve Tiirkiyat literatiiriinde bu do-
nemlerin kalintilariyla ilgili bir¢ok bilgi bulunmaktadir. Anaerkilligi bi-
razdan ayrintilariyla ele alacagiz. Bugiin hala acik izleri goriilen ekzogami
ornekleri arasinda ise sunlari sayabiliriz: Kizlarin digin tirkiileri “yad
ellerden” “eloglundan” yakinmalarla doludur; kiz ve damat tarafinin ara-
larinda adeta sembolik savas oldugunu gosteren diigiin ritiielleri acik
ekzogami isaretleridir;” Miisliman olmalarina ragmen Baskurtlar hala
wsrarla distan evlenmeyi tercih ederler ve kiz kacirma, kaynataya yiiz gos-
termeme, damat tarafinin tiim erkeklerine diiniir denmesi gibi ekzogami
kalintilariyla yasarlar;”™ “yegen hakki” diye bilinen erkek yegenin dayilari

*F. Bayat, a.g.e., s. 26.
® M. Bilgin Saydam, a.g.e., s. 18.
* Ziya Gokalp, Tiirk Medeniyeti Tarihi, Kiiltiir Bakanlig1 Yayini, Ankara 1976, I, 133.

*" Abdulkadir Inan, “Tiirk Diigiinlerinde Exogami Izleri”, Makaleler ve Incelemeler, 1,
341-350.

* Sergey 1. Rudenko, Bagkurtlar, (Cev. Roza-Iklil Kurban), Kémen Yayinlari, Konya
2001, s. 311-319.
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ve hatta annesinin tiim erkek akrabalarinin mallar1 {izerinde hak iddia
etmesi adeti de” ekzogami isaretidir. Simdi asil tartisma konumuz olan
anaerkillige gelebiliriz. Tirk tarihi acisindan bakildiginda Tiirklerin ¢ok
eski zamanlarda anaerkil bir déonem yasadiklar1 hakkinda tam bir fikir
birligi vardir; sorun, anaerkilligin olup olmamasi degil anaerkillikten ata-
erkillige gecisin ne zaman oldugudur.

Arastirmalar anaerkillikten ataerkillige gecisin, birakin Saydam’in
sandig1 gibi, Islamiyet’in kabuliiyle olmasini Tiirklerin bilinemeyecek
kadar eski olan tarihsel yasantilari sirasinda oldugunu acik bicimde gos-
termektedir. Hicbir arastirmaci, anaerkillikten ataerkillige gecisi, Saydam
gibi daha diin denilebilecek yakin bir zamanda oldugunu soylememekte-
dir. Ornegin Umit Hassan’in calismasi,” tam da bu anahanliktan
atahanliga gecisi sorun edinir ve ulastig1 sonuc sudur: “Samanlik inanc
sistemi, ... arkaik bir asla dayanir; diinya gelisimi bakimindan tarihon-
cesi’ne aittir... Samanligin olusum seriiveni, takvimsel zaman bakimin-
dan, uygarligin dogusundan (Mezopotamya-Siimer) en az 20 bin ve 25 bin
yil 6ncesinde baslar...” Samanlik anahanliga dayanir. Samanlik, ana huku-
kuna dayali kan orgiitiiniin babahanlik tarafindan degisime ugratildig:
gelisim boyunca varolmus; kokenleri itibariyle anahanligin silinememis
izlerini tasiyan ve zaman igerisinde hep babahanlik kalibina dékiilmeye
calisilmis bir inang sistemidir... erken Samanlik ile, temel 6zellikleri degi-
sime ugratilmis ve orgiitselligin hem {iriinii olma hem de onun siirdiiriil-
mesiyle maya roliinii oynama 6zelligini kaybetmeye yiiz tutmus Samanlik,
tabiatiyla bir tutulamaz.”” Samanlikla ilgili bildiklerimizin biiyiik bo-
limii, bu ge¢ Samanlik donemine aittir. Ik samanlar, erk kadinlarda ol-
dugu icin kadin olduklar1 hélde, bilinen tarihte, Tiirkler esas olarak peder-
sahi bir toplumsal yasam kurmuslardir ve samanlar, eski donemlerin izini
hatirlatacak bicimde kadin giysileri giyseler ve kadin simgeleri tasisalar da
artik erkekler arasindan secilmektedirler.” Yani Tiirklerin bilinen tarihi
icindeki inanc sistemleri, anaerkilligin izlerini tasiyan ama ataerkil nite-
likteki Samanlikt; Tiirkler Islamiyet’e gecmeden cok onceleri ataerkillige

* Abdulkadir Inan, “Kazak-Kirgizlar’da Yegenlik Hakki ve Konuk Asi Meseleleri”,
Makaleler ve Incelemeler, 1, 281-292.

* Umit Hassan, Eski Tiirk Toplumu Uzerine Incelemeler, Alan Yayinlari, Istanbul 2000, 2.
baski.

' {J. Hassan, a.g.e., s. 57.
*{J. Hassan, a.g.e., s. 71.
* Abdulkadir Inan, Tarihte ve Bugiin Samanizm, s. 89-90.
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evrilmislerdi. Ataerkillige gecis o kadar erkendi ki, bu Direnkova gibi bazi
Tiirkiyatgilara “Tiirkler tarih sahnesine pedersahi ve ekzogami yasasiyla
aile kuran bir kavim olarak ¢ikmislardir” dedirtebilmistir.”

Thirkler, cok dnceleri, tarihinin bilinen zamanlarindan beri ataerkil
bir diizen icinde yasasalar da bu tamamen kendine 6zgiiydii ¢iinkii cok
uzun yillar boyunca yasadiklari anaerkil diizenin izleri de cok acik bi-
cimde goriililyordu. Ustelik gocebe-hayvanci bir kiiltiir olmalar1, anaerkil-
ligin izlerinin yasamasina olanak sagliyordu. Nasil dinsel sistemleri anaer-
killigin izlerini tasiyan ama ataerkil nitelikteki Samanliksa, onlarin ataer-
killigi de “ana egemenligine ait bazi unsurlar1 iginde tasiyan baba ege-
menligi”” olarak tanimlanabilirdi.

Tiirkler Islamiyet’e gectiklerinde, bu yeni inanglarina zorlanarak da
olsa degisim gostermeye calistilar, bunun sonucu olarak, 6nceki inangla-
rina ait mitolojileri yeniden yazmaya giristiler ama kendilerine 6zgii pe-
dersahi diizenlerinde belirgin bir degisiklik olmadan kaldi. Tiirklerin
bugiin de siiren ve kadin-erkek iliskilerindeki temel cinsiyet rollerinin asla
degismesine izin vermeyen kendine 6zgii pedersahi diizenleri, oncelikle
iste bu anaerkillikten ataerkillige gecis sirasinda olugsmustur. Tiirk aile-
sinde kadinin goreceli olarak 6zgiin ve 6zgiir, s6zii gegen konumu, once-
likle Tiirklerin cok uzun ve etkili bir anaerkil ge¢misleri olmasina, ikinci
sirada ise gocebe-hayvanci kiiltiir oluslarina bagl olarak ortaya ¢ikmuistir.
Bu kendine 6zgii pedersahilik dylesine kalici bir etki olusturmaktadir ki,
Islamiyet’le belirgin bir degisiklige ugramadig: gibi, aslinda ona daha ko-
lay uyum saglayacak potansiyelleri tagimasina ragmen, kadinlik degerleri
ve kadinlarin 6zgiirlesmesi adina yeni bir atilim olan modernlik karsisinda
da belli bir direncle varligini siirdiirmektedir.

Degisime direnen cinsiyet rolleri

Kadin-erkek iligskilerinin toplumsal bi¢cimi, dogrudan dogruya yerle-
sik yasama gecilmesi, bilimsel ve teknolojik gelismelerin endiistri toplu-
munu ortaya ¢ikarmasi gibi toplumsal etkenler tarafindan belirlenmekte-
dir. Bu yiizden gocebe olduklar1 donemde oldukca benzer goriiniimler
gosteren Tiirk toplumundaki kadin-erkek iliskileri, Akdeniz havzasindaki
yerlesik hayata gecildiginde, bu cografyanin karakteristiklerini almakta

*A. Inan, “Tiirk Digiinlerinde Exogami Izleri”, Makaleler ve Incelemeler, 1, 341-350.

* Wolfram Eberhard, Cin’in Simal Komgular,, (Cev. N. Ulugtug), TTK Yayinlari, An-
kara 1942.
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gecikmemis, kadin ve erkek mekanlar1 ayrismis, kag-go¢ baslamistir. Mo-
dern zamanlarla birlikte agir aksak da olsa Tirk toplumundaki kadin-er-
kek iliskileri de modern 6zelliklere dogru evrilmis, kamusal alanda ka-
dinlar ve erkekler yeniden birbirleriyle karsilasmaya baslamislardir.

Demek ki bu durumda bizim aradigimiz Tiirk grup davranisi 6zel-
likleri, tamamen tarihsel-toplumsal (bagimli yani zamana ve kosullara gore
degisen, gegici) bir ozellik tasiyan kadin-erkek iligkilerinin (bicimsel)
formatinda bulunmamaktadir. Ama grup davranisini olusturan ve tarihin
derinliklerine uzanan en direngli unsurlari ararken, toplumsalligin en
temel yanlarindan birisi olan kadin-erkek iligkilerinin formatinda bulama-
sak bile igeriginde, yani toplumsal cinsiyet rollerinde arastirmamizi siir-
diirmek istiyoruz. Bunun i¢in kadin-erkek iliskilerinin daha derin icerik-
lerine yani cinslerin birbirlerine karsi tutum ve davranislarina, cinsiyet
rollerine biraz daha yakindan bakmaliyiz. Gérecegimiz o ki, Tiirk yasam
kiiltiiriinde toplumsal goriiniimler degisse de kadin ve erkek cinsiyet rol-
leri hemen hemen hi¢ degismeden kalmistir.

Ortayl1 gibi yazarlarin “pedersahilik” adini verdikleri, Bizans’taki
“baba hukuku”ndan ve Yunan kiiltiiriindeki acik kadin diismanligindan
oldukea farkli ve Tiirklere 6zgii olan iliski igerigi, kadin-erkek iligkisinin
formatindan cok daha kalici bir 6zellik sergilemektedir.

Tiirklerde kendisini Yaratilis Efsanesi’nde gosteren kadin-erkek cin-
siyet rolleri, kadin-erkek iliskisinin bicimindeki zamana ve kosullara gore
degisen Ozelliklere ragmen kaliciligini bugiine kadar korumustur. Yaratilis
efsanesine gore erkek ve kadir-i mutlak olan merhametli Kayra Han Ulgen
Ata, bu giizel evreni Akine’den aldigi ilham ile yaratti. Ahldkin esas1 olan
dogruluk ve metaneti de Ulgen Ata, Akine’den 6grendi. Tirk mitoloji-
sinde giic tartismasiz bicimde erkek diinyasina aitken, Orhun Abide-
leri’nde de ad1 gegen, ¢ocuklarin ve hayvan yavrularinin himisi olan Umay
ana gibi panteonda cok 6nemli ilaheler bulunur. Insanlarin saadet ve refa-
hini saglayan aile tanricasi, Ates Ilahe (Ot-ine) dir. Hayatin kaynagi olan
giines ana (Giin-ine), ilahe iken soguk yiizli ay Ilah, (Ay-ata)dir.”
Panteondaki bu isboliimii, Tirklerin giindelik yasaminda ve degerler
diinyasinda da siirer.

Biiyiik olasilikla kalabalik Cin Uygarligina ragmen varligini siirdiir-
meye calisan bir savasci-gocebe-hayvanci topluluk olmanin bir sonucu

* Abdulkadir Inan, “Tirk Mitolojisinde ve Halk Edebiyatinda Kadin”, Makaleler ve
Incelemeler, 1, 274-280.
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olarak Tiirk yasam Kkiltiirii, bir itaat kiiltiiriidiir. Halk devlete ve Gok
Tanrr’nin temsilcisi Kagan’a, kadin erkege, biiyiik kiiciige saygi goster-
mek, itaat etmek zorundadir. Ama Toére Kagan’dan dnce gelir; gerekirse
Tore’ye uymayan Kagan da alasag: edilir.” Yaratilis Destan’’ndan Manas
Destanr’na Osmanli Hanedanina, bozkirdaki ¢adirdan modern Tiirk evine
kadin-erkek iligkisinin icerigindeki bu ¢izgiyi gormek miimkiindiir. Eski
Tiirk destanlarinda kadin giizel ama ayni1 zamanda hep uyumlu, hep uysal
ve itaatkardir. Erkek kadini, ogul anay: el tistiinde tutar ama er kisi eninde
sonunda “kancik” olan kadina sirrin1 acmayan kisidir. Buna ragmen kadi-
nin aile ve toplum iginde bir yeri oldugu kesindir. Hemen hemen tiim
bilgiler Tiirklerin erdeminden ve erkeklerin karsi cinse saygilarindan s6z
ederler; kadinin ayricaliklt konumunun ve ona verilen degerin altini ¢i-
zerler.

Kadinin toplum icindeki bu yerinin erkegin yeriyle karsilastirmasini
yapmak icin “6giit”le “emir” arasindaki benzerlik ve farka bakmak gerek-
lidir. Ki zaten biiyiik Tiirk destanlarindan Irk Bitig’de bu benzetme agikc¢a
yapilir: Kadin 6giit, erkek emir verir. Dede Korkut’ta da kadinin 6giit
verici yan1 vurgulanir; kocanin da onu dinledigi belirtilir.” Itaat kiiltiirii-
niin icinde berrak olarak goriilmesinde giicliikkler olsa da, kadinin Tiirk
yasam kiiltiirindeki olumlu yeri belirgindir; 6yle ki, Inan,” Tirklerin
Islamiyet’i kabulii sirasindaki olaylar dizisinden birisi olan Harezmsah
Muhammet ile annesi Tiirkan Kadin arasindaki miicadeleyi seriat ile Tiirk
toresi arasindaki kavga olarak goriir; Harezmsah Muhammet “Islam di-
nine hakiki manasiyla mensup Horasan ve Harezm askerlerine” Tiirkan
Kadin, “yarim Samani Kanli-Kipcak gocebelerine istinad eder.” Inan’a
gore Islam’a gecmekle kaybedecegi hukuksal konumunu yitirmemek icin
Tiirk kadini bir direnis gostermistir.

Buna ragmen, Islamiyet’e gecisle birlikte, kadinin degeri higbir za-
man diger Islim toplumlarindaki kadar kétii olmamistir. Ornegin Fas
burjuvast ve erdemli bir Misliman olan Ibni Batuta hala Tirklerde ka-
dinlarin erkeklerden daha iistin konumda olmalarindan sikayet eder;"
Hindistan’in biiyiik Tiirk prensi El1 Tutmis tahtin1 kiz1 Raziye’ye birakir;”

" Faruk Stumer, Oguzlar (Tiirkmenler), DTCF Yayinlari, 2. Baski, Ankara 1972, s. 105.
A Inan, a.g.e., s. 278; J-P. Roux, a.g.e., s. 273.

” A. Inan, a.g.e., s. 278-280.

“ J-P. Roux, a.g.e., s. 275.

" J-P. Roux, a.g.e., s. 312.
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Osmanli kent ailesinde ¢ok etkin bir rol oynayan kadinin islevleri “Os-
manl1 kadin” deyimini yaratmistir.” Ortayli, Tiirklerde kadinin konumu
hakkinda bir fikir verebilmesi i¢cin XIV. yiizy1l sonunda Tiirkiye’den ge-
¢en Alman Protestan papazi Salomon Schweigger’in su sozlerini nakleder:
“Tirkler diinyaya, karilar1 da onlara hitkmeder. Tiirk kadini kadar gezen,
egleneni yoktur. Cok karililik yoktur. Herhélde bu isi denemis, dert ve
masrafa neden oldugunu anlayip vazge¢misler. Bosanma pek goériilmiiyor.
Ciinkii bosanirken erkek para ve esya veriyor ve kiz cocuk anaya kaliyor.””

Kadin, hem es hem ana olarak cok onemlidir, o kadar 6nemlidir ki,
namusu nomos’tan tiiretmek ve Akdeniz havzasina mail etmekle Ortayli
yanilmaktadir: Eski Tiirk tarihi anlatilari, iffet ve namus icin yapilan deh-
setengiz olaylarla ve kadinlarin bunca 6zgiir olmalarina ragmen nasil olup
da erkeklerin karsi-cinse ve iffetine boylesine saygili oldugunun yarattigi
saskinligin ifadeleriyle doludur. “Bununla birlikte ahlak kurallarinin ve
cinsellikle ilgili hi¢bir yaptirimin olmadig: sanilmamalidir. Geng kizlarin
iffetine her zaman saygi duyulur, evli kadinlarin iffeti zina, aldatma gibi
konulardaki kat1 kurallarla korunurdu. Yakut, sadakatsizlik edenin diri
diri yakildigini anlatir. Ibni Batuta, evli kadina tecaviiz eden birinin be-
deni ikiye boliinerek 6ldirildigiinden s6z eder”.”

Kadinin toplum icindeki (itaate dayali sisteme ve kendisine verilen
role uyum saglamak kosuluyla sagladigi) bu ayricalikli yerine ragmen,
Thrklerin kendilerine 6zgii pedersahi diizeninde erkeksi degerler cok daha
baskindir; hatta baska kiiltiirlerde esine az rastlanir bigimde abartilidir.
Tirk mitolojisinde yigitlik, savasgilik, soziinde durma, dost canlis1 olma
gibi erlik gostergesi olan degerler, yalnizca bir cinsin 6zelligi olarak
goriilmez, tim toplumun uymas: gereken degerler héline gelirler. Cins
rolleri arasinda bu tiir bir deger dagilimi, ortak dil kullanimi ve cocuk
yetistirme pratikleri yoluyla kadin-erkek iligkilerinde neredeyse Tiirklere
0zgii diyebilecegimiz bir ataerkillik formunun olusumuna neden olur. Bu
formun belirleyici niteliklerinden birisi tek-esliliktir. Islamiyet 6ncesi ve
sonrasinda, Tiirk yonetici siniflar1 disinda kalan halk kitlelerinin tek esli-
ligi tercih ettikleri, arastirmacilarin ittifak ettikleri bir husustur.”

"1 Dogan, a.g.e., s. 69.
1 Ortayly, a.g.e., s. 67.
“ J-P. Roux, a.g.e., s. 274.

1. Dogan, a.g.e., s. 51-53; A. 1nan,'a.g.e., s. 274-280; 1. Ortayly, a.g.e., s. 5, 87; Mahmut
Tezcan, Tiirk Ailest Antropolojisi, Imge Yayinlari, Ankara 2000, s. 32; O. Tirkdogan,
age.,s. 251.
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Monogaminin yani sira Tiirklere 6zgii diyebilecegimiz bir 6zellik de nere-
deyse baslangictan beri Tiirk aile tipinin genis degil, kiiciik, ¢ekirdek aile
tipinde olmasidir.”

Buradan kadin-erkek iliskilerinin formatinin tarihsel ve toplumsal
dolayisiyla gecici bir nitelik tasidigi ama iceriginin ataerkilligin cok 6zel
ve Tirklere 6zgii bir nitelige biiriindiigii, Tiirk grup davranisi icinde ele
alinmasi gereken ¢ok daha derin psikolojik kokleri oldugu sonucu ¢ikmak-
tadur. Iki yiiz yil1 askin bir siiredir ve Cumhuriyetle ivmelenen bir tarzda
Tirkler modernlesme evresindedirler. Modernlesmenin tek bicimli ve
evrensel degil, her topluma 6zgii bir siire¢ oldugu, Tiirk grup davranisinin
bircok 6zelliginin modernlik kosullarinda da siirmesinden ve hatta mo-
dernlige “kendine 6zgii” bir nitelik katmasindan bellidir. Tiirklerin ken-
dilerine 6zgii toplumsal cinsiyet rolleri, diin Isldm-oncesi kiiltiiriin ve
Miisliiman Tiirk toplumunun icinde siiriiyordu, bugiin de modern Tiir-
kiye Cumhuriyetinin kendine 6zgii kiltiiriiniin icinde, kadin-erkek iligki-
lerinin ¢ekirdegini olusturan deger sistemine hayat vermeye devam ediyor.
Tirk grup davranisinin kadin-erkek iligkilerinde yasayan bu 6zelligini
anlayabilirsek, namus cinayetlerini ve sehit analarini anlayabilmek i¢in de
yeni bir kap1 aralanacaktir.

““TURKISH GROUP BEHAVIOR’ SAMPLING IN MEN-WOMEN RELATIONS”
Abstract

Unchanged and relatively constant behaviors of large social groups named as Turks
throughout the Turkish history, are described being “Turkish group behavior.” The
gender role in Turkish group behavior is one of the good samples found in most be-
havioral habits.

Although men-women relations, in many respects, in greater Turkish group, have
been changed according to the needs and social changes throughout the history, how-
ever, the essence of the role of the gender in the society remained unchallengeable. The
Turks since the Goktiirks have always retained the heritage of exogamic-matriarchal
type of social order of the old times. Therefore, Turkish type of patriarchal system,
which requires high degree of chastity and prefers monogamy, gives high status to the
women.

Keywords

Group behavior, Turkish group behavior, historical psychology, gender role for the
Turks.

“o. Tirkdogan, a.g.e.,s. 118.
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