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MECALISU'N-NEFAIS'TE SiiR VE SAIR ELESTIRiSi
Yusuf CETINDAG

OZET

Ali Sir Nevdi, Tiirk kiiltiir ve edebiyatinda bircok agidan ilklere imza
atmig ve qgir agmug biiyiik bir sairdir. Onun en onemli eserlerinden birisi
olan Mecdlisii'n-Nefdis, Tiirk edebiyatinda kaleme alinan ilk tezkiredir.
XVI. viizyl tezkirecilerinin de degindigi gibi Mecalisii'n-Nefdis, Tiirk
tezkirelerine bircok agidan model olmugtur. Makalede bu tezkirenin siir
elegtirisi agisindan ¢oziimlemesi yapilmugtir. Her ne kadar Nevdi az ve iz
bilgi verme yolunu segse de, ozellikle elestiri terminolojisine katmig oldugu
tabirlerle, tezkirecilik geleneginin gelismesine biiyiik katkilar saglamugtur.

Anahtar Kelimeler
Ali S$ir Nevai, Mecalisii'n-Nefdis, Biyografik bilgi, Siir elegtirisi.

Ali $ir Nevai tarafindan kaleme alinan Mecélisii'n-Nefais, Herat Mek-
tebi tezkirelerinin {iciinciisii, Tirk tezkirelerinin ise ilkidir. Cagatay Tiirk-
cesi ile kaleme alinan eser, Hiiseyin Baykara'ya atfedilmistir. H.897/
M.1492 yilinda yazilmaya devam edilen eserde, 46's1 Tiirk olmak iizere,
toplam 469 sairden bahsedilmektedir.

Nevai, mukaddimede kendisinden 6nce yazilmis olan Bahdristin ve
Devletsah tezkirelerinden bahseder; kendi tezkiresini, Baharistan gibi sekiz
boliime ayirdigini ve Mecalisii'n-Nefiis adin1 koydugunu soyler: “Mundak
biiziirgvar-1 ali-mikdar Bahdristdn atlig kitdbida kim sikkiz ravza acipdur
ve sikkiz ravza-i cennet alar haciletidin il kozidin ihtifd perdesiga
kagipdur... Ve Emir Devletsah kim Horasan miilkining asil mir-zideleri
arasida fazl G danig ziveri bile behremend ve fakr u kana‘at tici sa‘adeti
bile ser-biilenddiir, hem Sultan-1 Sahib-kiran atiga Tezkiretii's-Su‘ard atlig
kitab bitipdiir.... Ciin bu makstdga yitildi an1 sikkiz kism itildi. Ve her
kism nefis bir mecliska mevsim bold1 ve mecmii‘1iga Mecdlisii'n-Nefdis at
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koyuld1r”'. Bu boliimde Baharistan ve Devletsah tezkirelerinin iceriginden
ve kapsamindan da bahseden Nevai, kendi tezkiresinin Hiiseyin Baykara
donemi ile sinirli oldugunu vurgular: "Ve bu babda yine dagi resayil i
kiitiib bar amma bargasida 6tken su‘ard ve irte kicken fusahaning at1 mez-
kiir ve sifat1 mestardur... Atlar1 ol cema‘at ziimreside bolmaktin mahrim
ve sozleri ol ka‘ide ve tertib na-ma‘lim ftciin sikeste-hatirga ve sinuk
kongiilge kildi kim bir nice varak bitilgey. Ve bu asr su‘arasi bile bu devr
zurefési atin anda sebt itilgey” (s. 2).

Mecalisi'n-Nefais'in Tipik Ozellikleri:

Bilindigi gibi Mecilisii'n-Nefais, Baharistan ve Devletsdh tezkirele-
rinden sonra kaleme alinmigstir. Mecalisii'n-Nefais'te bahsi gecen sairlerin
bityiik bir cogunlugu ile Nevai bizzat goriismiis, goriisemedigi sairler hak-
kinda ise ya mektuplasarak veyahut da yaslilara danigarak bilgi toplamais-
tir. Tezkirenin teknik ve muhteva ozelliklerine ge¢meden 6nce birkag
hususa dikkat ¢cekmek istiyoruz:

1. Herseyden evvel soylemek gerekir ki Mecalisii'n-Nefais, Herat
Mektebi ve Herat kiiltiiriiniin en canli tanigidir. Tezkirede bir taraftan do-
nemin sair, diisiiniir ve devlet adamlar1 anlatilirken; diger taraftan top-
lumsal olaylara, cagin egilimlerine, kiiltiir ve sanat hayatina da 1s1k tutul-
mustur. Nevai'nin anlattiklarindan anlasildig1 kadariyla Herat, bircok
alim, mutasavvif, sair ve sanat¢inin barindigi, iltifat gordiigii cok canli ve
mamur bir sehirdir. Ahmed Talat Onay'in da belirttigi gibi Baykara do-
neminde Herat'ta, on iki bin talebe vard:r’. Herat'in ilim, tasavvuf, sanat ve
edebiyat acisindan bdylesine canli olmasinda devrin biiyiik alimlerinin
burada ders vermesinin tesiri agiktir. Bilindigi gibi sehirde Serafeddin Ali
Yezdi ve Molla Cami, Mir Kasim Envar gibi biiyiik alim ve mutasavviflar
yasamaktadir.

2. Tezkirede Herat'a ilim, sanat ve edebiyat tahsili icin veya ders ver-
mek icin gelen veya getirtilen bircok isim zikredilmektedir. Mesela Mir
Mahdlm igin: “Sehrga tahsilga kildi. Ve zahir ulimin tekmil kilgan ¢agda
Hazret-i Mir Kasimning zuhir ve gohreti vakti irdi. Ol hazret hidmetiga
yitke¢ miirid-i vabeste boldi.”(s.4), Mevlana Abdiissamed Bedahsi icin:
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Hem Bedehsindindur. Sultan EbG Sa’id Mirzd zamaninda Herige
kildi.”(s.39), Hace Mes’id Kami icin: “Ol vildyetning uluglaridindur.
Iraktin kim Horasanga kildi.”(s.41), Emir Kasim Envéar icin: “Yigitlik-
leride Seyh Sadriiddin Erdebili(k.s.)ga miirid boldilar. Ve sifiyye a4dab u
tarikin andin tekmil kilip Seyh isareti bile Horasanga kildiler. Az vaktda
halayitk Mir hidmetiga firifte bolup gavga kila basladilar.”(s.3), Hasan
Ebiverdi igin: Tahsil iiciin vilayetidin sehrga kildi.”(s.136), Mevlana
Kuraza icin: “Sirazlikdur. Tahsil kilur stretide gurbet ihtiyar kilip
Horasanga kildi.”(s.75) vb.

3. Tezkirede, Islim Sanatlar: tizerinde durulmakta ve ¢ok etrafl1 bil-
giler verilmektedir. Devrin biiyiik musiki, hatt ve naks iistatlar1 anlatil-
makta, onlarin eserleri ve calismalar1 hakkinda bilgiler verilmektedir.

a.Musiki

Nevai'nin iizerinde durdugu konularin basinda devrin 6nemli musi-
kisinas, sazende ve hanendeleri gelir. Meseld Muhammed °‘Ali icin:
“Koprek sazlarini yahsi calar irdi. Uni ve ustli hab irdi. Musiki ‘ilmidin
hem haberdar irdi.”(s.64), Mevlana Salimi icin: “Andin songra si’r ve
muammaga ve hatka kisis kildi. Yene sazlardin id u tanbiir 6rgendi. Ve
musikide hem tasnifler bagladi. Hem nefeside selaset bar.”(s.79), Haci
Kemaleddin Udi icin: “Zarif kisi irdi. Ve 6z zamanining hos-niivasazi irdi.
Kim barca halayik ani1 miisellem tutar irdiler.”(s.128), Hafiz Muhammed
Sultan Sah icin: “Hos-han héafiz ve hos-niivis hattatdur.”(s.135), Hafiz
Celaleddin Mahmid igin: “Ve yahs1 mihrab-han hafizdur. $i’r ve mu-
amma aytur. Ve hatn1 yahs1 bitir.”(s.140), Ustad Kul Muhammed icin:
“Kicik yasida gicek calar irdi. Kabiliyyet asir1 ol fende andin kop zahir
bolur irdi. Terbiyetiga mesgtil boluldi. Hala ol fen iistadlar1 miiteaddid
aning musennefatin yad tutup sagirdligige miibdhidiirler. Amma Gd u
gicek kopuzni asrida anca Kkisi cala almas. Ve muamma kavaidin hem maz-
bit biliir.”(s.147), Mir Habibullah i¢in: “Ud calarga hem kabiliyyeti bar.
Hem aski bar. Umid ol kim ol fende yahs: bolgay.”(s.162) vb.

Nevai, siir ve kaside okumay1 da onemli hiinerlerden birisi olarak
gostermistir. Hace Eba Sa’id icin: “Amma 6z si’rin okurda yiglamsinip
okur. Dag1 6zi miiteessir bolup her dem ulug tinar. T4 bes kilmagunca il
tinmas.”(s.149), Baba Siride i¢in: “Kaside-hdnlikka ma’raf ve meshardur.
Ve tab’ida kop casni bolur.”(s.118).

b.Hat:
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Nevai'nin iizerinde énemle durdugu hususlardan birisi de hat sanati
ve alt1 kalemde yaz1 yazabilmektir. Mevlana Simi i¢in: “Si’r ve mu’amma
ve insd ve hattda asridagi bu fen ehli miisellem tutar irdiler. Bir giin da’vi
bile iki ming beyt aytip bitigeni meshtirdur.”(s.14), Hace Hasan Hizir $ah
icin: “Nesh-ta’lik hattin hem Mevldna C&’fer tarikin taklid kilip sirin bitir
irdi.”(s.41), Mevlana Riyazi icin: “Cami’ii'l-Fezdyil ve Mukavvi'd-deldyil
kisi irdi. Ve yitti kalem bilen hatti1 hb bitir irdi.”(s.55), Mevlana Asili
icin: “Nesih ve ta’lik hattin dagi yaman bilmes.”(s.102), Mevland Mecniin
icin: “Sth tab'1 bar. Zat1 dag1 makbul diisiiptiir. Hos-niivis yigitdiir. Baz-
glne hattin1 andak revin ve saf bitir kim mahall-i taaciibdiir. Ve kormegen
andag bitidi kim ol fen iistadlar1 otuz yilda anga bitimeydiirler.”(s.138),
Mevlana Sir Ali icin: “Alemning mesahiridindiir. Oz zaméinida nesh-i
ta’lik hattin andak bitidi kim hig kisi taklid kila almadi.”(s.143), Mevlana
Sultdn Ali icin: “Bu kiin Horasanning ve dlemning ekser biladida nesh-i
ta’lik hattida kibletii'l-kiittdbdur. Ve kitabet miilkining kalem-revi yek
kalma anga miisellemdiir.”(s.143), Hace Mahmid igin: “Hutfitn1 yahsi
bitir. Nazmi hem yahsi. Bu yakinda diirci bitip irdi. Ve alt1 kalemni tertib
bile sebt itip irdi. Bu diircning &hiride nice beyt-i mesnevi hem hatlari
ta’rifide nazm kilip irdi.”(s.147).

c.Bezeme:

Nevai'nin {izerinde durdugu 6nemli sanat dallarindan birisi de siis-
leme sanatlaridir. Nevai, devrin 6nemli nakis ve tezhip iistadlarini tezkire-
sine almistir. Mevlana Hevayi igin: “Nakkaslikdin birer nime vukifi bar
irdi. Fi'l-cimle kitdbet hem kila alur irdi. Ve zurefd dirler irdi kim 6z
eg’arin 6zi bitip cedvel tartip tezhib kilip tayyar yasap ilge biriir kim bu
cihetdin s6hret tutkay. Anga aytilsa inkar kilip hezl @i mutiyebe bile
otkeriir irdi.”(s.47), Mevlana Figani icin: “Ve miicellidlig hem biliir. Ve
naks-barligda hiinermenddiir. Amma an1 ekser evkat hos-tab'lik illeti peri-
san tutar.”(s.105), Mevlana Serbeti icin: “Ve nakkaslik hem biliir. Ebna-y1
cinside ancga saldhiyyetlik kisi azdur.”(s.147), Hafiz Serbeti i¢in: “Babur
Mirza kop tahsin @ ihsdn kiliptur. Hafizning yahsi nakislar1 hem
bar.”(s.127), Hace Kemaleddin Hiiseyin icin: “Name hattin yahs1 bitir ve
dirler ki musikide hem dahli bar. Ve ba’zi1 nakslarni anga mensib
kilurlar.”(s.153).

4. Nevai, tezkiresinde kendi yasamina ait bazi ayrintilara da yer ver-
mistir. O, caginin 6nde gelen devlet adami, sanatgi ve sairlerinden birisi
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oldugundan, tezkirede bahsi gecen sahislarin biiyiik cogunlugu ile goriis-
mistiir. Dolayisiyla bu sahislarla kimi zaman talebe, kimi zaman hoca,
kimi zaman da bir devlet adami olarak veyahut da onlar1 destekleyen bir
sanat hamisi olarak goriismiistiir. Nevai, tezkiresinde bu kabil goriismeleri
anlatmis ve kendi hayat1 ile ilgili baz1 bilgileri de aktarmistir. Mesela ii¢
dort yaslarinda Emir Kasim Envar'in bir Farsca maktaini ezberledigini:
“Bu fakir, evvel nazm kim 6rgenip min bu songi makta’dur. Hemaén4 ic
yas bile tort yasning arasida irdim.”(s..138); Aruz fennini Dervis Mansur
ve Mevlana Yahya Sibek'ten 6grendigini: “Bu fakir ariz fennide vasita bile
Mevlananing sagirdi min. Insallah 6z yerige kilgey!”(s.10); Hafiz Ali Cami
ve Hace Fazlulldh Ebu'l-Leysi'den ders okudugunu: “Fakir iki yil aning
kasida sebak okudum. Anca iltifdt1 bar irdi kim “Ferzend” dir irdi. Ba-
vucid kim Semerkandning a’lem-i ulemis: irdi.”(s.27); Héace Yasuf
Biirhdn'dan musiki dersleri aldigini: “Ve musiki ilmin hem yahs1 biliir
irdi. Ve Fakir musiki fennide aning sigirdi min. Koprek 6z si’riga musiki
baglar irdi. Isfehan amelini bu beytiga baglaptur.”(s.46); Seyyid Hasan
Erdesir'le olan dostlugunu: “Bu fakirga ata mesédbeside irdi. Andak ki
Mirza Big ferzend mesibeside irdi. Hem anga ve hem bu fakirga.”(s.65);
vb. anlatmaktadir.

5. Nevai, tezkiresinde tam anlamiyla bir “Bilge Usliibu” sergilemistir.
O, olgun ve kendinden emin bir iisliipla insanlar1 sevgiye ve dogruluga
davet etmekte, diiriist bir Misliman-Tiirk olarak topluma faydali fertler
olmalarini istemektedir. Tezkiresinde kimi zaman sairlere 6giitler vererek,
onlar1 kotii aligkanliklarindan vazgecirmeye calismakta; kimi zaman da
giizel ahlak sahibi olan kisilere ovgiiler yagdirmaktadir. Meseld Emir Sey-
him Siheyli'nin sarhosluktan kurtulmas: icin dua eder (s.68), Mevlana
Asafi'nin vaktini ve zihnini bos yere harcamasindan yakinir ve dogru yolu
bulmas: i¢in dua eder (s.70), Mevldna Bindyi'nin gururdan vazgecmesini
temenni eder (s.71), Mevland Muhammed Horasani'nin hayatini bos yere
harcamaktan vazgecip; tasavvufa yonelmesini biiyiikk bir takdirle karsi-
lar(s.153), Mevldna Yakini'nin “bi-edebdne” sozlerden vazgecmesini tak-
dirle karsilar (s.59) vb.

6. Nevali, siirde de bir otorite ve ekol haline geldigi icin sairlere tavsi-
yelerde bulunur, hatta beyit beyit yaptiklari yanligliklara dikkat ceker ve
hatalarin1 diizeltir. Onlara adeta siir dersi verir. Mevlana Riy4azi madde-
sinde: “Bu garrd matla’ aningdur: ... Iki musra arasida rabt cihetidin bir
“ki” lafz1 kirek. Fakir anga didim ki bu nev’ yahsirak bolgay kim... Insaf
yiizidin kirek ki miisellem tutsa irdi. Cedel biinyad kildi. Fakir sékit bol-
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dum. Oz yaranlar talastilar. Hem kabtl kilmadi.”(s.55); Mevlana Yasuf
icin: “Sigér-1 sin cihetidin si’ride hamlik bolsa Fakir 1slah kilur irdi. Bat
boziirk-menis ve mutasavvir yigit boldi. Fakirdin 6zge kisi aning si’ride
s0z ayta almas irdi.”(s.39) der.

7. Mecalisii'n-Nefais'in dikkat ¢eken ozelliklerinden birisi de dilin-
deki sadeliktir. Nevai, Arapca ve Farsca tamlamalara fazla yer vermemis,
oldukga sade bir islip kullanmistir. Bu haliyle tezkirede folklorik dilin,
yani giinliik konusma dilinin hakim oldugu goriilmektedir. Ciimleler ol-
dukca kisa tutularak konusma diline yaklasilmistir. Bununla beraber
Nevii'nin ¢ok 6zel birkac boliimde -Hiiseyin Baykara ve Molla Cami'yi
anlattiklar1 boliimler- insa tislibunu kullandigi ve daha 6zenli bir tavir

takindig1 goriilmektedir.

Biz bu makalede eseri siir ve sair elestirisi acisindan incelemeye cali-
sacagiz. Boylece eserin hem diger tezkireler arasindaki yeri, hem de tezki-
recilik gelenegi acisindan 6nemi ortaya ¢ikarilmis olacaktr.

SIIR VE SAIRLE iLGIiLI DEGERLENDIRMELER

A.Yaratilis Hali ve Siir:

Nevai bu tiir degerlendirmelerde fitrat-sanat iligkisini, sairlerin fitrat
ve yaratiliglarinin siire yatkinligini ya da sairdeki siir giliciiniin dogustan
gelip gelmedigini irdeler. Konuyu anlatirken de bazi klige terimlere yer
verir. Bunlar “tab’, tabiat, selika, seldkat, kabiliyet, kuvovet, kudret, iktidar,
kadir vb.” gibi terimlerdir. Bu terimler, kimi zaman sairin diger bazi 6zel-
liklerine de vurgu yapacak sekilde kullanilir. “7ab” terimi sairin yaratilis
halini ifade etmek i¢in en sik kullanilan kelimelerin basinda gelir. Tezki-
recilerin kelimeyi siir giiclinii anlatacak sekilde 6zellestirdikleri goriiliir.
Nevii, tab’ kelimesini bazen siirle ilgili, bazen de herhangi bir alandaki
tabiat kuvveti olarak kullanir. Ancak genelde siir kasdedilmistir.

Nevai bazen tab’ kelimesiyle ilgili degerlendirmelerinde sairin hangi
yoniinii kastettigini acikca soylemez. Seyyid All Hasimi icin: “Seyyid
Hasimi-neseb ve hos-tab’ yigit irdi.”(s.11), Kddi Muhammed Imami icin:
“Miitedeyyin ve hos-tab’ kisi irdi.”(s.51), MevlandA Muhammed Alim icin:
“Ammai begayet dilir ve sth-tab’ ve hiyre kisi irdi.”(s.12), Mevlana Zeyn
icin: “Ve 6z zaminining sih tab’laridin pir ani tutarlar irdi.”, Mevlana
Ula’-i Sasi icin: “Hos-tab’likka barca haldyik ani miisellem tutarlar
irdi.”(s.27), Mir Miuflisi i¢cin: “Meshed sddatindindur. Tab’1 hiib irdi kim
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anga cezbe yitisti kim akli zayil bold1.”(s.30), Mevlana Abdiilkahhar icin:
“Heri sehrining miiteayyen hos-tab’laridin irdi.”(s.163).

Nevai tab’a kimi zaman nazm, siir vb. siir terimleriyle birlikte yer ve-
rir. Mevlana Yahya Sibek icin: “Aning tab’1 dikkatini her kisi biley dise
Sebistan-1 Hayal digen kitabini korsiin.”(s.10), Mir Islam Gazali icin: “Ga-
yet-i letafet-i tab’idin nazmga dag istigal korgiiziir irdi.”(s.11), Seyyid Ali
Hasimi igcin: “Ve sth tab’iga bu beyt sahid-i adldiir.”(s.11), Muhammed
Ali Sugani icin: “Ve tab’1t hib vaks’ bolgan cihetidin nazmga koép mesgil
bolur irdi.”(s.15), Mevland Tali’l icin: “Tab’it gardbet sar1 meyllik
s&’irdiir.” (s.23), Mevlana Kadimi icin: Amma tab’it nazmlarda miiladyim
irdi.”(s.20), Mevland Mesihi i¢in: “Ve tab’i1 sth irdi. Yahsi es’ar1 bar.”
(s.20). Ayrica Seyyid Kazimi, Sultdn Iskender-i Sirdzi, Mevlana Ayni,
Mevlana Feyzi, vb. gibi sairlerde de tab’ terimi nazm veya siirle beraber
kullanilmistir.

Sairlik giiclinii ifade eden diger bir terim de yetenek anlamina gelen
“seltka”dir. Ancak tezkirecilerin bu kelimeyi de siirlik giiciinii anlatmak
icin kullandiklar1 goriiliir. Nevai'de bu terime bes kez yer verilir. Mesela
Katibi'de boyle bir 6zelligin oldugunu soyler: “Bu fakirning hayéliga
andak kiliir kim Mevlana Katibide si’r selikasi anda bar ikendiir.”(s.7).

Nevali, kabiliyet terimini bircok yerde, degisik yetenekleri tespit etmek
icin kullanmuis, ancak iki sairin tanitiminda 6zellikle siir yetenegi kaste-
dilmistir. Abdiilkahhir icin: “Amma muammai fenniga kéabiliyyeti bar.”
(s.163), Mevlana Kevseri icin: “Kicikdin biri tab’ida nazm aytur kabiliyyet
bar. Amma mesgalluk kilmas. Hice Asafining musahibligi devletidindiir
kim géh u gahi si’r aytur.”(s.51).

Nevai, birkag sairin tanitiminda siir giiciinii anlatmak icin kuvvet ve
kudret terimine yer verir. Mevlana Hayri icin: “Amma s&’irlikka hayli kuv-
veti bar. Kasayidi bar.”(s.169), Hiiseyin Baykara icin: “Mundin nazm
tavrida giyet-i kuvvet ma’lim bolur.” Ve: “Bu kéfiyede ba-viicid kim iki
rengin matla’ 6tiipdiir. Nazm tavrida giyet-i kudretdin s6z edésida niha-
yet-i dikkatdin bu matla’ dagi diyilipdiir.”(s.158).

B.Olaganiisti ve Bilinmeyene Dayandirilan Tanitma

ANl

Nevai'de siiri ve sairligi olaganiistii giiclere dayandirma hadisesi bir-
kag sairle sinirlidir. Bu sairlerden Mevlana Ali Ahi'nin siirini miilhim-i
gayb” olarak nitelendirirken; Seyyid Kemal Keckiil'in siirini “beser
sevkidin tagkar1” olarak nitelendirir: “Meshlir mundak irdi kim aning bis
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yiiz ming beyti bar ve bir kaside aytipdur kim andin on iki ming beyt-i
masn{’ istihrac kilsa bolur. Ammai evvelce fakir kérdiim. Hz. Hace Ebu
Nasr Parsa k.s. fevt bolganda mersiye aytip irdi kim nice beytining her
misra’t Hice fevtiga tarih irdi. Ve nige beyti miistagrak tarih irdi. Ve nige
beyti her beyt ii¢ ve tort tarih irdi kim beyt ma’nisiga fiit{ir yol tapmaydur
irdi. Bu isler beser sevkidin tagkari iigiin ani dirler irdi kim Utarid'ni
istihrac kilipdur.”(s.36) Mevlana Ali Ahi icin: “Hayal i Visél atlig kitabida
bir beyti bar meger kim miilhim-i gayb aning tiliga 6z si’ri babida
salgandur kim: Siir niiktesiz olursa biitiin 6miir boyunca bir kerelik ka-
lir.”(s.14).

C. Siir ve Sair Ile Ilgili Bilgi ve Degerlendirmeler

Hic siiphesiz tezkirelerin asil 6nemli taraflar: giir ve sair elestirisi yap-
tiklar1 yerlerdir. Ozellikle de siir elestirisi ile ilgili yaklasimlari, hangi
terimleri kullandiklari, siirde aradiklari asil unsurlarin tespiti gibi mese-
leler biiyiik bir 6nem arzetmektedir. Makalenin bu boliimiinde Nevai'nin
bu konulara yaklasimi ortaya konmaya calisilacaktir. Boylece tezkirenin
yazildig1 donemde elestirmenlerin ve toplumun siire bakis ve siirde ara-
diklar: seyleri de tespit etmek kolaylasacaktir. Herat Mektebi'nin son tezki-
resi olan Mecilisii'n-Neféis'i bu acidan ele alirken konuyla ilgili terimleri

de tespit etmeye ¢alisacagiz.
Abadan:

Nevai, sozliik manasi sen, mamfir, bayindir, miitkemmel olan “aba-
dan” kelimesine tezkirede bes kez yer verir. Mevland Masriki icin: Rizgir
sikadyetide 4badan si’ri bar.”(s.46); Abdiillatif Mirz4 icin: “Ve si’rni 4badan
aytur irdi.”(s.182).

Abadan kelimesi sozlik anlammnin yaninda bir siir terimi olarak
“miikemmel”, “hos”, “tatmin edici”, “yeteri kadar giizel” manalarina kul-
lanilmis olmalidir. Zira asagidaki kullanimlar1 bu manalar1 ¢agrigtirmak-
tadir. Mevlana Nergisi icin: “Mezkir bolgan tahalliis bile nazm aytur irdi.
Am “Ahi”ga tebdil kildi. Sebebin soruld: irse abadinga cevdb aytmadi.
Kayda kim ciiz’i rengin s6z yid ma’ni-i nazik korse tasarruf kilurga adet
kilipdur.”(s.107), Mevlana Cemsid icin: “Imdi peydad bolgan hos-tab’
yigitlerdindiir. Abadén katib hem bar. Sayir si’r esnafin tab’t muamméga
mayildiir.”(s.82), Mevlanad Asimi icin: “Atas1 4badan kisidiir. Sevda ve
ticiret bile ma’as otkeriir irdi. Ozi talib-i ilmlig kilur hem nazm
aytur.”(s.104).

»
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Asikane, Mistakidne ve Derdmendéane

» &«

Bu terimlerden dsikane kelimesinin sozlitkk anlami “aska dair”, “aski
anlatan”; miistakaneninki “istiyakli”, “arzulu”; derdmendineninki ise
“dertli”dir. Nevai, iki 6rnekte “asikdne”, iki 6rnekte “asikane, miistakane”
ve iki 6rnekte de “4s1kane, derdmendéane” olmak iizere toplam alt1 siir igin
bu sifatlar1 kullanarak degerlendirmelerde bulunmustur. Nevai, yaptigi
aciklamalarla bu sifatlar1 kullanma sebeplerini de sdylemistir.

Nevai'ye gore asikdne olan beyitlerden ikisi vuslati anlatmasi sebe-
biyle, birisi de derd ehlinin gonliinde fena atesini yaktig: igin dsikdnedir.
Sah Garib Mirza icin: “Bu matla’t dag: ‘asikane tiisiiptiir.”(s.185), Hiiseyin
Baykara icin: “Ve her asikdne matla’ bile derd ehli céniga su’le-i fena
yakilgay ve her derdmendéne beyt bile ask ehli konglige berk-i bela
cakilgay.”, Hiiseyin Baykara i¢in: “Bu matla’ yegine ve be-giyet asikane
vakr’ boluptur.”, Hiiseyin Baykara icin: “Vasl hevasida pervdz buyurgani
asikdne ve miistakane tiisiiptiir.”, Hiiseyin Baykara igin: “Vasl hevasida
pervaz buyurgani asikdne ve miistdkane tiisiiptiir.”, Hiiseyin Baykara icin:
“Bu matla’ hem dsikdne hem derdmendane tiisiiptiir.”(s.158).

Calak

“Calak™in sozlilkk anlami gevik, tezcanli demektir. Herat tezkireleri
arasindan sadece Nevéi, bu terimi bir yerde kullanir ve sairin hareketli,
canli siirler yazdigini ima eder. Mevlanad Kanberi icin: “Ami kisi irdi
amma nazm ayturda ¢alak irdi.”(s.42).

Garib

Nevai, ilging, tuhaf, farkli, hi¢ gériilmemis anlamina gelen garib te-
rimini tam on iki yerde kullanir. Meseld Sah Garib Mirza maddesinde bu
terim orijinal, farkli anlaminda kullanilmigtir: “Bu matla’s his hayal ve
garib eda tapipdur kim:

Parsa yarimga mey i¢mek si’ar olmis yana
Bes ki tartarmin sebi ignim figir olmis yana”

seklindeki degerlendirmesiyle, Hiiseyin Baykara icin: “Asru garib tertib ve
acib terkib tiisiiptiir. Garib ma’ni vaki’ boluptur.”(s.185).
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Ancak Mevland Ayazi icin: “Garib sekillik kisi irdi. Etvar1 ve so6zi
hem-hah nazm-hah nesr garib irdi.”(s.49), Mir Haydar-1 Meczib icin:
“Nazmida garib ebyat vaki’ bolur irdi. Hem ol vaktda anga cezbe yetisti
kim akli zdyil boldi.”(s.29), Mevlana Beka’i i¢cin: “Amma garib hayaller
kilur. Amma4 terkibni ris baglar.”(s.83) vb. degerlendirmeleri tuhaf, aykir
manalar1 icermektedir.

Nevai'nin “garib” sifatin1 kullandig: baz sairlerde verilen hiikiim ¢ok
net degildir. Yine de asagidaki maddelerde daha 6nce goriilmeyen, ilging,
yadirganan siirler i¢in kullanildigini anliyoruz. Zava Kéadisi i¢in: Emir
Hiisrevning bazi mesnevilariga bu yakinda tetebbu’ kilipdur. Garib hayal-
ler kilipdur. Ve 6zge nazmlar hem aytur.”, Mirza Haci Sogdi icin: “Egerci
ba’zi mahalde garib nimeler tab’idin bas urar irdi.”(s.149), Mevland Da’i
icin: “Garib hayal tapmak huztirida kop bolur.”(s.88), Mevlana Tali’i icin:
“Tab’1 garabet sar1 meyllik s&’irdiir.”(s.23).

Rast, Hemvar, Yek-dest

Nevai, “bir ¢irpida olma, diiz yer, egri biigrii olmama, dogru olma”
manalarina gelen bu terimlerin her birine bir defa yer verir. Tezkireci bu
terimleri sozlitkk anlamlarina paralel olarak begendigi siirler i¢in kullanir.
Mevland Giyaseddin icin: “Ve nazmlarda Hz. Seyhning Mahzenii'l-
Esrariga tetebbu’ kilipdur. Rengin ve hemvar aytipdur.”, Mir Séhi igin:
Aning si’rini ¢dsni ve selaset ve yek-destlik ve letdfetde ta’rif kilmak hacet
imes.”(s.22), Hiiseyin Baykara icin: “El-hak risen ve rast tiisiiptiir.”
(s.158). Tlk olarak Nevéi tarafindan kullanilan rast sifati, ‘Asik Celebi
tarafindan Anadolu'ya tasinir.

Hos

Nevai, giizel ve begeni anlami ifade eden “hos” sifatin1 “tab” ve “gly”
ekleriyle beraber on iki sair i¢in kullanir. Seyyid Ali Hasim1i i¢in: “Seyyid
Hasimi-neseb ve hos-tab’ yigit irdi.”(s.11), Mevlana Ul&’-i Sasi icin: “Hos-
tab’likka barca halayik ani miisellem tutarlar irdi.”(s.27), Hace EbQ Ishak
icin: “Talib-i ilm ve hos-tab’ yigit irdi.”(s.39), Seyyid Kézimi i¢in: “Hos-
tab’ ve sebiik-rlih kisi irdi.”(s.39).

Iki sairin tamitiminda “giizel soyleyen, tath dilli” anlamlarina gelen
“hos-glity” terimine yer verilir. Mevlana Bedahsi i¢in: “Ulug Big Mirza
zamanida Semerkandda su’ard ani hos-glylikga miisellem tutupdurlar.”
(s.17), Mevlana Arifi icin: “Begayet fazil ve hos-gily s&’ir irdi.”(s.18).
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Hab, Yahsi

A 1Y

Nevai, “giizel ve iyi” anlamina gelen bu sifatlardan “h{ib”u on alti,
“yahs1”y1 da altmis yerde kullanir. Nevai'nin, sairlik kabiliyetlerine hiib
veya yahst dedikleri sairlerden bazilari sunlardir: Mevlanad Rahi Yarzi,
Muhammed All Sugani, Mevlana Yari, Mevlanid Hac Ebu'l-Hasan, Mev-
land Abdulvehhab, Seyyid Miislimi, Mir Sa’id, Mevland Sevki, Mevlana
Mahvi ve Mir Hac. Mevlana Yari icin: “Hb tab’1 bar irdi.”(s.52), Mevlana
Hac Ebu'l-Hasan i¢in: “Ciin tab’1 hiib irdi si’r ayturga mesgil boldi.”(s.20),
Mevlana Abdulvehhab icin: “Amma yahs1 tab’1 bar irdi.”(s.2),vb.

Nevai'nin hib ve yahs1 sifatlarini agirlikli olarak kullandig: yerlerden
birisi de siir degerlendirmeleridir. Genelde beyitlerin olumlu anlamda
derecesini tespit i¢in kullanilmistir. Hiib ve veya yahsi sifat1 otuz ii¢ sairin
siir, beyit veya misralar1 takdim edilirken kullanilan bir terimdir. Bunlar
genelde “hiib vaki’diir”, hiib boluptur” veya “hib tiisiiptiir” seklinde kul-
lanilmistir. Mevlana Sahib Belhi icin: “Ve yine bir kasidesi cevabida bu
matla’ hib vaki’ diir.”(s.13); Hace Mesid Kiami icin: Bu matla’t hib
boluptur.”(s.41), Mevlanid Riyazi icin: “Gazelni be-gayet hib aytur
irdi.”(s.102), Emir Seyhim Siiheyli icin: “Ve bu ‘1ydiyye Kasidesining
matla’1t hiib vaki’ bolupdur.”(s.68), Mevlani Zahidi icin: “Ve miinacatiga
aning bu beyti yahs1 tiisiiptiir.”, Dervis Naziki i¢in: “El-kissa bu yahsi
Farisi matla’ aningdur.”(s.51), vb.

Garra

Aydin, parlak, giizel, gosterisli, vb. anlamlarina gelen “garrd” sifat1
genelde ornek verilecek olan beyitler icin kullanilmistir. Nevai, bu sifat1
iki yerde begendigi siirler i¢in kullanir. Mevlanid Riyazi ig¢in: “Bu garra
matla’ aningdur:...”(s.55), Hiiseyin Ali Celdyir i¢in: “Andak ki bu tayife
hem miisellem tutarlar. Sultan-1 Sahib-kiran atiga garrd kasayidi
bar.”(s.156).

Pesendide

Sozlik anlami, “begenilmis, secilmis” olan bu sifati Nevai, sekiz
yerde kullanir. Pesendide sifatiyla kimi zaman siirler, kimi zaman da sair-
ler degerlendirilmistir. Mir Sahi icin: “Gazeli egerci azdur amma barca
halayik kasida pesendide ve miistahsendiir.”(s.22), Emir Seyhim Siiheyli:
“Kicik yasidin tab’ 4sir1 ve zihn niimddar1 andin koép zdhir ve hamide
ahlak ve pesendide ma’ds etvaridin bahir irdi.”(s.68), Mir Hiiseyin
Muammayi igin: “Anca hamide-ahlak ve pesendide-etvari bar kim
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serhidin kalem tili ve kalem-zen iligi acizdiir. Ve vildyet asar1 halidin
peyda ve fend niimiidar1 zitidin hiiveydadur.”(s.112), Ahmed Hac1 Big
icin: “Savti hos ve sireti dil-kes ahldki hamide ve etvari pesendide
yigitdiir.”’s.165), Sultan Ahmed Mirza icin: “Yahs1 ahlidklik pesendide
etvarlik dervisves ve ddemi-sive kisidiir.”(s.183).

Dil-pezir

Sozlik anlami, “gonle hos gelen, cazip, giizel” olan bu sifat1 Nevai,
Emir Kasim'in siirini degerlendirirken “dil-pezirrak” seklinde kullanir.
Emir Kasim Envar icin: “Her nice alarning riitbesi sairlik payesidin
yokarirakdur ve veldyet ehli ziimreside vasfidin tagkarirak ammai ciin
hakayik u ma’arif eddsida nazm libasi dil-pezirrak ucun iltifdt kilup
irkendiirler.”(s.3), Mevlana Zeyni'nin ise sairlik tabiatini “dil-pezir” teri-
miyle degerlendirmeye tabi tutar: “Dil-pezir tab’lik kisi irdi.”(s.46).

Ayrica Nevai, bir yerde “dil-pesend” ifadesini sairin goriiniisiinii de-
gerlendirirken kullanir. Seyh Sadriiddin Revasi igin: “Seyh ziba ve ra’na
irdi. Sekli dil-pesend i1 hakiyik ve ma’arif ayitmagi dil-firib irdi.”(s.28).

Bilend-pervaz

“Yiiksekten ucan” anlamina gelen “biilend-pervaz” sifatina bir kez
yer verilir. Nevai bu terimi “bir isin en iyisi, en 6nde geleni” anlaminda
kullanmigtir. Hiiseyin Baykara i¢in: “Ask u mahabbet hevasining biilend-
pervazi Hace Hafiz-i Sirazi k.s. kelami tavrida tisiiptiir. Ve selaset u
terkibde anga yavsuptur.”(s.158).

Bed, Yaman

Nevai'nin ¢ok kullandig: elestiri kelimelerinden birisi de kotii anla-
mina gelen “bed” veya “yaman” sifatlaridir. Nevai, on alt1 sair i¢in bu si-
fatlar1 kullanmistir. Mevland CiinGni igin: “Si’ri yaman irmes
ikendiir.”(s.18); Mevlana Na’imi icin: “Yaman tab’1 yok irdi.”(s.21), Mev-
lana Cenneti i¢in: “Tab’1 yaman imes.”(s.79), Mevlana Harimi igin: Si’ri
yaman irmes.”(s.79), vb.

Latif, Letafet

Latif; yumusak, hos, giizel, letafet ise giizellik, hosluk, yumusaklik
manalarina gelmektedir. Nevai bu terimle kimi zaman sairlerin dogal sa-
nat giicli ve yetenegini degerlendirmis, kimi zaman da siir degerlendirmis-
tir. O, bu terime bes kez yer verir. “Latif’in sairlerin sanat giiclerini tespit
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etmek icin kullamildig1 yerler soyledir: Mir Islam Gazali icin: “Gayet-i
letafet-i tab’idin nazmga dagr istigdl korgiiziir irdi.”(s.11), Hiiseyin
Baykara icin: “Kim ol hazret latif tab’idin ve serif zihnidin bas
urupdur.”(s.158), “Mir Hiisrevning latif tab’lariga hos kilip bu ta’rifide
miibalaga kilgusidur.”(s.158), vb.

A

Nevai'nin latif ve letafet kelimelerini siir degerlendirmesinde kullan-
dig1 6rneklerden bazilari da soyledir: Hiiseyin Baykara igin: “Bes latif
vaki’ boluptur.”(s.158), Mir Sahi icin: Aning si’rini ¢isni ve selaset ve yek-
destlik ve letifetde ta’rif kilmak hacet imes.”(s.22), Mir Hiiseyin
Muammayi i¢in: “ Ve muamma fennining letdfet ve naziikligin ol yirge
yitkiirdi kim andin 6tmek miimkin irmes. Ve hitkm kilsa kim bu yolni
bend kildi.”(s.135), vb.

Selim, Seldmet

Sozlik manas1 “Kusursuzluk, noksansizlik, saglamlik, sihhatlilik,
diizgiinlik” olan selim ve ve selamet kelimeleri s6zliik anlamlarina yakin
kullanilmistir. Nevai, bu terimi {i¢ yerde kullanir. Sirem ve Seyyid Mirza
icin “selim-tab’ ifadesini kullanirken; Sultan Hiiseyin icin de “tab’1 hem
hali ez-seldmet imes”(s.159) ifadesini kullanir.

Istikamet
Nevai'nin sadece bir sairin sanat kabiliyetini anlatmak i¢in kullandig:
istikamet kelimesi de saglamlik, dogruluk anlamlarini icermektedir. Mev-

lani Salimi icin: “Ve musikide hem tasnifler bagladi. Hem nefeside seldset
bar. Ve hem tab’ida istikdmet.”(s.79).

Kavi

Nevai, kuvvetli, giiclii, saglam anlamina gelen “kavi” sifatini bir yerde
hafiza icin kullanir. Kigik Mirza igin: “Hub-tab’lik tiz-idraklik siih

zihnlik kavi hafizalik yigit irdi.”(s.184).

Misellem

“Dogrulugu herkesce kabul edilen, giivenilir” anlamina gelen bu te-
rimi Nevéi, alt1 yerde kullanir. Mevlana Bedahsi icin: “Ulug Big Mirza
zamanida Semerkandda su’ara ani hos-glylikga miisellem tutupdurlar. Ve
Mirzaning dagi kop iltifat1 bar irmis.”(s.17), Mevlana Ula-i Sasi igin:
“Hos-tab’likka barca halayik ani miisellem tutarlar irdi.”(s.27), Hiiseyin
All Celayir i¢in: “Amma kaside iisltib1 aning hakkidur. Andak ki bu tayife
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hem miisellem tutarlar. Sultan-1 Sahib-kiran atiga garrd kasayidi
bar.”(s.156), Mevlani Yahya Sibek icin: “Ko6p ulim ve fiiniinda mahir
irdi. Sandyi’ ve ar(iz fennide barca il an1 miisellem tutarlar irdi.”(s.10),
Mevlana Simi icin: “Nisaburdindur. Kop fazli bar irdi. $i’r ve mu’amma
ve hat ve ‘insdda asridagi bu fen ehli miisellem tutar irdiler.”(s.14).

Mesel

Sozliik anlami 6rnek, numiine, manali ve dokunakli s6z olan mesel
kelimesi siir degerlendirmesinde, “akillarda kalacak sekilde sdylenen siir-
ler, atasozii gibi kalici olan sozler” anlamina gelir. Nevai, mesel kelimesini
bes sairin siirini tavsif ederken kullanir. Kelimeyi ii¢ yerde yalin kullanir-
ken, bir yerde “mesel-amiz” seklinde, bir yerde de “mesel-gliy” seklinde
kullanir. Mevlani Seyfi icin: “Ve tahsil esndsida nazmga mesgtl irdi.
Andak ki si’ri sohret tutti. Ve mesel tarikin be-gayet yahsi aytt1.”(s.69),
Mevlana Esiri igcin: “Hem imdi zuhfir kilgan sw’arddindur. Amma nazmi
heniiz sohret tutmaydur. Ve si’ride mesel revisi bar.”(s.116), Mirza Haci
Sogdi igin: “Bu beytide hayli sz rengi ve ¢asnisi bar kim:

Ohsatt1 kimetingga sanavberni bagban

Bigare bilmes irmis elifdin tayagni

Bu gina meselni yahsigina baglagan iiciin immid ol kim Tingri anga
rahmet kilmis bolgay.”(s.149), Mevlana Siikri icin: “Mesel-dmiz ayturda
Mevlana Seyfiga tetebbu’ kilur. Ol tislbda zihni yahsi bardur.”(s.116),
Mevlana Tusi icin: “Mesel-giliy ve gazel-gly irdi.”(s.15).

Milayim

“Miilayemet” sairlerin siire olan yatkinliklarini ve bu konudaki kabi-
liyetlerini ifade eden bir kelimedir. Nevai bu terimi yirmi {i¢ sairin siir
degerlendirmesinde kullanir. Orneklerin hepsinde miildyemet terimi
“tab’ kelimesiyle beraber kullanilmaktadir. Nevai, asagida ismi gecen
sairlerin hepsi i¢in: “Amma tab’it nazmlarda miildyim irdi.” seklinde bir
degerlendirmelerde bulunmustur: Mevland Kadimi, Hace Yasuf Miihne,
Seyh-zide Ensari, Mevland Ali, Haci Kemaleddin Udi, Mevland Ayni,
Mevlana Makstid, Mevland Mi’mini, Dervis Abdullah, Sdh Kuli Uygur,
Mir Alil Dost, Sirem, Mir Haydar, Hiiseyin Ali Celayir, Sultan Ahmed
Mirza, Babur Mirza, Hace Havend, Mevlana Esiriiddin, Mevland Emini,
Mevlana Celaleddin, Mevlana Sevki, Mevlana Na’imi, Mevlana Alim.

Niazuk
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Ince, uygun ve hos manalarina gelen “naziik” sifatin1 Nevai, iki yerde
siirdeki mananin degerlendirilmesinde, bir yerde hayalin degerlendirilme-
sinde, bir yerde de muamma tiiriiniin degerlendirilmesinde kullanmistir.
Mevlana Nergisi i¢in: “Kayda kim ciiz’1 rengin s6z ya ma’ni-i naziik korse
tasarruf kilurga adet kilipdur.”(s.107), Sah Garib Mirzi icin: “Sah-tab’lik
ve  mutassarif-zihnlik  naziik-tahayytllik ve  dakik-ta’akkulluk
yigitdiir.”(s.185), Mir Hiiseyin Muammayi icin: “ Ve muamma4 fennining
letafet ve naziikligin ol yerge yitkiirdi kim andin 6tmek miimkin irmes. Ve
hitkm kilsa kim bu yoln1 bend kild1.”(s.40).

Nedimves

“Nedim” kelimesinin sozliik anlami “meclis arkadasi, sohbet arka-
dasi, insanlar: giildiiren, hos sohbet kisi” demektir. Nevai, nedim kelime-
sini hicbir zaman tek bagina kullanmamais, “-sive” ya da “-ves” ekiyle be-
raber kullanmistir. Nevai'nin Nedimves veya nedim-sive dedigi sairlerin
bir diger ozellikleri de “hezzal” olmalaridir. Bu durumda bu terim daha
cok rindéne, levendéne, zevk ii sefay1 anlatan, insanlar1 eglendiren siirleri
anlatmak icin kullanilmis olmalidir. Mevland Burunduk i¢in: Nedimves
ve hezzal kisi irmis.”(s.17), Mevlana Bilal icin: “Nedim-sive ve sirin-giy
kisi irdi. Tirki ve Farsi si’rni yahsi aytiir irdi.”(s.63), Mevland Muzhir
icin: “Mevlana nedim-sive ve hezzal kisi liciin hezl-dmiz eg’ar1 ve kit’alari
kopdiir.”(s.73), Mevland Mukbili i¢in: “Nedim-sive ve hakimves kisidiir.
Mecaliside emsal ve nezayir kop kiltiiriir.”(s.76).

Reng, Rengin, Rengin-gine

Sozliikte “giizel, parlak, revnakli, latif” anlamina gelen rengin keli-
mesi, siir degerlendirmelerinde ¢ok fazla kullanilan tabirlerden birisidir.
Nevii, bu terime on sekiz kez yer vermistir. Hace Ismetullah icin: “Ve
Halil Sultinning es’arinin divani ta’rifide rengin kasidesi bar.”(s.9), Mev-
lana Arifi icin: Ve Gaiy u Cevgan miinazarasi da hem mesnevi bar. Rengin
aytipdur.”(s.18), Hace Mes’id Kimi icin: Koép rengin ebyat hem si’ri
bar.”(s.41), Mevlana Safayi i¢in: “Tab’1din gih gih rengingine nimeler bag
urar irdi ki 6z sadeligi miinafisi irdi.”(s.56), Zava Kadis1 icin: “Yahsi
tab’lik  yigitdiir. Mesnevilerni rengin aytur.”, Hace Imad icin:
“Mesneviside hayli reng i zinet bar. Leyli vii Mecniinga tetebb®i’ kilipdur.
Kop ildin yahsirak tiisiiptiir. Ve gazel tavrida dagi yahsi tab’1 bar.”(s.176).

Sirin
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Nevai, begendigi, hosuna giden ii¢ sair i¢in “sirin” sifatini kullanir.
Mevlana Bilal icin: “Nedim-sive ve sirin-gly kisi irdi. Tiirki ve Farsi si’rni
yahs1 aytur irdi.”, Mevland Ziyd igin: “Kongiilge yakin sirin-edalik
makbiilgina kisidiir.”, Hiiseyin Baykara: “Aceb nev’ sgirin vakr
boluptur.”(s.158).

Revian

Nevai, “revan” kelimesini alt1 sairin siirlerinin degerlendirmesinde
kullanir. Iki sairde revan kelimesi “bedihe” kelimesiyle beraber kullanil-
muistir. Bu sairlerin hi¢ diisiinmeden akici bir sekilde siir sdyleyebildikleri
vurgulanmak istenmistir. Mevlana Ali Sihéb icin: “Hem-revan hem-puhte
aytur irkendiir. Ve ol zamin su’ards1 andin yaman ayturlar irmis.”(s.15),
Mevlana Siileymani icin: “Babur Mirza hidmetide bolur irdi. Ve bedihani
revan aytur irdi.”(s.19), Hice Miieyyed Divane igin: “Ozi asiifte-dimag kisi
irdi amma nazmi revan ve selis vaki’ bolur irdi.”(s.36), Seyyid Kézimi icin:
“Ve si’ri revan vake’ bolur irdi.”(s.39), Hace Mes’tid Ktmi icin: “Mesne-
visi puhte ve gazelleri revan irdi.”(s.41), Mevlana Haveri icin: “Bedihani
revan aytur irdi. Ve tab’1 hayli sih irdi.”(s.54).

Puhte, Keméale Erdirmis

S6zlik manalar1 “pismis, olgun, giin gormiis” olan bu sifatlarin, siir
degerlendirmelerinde kullanildigi goriilmektedir. Nevail bu terimlerden
“puhte”yi ii¢, “kemale yitkiirmek™i ise iki yerde kullanmistir. Bu terimler
kimi zaman genel bir siir degerlendirmesi icin kullanilirken, kimi zaman
da belli bir nazim seklini degerlendirmek maksadiyla kullanilmistir.
Mevlana Ali Sihéb i¢in: “Hem-revin hem-puhte aytur irkendiir.”(15), Mir
Islam Gazali icin: “Ve aning nazmda kemali Hakim Enverining bu kasi-
desi cevabida kim...”(s.11), Hace Mes’id Kumi icin: “Mesnevisi puhte ve
gazelleri revan irdi.”(s.41), Mevlana Aski icin: “Kasideni puhte aytur
irdi.”, Hace Abdullah Sadr icin: “Ve 1insd fennide kemaélga
yitkiirdi..”(s.154).

Selaset

“Selaset”in sozlitk anlami “akici olma hali, akicilik”tir. Nevai bu sifati
bes kez hem genel siir degerlendirmelerinde, hem de bazi nazim sekilleri-
nin degerlendirmesinde kullanir. Mir $ahi igin: “Aning si’rini ¢asni ve
selaset ve yek-destlik ve letifetde ta’rif kilmak hacet imes.”(s.22), Hace
Miieyyed Divane icin: “Ozi siifte-dimag kisi irdi amma nazmi revan ve
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selis vakr’ bolur irdi.”(s.36), Hiiseyin Baykara icin: “Ask u mahabbet
hevasining biilend-pervazi Hace Hafiz-i Sirazi k.s. kelami tavrida tiisiiptiir.
Ve seléset u terkibde anga yavsuptur.”, Hiiseyin Baykara i¢in: “Bu matla’
selis 1 saf u pak tasiptir.”(s.158).

Stzniak, Ate§in, Otluk:

Sozlik manalar1 “yakici, atesli” olan ve sozlilkk anlamlarina yakin
kullanilan bu terimler, aci, 1ztirap ve ayrilik konularini igleyen siirlerin
degerlendirmelerinde tercih edilmistir. Nevai, bu sifatlari, Hiiseyin
Baykara'nin yedi ayri beytinin degerlendirmesinde kullanir: “Bu matla’
stiznak vakr’ boluptur:

Téze bold1 big u kéngliimde firdk azaridur

Cilve kildi giil nitey bagrimda hicran haridur”

“Bu matla’da asru siznak eda kilipdur.”, “Bu matla’ni hem éatesin ve
rengin hayal kilipdur.”, “Beytiil-Hazen koygenining edasi aceb otluk
matla’ tiisiiptiir.”(s.158).

Sth

“Stth” cok hareketli, kivrak ve sen anlamina gelir. Nevai, bu terimi on
dort sairin hepsinde de “tab” kelimesiyle beraber kullanmistir. Dolayisiyla
sairin tabiat1 ve dogal sanati degerlendirilmistir. Seyyid Ali Hasimi igin:
“Ve stih tab’iga bu beyt sahid-i adldiir.”(s.11), Mevlana Bisati i¢in: “Stth
tab’1 bar imis.”(s.9), Mevlana Mesihi icin: “Ve tab’1 stih irdi. Yahs1 eg’ar1
bar.”(s.20), Mevlanad Tahiri icin: “Hem ol eyyamda andin nazmlar nakl

kilurlar irdi. Tab’ida stthluk bar.”(s.103), Mevlana Yari icin: Tab’ida hayli
stthluk bar.”(s.52).

Sikafte

Sozlik anlami “agilmig, sen, neselendirici” olan “siikifte” kelimesi
sairlik giiclinii tavsif etmek icin kullanmistir. Nevai sadece Mevlana
Helvayi icin “Siikiifte-tab’lik” terimini kullanilmistir.(s.55).

Pak, Pakize, Saf

“Temiz, arinmis, saf, halis, vb.” anlamlarina gelen bu sifatlar sozlitk
anlamlarina uygun kullanilir. Nevéi, bu sifatlara alt1 kez yer verir. Bunlar-
dan birisi zihn igin, birisi sairlik tabiat1 icin, dort tanesi de siir icin kulla-
nilmistir. Seyyid Ahmed Mirzad icin: “Selim-tab’ ve pak-zihn Kkisi
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irdi.”(s.183), Mevlana Hac1i Muhammed i¢in: “Tab’1 sifi ve tefekkiiri barca
dikkatlarga vafi.”(s.134), Hiiseyin Baykara icin: “Bu matla’ selis i sif u
pak tiisiiptiir.”(s.158), Dervis Mansur icin: “Ve masn®’ kaside aytipdur. ...
Tars?’ sanat1 pakize vaki’ bolupdur.”(s.34), vb.

Risen

Aydin, parlak manalarina gelen “risen” kelimesini Nevai, bir yerde
zihin, bir yerde de siir degerlendirmesi icin kullanmistir. Sultan Mes’ad
Mirza icin: “Risen-zihnlik ve miistahzen-tab’lik pakize-hisil ve mahmid-
fi’al yigitdir.”(s.187), Hiiseyin Baykara igin: “El-hak risen ve rast
tlsiiptiir.”(s.158).

Céasni

“Tatlilik, hosluk, lezzet, zevk ve tat” anlamina gelen ¢asni, siir deger-
lendirmelerinde ¢ok kullanilan tabirlerden birisidir. Nevéi, terime on dort
kez yer verir. Mevlana §ahi, Mevlanad Mukimi, Mevlana Kanberi, Mevlana
Subhi maddelerinde her seferinde: “Si’ride hayli ¢asni bar.” ibaresini kul-
lanmigtir. Mevlana Sahib icin: “Tab’ida ciinlin ¢asnisi bar.”(s.87) derken;
Mevlanid Mahvi, Mevlana Ehli, Mevlani Hakiri ve Ebubekir Mirza mad-
delerinde: “Tab’ida hayli clsni bar.”(s.179) demistir. Yani ¢asni terimi
bazi sairlerin siirlerinin degerlendirilmesinde kullanilirken, bazilarinin da
sairlik giiclerinin degerlendirilmesinde kullanilmistir. Nevai, Sultan
Ahmed Mirza maddesinde ¢asnisi olan bir beyti érnek olarak vermistir:
“Bu Tiirkge matla’t hem terkibde hiib ve ¢asni vii haletde mergib vaki’
boluptur kim:

Ey saba ger sorsa halim semmei ol serv-i niz
Ivriiliip basigpa min ser-gestedin yitkiir niyaz”(s.183)
Has
Has kelimesi, “kendine 6zgiiliikk, bagkalarina benzememe” anlamina
gelir. Nevai, bu terimi sadece bir sairin buldugu hayali degerlendirirken

kullanir ve bu hayalin oldugu beyti de nakleder. Sah Garib Mirza icin:
“Bu matla’1 has hayal ve garib eda tapipdur kim:

Parsa yarimga mey i¢cmek si’ar olmis yana

Bes ki tartarmin sebi ignim figir olmis yana”(s.185).

Sade
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“Sade” sifat1 “degisiklik gostermeyen, hareketlilikten uzak” manasina
gelmektedir. Nevai, “sade” terimini bir sairde sozliilk manasiyla kullanir.
Bu durumda sadelik siir ya da sair icin olumsuz bir anlam icermektedir.
Mevlana Veysi icin: “Amma si’r hem aytur irdi. Asru sade ve kop kisi irdi.
Fakir belki koprek yaranlar ta’acciib kilurlar irdi kim “aya ol bu nev’
sddelig bile nazm nigiik aytur irkin!”(s.32).

Miessir

Sozliikte tesirli, okuyucuyu derinden etkileyen anlamina gelen bu ke-
limeyi Nevai, sadece bir sairin siirini degerlendirirken kullanir. $dh Garib
Mirzi icin: “Bu Farsi matla’ begiyet miiessir vaki’ boluptur.”(s.185).

Mezesi Yok, Bi-Meze:

Tatsiz, hos olmayan anlamina gelen bu tabiri Nevai, begenmedigi bir
siir icin olumsuz anlamda kullanir. Mevlana Kabili igin: “Ittifiken bu si’r
bile hicv hem kilipdur. Ba-viictid ol kim hi¢ mezesi yoktur. Ve kafiyesi
hem galatdur.”(s.80).

Bi-nazir, Meshtr, Mergtib, Sohret:

Ea e > Bt

Nevai, bu sifatlardan benzersiz anlamina gelen “bi-nazir”i siir deger-
lendirmelerinden ziyade sairlik veya kisilik i¢in kullanir. Mevlana Katibi
icin: “Oz zamanining bi-naziri irdi. Her nev’ si’irga kim meyl korkiizdi
anga ma’dni-i garibe kop yiizlendi.”(s.7), Mevlana Abdii'l-Vahhab igin:
“Inga fennide bi-nazir irdi.”(s.158), Mir Hand igin: “Insa ve tarih fennide
bi-nazirdiir.”(s.158)

Nevai, sekiz yerde meshir tabirini kullanir. Mevlana Ayazi icin:
“Aning 6zi liciin ayitkan meshir beyti bu durur. Besi hiib aytipdur.”(s.49),
Baba Stride icin: “Kaside-hanlikka ma’rif ve meshtirdur.”(s.118), Mev-
lana Ciinlni icin: “Amm4 nazmda tab’1 hicv i hezl sar1 mayil ikendiir. Ve
ol hicvi meshfir irdi. Bitimek miinasib koriinmedi.”(s.18), Mevlana
Muzhir i¢cin: “Mevlana nedim-sive ve hezzal kisi ii¢lin hezl-amiz es’ar1 ve
kit’alar1 kopdiir. Ve meshtirdur.”(s.73), Mevlana Zamani icin: “Ve si’ri
meshirdur. Ve divani hem bar.”, Seyyid Abdiilhak icin: “ Hogan
vilayetining kadist isek birip sadr ani1 kadi kilganda bu kitasi1 meshiir-
dur.”(s.83), Mevlan4 Sihéb icin: Atas1 kim muammaéga meshir irdi. Ozi
dagi muammaga koprek mesgiil bolur.”(s.139), Seyh Azeri igin: “Ve si’ri
sOhret tutt1. ...Ve divan1 hem meshtirdur.”(s.6).
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Basta Nevai olmak tizere tezkirecilerin ¢ok kullandig: terimlerden bi-
risi de “mergib”dur. Ragbet goren, begenilen anlamina gelen mergib,
“hab” sifat1 ile beraber bir tiir kalip olusturacak sekilde kullanilir. Nevai,
bu terime ii¢ kez yer verir. Mevlana Rihi Yarzi icin: “Tab’1 hab ve siiltki
merglb kisi irdi.”(s.13), Sultan Ahmed Mirza icin: “Bu Tiirkce matla’s
hem terkibde hiib ve ¢asni vii haletde mergab vaki’ boluptur kim:

Ey saba ger sorsa halim semmei ol serv-i niz

Ivriiliip basigpa min ser-gestedin yitkiir niyaz”(s.183).

Mevlana Halef icin: “Hulkda hiib netiyic-i tab’da il kongliga mergiib
yigitdiir.”(s.78).

Tezkirecilerin ¢cok yogun olarak kullandig: siir ve sair degerlendir-
melerinden birisi de “sohret” terimi ile yapilanidir. Nevéi, Mevlana
Gedayi icin: “Babur Mirza zaméanida si’ri sohret tutti.”(s.111), Mevlana
Helvayi icin: “Sebab eyyamida fevt boldi. Omri kiska iiciin s6zining soh-
reti hem azdur.”(s.55), Mevland Esiri i¢cin: “Hem imdi zuhfr kilgan
sw’arddindur. Amma nazmi heniiz gbéhret tutmaydur.”(s.116), Mevlana
Seyfl icin: “Ve tahsil esnisida nazmga mesgil irdi. Andak ki si’ri sohret
tuttr.”(s.69), Mevlana Atayi icin: “Oz zamanida si’ri Etrak arasida kop
sohret tutt1.”(s.59), Emir Seyhim Siiheyli icin: “Ve eg’dr1 il arasida sohret
tuttl. Nazmi ahvali dagi evc tutt1.”(s.68).

“Halil Ez-”

Bos degil anlamina gelen “Hali ez-” kalib1 orta dereceli sairlerin siir-
leri icin kullanilmaktadir. Nevai, bu kalib1 dokuz sair i¢in kullanir. Mev-
land Zeyni icin: “Eger¢i ami irdi amma si’ri hali ez-rengi imes irdi.”,
Mevlana Kemali icin: “Aning hem nazmi hemol nevahide haldyik arasida
hali ez- imes irdi.”(s.60), Pehlevan Hiiseyin i¢in: “Ciin hali ez-lutf-1 tab’
imes irdi.”(s.62), Emir Levend icin: HAali ez-fazl u tab’ imes irdi.”(s.98),
Mevlana Vahdeti igin: Bir nev’i nazmi bar ve tab’1 hali ez-rengi
imes.”(s.99), Mevland Fazli icin: Dervisves yigitdiir. Tab’1 hali ez-rengi
imes.”(s.108), Mevland Hamid Giil i¢in: “Lutf-1 tab’1din hali imes.”(s.119),
Mevlana Nir icin: “Sade ve abdalves kisidiir. Amma hali ez-tab’i imes.”
(s.142), Sultan Hiiseyin i¢in: “Tab’1 hem hali ez-selamet imes.”(s.158).

Mahir, Mahiaret

Hiinerli, becerikli anlamina gelen bu terime Nevai dort kez yer verir.
Bu terim daha ziyade farkli nazim tiirlerinde kabiliyeti olan sairler igin
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kullanilmaktadir. Meseld Mevlana Sahib Belhi icin: “Ba-viiclid si’r fennide
mahdretlik kisi irdi.”(s.87), Mevlana Ehli i¢in: “Nazmlardin her sinif
si’rde meharetlig kisidiir.”(s.107), Mir Ataulldh icin: “Ba-viicid danis-
mendlik si’r ve muamma ve sanayi’da dagi maharet peyda kildi.” (s.107),
Mir Imad Meshedi igin: “Ve muammai fennide hem mahareti bar
irdi.”(s.37).

Miyil

Meyleden, yatkinligi olan anlamina gelen bu terim alt1 yerde kulla-
nilmistir. Nevai bu terimle sairlerin hangi konulara yatkinliklari oldugunu
anlatmaya calismistir. Hace Fazlullah Ebu'l-Leysi icin: “Sit ve
muammaga dagi mayil irdi.”(s.27), Seyyid Kazimi i¢in: “Ve tab’1 hezlga
mayil irdi.”(s.39), Mevland Haci Niicumi igin: “La’ubali kisi ve tab’i
hezlga mayil irdi.”(s.41), Seyyid Kutub Lekedeng icin: “Ve anga mu’teriz
ve miite’arriz meclis ehlidin ize kdrmekte mihter serik ve nazmlardin ol
né-keskinening meyli muammaga koprek vak:’ bolgan...”(s.76). Mir Sa’id
icin: “Yahsi tab’1 bar irdi. Tiirkceye meyli koprek irdi.”(s.63), Mirek Hii-
seyin icin: “Ve tab’1 imdi nazmlarga mayil boluptur.”(s.175).

Tiurkane

“Tirkane” terimi hakkinda tezkireciler ¢ok net degerlendirme ve
aciklamalarda bulunmamigtir. Ancak bazi degerlendirmelerden, kelimenin
acemice, kalinca anlamlarina gelecek sekilde olumsuz bir anlam tasidigi
anlasilmaktadir. Hem Nevai, hem de Hasan Celebi'nin bazi degerlendir-
meleri bunu gostermektedir. Bu terimi ii¢ kez kullanan Nevéai'nin,
Ebubekir Mirza maddesinde “Egerci elfaz1 Tiirkanerakdur amma tecnisini
yahs1 tapipdur.”(s.179) seklindeki ifadesi kelimeye olumsuz anlam yiikle-
digini gostermektedir. Hasan Celebi'nin “Tiirkidne” kelimesini soguk an-
lamina gelen “barid” kelimesiyle beraber kullanmasi ve bu tiir siirleri “na-
makbiil” gérmesi kelimeye yiiklenen anlam hususunda daha net bilgi ver-
mektedir.

Nevai, Mevlana Latifi icin: “Amma& mundak didiler kim tab’1 hayli
stth ikendiir. Egerci Tiirkanediir kayilining stth-tab’ligi ma’lim bolur.”
(s.60), Sultain Iskender-i Sirazi'min tuyuku Ebabekr Mirzi'ninki ile
karsilastirilir ve: “Burungi tuyukdin bu Tiirkdnerakdur.”(s.179) denilir.

Turfa

Yeni, taze, orijinal, goriilmedik anlamina gelen bu kelimeyi Nevai bir
yerde kullanir. Mevland Hurremi icin: “Ve aning meddahligida til aciz ve
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akl kasirdur. Ba-vuciid munga turfalik si’r hem aytur ve anda kisini pesend
kilmas.”(s.75).

Ihtira’

Esas itibariyle sairin dogal giiciine ait bir mesele olan yaratma hali ve
yetenegi, tezkirecilerin iizerinde 6nemle durdugu bir sanat olayidir. Ge-
nelde “ihtird> tabiriyle anlatilan yaratma hali tezkirelerde fazla bir agik-
lamaya tabi tutulmadan muglak birakilan konulardan birisidir. Nevai, dort
sairin siiri icin bu tabiri kullanir ve her seferinde de bahsi gecen siirlerin
nicin “ihtird”” olduklar1 konusuna aciklik getirir. “Ihtird’nin sebeplerin-
den birisi bulunan orijinal bir rediftir, bir digeri sanat ehli icin yapilan
letayiflerdir, vb. Hiiseyin Baykara icin: “Bu redif hem giiya ki serif tab’ ve
latif zihnning ihtir8’1dur kim istilmeydiir. Be-giyet sirin i dilpezir ve
rengin vak:’’ boluptur.”, Hiiseyin Baykara icin: “Kafiye ve redifi ol
hazretning bu fende miictehd tab’ining ihtird’1dur.”(s.158), Mevlani Ka-
tibi icin: “Oz zamanining bi-naziri irdi. Her nev’ si’rga kim meyl korkiizdi
anga ma’ani-i garibe kop ylizlendi. Be-tahsis kasiyidde belki ihtird’lar hem
kild1.”(s.7), Mevlana Seyfi i¢in: “Ve san’at ve hirfe ehli iiciin hem kop
letayif nazm kiliptur. Ve ol tarikda muhteri’diir.”(s.69).

Tasarruf

Genel anlamda tasarruf, sanat unsurlarin1 amacina uygun bir sekilde
kullanabilme, alisilmisin disina cikma, kendine 6zgii bir durumu ortaya
koyabilme halidir. Nevai, “tasarruf” terimini on sair kullanir. Mevlani
Sevki icin: “Tirki ve Farside tab’i yahsi tasarruf kilur.”(s.77), Mevlana
Abdiilhak icin: “Dagi kicik yasida muammai fenniga siir®’ kild.
Miitesarrif yahsigina tab’t bar.”(s.83), Mevlani Ziyreki i¢in: “Tab’1ida ta-
sarruf neg’esi bar.”, Mevland Sa’d icin: “Mutasarrif tab’lik sairdiir. Ve
tab’1ida hayli hayal-engizlik bar.”(s.116), Mevland Ayani icin: “Hayli tasar-
rufluk tab’1 bar.”(s.94), Mevlana Néaziri icin: “Yahsi tab’lik yigitdiir. Zih-
nide tasarruf bar.”(s.122), Mevlana Semsi icin: “Andak ma’lim bolur kim
tab’ida hayli tasarrufluk ve sthluk bar.”(s.170).

Bedihe

“Diisiinmeden soylenen giizel s6z” anlamina “bedihe” kelimesi alti
sairin siiri hakkinda kullanilmistir. Nevai, bedihe kelimesine “revan”la
beraber, “bedihesi revandur” seklinde yer verir. Mevlana Siileymani icin:
“Babur Mirza hidmetide bolur irdi. Ve bedihani revan aytur irdi.”(s.19),
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Mevlanad Haveri icin: “Bediheni revan aytur irdi. Ve tab’i hayli sth
irdi.”(s.54), Mevlani Sehidi icin: “Amma4 bu tariklar1 ca’li-reng hem bar.
Bedihesi revandur.”(s.173).

Cevdet(i Tab’)

Bu terim, ¢esitli sanat faaliyetlerinde, sairin yaratilisinin verimlilik ve
girligiini, kisirliktan uzakligini ifade eder. Nevai sadece bir sairde zihnin
siir yoniinden verimliligini ifade etmek igin kullanir. Baysungur Mirza
icin: “Tab’1 dikkatlik ve zihni cevdetlik nazm ayini dagi anga makbil ve
gahi ol fikrge mesgiil.”(s.181).

Dikkat

Genel bir anlam ifade eden bu tabir, zihnin, hareket ve faaliyetlerinde
son derece incelik ve 6zen icerisinde olmasi seklinde yorumlanabilir.
Nevai, dokuz sairde “dikkat” terimini kullanir. Mevlana Yahya Sibek icin:
“Aning tab’1 dikkatini her kisi biley dise Sebistan-1 Hayal digen kitabini
korsiin.”(s.10), Mevlana Rihi Yarzi icin: “Biilbiil bile Giil ve Sem’ bile
Pervane arasida miinazara bitipdiir. Anda kop dikkat korgiiziipdiir.”(s.13),
Seyh Kemal Tiirbeti icin: “Koép dikkatlik tab’lik kisi irdi.”(s.34), Mir
Ataullah icin: “Aning tab’1 dikkatiga bu beyt delil-i besdiir.”(s.128).

Tizlik
“Tiz” kelimesi tezkirecilerin kullanimlarindan anlasildigina gore ca-

buk ve kolay yaratabilmek anlamina gelmektedir. Kicik Mirza icin: “Hib-
tab’lik tiz-idraklik stih zihnlik kavi hafizalik yigit irdi.”(s.184).

Mev’iza
Nevai, ogiit ve ders iceren eserlerin genellikle “mev’iza tarikida” ol-
duklarini belirtir. Hiiseyin Baykara icin: “Bu beyt mev’iza tarikida miifid

bitipdiir.”(s.158), Hafiz Yari igin: “Mevizada insif babida bu beyt
aningdur.”(s.174).

Sanat

Nevai, “sanat”la ilgili tavsiflerinin cogunda ayrintiya girmis, sanat
hakkinda bazi ipuclar1 vermistir. U¢ yerde sanayi ile beraber ariiz kelime-
sine yer vermekle sanati, siirle ilgili bilgilere sahip olmak anlaminda kul-
lanmistir. Mevlani Yahya Sibek i¢in: “Kop ultim ve filntinda méhir irdi.
Sandyi’ ve ar(iz fennide barga il an1 miisellem tutarlar irdi.”(s.10), Mevlana
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Salihi igin: “Ve si’r ayturdin songra arliz 6grendi. Ve saniyi’din dagi
sahib-i vukdf bold1.”(s.170), Dervis Mansur icin: “Ariiz ve sandyi’de
mevlana Yahya Siybek sagirdi idi. Iki artiz tasnif kildi. Ve masn®’ kaside
aytipdur. ... Tars?’ sanat1 pakize vaki’ bolupdur.”(s.34).

Nevai, iki sairin degerlendirmesinde ise sanat teriminden sonra bazi
edebi sanatlardan bahsetmekle sanat1 bir belagat terimi olarak kullanmis-
tir. Mir Ataulldh icin: “Kafiye ve miitevassit okur irdi. Danismend
bolgunca bir nev’ miistahsen ma’dska muvaffak boldi kim andin artuk
miimkin irmes. Ba-viicid danismendlik si’r ve muamma ve sanayi’da dagi
maharet peydd kildi. Ve muammiga kop mesgl irdi. Hala sebak
kesretidin anga evkati vefd kilmas. Amma sanayi’de kitabi tasnif kiliptur.
“Bedayi’-i Atayi”ga mevsafdur. Imdi beyizga bardi. Ma’lim imes ki hic
kisi anca cdmi’ i mufid kitab bitimis olgay. Ba-viiclid ihtisar-1 makliab-1
miistevi sanatida kim andin miigkilrak san’at bolmas. Si’ride vezin kéfiye
ve redifle mukayyed imes ise mu’af bola alur.”(s.128), Hiiseyin Baykara
icin: “Ve ma’nisi si’r sandyi’idin tecahiil-i arif uslibida hos vaki’
boluptur.”(s.158).

Hayal

Nevai, bazi sairleri degerlendirirken, ayrintiya girmeden “hayal”in
varligina dikkat ceker. Mevlana Sa’d i¢in: “Mutasarrif tab’lik sairdiir. Ve
tab’ida hayli hayal-engizlik bar.”(s.116), Mevlana Muhammed Arab icin:
“Dimagi habt irdi. Ve hayali Mir Haydar hayali bargan sar1 bardi.”(s.29),
Mevlana Riyazi i¢in: “Bu ma’niga tahallusi delildiir kim hem nimerse kim
hayal kilsa irdi aytur irdi ve dir irdi.”(s.55)

Kimi zaman da tezkireciler, “hayal” terimiyle ne kastettiklerini degi-
sik vesilelerle aciklarlar. Bu aciklamalar bazen hayal teriminin 6niine bir
sifat getirmekle olur. Bu sifatlar; “hés, dakik, garib, vb.” Nevai, Mevlani
Beka’i icin: “Songra si’r ayta bagladi. Amma garib hayaller kilur.”; Mev-
land Da’1 icin: “Garib hayal tapmak huzlirida kép bolur.”, Sah Garib
Mirzi icin: “Bu matla’1 has hayal ve garib eda tapipdur kim:

Parsa yarimga mey i¢cmek si’ar olmis yana
Bes ki tartarmin sebil ignim figar olmis yana

Bu fakir bu ma’nini isitge¢ hos-hil bolup Mir Hiisrevning bu dakik

hayilige aferinler okudum.”, Zava Kadis1 i¢in: Emir Hiisrevning bazi

mesnevilariga bu yakinda tetebbu’ kilipdur. Garib hayaller kilipdur. Ve
Ozge nazmlar hem aytur.”(s.185).
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Ma’na

Nevai, baz: sairlerin siirleri i¢in “garib ma’ni” tamlamasini kullanir
ve orijinal manay1 kasteder. Mevlana Katibi i¢in: “Her nev’ si’irga kim
meyl korkiizdi anga ma’ani-i garibe kop yiizlendi. Be-tahsis kasdyidde
belki ihtird’lar hem kildi. Hiiseyin Baykara icin: “Garib ma’ni vaki’
boluptur.”, Hiiseyin Baykara icin: “Ma’nide bu matla’ garib eda tapiptur..
“...aceb yahsi eda kiliptur.” Beytii'l-Hazen koygenining edési aceb otluk
matla’ tiigliptir.”, Mir Hiisrev Hinduca es’drida bir acib gaib ma’ni
aytipdur...”(s.158).

Nevai, bazi siirlerin “nazik ma’ni” veya “nadir ma’ni” icerdigini soy-
leyerek de ince, az goriilen manayi kasteder. Mevlana Nergisi i¢in: “Kayda
kim ciiz’1 rengin s6z ya ma’ni-i naziik korse tasarruf kilurga ‘ddet kilipdur.
Insallah andak kim tahallusiga tagyir birdi bu ‘4detka hem tagyir birgey.”
ve “Mezkiir bolgan tahalliis bile nazm aytur irdi. An1 “Ahi”ga tebdil kildi.
Sebebin soruldi irse dbaddnga cevib aymadi. Kayda kim ciiz’i rengin s6z
yA ma’ni-i nazik korse tasarruf kilurga adet kilipdur. Insallah andak kim
tahalliisiga tagyir birdi. Bu adetiga hem tagyir birgey.”(s.107), Hiiseyin
Baykara i¢in: “Bu nadir ma’nidiir...”(s.158).

Eda

Eda kelimesiyle tarz, gidis, anlatimin tiimiiniin, sairin bicimlendir-
digi son seklin kast edildigi tahmin edilebilir. Nevii, ed4 iizerinde en fazla
duran tezkirecilerdendir. Ozellikle Baykara'ya ait baz siirlerin degerlendi-
rilmesinde, diger tezkirecilerin kullandig1 bazi sifatlara ek olarak, “sfiznak,
bed?’, dil-kes, miiessir, nev’, vb. sifatlar1 eddyla beraber kullanmistir. Hii-
seyin Baykara icin: “Besi hiib bu nev’ eda kilur.”, Hiiseyin Baykara igin: “
asru miiessir eda tapipdur...”, Hiiseyin Baykara i¢in: “ Bu matla’da asru
sizndk eda kilipdur.”, Hiiseyin Baykara icin: “..Dil-kes eda kiliptur.”,
Hiiseyin Baykara icin: “...Bedi eda tapipdur ve garib miiedda boluptur.”
(s.158).

Nevai bazi sairler icin eda ile beraber “hiib, hos, garib, vb. sifatlari
kullanir. Hiiseyin Baykara icin: “Ma’nide bu matla’ be-giyet hiib eda
tapipdur.”, Hiiseyin Baykara icin: “...Hiibrak vech bile eda kiliptur.”, Hii-
seyin Baykara icin: “Ma’nide bu matla’ garib eda tapiptur.. “...aceb yahsi
edid kiliptur.” Beytii'l-Hazen koygenining edasi aceb otluk matla’
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tigliptiir.”, S&h Garib Mirza icin: “Bu matla’s has hayal ve garib eda
tapipdur kim:

Pérsa yarimga mey i¢mek si’ar olmis yana

Bes ki tartarmin seb{l ignim figir olmis yana”(s.185)

Ebéabekr Mirza'nin bir tuyugu igin: “Egerci ba’z1 elfdz1 Tiirkdnerak-
dur amma tecnisini yahsi tapipdur.”(s.179), Emir Kasim Envar icin: “Her
nice alarning riitbesi sairlik payesidin yokarirakdur ve velayet ehli
ziimreside vasfidin tagkarirak amma ciin hakayik u ma’arif eddsida nazm
libas1 dil-pezirrak ucun iltifat kilup irkendiirler.”(s.138).

D.Edebi Kiltir ve Gelenek Acisindan Sair

1.Mahlas

Nevai otuz civarinda sairin “Mahlds:” ile ilgili bilgi verir. Nevai bazi
sairlerin sadece mahlasini vermekle yetinir: Mir Miiflisi, Mir Yadigir, Mir
Imad Meshedi, Sah-1 Bedehsan, Mevlana Yasuf Muhammed ‘Ali ve Mev-
lana Safi.

Bazi sairlerin cesitli vesilelerle mahlaslarini degistirdigini bildirir.
Mevland Karsi, Mevlanid Nergisi, Mevlana Cani, Mevland Zamani ve
Mevlanid Nergisi. Mesela Mevland Yahya Sibek icin: “Evvel Tuffahi
tahallus kilur irdi. Songra Fettahi tahallus kildi. Amm4 Huméri ve Esrari
hem tahallus kilipdur.”(s.10) der.

Bazi sairlerin de meslekleri veya kabiliyetleri itibariyle bu mahlaslar:
aldigini1 anlatir. Mevlanid Kevkebi ve Mevldna Yasuf Sah igin: Katib
tahallus kilur irdi. Kitdbet fennide miite’ayyen kisi irdi.”(s.39), Mevlana
Riyazi icin: “Bu ma’niga tahallust delildiir kim hem nimerse kim hayal
kilsa irdi aytur irdi ve dir irdi. Ve baglar irdi.”(s.102).

Bazi sairlerin ise karakterleri veya goriiniisleri ile mahlaslar1 arasinda
bag kurar. Pehlevan Hiiseyin i¢in: “Divane tahallus kilur irdi. Fi'l-vaki’
abdalves ve be-giyet ickiici kisi irdi.”(s.62), Mevland Ba-All icin:
“Divanevar yiriir. Divine bolmasa irdi Ba-Ali tahallus kilgay mu
irdi?”(s.106), Mevlana Serari igin: “Guya rengide hamrat bar ii¢iin bu
tahallusni ihtiyar kiliptur.”(s.120)

Nevai, bazi sairlerin mahlaslarini dogrudan soyler, fakat bu mahlas-

lar1 alis sebebi iizerinde durmaz. Mir Miiflisi icin: “Ve bu tahallusi il igide
meshtirdur.”(s.30), Mir Yadigar i¢in: “Seyfl tahallus kilur irdi.”(s.31), Mir



Tirk Kiltiri Incelemeleri Dergisi 105

Imad Meshedi icin: “Masevi tahallus kilur irdi.”(s.37), Sdh-1 Bedehsan
igin: “La’l1 tahalliis kilur irdi.”(s.37), Mevlana Yasuf icin: “Bed?’i tahallus
kilur irdi.”(s.56), Muhammed ‘Ali i¢in: “Garibi tehallus kilur irdi.”(s.63),
Hiiseyin Ali Celayir i¢in: “Tufeyli tahallus kilur irdi.”(s.148).

Nevai, kimi sairlerin mahlaslarini alig sebeplerini belirtmistir. Bu se-
beplerin basinda meslek, memleket ve sairlerin fiziksel 6zellikleri gelmek-
tedir: Mevlana Yasuf Sah icin: “Katib tahallus kilur irdi. Kitabet fennide
miite’ayyen kisi irdi.”(s.39), Mevlani Miisrifi i¢in: “Nivisendelikdin birer
nime vuk{fi bar. Giya kus-hane miisrifi irdi kim tahallus1 hem bolur.
Gahi ol isni terk kilur. Ve yene gihi pesiman bolur.”(s.83), Mevlana
Nakibi i¢in: “Mir Abdiillkadir Nakib musahibligi cihetidin bu tahallusni
ihtiyar kilipdur.”(s.86), Mevlana Kevkebi icin: “Miineccim yigitdiir. Oz
fenniga miinasib tahallus ihtiyar kilipdur. Fakir andak hayal kilur min
kim ani kérmey min. Bazi yaranlar dirler kim koriip sin. Hatirga
kilmedi.”(s.115).

Nevai, Mevlana Cani i¢in: “Ciircanlikdur. Reyhani tahalliis kilur irdi.
Vilayeti miinasebeti bile Cani tahallus buyuruldi.”(s.85), Mevlani Herati
icin: “Ni yerlik irkeni tahallusdin zihirdiir.”(s.106), Mevlania Safi icin:
“Kiah-1 Saf seyh-zadeleridindiir. Tahallus1 hem anga delalet kilur.”(s.106),
Mevlana Serari i¢in: “Gliya rengide hamrat bar ii¢iin bu tahallusni ihtiyar
kiliptur.”(s.120).

Baz1 tezkirelerde ise bizzat tezkireciler, sairlerin mahlaslar1 {izerine,
daha ¢ok sahsi kanaatlarini yansitan aciklama ve yorumlarda bulunurlar.
Nevii, bes sairin mahlasi hakkinda sahsi yorumlarina yer vermistir. Mev-
land Riyazi ig¢in: “Bu ma’niga tahallus: delildiir kim hem nimerse kim
hayal kilsa irdi aytur irdi ve dir irdi. Ve baglar irdi.”(s.55), Pehlevan Hiise-
yin i¢in: “Divane tahallus kilur irdi. Fi'l-vaki’ abdalves ve be-gayet ickiici
kisi irdi.”(s.62), Mevlana Zulali icin: “Gazel-firGsluk kilur. Zihni ser-
cesmesidin nazm ziilali safi zahir bolur. Bu cihetdin anga Ziilali tahallus
tapildi.”, Mevlana Ba-All igin: “Divanevér yiiriir. Divane bolmasa irdi Ba-
Ali tahallus kilgay mu irdi?”(s.106), Mevland Kallasi icin: “Etvan
tahallusiga miinasib kisidiir. Gliyad usbu miinasebetdin bu tahallusni ihti-
yar kilipdur.”(s.111).

AN

Nevai'nin iizerinde durdugu onemli hususlardan birisi de sairlerin
mahlaslarini degistirmesi ve bunun sebebidir. Mevland Yahya Sibek icin:
“Evvel Tuffahi tahallus kilur irdi. Songra Fettihi tahallus kildi. Amma
Humari ve Esrari hem tahallus kilipdur.”(s.10), Baba Sevdayi icin: “Evvel
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Haveri tahallus kilur irdi. Gayb alemidin anga cezbe yitti kim akli zayil
ildin cikip bas ayag yalang divaneler dik tag u destde kizerdi. Oz héliga
kilip il arasiga kirgrndin songra Sevdayi tahallus kildi.”(s.16), Mevlana
Nergisi icin: “Mezkir bolgan tahalliis bile nazm aytur irdi. An1 “Ahi”ga
tebdil kildi. Sebebin soruldi irse dbadanga cevab aymadi. Kayda kim ciiz’i
rengin soz ya ma’ni-i nazik korse tasarruf kilurga adet kilipdur. Insallah
andak kim tahalliisiga tagyir birdi. Bu adetiga hem tagyir birgey.”(s.107),
Mevland Zamaiani icin: “Vefdyi tahallus kilur irdi. Fakir iltimési bile
“Zamani”ga tagayyiir birdi. Iki cihetdin bir cihet bu kim Sultin
Bediiizzaman Mirzi miilazimi irdi. Yene bir cihet bu kim Ahmed Haci
Beg. Vefayi tahallus kilur. Ve si’ri meshrdur. Ve divani hem bar.
Miinasib irmes irdi kim wulug kisige bi-cihet tahallusda serik
bolgay.”(s.115).

2.Uslap, Tarik, Tarz

Uslab, tarz, tarik, vb. tabirler herhangi bir edebiyat alani, dali, tiirii
veya edebiyat igin genel bir isim ya da ifade sekli olarak kullanilir. Nevai,
dokuz gairin tanitiminda bu tiir ifadelere yer vermistir. Nevai, bu terimler
icinde en ¢ok “iislib”u kullanmistir. Bu terim bazen siir i¢in genel bir
ifade, bazen belli bir tiir veya sekil icin kullanilmistir. Mevlana Katibi
icin: “Her takdir bile insaf oldur kim aning asridin bu kiingece anga gilib-
i mahz si’rning barca islibida kisi yoktur.”(s.7), Mevlana Seyfi igin: “Ve
tahsil esndsida nazmga mesgil irdi. Andak ki si’ri gohret tutti. Ve mesel
tarikin be-giyet yahsi aytt1.”(s.69), Sultan Ahmed Mirza i¢in: “Tab’1 hem
si’r Uslibida milayim tisiiptiir.”’(183), Mevlana Siikri icin: “Mesel-amiz
ayturda Mevland Seyfiga tetebbu’ kilur. Ol dsliibda zihni yahsi
bardur.”(s.116), Hiiseyin Ali Celdyir icin: “Amma kaside iisliib1 aning
hakkidur. Andak ki bu tayife hem miisellem tutarlar. Sultan-1 Sahib-kiran
atiga garra kasayidi bar.”(s.156), Mevlana Ehli icin: “Nazmlardin her sinif
si’rde meharetlig kisidiir. Be-tahsis kaside iislibida nice katla Sirdzdin
rengin kasideler aytip yiberip irdi.”(s.107), Hiiseyin Baykara i¢in: “Bu
beyt mev’iza tarikida mifid bitipdiir.”(s.158), Mevlana Seyfi icin: “Ve
san’at ve hirfe ehli iiciin hem kop letdyif nazm kiliptur. Ve ol tarikda muh-
teri’diir.”(s.69).

3.Fesdahat, Beldagat

Fesahat, kelime ve soziin gramer kurallari ve dil musikisi uyarinca
kusursuz, diizgiin ve dhenkli bir bicimde kullanilmasi olarak tanimlanabi-
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lir. Belagat de bir kelime veya s6ziin fasih olmasi sartiyla kullanildig: yerin
veya durumun sartlarina, gereklerine ve Ozelliklerine uygun bir yolda
kullanilmasi1 demektir. Nevai, tezkiresinde iki sairi fesahat ve belagat agi-
sindan degerlendirmistir. Bunlardan Hiiseyin Baykara'nin degerlendiril-
mesi mecazl ifadeler icermektedir: “Ve alarning ruhéniyetidin Sultan-1
Sahib-kiran hiimayun tab’iga kim fesdhat bahrining semin-gevheridiir nir
ve safilar birsiin ve beligat burcining miinir ahteridir siirGr u ziyélar
yitkiirsiin.”(s.158), Mevlana Kevseri i¢in: “Kabiliyyetlik hos-sohbet sirin-
gly ve fasih-zeban ve dianismend kisi irdi.”(s.84).

4.Yabanci Dil ve Edebiyatlar

Nevai, tezkiresinde, ¢ogunlugu Farsca yazan sairler olmak iizere,
Tiirkce yazan sairlere de yer verdigi icin; birden ¢ok dil bilen ve bu dil-
lerde eserler veren sairleri 6zellikle belirtmis ve onlarin bu yonlerini vur-
gulama ihtiyaci hissetmistir. Nevai'nin birden cok dilde siir yazdigini
soyledigi sairler Tirk sairleridir ve genelde ikinci siir dilleri Farsca'dir.

Nevai'nin tezkiresinde Tiirkce yazan sairler azinlikta oldugu i¢in, bu
dilde siir yazanlar genelde “Tirki-gly” terimi ile tanitilmigtir. Mevlana
Atayi, Mevlana Mukimi, Mevlana Kemaili, Mevlana Gedayi, vb.

Nevai, Tiirk¢enin disinda bir dille siir yazan sairleri tanitirken, ge-
nellikle yabanci dildeki basarilar1 {izerinde durmustur. Mevland Yakini
icin: “Turki ve Farsi si’r aytur irdi.”(s.59), Mevlana Bilal igin: “Tiirki ve
Farsi si’rni yahsi aytiir irdi.”(s.63), Emir Seyhim Siiheyli icin: “Egerci
Tiirkce si’rga mesgtlluk az kilur.”(s.68), Mevlana Sevki icin: “Tirki ve
Farside tab’1 yahs1 tasarruf kilur.”(s.77), Saki icin: “Tiirki ve Farsi si’rde
riisdi bar irdi.”(s.164).

Nevai, sadece bir sairde Arapca'yi mevzu etmistir. Sultan Ibrahim
Miisa’sa’ icin: Ve Arabi si’rni yahsi aytur.”(s.131).

5.Ustadlik

Nevai de iistadlik meselesine cok 6nem vermis ve sairlerin bu yonle-
rini 6zellikle vurgulamistir. Mevlana Rahi Yarzi icin: “Serahs vilayetidin
Nari-derin ve Yazirgaca koprek tab’ ehli aning zaménida anga sagird irdi-
ler.”(s.13), Mevlana Abdii'l-Vahhab icin: “Meshedning su’ari ve zurefési
kadiga sagird irdiler.”(s.2), Mevland Burunduk icin: “Nedimves ve hezzal
kisi irmis. Ve ol zaman sw’arasining tilidin korkup aning cénibini kop
ri’dyet kilur irmisler ve ani iistdd lafz1 bile hitdb kilur irmisler.”(s.17),
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Mevland Muhammed Muammayi icin: “Ani Heri ili “Pir-i Muammayi”
dirler irdi. Ol vakt muamma fennide zurefining tstadi irdi.”(s.35), Karsi
icin: “Ve Mevlana 6zin 6z haylga iistadd kilur irdi.”(s.54), Mevlana Hiiseyin
Harezmi i¢in: “Hace Ebu'l-Vefd K.S.ning zahir ilmide sigird ve batn il-
mide  mirididir. Ve  zihir ilmide Mevland zaménining
mesahiridindiir.”(s.5), Hz. Mahdami Seyhiilislami Mevlana Niriddin
Abdurrahman Cami icin: “Ciin bu muhtasarda mezkir bolgan cemaatning
re's i re’isi ol zit-1 nefis ve bu risidlede mestlir bolgan giirihning
muktedasi ve pisiivasi ol gevher-i yektadur.”(s.67).

6.Padisah veya Sehzade Destegi ve Medhiyye Gelenegi

Nevai, sairlerin padisah ve sehzadelerle olan miinasebetlerine 6zel-
likle deginmis, ancak bu miinasetlerle ilgili cok genis bilgi vermemis, kisa
bilgilerle yetinmistir. ~Mir Islom Gazali igin: “Selatin ve hiikkam
meclisiga barur irdi.”(s.11), Mevlanid Bedahsi icin: “Ulug Big Mirza
zamanida Semerkandda su’ara ani hos-giylikga miisellem tutupdurlar. Ve
Mirzaning dagi kop iltifin bar irmis.”(s.17), Mevlanda Muhammed
Mvu’ammayi icin: “Kop ekabir hidmetiga yitip irdi. Manziir-1 nazarlari
bolup irdi. Babur Mirza zamanida mu’azzam sadr boldi. Ve andin songra
hem selatin mecliside makbil ve mahsis irdi.”(s.40), Mevlana Zeyni igin:
“Mir Sahi bile sohbet ve meclisler tutup irdi.”(s.182).

Padisah veya sehzade ile ilgi ve destegine kavusmanin bilinen en kes-
tirme yolu, bu kimselere bizzat bir siir (kaside, gazel vb.) veya eser takdim
etmektir. Nevai, Emir Seyhim Siiheyli i¢in: “Sultdn Eba Sa’id Mirza
hidmetiga tiisiip mahslis miilazim boldi. Ve héla yigirmi yildin artugrak
durur kim Sultdn-1 Sahib-kiran miilazemetide durur. Refi’ menésib ve a’la
meratibga miiserref durur. Andak kim miilk it mal belki saltanatning barca
maslahat... Ve bu devletde andak ki intizdm-1 hali biyig boldi.”(s.68),
Pehlevan Muhammed Gusti-gir icin: “Bu matla’ Pehlevaningdur kim
ayitkanda Pehlevanga padisdh ming altun sald indyet kildi...”(s.124),
Seyyid Cafer igin: “Padisah 1’zdz u ikrdm kilgandin songra yilda bis ming
altun yarmak ve iki yiiz harvar aslig vech-i ma’ds iiciin mukarrer kildilar.
Velikin atas1 “Mehdilik da’vi kilgandin ni belalar basiga kildi.”(s.136).

Tezkirecilerin iizerinde durdugu hususlardan birisi de padisahlarin
madihi olma halidir. Nevai, Mevlana Tali’i i¢in: “Hem Sultan Muhammed

kadimi su’arasidindur. Sahruh Mirzd zaméanidin bu ferhunde devringaca
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koprek selatin ve ekabir ve miiteayyen ilge hem medhi ve hem mersiyesi
bar.”(s.179).

7.Eser ve Sair

a.Divan, Gazel, Mesnevi

Tezkireciler sairleri divan olusturup olusturmadiklar: ya da belirli se-
kil ve tiirlerle basarilar1 konusunda degerlendirmeye tabi tutarlar. Gazel ve
mesnevi nazim sekli icin yapilan tanitmalarda genellikle sairlerin bu na-
zim sekliyle kaleme aldiklar: siirler anilir ve bu siirler hakkinda degerlen-
dirmeler yapilir.

Nevai, Seyh Azeri icin: “Ve si’ri sohret tutts. ...Ve divan1 hem mes-
hiirdur.”(s.6), Mevlana Lutfi Aleyhirrahme igin: “Oz zamanining melikii'l-
kelami irdi. Farsi ve Tiirkide naziri yok irdi. Amma Tiirkide sohreti
koprek irdi. Ve Tiirkce divani meshiir ve miite’azzirii'l-cevdb matla’lar:
bar.”(s.58), Mevlana Simi i¢in: “Her-dyine kim bu beytdin bagka il igide
gazelidin bir azrakga bar.”(s.14), Mir Sahi icin: “Gazeli eger¢i azdur amma
barca halayik kasida pesendide ve miistahsendiir.”(s.22), Hace Ismetullah
icin: “Ve Halil Sultanga atiga yahs:1 kasideleri bar. Ve Halil Sultinning
ey’arimin divani ta’rifide rengin kasidesi bar.”(s.9), Mevlania Tali’1 igin:
“Imam-1 cinn i ins Ali b. Musa'r-RizA medhide kaside aytipdur.”(s.23),
Baba Sevdayi icin: “Baysungur Mirza atiga kasayidi bar.”(s.16), Mir Islam
Gazali icin: “Ma’lim boluptur kim Ala’iddevle Mirza medhide aytipdur
kim...”(s.11).

Mevlana Ali Ahi icin: “Mesheddindiir. Hamse mukébeleside nice
mesnevi aytipdur kim ciin mukabelaga Kkiltiirse giiyd kim bolmas ol
cihetdin sohret tutmaydur.”(s.14), Emir Kasim Envar icin: “Enisii'l-
Asikin atlik muhtasarrak mesnevi hem nazm kildilar. Ve mesnevileri Haz-
ret-i Mevland Celaleddin Rami k.s. mesnevisi veznide kim remel-i
miiseddesdiir, vaki’ bolupdur. Ve terci’ dagi didiler.”(s.89), Mevlana Riihi
Yarzi icin: “Biilbil bile Giil ve Sem’ bile Pervine arasida miindzara
bitipdiir. Anda kép dikkat kérgiiziipdiir.”(s.13), Mevlana Arifi icin: “Ve
Gly u Cevgan miindzarast1 da hem mesnevi bar. Rengin aytipdur.”(s.18),
Hace Hasan Hizir Sah: “Leyli ve Mecnun mukabeleside Zeyd i Zeyneb
mesnevisi aytiptur.”(s.41), Emir Seyhim Siiheyli i¢in: “Ve Leyli vii Mec-
niin mesneviside Leylining hastaligi ta’rifide bu beyt hem
aningdur.”(s.68), Mevlana Abdulldh icin: “Hamsedin Leylad ve Mecnin,
Husrev 4 Sirin, Heft-peykerga tetebbu’ kildi.”(s.73)
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Bazen tezkireciler, ortaya konulan bu eserden hareketle sair hakkinda
bazi miilahazalarini aktarirlar.

Nevai, Mevland Ali Ahi icin: “Hamse mukébeleside nice mesnevi
aytipdur kim ¢iin mukabelaga kiltiirse gliya kim bolmas ol cihetdin sohret
tutmaydur.”(s.14), Mevlana Sani’i icin: “Mesnevi koprek aytur irdi.”(s.62),
Hace Mes’d Kiimi icin: “Sultan-1 sadhib-kiran tarihin anga buyuruldi. On
iki ming beytka yakin aytiptur. Yusuf u Ziileyha ve Sems it Kamer ve Stig
u Kalem miinazaras1 hem nazm kilipdur. Ve divani il arasida bar ve mes-
hiirdur.”(s.73), Mevlani Esref i¢in: “Koprek evkitni hamse tetebbu’iga
sarf kilur irdi. T4 evvel kitdbni tiiketiir tevfiki tapt1 vaki’a 6z hord haliga
koére yaman barmaydur.”(s.8), Mevland Katibi icin: “Ve mesnevileri hem
bar. Misl-i Tecnisit ve Zii'l-Bahreyn ve Zii'l-Kéfiyeteyn ve Hiisn i Ask ve
Nasir u Manstr ve Behrdm u Giil-Endiam bar. Amma gazeliyyiat ve kasayid
divan1 meshiirrak ve yahsirak vaki’ boluptur. . Ahir-1 émride hamsega
tetebbu’ biinyad kildi1 ve anda da’viler zahir kilupdur. Giiya bu sebebdin
itmamiga tevfik tapmadi.”(s.7), Mevland Muhammed Arab icin: “Dimagi
habt irdi. Ve hayali Mir Haydar hayali bargan sar1 bardi. Dayim saltanat
sozin mezklr kilur irdi. PAdisd-1 zaman anga sehrdin ihra¢ hiikmi
buyurdi. Ol yirdin Sistanga bardi. Ve sozi usbu reng irdi. Ozining
padisdhligi  kaideside S&dhnime aytipdur.”’(s.29), Mevland Lutfi
Aleyhirrahme icin: “Ve Mevlanidning Zafer-nime tercemeside on ikki
ming beytdin artugrak mesnevisi bar. Beyazga barmagan ii¢lin sohret tut-
madi.”(s.58), Mevland Abdiissamed Bedahsi icin: “Mesnevi-gliy ve mu-
sannif kisi irdi.”(s.58)

b. Muamma

Bilindigi gibi muamma siir olmaktan ziyade, sairlerin oynadiklar1
manzum bir oyundur. Tezkireciler muammay1 kendine gore bazi kurallar
olan bir bilim dali oldugunu vurgulamislardir. Sairlerin bu alandaki bece-
rileri, basarilar1 her firsatta dile getirilmistir.

Nevai'nin tiim edebi tarz veya tiirler icinde en ¢ok iizerinde durdugu
konularin en basinda muamma gelmektedir. Neval, muammay: siirden
ayirmis ve “siir ve muamma” seklinde zikretmistir. Ayni1 zamanda Nevai,
devrinin ¢ok 6nemli bir muamma iistadidir. Bu sebeple de muammaya
ozel bir 6nem vermistir. Tezkiresinde bazi 6nemli muamma iistadlariyla
arasinda gecen bazi hadiseleri de anlatmistir. Mevland Ula’-i Sasi icin:
“Mu’ammada Semerkand ehli an1 Mevlana Serefeddin Yezdi mukabeleside
mezkir kilurlar irdi. Fakir Semerkandga barganda ayagi sinip siahib-firas



Tirk Kiltiri Incelemeleri Dergisi 111

irdi. Iyadetiga bardim. Kasida olturup bu muamma kim andin “Ula” hasil
bolur bitip anga tuta birdim... Kasidin ¢ikanda Fakirning halatin sorup
kim irkenimni ma’ltim kilgandin songra bu mu’ammani kim Fakirning at1
andin hasil bolur, aytip bitip bir sagirdidin viisakimga yiberip irdi.”(s.27).

Nevai, muamma ile ilgilenenleri kimi zaman “mahareti bar irdi”,
kimi zaman “mayil irdi”, kimi zaman da “miildyim irdi.” seklindeki ifa-
delerle anlatmistir. Mir Imad Meshedi icin: “Ve muamma fennide hem
mahareti bar irdi.”(s.37), Hace Fazlullah Ebu'l-Leysi icin: “Si’r ve
muammaga dagi mayil irdi.”(s.27), Mevland Simi icin: “Nisdburdindur.
Kop fazli bar irdi. Si’r ve mu’ammai ve ingd ve hattda asridagi bu fen ehli
misellem tutar irdiler.”(s.14), Mevland Serefeddin Ali Yezdi icin: “Ve
muammai fennide alar tedvin kildilar. Anda hem Hulel i Miindzara ve
Miintahab alarning tasnifidiir.”(s.25), Mevland Mir Argun icin: “Sayir
nazmlardin muamma ayturga koprek mayil irdi. “Mahmiid” ismiga bu
muamma3 aningdur..”’(s.48), Mevland Hac Ebu'l-Hasan icin: “Muamma
fennide dagi yahs1 irdi.”(s.20), Mevland Muhammed Amuli igin:
“Nazmlardin tab’t muammaga miildyim irdi. Noyan ismiga bu muamma
aningdur.”(s.50).

Nevai, Mevlani Fethullah, MevlanA Muhammed T4lib, Dost Mu-
hammed, Mevlana Esiriiddin, Abdiilkahhar, vb. sairlerin muamma
fenninndeki kabiliyetlerini anlatirken de: “muammaéiga tab’1 yahsi bar.”
ifadesini kullanir.

Nevai'nin muamma fenniyle ilgili izerinde durdugu hususlardan bi-
risi de “muamma agma” maharetidir. Mevland Sahib icin: “Muamma
aytur ve yahst acar”’, Mevland Fahreddin icin: “Fakirning Kkisi
karamdindur. Muammani yahs: acar. Gahi birer muamma hem aytur eger
bu fende miididvemet kilsa hayli yahsi bolgu dikdiir.”(s.104), Seyh-zade
Ensari igin: “Ve muamma fennide kép miildyemet andin zihir bolur. Hem
ayturida ve hem acarida kim ulugrak ilge mahall-i ta’acciibdiir.”(s.146),
Ustad Kul Muhammed igin: “Ve muammi kaviidin hem mazbit
biliir.”(s.147), Seyyid Abdillatif icin: “On tort ya on bis yasida bolgay
muammaéni andak aytur ve acar ki mahall-i taacciibdiir. Ma’liim imes ki ol
yasda hergiz bu fende andak baraygan bolgay.”(s.95).

Nevai'nin muamma iistad: olarak tanittig1 ve muammaya kendilerini
fazlaca kaptiran bazi sairlerle ilgili degerlendirmeleri, o devirde muam-
maya verilen kiymeti gostermektedir. Mevland Muhammed Nameni igin:
“Nazmlardin muamma fennide koprek siird’s bar. Bu fen iistadlar ittifak
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kilipturlar kim mevzin keldmdur kim isaret ve ima bile andin at hasil
bolur. Ve ol diptiir kim mevziin keldm kaydi ta’rifde hicet imes Ve isiret
bile hem imesdiir. Ve misal muni dipdiir kim birevning at1 “Sadr”dur.
Yene birev sorsa kim “Ating nidiir ayit” ol ilig koksige koysa delalet anga
kilur kim at1 “Sadr” bolgay Ve birev bir mahzen bir yerde defn kildi. Ve
iistide bir zengi ser-niglin asti. Dakik-tab’ nigin zengdin “kenz” viicidin
tahkik kilur kim hic kaydisa ni keldmning dahli bar ve ni nazmning
Ammai fen dinilar1 bu tahayyiilin beng hayélatiga haml kilurlar.”(s.142),
muamma ehli didyim bar irdiler. Ol dagi muammaga ask peyda kildi. Ve
pehlevan bazi zurefaga siparis kildi. Az fursatda yahsining 6rgenip ayta
bagladi. Fakir muammaginalarin cem’ kildurdum.”(s.53), Mevland Mu-
hammed Muammayi icin: “An1 Heri ili “Pir-i Muammayi” dirler irdi. Ol
vakt muamma4 fennide zurefining istadi irdi.”, Mir Hiiseyin Muammayi
icin: “ Ve muamma3 fennining letdfet ve naziikligin ol yerge yitkiirdi kim
andin 6tmek miimkin irmes. Ve hiikm kilsa kim bu yolni bend
kild1.”(s.135).

Nevai’nin muamma fenni ile ilgili anlattig1 ve dikkat cektigi husus-
lardan birisi de bu konu ile ilgili kaleme alinan risalelerdir. Mevlana Seyfi
icin: “Muammai fennide hem risale bitipdiir.”, Mevlana Burhaneddin i¢in:
“Heri sehrining boziirg-zadeleridindiir. Danismend i hog-tab’ u sebiik-rith
kisidiir. Babur Sultan atiga muamma risalesi bitidi. Cevahirii'l-Esmiga
mevsiim bu muamma kim Sah Babur hasil bolur.”, Mevlana Ytsuf icin:
“Muamma Risalesi bitip anda kop is kiliptur. Mansir ismiga bu muamma
aningdur.”(s.46).

c. Hezl ve Hicv

Hezl, hicv, latife vb. edebi faaliyetler, sairlerin tanitma ve degerlen-
dirmeye konu edildikleri tarz ya da tiirlerden bir digeridir. Bu tir faali-
yetlere yonelen sairlerin yeteneklerinden de oOnce yaratilisca yatkinlik,
yani her sairin degil mizac bakimindan buna yatkin olanlarin yoneldikleri
gorillmiistiir. Nevai, Seyyid Kéazimi igin: “Ve tab’it hezlga mayil irdi.”,
Mevlana Haci Niicumi icin: “La’ubali kisi ve tab’1 hezlga mayil irdi. Ve
hezl-amiz kit’alar1 bar amma bu matla’1 yahsi vaks’ boluptur.”(s.41), Hace
Ahmed Miicellid igin: “Amma be-gayet habis-sive kisi irdi. Miiteayyen
ildin az kalmis bolgay kim o nazm ya muammi bile hicv ya hezl
kilmagay.”(s.53), Mevland Muzhir i¢in: “Mevlani nedim-sive ve hezzil
kisi iiglin hezl-amiz es’ar1 ve kit’alar1 kopdiir. Ve meshiirdur.”(s.73), Hace
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Havend icin: “Tab’it hem nazm sari hem hezl sar1 mayil bar.Be-giyet
miinésib ve yahs1 vaki’ boluptur.”(s.166), Mevlana Sehidi icin: “Asiifteves
ve divane sar kisi koriiniir. Amma bu tariklari ca’li-reng hem bar. Bedihesi
revandur. Ve taassubi galib ve tab’1 hezlga kop ragibdur.”(s.173).

Bazi sairlerin ise bu konuda 6lciiyii kacirdiklar: goriiliir. Tezkireciler
bunlar1 hos karsilamaz. Nevai, Mevlana Burunduk icin: “Nedimves ve
hezzal kisi irmis. Ve ol zaman su’ardsining tilidin korkup aning canibini
kop ri’dyet kilur irmisler ve an1 iistdd lafz1 bile hitab kilur irmisler.”(s.17),
Mevlana Ciintini icin: “Amma nazmda tab’1 hicv i hezl sar1 mayil ikendiir.
Hace Hafiz Serbeti bile aning arasida nizd’ vaki’ boldi. Ve ol miinaza’atni
hicv kildi. Ve halayik ol hicvni yad tuttilar. Ve yahsirak si’rleri bu cihetdin
ber-taraf boldi. Ve ol hicvi meshlir irdi. Bitimek miinasib
koériinmedi.”(s.18), Mevland Mu’in igin: “Zahiri hod sddeves koriiniir.
Ammi bu yakinda andin bir hezl koriindi kim sideligning miinéfisi
irdi.”(s.176).

Sonug¢ olarak; Mecalisii'n-Nefais, bir degil bircok agidan 6nem arz
eden bir tezkiredir. Tezkireciligin de 6tesinde o, XV. yiizyilin sosyal ve
kiiltiirel hayati, sanat ve edebiyat hareketleri, Herat sehrinin bu yiizyilda
eda ettigi fonksiyon, Timurogullarinin kurmus oldugu bu devletin Tiirk
medeniyeti acisindan geldigi nokta, vb. agilardan biiyiik bir 6neme sahip-
tir.

Ayrica Mecilisii'n-Nefais, Herat Mektebi tezkireciligi agisindan da
onemlidir. Ciinkii tezkirecilik bu sehirde -diger bazi sanat ve edebiyat
hareketleri gibi- kendine has bir iislip gelistirmis ve sonraki yiizyillarda
Iran, Orta Asya ve 6zellikle de Anadolu'da yazilan tezkirelere modellik
yapmistir.

Nevai'nin kaleme almis oldugu bu tezkire bu mektebin iiciincii tezki-
residir ve bircok acidan kendine has 6zellikleri vardir. Bu tezkirelerin ilki
olan Baharistan'da sairler boliimii tezkirenin sekizde biridir ve sadece
eskiden yasamis —Ali Sir Nevai ve Hiiseyin Baykara hari¢- 39 sair anlatil-
maktadir. Devletsah'ta XV. yiizy1l oncesi Iran sairleri anlatilmaktadir.
Dolayisiyla XV. yiizyil1 anlatan yegine eser Mecilisii'n-Neféis'tir.

Bilindigi gibi klasik tezkirecilikte siir ve sair elestirisinde kullanilan
bazi kelimeler kullanila kullanila terimlesmistir. Bu terminolojinin olus-
turulmas: ve devamlilik kazanmasi Herat Mektebi tezkireleri sayesinde
gerceklesmistir. Diger iki tezkire gibi Mecilisii'n-Nefiis de bu terminolo-
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jiye katkilarda bulunmustur. Oncelikle Nevai'nin tezkire gelenegi dahi-
linde elestiri terminolojisine kazandirdig: terimleri toplu olarak verelim:

Abdd&n, Am-firib, Araste—redif, Bed Degiil, Bi-meze, Calak, Celd, Cevdet,
Derdmendiane, Kem-bida’at, Kem-siihan, Miiessir, Nev’, Puhte, Rast, Rengin,
Riisen, Stih, Sukiifte, Tasarruf, Terkib, Tizlik, Turfalik, Tiirkdne.

Simdi de bu terimlerin Anadolu tezkirelerine intikaline géz atalim:

Bu terimlerden derdmendine Asik Celebi; ¢alak Sehi Bey; rengin Sehi
Bey; puhte Sehi Bey; sih Asik Celebi; giikiifte Asik Celebi; risen Sehi Bey;
miiessir Kinali-zaide; mezesi yok Latifl; Tiirkine Kinali-zide; turfa Gelibo-
lulu Ali; tasarruf Sehi Bey; cevdet Sehi Bey ve tizlik ise Latifl tarafindan
Anadolu'ya tasinir.
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“CRITISM ON POET AND POETRY IN MECALISU’N-NEFAIS”

Absract

Having instituted and initiated ~considerable inaugurations on  miscellaneous
subjcategories within the sphere of Turkish Culture and Literature, Ali Sir Nevdi
deserves to be commemorated as a distinguished Turkish poet. As an instance,
“Mecalisii'n-Nefais”, one of his major works, features to be the first tezkire (the
Turkish literary gente considering biographical memoirs) penned in Turkish Literature.
Parallel to the significations of tezkire-writers in Anatolia in the 16" Century,
“Mecalisii'n-Nefais” executes to be the prototype of this particular literary genre. This
article analyzes this precious work in term of poetry criticism criteria. Notwithstanding
Nevdi's preference of retecidence throughout the work, he immensely contributed to the
development of the particular tezkire-writing tradition, especially by means of his
coinage of new phrases for the terminology of criticism.
Keywords

Ali Sir Nevai, Mecalisii'n-Nefais, Biographical data, Poetry criticism.






