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Vakfiyesi Kayip Bir Vakif:
KOPRULU AILESI VAKIFLARINDAN AMCA HASAN AGA VAKFI

Murat YILDIZ

OZET

Amca Hasan Aga Vakfi, 17. ylizyilin ikinci yarisinda Kopriilti Mehmed

Pasa’min kardesi Amca Hasan Agda tarafindan, Prevadiye bagh
Yenipazar Kazasi'nin kéylerinden olan Kozluca'da kurulmustur. Vakfa
bagh baslica kurumlar Kozluca'daki cami, medrese, mektep, gcesme,
diikkdnlar, han, hamam; Kara Hiiseyin Kéyii'ndeki cami; Varna'daki
debbaghane, Rusg¢uk ve Devne'deki degirmenlerdi. Vakfiyesi —en
azindan- 19. ylizyildan itibaren bulunamadigindan vakfin hangi sartlar
cercevesinde ve ne zaman kuruldugu tam olarak tespit
edilememektedir. Bilindiji tizere sosyal tarih agisindan btiyiik 6nem
tasiyan vakfiyeler, vakiflar hakkinda biitiinden parcalara dogru daha
kolay ve giivenilir bir ¢alisma yapmaya imkdn vermektedir. Ancak
tizerinde ¢aligilan vakfin sayet vakfiyesi yoksa ilgili vakif hakkinda
yalnizca farkh ve daginik kaynaklarda tespit edilen bilgiler siginda
calisma yapmak miimkiin olabilmektedir. Bu da parcalardan hareketle
biitiine varmay: gerektirmektedir. Bu ¢alismada zorunlu olarak ikinci
yol izlenmis, vakfiyesi hentiz bulunamayan vakifla ilgili arsiv ve diger
birinci el kaynaklardan istifade edilerek séz konusu vakif hakkinda derli
toplu bilgi verilmeye ¢alisilmigstir.

Anahtar Kelimeler

Amca Hasan Aga, Kozluca (Suvorovo), Devne, Rusguk (Pyce / Ruse),
Karalom, Karakizlar, Ogiinlii, Basgéz, Yenipazar (Novi Pazar), Varna,
para vakfi, menzil kiilliye.

Giris =

" Dr., Beykoz Anadolu Lisesi (istanbul) Tarih Ogretmeni / muratyildiz7s@gmail.com

Vakif muhasebe defterlerinde gegen tarihlerin cevirisi yapilirken, “ibtida-i rliz-i Kasim”
olarak belirtilen tarihin Rumi takvimdeki kargiligi olan 26 Tegrin-i Evvel giinii
itibariyla (Mehmet Zeki Pakalin, Osmanh Deyimleri ve Terimleri Sézliigii, istanbul 1983, III,
60) ait oldugu yildan o6nce Hicrl takvime, Hicrl takvimden de Miladl takvime
cevrilmig tir. Tarih cevirmelerinde rakam kalabaligini engellemek icin kisaltmalar
yapilmis, buna gore bir yilin yarisindan fazlasi hangi yilda ise o yila denkligi kabul
edilmis tir. Yine kisaltmasi yapilan kelime ve ciimleler, ilk kullanildiklar: yerde tam ve
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Amca Hasan Aga, Sadrazam Kopriilii Mehmed Pag a'nin kiigiik kardes i’
ve Veziriazam Amcazade Hiiseyin Paganin babasidir’. Dénemlerine
damgasini vuran sadrazamlardan birinin kardesi, birinin babasi ve diger
ikisinin de amcasi olmasina ragmen, kendisi hakkinda kaynaklarin verdigi
bilgi ¢ok azdir. Kaynaklarin bu husustaki ketumiyetine, kurmus oldugu
vakfin vakfiyesinin bulunmayis 1 da eklenince, Aga’ya dair yeteri kadar bilgi
elde etmek iyice giigcles mektedir. Agirlikli olarak ars iv belgelerine dayanan
bu ¢alig mamizda biz, Kopriilii ailesinin bu birinci kug ak tiyesinin kurdugu
vakif hakkinda ayrintili bilgi vermeye calis acagiz.

Arnavut asilli olan Amca Hasan Aga, agabeyi’ gibi Arnavutluk’a bagh
Berat Sancagi'nin Rudnik Koyli'nde dogmus olmalidir. Cocukluk ve genglik
yillar1 hakkinda herhangi bir bilgiye sahip olamadigimiz Aga'min devlet
kademelerinde gorev almuis bir memur oldugunu tahmin etmekteyiz.
[sminden sonra “aga” unvaninin gelmesi ve oglunun Képriili Mehmed
Pagsa'nin Anadolu’daki gérev yerlerinden biri olan Amasya’ya bagh
Vezirkoprii (Kedegre) Kazasrnda dogmus olmasi’ bize bu hususta ipucu
vermektedir. Bir¢ok anlami olmakla birlikte Osmanli Devlet tes kilatinda aga,
tagsrada pasa ve beylerden sonra imparatorlugun askeri tes kilatindaki
biitiin idarecilerle saraydaki cesitli hizmet gruplarimin idarecilerine ve bazi

kisaltilmis halleriyle birlikte, sonraki kullammlarindaysa sadece kisaltilmig hélleriyle
verilmis tir.

" Osmanzade Ahmed T4'ib, Hadikatiil-Viizerd, istanbul 1271, s. 124; Mehmed Siireyya, Sicill-i
Osmdni, Istanbul 1311, 11, 202.

? Anonim Osmanli Tarihi (1099-1116/1688-1704), haz. Abdiilkadir Ozcan, Ankara 2000, s. 133;
Behget? Seyyid ibrahim Efendi, “Tarth-i Siildle-i K&priilii”, haz. Mehmet Fatih Gokeek,
Marmara Universitesi Tiirkiyat Arag tirmalar1 Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul 2006, s. 304; Miinir Aktepe, “Amcazade Hiiseyin Pasa”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), 111, 8.

* Yusuf Sagir, “Vakfiyesine Gére Kopriili Mehmet Paga Vakiflari (Izmir Milli Kiitiip-
hane’de 643/1-2 No.da Kayith Niisha)”, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yayimlanmarusg Yiiksek Lisans Tezi, {zmir 2005, s. 5.

! Hiiseyin Celebi'nin tam da amcasimn ikinci kez Amasya Sancak beyligi yaptig1 tarih olan
1644’te (Sagir, a.g.tez. s. 6), burada dogduguna dair bkz. Amcazdde Hiiseyin Pag a Vakfiyesi
(AHPV), Vakiflar Genel Miidiirliigii Ars ivi (VGMA), nr. 502, 16 Aralik 1700 (5 Receb 1112), s.
22; Orhan F. Képriilii, “Amcazide Hiiseyin Pag a”, Islam Ansiklopedisi (IA), V/1, 646; Selim
Hilmi Ozkan, “Amcazade Hiiseyin Paga’nin Hayat1 ve Faaliyetleri”, Silleyman Demirel
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Isparta 2006, s. 1.



Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi 3

miilki reislere verilen bir unvandi’. Bu itibarla Amca Hasan’in, kaynaklarda
daima aga unvamyla anilmis olmasi’ onun devlet gérevinde bulunan bir
idareci oldugu intibain1 vermektedir. Bu, dogrudan bir devlet gorevi
olabilecegi gibi dolayli, yani bir pas anin -mesela Kopriilii Mehmed Pas a’nin-
maiyeti (kapu halki) olmak geklinde de gercekles mis olabilir. Bu ikinci
ihtimal birinci ihtimale nazaran daha giiglii oldugu gibi, Aga’nin, agabeyinin
tas radaki gorev yerinde ve bu gérevi esnasinda orada bulunmasinin sebebini
de agiklamaktadur. Zira Balkanlar’da dogmus birisinin, buraya uzak ve devlet
hizmetindeki aile tiyelerinden birinin gérev mintikasi olan yerde bulunmasi,
ancak memuriyet gibi kanuni bir mecburiyetle agiklanabilir.

Amca Hasan Aga'nin devsirme yontemiyle degil de, agabeyinin ara-
ciligiyla devlet hizmetine alinmig olmasi muhtemeldir. Ciinkii Mehmed
Pas a, aileden devsirilerek devlet kapisina alinan ilk gocuktu ve devsirme
kanununa gére ayni aileden iki cocuk devs irmek yasakt1. Bu yasak ancak
devg irmelerin zamanla gelis tirdikleri aracilik formiiliiyle delinebilmis ve
bu sayede bircok devgirme akrabasi devlet hizmetine girebilme firsatini
yakalamusg tir. Nitekim devlet kademelerine degis ik tarihlerde bu yontemle
bircok eleman alinmis tir’,

Tarihi kaynaklarin verdigi kisith bilgiye gére Hasan Aga’yi farkli ta-
rihlerde memleketin degis ik yerlerinde gérmekteyiz. Meseld Girit'in fethi
sirasinda o, diger aile iiyeleriyle birlikte yegeni Kopriilii Fazil Ahmed
Pas a'nin yaninda bulunmus ve zafer sonrasi aile tiyeleriyle birlikte buradan

<

° Faruk Siimer, “Aga”, DIA, 1, 452; Pakalin, Osmanh Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, 1, 21-
22. Agayén ziimresi i¢in yine bkz. Bag bakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Cevdet Dahiliye
(C.DH), nr. 7849 (tarihsiz).

° Bu caligmada kullandigimiz belgelerin neredeyse hemen hepsi, kendisinden Amca
Hasan Aga olarak bahsetmektedir.

" Ahmed Akgiindiiz, Osmanl Kanunndmeleri ve Hukuki Tahlilleri, istanbul 1996, IX/1-2, s. 138;
Abdiilkadir Ozcan, “Devsirme”, DIA, 1X, 255; Yusuf Halagoglu, XIV-XVIL Yiizylarda
Osmanlilarda Devlet Tegkildti ve Sosyal Yapi, Ankara 1991, s. 39; Giilgiin Ugel-Aybet,
Avrupali Seyyahlarin Géziinden Osmanl Diinyast ve Insanlari (1530-1699), istanbul 2003, s. 315.

* 1. Metin Kunt, Sancaktan Eyalete 1550-1650 Arasinda Osmanli Umerasi ve il Idaresi, istanbul
1978, s. 65-66; Arif Bilgin, Osmanli Saray Mutfagi, istanbul 2004, s. 41; Murat Yildiz,

“Osmanli Devlet Teskildtinda Bostanci Ocagl”, Marmara Universitesi Tiirkiyat
Arag tirmalar1 Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul 2008, s. 22-23.
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hacca gitmigtir’, 20 Haziran 1672 (23 Safer 1083)'de kendisi bu sefer
Kozluca’da bulunmug ve Lehistan iizerine sefere giden IV. Mehmedi,
buradaki meyvedar ciftliginde agirlamustir’. Bu tarihten on sene sonra
(1682/1093) padis ah tarafindan kendisine kaftan hediye edilmistir'. 27
Kasim 1685 (Selh-i Zilhicce 1096)’te, Edirne’de bulunan Aga, bu tarihte Melek
ibrahim Pag a’nin idami hususu icin padis ah huzurunda Has Oda K&s kii'nde
yapilan mes verete katilmistir”. Sadrazam ve serdar-1 ekrem olan diger
yegeni Kopriiliizade Sehit Mustafa Pagamin”, Kutsal ittifak devletleri
lizerine yaptig1 sefer sirasinda Aga iIstanbul’daydi ve yegeninin Belgrat'in

° Abubekir Siddik Yiicel, “Mithiirdar Hasan Aga'nin Cevahirii't-Tevarih’i”, Erciyes
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamig Doktora Tezi, Kayseri 1996, s.
461; “Koprilii FAzil Ahmet Pas a Devrinde (1069-1080)Vukuati Tarihi Transkripsiyon ve
Degerlendirme”, haz. Arslan Boyraz, Marmara Universitesi Tiirkiyat Ara$tirmalar
Enstitiisli, Yayimlanmamig Yiiksek Lisans Tezi, istanbul 2002, s. 127; Zeynep Aycibin,
“XVIL. Yiizyll Sadrazamlarindan Kopriilii-zide Mustafa Paga Déneminde Osmanli
Devleti'nin Siyasi ve Sosyal Durumu”, Mimar Sinan Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yayimlanmamig Yiiksek Lisans Tezi, istanbul 2001, s. 15-16.

" silahdar Tarthi, haz. Ahmed Refik, istanbul 1928, I, 574; Mustafa Nuri Tiirkmen,
“Kamanige Seferinin Lojistik Hazirliklar1”, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayimlanmamig Doktora Tezi, Ankara 2002, s. 86; Mehmet inbasi, Ukrayna'da
Osmanhilar, Kamanice Seferi ve Organizasyonu (1672), istanbul 2004, 139; Halime Dogru,
Lehistan’da Bir Osmanli Sultant, IV. Mehmed'in Kamanice-Hotin Seferleri ve Bir Masraf Defteri,
istanbul 2006, s. 24, 113. Halime Dogru, padis ah1 Kozluca'da karg1iladig1 sirada Amca
Hasan Aga’nin mirahur-1 evvel ve buranin kendisine tahsis edilen zeamet yeri oldugunu
soylemektedir (XIIL-XIX. Yiizyillar Arasinda Rumeli'de Saj Kolun Siyasi, Sosyal, Ekonomik
Gortintiisii ve Kozluca Kazasi, Eskis ehir 2000, s. 101-102, 239). Ancak, onun bu gdriis tine
kaynak olarak gdsterdigi 5906 numarali Maliyeden Miidevver Defter’de bahsedilen kig i
Hasan Aga degil, Mirahur-1 Evvel Huseyin Aga'dir. Ayrica defterde Kozluca'nin
zeametiyle ilgili herhangi bir bilgi bulunmamakta olup, defter o yil Istabl-1 Amireye
yapilan masrafla ilgilidir (BOA, MAD, nr. 5906, vr. 1b-15a, 1668-1669 (1079). Dolayisiyla
bu hususa dair somut bir bilgi ve belge heniiz tespit edilememis tir. Bununla birlikte
Kozluca, 30 Mayis 1693 (25 Ramazan 1104)’te Amca Hasan Aga'nin agabeyisinin torunu
ve dergdh-1 4li miiteferrikalarindan olan Numan Bey’in zeametiydi (BOA, Ibniilemin
Ensab [iE.ENB], nr. 452.

1 . PN
BOA, Ali Emir? Sultan IV. Mehmed Evraki (AE.MMD.IV), nr. 3003, 17 Subat 1682 (9 Safer
1093); BOA, AE.MMD.IV, nr. 3000, 19 Temmuz 1682 (14 Receb 1093).

12
silahdar Tarihi, 11, 215.
" Mustafa Pas a hakkinda daha ayrintili bilgi i¢in bkz. Aycibin, a.g.tez.
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fethini miijdeleyen mektubunu 25 Ekim 1690 (21 Muharrem 1102)'da
buradayken almsg tir",

Uzun bir siire yas adig1 anlagilan Amca Hasan Aga hakkinda kaynak-
lardan tespit edebildigimiz bilgi, $imdilik yukaridaki sinirli malumattan
ibarettir. Mes hur dort sadrazamin en yakin akrabasi olmasindan dolay: ¢ok
iyi taninan biri olmasina ragmen, kaynaklarin kendisinden ¢ok az s6z etmis
olmasi agay, bilinen ve fakat pek bahsedilmeyen bir tarihi $ ahsiyet hiline
getirmektedir.

Amca Hasan Aga'nin, kaynaklarda haci, sofu” gibi unvanlarla anilmis ve
birgok hayir kurumu vakfetmis olmasi, onun dindar birisi olduguna is aret
eder. Nitekim kendisi Mevlevilige intisap etmis, oglu da sonradan kendisi
gibi Mevlevi olmustur”. Her ne kadar Aga'min dogdugu tarih hakkinda
oldugu gibi 6ldiig tarih hakkinda da kesin bilgi bulunmamaktaysa da, onun
28 Nisan 1695 (14 Ramazan 1106)’te vakfina gérevli atamis olmasi, bu tarihte
hild hayatta oldugunu gostermektedir’. Ancak oglunun 1698 (1110)'de
Edirne Pag akapisi’'nda yaptirdigi ¢es menin kitabesinde gegen “Rlih-i pederi
$4d ola” ifadesi” ise onun bu tarihte hayatta olmadigmi, dolayisiyla 1695-
1698 tarihleri arasinda vefat ettigini gostermektedir. Bu ylizden Aga’min
olumil i¢in Rifa’at Ali Abou-El-Haj'in, kaynak gostermeden verdigi 28 Agustos
1687 tarihi” gercegi yansitmamaktadir.

Amca Hasan Aga Vakfi

Amca Hasan Aga Vakfr'nin vakfiyesi ve vakfiyenin suret kaydi bu-
lunmadigindan dolayr vakfin hangi g artlar ¢ercevesinde ve ne zaman ku-
ruldugu tam olarak bilinememektedir. Bu ¢alig mamizda karsilas tigimiz
bas lica giigliik de budur. Bilindigi gibi vakfi konu alan ¢alis malarda vakfi-

" Bu mektuba dair daha fazla bilgi icin bkz. Isd-zdde Tdrthi, haz. Ziya Yilmazer, istanbul
1996, s. 221-222.

° BOA, Cevdet Evkaf (C.EV), nr. 19877, 24 Eyliil 1763 (16 Rebiiilevvel 1177).

" Mustafa Sakib Dede, Sefine-i Nefise-i Mevleviyan, Kahire 1283, s. 194; Orhan Kopriilii,
Makaleler, Ankara 2006, s. 311.

" BOA, C.EV, nir. 7196, 7 Haziran 1713 (13 Cemaziyelevvel 1125).
* Oral Onur, Edirne Tiirk Tarihi Vesikalarindan Kitabeler, istanbul 1972, s. 240.

" Rifa’at Ali Abou-El-Haj, The 1703 Rebellion and the Structure Of Ottoman Politics, istanbul
1984, s. 30n.

1!



6 Murat YILDIZ

yeler ana kaynak olmakta ve s6z konusu calig malara biiyiikk kolayliklar
saglamaktadir. Konu hakkinda bas ka kaynaklarda bilgi tespit edilemese bile
bas i basina vakfiyelerin verdigi bilgi yeterli olabilmektedir. Ancak biz
bahsedilen imkdn ve kolayliktan mahrum olarak bu calis mamzi yap-
maktayiz. Buna ragmen, 19. ylizyildan beri vakfiyesi olmadig1 belirtilen bu
vakif hakkinda, tespit ettig§imiz farkh tarihlere ait argiv belgelerinden
faydalanarak, vakfin kurulug tarihi ve -varsa- vakifin g artlar1 dig inda, vak-
fiyenin verebilecegi bilginin biiyiik bir kismini elde ederek, belli bir plan
dahilinde burada ifade edecegiz.

Elde ettigimiz bu bilgilere gére Amca Hasan Aga Vakfi, kendisinin
Rumeli Vilayeti dahilindeki Prevadi’de bulunan Yenipazar’a bagli Kozluca
Kdyii'nde (Bugiinkii kuzey Bulgaristan’da yer almaktadir) inga ettirdigi
kiilliyenin vakfidir. Bu kiilliye vakfi cami, medrese, mektep, ¢es me, han,
hamam, degirmenler, diikkanlar ve debbaghaneden olus maktaydi”. Vakifin
bunun disinda Kara Hiiseyin Kdyii'nde bir cami” ve istanbul'da Bas i
Mahmud Mahallesi'nde, bir bag ka vakfin personel giderlerini karg ilamak
igin kurdugu bir hayrati” daha bulunmaktaydi. Sadaret makaminin
nezaretinde olan bu vakif sonralari Evkaf-1 Hiimayun Nazirhgina bag-
lanms tir”.

Vakfin kurulug tarihi hakkinda gimdilik sGyleyebilecegimiz tahmini
tarih 28 Nisan 1695 (14 Ramazan 1106) veya bundan 6nceki bir tarihtir. Zira
bu tarihte bizzat Hasan Aga tarafindan vakfa duagli atandigina gore vakif ya
bu tarihte ya da bundan daha 6nceki bir tarihte kurulmus olmalidir™,

Vakfa ait bir vakfiye veya onun herhangi bir suret kaydinin olmayis 1,
sadece gliniimiizle ilgili bir sorun degildir. Daha 19. yiizyilda vakifla ilgili
yazig malarin derkenarlarina, “atik ve cedid tevliyet kaydi ve giir(it-i vak-
tiyye keyfiyeti” hakkinda, “Vakf-1 mezbirun vakfiyyesi kayd: bulunmamagla
s trGtu keyfiyeti ne vecihle idiigi ma‘lim degildir” ibaresi konulurdu. Bu

* BOA, CEV, nr. 13692, 25 Mart 1723 (17 Cemaziyelahir 1135); Ekrem Hakki Ayverdi,
Avrupa’da Osmanl Mimar{ Eserleri, Bulgaristan-Yunanistan-Arnavudluk, istanbul 1982, 1v, 78.

“ BOA, C.EV, nir. 1045, 20 May1s 1839 (6 Rebiiilevvel 1255).

# BOA, Evkaf Defterleri, (EV.d), nr. 11877, vr. 2a, 18 AZustos 1842 (11 Receb 1258).
* BOA, C.EV, nir. 1060, 14 Kastm 1840 (19 Ramazan 1256).

*BOA, C.EV, nr. 719.
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yiizden vakifla ilgili muameleler hakkinda defterhaneden verilen eski
uygulamalara dair bilgilere bakilarak hiikiim verilirdi”.

Vakfin vakfiyesi veya vakfiye suretinin ne mahalll ve merkezi birim-
lerde ne de evlad-1 vakifin elinde bulunmamasi, vakif sisteminde nadir
rastlanan bir durumdur. Bu durum, her ne kadar vakif i¢in bir vakfiyenin
yazilmamis olabilecegi ihtimalini diig indiiriiyorsa da, $ u ana kadar tespit
ettigimiz kayitlardaki karineler, bu hususta kesin bir hitkme varmamiza
yetmemektedir. Ciinkii mevcut karinelerden, vakfin bir vakfiyeye sahip
olmadigina delalet edenler oldugu gibi -az da olsa- etmeyenler de vardir.
Oncelikle bu karinelerden vakfa ait bir vakfiyenin olmadigina delalet
edenlerine bakalim:

Bilindigi tizere vakif kurmak isteyen bir kisi 6nce vakfiyesiyle kadiya
bas vururdu. Vakfiye; vakif, vakif tescil mitevellisi, vekiller ve diger s ahitler
huzurunda kadi tarafindan incelenirdi. Sayet kad: belgenin kanunlara
uygunluguna karar verirse asil niishanin bir suretini kadi siciline (mahkeme
kiitiigiine) kaydederek vakfiyeyi vakfin miitevellisine geri verirdi”. Mahalli
mahkemelerde bu sekilde tescil edilen vakfiyeler, ilgili yerin §er’iye
sicilleriyle birlikte muhafaza edilirdi”. Ancak vakif kurucularimin biiyiik
cogunlugu, vakiflarmi daha saglama baglamak icin, vakfiyelerini sadece
mahalli idarelerin mahkeme kiitiiklerine kaydetmekle yetinmemis, onlari
ayrica Defterhane’nin vakif igleriyle ilgilenen gubelerinden birine de
kaydettirmig lerdir. Buralara kaydedilen vakfiyelerse bugiin Vakiflar Genel
Mudirliigii Argivinde yer almaktadir. Yine kimi vakif kuruculari da
vakfiyelerinin bir 6zetini vakfettikleri binalarin duvarina da kazimig tir”,

Bu bilgilerden anlag 1lacag: tizere herhangi bir vakfa ait vakfiye kaydi,
ya evladinda kalan vakfiye niishasi/niishalarinda, ya ilgili yerin kad: sicil-
lerinde ya da Defterhane’deki defterlerde yer almaktadir. Ancak, aras tirma

® BOA, C.EV, nr. 1045; nr. 1060; nr. 6527, 13 Mart 1853 (2 Cemaziyelﬁhlr 1269); nr. 21658, 27
Agustos 1853 (22 Zilkade 1269).

* Ali Hikmet Berki, “Vakiflarin Hukuk ve Tarih Bakimindan Kiymeti”, Vakiflar Dergisi (VD),
Say1 6, Ankara 1965, s. 5.

27 . . .
Ismail Kurt, “Istanbul Para Vakiflar1”, Tiirk Diinyasi: Arag tirmalari (TDA), Say1 101, Istanbul
1996, s. 67.

* Bahaeddin Yediyildiz, “Miiessese-Toplum Miinasebetleri Cercevesinde XVIIL Asir Tirk
Toplumu ve Vakif Miiessesesi”, VD, Say1 15, Ankara 1982, s. 24-25.
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konumuz olan vakfin vakfiyesine bu ii¢ yerde de rastlanilmamaktadir.
Nitekim daha 1839’da, vakfiyenin bu ii¢ yerde de olmadigi bir kez daha
ortaya ¢ikmis tir. Bu tarihte, vakfin tevliyeti hususundaki sorunun halle-
dilmesi icin bag kentteki birimlerde konuyla ilgili kayit bulunamayinca,
Kozluca’'dan bilgi istenmis tir. Ancak konu hakkinda merkeze bilgi vermek
maksadiyla toplanan Kozluca meclisinin bu husustaki goriis lerini merkeze
bildiren Kozluca kadisi, kendilerinde vakfiye kaydi olmadigini ifade etmis tir.
Mahkemesine ve daha 6nce bagl olduklar1 Yenipazar Kazas: mahkemesine
ait kiitiiklerde s ayet vakfiye kaydi olsaydi, elbette kazanin en yetkili amiri
olan kadinin bundan haberi olmasi gerekirdi. Fakat bdyle bir sey vaki
olmamig ve kadi, konu hakkinda sadece bilirkigilerin goriis lerine
bas vurarak edindigi bilgileri merkeze bildirebilmis tir”.

Merkezi ve mahalli idare nezdinde vakfiyeye dair bir kayit olmadig: gibi
vakifin ¢ocuklarinda da herhangi bir vakfiye niishast bulunmadig
anlag ilmaktadir. Evlad-1 vakifin, ellerindeki vakfiyeyi kaybettiklerini var-
saysak bile, hi¢c olmazsa vakfiyedeki g artlari bilmeleri beklenirdi. Boylece
vakifla ilgili is lem evrakina yapilan derkenarlarda, evlad-1 vakifin vakfiyeyi
kaybettikleri bilgisine ya da vakfiyedeki g artlar hakkinda beyan ettikleri
malumata yer verilirdi. Ancak, vakifla ilgili $u ana kadar tespit ettigimiz
vesikalarin hi¢birisinin derkenarinda boyle bir bilgi mevcut degildir.

Vakfin, baz1 kadrolarina atanma usiilleri ve bazilarinin ticretleri hu-
susunda standart bir uygulamanin olmayis 1 da, vakfiyenin varligi hususunda
tereddiitler meydana getirmektedir. Vakfa miitevelli tayinleri bile uzun ve
zorlu bir siire¢ sonrasi gercekles mig tir. Oysa vakiflarin tevliyet hususu,
hicbir tereddiide mahal birakilmayacak s ekilde vakfiyelerde acik olarak
belirtilen maddelerin baginda gelirdi. Dolayisiyla bu géreve hak kazanan
kisinin atanmasi, resmi makamlar tarafindan padisaha arz edildikten
hemen sonra gergeklesir, boylece vakif en kisa siirede idarecisine
kavug urdu. Bu hususta bir §ikdyet veya anlag mazlik vuku bulsa bile, mer-

kez ve mahalli idare nezdindeki kayitlara bakilarak sorun seri bir $ ekilde
halledilirdi.

Ancak, Amca Hasan Aga Vakfr'na miitevelli tayini her seferinde uzun
tahkikatlar sonrasi gecikmeli olarak gercekles mis tir. Mesela 23 Subat 1841
(1 Muharrem 1257)’de vakfa miitevelli atanan Zekiye Hanim'in bu géreve

* BOA, C.EV, nr. 1045, nr. 1060.
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bas lamas1 ancak bes aylik bir siire¢ sonrasi miimkiin olabilmis tir”. Bu
gecikme yukarida da bahsedildigi gibi, vakfa ait vakfiyenin veya vakfiye
suretinin merkez ve mahalli idare birimlerindeki defterlerde bulunmamasi
nedeniyle yapilan inceleme ve sorugturmanin uzun siirmesinden
kaynaklanmis tir. Oysa bu tahkikatlar sonrasi yasanan uzun bekleyis lere
son vermek igin evlad-1 vakifin, vakfiye suretinin kayith olmasi gereken
Yenipazar mahkeme kiitigiine bakilmasini ve suretin bir kopyasinin oradan
alinmasini talep etmesi beklenirdi. Ancak, evlad-1 vakifin ne boyle bir talebi
ne de konu hakkinda herhangi bir agiklamasi olmamis ve bu durum
biirokrasiyi her seferinde uzun ve mes akkatli bir tahkikat yapmak zorunda
birakmis tir.

7 Haziran 1713 tarihli bir belgede™ Amca Hasan Aga'nin 1695te vakfina
fhlas-han ve Salavat-hin atamasi yapmis olmasi da konumuz hakkinda bir
ipucu sunmaktadir. Belgede Amca Hasan Aganin, duag@iluk kadrosunu ve
ona bagh tcretini ilgili kisiye kayd-1 hayat sartiyla verdiginden, onun
olimiinden sonra bu kadronun iicretinin vakf-mande edilmesinden
bahsedilmektedir. Ancak ilgili kis i 6ldiiglinde kadro ve ona ait maas, vakifin
sartinin  aksine vakf-mande edilmeyip aynen dlenin  ¢ocuguna
birakilmis tir”.

Yine, 19 Mart 1776 tarihli bir bag ka belgedeyse™ vakfa ait duagfiluk
kadrolari i¢in defterlerde herhangi bir kayit bulunmadigs, bu tiir kadrolarin
miitevelli temessiikiiyle verilegeldiginden bahsedilmekte, bundan sonra bu
tir gorevlerin miitevelli arzi ve padigah beratiyla verileceginden soz
edilmektedir. Bu, duagfiluk kadrolarina yapilan tayinlerin bahsedilen tarihe
kadar yazili bir $ arta gore degil de uygulanagelen tatbikata gore yapildigi ve
atanma usuliinin bu tarihte yeni bir nizama baglandigi anlamina
gelmektedir. Oysa vakfin vakfiyesi olsaydi ve bu hususa dair miifredati
icerseydi elbette boyle bir diizenlemeye ihtiyag kalmayacakti.

Yine bazi kadrolara tahsis edilen iicretin, o kadroyu tasarruf eden
herkese ayni miktarda 6denmedigi goriilmektedir. Nitekim bunlardan biri

*BOA, C.EV, nr. 1060.
*'BOA, C.EV, nr. 7196.

* BOA, C.EV, nir. 31346, 6 Aralik 1750 (7 Muharrem 1164); nr. 9641, 6 May1s 1755 (24 Receb
1168).

* BOA, C.EV, nrr. 7300.



10 Murat YILDIZ

olan kitabet kadrosunun f{icreti zaman iginde degis mis; 1712, 1713 ve
1714te 6’s ar” akge olan giinliik {icret 1715’te 10 akgeye™ cikarilmis ve uygu-
lama bu yeni haliyle devam etmis tir. Yine cibayet kadrosunun yevmiyesi de
1728’e kadar 4 akceyken, bu tarihte 10 akgeye cikarilmisg tir”.

Zamanla yapilan yeni diizenlemeler, sadece kadro iicretlerini iyiles -
tirmekle sinirh kalmamig, ayni zamanda kadro ihdasi hususunda da ya-
sanmg tir. Mesel4, 18. ylizyihn ilk yarisinda vakfin mektebinde 12 akge
yevmiye kars iliginda bir 6gretmen calig irken”, bu yiizyiln ikinci yarisindan
itibaren Ggretmen sayisi ikiye c¢ikarilmig, yevmiyeleriyse yariya indi-
rilmis tir”. Yine kadro artirimi duagtluk gorevi icin de gecerli olmus, bas -
langicta bir olan kadro sayis1 zamanla sekize kadar yiikselmis tir”.

Yukaridaki misallerden anlag ildig1 tizere, baz1 vakif kadro ve ticretleri
hususunda standart bir uygulama olmamig, duagiiluk kadrosu 6rneginde
goriildiigl gibi, vakif muamelesinde titizlikle uygulanan “Sart-1 vakif nass-1
s aridir™” ilkesi ihlal edilmis tir. Dolayisiyla bir kismi Aga'nin beyanina da
aykir1 olmast muhtemel bu tiir uygulamalara evlad-1 vikiftan kimsenin itiraz
etmemi$  olmasi,  vakfiyenin  mevcudiyeti  hususunda g iiphe
uyandirmaktadir.

Amca Hasan Aga Vakfi, vakifin oglunun vakfindan 6nce kurulmusg
olmasina ragmen ceg itli tarihlerde Amcazade Hiiseyin Pas a Vakfi'nin miil-
hakati” olarak amlms olmas: da, onun, miistakil vakfiyesi olan bagimsiz bir
vakif olma 6zelligine aykirilik tes kil etmektedir. Oysa torunu (Amcazade

* BOA, Evkaf Harameyn Defterleri (EV.HMH.d), nr. 1818, vr. 1b.
* BOA, EV.HMH.d, nr. 1988, vr. 1b.
* BOA, EV.HMH.d, nir. 3080, vr. 1b.

" BOA, EV.HMH.d, nr, 1749, vr. 1b; nr. 1818, vr. 1b; nr. 1988, vr. 1b; nr. 2240, vr. 1b; nr. 2529,
vr. 1b; nr. 3080, vr. 1b; nr. 3153, vr. 1b; nr. 3154, vr. 1b; nr. 3257, vr. 1b; nr. 3258, vr. 1b;
nr. 3757, vr. 1b; nr. 4367, vr. 1b.

* BOA, Cevdet Maarif (C.MF), nr. 4869, 17 Ekim 1754 (29 Zilhicce 1167); nr. 7597, 15 Nisan
1771 (29 Zilhicce 1184); BOA, EV.d, nr. 11877, vr. 1b.

* BOA, EV.d, nr. 11877, vr. 1b-2a; VGMA, nr. 5, 5. 378-379.

* Halim Baki Kunter, “Tiirk Vakiflar1 ve Vakfiyeleri Uzerine Miicmel Bir Etiid”, VD, Say1 1,

Ankara 1938, s. 109; Hasan Giineri, “Vakif Sular ve Su Vakiflar1”, VD, Say1 9, Ankara 1971,
s. 67; Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri, 11, 576.

“ BOA, C.EV, nr. 29605, 9 Mart 1806 (18 Zilhicce 1220); nr. 9375, 8 Mart 1806 (17 Zilhicce
1220).
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Hiiseyin Pas a’nin kiz1) Ays e Kadin'in kurmus oldugu vakif bile miistakil bir
vakfiyeye sahipti®”. Yine, Hiiseyin Paga Vakfi'nin vakfiyesinde, Hasan Aga
Vakfi'nin yénetimi hususunda herhangi bir kayit olmamasma ragmen”, belli
bir tarihten itibaren babasinin vakfi kendi vakfinin miitevellileri tarafindan
idare edilmisg tir.

Vakfiyenin baglangigtan beri bulunmamasi ihtimaline dair buraya
kadar saydigimiz karineler, dogal olarak bir soruya cevap vermemizi zorunlu
kilmaktadir: Sayet bu vakfin vakfiyesi yoksa, vakif nasil kurulmug olabilir?
Bu soruya cevap vermek igin Oncelikle vakfin kurulma/gercekles me
s ekillerine bakmak gerekir. Bilindigi {izere bir vakif ya tescil, yani kadinin
vakfin gerekliligine hitkmetmesiyle, ya vasiyet yoluyla, ya fiil ve hareketle
(sagliginda miilkii tizerinde bir hayir kurumu yaptirip insanlar
faydalandirma) ya da vakfiyeti ikrar suretiyle gerceklesirdi”. Cami gibi
ayniyla intifa olunan kurumlarin vakfiyeti, tescil is lemine gerek kalmaksizin
teslimle baglayicilik kazanirdi”, Dolayisiyla Amca Hasan Aga Vakfi iigiincii
veya dordiincii gruptakiler gibi gerceklesmis olabilir. Yani vékifin
hayattayken yaptigi hayir kurumlarini, insanlarin faydasina sunmak veya
onlarin vakfiyetini ikrar etmek suretiyle miilklerini vakiflag tirmig olmasi
miimkiindr.

Vakfin, bir vakfiyeye sahip olduguna delalet eden karinelere gelince, bu
konu hakkinda sunlar1 sdyleyebiliriz: Oncelikle, vakfin kurumlarinin
Kozluca, Devne, Kara Hiiseyin, Varna, Rusguk ve Istanbul gibi degis ik
yerlerde bulunmasi; farkli yerlerde bulunan vakif menkul ve gayrimenkul
gelirlerinin toplanip degis ik yerlere sarfedilmesi; vakfin 16 ile 32 arasinda
degis en kadrosunun bulunmasi ve bu kadrolara atanma-azledilme $ artla-
riyla bunlarin iicret miifredaty; bu organizasyonun saglikli bir s ekilde
yonetilmesi, mahalll ve merkezl idareyle ilig kilerinin takip edilmesi gibi
hususlarda elbette bir tiiziige (vakfiyeye) ihtiyag vardi. Ayrica her vakif gibi

* VGMA, nr. 454, 5. 101-105. Bu vakif icin yine bkz. BOA, EV.d, nr. 11479, 28 Ocak 1842 (15
Zilhicce 1257); BOA, Meclis-i VAla (MVL), 837/5, 14 Mart 1860 (21 Saban 1276).

* AHPV, VGMA, nir. 734, 5. 11-44, 24 Agustos 1699 (27 Safer 1111); nr. 502, s. 16-32.

“ Ali Himmet Berki, Vakiflar, istanbul 1940, s. 74; Hilmi Ziya Ulken, “Vakif Sistemi ve Tiirk
Sehirciligi”, VD, Say1 9, Ankara 1971, s. 16; Ziya Kazici, Islami ve Sosyal Acidan Vakiflar,
istanbul 1985, s. 37-38; Ahmed Akgiindiiz, Islim Hukukunda ve Osmanh Tatbikatmda Vakif
Miiessesesi, Ankara 1988, s. 98-108.

* Akgiindiiz, [sldm Hukukunda Vakif Miiessesesi, s. 104-105.
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bu vakif da dogal, beseri ve diger faktorlerden dolay1r zamanla is levsiz
kalma riskine karg 1 kendisini ancak hukuki bir dayanakla koruyabilirdi ki, bu
da vakif anayasas1 hitkmiinde olan ve devlet dahil herkesi baglayan vakfiye
ile miimkiin olabilirdi.

Her ne kadar vakfin bazi kadrolarimin atanma usulleri ve ticretleri
konusunda standart bir uygulama olmamus sa da, ekser kadronun ticretinde
goriilen standart uygulama, ona $ ekil veren bir vakfiyenin varligina ig aret
etmektedir. Yine, genellikle vakfin kurulug undan yaklas ik bir asir sonraki
tarihlere ait bazi belgelerde, vakifla ilgili ¢es itli hususlardaki uygulamalarin
mesruta {lizere yapildigindan bahsedilmesi de bir vakfiyenin oldugu
izlenimini vermektedir. Ayrica vakifin oglu Amcazade Hiiseyin Pasa
Vakfiyesi'nde, babasinin Istanbul’'un Bag¢i Mahmud Mahallesi’ndeki
mescitte hizmet eden bazi personelin ticretini miistakil bir vakfiye ile tayin
ettigini” zikretmesi de bu hususta sdylenebilecek diger bir karinedir. Zira
kiigtik bir mescidin bazi personelinin maas1 hakkinda ayr1 bir vakfiye
hazirlama geregi duymus olan Aga'nin, elbette bundan daha biiyiik olan
Kozluca’daki vakfi i¢in de ayn1 lizumu hissetmesi gerekirdi.

Yukarida siralanan karinelerden de anlagilacag tizere, vakfin kuru-
lurken bir vakfiyeye sahip olup olmadigi hususunda hentiz kesin bir hitkme
varmak mevcut karineler ¢ercevesinde miimkiin degildir.

Vakfin Kozluca’ya Katkisi

Vakfin bulundugu ve Kozluca-i Tatar olarak da bilinen Kozluca, nceleri
bir zeamet koyiiydii. 1760’1 yillarda 64 vergi miikellefi bulunan bu yerles im
yerinin salariye, ¢ift, bennak, hinta, clirm-i cinayet, arusane, des tebant,
duhan, agil, kis lak, zemin tapusu vergilerinden gelen 5.800 akgelik hasilati
vardi”, Bir menzil kiilliye hiiviyetinde kurulan Amca Hasan Aga Vakfi, kuzeye
yapilan seyahatlerde Kozluca'nin bir ugrak yeri olmasini saglamak™ suretiyle
gelisimine olumlu yonde etki etmigtir. Zamanla bir kdy yerlesim yeri
hiiviyetinden kurtulup niifus ve imkanlar bakimindan biiyiiyen (kazaya
benzemeye bas layan) Kozluca’nin kaza olmasi igin yapilan girig imler sonug
verir ve resmi ig lemlere bag lanir.

* AHPV, VGMA, nr. 502, s. 22.
' BOA, C.EV, nr. 19877, 24 Eyliil 1763 (16 Rebiiilevvel 1177).
® Halime Dogru, Kozluca Kazast, s. 192-193.
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Bilindigi tizere bir yerleg im yerinin kaza olmasi i¢in iki $ art 6nem ta-
s 1rdr: Birincisi ilgili yere kadinin atanmas, ikincisi ise orada haftalik pazarin
kurulmasiydi. Birincisi, s6z konusu yerles im yerini idari ve adli bakimdan,
ikincisiyse ekonomik bakimdan cevrenin merkezi konumuna getirirdi.
Nitekim bu gartlar Kozluca’da gercekles meye baglayinca oranin kadisi
merkeze gonderdigi 27 Nisan-7 Mayis 1712 (Evahir-i Rebitilahir 1124) tarihli
arzinda, kadinin atanmasi ve mahkemenin kurulmasiyla kaza hiiviyeti
kazanan bu yerlegim yeri icin haftalik pazar kurulmasi lizumunu dile
getirmi$ tir. Cikan izin sonrasi kasabada pazar yeri olabilecek 6zellikte bir
arsa ara$ tirllmi$ , sonunda Amca Hasan Aga Vakfi'nin tasarrufunda olan arsa
en uygun yer olarak goriilmis tiir. Bunun tizerine Amca Hasan Aga Vakfi'na
it hamam, diikkan, mektep, han gibi binalarin etrafinda bulunan bog arazi
lizerine Cuma gilinleri olmak gartiyla haftalik pazarin kurulmasina izin
verilmig tir”, Boylece vakfa ait atil arazi, Kozluca'nin pazar ihtiyacim
kargilamak ve bundan vakfa gelir saglamak niyetiyle vakif sisteminde
siklikla bas vurulan bir ig lem olan istibdale tabi tutulur.

istibdal, vakfa it herhangi bir taginmazin kendisinden daha faydal
olan bir geyle degis tirilmesiydi”. Alinan yeni miilk vakif mal statiisiine
girerken, verilen miilkse alanin miilkiyetine gegerdi. Yalniz burada dikkat
edilmesi gereken iki husus vardi: Birincisi, vakifin vakfiyesinde istibdali
kesinlikle yasaklamamig olmasi, ikincisiyse yapilacak degisimin mutlak
surette vakfin lehine olmastydi”. Elbette ki bu degis im, kontrol mekanizma-
sinin yani kadinin onay1 alindiktan sonra gergekles irdi”. Boylece vakfa ait
milk atalet ve iglevsizlikten kurtarilarak ekonomiye kazandirildigi gibi,
kazan-kazan ilkesine dayanan bu iglemin muhatabi olan taraflar da gelir
elde ederdi.

Vakfa ait arsada pazar kurulmas: kararinin yani sira pazara dig aridan
getirilip satilan hayvan ve egyadan alinacak bac (pazar) vergisi ve bu ver-

*“ BOA, C.EV, nir. 19877.

* pakalin, Osmanl Tarih Deyimleri, 11, 96; Akgiindiiz, Islim Hukukunda Vakif Miiessesesi, s. 195,
290-291; Hamdi Déndiiren, Giiniimiizde Vakif Meseleleri, istanbul 1998, s. 63-66; Tahsin Oz,
Osmanh Para Vakiflari, Kandni Dénemi Uskiidar Ornegi, Ankara 2003, s. 322-325.

* Hilmi Ziya Ulken, “Vakaf Sistemi ve Tiirk Sehirciligi”, s. 17-18.

* ismail Kurt, “953/1546 Tarihli istanbul Vakiflar1 Tahrir Defterine Gore Para Vakiflar1”,
TDA, Say1 112, Istanbul 1998, s. 7.
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ginin nerelere sarf edilecegi hususu da diizenlenmis tir. Buna gére pazara
getirilen her hayvandan birer ve her arabadan ikis er akge bac vergisi; bu-
rada kesilen her bes koyundan ve her bir sigirdan birer akce resm-i kanare
alinmasi kararlag tirilmis tir. Pazardan elde edilen gelir, vakfin medresesinde
egitim goren talebeler i¢in alinan $ em ve revgan (mum ve yag) masrafina ve
vakfin diger giderlerine tahsis edilmis tir. Bahsedilen vergiyi toplama ve
kullanma yetkisi vakif miitevellisine verilmis ve bu husus deftere
kaydedilerek is leme resmiyet kazandirilmusg tir.

Kozluca'nin gerek kaza olmadan once bir zeamet kdyli olmasi, gerekse
pazarin kuruldugu arazi artik bu amag¢ disinda herhangi bir s ekilde
kullanilamadigindan ve yeni bir ekonomik faaliyete konu oldugundan dolayi,
buradan elde edilen gelirden zeamet sahibine de pay ayrilmasi gerekiyordu.
Ciinkii reayasina gelir getiren bir diizenlemeden yodneticisinin de
faydalandirilmas: ilkesi bunu gerektirmekteydi. Bu yiizden zeamet sahibine,
vakfin buradan aldig1 ve pazardaki ticaret hacmine gére degis en gelirinden
degis meyen (sabit) bir ticret tayin edilmis tir. Buna gore s6z konusu arazi
tizerinde kurulan pazarin mukataasi olarak her yil “sahib-i arz” olan zaime
tapu hakki igin vakfin 10 kurus vermesi kararlas tirilnug tir. Bu mukataa
mukabilinde pazar yerinin her tiirli hakki vakfa ge¢cmis ve Kozluca’ya
tasarruf eden zaimler, bahsedilen pazar yeri i¢in hicbir $ ekilde miidahalede
bulunmayacaklarina dair Ekim 1722’de miihiirlii tapu temessiikii
vermis lerdir”.

Bu garantiye ragmen, zaman iginde pazara miidahale etmeye yelte-
nenler olmusg tur. Haksiz gerekgelerle pazara gelen tiiccar ve bezirganin
(bazar-ghn) yerel yoneticilerce engellenmesi tizerine vakfin pazardan elde
ettigi gelir azalmig, dolayisiyla talebelerin masrafi karg ilanamaz hale gel-
mi$ tir. Bu tiir miidahaleler, vakfin miirtezikalar1 ve medrese talebelerinin
arz1 lizerine padis ahin verdigi fermanlarla engellenmis tir. Mesela, 1763’te
yapilan haksiz miidahale bu ttirden olup, merkezi idare nezdindeki giri-
s imler sonras: bertaraf edilmis tir™.

Kozluca'nin gerek kdyden kazaya dontis mesi, gerek burada pazar ku-
rulmasi ve gerekse bu pazarda elde edilen gelirin tasarruf s ekli gibi hususlar

* BOA, C.EV, nr. 13692; nr. 19877.
* BOA, C.EV, nr. 19877.
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resmi kayitlar bakimindan adi gecen yer icin Onemli degis iklikler
oldugundan, 25 Mart 1723 (17 Cemaziyeldhir 1135)’te niganci tarafindan
kazaya ait kaydin bulundugu defterlerde gereken degis iklikler ve acikla-
malar yapilmis tir”.

Yeni bir gelir kaynag1 kazanmanin elbette vakfa bir bedeli de olmus tur.
Nitekim vakfin 1723’teki 836 kurugs luk masrafinin 110 kurus u pazarla ilgili
diizenlemelerin masrafiydi ki, bu da o yila ait masrafin %13’tine tekabiil
etmekteydi”. Pazar gelirinin vakfa ge¢mis olmasina ragmen, vakfin
muhasebe kayitlarinda, pazar geliri adina herhangi bir miistakil gelir ka-
leminden bahsedilmemis tir. Bununla birlikte s6z konusu gelirin hanin
gelirine ilave edilmis olmasi muhtemeldir. Zira bu tarihten sonraki yillarda
hanin gelirinde gériilen tedrici artig bunu gostermektedir™.

Amca Hasan Aga Vakfi'nin Tird

Bilindigi tizere vakiflar, amag, sermaye, miilkiyet, idare $ ekli, sermaye
ve malin ig letilmesi bakimindan ¢eg itli gruplara ayrilirdi. Amag bakimindan
vakiflar hayri, ailevi, yar1 ailevi ve avariz vakiflar1 olmak tizere dort gruba
ayrilirdl. Ser’l vakiflar da denilen hayri vakiflar, hicbir kisitlamaya tabi
tutulmaksizin dogrudan dogruya hayri eser ve amaclara tahsis edilmis tir”.
Zirrl, ehll veya 4di vakiflar da denilen ailevi vakiflarda vakif, vakfin
tevliyetini ve biitiin gelirlerini kendisine ve liimiinden sonra aile fertlerine

*BOA, C.EV, nr. 13692.

* Bu meblagin 35 kurus u ferman harci, 34 kurus u defterhane kaydi, 6 kurus u ferman ve
defter sureti, 20 kurusu tapu temessiikii harci ve 15 kuruguysa pazar nizaminin
olug turulmasi icin verilmis tir (BOA, EV.HMH.d, nr. 2704, vr. 2a).

* Hanm gelirinin 1712-1719 yillar1 arasi 40 kurus ken, 1721’de 20, 1722’de 30 kurusa
diis tiigiine ve pazarin kuruldugu yil olan 1723’te tekrar 40 kurus a ¢iktigina dair bkz.
BOA, EV.HMH.d, nr. 1749, vr. 1b; nr. 1818, vr. 1b; nr. 1988, vr. 1b; nr. 2240, vr. 1b; nr. 2529,
vr. 1b; nir. 2612, vr. 1b; nr. 2704, vr. 1b. Yine bu gelirin 1724’te 45; 1726’da 40; 1727'de 42;
1728, 1729 ve 1730’da 50’s er; 1731'de 55; 1732'de 67,5; 1736'da 65; 1745’te 100; 1746’da
92,5; 1786 ve 1787'deyse 60’ar kurus olarak gercekles tigine dair bkz. BOA, EV.HMH.d, nr.
2772, vr. 1b; nr. 2922, vr. 1b; nr. 3005, vr. 1b; nr. 3080, vr. 1b; nr. 3153, vr. 1b; nr. 3154, vr.
1b; nr. 3257, vr. 1b; nr. 3258, vr. 1b; nr. 3757, vr. 1b; nr. 4367, vr. 1b; nr. 4367, vr. 1b; nr.
6163, vr. 1b.

* Bahaeddin Yediyildiz, “Muessese-Toplum Miinasebetleri Cercevesinde XVIII. Asir Tirk
Toplumu ve Vakif Miiessesesi”, s. 28; Hasan Mogol, “XIX. Asrin ilk Yarisinda Antalya’da
Vakif Miiessesesi”, TDA, Say1 83, Istanbul 1993, s. 195.



16 Murat YILDIZ

ve nesline s art kog ardi”. Neslin yok olmas: durumundaysa vakfin gelirleri
fakirlere, kamu kurumlarina veya Mekke ve Medine’deki fakirlere verilirdi”.
Hem hayri hem de ailevi vakiflarin 6zelliklerini tasiyan vakiflaraysa yari
ailevi vakiflar denirdi. Bu vakiflarin finanse ettigi hayir kurumlarindan aile
fertlerinin dig indakiler de faydalanmakta, ancak idaresi aile fertleri
tarafindan yapilmakta ve gelir fazlasi genellikle aile fertleri arasinda
paylas ilmaktaydi”. Avariz vakiflariysa geliri kdy veya mahalle halkinin
basta vergiler olmak tiizere birtakim ortak miikellefiyetlerini yerine
getirmek ve ¢ces itli ihtiyaclarini kars ilamak icin tahsis edilen vakiflardi™,

Bu zaviyeden bakildiginda, gerek vakfin hizmetlerinden biitiin in-
sanlarin faydalanmig olmasi, gerekse evlada vakfin gelirinden dogrudan bir
tahsisatin yapilmamis olmasindan dolayi, Amca Hasan Aga Vakfi amag
bakimindan hayri bir vakiftir.

Vakif, sermayesi bakimindan hem menkul hem de gayrimenkul bir
vakiftl. Vakfa baglanan tiim mallar vakifin kendi mali oldugu i¢in miilkiyet
veya tasarruf hakki bakimindan sahih; kendi miitevellisi tarafindan
yonetildigi i¢in, yonetim bakimindan miilhak; mal ve sermayesinin ig le-
tilmesi bakimindansa icare-i vahideli (tek kiralama usulii) bir vakaft.

9
Fuad Képriilii, “Vakif Miiessesesinin Hukuki Mahiyeti ve Tarihi TekAmili”, s. 2, 5-6, 12,
17, 22, 26, 28; Ali Himmet Berki, “Vakiflarda Sartlara Riayet Meselesi”, VD, Say1 7,

Ankara 1968, s. 14-15; Ulken, “Vakif Sistemi ve Tiirk Sehirciligi”, s. 17; Hiiseyin Altas,
“Vakiflarda Evladiye ve Aile Vakiflar1”, Vakif Medeniyeti Sempozyumu Kitabi, Ankara 2003,
s. 99-102.

60
Yediyildiz, “Miiessese-Toplum Miinsebetleri Cercevesinde XVIII. Asir Tiirk Toplumu ve
Vakif Miiessesesi”, s. 29.

! Kopriili, “Vakif Miiessesesinin Hukuki Mahiyeti ve Tarihl Tekdmilil”, s. 28-29;
Yediyildiz, “Miiessese-Toplum Miinasebetleri Cercevesinde XVIIL Asir Tiirk Toplumu ve
Vakif Milessesesi”, s. 29; Mogol, “XIX. Asrin ilk Yarisinda Antalya’da Vakif Miiessesesi”,
s. 197-198; Bahaeddin Yediyildiz, “Vakif Miiessesesinin XVIII. Asir Tiirk Toplumundaki
Rolii”, VD, Say1 14, Ankara 1982, s. 9.

* Gmer Hilmi Efendi, ithafiil-Ahlaf fi Ahkamii’l-Evkaf, Ankara 1977, s. 17; Kunter, “Tiirk

Vakiflar1 ve Vakfiyeleri Uzerine Miicmel Bir Etiid”, s. 122-123; Ali Himmet Berki,

“Hukuki ve ictimai Bakimdan Vakif”, s. 11; Akgiindiiz, [sldm Hukukunda Vakif Miiessesesi,

s. 215-217; Tahsin Oz, Osmanlt Para Vakiflari, s. 80-82; Mehmet Ali Unal, “1056/1046

Tarihli Avariz Defterine Gore 17. Yiizyil Ortalarinda Harput”, Belleten, Ankara 1987,

L1/199,s. 119.
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Vakfin kurumlar1 miiessesat-1 hayriye ve asl-1 vakf olmak {izere ikiye
ayrilirdi. Bilindigi gibi miiessesat-1 hayriye medrese, cami, mescit, mektep,
imaret, zaviye, kiitiiphane, misafirhane, koprii, hastane, cesme, sebil,
makber gibi kendisinden ayniyla faydalanilan vakif kurumlarindan meydana
gelirdi”. Asl-1 vakf denilen kurumlarsa birinci gruptakilerin tamamlayicilar
ve onlarin diizenli ve siirekli olarak iglemesini saglayan, ayniyla
faydanilmayan bina, arazi, is letme, nakit para gibi gelir kaynaklariydi”. Bu
zaviyeden bakildiginda Amca Hasan Aga Vakfimin miiessesat-1 hayriyesi
cami, medrese, mektep, su yolu, ces me; asl-1 vakfiysa degirmenler, han,
hamam, debbaghane, diikkkanlar ve is letilen nakit paraydi.

Vakfin temel miiesseselerinden olan cami, Kozlucanin ilk camisiydi.
Zamanla burasi gelis tiginden cami ve mis temilati kaza merkezi hiiviyetini
edinerek gozde bir mevki haline gelmis tir”. Giin gectikce buranmn niifusu
artmig, 18. ylizyilin ortalarina gelindigindeyse cami, artan niifusun ihtiya-
cina cevap veremez hale gelmis tir. Ozellikle cuma ve bayram namazlarinda
cemaatin ¢ogalmasi ve kasabada bag ka bir caminin de olmamasindan dolay:
bu ihtiyag daha da artmigtir. Bunun iizerine kasaba sakinlerinden ve
hayirseverlerden el-Hac Mehmed bin Omer camiye ilave yapma is ine talip
olmug, merkezin de onaylamasindan sonra cami civarindaki kimseye ait
olmayan bog araziye bir minberle bir mihrap ing a ettirmis tir. Bu tarihten
sonra cuma ve bayram giinleri gibi cemaatin kalabalik oldugu giinlerle yaz
mevsiminde cami hatibi namazi burada kildirmaya bas lamis tir”.

Tespitlerimize gdre vakfin ayakta kalan ve giintimiizde is levini yerine
getirmeye devam eden tek kurumu Kozluca’daki bu camidir. Caminin mimari

® Kunter, “Tiirk Vakiflar1 ve Vakfiyeleri Uzerine Miicmel Bir Etiid”, s. 105, 110-111; Ulken,

“Vakif Sistemi ve Tiirk Sehirciligi”, s. 16, 30; Bahaeddin Yediyildiz, “XVIII. Asir Tirk
Vakiflarinin iktisadl Boyutu”, VD, Say1 18, Ankara 1984, s. 5, 6; Akgiindiiz, [sldm
Hukukunda Vakif Miiessesesi, s. 209-215; Cafer Ciftci, “18. Ylizyilda Bursa’da Para Vakiflari
ve Kredi s lemleri”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Tarih Béliimii Tarih
Arag tirmalart Dergisi, 23/36, Ankara 2004, s. 80; {lhan Akbulut, “Vakif Kurumu, Mahiyeti
ve Tarihi Gelis imi”, s. 67.

* Bahaeddin Yediyildiz, “Vakif”, IA, XIII, 156.

® Hi¢ §iiphesiz buramin gézde bir mevki hilini almasinda, haftalik pazarin vakfin
kurumlarimin etrafinda kurulmasinin pay1 bilyiiktii. Bu sayede s6z konusu mintika
kazanin iktisad? faaliyetlerinin en canli oldugu yer hiiviyetini almig ve hizla Kozluca'nin
merkezi konumuna gelmis tir.

* BOA, C.EV, nr. 7670, 18 Kastm 1751 (29 Zilhicce 1164).



18 Murat YILDIZ

ozellikleri, onun 17. yiizyihn ikinci yarisina ait bir yapi oldugunu
gostermektedir. Ortasinda yer aldigi kare avlunun dogu ve batisinda birer
biiyiik kapi bulunmaktadir. Avlunun kuzey tarafinda yer alan bahgede cami
gorevlilerine tahsis edilmis iki lojman, dogu tarafindaysa iki sinifli bir okul
bulunmaktadir. Gerek okul, gerekse lojmanlar 1960’11 yillara kadar amacina
uygun olarak kullanilmig tir. Caminin dogu tarafinda iki yapi daha
bulunmaktadir. Bunlardan biri dogu kapisinin hemen yaninda yer alan
ces me, digeriyse icinde bir ka¢ mezartas 1 bulunan haziredir”.

A. Vakif Gorevlileri

Vakfin amacina uygun olarak siirekli hizmet vermesini saglamak icin
vakif biinyesinde ticret kars ilig1 gorevliler ¢alig tirilmug tir. Bunlarmn sayisi
sabit olmayip, zaman icinde 16 ile 32 kis i arasinda degis mis tir. Miitevelli,
dersidm (miiderris), vaiz, hatip, imam, miiezzin-kayyim, ferras, muallim,
muallim halifeleri, Fatiha-hén, Thlas ve Salavat-han, devir-han, su yolcu (rah-
1 4bi), duagl, degirmenci, kitip, cabi, s eyhiilkurra, ciiz-han ve hafiz-1 kurra
vakifta gorev yapan baglica hizmetlilerdi. Vakfa ait kadrolara yapilan
atamalar bazen evkaf miifettigi”, bazen miitevelli ve bazen de vazifeye talip
olanlarin arzuhalleri iizerine cikan padigah onayiyla yapilirdi”. Vakif
kurumlarinda calig an personelin aldig1 {icret, genel olarak diger vakiflarda
calis an meslektas larina gore iyi sayilird.

Vakfin kadrolarina genellikle bir kigi atanirdi. Bununla birlikte bir
kadroya bazen iki” hatta ii¢” kig i atandig1 gibi; bazen de iki”, ok nadir de
olsa ii¢ kadroya” bir kig inin atandig1 da olmus tur. Vakfin kadrolarma atan-
mada gorevden alinma”, kendi rizasiyla gorevi devretme”, &liim” gibi

* Gerek camiyle ilgili fotograflari, gerekse caminin hala faal oldugu bilgisini bana veren
Marmara Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sanat Tarihi Bdlimii 6gretim
gorevlilerinden Sayin Neval Konuk’a teg ekkiir ediyorum.

* BOA, C.EV, nr. 6527.
* BOA, C.EV, nr. 9375.
" BOA, C.EV, nr. 6527.
" BOA, C.MF, nr. 4869.
" BOA, C.EV, nr. 9375.
" BOA, C.MF, nr. 4869.
" BOA, C.EV, nr. 20400, 26 Ekim 1727 (10 Rebiiilevvel 1140).
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sebepler etkili olmus tur. Vakifta hizmet eden goérevlileri yoneticiler, din
gorevlileri, egitim gorevlileri ve diger gorevliler olmak tizere 4 grupta in-
celemek miimkiindiir.

1. YOneticiler

a. Miitevelli: Kelime olarak bag kasinin bakimini iistlenen, is ini géren
kis i anlamina gelen miitevelli terim olaraksa bir vakfi vakfiye s artlari, § er’?
hiikiimler ve yerlesik kurallara uygun olarak yoneten gérevli anlamina
gelmektedir”. Miitevelli ya vakifin garti dogrultusunda ya da kadinin
nasbiyla atanirdi. Vakifin istegiyle atananlara “mes rlita miitevelli”, hakim
tarafindan atananlaraysa “mansub miitevelli” denirdi”,

Vakiflarin tevliyetine genellikle vakifin soyundan gelenler arasindan
atama yapilirdi. Amca Hasan Aga Vakfi'nda da uygulama bu s ekilde olup,
vakifin soyundan gelenler arasindan miifettis arzi ve géreve talip olanin
arzuhali iizerine atama yapilirdi”. Vakif miitevelliligi kadrosunun giinliik
ticreti 20 akge” olup, bu, miiderrisin yevmiyesinden sonra vakiftaki en
yiiksek ticretti.

Bilindigi iizere herhangi bir sebepten dolay1 bosalan vakif tevliyet
kadrolarina yeni bir atamanin yapilmas: i¢in bazi iglemlerin yapilmasi
gerekmekteydi. Oncelikle vakfin tevliyetinin bos alip bogalmadigina dair
defterhaneden bilgi istenirdi. Sayet bdyle bir durum mevcutsa vakfin key-
fiyeti, geliri, masrafi ve fazlasina dair bilgiler, vakif temsilcilerince daha énce
diizenlenerek hazineye teslim edilmis olan imzali ve miihiirlii defterlerden
almirdi. Vakifin g artlarini iceren vakfiyeye de bakildiktan sonra miitevellilik
hususundaki taleplere dair is lemler yapilirdi.

* BOA, C.EV, nr. 31346; nr. 15616, 25 Nisan 1751 (29 Cemaziyelevvel 1164); nr. 19938, 26
Eyliil 1774 (20 Receb 1188).

" BOA, C.EV, nr. 7196; nr. 7309; nr. 29605; nr. 9375.

" Nazif Oztiirk, “Miitevelli”, DA, XXXII, 217; Pakalin, Osmanl: Tarih Deyimleri, 11, 640.
" Oztiirk, “Miitevelli”, s. 217.

" BOA, C.EV, nr. 30551, 24 Kasim 1800 (7 Receb 1215).

* BOA, EV.HMH.d, nr. 1749, vr. 1b; nir. 1818, vr. 1b; nr. 1988, vr. 1b; nr. 2240, vr. 1b; nr. 2529,
vr. 1b; nr. 3080, vr. 1b; nr. 3153, vr. 1b; nr. 3154, vr. 1b; nr. 3257, vr. 1b; nr. 3258, vr. 1b;
nr. 3757, vr. 1b; nr. 4367, vr. 1b; BOA, C.EV, nr. 30551; nr. 1045; nr. 1060.
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Amca Hasan Aga Vakfr'na ait bir vakfiye olmadigindan, bu sorgulama
islemi diger vakiflardaki gibi siiratli bir gekilde yapilamamgtir. Zira
merkezdeki defterlerde vakfiyeye dair herhangi bir kayit olmadigindan, her
seferinde vakfin gelir ve giderlerinin miktari, kimlere 6deme ve nerelere
masraf yapildigi, vakfa konu olan caminin mevcut, mamur ve iginde vakit
namazlarinm kilinip kilinmadig, hizmetlilerinin gérevlerini yerine getirip
getirmedikleri, vakfin baska hayir kurumlarinin olup olmadigi, bos alan
gorevlere evlad-1 vakiftan baska taliplerin olup olmadigi gibi hususlarin
vakif kurumlarmim bulundugu Kozluca’dan sorulmasi mecburiyetinde
kalinmug tir. Bu hususlara dair aragtirmayr igeren defterin hazirlanip
gonderilmesi zaman aldigindan dolay1 atamalar, diger vakiflarinkine gore
daha uzun zaman alabilmis tir".

Vakfin tespit edilebilen ilk miitevellisi, vakifin damadiydi”. Ondan sonra
vakfi, oglu Amcazade Hiiseyin Pasa Vakfi miitevellileri yonetmeye
bag lamisg tir. Boylece ilk miitevelliden sonrakilerin hepsi vakifin soyundan
gelenler olmus tur. 19. yiizyilin ortalarindan itibarense vakif iki miitevelli
tarafindan idare edilmeye bag lanms tir”,

b. Nazir: Vakif kurumlarinin Istanbul’a uzak olan Kozluca’da bulunmasi
ve vakif miitevellisinin {stanbul’da oturmasindan dolayi, burada yas ayan bir
kisi vakfin kurumlarina nezaret etmis tir. Ancak bu nazirhk gorevi, tiim
vakiflarda goriilen ve vakfa kontrol amagli nezaret eden nazirlikla
karig tirllmamalidir. Burada séz konusu olan nezaret, miitevelli kay-
makamlig1 pozisyonunda olup, vakif kurumlarini miitevelli adina yonetmekle
ilgiliydi. Nitekim 20 Mayis 1839 tarihli bir belgede vakfin nazirindan
“miitevelli vekili” olarak bahsedilmis olmasi, bu gorevin tanimina agiklik
kazandirmaktadir™, Giinliik iicreti 10 akge olan nezaret kadrosuna™ tasarruf
edenlerin bir kismi, vakfa ait diger bazi gérevleri de yerine getirmis lerdir”.

81 .
Meseld, vakif miitevellisi Ismail Rifat'in Slimii lizerine bogalan tevliyete vakifin

soyundan gelen Zekiye Hanim talip olmus; onun bu géreve atanmasi igin 19 Agustos
1840 (20 Cemaziyelahir 1256)ta bag layan siire¢ 23 Subat 1841 (1 Muharrem 1257)
tarihinde ancak sonuclandirilabilmis tir (BOA, C.EV, nr. 1060).

* Vakfin ilk miitevellisi olan el-Hac Ali Bey’e dair ayrmtil bilgi i¢in bkz. Mehmed Siireyya,
Sicill-i Osmani, Istanbul 1311, III, 532.

* BOA, C.EV, nr. 6527; r. 21658.

* BOA, C.EV, nr. 1045; nr. 12827.
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c. Katip: Vakfin gelir gider hesaplarini tutan, vakifla ilgili yazis malari
yapan gorevliydi. Katibin ticreti 1715’e kadar giinliik 6 akgeden yillik toplam
18 kurug tu”. 1715’ten itibaren katibin yevmiyesine yaklas ik olarak %67 zam
yapilarak 10 akgeye ¢ikarilmigti ki bu da yillik toplam 30 kuruga denk
gelmekteydi”. Vakif kitibinin iicreti, diger meslektaslarma gore iyi
sayihrdi”. Vakfin Kozluca'daki bu katibi dig inda 19. yiizyilda istanbul'daki 5
kis ilik vakif gorevlileri arasinda yer alan ve 2 akce yevmiyesi bulunan ikinci
bir katibi daha bulunmaktaydi”.

d. Cdbi: Vakfin Varna, Devne, Ruscuk ve Kozluca'daki akarinin ge-
lirlerini toplamak ve bu is le ilgili her tiirli islemi yapmakla yiikiimli go-
revlisiydi. Cabilik kadrosuna o6ncelikle séz konusu vazifeyi yerine geti-
renlerin bu igi yiiriitebilecek beceriye sahip ¢ocuklarimin atanmasi esast.
Sayet bu gorevliler, arkalarinda ¢ocuk birakmadan 6liirlerse, bog alan kad-
rolara liyakatli olanlar arasindan, sadrazamin bilgisi dahilinde miitevelli arz1
ve padis ah onay1yla atama yapilirdi”,

* BOA, EV.HMH.d, nr. 1749, vr. 1b; nr. 1818, vr. 1b; nr. 1988, vr. 1b; nr. 2240,
vr. 1b; nr. 2529, vr. 1b; nr. 3080, vr. 1b; nr. 3153, vr. 1b; nr. 3154, vr. 1b; nr.
3257, vr. 1b; nr. 3258, vr. 1b; nr. 3757, vr. 1b; nr. 4367, vr. 1b.

* BOA, C.EV, nr. 9375; nr. 19938,

“ BOA, EV.HMH.d, nr. 1749, vr. 1b; nr. 1818, vr. 1b; nr. 1988, vr. 1b; nr. 2240,
vr. 1b; nr. 2529, vr. 1b; nr. 3080, vr. 1b; nr. 3153, vr. 1b; nr. 3154, vr. 1b; nr.
3257, vr. 1b; nr. 3258, vr. 1b; nr. 3757, vr. 1b; nr. 4367, vr. 1b.

* BOA, EV.HMH.d, nr. 1988, vr. 1b; BOA, EV.d, nr. 11877, vr. 2a.
* Zira 18, yiizyilda faal olan ve fakat daha dnce kurulmus olan Cengelkdy’deki el-Hac

Omer Aga Vakfi katibi 3 (BOA, C.EV, nr. 16421), 1728 (1140)’de kurulan Kaymak Mustafa
Pas a Vakfi katibi 10 (Halim Baki Kunter, “Tiirk Vakiflarinin Milliyetgilik Cephesi”, VD,
Say1 3, Ankara 1956, s. 3), Veliyiiddin Efendi Vakfi'nin katibi 5 (Bahaeddin Yediyildiz,
XVIIL Yiizyilda Tiirkiye'de Vakif Miiessesesi -Bir Sosyal Tarih incelemesi- Ankara 2003, s. 325),
28 Aralik 1780 (1 Muharrem 1195)’de Yozgat'ta kurulan Capanogullarindan Seyyid
Mustafa Bey Vakfi katibi 8 (Mehmet Duru, “Yozgat Capanoglu Camii ve Vakfiyeleri”, VD,
Say1 13, Ankara 1981, s. 75) ve 9 Ekim 1793 (3 Rebiiilevvel 1208)’te Manisa’da kurulan
Kara Osman Oglu Hact Osman Aga Vakfi katibi 10 akce (Miinir Aktepe, “Kara Osman Oglu
Haci Osman Aga’'ya Ait iki Vakfiye”, VD, Say1 10, Ankara 1973, s. 168) yevmiye
almaktaydi.

* BOA, EV.d, nr. 11877, vr. 2a.
' BOA, C.EV, nir. 29605.
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Onceleri 4 akge yevmiye™ alan cabinin {icreti, 1728'de %150 zam yapila-
rak 10 akceye cikarilmis™ ve boylece o, bu tarihten itibaren vakif
miitevellisinin yevmiyesinin yarisina denk bir ticret almaya bag lamms tir™.
Bunun dig inda gorevleri icabi sik sik seyahat ettiklerinden dolay1 cabilere
yol masraflarini karsilamak icin yillik 3 kurus (360 akge) yolluk da veri-
lirdi®. 18. yiizyilin ikinci yarisiyla 19. yiizyilin ilk yarisinda faal olan bazi
vakiflarda calis an cabilerinin yevmiyelerinin 3 ile 10 akce arasinda oldugu”
g6z 6niinde bulunduruldugunda vakfin Kozluca cabisinin meslektas larina
gore iyi ticret aldig1 soylenebilir.

19. yiizyilda vakfin bu cabisi diginda, Istanbul’daki vakif biriminde
calis an ve giinliik 2 akge yevmiye alan ikinci bir cabisi daha bulunmaktayd:”.

2. Egitim Gorevlileri

. . 98 . . . . P
a. Miiderris: Seyh ™ de denilen miiderris, medrese veya camide 6gren-
. . . .99 .
cilere ders veren gorevli demekti. Her medresede birer tane bulunan

92
BOA, EV.HMH.d, nr. 1749, vr. 1b; nr. 1818, vr. 1b; nr. 1988, vr. 1b; nr. 2240, vr. 1b; nr. 2529,
vr. 1b.

® BOA, EV.HMH.d, nr. 3080, vr. 1b.

t BOA, EV.HMH., nr. 1749, vr. 1b; nr. 1818, vr. 1b; nr. 1988, vr. 1b; nr. 2240, vr. 1b; nr.
2529, vr. 1b; nr. 3080, vr. 1b; nr. 3153, vr. 1b; nr. 3154, vr. 1b; nr. 3257, vr. 1b; nr. 3258, vr.
1b; nr. 3757, vr. 1b; nr. 4367, vr. 1b.

* BOA, EV.HMH.d, nr. 1818, 2a.
9

9

9

° Bunlar arasinda cabisine en yiiksek yevmiye veren vakiflar Amcazade Hiseyin Paga
Vakfi (10’ar akce) (AHPV, VGMA, nr. 502, s. 22) ile Ferhad Pas a Dariilhadis Vakfi (8 akce)
(BOA, C.EV, nr. 8984, 18 Ekim 1759 [25 Safer 1173] idi. Diger vakiflardan Veliyiiddin
Efendi Vakfi cabisi 1 (Yediyildiz, XVIIL Yiizyilda Tiirkiye'de Vakif Miiessesesi, s. 325),
Sumnulu Serif Halil Pag a'min cébisi 6 (Osman Keskioglu, “Sumnulu Serif Halil Paga
Vakfiyesi”, s. 28), Hersekzade Ahmed Paga Evkafi'nin Bursa cébisi 6 (BOA, C.EV, nr.
30128, 9 Temmuz 1778/13 Cemaziyelahir 1192), Kadirga'daki Kiiciik Ali Aga Mescidi
cabisi 4 (BOA, C.EV, nr. 31323, 30 Kasim 1778 [10 Zilkade 1192]), Yozgat'taki Seyyid
Mustafa Bey Vakfi cabisi 7 (Mehmet Duru, “Yozgat Capanoglu Camii ve Vakfiyeleri”, s.
75), Geyve’deki Elvan Beyzade Sinan Vakfi'nin cbisi 4 (BOA, Cevdet Belediye [C.BLD], nr.
468, 14 Kasim 1817 [4 Muharrem 1233]) ve Gengelkdy’deki el-Hac Omer Aga Camii Vakfi
cabisi 3 akge (BOA, C.EV, nr. 22538, 11 Kasim 1821 [15 Safer 1237]) yevmiye alirlardi.

“ BOA, EV.d, nr. 11877, vr. 2a.
* Halim Baki Kunter, “Tiirk Vakiflar1 ve Vakfiyeleri Uzerine Miicmel Bir Etiid”, s. 126.
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miderris, buranin &gretim tiiyesi -profesdr- statiistindeki egitimcisiydi.
Miiderris hem egitim verir hem de idar? igleri yuriitirdi. Biiyiik
medreselerdeyse birden fazla bulunan miiderristen sadece birine miiderris
unvant verilir ve kendisi medresenin yoneticisi olarak atanird™".

Amca Hasan Aga Vakfi'na miiderris olanlarda aranan bas lica $ artlar
“ehl-i ilm” ve “sahib-i fazilet” olmakti™. Vakfa ait 1712, 1713-1714, 1715-1717
tarihli muhasebe kayitlarinda miiderris™ olarak bahsedilen bu gorevliden
1718-1719°da'™ dersiam olarak bahsedilmis olmasi, onun hem medresede
ogrencilere, hem de camide halka ders verdigini géstermektedir. Zaten
dersiam, cami”™ ve medreselerde &grencilere ders veren miiderrislerin
unvaniydi. Miiderris, vakfin en yiiksek maas alan gorevlisi olup, giinliigii 25
akce, yillik toplam iicretiyse 9.000 akge (75 kurus) idi". 18. yiizyilda
faaliyette bulunan diger vakiflara bagli 49 okul, 7 mescit ve 60 camide ¢alig an
37 dersiamin™ en az %68’inin ticretinden daha yiiksek olan bu meblag, vakif
miiderrisinin ekonomik durumunun meslektas larina gore iyi bir seviyede
oldugunu gostermektedir.

b. Muallim: Vakfin mektebinde gorev yapan Oogretmen olup,
“mu‘allim-i mekteb, hace-i mekteb” gibi unvanlarla anilmisg tir. 18. yiizyilin
ilk yarisinda bir kadrosu bulunan muallimligin ticreti, giinlitk 12 akgeden™

yillik toplam 4.320 akge (36 kurus) idi. Bu da, s6z konusu dénemde vakfin

* Cevat izgi, Osmanli Medreselerinde ilim, istanbul 1997, 1, 43.

1 Aptullah Kuran, Anadolu Medreseleri, Ankara 1969, 1, 2; Murat Akgiindiiz, Osmanl
Medreseleri -XIX. Astr, istanbul 2004, s. 49.

* BOA, C.MF, nr. 7748, 25 Mayis 1713 (29 Rebiiilahir 1125).

* BOA, EV.HMH.d, nr. 1749, vr. 1b; nr. 1818, vr. 1b; nir. 1988, vr. 1b.

* BOA, EV.HMH.d, nir. 2240, vr. 1b.

” BahaeddinYediyildiz, “Vakif Istilahlar1 Liigatcesi”, VD, Say1 17, Ankara 1983, s. 56.

" BOA, EV.HMH.d, nr. 1749, vr. 1b; nr. 1818, vr. 1b; nr. 1988, vr. 1b; nr. 2240, vr. 1b; nr.
2529, vr. 1b; nr. 3080, vr. 1b; nr. 3153, vr. 1b; nr. 3154, vr. 1b; nr. 3257, vr. 1b; nr. 3258, vr.
1b; nr. 3757, vr. 1b; nr. 4367, vr. 1b; BOA, EV.d, nr. 11877, vr. 1b.

" Zira bu dersiamlarin 4'ii 1-4, 11'i 5-9, yine 11i 10-19, 4’i 20-29, 2’si 30-39, 2'si 40-49 ve

3'llyse 50-120 akge araliginda bir iicret almaktaydi (Bahaeddin Yediyildiz, “vakif

Miiessesesinin XVIII. Asir Tiirk Toplumundaki Rolii”, s. 15, 18).

’ BOA, EV.HMH.d, nr. 1749, vr. 1b; nr. 1818, vr. 1b; nr. 1988, vr. 1b; nr. 2240, vr. 1b; nr.

2529, vr. 1b; nr. 3080, vr. 1b; nr. 3153, vr. 1b; nr. 3154, vr. 1b; nr. 3257, vr. 1b; nr. 3258, vr.

1b; nr. 3757, vr. 1b; nr. 4367, vr. 1b.

1

1

1

1

10
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6gretmeninin diger meslektaglarinimn en az yarisindan daha fazla maas
aldigim gostermektedir'”. Muallimlik kadrosu bas ka kadrolarla birlikte bir
kis iye tahsis edildigi gibi, tek olarak birden fazla kis iye de tahsis edilmis tir.
Bu kadroya atamalar genellikle veraset yoluyla veya kendi iradesiyle gorevi
bas kasina devretme s eklinde olmus tur.

Vazifenin veraset yoluyla intikali, vakif kadrolarinda siklikla bas vu-
rulan bir uygulamaydi. Olen kis inin, $ ayet gérevini yerine getirecek nite-
likte evlad: varsa, bu kadrolara atanmada onlarin 6ncelik hakk: vardi. Hatta
bazen vefat edenin ¢ocuklarinin bu isin iistesinden gelecek olgunlukta
olmamalar1 bile bu kurali degis tirmezdi. Boyle héllerde, onlar atandiklari
gorev icin gereken olgunluk ve yetkinlige ulasincaya kadar, kendilerine
akrabasindan birisi vekalet ederdi.

Bu uygulamanin tipik bir 6rnegine, 18. yiizyilin ortalarinda Amca Hasan
Aga Vakfrnin muallimlik kadrosuna yapilan atamada rastlamaktayiz. Bu
tarihe kadar vakfin imamet, hitabet kadrosuyla birlikte muallimlik
kadrosunu da iizerinde bulunduran ismail bin Mehmed, arkasinda 5 erkek
cocuk birakarak vefat eder. Bu ¢ocuklardan sadece birisi babasinin gérev-
lerini yerine getirecek olgunlukta ve nitelikte olmasina ragmen, babala-
rindan kalan kadrolar ¢ocuklarin hepsine dagitilir. Bunlardan biiyiik olani
Ahmed’e imamlik igin, kiigiikk kardegi Abdurrahim’e hitabet, diger kar-
desleri Salih, Mehmed ve Mustafa’ya ise ortaklas a tasarruf etmek § artiyla
muallimlik kadrosu i¢in berat verilir. Ancak kardes leri balig olmadigindan
dolayi, onlarin bu gorevi yerine getirecek olgunluga ulag malarina kadar,
agabeyleri kendilerine vekaleten bu gérevleri yiiriitmiis tiir". Bu uygulama
ayni zamanda muallimlik kadrosunun birden fazla kigiye verilmesi yolunu
da agmig tir'™,

18. yiizyilin ortalarindan itibaren muallimlik kadrosuna iicret artirimi
yapmadan iki kig inin atanmasi usulii 19. ylizyilda da devam ettirilmis tir. Bu

" Ciinkii bu ddnemde vakiflara bagli 49 okulda gorev yapan 55 muallimin 11’ 1-4, 14’0 5-
9, 18’1 10-19, 2’si 20-29, 5'i 30-39, 3’ii 40-49 ve 2’siyse 50-60 akge araliginda yevmiye
almaktaydi (Bahaeddin Yediyildiz, “Vakif Miiessesesinin XVIIL. Asir Tiirk Toplumundaki
Rolii”, s. 18).

" BOA, C.MF, nr. 4869.

" BOA, C.MF, nr. 7597.
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uygulamanin yerles ik hale gelmesinde, 6grenci sayisinin artmig olmasindan
dolay1 artik bir 6gretmenin yetmemesi de etkili olmus tur’", Kadroya bagh
licretse ayni gorevi yapan bu iki gorevli arasinda es it miktarda (6’s ar akge
olarak) boliis tiiriilmiig tiir. Nitekim 7 Mart 1824 tarihinde kendilerine
muallimlik berati verilen iki kisi 6’sar akce mukabilinde bu gorevi ifa
etmeye bas larms lardir™,

c. Mektep Halifeleri: Vakif mektebinde verilen egitim-6gretim fa-
aliyetlerinde 6gretmene yardimci olan gérevlilerdi. iki kadronun tahsis
edildigi mektep halifelerinin birine “halife-i evvel”, digerine “halife-i sini”
denirdi. Halife-i evvel giinliik 4 akgeden yillik toplam 1.440 akge (12 kurus),
halife-i saniyse giinliikk 2 akgeden yillik toplam 720 akge (6 kurus) ticret
almis tir'™. Ancak halifelerin iicretleri diger meslektas larminkine gore pek
de iyi sayilmazdi. Zira onlarin maag1 18. yiizyilda faaliyet gosteren diger
vakiflara bagli 49 okulda gérev yapan 40 meslektas inin yaklas ik %63’iintin
maag indan daha azdi™. 1715-1717"° ve 1718-1719'da” vakif gorevlileri
arasinda ikinci halifeye yer verilmediginden dolayi, tek olan halife icin
sadece “halife-i mekteb” unvani kullanilmis tir.

3. Din Gorevlileri

a. Imam ve Hatipler: imam ve hatipler vakfin Kozluca ve Kara
Hiseyin Koyli'ndeki camilerinde hizmet eden gorevlilerdi. Kozluca'daki
caminin imami sadece imametle miikellefken, Kara Hiiseyin K&yl cami
imami hem imamet hem de hitabetle miikellefti. Buna ragmen Kozluca Camii

"™ Nitekim 1830'dan sonra yapilan onarimla caminin son cemaat mahallinin siuf haline
getirilmesi de bunu gdstermektedir (Halime Dogru, Kozluca Kazast, s. 180-181).

" BOA, EV.d, nir. 11877, vr. 1b; VGMA, nr. 5, s. 378.

" BOA, EV.HMH.d, nir. 1749, vr. 1b; nr. 1818, vr. 1b; nr. 1988, vr. 1b; nr. 2240, vr. 1b; nr.
2529, vr. 1b; nr. 3080, vr. 1b; nr. 3153, vr. 1b; nr. 3154, vr. 1b; nr. 3257, vr. 1b; nr. 3258, vr.
1b; nir. 3757, vr. 1b; nr. 4367, vr. 1b.

* Bahsedilen mektep halifelerinin 15’inin 1-4, 12’sinin 5-9, 7’sinin 10-19, 5’inin 20-29 ve
Visininse 30-39 akce araliginda yevmiye aldigina dair bkz. Yediyildiz, “vakif Mii-
essesesinin XVIIL Asir Tiirk Toplumundaki Rolii”, s. 18.

" BOA, EV.HMH.d, nr. 1988, vr. 1b.

"* BOA, EV.HMH.d, nir. 2240, vr. 1b.

1

1
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imaminin yevmiyesi digerinin iki kati olup, 12 akceydi'. Aym vakif
biinyesinde ayni i$ i yapanlar arasindaki ticret farki, onlarin gérevli olduklari
kurumlarin biiytikligiiyle ilgiliydi. Buna gére Kozluca’daki imam, bir menzil
kiilliyesi hiiviyetinde olan iinitenin imam olmas1 hasebiyle daha biiyiik bir
cemaate imamlik yaparken, Kara Hiiseyin Camii'nde gorev yapan imamsa
daha az bir cemaate imamlik yapmakta, dolayisiyla bu durum iicrete
yansimaktaydi. Bu farklilik sadece Hasan Aga Vakfi'na mahsus olmayip diger
vakiflarda da goriilmekteydi. Mesela Riistem Paga Vakfi'nin cami imam 8
akce yevmiye alirken, vakfa ait Bitpazari'ndaki hanin mescit imami 4 ve
Cas nigir Han1 mescidi imamiysa 3 akge yevmiye almaktaydi™.

Kozluca imaminin yilhik ticreti 4.320 akge (36 kurus), Kara Hiiseyin
Camii imamininsa 2.160 ak¢e (18 kurug) idi. Bunlardan Kozluca imaminin
lojmani da vardi. 1715-1717 ve 1718-1719'da vakif gorevlileri arasinda tespit
edilemeyen bir sebepten dolayr goriilmeyen Kara Hiiseyin Camii imami™”,
1721’de imamete ilave olarak miiezzinlik gorevini de ifa etmeye bas lamis tir.
Bu birles ik imamet-miiezzinlik kadrosunun iicreti de bir dncekine nispetle
1/3 oraninda artirilarak 8 akceye cikarilmigtir. Caminin imamet-
miezzinlik kadrosu 1729’dan itibaren tlicreti aynen muhafaza edilerek
imamet-hitabete cevrilmis ve uygulama bu g ekliyle devam etmig tir™”.

1730 yilinda Kozluca Camii'nin imamlik ve hatiplik gorevleri iki ayri
kadro geklinde diizenlenmis tir. Bu gorevlilerden hatibin yevmiyesi 8 ak-
ceden, yillik toplam 24 kurus tu™.
anlas 1lamayan bir sebepten dolay1 goriilmeyen hatibin kadrosu™ sonralari
licretiyle birlikte imametle birles tirilmis, boylece 20 akce olan bu birles ik
kadro yevmiyesinin 12 akgesi imamet, 8 akgesiyse hitabet igin verilmeye

bag lanmug tir. Zaten 1745-1746 tarihli muhasebe kayitlarinda bu husus

1731-1732’de vakif gorevlileri arasinda

H BOA, EV.HMH.d, nr. 1749, vr. 1b; nr. 1818, vr. 1b; nr. 1988, vr. 1b; nr. 2240, vr. 1b; nr.
2529, vr. 1b; nr. 3080, vr. 1b; nr. 3153, vr. 1b; nr. 3154, vr. 1b.

e Aydin Yiiksel, “Riistem Paga'min Vakiflar1 ve istanbul'daki Vakif Eserleri”, Vakif
Medeniyeti Sempozyumu Kitabi, Ankara 2003, s. 228.

" BOA, EV.HMH.d, nr. 1988, vr. 1b, 1717; nr. 2240, vr. 1b, 1718-1719.

" BOA, EV.HMH.d, nr. 2529, vr. 1b.

"' BOA, EV.HMH.d, nir. 3153, vr. 1b; nr. 3154, vr. 1b; nr. 3258, vr. 1b; nr. 4367, vr. 1b.

" BOA, EV.HMH.d, nr. 1749, vr. 1b; nr. 1818, vr. 1b; nr. 1988, vr. 1b; nr. 2240, vr. 1b; nr.
2529, vr. 1b; nr. 3080, vr. 1b; nr. 3153, vr. 1b; nr. 3154, vr. 1b; nr. 3258, vr. 1b.

123
BOA, EV.HMH.d, nr. 3258, vr. 1b.
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acikca belirtilmis tir™, Ancak, 19. yiizyilda bu uygulamadan vazgecilmis ve
yine iki ayr1 kadro olarak bu hizmetlerin yerine getirilmesi uygulamasina
dontilmiis tiir. Nitekim 6 Mart 1816 ve 9 Kasim 1816 tarihlerinde bu gérevler
icin ayr1 ayr1 beratler verilmis olmasi da bunu gostermektedir

18. ylizyilda, 7 mescit ve 60 camide gérev yapan 105 imamin 29’unun 1-
4, 17’sinin 5-9, 26’simnin 10-19, 11’inin 20-29, 10’'unun 30-39, 3’liniin 40-49 ve
9'ununsa 50-120 akce arahginda yevmiye aldigima™ bakilirsa, Amca Hasan
Aga Vakfi imamlarinin iicreti diger meslektas larina gére normal sayilirdi.

b. Miiezzinler: Vakfin Kozluca ve Kara Hiiseyin Koyii'ndeki ca-
milerinde hizmet eden gorevliler olup sayilar1 {gtii. Bunlarin ikisi Koz-
luca’daki camide, digeriyse Kara Hiiseyin Kdyii'ndeki camide gérev yapardi.
Kozluca Camii'nde gérev yapan ve “mii’ezzin-i evvel” ile “mii’ezzin-i sani”
unvanlarim tagiyan her iki miiezzinin maas1 ayni olup, giinliik 10’ar
akgeden yillik toplam 30 kurugtu™. Vakif gorevlileri arasinda {icret
bakimindan meslektas larina gore durumu iyi olan gorevlilerin bas inda
miiezzinler gelirdi. Ciinkii onlar™, 18. yiizyilda 60 cami ve 7 mescitte gorev
yapan 179 miiezzinin' en az %74’tinden daha iyi ticret almig lardir.

18. ylizyilda miiezzinlik kadrolariyla ferrag lik kadrolar: ayriyken, 19.
yiizyilda bu iki kadro birles tirildigi gibi bunlara kayyimlik da eklenmisg tir.
Bdylece bir kadroda ti¢ gorev (miiezzinlik-kayyimlik-ferrag lik gérevleri) bir
araya getirilerek iki kadro halinde diizenlenmis tir ", Yine, 1712, 1713-1714te
ayr1 bir kadro olan ve 2 akge yevmiyesi bulunan Kara Hiiseyin Camii
miiezzinligi, 1721'de imametle birles tirilmis olup ", bu tarihten itibaren

124
BOA, EV.HMH.d, nr. 4367, vr. 1b.
" BOA, EV.d, nr. 11877, vr. 1b; VGMA, nr. 5, 5. 378.
e Yediyildiz, “Vakif Miiessesesinin XVIIL. Asir Tiirk Toplumundaki Roli”, s. 15.

" BOA, EV.HMH.d, nr. 1749, vr. 1b; nr. 1818, vr. 1b; nr. 1988, vr. 1b; nr. 2240, vr. 1b; nr.
2529, vr. 1b; nr. 3080, vr. 1b; nr. 3153, vr. 1b; nr. 3154, vr. 1b; nr. 3257, vr. 1b; nr. 3258, vr.

1b; nr. 3757, vr. 1b; nr. 4367, vr. 1b; nr. 6163, vr. 1b.
By mukayesede Kozluca Camii'nde gorev yapan miiezzinler esas alinmis tir.

" Bunlarin 81’inin 1-4, 51’inin 5-9, 47’sinin 10-19 akee araliginda yevmiye aldiklarina dair
bkz. Yediyildiz, “Vakif Miiessesesinin XVIIL. Asir Tiirk Toplumundaki Roli”, s. 15.

* BOA, EV.d, nr. 11877, vr. 1b; VGMA, nr. 5, s. 378.
*' BOA, EV.HMH.d, nr. 1749, vr. 1b; nr. 1818, vr. 1b; nr. 2529, vr. 1b.

1
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ikisi birlikte ayni kis iye tevcih edilmis tir . 19. yiizyilda da ayn1 uygulama
devam etmis tir'™.

c. Vaiz: Vakfin din gorevlilerinden birisi de vaizdi. Camide vaaz
nasihat veren kis iye tahsis edilmis olan bu kadro vakfin siirekli kadrola-
rindand. 6 akgelik yevmiyesi™ olan vaiz, vakfin, diger meslektas larma gore
az licret alan personeli arasinda yer alirdi. Glinkii 18. yiizyilda 7 mescit ve 60
camide gérev yapan 105 vaizin'~ en az %58'inin ondan daha fazla {icret almig
olmas1 bu hususu teyit etmektedir.

d. Duagilar: Duagii, dua eden demekti. Amca Hasan Aga Vakfi'nin
duagiiluk kadrosunun sayisi zamana ve vakif fazlasina bagl olarak degis irdi.
Onceleri, vakfin bagh oldugu Kii¢iik Evkaf Muhasebesi kayitlarinda vakfa ait
duaglluk kaydi bulunmadigindan bu goreve atanacak kisi icin berat
verilemezdi. Bu yiizden duagiilar sadece miitevelli temessiikiiyle atanirlardi.
Bu uygulama birtakim sikintilara yol agtigindan vakfin miitevelliyesi Hatice
Hanim’in girig imleri sonrasi sorun ¢éziime kavus turulmus tur. Buna gore
19 Mart 1776 tarihi itibariyle hem miitevelli arzi hem de padis ah beratiyla
s6z konusu gorevin taliplerine verilmesi kararlag tirilmigtir. Bu yeni
uygulama vakfin kayitli oldugu birimin defterlerine islenerek bundan
sonraki uygulamalarda uyulacak kural haline getirilmig tir"”.

Vakfin duagi kadrolarmim standart bir {icreti yoktu. Bu gorevi yerine
getiren kis inin vakifin ailesinden veya 6nemli bir ki i olmas, ticretin farkl
olmasinda etkili olmus tur. Vakfin en énemli duag@iluk kadrolar1 thlas ve
Salavat-hanlik ile Fatiha-hanhkti™. Hig siiphesiz duag@luk kadrolar:

132
BOA, EV.HMH.d, nr. 3080, vr. 1b; nr. 3153, vr. 1b; nr. 3154, vr. 1b; nr. 3258, vr. 1b; nr.

4367, vr. 1b.

¥ BOA, EV.d, nr. 11877, vr. 2a.

= BOA, EV.HMH.d, nr. 1749, vr. 1b; nr. 1818, vr. 1b; nr. 1988, vr. 1b; nr. 2240, vr. 1b; nr.
2529, vr. 1b; nr. 3080, vr. 1b; nr. 3153, vr. 1b; nr. 3154, vr. 1b; nr. 3257, vr. 1b; nr. 3258, vr.
1b; nr. 3757, vr. 1b; nr. 4367, vr. 1b; BOA, C.EV, nr. 20400; VGMA, nr. 5, s. 378; BOA, EV.d,
nr. 11877, vr. 1b.

" Bu vaizlerden 6’s1 1-4, 28’1 5-9, 27'si 10-19, 3'ii 20-29, 10°u 30-39, 2'si 40-49 ve 5'i 50-120
akce aralifinda yevmiye almaktayd: (Yediyildiz, “Vakif Miiessesesinin XVIII. Asir Tiirk
Toplumundaki Rolii”, s. 15).

“*BOA, C.EV, nir. 7309; nr. 9375, 8 Mart 1806 (17 Zilhicce 1220).

"’ {hlas ve Salavat-hanliktan vakfin duagtilugu olarak bahsedildigine dair bkz. BOA, C.EV,
nr. 9375.

1
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arasinda bu iki vazifenin 6nem kazanmis olmasinda, onlara ad olan
kavramlarin etkisi vardi. Bilindigi iizere, Thlas ve Salavat okumanin ¢ok sevap
kazandirmasindan dolay1 bir¢ok vakif kurucusu vakiflarinin biinyesinde bu
iki gérev icin ayr1 ayr1 veya birlikte kadro tahsis etmis tir"".

Amca Hasan Aga da diger bazi vakiflar gibi bu gelenege uyarak bir
kadroda birles tirdigi 1hlas ve Salavat-hanlik cihetlerini ihdas etmis ve bu
goreve genellikle talebe, haci, $ eyh, salih gibi sifatlari tas iyan kig iler atan-
mis tir. Vakif, daha hayattayken verdigi bir arzla bu uygulamay: bizzat
bag latmg tir . thlas ve Salavat-hanlik gérevlerine genellikle 6liim™ ya da
vazife sahibinin kendi iradesiyle feragatte bulunmasi {izerine atama ya-
pilmig tir'”, Mesel4 bu goreve Haziran 1713 tarihinde 6liim' ve 6 Aralik 1750
tarihindeyse ilgili kiginin kendi iradesiyle vazifesini bag kasina devretmek
istemesi sebebiyle atama yapilmig tir™”,

Vakfin diger duagiiluk kadrolarindan birisiyse Fatiha-hanlik’ti. Bilindigi
{izere Fatiha Suresi Kur’an'in ilk suresi olup, islam’da ayr1 bir yere sahiptir .
Bu yiizden birgok vakfin biinyesinde Fatiha-hanlik kadrosu bulunmaktayd: ki
onlardan birisi de Amca Hasan Aga Vakfi idi. Vakfin bu kadrosuna tasarruf
edenin yevmiyesi ise 7 akceydi”.

Vakfin 1712°de bir, 1713-1714’te iki, 1715-1717'de iki, 1718-1719’da iki,
1721°de g, 1728'de iki, 1730’da bir, 1731-1732’de iki, 1745-1746'da g, 19.
yiizyildaysa alti duagusu vardi™. Cegitli tarihlerde vakfin gorevlileri

" thlas Suresi'nin faziletine dair bkz. Sahih-i Buhari ve Tercemesi, ¢ev. Mehmed Sofuoglu,
istanbul 1988, XI, 5107-5108; Sahth-i Miislim Terciime ve Serhi, cev. Ahmed Davudoglu,
istanbul (tarihsiz), IV, 384-386.

e BOA, C.EV, nir. 7196, 7 Haziran 1713 (13 Cemaziyelevvel 1125).

“’BOA, C.EV, nr. 7196.

" BOA, C.EV, nr. 31346, 6 Aralik 1750 (7 Muharrem 1164); nr. 9641, 6 Mays 1755 (24 Receb
1168).

* BOA, C.EV, nr. 7196.

“ BOA, C.EV, r. 31346.

" Bu surenin fazileti hakkindaki hadisler icin bkz. Sahth-i Buhari ve Tercemesi, XI, 5101,
5102; Sahth-i Miislim Terciime ve Serhi, 111, 1250-1252; 1V, 46.

“*BOA, C.EV, nr. 26159; nr. 15616.

e BOA, EV.HMH.d, nr. 1749, vr. 1b; nr. 1818, vr. 1b; nr. 1988, vr. 1b; nr. 2240, vr. 1b; nr.
2529, vr. 1b; nr. 3080, vr. 1b; nr. 3154, vr. 1b; nr. 3257, vr. 1b; nr. 3258, vr. 1b; nr. 4367, vr.
1b; BOA, EV.d, nr. 11877, vr. 1b-2a; VGMA, nr. 5, s. 378-379.

1
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arasinda goriilen devir-han, ciiz-hin, ecza-han gibi gorevlileri de duagilar
grubuna dahil edebiliriz. 1731’den itibaren vakfin kadrolu gorevlileri arasina
giren devirhan bu tarihten itibaren giinliik 4 akge iicret almis tir'”. Yine 19.
yiizyilda vakfin istanbul’daki kurumlarinda birer § eyhiilkurra, hafiz-1 kurra
ve ciiz-han bulunmaktaydi™,

4. Diger Gorevliler

a. Ferras: Cami, mescit, tekye, zaviye, medrese, mektep, kiitiiphane,
tiirbe, sebil, imaret gibi kurumlarin temizligini yapan ve hals, kilim, hasir gibi
dos emeleri serip kaldiran gorevliydi . Bazi vakiflar, ferrag lar1 kurumlarim
acip kapatmakla da gorevlendirirlerdi”™. Amca Hasan Aga Vakfinin ferragi
genel tanima uygun olarak cami, medrese ve diger iinitelerin temizliginden
sorumluydu. 1712-1717"" déneminde vakif gorevlileri arasinda yer almayan
ferrag a 1718'de rastlamaktayiz. Bu tarihten itibaren giinliik 3 ak¢eden yillik
toplam 9 kurus iicreti bulunan ferrag lik kadrosu™ 19. yiizyilda, birinci ve
ikinci miiezzinlik kadrolariyla birles tirilmis tir .

Vakfin en diis ik ticretli personellerinden biri olan ferras in ekonomik
durumu diger vakiflarda gorevli cogu meslektagiyla benzerlik gostermek-
teydi. Zira 18. yiizyilda, vakiflarin degis ik kurumlarinda calig an 144 ferra-
$ n neredeyse yaris1, kendisi gibi diig iik ticret almaktaydi'™",

" BOA, EV.HMH.d, nr. 3257, vr. 1b; nr. 3258, vr. 1b; nr. 3757, vr. 1b; nr. 4367, vr. 1b; BOA,
EV.d, nr. 11877, vr. 1b; VGMA, nr. 5, s. 379.

“ BOA, EV.d, nr. 11877, vr. 2a; VGMA, nr. 5, 5. 378-379.

e Yediyildiz, “Vakif Istilahlar: Liigatcesi”, s. 57; Pakalin, Osmanh Tarih Deyimleri, 1, 608;
Midhat Sertoglu, Osmanh Tarih Ligati, istanbul 1986, s. 111.

"’ Mehmet Duru, “Yozgat Capanoglu Camii ve Vakfiyeleri”, s. 75.

" BOA, EV.HMH.d, nr. 1749, vr. 1b-2a; nr. 1818, vr. 1b-2a; nir. 1988, vr. 1b-2a.

" BOA, EV.HMH.d, nr. 2240, vr. 1b; nr. 2529, vr. 1b ; nr. 3080, vr. 1b; nr. 3258, vr. 1b; nr.
3757, vr. 1b; nr. 4367, vr. 1b.

153

BOA, EV.d, nr. 11877, vr. 1b.

" Mescit ve camilerde calig an ferrag larin 49'u 1-4, 35’i 5-9 ve 8’1 10-19 akge araliginda;
medreselerde calig an 9 ferrag in 5'i 1-4 ve 4’ii 5-9 akge araliginda; mekteplerde calis an
8 ferrag in 3’ti 1-4, 4’1 5-9 ve 1'i 20-29 akge araliginda; kiitiiphanelerde ¢alig an 7 ferra-
s1n 1'i 5-9, 6's1 10-19 akce araliginda; imaretlerde ¢alis an 8 ferrag in 4’(i 1-4 ve 4’{iyse 5-
9 akge araliginda; tirbelerde calis an 9 ferrag in 2’si 1-4 ve 7’si 5-9 akce araliginda ve
sebillerde caligan 11 ferragin 6’s1 1-4 ve 5’iyse 5-9 akge araliginda giinliik ticret al-

1
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b. Su Yolcu (Rah-1 Abf): Su yolcu, suyu kaynagindan s ehirlere ve
vakif yapilarina kadar ulag tiran su yollarmm bakimindan sorumlu gorev-
liydi*®. Vakfin su yollarini kontrol etme, tamire muhtag yerleri onarma
kars iiginda vakfin su yolcusu giinliik 3 akgeden yillik toplam 9 kurug tcret
alird™. Ucret bakimindan vakfin su yolcusu, 18. yiizyilda faal olan diger
vakiflardaki meslektas larinin diig ik ticretli grubundaydi. Zira kendisi, bu
asirda faaliyet gosteren 330 vakfa ait 94 cesme, 16 sebil ve 8 kuyu icin
gorevlendirilmig 117 su yolcusunun %69’uyla birlikte, 1-4 akge aralig1 gibi su

yolculugunun en diis iik ticretlileri kategorisinde yer almaktaydi™ .

B. Vakfin Mali Durumu

1. Vakfin Geliri

Bilindigi tizere vakiflarin gelir kaynaklari menkul ve gayrimenkul
mallardan meydana gelirdi. Vakiflardan bazilar1 sadece bir gelir kaynagin
(menkul veya gayrimenkul) tercih ederken, bazilariysa ikili gelir kaynagini
(hem menkul, hem de gayrimenkul) tercih etmis tir.

Amca Hasan Aga Vakfi, gelir kaynag:i bakimindan ikinci gruba gir-
mekteydi. Bu da vakifin, vakfinin gelir kaynagini ces itlendirmek suretiyle
rasyonel bir tercihte bulundugunu gostermektedir. Zira tek tip gelir kay-
nagina bagh kalmak her zaman riskli bir durumdu ve bu, zamanla vakfin
gelirsiz kalmasina, dolayisiyla iglevsiz héle gelmesine bile yol acabilmek-
teydi. Mesela bir vakif sadece gayrimenkul gelir kaynaklarina sahipse, onun,
diigman istilasi, yangin, sel, deprem gibi sebeplerden dolay: bunlarin
gelirinden mahrum kalma tehlikesi s6z konusuydu. Yine bunun aksine,
sadece taginir malin gelirine muhtag olmak da gelir kaynag: agisindan o

maktaydi (Yediyildiz, “Vakif Miiessesesinin XVIIL Asir Tiirk Toplumundaki Rolii”, s. 15-
23).
® Yediyildiz, “Vakif Istilahlar: Liigatcesi”, s. 59.
" BOA, EV.HMH., nr. 1749, vr. 1b; nr. 1818, vr. 1b; nr. 1988, vr. 1b; nr. 2240, vr. 1b; nr.
2529, vr. 1b; nr. 3080, vr. 1b; nr. 3153, vr. 1b; nr. 3154, vr. 1b; nr. 3257, vr. 1b; nr. 3258, vr.
1b; nr. 3757, vr. 1b; nr. 4367, vr. 1b.
" Bu dénem su yolcularinin 81’1 1-4, 12’si 5-9, 20’si 10-19, 1’i 20-29 ve 3’ti 30-40 akge
arahginda yevmiye alirdi (Yediyildiz, “Vakif Miiessesesinin XVIIL. Asir Tiirk Top-
lumundaki Rolii”, s. 23).

1
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nispette riskli bir durumdu. Zira 6zellikle ekonominin istikrarsiz oldugu
donemlerde enflasyondan dolayr paranin deger kaybetmesi, sermaye ve
kazanci sadece nakit paradan olus an vakfin gelir kaynaginin azalmasina ve
belki de yok olmasina bile yol agabilmekteydi. Bu risklerden korunmanin
yolunun, vakif gelir kaynagini ikili hile getirmekten gectigini goren vakif
kurucularindan birisi olan Amca Hasan Aga, hayir kurumlarina gelir
getirmesi i¢in Kozluca, Devne, Rusguk ve Varna’da birgok gayrimenkul satin
alip bagis ladig1 gibi, vakfettigi 1700 kurus luk nakit paranin nemasini da
bagis layarak vakfin zaman iginde gelirsiz kalmasini 6nlemeye ¢alig mig ve
bunda da muvaffak olmus tur.

Miilkiyet ve tasarruf hakki bakimindan vakiflarin sahih ve gayrisahih
(irsadf, tahsisat kabilinden) olmak iizere ikiye ayrildigini yukarida belirt-
mis tik. Gerek menkul, gerekse gayrimenkul sermayesi tamamen vakifa ait
oldugu i¢in Amca Hasan Aga Vakfi sahih vakiflar kategorisine girmektedir.
Oysa bagta padig ahlar olmak {izere, padigahin aile iiyeleri, Aganin oglu
Hiiseyin Paga dahil bir¢ok st diizey devlet adaminin kurdugu vakiflarin
gelirlerinin 6nemli bir kismu tahsisat kabilindendi. Yani, devlete ait baz1 gelir
kaynaklari, doniis ii miimkiin olmayacak §ekilde onlarin vakiflarina gelir
kaynagi olarak tahsis edilmis tir. Gerek vakfin sihhatini bozdugu ve gerekse
hazineyi zarara ugrattigi gerekcesiyle bu durum sik sik elestiri konusu
olmus tur. Yag adig1 donemde, bu uygulamanin yaygin olmasina ve devletin
iist kademesinde vakfina hazineden tahsisat baglanmasini saglayacak birgcok
akrabasmin bulunmasina ragmen, Amca Hasan Aga’nin bdyle bir yonteme
tevessiil etmemis olmasi, onun hayir igleme hususundaki iyi niyetini
gostermektedir.

Vakfin gelirleri, yukarida da bahsedildigi gibi, gayrimenkul kiras: ve
kredi olarak verilen nakit para nemasindan olug maktaydi. Nema gelirini
saglayan sistem Osmanli Devleti'nde para vakiflar: olarak hayatiyet bulan ve
esasinda birer finans kurumu gorevini de goéren gayrimenkul vakfiyd: ki, bu
uygulamada vakfin muayyen meblagdaki nakit parast her yil belli bir nema
orant kargiliginda ihtiyag sahiplerine kredi olarak verilirdi. Vakfin bu
s ekilde ig letilen sermayesi 1.700 kurug, is letilme oraniysa yaygin miktar
olan (“onu onbir bucuk hisab1 iizre”) %15’ti. Bu da, her yil kredi olarak
verilen para sayesinde vakfin (1.700 x 0,15) 255 kurus kazandigi anlamina
gelmekteydi. 19. yiizyilin son ceyregindeyse bu sermayeye 60 kurus zam
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yapilarak 1.760 kurus a ¢ikarilmig , buna bagh olarak elde edilen nema da 264
kurus a yiikselmis tir'™.

Vakfin gayrimenkul geliriyse, vakfin icare-i vahideli (tek kiralama)
usuliiyle kiraya verilen han, hamam, debbaghane, degirmenler ve
diikkanlariin kira gelirinden olug maktaydi. Bunlardan han, hamam ve
diikkanlar Kozluca'da, debbaghane Varna’da, degirmenlerse Devne (Bas goz,
Ogiinlii ve Karakizlar degirmenleri) ve Ruscuk’ta (Karalom degirmenleri) idi.
Bu gayrimenkullerin, 1712-1787 yillar1 arasindaki dénemde yillik gelirinin
miktar araligiysa s 6yleydi: Han: 20-100, hamam: 18-130, diikkanlar: 26,5-40,
debbaghane: 24-30, Devne degirmenleri: 110-307,5 ve Karalom degirmenleri:
57-240 kurus .

Vakfin sermayesi yillara gore farklilik gostermis tir. Her yil kredi olarak
verilen 1.700 kurus luk sermayeyle birlikte vakfin hesabindaki meblagla net
gelir $oyleydi": 1712’de 2.493 (793); 1713-1714'te (iki yillik) 3.286 (1.586);
1715-1717'de (ii¢ y1lhik) 4.072,5 (2.372,5); 1718-1719’da (iki yillik) 3.331 (1.631);
1721’de 2.799 (1.099); 1722’de 2.736,5 (1.036,5); 1723’te 2.809 (1.109); 1724’te
2.370 (670); 1726’da 2.502,5 (802,5); 1727'de 2.346 (646); 1728'de 2.317,5
(617,5); 1729'da 2.385 (685); 1730'da 2.411,5 (711,5); 1731-1732'de (iki yillik)
3.542 (1.842); 1736’da 2.666 (966); 1745-1746’da (iki yillik) 3.653,5 (1953,5) ve
1779-1787'de (dokuz y1llik) 6.874,5 kurug tu™. 6 Agustos 1838-29 Agustos 1840
tarihleri arasindaki iki yillik donemdeyse vakfin geliri 10.426 kurus olup,
bunun tamam vakfin gayrimenkul akarindan saglanmig tir™”,

Bu meblaglarin farkli olmasinin sebebi, yukarida da goriildugi tizere,
vakfin gayrimenkullerden elde ettigi gelir miktarinin yillara gére degis -

1!

58
BOA, EV.HMH.d, nr. 6163, vr. 1b.

1 BOA, EV.HMH.d, nr. 1749, vr. 1b; nr. 1818, vr. 1b; nr. 1988, vr. 1b; nr. 2240, vr. 1b; nr.
2529, vr. 1b; nr. 2612, vr. 1b; nr. 2704, vr. 1b; nr. 2772, vr. 1b; nr. 2922, vr. 1b; nr. 3005, vr.
1b; nr. 3080, vr. 1b; nr. 3153, vr. 1b; nr. 3154, vr. 1b; nr. 3257, vr. 1b; nr. 3258, vr. 1b; nr.
3757, vr. 1b-2a; nr. 4367, vr. 1b; nr. 4434, vr. 1b; nr. 6163 vr. 1b.

" Birinci meblag toplam sermaye, parantez i¢indekiyse net gelirdir.

o BOA, EV.HMH.d, nr. 1749, vr. 1b; nr. 1818, vr. 1b; nr. 1988, vr. 1b; nr. 2240, vr. 1b; nr.

2529, vr. 1b; nr. 2612, vr. 1b; nr. 2704, vr. 1b; nr. 2772, vr. 1b; nr. 2922, vr. 1b; nr. 3005, vr.

1b; nr. 3080, vr. 1b; nr. 3153, vr. 1b; nr. 3154, vr. 1b; nr. 3258, vr. 1b; nr. 3757, vr. 1b; nr.

4367, vr. 1b; nr. 6163, vr. 1b.

" BOA, C.EV, nir. 1045.



34 Murat YILDIZ

mesiydi. Oysa nakit para isletmesinden elde edilen gelir, kredilendirilen
miktarla kredilendirme orani uzun siire sabit oldugu icin, ¢ogunlukla
ayniydi, Vakfin, gayrimenkullerden elde ettigi gelir menkullerden elde ettigi
gelirden daima yiiksek olmus tur. Gayrimenkullerin vakfa sagladigi gelirin
toplam gelirdeki pay1 %54 ile %75, menkullerin sagladig1 gelirse %46 ile %25
arasinda degis mis tir.

Amca Hasan Aga Vakfi'nin sermayesi, orta dereceli bir memur olan
kurucusunun sosyal statiisiinii yansitacak boyuttaydi. Yillik 2300-2800 kurus
arasinda degis en meblagin is letilen 1.700 kurusluk kismi ¢ikartildiginda
net gelir yaklas ik olarak 600-900 kurus yani 72.000-108.000 akce arasinda
degis mekteydi. Oysa 1504-1505 (910-911)'te kurulan Koca Mustafa Pasa
Vakfi'nin 16. ylzyildaki geliri 558.041 akge, 1822-1824 arasindaki ti¢ yillik
geliriyse 11.017.980 akc;em; 22-31 Ocak 1548 (Evasit-1 Zilhicce 954)’te kurulan
Vezir Sofu Mehmed Pag a Vakfi'nin 14 Agustos 1616-3 Agustos 1617 tarihleri
arasinda bir yillik geliri 312.278 akce™; I. Siileyman Vakfrnin 1714-5te
6.185.900, 1750-1751'de 8.745.300 ve 1780-1781'de 13.241.900 akge™™;
Amcazade Hiiseyin Paga Vakfi'nin geliriyse 1765 ve 1766'da 2.562.670’er
akce, 1767 ve 1768'de 2.564.910°ar akge, 1769-1771'de (lig¢ yillik) 6.002.430
akce, 1810 ve 1811°de 7.725.360’ar akce (64.378 kurus ), 1812’de 7.965.360 akce
(66.378 kurug ) ve 1890’daysa 44.730 kurus tu™. Bu verilere gére Amca Hasan
Aga Vakfi, geliri itibariyla kiiciik vakiflar grubuna girmekteydi. Zaten vakfin
Kiigiik Evkaf Muhasebesine™ bagli olmasinin sebebi de buydu.

Vakfin geliri cabi tarafindan her yil diizenli olarak toplanip vakfa teslim
edilirdi. Ancak, vakfa ait gelirin bazi bahanelerle verilmek istenmedigi

" Nazif Oztiirk, “Koca Mustafa Pag a Vakiflar1 ve Kiilliyesi”, VD, Say1, 28, Ankara 2004, s.
12,17.

" Meral Bayrak (Ferlibag), “Sofya’da XVI. Yiizyila Ait Bir Vakif Ornegi: Sofu Mehmed
Paga Kiilliyesi ve Camiden Kiliseye Cevrilmis Bir Mabedin Hikayesi”, Tiirk Kiiltiirii
Incelemeleri Dergisi, Say1 19, istanbul Giiz 2008, s. 21.

" Tevfik Giiran, Ekonomik ve Malf Yonleriyle Vakiflar, Siileymaniye ve Sehzade Siileyman Pas a
Vakiflart, istanbul 2006, s. 15.

*® BOA, Haremeyn Muhasebesi Defterleri (D.HMH), nr. 21641, 279/A, s. 67; BOA, EV.d, nr. 5411,
vr. 6a, 16b, 38a, 85b; BOA, D.HMH, nr. 317, 21672/A, s. 221; nr. 314, 21672/A, s. 38, 166;
BOA, EV.d, nr. 36334, vr. 1b.

" BOA, C.EV, nr. 7309; nr. 7670, 18 Kasim 1751 (29 Zilhicce 1164); nr. 29605, 9 Mart 1806
(18 zilhicce 1220).

1
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zamanlar da olmug tur. Bu durum genellikle devletin ahaliden yeni vergi
istedigi donemlerde yas anmis tir. Yeni vergi yiikii kars 1sinda halkin tepkisi
gogunlukla vakfa kars1 olan yiikiimliiliikklerini yerine getirmemek s eklinde
tezahiir etmis tir. Vakif hizmetlerinin aksamasina yol agan bu tiir olaylar,
vakfa karg 1 olan yiikiimliiliiklerini yerine getirmesi igin miikelleflere ferman
génderilmesi suretiyle genellikle vakfin lehine ¢éziilmiig tiir™.

2. Vakfin Gideri

Vakfin baglica gider kalemlerini {i¢ baglik altinda toplamak miim-
kiindiir. Bunlardan birincisi personel maas 1 olup, vakfin biinyesinde ¢alis an
ve sayilari 16 ile 32 arasinda degis en vakif personeline ddenen iicretti. fkinci
kalem olan odenekler, vakfin mutad giderleri igin harcanan paraydi. Bal
mumu ($ em-i asel), ya§ mumu ($ em-i revgan), zeytinyagi (revgan-1 zeyt),
kandil ve gamandira gibi, bagta cami olmak iizere vakif kurumlarinin
aydinlatilmasinda kullanilan malzemelerin yilhik gideri bu &denekten
karg ilanirdi. Ugiincii grubu olug turan masraflarsa, nitelik ve niceligi yillara
gore degis en onarim, borg taksitleri, muhasebe ve diger harglarla nakliye
masrafi gibi vakfin zuhurat kabilindeki harcamalariydi.

Bu gider kalemlerinin toplami yillara gére § yleydi: 1712’de 793; 1713-
1714te (iki yillik) 1.196; 1715-1717'de (ii¢ yillik) 1.979,5; 1718-1719'da (iki
yillik) 1.251,5; 1721'de 818; 1722’de 753; 1723’te 1.373; 1724’te 598; 1726’da
738,5; 1727'de 687; 1728'de 716,5; 1729'da 766; 1730’da 757,6 (90913 akge);
1731-1732’de (iki y1llik) 1.852; 1745-1746’da (iki yillik) 1.521; 1778-1786’da (9
yillik) 8.385 (335.400 para); 1837’de 11.562; 1850’de 12.834 ve 1851’de 9.136,5
kurus .

Sonug

Din, toplum, ekonomi, egitim, saglik gibi ictimai hayatin birgok alaninda
faydasi bulunan vakif sistemi, $ ehirlerin kurulmasi ve imarinda da 6nemli

168
BOA, C.EV, nr. 12827 (tarihsiz).

1 BOA, EV.HMH.d, nr. 1749, vr. 1b; nr. 1818, vr. 1b; nr. 1988, vr. 1b; nr. 2240, vr. 1b; nr.
2529, vr. 1b; nr. 2612, vr. 1b; nr. 2704, vr. 1b; nr. 2772, vr. 1b; nr. 2922, vr. 1b; nr. 3005, vr.
1b; nr. 3080, vr. 1b; nr. 3153, vr. 1b; nr. 3154, vr. 1b; nr. 3258, vr. 1b. [Yine sadece 1731
yilinin masrafinin 808 kurus 1 para olduguna dair bkz. BOA, EV.HMH.d, nir. 3257, 1b]; nr.
4367, vr. 1b; nr. 6163, vr. 1b; BOA, C.EV, nr. 21658.
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roller oynamis tir. Anadolu ve 6zellikle Balkan topraklarinin s enlendirilmesi
ve Tiirkles tirilmesinde vakif kurumunun 6nemli hizmetler yerine getirdigi
bilinen bir gercektir.

Kiigiik bir Balkan kdyli olan Kozluca'da, 17. yiizyihn ikinci yarisinda
kurulan Amca Hasan Aga Vakfi'nin, bulundugu yere yaptigi katkilar, vakif
sisteminin tilkeye faydalarini kiigiik Slgekte gosterir nitelikteydi. Vakif, yillik
cirosu bakimindan diger biiyiik vakiflarla mukayese edildiginde miitevazi bir
vakif olsa da, bulundugu yerlesim yerinin kii¢iik olmasindan dolay1
gelis imine 6nemli Gl¢iide katki saglanusg tir.

Vakfin kurumlarindan olan camiler halkin dini ibadetlerini yerine
getirmesini saglarken; ces me, su ihtiyacini; hamam, temizlik; han, diikkanlar
ve degirmenler ticarl ve ekonomik ihtiyaclarini karg ilamis tir. Kozlucanin
ilk egitim kurumlar1 olma 6zelligini tag 1yan vakfa ait mektep ve medresenin
yOre egitimine yaptigi katki tartigilmazdir. Devletin egitim ve Ggretim
faaliyetlerini tamamen vakiflara terk ettigi bir ortamda, vakfin kiigiik bir
yerlesim yerinde sundugu ilk ve orta Ggretim hizmeti, toplumda egitim
yoluyla yiikselme ve sosyal bir statiiye sahip olma hususunda fertlere firsat
es itligi saglamis tir.

Kurumlarinda sayilar: 16 ile 32 arasinda degis en personelin ¢ali tig1
g6z 6nlinde bulunduruldugunda vakfin yére halki igin hatir1 sayilir bir
istihdam imkani meydana getirdigi ve yorede is sizligin azalmasinda rol
oynadig1 soylenebilir. Kald: ki, vakfin gorevlilerine 6dedigi {icret, genel
olarak, ayni isi yapan diger vakiflardaki gorevlilerin ticretinden daha az
degildi.

Vakfin yoreye sagladigi hizmetler bunlarla sinirli degildi. Vakif, yillik
gelirinin iki katindan daha fazla olan bir sermayeyi, her yil ihtiyag¢ sahibi
olanlara yillik %15’lik bir oran kars iliginda kredi olarak vermis tir. Boylece
yore halkinin tefecilerden yiiksek faizle borg almalarini engelleyerek onlarin
finansal ihtiyaglarini en uygun sartlarda kargilamigtir. Yine devrinin
onemli sanayi kurulug larindan sayilan vakif degirmenleri vakfin bulundugu
yerles im yerinin ekonomisini olumlu yonde etkilemis tir.

Buraya kadar saydiklarimizi 6zetleyecek olursak, vakfin her yil topladig
geliri burada din, egitim, bayindirlik, sosyal tesisler gibi alanlara harcamg
olmasi Kozluca'nin gelis imine olumlu katki saglamis ve buranin kuzeye
yapilan seyahatler sirasinda bir ugrak yeri olmasina zemin hazirlamsg tir.
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Nitekim bir¢ok kurumu biinyesinde barindiran bu kiilliye zamanla menzil
kiilliye olarak anilmaya baglanmigtir. Bdylece vakfin katkilariyla giin
gectikce gelis en Kozluca sonralari padis ah fermaniyla kaza yapilmis tir. Bu,
aslinda vakif miiesseselerinin imar ve bayindirlik hususunda iilke genelinde
yaptig1 hizmetlerin tas radaki kiiciik bir yerlesim yerinde Amca Hasan Aga
Vakfi tarafindan gergekles tirilmesinden bas ka bir § ey degildi. Zira Anadolu
ve Rumeli’deki yerles im yerlerinin énemli bir kismu gerek varlik, gerekse
sosyal, ekonomik ve demografik gelis imi bakimindan vakif kurumuna ¢ok
s ey borgluydu.

Osmanli Devleti’nin orta dereceli bir memurunun kendi sermayesiyle
kurdugu vakif, ayakta kalan camisiyle giiniimiizde simirl da olsa hizmetine
devam etmektedir. Topraklarimizin diginda kalan bu vakif kurumu,
bulundugu yerde kiiltiiriimiiziin sembollerinden biri olma 6zelligini hala
stirdiirmektedir.

“A WAQF WHICH ITS WAQFIYE IS LOST:
OF THE KOPRULU FAMILY WAQFS AMJA HASAN AGHA WAQF”
Abstract

Amja Hasan Agha Wagqf (foundation) was established in Kozluca
(Suvorovo) which was one of the villages of Yenipazar (Novipazar) in
Prevadi in the half of the 17" century by Amja Hasan Agha who was the
brother of Grand Vizier Képriilti Mehmed Pasha. The main institutions
of waqf were mosque, madrasah, school, fountains, shops, caravansary,
public bath in Kozluca; the mosque in Kara Hiiseyin village; tannery in
Varna; mills in Rusguk and Devne. As there was no charter of waqf at
least from the 19" century, it could not be determined when the building
of the waqf had been established and under which circumstances it had
established. As it is known, the charters of wakqs which have great
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importance of the social history give opportunities to do an easier and
more reliable study about wagqfs from whole to the parts. If a waqf
doesn’t have a charter itself, it can only be possible to study through the
lihgts of knowledges which are derived from different and scattered
sources. This requires going from parts to whole. In this study the
second way was obligatorily followed and well-organized knowledge
about the mentioned wagqf is tried to be given by using the archives
about it and the other original sources.
Keywords

Amja Hasan Agha, Kozluca (Suvorovo), Devne, Ruschuk (Pyce / Ruse),
Karalom, Karakizlar, Oghiinlii, Bashgéz, Yenipazar (Novipazar),
Varna, money wagqf, menczil kiilliye.
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OSMANLI DEVLETI’NIN TARIKATLARI DENETLEME
SIYASETI VE MECLIS-i MESAYIH’IN BILINEN; ANCAK
BULUNAMAYAN IKi NiZAMNAMESI

Muharrem VAROL"

OZET

19. ylizyilda merkezilesme baglaminda ciddi reformlar
yapan Osmanl Devletinin tarikatlara yénelik denetim
siyasetinin en somut sekli Meclis-i Mesayih'in 1866
tarihinde kurulusudur. Bu makalede meclisin kurulmasin
hazirlayan tarihsel stirece deginilmekle birlikte, konuya dair
ikincil kaynaklar degerlendirilmistir. Ayrica, Osmanli
Devleti’'nin bu dénemde, tarikatlara yonelik politikalarint
anlama adina meclise ait ilk nizamndme ve bunun 1891
tarihindeki tadil edilmis sekli ortaya ¢ikarilmstir.

Anahtar Kelimeler

Tarikatlar, 1. Mahmud, Bektasilik, Naksibendilik,
Mevlevilik,  Meclis-i ~ Mesdyih,  Meclis-i ~ Megdyih
Nizamndamesi

Bu makalede, Meclis-i Meg dyih’in tarihi gelis imi ve son déneme kadar
devam eden iglev ve faaliyetlerinden ziyade varligina is aret edilen; ancak
metinleri bulun(a)mamig olan ilk iki nizamnimesi ele alinacaktir. Bugiine
kadar konuyla ilgili yapilan ¢alig malarda meclisin 1917 gibi geg bir tarihe ait
olan son nizamnamesi kullanilmig tir’. Bu ise Meclis-i Meg 4yih’in mahiyetinin

*

Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Yakingag Tarihi Bilim Dali
Doktora Ogrencisi / varolum@hotmail.com

" Bu nizamname, ilk iki s ekline gore ¢ok daha miitekdmil ve g iimulliidiir. Ceride-i Imiyye
ve dokuz ayr1 baglik halinde Takvim-i Vekayi'de yayinlanan nizamnime, tam metin
olarak nes redilmis tir. Bu bas liklar1 §dyle siralamak miimkiindiir; Meclis-i Mes dyih
(MM) Nizamnamesi, MM Nizamnimesinin Tatbikatina Dair Talimatnime, Merkez Tekaya
Talimatnamesi, Tag ra Enciimen-i Mes dyih Heyetlerinin Veziifi Hakkinda Talimatname,
Bi'l-umum TekAyada Tatbik Edilecek Hifz1’s-sthha ve Muhafaza-i Nezafet ve Taharete Dair
Talimatnime, TekdyAda Ma-bihi't-tatbik Olmak Uzere Kaleme Alinan Talimatnime,
Mes 4yih-i KirAm Taraflarindan Hulefiya Verilecek icazetnimelere Dair Talimatname,
MM Nizamnamesinin 13. Maddesi Mucebince MM’ca Tanzim Olunan Talimatnime,
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ortaya konulmasini giicles tirmis hatta belli noktalarda anakronizme
diis tilmesine zemin hazirlamis tir. Dolayisiyla, bu yazinin konuya katkist,
yukarida izah edilen sebeplerden dogan bir takim problemlere temas etmek ve
bu nizamnimeleri negretmek noktasinda olacaktir. Meclis-i Mes dyih’in
kurulusu, 19. yiizyll Osmanli imparatorlugu'nda tes kilatlanma agisindan
tecriibeli olan tarikatlar ve bunlarin devlet ile olan ilis kilerinin diizenlenmesi
adma cok énemli bir dénemeci ifade eder. Bu meclis, Osmanli Devleti'nin
modernles me siirecinde tarikatlar1 kendi denetim ve kontrolii altma
almasmin en somut adimiydi. Bir bagka ifadeyle, tarikatlar bu meclis
vasitasiyla devletin 6ngordiigii istikamete sevk edilmeye calis ilmaktaydi.
Bilindigi kadariyla, bu konuya bugiine kadar belli bag I calig malar haricinde
gosterilen akademik ilgi sinirli kalmus tir. Bagbakanhk Osmanli Argivi
tasavvuf tarihi arag tirmalar1 i¢in ¢ok zengin bir malzemeyi ihtiva etmesine
ragmen, maalesef bu kaynaktan geregi gibi istifade edilememis tir’. Nitekim,
soz konusu nizamnamelerin de burada bulunmus olmasi, bu arsivin
ehemmiyetini ortaya koyma adina 6nemli bir gosterge olsa gerektir.

II. Mahmud, klasik Osmanli idar sisteminde ortaya ¢ikan sorunlari tespit
ederek dénemin gereklerine gére sistemi yeniden diizenlemis ve merkezi bir
hiikiimet yapisi olug turmug tu’. Devletin modernleg me siirecinde gosterdigi
bu merkeziyetci tavir tarikatlarin denetimi noktasinda da etkili olmus tu.
Ozellikle, 1826 yilinda Yeniceri Ocagimin kaldirilmas: ile birlikte Bektag?
tarikat1 yasaklanmig ve Osmanli Devleti tekkeler iizerinde daha nitelikli bir
denetim ag1 kurmus tu. Bizzat II. Mahmud’'un § ahsi ilgisi ile Stinni ekol ve
geleneksel tarikat anlayigina mubhalif goriilen tarikat cevreleri siki bir

TekdyAnin Teftig ine Dair Talimatnime (Mustafa Kara, Din Hayat Sanat Acisindan
Tekkeler ve Zaviyeler, istanbul 1980, s. 389-416).

istanbul’da bulunan Miiftiiliikk'te Bab-1 Megihat Arsivi icerisinde 52 adet dogrudan
dogruya Meclis-i Mes dyih’a ait defterler bulunmaktadir. Bu defterlerden en erken ta-
rihlisi 1879 (1296) yilina aittir. Dolayisiyla bunlar arasinda gok detayli olmasa da yapilan
taramalarda s6z konusu nizamnime bulunamamis tir. Ayrica, argivin diger evrak ve
defterleri arasinda da ilk nizamnimeye dair bir bilgi edinilememis tir. Ancak, analitik
tasnife muhtag¢ bu ars iv icinde nizamnamenin olma ihtimali mevcuttur. Bu defterlerin
tarihleri ve tasnif kategorileri icin bkz. Bilgin Aydin, ilhami Yurdakul, ismail Kurt, Bab-1
Mes that Seyhiilislamlik Ars ivi Defter Katalogu, istanbul 2006, s. 145-150.

* Ali Akyildiz, Osmanli Biirokrasisi ve Modernles me, Istanbul 2004, s. 192.

2
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kontrole tabi tutulmustu’. Aslinda, Osmanh devlet geleneginde tekkelerin
teftis edilmesi yeni bir olgu degildi. Medreseler ve hanlar ile birlikte ¢cogu
zaman ilk yoklanan yerlerden biri de tekkeler olmus tu. Devletin biirokratik
merkeziyetgiliginin bir neticesi olarak tarikatlarin kurumsal anlamda
muhatap ve sistematik olarak denetim altina alinmasi yeni bir durumdu.
Tarikatlarin genis kitlelere ulagma ve onlar1 etkileme potansiyelleri goz
Oniine alindiginda, “merkeziyetci biirokrasinin” geligtigi bir devletin bu
hareketi “rasyonel” kars ilanmalidir.

Meclis-i Mes dyih’e dair yapilan ¢alig malarda genel olarak devletin tek-
keler iizerindeki denetim ve kontroliine vurgu yapilmigtir. Ancak, bazi
yazarlar, meclisin son nizamnamesi {izerinden i¢ i$ leyis ine dair genel bilgiler
aktarmakla yetinmig lerdir’. Meclisin tarikatlar {izerindeki denetim roliine
dikkat ¢eken ilk ¢alig ma Mustafa Kara'ya aittir. Kara, Meclis-i Mes ayih ile
birlikte tekke hizmetlerinin devletin istedigi ve emrettigi bir cercevede
yiiriitiilmeye bas landigini ifade etmektedir’. Kara, meclisin yapisinda dikkat

* Son zamanlarda yapilan bir ¢alis ma devletin tekkeler tizerinde, III. Selim déneminden
itibaren bir denetim mekanizmasi1 kurdugunu géstermis tir. 1793 (1208) tarihli bir hiikiim
belgesinde Istanbul ve Bildd-1 Seldsede belli sayida §eyhlerden miirekkep bir meclis
kurulmus tu. Bu seyhlerin olus turdugu meclisin, itikadi bozuk $eyh ve dervis lerin
saraya bildirilmesini saglamak, kendi bag ina tekke acanlarin ihbar1 ve men edilmesi gibi
gorevleri mevcuttu. Fakat, s6z konusu meclisin bazi $eyh ve dervis leri rencide ettigi
ifade edildiginden, fesh edilerek bu vazifeyi yapmak {izere yerlerine Ordu-y1 Hiimayun,
Diilgerzade ve Hiiday1 tekkeleri § eyhlerinin atandig1 belirtilmekteydi (Ismail Kara, Din ile
Modernles me Arasinda Cagdas Tiirk Diig iincesinin Meseleleri, istanbul 2005, s. 326-327). 1.
Kara, yukarida bahsedilen meclisin 1789-1793 (1203-1207) yillar1 arasinda kurulabilecegi
ihtimali {izerinde durur. Bu anlamda, argivde bulunan bir belgede anlatilanlarin bu
meclisin kurulmasina sebep tes kil ettigi ileri siiriilebilir. Buna gére, 1203 (1789) tarihinde
“Sertarik” Mehmed Emin Efendi baskanliginda istanbul kidisi ve Evkaf miifettis i
tekkeleri teftis etmekle gdrevlendirilmis lerdi. Yapilan teftis sonucu, bir ka¢ tekkede
seriata aykir1 haller tespit edilmisti. Bunun {izerine, Seyhiilislamlik makaminin da
devreye girmesi ile sorumlular siirgiine génderilmis ti. Béyle mechul s ahislarin tekke
ihdas etmelerinin engellenmesi, icazet ve silsile miiessesesinin aktif hale getirilerek
bunlara firsat verilmemesi gibi hususlara bundan sonra dikkat edilmesi emredilmekteydi
(Bas bakanlik Osmanli Arg ivi [BOA], Hatt-1 Hiimayun [HAT], 1387/55088, 20 Eyliil 1789/29
Zilhicce 1203.
Osman Nuri Ergin, Tiirk Maarif Tarihi, istanbul 1977, 1, 280-81; M. Zeki Pakalin, “Meclis-i
Mes ayih”, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sézliigii, istanbul 2004, 11, 429-430.
® Mustafa Kara, a.g.e, s. 302. Kara, s6z konusu konuyu giincelles tirdigi kitaplarinda da ele
almig ve genel olarak ayni agilardan konuya yaklagmigtir. Bu anlamda, konunun
tarihsel arka planina deginerek, meclisin olug umunu II. Mahmud ile bas layan tanzim ve
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ceken en 6nemli 6zelliklerden birinin de tekke ve dervig ler ile ilgili son s6ziin
miiftiilere, yani “medreseye” birakilmig oldugunu belirtmektedir.

Konuya temas eden bir diger ¢calis mada ise, Meclis-i Mes dyih Tanzimat
sonrasi idari ve hukuki yenilikler sonucu olus an meclisles me siirecinin bir
uzantist olarak ele alinmig tir’. Ayni zamanda, bu faaliyet tekkeleri ilgilendiren
1slah tedbirlerine istikrar kazandirma cabasi olarak degerlendirilmis tir.
Ayrica, meclisin kurulmasi sirasinda ozellikle Seyhiilislam Mehmed Refik
Efendinin §$ ahsiyetinin 6nemli bir rolii oldugu vurgulanmustir. Ciinkii
Mehmed Refik Efendi Naksi-Halidi tarikatina mensuptur. Dolayisiyla, gerek
meclisin Seyhiilislamliga baglanmas1 gerekse {iyelerinin tamamen tarikat
s eyhlerinden olus mas1 Mehmed Refik Efendinin Naks 1-Halidi olug u ile izah
edilmis tir. Zira, Halidilik ekoliiniin 6zellikle ulema arasinda yaygin bir Naks 1
kol olmasinin sonucu olarak meclisin  Seyhiilislamlik  makamina
baglanmasinin normal kabul edildigi ileri siiriilmiig tiir’. Oysa meclisin ilk
kurulus tarihinin 1864 (1281) oldugu bilinmektedir. Dénemin Seyhiilislami
ise Atifzide Omer Hiisameddin Efendi'dir. Mehmed Refik Efendi ise 1866
tarihinde meclisin yeniden iglevsel hale gelmesinde katkisi olan bir
seyhiilislamdir’. Sonug¢ olarak, meclisin tesekkiilii bir s eyhiilislamm
miintesip oldugu tarikatin 6zelliklerinden ¢ok devlet politikalarinin siirekliligi
baglaminda degerlendirilmesi daha saglikh bir yaklag im tarzi olsa gerektir.

Bu calig mada, ayrica, ilk nizamndmenin 17 maddeden olugarak yii-
rirliige konulmasina temas edildigi halde argivde bulunan belgelerin o
dénem itibariyle tamamen tasnif edilemedigi gibi bir gerekge ile nizam-
niameye ulagilamadigindan bahsedilmis tir. Buna ragmen, ilk nizamnamenin
icerigine dair bir takim tahminlerde bulunmaktan kaginilmamus tir.
Dolayisiyla, nizamnameye dair yapilan bazi ¢ikarimlarin anakronik bir
yanilgiya sebep oldugu goriilmektedir. Bunlardan ilki, 1917 yilinda Ceride-i
[Imiyye dergisinde yaymlanan son Meclis-i Mes dyih nizamnimesinin 1866

islah calig malarimin tabii bir neticesi olarak gormis tiir. Meclis ile ilgili degerlen-
dirmeleri de dogal olarak son nizamnime etrafinda cereyan etmektedir (Mustafa Kara,
Tiirk Tasavvuf Tarihi Aras tirmalart, istanbul 2005, s. 216-222).

"irfan Giindiiz, Osmanlilar'da Devlet-Tekke Miinasebetleri, istanbul 1983, s. 203.
*1. Giindiiz, a.g.e, s. 207-208.

’ 19 ylizyilda gérev yapan § eyhiilislamlarin listesi i¢in bkz. ilhami Yurdakul, Osmanl: ilmiye
Merkez Te$ kilati'nda Reform (1826-1876), istanbul 2008, s. 300.
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yilindaki ilk héline kiyasla “aynisi olmasa da ufak tefek ilave ve degis iklikleri
ihtiva eden bir devami oldugu” s eklindeki tespittir”’. Halbuki as agida tam
metni verilecek olan ilk nizamnimeye bakildiginda hi¢ de dyle “ufak tefek
ilave ve degis ikliklerin” olmadig1 goriilecektir. Bir diger ¢ikarimda ise ilk
nizamnamenin bundan &nce var olan kadim “merkez tekke” anlayigim
degis tirdigi ileri stirtilmiis tiir. Eskiden merkez tekke kavramm koklii bir
gelenek olarak aym tarikata ait biitiin tekke ve zaviyelerin yine aym tarikata
mensup bir merkez tekkeye veya “dsitdneye” idari agidan baglanmasi demek
iken bu nizamname ile birlikte s6z konusu merkez tekke tanimlamasinin
degis tigi one siiriilmiis ; bunun yerine, tekkelerin tarikat farki gézetmeksizin
birbirine olan yakinliklarm1 ve cografi konumlarini esas alan bir
diizenlemenin yiiriirliige konularak merkezi tekkeler olus turuldugu iddia
edilmig tir’. Ancak, yine agagida ilk nizamnime metni incelendiginde
1917’deki son nizamnamede deginilen bu uygulama hakkinda agik bir hitkmiin
bulunmadig: goriilecektir.

Mes ihat Arsivi'ndeki Meclis-i Mes ayih belgelerinin tasnifi calig ma-
sinda rol almis olan Bilgin Aydin konuyla ilgili bir makale ve ansiklopedi
maddesi hazirlanug tir. Aydin, meclisin kurulmasini bir yenilik olarak ele
alarak, 19. ylizyila kadar tarikatlar1 denetleyen ve tekkelerin idari is leriyle

vy, Giindiiz, a.g.e, s. 205. Oncelikle, Ceride-i ilmiyye dergisinde ii¢ fasil iizere ve 17 maddeden
ibaret oldugu sdylenilen nizamnime 19 maddedir. Gayet mitekamil bir metin olup,
Meclis-i Mes dyih’in  kurulugundan yarim asir sonra hazirlandigi icin ilkiyle
kars ilas tirlldiginda 6nemli degis iklikleri ihtiva etmektedir. Bu metin i¢in bkz. M. Kara,
Tekkeler ve Zaviyeler, s. 255-258.

11

1917 (1336) nizamnimesinde bu hususa deginilmis ve merkez tekke uygulamasinin
cografi bolgelere gore yapilacag: deklare edilmig ti. Bunun iizerine, Giindiiz, calig ma-
sinda bu deklarasyonun ilk nizamnamede olabilecegini “tesbit” ettigini ifade eder. Ayrica,
1868 (1285) tarihinde tutulmaya baslanan tekke “4med-reft” defterinin sahip oldugu
icerigin de bu “tesbitini te’kid” ettigini belirtir (. Giindiiz, a.g.e, s. 207). Zira, 1868 (1285)
yilinda yapilan bu tekke “4med-reft” yoklamasinda istanbul’daki tekkeler cografi olarak
35 bolgeye ayrilmigti (BOA, Kamil Kepeci, 6290-1). Ancak, bunun idari bir taksimat
olduguna dair defterde her hangi bir ig aret yoktur. Ayrica, ne ilk nizamnamede ne de
ikincisinde tekkelerin cografi bolgelerine gére konumlandirilarak, tarikatlara gore
sekillenen merkez tekke uygulamasindan vazgecildigine dair bir ifade bulmak
miimkiindiir. Hatta, ilk nizamnimenin ii¢lincii maddesinde mesihate yapilacak
atamalarda 4sitane olan hankihlarin postnis inlerinin ig aretlerinin dikkate alinacag
belirtilmig ti. Pratikte bu durumun son zamana kadar nasil tezahiir ettigi ise tali-
matnamelerden veyahut nizamnamelerden takip edilecek bir mevzu olmadig: agiktir.
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ugras an bir kurum olmadigim belirtmektedir. Bu anlamda, tarikatlarin belli
lctilerde bagimsiz olduklarini dile getirip ve 19. yiizyilda biirokratik
merkeziles me nispetinde devletin denetimi altina alinmaya bag ladiklarini
6ne siirmektedir”. Ayrica, meclisin olusumunda Sultan Abdiilaziz, Sey-
hiilislam Mehmed Refik Efendi ve meclisin ilk reisi olarak gésterilen Yenikap:
Mevlevihanesi Seyhi Osman Selahaddin Dede’nin bir arada olus unun tesadiifi
olmadigini vurgulamaktadir. Zira, Mehmed Refik Efendi hem Naks1 hem de
ibn-i Arabi 6gretisinden etkilenen, yani sufilik yonii olan biriydi. Bu gériis e
gore, Sultan Abdiilaziz'in Mevlevilige karg1 duydugu kis isel ilginin etkisiyle
Osman Selahaddin Dede meclisin ilk reisligine atanmg ti. Ayni zamanda, bu
tercih ile devlet, Bektas iligin ilgasi sonrasi Mevleviligi 6ne ¢ikaran siyasetini
devam ettirmis olmaktaydi”. Ancak, Meclis-i Mes 4yih’in 1866 (1283) yilinda
yeniden kurulmas: sirasinda ilk reisinin tam olarak bilinememesinden dolay1
bu iddialarm ihtiyatla kars ilanmas1 gerekir”. Zira, gerek ilk nizamnamede
gerekse meclisin kurulug una dair belgelerde buna dair sarih ifadeler bulmak
miimkiin degildir. Asagida goriilecegi gibi meclisin iiyelerinden sadece
“stilehd-y1 meg ayih” diye bahsedilmis ve iiyelerin ismi siralanmig tir. Bu

" Bilgin Aydin, “Meclis-i Mes ayih”, DIA, Ankara 2003, XXVIII, 247.

" Yazar, ayrica bu diig lincelerini Mustafa Kara’ya dayandirdifimi belirtmis tir (Bilgin
Aydin, “Osmanl Devleti’'nde Tekkeler Reformu ve Meclis-i Mes dyih’in Seyhiilislamlik’a
Bagh Olarak Kurulus u, Faaliyetleri ve Argivi”, Istanbul Arag tirmalari, istanbul 1998, VII,
95) Mustafa Kara'nin benzer goriis leri icin bkz. Tekkeler ve Zaviyeler, s. 302-303.

" Meclisin ilk reisinin Osman Selahaddin Dede degil de Murad Molla Dergahi Seyhi
Feyzullah Efendi oldugu iddiasi da mevcuttur. Seyh Feyzullah Efendi Ahmed Gi-
miis hdnevi'nin eseri olan Cdmi‘wl-Usill adli esere yazdigi takrizden anlagildigina gore
Meclis-i Mes dyih’in ilk reisi oldugu éne siiriilmiis tiir (I. Giindiiz, a.g.e, s. 208). Ancak, s6z
konusu eserin hem Arapca hem de Tiirkge basimlarinda Seyh Feyzullah Efendinin bir
takrizi mevcut olsa da, onun hakkinda béyle bir sifatin kullamlmadigi gériilmiis tiir
(Cami‘u’l-Usiil fi evliyai ve envaihim, 1286, s. 281; Veliler ve Tarikatlarda Usil [Cami‘u’l-Usil],
cev: Rahmi Serin, Istanbul 1977, Takriz kismu, sayfa nosu yok). Giindiiz, bibliyografyasinda
bu kitabin ayrintisim vermemektedir. Dolayisiyla, elindeki kitabin yazma veyahut hangi
yilda basildigi hakkinda herhangi bir bilgi yoktur. Oysa Siileymaniye Kiitliphanesi'nde s6z
konusu eserin cegitli baskilarinin da icerisinde oldugu yedi niishasimmn incelenmesine
ragmen Feyzullah Efendinin “Reisii’l-kurra” olarak amildigi gérilmiis ve Meclis-i
Mes 4yih reisi olduguna dair bir ifadeye rastlanilmamus tir. Neticede, bu iddianin ihtiyatla
karg 1lanmas: gerekir. Fakat, Osman Selahaddin Dede’nin de meclis kuruldugu zaman ilk
reis olduguna dair agik bir kayit yoktur. Bununla beraber, $eyh Feyzullah Efendi’nin 1867
(1284) senesinde 6ldiigii diis tiniildigiinde, ilk kurulan mecliste onun da reis olabilecegi
ihtimali zayif degildir.
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siralamada da herhangi bir reis ve 4z ayirim mevcut degildir. Yalniz,
siralamada ilk olarak Naks T Murad Molla Hankahi Seyhi Feyzullah Efendi’nin
ismi amilmaktadir. Ayrica, meclisin kuruldugu yil ve sonraki yila ait
salndmelerde meclise dair bir bilgi mevcut degildir®. Netice olarak, yukaridaki
iddianin temellendirildigi tiglii denklemin ne derece dogru sonuca gotiirecegi
tartis mali hale gelmektedir.

Meclis-i Mes yih’in bir benzeri olan ve yukarida temas edilen” “s eyhler
meclisi” uygulamas ile tekkelerin denetlenmesi olgusunu ismail Kara, III
Selim’den itibaren bag ladigini géstermis tir. Tarikatlarin 19. yiizyilda farkli
araclar ile kayit ve kontrol altina alindiklarini; bu yaklag imin kurumlarin
islahat ve diizenlenmesi adina miispet yonlerinin olmasinin yani sira
tekkelerin siyasi merkez ve islahat hareketlerine yakinlagtirildigi da dile
getirilmis tir. Kara, bu baglamda, tekkelerin medrese murakabesi altina girdigi
s eklindeki degerlendirmeyi eksik addeder; zira medreseler de ayni siireci
yag amis$ tir. Dolayisiyla, siyasi merkezle irtibatlari agisindan daha muhtar bir
gorlintii arz eden tekkeler, bu siirecte medreselere benzemeye bag lamis tir.
Netice olarak, Meclis-i Meg4yih tarihsel siirecte devletin denetim ve
kontroliinii temin eden karar ve yonelis lerinin “miiesseseles me” diizeyinde
nihal s eklidir. Ayrica, hakli bir ihtiyatlhilikla 1866 yilina ait ilk nizamnimenin
elde olmadigindan hareketle yarim asirhik zaman igerisinde Meclis-i Meg dyih
yapilanmasinda nizamname diizeyinde ne tiir degis ikliklerin oldugunun
tespit edilemedigini belirtmis tir".

Bu ¢alig malardan bas ka, konuyla dolayli veya dogrudan alakali olan bazi
arag tirmalardan da bahsetmek gerekir. Bunlardan birinde, meclisin
tes ekkiilii genel olarak ele alinmis ve mevcut literatiire ig aret edilmis tir".
Digeri ise konuyla direkt baglantili olup, Mes ihat Arg ivi'nde bulunan iki adet

" 1866 (1283) ve 1867 (1284) yilina ait SAlndmelerin ilmiyyenin tamtildigi béliimlerinde
Meclis-i Meg dyih’e ait bir bilgi yoktur (Sdlnidme, sene 1283, Defa 21; sene 1284, Defa 22).
Halbuki, bir sonraki sene ¢ikan sdlndmede Meclis-i Mes dyih’in bir kurum olarak adi ve
bir 4z3 ile bes tiyesi tam liste olarak verilmis tir. Osman Selahaddin Dede burada reis
olarak anilmaktadir. Bir diger dikkat ¢eken husus bu meclisin “Bab-1 Fetdva Haricinde
Bulunan Memurin-i Ser-i Serif” bas i§1 altinda degerlendirildigidir (Salname, sene 1285,
Defa 23, s. 69).

16 .
Bkz. Dipnot 3.
" fsmail Kara, a.g.e. s.327-328.
** Hiir Mahmut Yiicer, Osmanl Toplumunda Tasavvuf (19. Yiizyl), istanbul 2003, s. 660.
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Meclis-i Mes dyih Karar Defterlerini inceleyen bir tezdir”. Bu calig mada,
meclisin kurulmasina y6nelik mevcut yaklag imlarin bir 6zeti sunularak yeni
bir ilave yapilmamis tir. Ancak, bir meclis olarak kurumun ig leyis, faaliyet ve
mevzularinin nasil ele alindigy, verilen kararlarin niteligi ve tartis ma konulari
acisindan zengin 6rneklerini havi ilk ¢alig ma olmasi agisindan 6nemlidir. Son
olarak, ilmiye tes kilatinda 19. asirda gergekles tirilen reformu konu alan bir
diger calis mada, Meclis-i Meg 4yih’in kurulmasi ile Seyhiilislamlik makami
arasindaki ilig ki tarihsel bir zeminde ele alinmis ; merkeziyetcilik baglaminda
tekkelerin 6teden beri sahip oldugu izafi zerkligin yitirilmesinde ilmiyenin
oynadigi rol iizerinde durulmus tur”.

19. ylizyilda Osmanli Devleti'nin tarikatlar1 denetim altina alabilmek
amaciyla bazi diizenlemeler yaptigi bilinmektedir. Bu baglamda, meclisin
kurulmasina gegmeden once, iki kapsamli diizenlemeden bahsetmek uygun
olacaktir. Birincisi, II. Mahmud déneminde yapilan genel diizenleme olup
sadece Istanbul’'u degil aym zamanda Edirne ve Bursa gibi tekkeleriyle éne
ctkmis bolgeleri de igeriyordu. Bu diizenlemenin diger tekke mensuplarina
duyurulmas ise, her bir tarikatin merkez kabul edilen tekkelerinin postni-
sinleri vasitasiyla “yukaridan agagiya dogru” bir yontem takip edilerek
saglanmasi diis iiniilmekteydi”.

Bu genel diizenlemede tekkelerin hareket alani tespit edilmekle kalmiyor
tarikatlarin kadim teamiillerinde yer alan ve giivenlik zaafi olug turabilecek
bazi bosluklara dikkat cekiliyordu. ilk olarak ele alinan husus seyh ve
dervig lere mahsus kiyafetlerdi. Tarikat mensuplarinin farkliliklarini ortaya
koyan bu elbiselerin son zamanlarda siradan insanlar tarafindan giyiliyor

" Bu tezde, Meclis-i Mes 4yih tasnifine ait 1762 ve 1769 karar defterleri incelenmisg tir
(Osman Sacit Ari, “Meclis-i Mes dyih Arsivine Gore Hicri 1296-1307(1879-1890) Yillari
Arasinda Osmanli Tekkelerinde Ortaya Cikan Problemler”, istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, istanbul 2005).

1. Yurdakul, a.g.e, s. 208-214.
21 .. . . A . . . . . k]
Bu diizenlemenin tarikatlarin sitanelerine duyurulus sirasi $ dyle idi; Konya’da Mevlana

Asitanesi Seyhi Celebi Efendiler ve diger Mevlevi s eyhleri, KadirihAne Seyhi Emin Efendi
ve diger Kadiri geyhleri, Murad Molla Tekkesi Seyhi Murad Efendi ve diger Naks?i
s eyhleri, Hiiday? Seyhi ve diger Celvetiyye mes dyihi, Koca Mustafa Pag a Tekkesi Seyhi
Riza Efendi ve diger Halveti, Stinbiili, Bayrami, Gilgeni, Sabani, Sinani, Ussaki ve
Cerrahi s eyhleri, “M{i‘teberdn-1 Mes dyih-i S4'diyeden” Hasirizade Siileyman Sidki Efendi
ve Sa‘di, Rifa‘? ve Bedeviyye s eyhlerine ayr1 ayr1 buyuruldularin yazilmasi emredilmis ti
(BOA, Buyuruldu Defteri, nr. 2, s. 122-123, 5 Haziran 1836/19 S 1252).
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olmasi bir takim problemler olus turmaktaydi. Bu yiizden sadece tekkelerde
ikamet eden $ eyh ve dervis lerin bu kiyafetleri giymeleri isteniyordu. Ayrica,
bu kiyafetlerin ¢ars1 ve pazarda “bild-maslahat” giyilmemesi emrediliyordu.
Diger bir diizenleme, derviglere seyhleri tarafindan miihiirlii tezkireler
verilmesini iceriyordu. Bu uygulama ile dervis ler arasina yabanci $ ahislarin
karis masinin engellenebilecegi ve bir dlglide giivenlik kontroliiniin temin
edilebilecegi  diis tiniiliiyordu”. Bununla beraber, geleneksel tarikat
nosyonunu ve silsilesini sembolize eden icazetndmelerin verilmesi siirecinde
daha cok hassasiyet gosterilmesi salik veriliyordu. igin ehli ve erbabi
olmayanlara s eyhlik verilmemesini hedefleyen bu yonlendirme ile mes ihat
tevcihlerinde tek $ eyhin etkili olmamasi, bilakis diger § eyhlerin de onaymin
alinmas! isteniyordu. Bdylelikle, birden ¢ok g eyhin katilimi saglanarak tekke
mes ihatlerine yapilacak atamalarin daha kontrolli bir gekilde icra
edilmesinin temelleri atiliyordu. Ayrica, bir $eyhin iizerinde birden fazla
me$ ihatin bulunmamasi gerektigi belirtiliyordu. Bu bazi mes ihatleri tasar-
rufunda bulunduran bir takim tekke ¢ eyhlerinin sosyal ve ekonomik
6zerkliklerine yonelik sinirlayici bir adimd.

Bunlarin yaninda, tekkelerin dahili is leyis lerinde 6nemli bir yere sahip
olan Aayinlerde dikkat edilmesi gereken bir takim Aadap-erkin {izerinde
durulmakta; yin 6ncesi cemaatle yapilan ibadet ve tesbihatin terk edilmemesi
vurgulanmaktaydi. Zira, son zamanlarda bazi tekkelerde namaz kilmayip
sadece zikre igtirak edildigine dair bilgiler mevcuttu. Dergahtaki kudiim,
mazhar, sancak gibi araglarin merasim igin digari ¢ikarilmamasi, ¢arsi-
pazarda dyin yapilmamasi ve tekkelerde uygunsuzluk ¢ikaranlar eger “avam-1
nasdan” ise Seraskerlige ve “ashdb-1 tarikden” ise Seyhiilislamliga
gonderilmesi kararlag tirildi. Neticede, bu diizenlemeler genel olarak de-
gerlendirildiginde, bir bakima toplumsal hayatta tarikatlarin goriintirliliigiini
ve bazi muafiyetlerini kisitlayan bir takim yeniliklerin oldugu anla-
$ 1lmaktaydi.

Tekkelerin denetimini daha da kolaylag tirmay: hedefleyen bu kararin
daha once deginilmeyen bir yonii tizerinde durmak uygun olacaktir. Yukarida
dzetleri verilen maddelerden bas ka bu diizenlemede Naks ibend? tekkelerine

* Daha énce yapimus bir takim teftis ve yoklamalarda kefil olma usulii gegerli iken,
bununla beraber miihiirlii tezkirelerin kullanilmasi bir anlamda modern devlete gecis
stirecini yansitacak 6zellige sahiptir.
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ayr1 bir vurgunun yapildig1 goriilmekteydi. “Tarikat-1 aliyye-i Nakg ibendiyyeden
ve sdireden bir tekye ve hankah mahlul oldukda ol tekye ve hankahin meg rit oldugu
vechile sahihii't-tarikat ve erbab-1 istihkaktan miinasibi tedkik ve tahkik olunarak ana
tevcthi arz u istida olunub sdir tartk ehline verilmemesi” $ eklinde bir tanimlama ile
diger tekkelerin ismi anilmazken o6zellikle Naksi tekkelerinin zikredilmesi
onemli bir husustur. Boylelikle digerleriyle beraber Naksibendi tekkeleri
mes ihatlerine bas ka tarikat § eyhlerinin atanmamasi garanti altina alinmmg
olmaktaydi”.

Meclis-i Meg dyih’in kurulmasindan yaklag ik otuz yil 6nce yapilan bu
diizenlemede kullanilan dil ve {isliip son derece segicidir”. Tasavvufl termi-
noloji ustalikla kullanilmig ve tekke cevrelerinin rahatsiz olmayacag bir
tislup sergilenmis tir. Ornegin, “Pirdn-1 tarikat ve pisdvd-yr erbdb-1 hakikat
(efdzallahii lend bi-fiiytzdti esrdrihim) hazerdtina ta‘zim ve hiirmet bi-tevfik-i teala
hdmi-i §eri‘at ve tarikat ve muhyi-i din ii devlet olan zat-1 hazret-i § ehing ah-1 ve
Sehriyar-i dildgdh alempendh efendimizin kemaldt-1 bahire-i miiliikdneleri ikti-
zasindan oldugu” gibi ifadeler ile hem padis ahin otoritesi teyit, hem de tarikat
seyhlerinin manevi pozisyonlarinin devlet tarafindan tanmndigi ifade
edilmis ti. II. Mahmud'un tarikatlara yaklag imina dair 6nemli ipuglar1 sunan
bu metnin ve uygulamalarin Meclis-i Meg dyih’in 6nemli bir onciilii oldugu
kabul edilebilir.

Bu baglamda zikredilecek bir diger gelis me ise Istanbul’daki tekkelerin
niifus defterlerinin tutulmaya baglanmasidir. Ilgili arsiv vesikasinda
belirtildigi tzere, teknik ifadeyle tekkelerde “4med-reft” yani, gelen-giden
kaydinin bir defterde tutulmasi yeni bir hadiseydi. Ge¢miste buna benzer
uygulamalar sirasinda biitiin tekkeleri ihtiva eden bir defter kaydinin tu-
tulmadigi belirtilmekteydi. 25 Subat 1860 (3 Saban 1276) tarihinde Istan-
bul’daki medreseler, tekkeler ve hanlarda talebe ve dervis kiyafetlerinde bir
takim “serserilerin” dolag masindan 6tiirti, kapsamli bir sayim yapilmasi

“ ileride goriilecegi gibi, Meclis-i Meg dyih’in ilk nizamnimesinde Mevlevilerin muafiyeti
zikredilirken, 1I. Mahmud déneminde hassaten Naks ilerin zikredilmesi fevkalade kayda
deger bir olgudur. Devletin bu anlamda sadece Mevlevilere has ayricaliklar tanimadig
buradan da anlag ilmaktadir. Ayrica, bu madde ile s6z konusu kararlarin alinmasinda
Naks ilerin etkili olabilecekleri ihtimalini hatira getirmektedir.

* Nitekim hem bu metin hem de Meclis-i Mes dyih nizamnamesi kars ilag tirlldiginda
ilkinde tarikatlara dair terminolojinin ¢ok daha baskin bir g ekilde kullanilmasina kar-
s1lik, ikincisinde devletin burokratik dilinin egemen oldugu gériilecektir. Bu farkliligin
iki dénemi degerlendirme adina énemli bir &l¢iit oldugu géz ard: edilmemelidir.
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emredilmig ti*, Tekkelerin sayiminda Hiiday? Dergahi Seyhi Rusen Efendi,
Sah Sultan Tekkesi Seyhi Necati Efendi ve Kes fi Cafer Tekkesi Seyhi Yundis
Efendi memurlara eslik etmis lerdi”. Hatta bu isin daha sistematik hale
gelmesi igin medreselerin defterini tutan memurun maa$1 artirllmis ve
maiyetine bir de yardimci atanmusti”. Aslinda, tekkelerdeki dervis lerin
kayitlarinin tutulmasinin bu yeni dénemde béyle bir s ekil kazanmasinin
altindaki siikin tam anlamiyla bilinmedigi soylenebilir. Gerekge olarak
sunulan giivenlik tedbirlerinden basg ka, 6rnegin, bu sayimdan birkag ay énce
gercekles mig ve arkasinda tarikat destegi oldugu bilinen “Kuleli vVak’as1”
diye amilan hareket ile ne kadar ilintili oldugu sorusu sorulabilir”. Zira, gizli
bir cemiyet kurarak padis aha suikast yapmay: planlayan bu heyetin reisi olan
Naks i-Halidi Seyh Ahmed’in ve arkadaslarinin sorgulanmasi sirasinda
Naks ilige mensup Hazergradli Seyh Feyzullah ve Kiitahyali Seyh ismail
Efendilerin binlerce miirit toplamay1 hedefledikleri iddia olunmus tu®.
Dolayisiyla, bu iddialarin devlet yetkililerine tekkeler igin ayr1 bir defter
tutulmasi fikrini vermis olabilecegi ihtimal ddhilindedir. Son olarak, burada
ornekleri amlmasa da Meclis-i Meg 4yih Oncesi siirecte meydana gelen,
cogunlukla Meclis-i V4ld’da ele alinan tarikatlara dair sosyal, mali ve siyasi

® BOA, Sadaret Mektubi Kalemi Meclis-i Vala (A.MKT.MVL), 114/53, 3 Saban 1276 (25 Subat
1860).

Rug en Efendi Celvet] tarikatina mensuptu. Diger iki $eyh de Siinbiili tarikatindandir.
Dolayisiyla, bu dénemde etkili olan tarikatlari sadece Mevlevilik ve Naks ibendilik
s eklinde g6stermenin aslinda ¢ok da yeterli olmadigi ifade edilmelidir. Zira, bu 6rnekte
Celveti ve Siinbili tarikatlarinin da devlet tarafindan 6nemsendigi gérilmektedir. Seyh
Rus en, Seyh Yunus ve Seyh Necati Efendilerin bu hizmetleri mukabilinde iki bin bes
yiizer kurus aldiklar1 anlag ilmaktadir bkz. BOA, irade, Dahiliyye (i.DH), 452/29963, 16
Mart 1860 (23 Saban 1276).

27
Memur katibin 100 kurus olan maag ina 500 kurus zam yapilmis ve yanindaki yardim-
cisina da 250 kurug tahsis edilmis ti bkz. BOA, irade, Meclis-i Vala (I. MVL) 432/19043, 5
Haziran 1860 (16 Zilkade 1276).

* Roderic Davison, eserinde Silleymaniyeli Seyh Ahmed Efendinin darbe yapmay:
planlayan gizli cemiyetin lideri olarak istanbul’da ulema kanaliyla medrese softalari
arasinda etkisinden bahseder. Ayrica, Seyh Ahmed’in diger $eyhler nezdindeki etkin-
ligine delil olarak birkag bin miirit yardimi ve asker toplama vaatleri aldigindan bah-
setmig tir (Roderic Davison, Osmanh Imparatorlugunda Reform (1856-76), ¢ev. Osman
Akinhay, Istanbul 1997, 1, 117).

29 .

Ulug igdemir, Kuleli Vak'ast Hakkinda Bir Arag tirma, Ankara 2009, s. 62-64; Burak Onaran,
“Kuleli Vakas1 Hakkinda “Bas ka” Bir Aras tirma”, Tarih ve Toplum Yeni Yaklag imlar, Bahar
2007, V, 16. ikinci calig ma, ilkine gbre sorgulama raporlarina ulas tigi igin bu olay
hakkinda daha detayl bilgileri ve bulgulari icermektedir.
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problemlerin varliginin bu meclisin kurulmasini gerektirecek onemli ig
dinamikleri tes kil ettigi ifade edilmelidir.

Meclis-i Mes yih, 15 Kasim 1866 (7 Recep 1283) tarihinde ¢ikarilan bir
irade ile resmen kurulmustur. Aslinda, Mesihit makamindan Sadaret’e
yazilan tezkirede meclisin iki sene éncesinden kuruldugu ifade edilmekteydi”.
Ancak Evkaf-1 Hiimayun Nezareti kendisine sunulan inhalar1 “mevki-i icraya”
koymayarak tes ekkiilii ig levsiz kilmig t1. Meclisin kurulma amaci ise, istanbul
ve Bildd-1 Seldse’de bulunan tekkelerin meg ihatlerinden birinin bog almasi
durumunda ve dervig ler arasinda meydana gelebilecek ihtilaflardan dolay
meselelerin tahkik edilerek geregi gibi aras tirilmasiydi. Bir bagka ifadeyle,
‘araci bir kurulus’ s eklinde diis tiniilmiis tii. Zira olaylarin ash arag tirilacak
ve ¢ikan netice, duruma gore Seyhiilislamlik ve Evkaf-1 Hiimiyun Nezareti'ne
bildirilecekti”. Bundan sonra, tekke ve zaviyeler hakkinda Evkaf Nezareti'ne
sunulan arzuhaller ile ilgili kayitlar ¢ikartilarak meclise verilecekti. Meclis ise
oncelikli olarak hazirlanan nizamnameye uygun bir $ekilde hareket ederek
bunu hayata gecirecekti”.

Meclis-i Mes dyih “siilehd-y1 mes 4yih” diye tasvir edilen yedi iiyeden
olus maktaydi, burada dikkat ¢eken husus ise bu tiyelerin hepsinin tarikat
s eyhi olmasi idi*. Seyhiilislam Mehmed Refik Efendi Nizamnamenin yeterli

* Bu siire zarfinda ars iv kayitlarinda agik bulgulara rastlanmasa da bir belge icerisinde
bulunan derkenardan Meclis-i Mes dyih'in ¢alig tirlldigi anlami ¢ikmaktadir. $éyle ki
Uskiidar’da bulunan Afgani Kalenderhinesi'nin geyhi Feyziiddin Efendinin Mekke’de
mes hur Naks 1 § eyhi Mehmed Can Efendinin tekkesinde vefat etmesi {izerine yapilacak
bir megihat atamasiyla ilgili diigiilen derkanar; “iktizasi Meclis-i Mes dyihdan”
s eklindedir. Dolayisiyla, bu kiigiik 6rnekten hareketle ilk kurulus déneminde meclisin
varhiina dair bir emare gériilmektedir. (BOA, Meclis-i VAla Evraki [MVL], 477/35, lef 2, 1
Haziran 1865/6 Muharrem 1282).

" BOA, LMVL, 563/25320, lef 3.

* BOA, A.MKT.MVL, 368/58, 24 Kasim 1866 (16 Receb 1283).
* Bu tiyeler s unlardir; Murad Molla Tekkesi Seyhi Feyzullah Efendi, Yenikap: Mevlevi-

hanesi Seyhi Osman Efendi, K4dirthane Seyhi Serafeddin Efendi, Merkez Efendi Seyhi
Nureddin Efendi, Stidliice Seyhi Ata Efendi, Eyiibi Seyh Hoca Mustafa Efendi, Nasuhi
Tekkesi Seyhi Muhyiddin Efendi (BOA, L.MVL, 563-25320, lef 1). Gériildiigi gibi,
Naks ibendi, Mevlevi, Kadiri, Halveti, Sa‘dl ve Siinbiiliyye tarikatlarinin temsilcileri
mecliste yer almaktaydi. Bu kadronun sayisinin zaman iginde degis tigi bilinmektedir.
1868 tarihinde 6, 1874 yilinda Rifal tarikatinin bir temsilcisi de katilarak say1 yedi
olmus tur (B. Aydin, a.g.m, s. 94).
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aras tirmalar neticesinde hazirlanip “saydn-1 takdir” bir igerige sahip
oldugunu ifade etmekteydi. Bununla beraber, Sadaretin meclisin kurulmasini
ve nizamnamesini tasvip ettigi anlagiliyordu. Yani, bir anlamda Sey-
hiilislamlik biinyesinde miistakil bir yapilanma icerisinde tarikat ig leri yine
tarikat mensuplarina havale edilmis olmaktaydi. Ancak, meclisin tes ekkii-
linden hemen sonra nasil ig ledigine dair bulgulara ne yazik ki tesadiif edi-
lememis tir. Hatta, yukarida da ig aret edildigi gibi meclisin kurulmasindan
hemen sonraki seneye ait olan silndmede herhangi bir kaydin bulunmamas™
meclisin ilk bir buguk yil ne dereceye kadar vazife gordiugii hakkinda
istithamlara sebebiyet vermektedir.

Meclis-i Mes ayih’in 1lk Nizamnamesi

ilk nizamname 17 maddeden olug maktaydi”. Daha birinci maddesinden
itibaren kurulan meclisin her yoniiyle Seyhiilislamlik makamina bagh oldugu
vurgulaniyordu. Meclis, miizakere ettigi hususlara dogrudan dogruya
hikmedemiyor ve buytik kiiciik her mevzuyu fezleke halinde makama
sunmakla miikellef tutuluyordu. Azalarin adalet ve hakkaniyetle meseleleri ele
almalar1 isteniyor ve bir olay hakkindaki son kararlarini ortaya koyarken her
tirli  gipheyi ortadan kaldiracak tarafsiz bir inceleme yapmalari
bekleniyordu (2. madde). Goriildiigii {izere, bu maddeler ile meclisin so-
rumluluk ve gorev alani belirlenmis oluyordu.

Nizamnimede dikkat ¢eken en 6nemli husus bir tekke mes ihatine ata-
nacak olan geyh ile alakali olan “ihtimalli” durumlardi. Buna dair madde-
lerden, o devrin tekke ve zaviyeleri i¢in bu meselenin ne kadar ehemmiyetli
ve yaygin bir sorun oldugu ¢ikarimini yapmak miimkiindiir. Buna gore, séz
konusu ihtimaller s u § ekilde gruplanmus ti; § eyhleri cocuksuz olan tekkeler
(3. madde), s eyhlikleri miis terek olan tekkeler (4. madde) ve bir veya daha
fazla cocugu olan s eyhli tekkeler (5. madde). ilkinde, béyle bir $ eyhin vefati
durumunda merkez tekke itibar olunan hankahlarin §eyhlerinin yapacag
bag vurularinin esas oldugu kabul ediliyordu. Bununla beraber, adayin tek-
kenin mensup oldugu tarikat halifelerinden birisi olmasi ve dini-manevi
ilimlerde ehliyetli olmasi $ art1 araniyordu. Meclise dii$ en vazife ise adaylarin

* Bkz. 14 nolu dipnot.
* BOA, MVL, 1042/39, lef 2.
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bu yoniint irdelemekti. Bu tiir tekke $ eyhlikleri merkez tekkenin ig aretine
sart kilinmig olsa bile, $ eyh adayinin ehil olmadigi anlagildiginda bu § arta
uyulma geregi ortadan kaldirilmuis oluyordu. ikinci durumda, miis terek
seyhleri olan tekkelerde bir seyhin vefati halinde oncelikle §eyhlikteki
ortakligin ortadan kaldirilmas: hedefleniyordu. Ama diger miig terek $ eyhin
de ilmi-manevi durumunun verilecek kararda etkili oldugu gériiliiyordu. Son
kisimda ise; bir veya birden fazla cocuklu tekke $ eyhlerinin vefati durumunda
ne yapilacagi ayrintili bir § ekilde izah edilmis ti. Burada esas olan husus ise
s eyh adayinin ehliyetli olmasi meselesi idi. Ayrica, “cihet-i meg ihat” bas
bas ina miistakil bir meslek olarak goriiliip riitbe sahibi ve farkli mesleklerdeki
diger adaylar daha bag tan eleniyordu. Adayin kiigiik yas ta olmasi durumunda
ise bilytiylinceye kadar halifelerden birinin vekaletine izin verilmekteydi.

Tekkelere yapilacak seyh tayinlerinde meclisin Evkaf-1 Hiimiyun Ne-
zareti ile koordineli bir § ekilde ¢alis mas1 bekleniyordu. Fakat burada da son
s6z Nezaret'in Teftis Mahkemesi’'ne birakiliyordu (6. madde). Dogal olarak, bu
atamalarin $eyh adayinin “zahiri ve batini” zellikleri ile dogru orantili
olmasi gerektigi bir kez daha hatirlatilarak “na-ehil giirhunun” s eyhlik
makamina getirilmemesine azami dikkat edilmesi isteniyordu (7. madde). Ayni
maddede uhdesinde bir tekke geyhligi olmayan halifelerin cargi ve
pazarlarda seyh efendilere has kiyafetler ile dolag mamalar: isteniyordu.
Ancak, bunlarin her birerinin kendi 4yin ve mukabele giinlerinde bu
kiyafetleri giyebilmelerine izin verilirken, diger zamanlarda ise dervis
kiyafetleri ile dolag 1lmas1 uygun goriiliiyordu.

Nizamnimenin 8-10. maddelerinde Meclis-i Mes dyih’e bir mahkeme
islevi yiiklenmekle beraber, Seyhiilislamlik makami ise bu mahkemenin
tistiinde konumlandiriliyordu. Bu anlamda, §eriat ve tarikat ddabina aykir
hareketlerin tekkelerde vuku bulmasi durumunda meclis bu gibi halleri ortaya
cikarmakla miikellef tutuluyordu. Azalar arasinda her hangi bir meselede
ihtilaf olmasi durumunda ise karar cogunluga gére alinabilirdi. Ayrica, meclis
istanbul’a gelen ve tarikat ehli oldugu ileri siiriilen zatlarin soy-sop ve tarikat
derecelerini arag tirmakla sorumlu tutuluyordu. Her ne kadar meclisin
istanbul élceginde hareket edecegi belirtiliyor idiyse de bu madde ile etkinligi
bir dl¢lide tagraya da yayiliyordu ( 11. madde). Goriildiigii gibi, bir tarikat
silsilesi veya gelenegi igerisinde bulunmayip s eyh sifatiyla payitahta gelen
insanlarin durumlarmin ortaya ¢ikarilmas: igin diizenlenen bu maddenin
devlet otoritesi agisindan énemli oldugu séylenmelidir. Binaenaleyh, mecliste
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her tarikat1 temsil eden bir $ eyhin bulunmast ile tag ralardan gelen $ eyhlerin
kontrol edilmesi arasinda bu agidan bir illiyet bagi kurmak da miimkiindiir.

Nizamnimenin en ilging maddelerinden biri de hi¢ $iiphe yok ki 12.
madde idi. Bu madde ile 19. yy. boyunca Mevlevilik tarikatinin Osmanl devlet
ricali tarafindan nasil algilandig1 ¢ok somut bir g ekilde ifadesini buluyordu.
Mevlevilerin, diger tarikatlar ile kiyaslandiginda, her tiirlii is lerinde Konya
Mevlana Asitanesi'nde oturan Celebi Efendilerin onayi ile hareket edebildigi
ifade olunuyordu. Yani, bir Mevlevi tekkesinin $eyh atamasi veyahut
herhangi bir maslahati icin Celebi Efendi'nin muvafakat1 gerekliydi”. Ancak,
soz konusu madde ile Meclis-i Mesayih’e bu hususta baska bir yetki
verilmigti. Mevlevi tarikatlarina mintesip derviglerin §ahislarinmi
ilgilendiren davalara meclisin bakabilecegi 6ngériiliilyordu. Buna gore, bu tarz
davalar mecliste ele alinabilir ve bir basvuru ile Mes ihat makamina arz
edilebilirdi. Eger bunlarin neticesinde bir ceza verilmesi gerekiyor ise,
durumun yine Celebi Efendilere bildirilmesine imkin taniniyordu. Yukarida
da deginildigi gibi, 1836 (1252) diizenlemesi ile kars ilastirilldiginda, bu
nizamnidmede Mevlevilerin ayricaliklar1 onaylanirken, 6ncekinde ise
Naks ibendiler 6ne cikarilmis ti. Son tahlilde, Mevlevilerin bu anlamdaki
ozerklikleri hem taninarak devam ettirilmis hem de diger bir anlamda kismi
olarak kontrol altina alinarak bu ayricaliklar kisitlanmms ti”.

* Nitekim, Selanik Mevlevihanesi mes ihatine yapilacak bir atamada bu durumu devrin

Seyhiilislami Arif Hikmet Bey gayet vazih bir surette dzetlemekteydi. Meg ihate layik
olan s ahsin Mehmed Emin Efendi oldugunu teyit eden Arif Hikmet, diger aday olan M. Ali
Efendinin Gelebi Efendi tarafindan atandigindan bahsederek, bu duruma kars ilik bir g ey
yapamayacagini, zira Mevlevilerin atamalarinda son merciin Celebi Efendi oldugunu
belirtmig ti (BOA, MVL, 143/28, lef 2, 8 Eyliil 1853/4 Zilhicce 1269).

irfan Giindiiz bu meseleye biraz daha farkl yaklag maktadir. Ona gére; “daha énceleri bir
Mevlevi § eyhinin herhangi bir yere halife géndermesinde Celebi Efendinin onay1 lazim
degilken yeni gelis meler tizerine Gelebi dahi kendiliginden bir yere halife nasbetmesi
imkénsiz hale gelmis tir. Zira, herhangi bir tekkeye halife tayin edebilmek i¢in, 6nceleri
s eyhiilislamlik makaminin, sonralar1 da Meclis-i Mes dyih’in tasdik ve tasvibi gart
kos ulmus tur” (1. Giindiiz, a.g.e, s. 196-197). Halbuki yukarida ifade edildigi gibi Celebi’nin
atamalarina kolay kolay Seyhiilislam bile karig amamaktadir. Bu durum Meclis-i
Mes 4yih Nizamnamesinde dahi teminat altina alinmis tir ama meclise iddia edildigi gibi
tamamen degil fakat belli oranda yetki verilmis tir. ilerleyen yillarda bu mesele nasil
cereyan etmigtir? O, ayr1 bir tarigma konusudur. Yukaridaki iddianin siyak ve
sibakindan kopuk olarak bir benzeri i¢in bkz. Abdiilbaki Golpinarli, Mevlana’dan Sonra
Mevlevilik, istanbul 1992, s. 247.
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Meclis-i Mes dyih’in kurulus unun amaci, “turuk-i aliyyenin § eref-i aslisine
layik olan hiisn-i silikiiniin devam u terakkisi ve aksi hdldtin men‘ uisldh” $ eklinde
aciklanarak biitiin tekke ve zaviyelerde § eriat ve tarikat 4dabina goére 1slah
olunacak hususlar yine bu mecliste ele alinabildigi belirtiliyordu (13. madde).
Ayrica, nizamnamede zikredilen maddelerin {izerine ilavelerin icap etmesi
durumunda Seyhiilislamlik makaminin yetkili oldugu belirtiliyordu (14.
madde). Ayni zamanda, Mes ihat makami meclisin azalarini hem g ahsen hem
de say1 olarak belirleme yetkisine sahip kiliniyordu (17. madde). Bununla
beraber bir tekkenin §eyhlik makamina tayin olunacak zevatin oncelikle
vakfiye esaslarina gore belirlenebilmesi garanti altina aliniyordu (15. madde).
Son olarak, “cesim ve mithim maddeler zuhurunda” ileri gelen $ eyhlerden gerekli
goriilenler meclise cagrilabiliyor ve bu sayede onlarin da goriis lerinin
alinmasi saglaniyordu (16. madde).

ilk Nizamnadmenin Tadil Edilmesi

Nizamnimenin son maddesinde de belirtildigi gibi meclis azalarinin say1
ve kimliklerinin tespiti Seyhiilislamlik makamina birakilmug ti. Nitekim,
yukarida da ifade edildigi tizere belli zaman araliklarinda gerekli degis iklikler
icra edilmisti”. Ayrica, meclisin kurulugundan bes yil sonra sadece
sorumluluk sahasi tag ray1 da kapsayacak s ekilde genis letilmis ti. Boylelikle,
tas rada bulunan tekkelerdeki mes ihat degis ikliklerinin ilk 6nce mecliste ele
alinmasi ve daha sonra Evkaf-1 HiimAyun Nezaretine mazbata olarak su-
nulmast igin zemin hazirlanmig oluyordu®.

1891 senesinde ilk nizamnamenin tam anlamyla ihtiyaci kars ilamamasi,
bazi maddelerin agik hiikiimler ihtiva etmemesi ve uygulamada bu yiizden
goriilen aksakliklar “esbab-1 mfcibe” olarak o6ne siiriilerek mevcut
nizamnamede tadil yapilmasina karar verilmis ti". Ornegin, 5. madde “Tevcih-
i Cihat Nizam1” tarafindan fes edilmis ti. 7. maddenin gereginin tam manasiyla
yerine getirilememesi ve daha sonradan meclise imtihan yapma yetkisi

38 i
Bkz. 32 nolu dipnot.

39 . . .
BOA, Bab-1 Ali Evrak Odast Ayniyat Defteri (BEO.AYN.d), nr. 1077, s. 215, 8 May1s 1871 (17 Safer
1288).

° BOA, Sura-y1 Devlet (SD), 2569/21, lef 3, 11 Subat 1891 (2 Receb 1308). Burada genel
anlamiyla, tadilatin ilk nizamnimenin devami oldugu halde, ayr1 ve genis hiikiimle-
rinden dolay: ikinci nizamname olarak adlandirilmasinda da bir beis olmasa gerektir.

4
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verildigi halde yine de ehil olmayan kis ilerin $ eyh olmalarina gz yumulmus
olmasi gibi gerekgeler sunularak tadilatin gerekliligi agiklanmig oluyordu. Bu
tadil faaliyetinin genel olarak meclisin “mu‘amele-i dahiliyesi”, yani i¢
is leyis i kapsaminda tanimlandig goriilmekteydi.

Bu diizenleme ile, aslinda meseleye verilen énem bir kez daha vurgu-
lanmig oluyordu. Nitekim, “turuk-i aliyyeye miite‘allik hususatin seldmet-i
cereyani hakikaten ehemm u elzem ve bu maksadin te'min u istihsali igiin
meclisin medar-1 icradti ta‘'limatin tevfik-i mudmelede rehber-i savab olmasi
emr-i gayr-i mibbhem oldugu” vurgulanmigti. Bu noktada, yeni ni-
zamnimenin dogru bir rehber olabilmesi igin ilk nizamnimeye kiyasla, bir
takim profesyonel diizenleme ve degis iklikler yapilmasi icap ediyordu. Buna
gore, ilk maddede meclisin bir nazir, bir reis ve yeterli miktar 4z ile birlikte
bir katipten miites ekkil oldugu belirtiliyordu. istanbul’da kurulan meclisin
biitiin imparatorluk topraklarindaki tekkelerden sorumlu oldugu agik bir
s ekilde ifade edilmis oluyordu” (2. madde). Daha 6nceden cogunluga gore
karar verilirken, yeni nizamndmede de ayni durum séz konusuydu. Ancak,
iiyelerin esit oranda oy beyan etmesi iizerine, kararin nazirin bulundugu
tarafa gore verilmesi kararlas tirtliyordu (4. madde). Béylelikle, son kararin
devletin atamig oldugu bir memura gore s ekillenecegi anlag ilmaktaydi.

Bu degis iklikten 6nemli dlgiide 5. madde etkilenmis ti. Gerek “Tevcih-i
Cihat Nizamnamesi”™ gerekse meselenin ehemmiyeti {izerine 5-10. mad-

* Bu hususa dair nizamnamenin esbab-1 mucibesinin izah edildigi yerde, tasralarda
kurulmas: diis tiniilen meclisler i¢in daha dnce Edirne ve Bursa gibi $ eyh ve dervig leri
cok olan iki ana merkezde bu uygulamanin yapildigi ve ¢ok giizel neticelerin alindig
vurgulanmaktaydi (Ayni belge).

16 Mart 1870 (13 Zilhicce 1286) tarihinde Tevcih-i Cihdt Nizamndmesi ¢ikarilmig ti. Buna
gore, Meclis-i Mes 4yih nizamnimesinin 5. maddesi fesh olacak noktaya gelmis ti. Bunun
lizerine, Meclis-i Megayih azalari toplanarak bu mesele {izerine miizakerede
bulunmus lar ve bir fezleke hazirlamig lardi. Ciinkii bu nizamnimeye gére birden fazla
gocugu olan mes yihin kiiciik cocuklarinin magdur olmasi ihtimali mevcuttu. Zira, s6z
konusu nizamname ile evlerini tekke haline getirmis $ eyhlerin ¢ocuklari arasinda daha
sonra problemlerin ve sikintilarin olmasi kuvvetle muhtemeldi. Bununla beraber,
“mes that-1 turuk-i aliyye dyle tevariis eder bir $ey olmayip irgad-1 slikine kafi bir
ullim-i § er‘iyye ve kemalat-1 insaniyyeye mevkif olmak hasebiyle 8yle miicerred veraset
sebebiyle néi-ehil uhdesine megihat tevcihi caiz olmayacagina binaen” g eklindeki
ifadeler ile tekke idaresinin siradan bir miras gibi algilanmamas: gerektigi izerinde
durulmus tu (BOA, irade, Mesail-i Mithimme [i.MSM], 42/1752, lef 1, 24 Aralik 1871/11
Sevval 1288).
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delerde tekke mes ihatlerine olan atamalar esash bir s ekilde ele alinmis ti.
Bahsi gecen nizamndmeye uygun bir §$ekilde, bu atamalarin yapilmasina
hukuki zemin hazirlanmis ti. Yine, tekke seyhligi tayinlerinde ehliyet ve
liyakat esasinin ideal anlamda vurgulandig goriilen maddelerde, birden fazla
gocugu olan geyhlerin vefatlar1 durumunda biiyiik evladin séz konusu
nitelikleri haiz olarak mes ihate ge¢mesine imkin hazirlanmg tir. Bununla
birlikte, diger aile {iyelerinin de magdur olmamalarina 6zen gosterilmis ti.
Vekaleten g eyh olacak zatin vasiflar1 da bu baglamda ele alinmis ti1. Ayrica,
burada dikkati ¢eken bir diger husus ise tekke § eyhligi atamasinda kardeg ler
arasinda “ashab-1 riitbe” ve “sandyi‘-i hasisede” bulunan evlada s eyhligin
verilmeyeceginin belirtilmis olmasiydi. Yani, bir $eyhin $eyhlikten bas ka
bir statiisiiniin olup olmamasi veya hafif islerde ve mesleklerde caligip
calis mamasi tayinler icin belirleyici bir faktordii.

Nizamndmenin 11. maddesinde ise, tekke $eyhligine atanacak olan
adayin hangi tarikattan olursa olsun makama ge¢meye hakki olup olmadigimnin
tespiti, meclisin yapacag $ ifahi sinava birakiliyordu. Bu sinav ise dinf ilimler
ve adayin mensup oldugu tarikatin “us@l ve fliru‘undan” sorulacak olan
sorulardan olus uyordu. Boylece, bu diizenleme ile biitiin $ eyh atamalarinin
tek bir merkezden “belli kriterler” temel alinarak belirlenmesi karari
aliniyordu.

Bunlardan bag ka, eski nizamnamenin 9. maddesi genis letilip biraz daha
vazih hale getiriliyordu. Istanbul’daki tekkelerde s eriat ve tarikat 4dabina
aykirt durumlar zuhur ettigi zaman 6ncelikle bu davranig in $ eyhten ¢ikmasi
halinde, o tekkenin g eyhi meclise celp edilip $iddetli bir $ ekilde uyarilmasi
gerektigi belirtiliyordu. Sayet, $eyh hala bu davranig ina devam ederse bu
sefer Seyhiilislamlik’'tan agir bir uyari yazdirilmas: tasarlaniyordu. Buna
ragmen, s6z konusu halin tekerriir etmesi halinde, dyin yaptirmaktan men
edilmesi ve belli bir siire zarfinda baska miinasip bir geyhin oraya
atanabilmesi 6n goriiliiyordu. Yine de bu § eyh 1slah olmaz ise, bu kez g eyhligi
tizerinden almabiliyor ve 5. maddeye gore bag ka bir § eyhe mes ihat tevcih
edilebiliyordu. Fakat bu aykir1 haller bir halifeden yahut dervis ten sudur eder
ise, 0 $ ahis da meclise ¢agrilabilip uyarilabilirdi. Devam etmesi durumunda ise
bu kez hirka ve tcinin kendisinden alinmasina hiikmediliyordu (13. madde).
ilk nizamanede oldugu gibi burada da Mevlevilerin kismi muafiyetleri devam
ettiriliyordu (14. madde)
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Bir diger dnemli degis iklik ise, bir takim kigilerin bazi cami, mescit,
tiirbe ve kendi hanelerinde zikir ayinlerinde bulunmalarindan kaynaklanan
bir diizenleme idi. Aslinda, bu devlet-tekke ilis kilerinde 6nemli bir kirilmay1
ihtiva etmekteydi. Daha onceleri, tekke seyhlerinin pek ¢oklarinin kendi
evlerini tekke haline donis tiirdiikleri devlet yetkilileri tarafindan fiili bir
durum olarak kabul edilmis ken, bu kez bizzat $lirad-y1 Devlet, s6z konusu
hususla ilgili yapilmis diizenlemenin (17. madde) tekrar ele alinmasin
isteyerek bir anlamda da devletin konu hakkindaki hassasiyetini gosteriyordu.
Buna gore, yeni nizamnimenin bu maddesinde meg ihati bulunmayan cami,
mescit, tiirbe ve hanelerde zikir yapilmasi yasaklaniyordu. Ancak, Meclis-i
Tedkikdt-1 Ser’iyenin uyaris1 tlizerine zikir kelimesinin biraz agilmasi
gerekiyordu. Bu kelimenin tekkelerde icra edilen ayin anlamu tagimasina
ragmen yine de daha sarih bir sekilde izah edilmesi gerektigine dair not
diig iilerek, zikir ifadesi “Ayin-i tarikat-1 aliyye” s eklinde degis tiriliyordu®. Bu
diizenlemenin, tadil kararinin alindigi dénem olan II. Abdiilhamid devrine ait
yapisal 6zellikler gosterdigi soylenebilir”,

2. maddede temas edildigi gibi meclis biitiin imparatorluk toprakla-
rindaki tarikatlara ait tekkelerden sorumlu idi. Bu yeni diizenlemedeki 18-21.
maddeler tagradaki Meclis-i Mes ayih tes kilatlanmasina dair hiikiimler
iceriyordu. Buna gore, dzellikle s eyhleri ve dervis leri yogun olan bdlgelerde,
oradaki kidi ve miiftiiniin riyaseti altinda benzer bir meclisin kurulmasi

“ BOA, SD 2569/21, lef 2, 22 Mart 1891 (11 Saban 1308).

* Bu kararin alimmasindan 3-4 yil dnce yas anan bir hadiseden hareketle, 17. maddenin
s ekillenmesinin aslinda dénemin kogullar1 geregi oldugu fikrini gii¢lendirir. Kasim-
pas a’da Kiiciik Piyale Paga mahallesinde Bahriye yiizbag ilaridan Hafiz Mehmed Efen-
dinin hanesinde ayin-i § erif icra etmekte oldugu haber alinmis t1. Hanede bdyle muka-
bele-i s eriflere miisaade edilmediginden bahisle “tekdya ve zeviy4 miifettis i” hazirladig
raporda bu igin mahzurlu oldugunu ifade etmisti. “.. tekdydnin gayri mahallerde
cemiyetle dyin-i g erif icrds1 mehaziri da‘i olarak miimaiileyh ise Bahriye z&bitdnindan
bulunmus idiiginden bu babda kendisine tenbihit-1 ekide huslisu” Meclis-i Mes dyih
tarafidan beyan edilmis ti. S6z konusu maddenin fiili olarak bu dénemde cri oldugu
anlas ilmaktadir. (Deniz Kuvvetleri Komutanligi, Mektubi (MKT) nr. 540, s. 50, 22 Nisan
1887/28 Receb 1304). 1917 yilinda nes redilen Meclis-i Mes dyih’in son nizamnimesinde
tekkelerin resmi ve hususi diye ikiye ayrilmasi aslinda s6z konusu maddenin II
Abdiilhamid dénemine has bir uygulama oldugunu pekis tirir. Daha sonraki dénemde bir
olgu olarak kabul edilen hususi tekkelerin denetim mekanizmasi igerisine dahil edilmeye
calig 1ldig1 anlag 1lmakla beraber, II. Abdiilhamid déneminde yasaklanma yoluna girildigi
anlag ilmaktadir.
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diig iniiliyordu. Bu meclislerin iiyeleri ise mahalli “hakimi’s - er’i
tarafindan” Meg ithat makamina sunulmasi ve oradan onaylanmasi gereki-
yordu. Orada da bos alan tekkelere § eyh seciminde merkezdeki us{ile benzer
bir yontemin takibi 6ngoriiliiyordu. Yirmi soruyu gegmemek kaydiyla yapilan
sinavda en ¢ok “isbat-1 ehliyet” gosteren adaylara dair mazbatalar ilgili
evraklar1 ile birlikte merkeze gonderilmesi gerekiyordu. Son karar ise
merkezdeki Meclis-i Meg dyih’den veriliyordu. Ayni zamanda, tas rada vefat
edip arkasinda bir veya birden fazla evlat birakan $eyhlerin mes ihatleri
hakkindaki hiikiim ise séz konusu talimatnimenin 7. maddesine dayandi-
riliyordu.

Son olarak, Mes ihat makaminin zamanin § artlar: geregi ve ihtiyag ha-
linde nizamnameye ilavelerde bulunacak son merci oldugu bir kez daha tescil
ediliyordu. Genel olarak, meclis faaliyete gectigi zamandan bu yana, fiilf olarak
yag anan degis imler baglaminda gelis tirdikleri farkli uygulamalar1 yaziya
aktarma imkani bularak, Mes ihat’in yonlendirmesi ile yeni bir nizamname
elde etmis oluyordu. Goriildiigii tizere, Seyhiilislamhigin siki kontrolii ile
bag layip yine ayni §ekilde bitirilen bu talimatnidmenin tekkeleri merkezi
devlet semsiyesi altina aldigi c¢ok agiktir. Nitekim, bu durumu merkezi
otoritenin tagradaki tarikatlar1 kontrol etme cabasindan anlamak da
miimkiindir.

Sonug

Meclis-i Meg dyih, Osmanli Devletinin 19. yiizy1l boyunca gelis tirdigi
modern biirokratik yapilanmasimin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan otoriter-
merkeziyetci olug um ile geleneksel anlamda Osmanl siyasal ve sosyal haya-
tinda yadsinamaz roller tistlenmis tarikat yapilarinin girdigi etkiles iminin
bir sonucudur. Siiphesiz, bu etkiles imde devlet denetleyici, $ ekillendirici ve
tayin edicidir. III. Selim’den itibaren, devlet-tekke ilig kilerinin genel bir
diizenleme c¢ercevesinde ele alindigi bugiin artik bilinmektedir. Bununla
beraber, II. Mahmud zamaninda ise tekkelerin bir merkezden idaresi ve
tekkelere ait i lerin belli bir diizen igerisinde yapilmasinin saglam temelleri
atilmis t1. Bu durumda, devlet i¢in ciddi bir tehlike olarak beliren Yenige-
rilerin kurumsal tarikat1 olan Bektagiligin biiyiik bir kararlhlikla yasaklan-
masiin ¢ok mihim rolii mevcuttu. Zaten, Evkaf-1 Himiyun Nezareti'nin
kurulmas: ile ekonomik 6zerklik anlaminda devlete daha bagimli hale gelen
tekkeler, Seyhiilislamlik makami tarafindan ayri bir ihtimamla denetlenmeye



Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi 59

bag lamus t1. Bu siireg zarfinda Meclis-i Vala'nin tekkelere yonelik meselelerin
goriig iilip sonuglandirildigr yiiksek bir meclis oldugu hatirlanacak olursa,
memleket siyasetine yon veren bir kurum igerisinde tarikat is lerinin biiyiik
bir titizlik ve dikkat ile ele alindig1 goriilmekteydi.

Bugiine kadar konuya dair yapilan ¢alig malarda 1917 yili gibi ge¢ bir
tarihte yayinlanmig olan Meclis-i Mes dyih’in son nizamnamesi kullanilmis -
tir. Meclisin teg ekkiiliinden yarim asir sonra hazirlanmis ve s artlarin etki-
siyle bir hayli olgunlas tirilmis olan metin hi¢ $iiphe yok ki meclisin son
dénemdeki pozisyonunu gostermesi agisindan gayet Onemlidir. Ancak,
meclisin kuruldugu yillardaki ilk nizamnimenin ise bulunamamasi hem
nizamnidme hem de kurumsal agidan meclisin gecirdigi evrelerin tespit
edilmesini zorlas tirmusg tir. Bununla birlikte, son nizamnimedeki bir takim
maddelerin ilk nizamnimede olabilecegi 6n kabulleri ise bazi yanhs deger-
lendirmelere sebebiyet vermis tir. Dolayisiyla, burada takdim edilen Meclis-i
Mes dyih’e ait ilk iki nizamnime ile meclisin hangi anlayis ile kurulup
gelis tigi ve farkl siireclerde bu gelis imin nasil bir seyir takip ettigini goz-
lemlemek miimkiin olacaktir.
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(ExD)

Meclis-i Mes dyih Nizdmnamesidir

Birinci Madde: DAarii's-saltanati’s-seniyyede teskil kilinan Meclis-i
Mes dyihin riyasetine diir olan ahkdmin siiret-i icrs1 makam-1 celil-i Meg that-i
islamiyyeye miinhasir olacak meclis-i mezk{irun vazife-i esdsiyyesi mevzi‘-i
miizakereye konulan mevaddan hig birisine dogrudan dogruya hitkm edemeyip
kiilll ve cliz’! her madde iizerine cereyan edecek miizakeritin fezlekesi merci‘-i
hakiki olan makam-1 celil-i Mes that-i Islamiyyeye b4-mazbata arz olunacakdur.

fkinci Madde: Azahgin sifat-i 1azimesi kemal-i adl ii hakkaniyet olup Meclis-
i Mes dyih’e havile olunan hustsatda k4‘ide-i nasfet u hakkaniyete tevfikan tedkik
ve re’y olunmasigiin § ahsa 4id olan mesalihde tarafeynin ifAdat1 gayet bi-tarafine
ve bas ka bas ka tamamiyle istima‘ olunup hakikat-i maslahata yakin-i tim hésil
ve §ahsa miite‘allik olmayan mevaddin dahi kezilik evvel emirde her ciheti
tedkik-birle zihire ¢ikarihip maddenin gavr u hakikatine vasil olmadik¢a ve
is tibdhtan kurtarilmadikca asla re’y vermege miisabakat olunmayacakdir.

Uciincii Madde: Seyhi bila-veled vefat eden tekyenin mes that-i mahlile-
sine ol tekyenin mensiib oldugu tarikin hulefdsindan ulGim-i diniyye ve ma‘arif-i
maneviyye ve vera' u takvica en ehil ve miistahikkin intihab1 bi’l-ittifak $ dyan-1
i‘tind ve dikkat olub ol tekyenin tevcih-i cihet-i megthati 4sitAne add u itibar
olunan hankahlardan birinde postnigin bulunan mes ayihin arz u inhalarina
mes rut ise bu us(l kemi-kdn mer‘i ve mu‘teber tutulup fakat mes ayih-i miima-
ileyhimin inhilar1 tizerine meclis-i mezk{rda ehliyyet ve adem-i ehliyyetine
dikkat olunarak ehliyyeti niimiyan olanlar kabul olunup ni-ehil olanlar kabul
olunmayacakdir.

Dérdiincii Madde: Meg thati miis tereken tevcih kilinmis bulunan tekiya
mes dyihinden birisi bild-veled vefat ettikde miig terekinin ehliyyet ve istihkaki
z&hir olur ise miinhal olan hisse-i meg thate miig tereki intihdb olunub tekye-i
mezb{r ig tirakden kurtarilmas: zimninda gayri kimesnenin intihabindan ictinib
olunacakdir.

Bes inci Madde: Bir tekyenin g eyhi vefat edip de bir nefer veledi mevctd
bulunub ve umfir-i mesthati bizzat hiisn-i ifdya ehliyyet ve kifiyeti meclisce
tahakkuk eder ise umiir-i mes ihat 4na havéle olunub ve mes that um{irunu bizzat
ifiya ehliyeti olmadig1 surette egerci ol tekyeye mens{ib hulefd mevctid bulunur
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ise i¢lerinden ehliyyetlisi intihab ve eger hulefd mevcld olmaz ise menstb oldugu
tarikden ehliyyetli bir zat intihdb ve megthat ana tevcth olunacakdir. Ve
miiteveffinin evlad iki veya daha ziyade olur ve climlesi pederinin tarikine salik
ehil ve miistehak bulunur ise cihet-i megthati ale’s-seviye miig tereken tevcih
olunub fakat umir-i mesthatin icrisi iclerinden en ehliyetli olanina havale
olunub digerleri maiyetinde bulunacakdir. Ve eger evlddinin bazisi ashab-1
riitbeden ve yidhut sifat-i megthate muhilif tariklerde bulunur ise cihet-i
mes thate iclerinden ehliyetli olan intihb olunub riitbe ashibina ve tarik-i
sufiyyeye muhAlif olanlara tevcth olunmayacakdir. Fakat miiteveffinin terk
eyledigi oglu sagir ise kesb-i ehliyyet ve istihkdk edinceye degin ol tekyeye
menslb hulefidan biri vekaleten intihdb olunur, yogise ol tarikden ehliyetli bir
zat intihab olunacakdir.

Altinci Madde: Bundan bdyle miinhal olan megthat cihetleri hakkinda
talibleri tarafindan takdim kilinacak istid‘a ve arzuhaller tizerine Evkaf-1 HiimayGn
muhisebesinden kuyldu derkenir olunarak intihdb zimninda Meclis-i Mes dyih’e
havale buyurulub ldzim gelen mazbatasi arzuhil-i mezbiir iizerine tahrir ve
tanzim ve mificebince icrd-y1 muimele-i mukteziyyesi Evkaf-1 HiimAy(n Teftls
Mahkemesi’'nin i'ldmina havale olunacakdir.

Yedinci Madde: Turuk-i aliyyenin fazilet-i asliyye ve illet-i gaiyyesini hiisn-
i muhifaza iciin ba‘dema istihlaf edecek zevatin her kang tarikden olur ise olsun
kabiliyet-i zihiriyye ve ma‘neviyyece miistehakk-1 hilafet olmasi kaziyye-i
mithimmesine i‘tind ve bi’l-akis né-ehil giirGhuna icizet ve hilafet i‘td olunmak
tarik-i ni-savabindan ictindb edilmesi esbab-1 hayriyyesinin istikmali Meclis-i
Mes dyih'in himmet ve gayretlerine miifevvez olacakdir. Ve uhdesinde bir
tekyenin cihet-i mesthati olmayan hulefinin stk u bazirda mes dyiha mahsiis
kisve ve heyet ile gest ii glizArlar1 dahi ni-savab gériintib her birerleri mensib
bulunduklar tekdyanin meclis-i mukabele ve dyininde iksa ve kisve-i meg ihat
edip evkit1 slirede dervisina mahs(is kiyifetle gest U gilizdrlar1 miinasib
goriiliir.

Sekizinci Madde: Teky4 ve mes dyih ve dervis 4na miite‘allik ba‘z1 de‘avi
resmen Meclis-i Mes dyih’e havile olundugu takdirde bi'r-rii’ye karari bi-mazbata
makam-1 vala-y1 Meg that’e arz u inhé olunacakdir. Fakat miidde? ve miidde‘a-
aleyhden biri meclis-i mezklirun kararina razi olmaz ise icib edecek deviire
havéle olunmak iizere meclis-i mezk{ir makam-1 celil-i miig ar@in-ileyhe beyan-1

hal edecekdir.

Dokuzuncu Madde: Dersaddet ve Bilid-1 Selasede kiin tekdya ve zeviyada
hilaf-1 g eri‘at ve muhill-i 4d4b-1 tarikat bir gline ahval i harekat vuk{’ bulur ise
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Meclis-i Meg dyih ma‘rifetiyle tedkik ve tahkik olunarak hakikat-1 hil muhikkane
ve munsifine zihire ihric ve icra-y1 icib1 bi-mazbata taraf-1 4li-i Mes that-i ulyiya
arz u inha olunacakdr.

Onuncu Madde: igbu meclisde esnd-y1 miizakerede verilecek karar hak-
kinda beyne’l-4z4 ihtilaf zuhiir eder ise ekseriyet-i 4ri lizerine mazbata tanzim

edilecekdir.

Onbirinci Madde: Tag ralarda mahldl olan tekiy4 ve zevAyanin meg thatini
tahsil iclin haseb u neseb ve yihud istihkdk-i z4tl da‘lyyesiyle Dersaddet’e
gelenlerden zit1 ma‘rGf olmayip hil u $4ninda g iibhe olub neseb ve istihkak-1
zAtisinin tahkiki meclis-i mezbtra havile olundugu takdirde sahthii’'n-neseb ve
yahud derece-i zatiyyesi olub olmadig1 bi’t-tahkik bA-mazbata arz olunacakdir.

Onikinci Madde: Tarikat-1 aliyye-i Mevleviyye dergdhlarinin tekaya-yi sire
mes thatlar1 gibi ba-berit tevcih olunur cihetlerden olmayip mine’l-kadim Celebi
Efendilerin mes thatnimeleriyle ve sdir umir u husi@slar1 dahi mis arn-ileyh
efendilere ihile-i rii’yet ve tesviye olunmug olmasi Devlet-i Aliyye-i ebediyyli’d-
devimin bu da bas kaca bir indyet-i mahs@isasindan olarak mer? olmasiyla ittihaz
kilinan ig bu usfil-i cedideden tarikat-1 aliyye-i mezkfire miistesna bulundugu emr-
i agikér olub fakat tarikat-1 aliyye-i mezk{re dervig dmmnin § ahislarina 4id baz
de‘dvi ve mevadd hasbe’l-iktiza vuku‘ bulan istid‘4lari tizerine meclis-i mezkiira
havale buyuruldugu takdirde meclisce davalar bade’l-istima‘ icib ve iktizasi
makidm-1 vald-y1 Mesthat’e arz u inhd ve iktizasi vechile te'dibatlar:
mes dyihlerine havale olunacakdir.

Onii¢iincii Madde: Bu meclisin tes kilinden maksad turuk-i aliyyenin g eref-
i aslisine 1ayik olan hiisn-i siilikiin devim u terakkisi ve aksi hilatin men* u 1sldhi
kaziyye-i hayriyyesi olub bildda muharrer mevadd ise ittihdz olunacak ustilden
ibaret idiiginden biniberin bild-istisnd bi’l-climle tekdyi ve zevidyida adab-i
s eri‘at ve tarfkatca muhtéc-1 1sldh § eyler var ise 4nin dahi miitalaa-i icAbat1 yine
meclis-i mezklrun re’yine muhavvel bulundugundan bu makile islahit ve
terakkiyatin miizakere ve arz u inhasina meclis-i mezk{ir me’zun olacakdur.

Ondérdiincii Madde: Bildda muharrer mevaddin sliver-i mes ritha iizere
cereyani § imdilik usQl ittihaz olunub bundan boyle daha bazi ilavat icab edecek
olur ise makidm-1 celil-i Mes that-i Islamiyye’den igbu ta‘limata ilave ve zeyl
olunacakdir.

Onbeg inci Madde: Bir tekye miinhal oldukda evvela kang: tarik {izere g art
ve bina kilinmis ise yine § art-1 vakifa miira‘at olunacakdir.
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Onaltinct Madde: Turuk-i aliyyeye dair bazi cesim ve miithim maddeler
zuhur edip de esni-y1 miizikeratta tahkik-i madde igiin eg raf-1 meg dyihden bazi
zevatin celbiyle tedkik ve tezekkiire meclis-i mezbur me’zun bulunacakdir.

Onyedinci Madde: Tes kil olunacak Meclis-i Mes dyih’in 4z4lar1 § ahsen ve
adeden makim-1 celil-i mes that-penihinin emr u intihabiyla tayin olunacakdir.

F1 Selh-i CumAde’l-ahire Sene [1]283 ve 27 Te$ rin-i Evvel Sene [1]282
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(EK 11)
Ta‘dilen kaleme alinan Meclis-i Mes 4yih ta‘limatidir

Birinci Madde: DAarii's-saltanati’s-seniyyede teskil kilinan Meclis-i
Mes dyih makam-1 celil-i Mes thatden mansi{ib bir nizir ve bir re’is ve mikdar-1
kafi 4z4 ile bir bag katibden ibaret olub inde'l-icdb liizim-i mikdar katib tayin

edilecekdir.

fkinci Madde: Meclis-i Mes dyih Dersaddet ve Bilad-1 Selase ile Memalik-i
Mahruse-i §4hinede bulunan bi'l-umum tekdyi ve zevidyinin tevcih-i cihit-1
mes thatleri ve sair hususit-1 miite’allikalarinin merci'-i ri’yet u hallidir.

Ugiincii Madde: Meclis-i Mes ayih'in vazife-i esisiyyesi makam-1 celil-i
Mes that ile Evkif-1 Himiy(n Neziret-i celilesinden muhavvel evrik iizerine
lede'l-miizikere verilecek karirin neticesini miizekkire veya mazbata ile merci‘-i
miistakilli olan makim-1 celil-i Mes that-1 islamiyyeye arz u ifideden ibaret olub
is bu kararin siiret-i icrasit makam-1 miig aru'n-ileyhiya miinhasirdir.

Dérdiincii Madde: Azahgin sifat-i lazimesi kemal-i adl ii hakkaniyeti iltizAm
olmagla meclise muhavvel hus@isatda ka‘ide-i nasfet u hakkéaniyete tevfikin bi-
tarafane tedkikat-114zime icra edilecek ve bind’enaleyh hakikat-i maslahat yakin-i
tAm hisil oldukdan sonra verilecek re'ylerde aslen ihtilaf olub da adeden tesavi
vuk{l bulur ise nizirin bulundugu cihetin re'yi tercih kilinacak ve beyne'l-4z4
ihtilaf zuhiir eder ise ekseriyet tizere miizekkire veya mazbata tanzim olunarak
makam-1 celil-i Mes that’e takdim olunacakdir.

Besinci Madde: Seyhi bila-veled vefit eden tekyenin meg thatine o tek-
yenin hulefasindan, hulefasi olmadigi halde kezalik ol tekyenin menstb oldugu
tarikin hulefAsindan bi'l-imtihin ultim-i diniyye ve mairif-i maneviyye ve vera‘ u
takvéca en ehil ve miistehak olan ve riitbe ve memfriyeti olmayan bir zat intihab
ve tayin edilecekdir. Eger ol tekyenin tevcih-i cihet-i mes thati sitineleri bulunan
hink&hda postnis in bulunan zitin arz u inhisina mes rit ise bu usfil kema-kin
mer'i ve mu'‘teber tutularak fakat bu inh4lar behemehal tervic olunmayip meclisce
tedkik ile ehliyyeti niimiyan olanlar kab(l olunub ni-ehil olanlar kabil
olunmayacakdir.

Altinct Madde: Mesthati mistereken tevcth kilinmis olan tekdya
mes dyihinden birisi bila-veled vefat ettikde miis terekinin ehliyyet ve istihkak
z&hir olur ise miinhal olan hisse-i mes that mus terekine verilip mezkir tekyenin
mes Thati is tirdkden kurtarilacakdir.
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Yedinci Madde: Bir tekyenin §eyhi vefat ettikde bir nefer veled-i ziikiru
bulunup umir-i mesthati bizzat htisn-i ifya kifiyeti ve mes?’il-i diniyyeden
sifdhen bi'l-imtihdn ehliyyeti meclisce tahakkuk eder ise Cihdt Nizdmndmesi
ahkdmina tevfikdn mes that ciheti 4na tevcih olunacakdir.

Eger mes that vezaifini bizzat ifaya ehliyyet ve kifayeti ber-vech-i muharrer
tahakkuk etmez ise mes that-1 mezkiire hakkinda bes inci madde ahkdmina tevfik
muémele olunacakdir.

Miiteveffanin evlad: iki olup da pederlerinin isrine salik ve ehil ve miistehak
bulunurlar ise Cihdt Nizdmnamesi ahkdmina tevfikAn mes that ciheti bi'l-imtihan
ekberine tevcih edilip digeri 4nin ma‘iyyetinde bulundurulacakdir. Ve kezilik
miiteveffinin evladi miite‘addid oldugu ve iclerinde sagir bulundugu ve kebiri de
bir hizmetde bulunmayarak isr-i pedere salik oldugu ve climlesi siikni ve ta‘ayyiis
cihetlerinden dolay1 ol tekyeye muhtic olduklar1 hilde dergidhdan c¢ikarilmayip
birdderlerini iktidar1 kadar ids e ve idire etmek {izere mesthat ciheti mezkir
nizdmnime ahkdmina tevfikin bi'l-imtihan ekberine tevcth edilecekdir.

Miiteveffanin ashab-1 ritbeden olan veya tarik-i sGfiyyeye muhalif tarikde
yani sandyi‘-i hasisede bulunan evladina mesg that ciheti tevcih olunmayacakdir.

Ve fakat sanayi‘-i hasisede bulunub da pederinin vefitindan dolayi terk
ederek bir daha o misillii sanatlarda bulunmayacagini temin ve taahhiid eden ve
bi'l-imtihan ehliyyeti tahakkuk eyleyen miiteveffinin evladina ba‘dema sanat-1
hasisede bulunmamak ve bulundugu halde ref' edilmek g artiyla miinhal olan
mes that ciheti verilecekdir.

Sekizinci Madde: Seyh-i miiteveffinin oglu sagir ise isbat-1 rusd edip
vazife-i mes thati ifiya kesb-i ehliyyet ve istihkak eyledigi bi'l-imtihan tebeyyiin
edinceye degin talim ve terbiyesine bakmak tlizere o tekyenin mensib oldugu
tarik-i mes dyihden bir zat intihab olunarak sagir-i mima-ileyhe vekaleten vazife-
i meg that ifA ettirilecekdir.

Ve ol sagir balig ve res id oldukda vazife-i mes thati ifdya ldzim gelen uliimu
tahsil ile iktisib-1 liyAkat etmemis bulunur ise mes that ciheti uhdesinden ref* ile
bes inci madde miicebince miinasibine verilecekdir.

Su kadar var ki bu misilliiler tarik-i tahsilde bulunurlar ise ikmal-i tahsil i¢lin
kendilerine miihlet-i miinasibe i‘t4 edilecekdir.

Dokuzuncu Madde: Qimdiye kadar hisas-1 mite‘addideye miinkasim olarak
tevcth kilinmig olan cihét ile sdire hakkinda dahi Tevcih-i Cihdt Nizimnamesi
ahkidmina tevfik muimele olunacakdir.
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Onuncu Madde: Miinhil olan mesthat cihetlerinin uhdelerine tevcthi
hakkinda talibleri tarafindan takdim olunub meclise havale buyurulan arzuhaller
tizerine kuy(d-i 1azimesi Evkaf-1 Himayun Cihat Kalemi’nden derkenar edildikden
sonra meclisce muamelesi icrd ve ldzim gelen mazbatasi tanzim olunarak
micebince 1fi-y1 muktezisi zimninda makdm-1 celil-i Meg that’den Mahkeme-i
Teftls -i Evkaf-1 HiimAy{in’a havile olunacakdir

Onbirinci Madde: Turuk-i aliyyenin fazilet-i asliyye ve illet-i gaiyyesini
hiisn-i muhéfaza iciin ba‘dema istihlaf olunacak zevatin her kangi tarikden olur
ise olsun kébiliyyet-i zahire ve ma‘neviyyece miistehakk-1 icAzet olmasi kaziyye-i
mithimmesine i‘tind ve bilakis ni-ehil olanlara icizet i‘tdsindan ictindb etmek
meclisin vezAif-i mahslisas1 climlesinden olmagla ba‘demi icizet alacak
dervig dnin ulim-i diniyyeden ve mensib oldugu tartkin us@l @ fiiru‘undan
meclisce §iffhen imtihdm bi'l-icrd isbat-1 ehliyyet eyledigi sirette icizetine
ruhsat verilecek, eylemedigi halde icizet i‘tasindan ictinib edilecegi gibi adem-i
ehliyyetine mebni istihlafina meclisce ruhsat verilmeyen kesina hilaf-1 tenbih
icAzet verildigi halde icizet i‘t4 eden $ eyh hakkinda onti¢iincii madde miicebince
mudmele olunacakdir.

Onikinci Madde: Mes dyih ve dervis 4n taraflarindan tekyelerine miite‘allik
hususitdan dolay1 miisted‘ayat vuk{‘ buldugu ve miisted‘ayit-1 viki‘anin halli
resmen Meclis-i Megdyih’e havile olundugu takdirde bi'r-ru’ye kariri ba-
miizekkire makam-1 celil-i Mes that’e arz olunacakdir.

Fakat tarafeynden biri meclisin karirina rizi olmadig stretde icib eden
mahalle havile olunmak tiizere keyfiyyet kezilik makim-1 celil-i miis ar(in-
ileyhaya ifade edilecekdir

Onii¢tincii Madde: Dersaddet ve Bildd-1 Seldsede kain tekdya ve zeviyada
hilaf-1 g erfat ve mubhill-i 4dab-1 tarikat bir glina ahval G harekit vuku‘ buldugu
bi't-tahkik tebeyyiin eyledigi sliretde derecesine gore ber-vech-i 4ti muimele icrd
edilecekdir. Evvela o tekyenin § eyhi meclise celb ile ba‘dema o misilld mudmelede
bulunmamas: kendisine ekiden ve gediden tenbih ve ihtir olunacak. Siniyen
edilen ihtar1 kabul etmeyip ahvil-i sibikasina devim eyledigi anlag ildig1 siiretde
meclisden ba-miizekkire vuku‘ bulacak arz u ifide tiizerine makim-1 4li-i
Mes thatpenihi’den bir kit‘a tevbth-nime tastir buyurulacak. Silisen ber-m{iceb-i
tevbihnime-i 411 hareket etmedigi halde bizzat mukabele-i § erife icrisindan men’
ile miiddet-i muayyene zarfinda vazifesi mes yihdan miinasibi tarafindan ifa
ettirilecekdir.

Ber-minvél-i muharrer icrd olunacak muimele {izerine 1sldh-1 nefs eyle-
medigi halde mes that ciheti uhdesinden ref* edilerek bes inci madde micebince
dhar miinasibine verilecekdir.
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Ve eger §er-i §erife ve 4d4b-1 tartka mubhill ahval i harekitda bulunan hu-
lefa ve dervig 4ndan olur ise bi'l-celb meclis ma‘rifetiyle evvela tenbthat-1 1azime
icra ve tekerriirii hilinde tic u hirkasi alinarak ziyy-i stfiyyeden bi'l-ihrac mukim
oldugu dergihdan tard u ref* edilecekdir.

ondérdiincii Madde: Dersaddet ve tasrada bulunan bi'l-um{im tarikat-1
aliyye-i Mevleviyye mes thatleri tekdya-y1 sdire meg thatleri gibi ba-berat tevcth
olunur cihetlerden olmayip mine'l-kadim Celebi efendilerin mes that-ndmeleriyle
tevcth olunagelmekde ve siir umir u husislar1 dah? miis drun-ileyh efendilere
ihaleten rii’yet u tesviye olunmakda olub fakat tarfkat-1 mezkiire dervig dninin
s ahislarina 4id baz1 mevad hasbe'l-iktiza vuku'u bulan istidalar1 tizerine meclise
havale buyuruldugu takdirde meclisce is leri ba‘de'l-miizikere icibi ve te'dibleri
iktizd eyledigi halde seyhlerine havilesi makim-1 celil-i Megthat’e arz
olunacakdir.

Onbesinci Madde: Bir tekyenin §eyhi bila-veled-i ziikir vefat edip yeri
miinhal oldukda mezk{ir tekyede evvela kangi tarik dyini icrd kilinmis ise yine o
tarikin icra-y1 dyinine miird‘at olunacagi gibi mes riitiyet vechile tasarruf olunan
cihetlerde sart-1 vakif ve te‘dmiil-i kadim ne vechile ise ol vechile muimele
olunacakdir.

Onaltinct Madde: Meclis-i Mes dyih’in tes kilinden maksad turuk-i aliy-
yenin §eref-i asliyyesine layik olan hiisn-i siilikun devim u terakkisi ve aksi
hélatin men‘ u 1sldhi kaziyyesi olub binberin bi'l-istisnd bilciimle tekiya ve
zeviyAda 4d4b-1 seriat ve tarikatca muhtac-1 islah geyler goriildiigi halde
miitalaa-i icAbati meclisin re'yine muhavvel bulundugundan bu makile 1slahit ve
terakkiyAtin miizdkere ve arz u inhisiyla beraber turuk-i aliyyeye diir bazi mithim
maddeler zuhr eder ise miizikeresinde bulunmak iizere es raf-1 mes dyihdan baz
zevatin celbine meclis me’ziin bulunacakdir.

Onyedinci Madde: Mesthati bulunmayan cevimi ve mesicid-i s erife ile
tiirbe ve hanelerde 4yin-i tarikat-1 aliyye icrd olunmayacak ve bu gibi mahallerde
dyin-i tarikat-1 aliyye icra edildigi tahakkuk ettigi halde men‘ edilecekdir.

Onsekizinci Maddesi: Mes dyih ve dervis 4ni kesret tizere bulunan vilayat
ve bazi elviyede hikimii's -$ er‘in nezireti tahtinda olmak ve miifti-i belde dahi
bulunmak iizere Dersaadet’de oldugu gibi birer Meclis-i Megayih tes kil
kilinacakdur.

Ondokuzuncu Madde: Bir beldede bulunacak Meclis-i Meg dyih’in riyaset
ve azaligina tayin kilinacak zevat o beldede bulunan miitehayyizin-i mes dyihin
miinasiblerinden olmak iizere hakimii’s - er* tarafindan bi’l-intihAb makam-1 ali-i
Mes thatpenahiye arz u inha olunarak meclisce memuriyetleri bade't-tasdik icra
buyurulacakdir.
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Yirminci Madde: Tagrada bulunup s eyhi bild-veled vefat eden tekdya ve
zeviydnin miinhal olan mesthat cihetleri iciin menstib oldugu tarikleri hu-
lefAsindan zuh(ir edecek talibleri tarafindan mahalli hiikimetine verilecek
arzuhaller Meclis-i Mes dyih tesekkiil eden mahallerde meclis-i mezkiire ve
Meclis-i Mes 4yih teskil kilinmamis olan yerlerde dahi mahall-i hiikiimet-i
s er‘iyyesine havile olunub oralardan dahi evveld s art-1 vikifa ve vakfiyyesi yog
ise te‘dmiil-i kadim ve us(l i nizAmina tevfikan taliplerin nihayet 20 su‘ali teciviiz
etmemek iizere us(lii vechile imtihanlar1 icrd olunduktan sonra en ziyade isbat-1
ehliyyet edenler intihdb olunarak 14zim gelen mazbatasi bi't-tanzim evrak-1
imtihAniyyesiyle canib-i vildyet ve ydhut liviya i‘ta ve makdm-1 vildyet veya
lividan dahi evrik-1 mezkire ile iktizid eden i‘ldm ve mazbatasi yazilarak ve
vakfiyyesi var ise bir sireti rabt edilerek usfilen Evkaf-1 Hiimdy(in Nezaret-i
celilesine irsil kilinip Neziret-i miig arin-ileyh4ca muimele-i 4idesi ba‘de'l-icra
meclise gelecek evrak-1 mezkiire tedkik edilerek muvéfik-1 nizdm goriildiigii hilde
icra-y1 icabi ba-mazbata arz olunacakdir.

Yirmibirinci Madde: Tasra mes dyihinden olub vefat edenlerin evladi bir
veya miite‘addid olur ise megthat ciheti hakkinda yedinci madde ahkimina
tevfikan mudmele olunacagi gibi sair hususitda dahi is bu ta‘limat miicebince 1fa-
y1 hareket edilecekdir.

Yirmikinci Madde: Bildda muharrer mevaddin g imdilik suver-i mes ritha

lizere cereyam us{l ittihdz olunub ba‘demi icib-1 hil i maslahata nazaran baz
ilavat icab edecek olur ise makdm-1 celil-i Mes that-1 islamiyye tarafindan isbu

ta‘limata ilave ve zeyl olunacakdir.

“THE CONTROL POLICY OF OTTOMAN STATE ON THE SUFI ORDERS AND TWO REGULATIONS
OF THE SUFI SHEIKHS COUNCIL KNOWN BUT COULD NOT BE FOUND”

Abstract

Meclis-i Mesdyih (The Sufi Sheikhs Council) established in 1866 was the
most concrete step of Ottoman’s control policy on the sufi orders in 19th
century in which many serious reforms carried out to set up
centralization. In this paper, it is mentioned about the historical process
led to establishment of that concil. As well, some secondary studies are
evaluated. In order to understand Ottoman’s policy towards tariqats, it is
revealed the first regulation of the sufi sheikhs council and the second one
altered in 1891.

Keywords

The Sufi Orders, 1. Mahmud, Bektashi, Nagshbendi and Mevlevi orders,
Meclis-i Mesdyih (The Sufi Sheikhs Council), The First and The Second
Regulation of Meclis-i Mesdyih
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OsMANLI DEVLETINDE GAYRIMUSLIM OKULLAR
(Egitim-Y 6netim-Denetim)

Erdogan KESKINKILIC"
OZET

Gayrimiislimler, Osmanl Devleti yénetimi altinda Miisliiman
toplumla birlikte 15. ylizyildan 20. ytizyihin basina kadar birlikte
yasamuglardir. Devlet, Gayrimiislim toplumu Otekilestirmeden
belli hukuki sartlar altinda entegrasyonunu saglamaya ¢alismis,
onlart devletin ve toplumun farkl bir pargast olarak algilamustir.
Bu siirecte egitim-6gretim faaliyetlerini de bu anlayis icinde
degerlendirmistir. Bu egitim-6gretim kurumlar bir takim yenilik
ve degisikliklere ugramakla birlikte modern dénemlere kadar
devam etmigtir.  Devlet yoneticileri, Gayrimislim egitim
kurumlarim 6zellikle 19. ytizyilin basindan itibaren bir sistem
ddhilinde denetim altina almaya ¢alismustir. Devletin bu denetim
yetkisini kullanmas, yer yer okul yéneticileri ve Gayrimiislim
ruhanti kisiler tarafindan benimsenmemistir. Bu husus, devlet ile
Gayrimiislim tebaa arasinda bir takim sikintilarin dogmasina
neden olmustur. Osmanli Devletinde modernlesme hareketine
onemli katkilarda bulunan bu okullara, yasak olmasina ragmen
kimi Miisliiman yonetici ve zengin kisiler, egitim kalitesi ytiksek
oldugundan ¢ocuklarini géndermiglerdir.

Anahtar Kelimeler

Osmanh Devleti, Gayrimiislim Okullar, Otekilestirme, Maarif-
i Umtimiye Nizamnamesi.

Gayrimiislim Okullar tabiri, Osmanli Devleti yonetimi altinda Miisliiman
olmayan tebaa ¢ocuklarinin egitim-6gretim aldiklari okullar: ifade etmektedir.
Bu tabir, modern anlamda azinlik okullarina tekabiil etse de, azinlik kavram
modern bir kavram oldugundan Osmanli Devleti'nin her dénemi igin
kullanilmasi sakincalidir. Bununla birlikte ingilizce kaynaklarda konu ile ilgili

: Dog. Dr., Fatih Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Béliimii / ekeskinkilic@fatih.edu.tr
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“minortiy education” ve “minortiy school” gibi kavramlar kullamildigindan
Tiirkge yazilan eserlerde ister istemez Osmanli Devleti’nin her dénemi igin
azinlik okullar1 kavrami kullanilmasi yaygin bir hata haline gelmis tir. Bu
calis ma, konu ile ilgili literatiirdeki tekrarlardan ziyade" Bag bakanlik Osmanli
Argivi'ndeki Mekatib-i Ecnebiyye ve Gayrimiislime Katologundaki ilgili
belgeler basta olmak {izere diger kataloglardaki belgeler merkezli
hazirlanmis tir. Makalenin amaci, Osmanh tebasi olan gayrimiislimlerin
actiklar1 okullarin 20. yiizyilin bag ina kadar olan stire iginde egitim, denetim
ve yonetim fonksiyonlarini incelemektir.

fstanbul’'un fethinden sonra Fatih Sultan Mehmed, istanbul’daki Rum din
adamlarina kendi torelerine gore patriklerini se¢melerini istemigti. Din
adamlari, Georgios Scholarius’u Gennadios unvaniyla patrik olarak segtiler.
Fatih segilen yeni Patrigi onaylayip, kendinden 6nceki patriklerin yetkilerine
sahip oldugunu bildirmis ti. Bu husus Fatih’in yeni patrige verdigi kabul edilen
bir berat ile resmiles tirilip, Rumlarin egitim-6gretim iglerinin de patrik
tarafindan  yiiritiilmesi esast benimsenmigti. Bu uygulama ileride
sistemleg ecek ve bir gelenek halini alacaktir. Bu gelenek ve sistemin me$ -
rulugu ise, hi¢ $ tiphesiz islam hukukuna dayanmaktadir. Bas ka bir tabirle bu
okullar, Islam hukuku cercevesinde devam edegelen, miisamahaya dayal
hukuki ve kazal muhtariyet haklarina istinaden kurulmus egitim mii-
esseseleridir.”

istanbul’'un fethiyle, Osmanh Devleti yeni bir tebaaya, Rumlar da yeni bir
devlet ve onun yonetimiyle karg: kargiya kalmiglardi. Devlet, bu yeni
tebaasiyla daha bag tan arasina derin ve keskin hatlar koymayip onlar1 6te-
kiles tirmeden belli hukuk s artlar1 altinda icselles tirmis tir. Yeni tebaa da
kendisinden olmamasina ragmen, kendisine taninan temel haklarmn saglandig
yeni hukuki durum altinda belli gérev ve sorumluluklar: yerine getirmek $ arti
ile yeni bir yonetime sahip olmug tu. Osmanli Devleti’nin belirledigi hukuki
normlar sadece Rumlar i¢in degil, Katolik Latinler ve diger Miisliman olmayan
unsurlar icin de gecerli idi. Anilan bu sistem icindeki Gayrimiislimler, Islam
hukuku literatiiriinde zimm? sifat1 ile tanimlanmus tir. Devletin bu zimmi

" Macit Kenanoglu, “Osmanli imparatorlugu'nda Gayrimiislimlerin Egitimi Uzerine”, Tiirkiye
Aras tirmalart Literatiir Dergisi, 6 (12 ), istanbul 2008, s. 181-203.

* Ekmeleddin thsanoglu, History of the Ottoman State, Society & Civilization, istanbul 2002, II,
507.
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tebaas1 Misliimanlarla yan yana ama bazi konularda farkli hukuka bagli olarak
Tanzimat Fermani ilan edilinceye kadar yas amis lardir. is te bu yeni § artlar
altinda ilk dénemlerde kilisenin iginde bir bdlim ya da yaninda bir odada
bag layan egitim, zamanla kontrol kilise yonetiminde olmak tizere farkl
mekanlara tag inmis tir. Temel dini bilgiler ve ayinlerin Ggretimi {izerine
kurulan Gayrimiislim tebaa okullarmin ¢ogu, giderek diinyevi bilimlerin
ogretildigi egitim kurumlar: haline getirilmis tir. Tek odali mekanlardan ¢ok
sinifli okullara gegerken, din adamlarindan olus an &greticiler yerlerini laik
6gretmenlere’ birakarak egitim anlayis 1 genis lemis ve derinles mis tir.

Osmanli Devleti’nin topraklarinin genis lemesine paralel olarak Miis-
liman ve Gayrimislim niifusu da artmugti. Devletin kom$u Hiristiyan
devletlerle siyasi ve ticari ilis kilerinin artmasi, Miisliman olmayan tebaanin
egitimini de etkilemis tir. Kanuni Sultan Siilleyman déneminde 1535 yilinda
Fransizlara tanian kapitiilasyonlar, sadece politik ve ekonomik alanlarda
gercekles meyip, zamanla egitim alanina da sigramis tir. Devletlerin kars ilikl
bu ilig kilerinden istifade etmek isteyen Avrupali baz1 dint kurum ve gruplar,
Osmanli Devleti’nin Gayrimiislim tebaasinin egitimi ile de ilgilenmis lerdir. Bu
sinir dig1 dinf ilgi, hizla artmug ¢ok ¢es itli sosyo-politik ve kiiltiirel sonuglar
dogurmus tur. Modern dénemlerde misyonerlik hareketine doniigen ve bu
hususa katkida bulunan yabanci okullarin hedef kitlesi Gayrimiislim Osmanli
tebaasiydi. Osmanli tebaasi olmayanlar tarafindan kurulan ve misyoner
okullar1 olarak da anilan yabanci okullar, konu olarak bu ¢alis mamizin
diginda kalmaktadir. Yabanci okullar1 konusu, S$amil Mutlu tarafindan
agirlikli bir gekilde Osmanli argiv vesikalarma dayanilarak 2000 yilinda
doktora konusu olarak c¢aligilmis 2005 yilinda Osmanl Devletinde Misyoner
Okullar: ismi ile kitap olarak basilmus tir.

Osmanli klasik dénemine ait gayrimiislim okullarin egitim gretim fa-
aliyetleri ile ilgili literatiirdeki eserlerde ayrintili bilgi aramak anlamsizdir. Bu
yaklas im o kadar barizdir ki konuya ilig kin en kapsamli eserlerde bile klasik
doneme ilig kin agiklamalar ¢ok kisa ve genel ifadelerle gecis tirilmektedir. Bu
konuda en hacimli esere sahip olan O. Nuri Ergin bu doneme ilis kin

* Osmanli Devleti'ndeki Gayrimuslim mezheplerin 19. ylizyihn ikinci yarisindan itibaren
yeniden yapilanmalari ile ruhban sinifi olmayan gayrimiislimlerin cemaat ydnetimlerine
girip okul y6netimlerinde de etkili olmusg lardir.
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agiklamalarini yaparken Tanzimat Oncesi déneme kisaca goz gezdirecegini
ifade etmektedir.’ Bu miinasebetle konu erken modern ve modern dénemler
lizerinde tartis 1lmaktadir.

Osmanli Devletinin Rum tebaasinin egitimi, 16., 17. ve 18. yiizyilin
liglincii geyregine kadar patrikhanenin egemenliginde dini kimligi agirlikli bir
yapida idi. Bu yap1 1776’da yapilan kilise i¢i reformlarla yonetimde tiiccar
kesiminin sz sahibi olmasiyla degisti. Ticarl dii$ {incenin 6ne ¢ikmasiyla,
Rum egitiminde kilise baskisnin azalmasi saglanmigti.’ Béylece egitimde
diinyeviles me prensibi baslamis, okul programlari da bu yeni analayisa
gére yapilmus t1. Benzer bir husus Ermeni okullar: icin de gegerlidir.’ 16.
yiizyilda oldukga gelis mis bir egitim sistemine sahip olan Yahudiler, 17. ve
18. yiizyillarda Rum ve Ermeni milletlerinin gosterdigi gelis menin tersine bir
gerileme gostermigti. Bu gerileme ile Yahudiler, ticaretteki Onemlerini
kaybetmig ler ve Osmanl sarayindaki doktor, banker ve terciiman olarak
yerlerini Rum ve Ermenilere kaptirnuglar ve kendilerini mistisizme
vermis lerdir.” 1860’dan sonra diizenlenen millet nizamnamelerinde, Gayri-
mislimlerin egitim faaliyetleri ile gérevli ve yetkili organlar: belirlenmis tir.
Buna gore Rumlar icinde millet okullarinin yonetimi ve denetimi Muhtelit
Meclis’e; Ermenilerde, bu amagla kurulan Maarif Komisyonu'na ve Mu-
sevilerde ise Cismani Meclis’e verilmis tir. Bu organlar, okullarin ders prog-
ramlarini istedikleri gibi belirleyebilme hakkina sahip kilinmsg lardi.”

Gayrimiislim okul ve Ggrenci sayilar1 hakkinda farkli kaynaklarda bir-
birini tutmayan rakamlar bulunmaktadir. Bunun en énemli sebebi, okullarin
bagta devlet denetimine tabi tutulmamasindan kaynaklanmaktadir. Bu
okullar bilingli olarak ancak 1869 yilinda ¢ikarilan Maarif-i Um{miye Ni-
zamnamesi ile denetim altina alinmak istenmis tir. ileride ayrintili olarak
bahsedilecek ve biiyiik bir ihtimalle 1894 yilina ait donemin Maarif Naziri
Zihdii Pas a'nin hazirladig1 rapora gére 4.547, Istatistik-i Um{imiye Idaresi

* Macit Kenanoglu, a.g.m., s. 182.

’ ilhan Tekeli-Selim ilkin, Osmanh Imparatorlugu’nda Egitim ve Bilgi Uretim Sisteminin Olug um
ve Doniis timii, Ankara 1999, s. 32.

® Tekeli-ilkin, ag.e., s.35.
" Tekeli-ilkin, ag.e., s. 36.
*Bilal Eryilmaz, Osmanli Devletinde Gayrimiislim Tebaanin Yénetimi, istanbul 1996, s. 177.
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tarafindan hazirlanan Devlet-i Aliyye-i Osmani'nin 1897 senesine Mahsus
istatistik-i Ummiyesine gdre ise 6.739 adet okul bulunmaktadir.

Tanzimat Fermani ve Fermanin Etkiledigi Donem

Gayrimiislim Osmanl tebaanin egitimi, 3 Kasim 1839’da ilan edilen
Tanzimat Fermani ile yeni bir safhaya girmis tir. Fermanda Gayrimiislimlerin
egitim ve okullar ile ilgili agik ve belirleyici bir hiikiim yoktu. Fakat genel
olarak Gayrimiislim Osmanli tebaasina tanman yeni hukuki haklarin
olus turdugu atmosferde Gayrimiislim okullarin agiligina devlet géz yum-
mus tu. Bu giris im fiili bir durum olus turmus tu. Devlet, tebaasinin tamamini
kucaklayici yeni politika gelis tirmeye ¢alig iyordu. Bu siirecte mevcut veya
acilacak olan okullarin hangi kanun cergevesinde degerlendirilecegi belirsiz
oldugundan bu durum zamana birakilms ti.

19. ytizyilin ilk yarisinda hizla gelis en siyasi olaylar, Osmanli Devleti'ni
ces itli ittifaklara siiriiklemis ti. Mehmet Ali Pag a'nin Misir’a vali olarak tayin
edilmesinden beri, Akdeniz’de sinir1 olan ya da Akdeniz havzasinda politika
iiretmeye caligan devletlerin hareket alanlarmin merkezinde Osmanl
Devleti'nin topraklari bulunmaktaydi. 1840 yilinda Liilbnan bunalimi ile
bag layip Bogazlarin uluslararasi bir problem haline sokulmasi gibi hususlar,
Osmanli cografyasinda ¢ok yonlii politikalar tiretilmesinin bir gostergesiydi.
Bu gelis meler, ingiltere ve Fransa’nin Rusya’ya kars1 cephede yer aldiklari
1853-56 Osmanli Devleti ile Rusya arasindaki Kirim Savagi’'na kadar devam
etti. Savasin sonunda Paris’te imzalanan anlagma ile Osmanli Devleti'nin
topraklar1 Avrupali devletler tarafindan garanti altina aliniyordu. istanbul’da
ise, Paris Anlas masi'ndan &nce Islahat Fermani ilan edilmis ti. Bu fermanda
Gayrimiislim tebaanin hukuku daha derinlesmis ve genis letilmis ti.
Bunlardan biri de hig § tiphesiz egitim alani idi. Fermanda bu husus:

“ahalisi climleten bir mezhebde bulunan s ehir ve kasaba ve kar-
yelerde icra-y1 ayine mahsus olan ebniyyenin ve gerek mektep ve
hastahane ve mezarlik misilld sair mahallerin hey’et-i asliyeleri
lizere tamir ve termimlerine bir glina mevani ika olunmayip boyle
mahallerin miiceddeten ing as1 14zim geldikce patrik veya riiesa-y1
milletin tasvibi halinde bunlarin resm ve suret-i ing asi... her bir
cemaat-1 maarif ve hiref ve sanayie dair milletce mektepler yap-
maga mezun olup fakat bu makule makatib-i umumiyenin ustl-i
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tedrisi ve muallimlerin intihabi azasi taraf-1 $ ahanemden mansub
muhtelit bir meclis-i maarifin nezaret ve teftis i tahtinda olmas1 .’

olarak ifade edilmig tir. Tanzimat ve Islahat Fermanlarinin getirdigi yeni
hukuki ortam ve yeni diizen, Gayrimiislimleri bir 6nceki désneme gére daha
serbest kiliyordu. Bu serbestiyet diis tincesi egitim alanini da §tiphesiz de-
rinden etkilemis ti. Tanzimat Fermani’ninda Gayrimiislimlerin egitim alani ile
ilgili hususlar yazili olarak belirtilmemesine ragmen, Islahat Fermani'ninda
devletin Gayrimiislim tebaanin egitiminin yapildigi okullar tizerindeki
denetim ve gozetim hakki belirtilmis ti. Oysa devlet kendi okullar1 igin 1846
yilinda Maarif-i Umumiye'nin gosterdigi gerekceye dayanarak Esat Efendi
bas kanliginda Mekatib-i Umlmiye Nezareti kurdu. Bu nezaret, icra organi
durumunda olup yetki sahasi, Miisliman &grencilerin egitim aldig1 devlet
okullar1 olan sibyan ve riig diye okullari ile smirlandirilmig tir. Bu nedenle sz
konusu nezarete merkezi maarif tes kilatimin kuruluguna dogru atilmig
onemli bir adim goziiyle bakilmaktadir.”

Tanzimat Fermani'nin ilan edilmesine kadar Gayrimiislimlerin Osmanli
Devlet protokoliinde statiileri farkli idi. Rumlarin statiileri, diger Gayrimiislim
tebaadan 6nde idi. Bu Ferman’da, Gayrimiislimlerle hukuki olarak es it hale
getirildiklerinden dolay1 sadece Miisliimanlar tepki gostermediler; ayni
zamanda Rumlar da, kendilerinin statiilerinin diger Gayrimiislimlerle es it
hale gelmesinden rahatsiz oldular. Bu rahatsizliklarini Islahat Fermani
okunduktan sonra dua kisminda dile getirdiler.” Rumlar bu tepkilerini, ileride
deginilecegi gibi hikiimetin okullar konusundaki uygulamasinda da
gostermisg tir.

Egitim

Maarif Nizamnamesi ile baglayan siirecte, Gayrimiislim okullarin yo-
netiminin her ag amasini belirleyen tiiziikler olug turulmus tu. Bunlardan biri
de, agilmas: diigiiniilen bir okul igin gerekli gartlarin belirlenmesiydi.
istanbul ve tagrada zamana bagli farkliliklar olmakla birlikte genellikle yeni

bir okulun agilmasi i¢in agagida belirtilen $artlarin yerine getirilmesi ge-
rekmekteydi.

jODﬁstur, 1. Tertip, istanbul 1289, 1, 7.
Bayram Kodaman, Abdiilhamit Devri Egitim Sistemi, Ankara 1999, s. 36-37.
"' Ahmet Cevdet Pas a, Tezdkir 1-12, yay. Cavid Baysun, Ankara 1986, s. 67-70.
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1- Miiracaat dilekgesi

2-  Zaptiye Nezareti’'nden alinan iyi hal belgesi
3- Muhtardan alinacak ilmithaber

4-  Okulu agacak kig inin okuryazar olmasi

5-  Okulun yonetim g ekli

6- Okulun egitim $ ekli

7-  Okulun egitim heyeti

8- Okutulacak derslerin listesi

9-  Okul olacak binanin sihhi durumu

10- Okul programi ve miifredati

Yukaridaki $ artlarin yerine getirildigine dair evrakin iginde bulundugu
bir dosya ile Maarif Nezareti'ne miiracaat edilmesi gerekiyordu. Ancak okulun
statii ve 6zelliklerine gére yer yer bas ka bilgileri iceren evrak da ilave edildigi
ars iv belgelerinden anlag lmaktadir.”

1- Mektebin Yeri: Kumkapi Patrikhane Caddesi 15 numara
2-  Okulun Unvant: Giindiizlii ve Yatih Miricanyan Dil Okulu
3- Egitim Yili: Yar1 iptidai yar1 yiiksek olarak toplam 6 yil

4-  (Ogrencilerin Uyrugu ve Mezhebi: Osmanli- Ermeni Milleti

5-  Glindiizlii Ogrencilerden Alinacak Ucret: Iptidai Simif (ilk ii¢ sene)
aylik 30-40-50, Yiiksek siniflar igin aylik 60 kurug

6- Yatili Ogrencilerden Alinacak Ucret: iptidai sif icin yillik 25,
Aliye i¢in yillik 30 Osmanl liras:

Ogrencilerin Ucretlerini Odeme Sekli: Giindiizlii 8grenciler 2 aylik, yatil
ogrenciler 6 aylik pes in

: Bag bakanlik Osmanli Argivi (BOA), Maarif Nezareti Mekatib-i Gayrimiislime ve
Ecnebiyye Miifettis ligi (MF.MGM), 1/18.
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TagLO 1: Ogretmenler Listesi

Ogretmen Isimleri Mezun Oldugu Yer

Muallim Naci Efendi Bilinmiyor

Mosy6 Diibova Mekteb-i Sultani Hocasi

Kirkor Efendi Zakaryan Mekteb-i Sultaniden mahre¢ Miihendis
Mihran Efendi Askanaryan Patrikhane Meclisinden Diplomali Hoca
Hacin Efendi Tahtactyan Patrikhane Meclisinden Diplomali Hoca
Vahan Efendi Venedik Mektebinden Diplomal
Mihran Efendi Diplomali Osmanlica Muallimi

Doktor Tirafyan Efendi Paris’ten Diplomali

Mosyd Miivaro Bilinmiyor

Gayrimiislim okullarin programlar1 incelendiginde genel olarak, 3. si-
niftan itibaren Tiirkce ve 6. siniftan itibaren Osmanl Tarihi derslerinin
okutuldugu goriilmektedir. Bu husus, okullardaki cocuklarin asimilasyona tabi
tutulduklar1 anlamina gelmemektedir. Aksine ayni devlet catis1 altinda
yag adiklar1 diger milletlerle ortak yasam kiiltiiriiniin temel dinamiklerine
baglilik anlamina gelmektedir. Gayrimiislim okullarin programlari, bazi
farkliliklarin olmasina ragmen, benzer 6zellik tag imaktaydi. Okullarda kendi
cemaat dillerinin §gretimi 1. siniftan itibaren bag larken 4. siniftan itibaren
mutlaka bir Avrupa dili de Ogretilmeye baglanirdi. Yabanci dil olarak
genellikle Fransizca segilir, bu dilde okuyup yazma seviyesine kadar gelinirdi.
Musevi okullarinda anaokulundan itibaren Tiirkce, ibranice, Fransizca
3.smiftan itibaren ise Almanca okutulurdu.”

Gayrimiislim okullarda Tiirkce ve Osmanli Tarihi derslerinin okul
programlarinda olmasi mecburiyeti 1869 nizamnamesine gére belirlenmi$ ti.
Adi gecen derslerin bu okullarda okutulmasindan Gayrimislim unsurlar
genellikle rahatsizlik duymuyorladi. Giinliik hayatin devam etmesi agisindan
bu husus dogaldi. Aile arasinda kendi dillerini konuguyor olsalar bile
cocuklarin sokakta, ailelerin toplumda giindelik dili Tiirkge idi. Hatta ¢ogu
zaman Gayrimiislim okullarda aym smif Ggrencilerinin Tiirkge dersinden

13
BOA. MF.MGM, 10/33.
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aldiklar1 notlar, kendi dillerindeki notlarindan daha yiiksekti. Bu husus,
hangi millettten olursa olsun ¢ogu itibariyle Gayrimiislim Osmanli tebaasinin
giindelik dilinin Tiirkce oldugunu gdstermektedir. Diiyun-1 Um(imiye idaresi
direktorlerinden Ali Bey'in Bagdat ve Hindistan’a yaptigi gezisini
kitaplas tirdig1 eserinde, Kilis ve Antep Gayrimiislim halkinin tamaminin
giindelik hayatta Tiirkce konus tuklarini belirtmektedir.” A agida bir Ermeni
Dil Okulu programinda bile Tiirkgenin zorunlu dersler arasinda oldugu
goriilmektedir.

TasLo 2: Dersler Igerikleri

Mecburi Diller Ders Icerikleri
Tiirkee Elif-Ba, Talim-Kiraat, Imla, Ceride, Sarf-1 Cedide, Kiilli-
¢ yat-1 Kavaid, Edebiyat
Ermenice Elif-Ba, Usul-1 Kiraat, Ezber, Kavaid, Mezheb ve Ahlak
Dersleri, Insa, Edebiyat
Fransizca Elif-Ba, Kiraat, Ezber, Miikaleme, Kavaid, Temrin, Insa,
Edebiyat, Meshur Yazarlarin Eserlerini Miikaleme
Se¢meli Diller Ders Icerikleri
ineilizce Elif-Ba, Kiraat, Ezber, Miikdleme, Kavaid, Temrir, Insa,
& Edebiyat, Meshur Yazarlarin Eserlerini Miikdleme
Elif-Ba, Usul-1 Kiraat, imla, Terciime, Ceride, Sarf ve
Almanca 1 A
Miikaleme
Elif-Ba, Usul-1 Kiraat, Imla, Terciime, Ceride, Sarf ve
Rumca

Miikaleme

! Beyoglu Kule tepesinde Erkek Rum Okulu 1333-34 gretim yili 4. siniftaki 87 6grencinin
ders gegme not fig lerine gore Tiirkge dersi ortalamasi 6,95 iken Rumca dersi ortalamasi
6,10 idi (BOA. MF.MGM, 10/93, 27 Rebiiilevvel 1337). Dosya ad1 gecen derslerin not fig leri
bulunmaktadir. Benzer hususlar icin bkz. BOA. MF.MGM, 10/ 45, 21 Muharrem 1336’daki
dosyada, Galata Rum Erkek Mektebi 3 ve 4. siuf grencilerinin 1332-33 yillar1 not
cetvellerine gore Tiirkce dersi ortalamasi 8,70, Rumca dersi 6,80; BOA. MF.MGM, 9/71 30
Ramazan 1334’deki dosyada Fener’de bulunan Rum Okulu 1331-32 yillar1 ders cetvellerine
gore 6. siuf Tiirkge dersi ortalamasi 6,10 iken Rumca dersi 5,50, 8. sinif Tiirkce dersi 8,80
iken Rumca dersi 8,00 idi. BOA. MF.MGM, 9/73, 10 Sevval 1334’daki dosyada ise, Bes iktas
Rum Erkek Okulunda 1331-32 yillar1 not cetvellerine gore 4. siif Tiirkce ortalamasi 8,30
iken Rumca ortalamasi 7,20, 6. siuf Tiirkce dersi ortalamasi 7,90 iken Rumca ortalamasi
7,80 idi.

15 A~ .

Direkt6r Ali Bey, Seyahat Jurnali, Istanbul 1314, s. 9.
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Okulda dil derslerinin yaninda Osmanli Tarihi, Aritmetik, Cebir, Cografya,
Felsefe, Ticaret Kanunnamesi, Defter Usulii, Temrirat Ticareti, Hifziissihha,
Glizel Yazi, Resim, Jimnastik gibi kiiltiir dersleri de okutulmaktadir.

Yahudi okullarinda ise Tiirkge erken simiflarda zorunlu ders olarak 6g-
retilirdi. Tiirk¢e'nin yaninda Osmanh Tarihi ve Cografyasi dersleri de zorunlu
dersler arasindaydi. Haskoy’de bulunan bir Musevi okulunun smiflara gore
haftalik ders programinda bu husus gériilmektedir.
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TaBLO 3: Haskdy Alliance Israelite Musevi Cemaat1 Erkek Mektebinin Haftalik Ders Programll

Ders Isimleri AnaSl\;lelf}SZ%)an 1.8imif 2.8Smif 3.Smif 4.Smf 5.8mif 6.Smmif
Tiirkge 5 saat 6 saat 9 saat 6 saat 6 saat 6 saat 6 saat
Tarih-i Osmani - - - 2 saat 2 saat 2 saat 2 saat
Cografya-y1 Osmani - - - 2 saat 2 saat 1 saat 1 saat
[branice 9 saat 8 saat 6 saat 5 saat 6 saat 5 saat 3 saat
Almanca - - - 2 saat 3 saat 4 saat 4 saat
Fransizca 5 saat 6 saat 6 saat 6 saat 6 saat 6 saat 6 saat
Hesap - - 4 saat 2 saat 2 saat 2 saat 2 saat
Hendese - - 1 saat 1 saat 1 saat 1 saat 1 saat
Tarih-i Umumi - - - - - 1 saat 1 saat
Tarih-i Mukaddes - 1 saat - 2 saat 1 saat 1 saat -
Cografya-y1 Umumi - - - 1 saat 1 saat 1 saat 1 saat
Usul-1 Defter - - - - - - 2 saat
[Im-i Tabiat - - - - - 1 saat 1 saat
Terbiye-i Bedeniye 3 saat 3 saat - 3 saat 3 saat 2 saat 2 saat
Hikmet - - - - - - 1 saat
Kimya - - - - - - 1 saat
Ziraat - - - 1 saat 1 saat 1 saat 1 saat
Esya Dersleri - 3 saat 3 saat 2 saat - - -
Resim 2 saat 1 saat 1 saat 1 saat 1 saat 1 saat 1 saat
El Isleri 3 saat - - - 1 saat 1 saat 1 saat
Ahlak 2 saat 2 saat 2 saat 1 saat 1 saat 1 saat 1 saat
Gani 3 saat 2 saat 2 saat 1 saat 1 saat 1 saat 1 saat
Yekiin 38 saat 38 saat 38 saat 38 saat 38 saat 38 saat 38 saat

' BOA. MF. MGM, 10/33.
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TaBLO 4: Haskoy Musevi Okulunda Okutulan Ders Kitaplar:. '

Swflar Kitaplarin Ismi

Sibyan Sinifi Osmanlica Elif-Ba, Silebra, Tevrat-1 Serif
Birinci Smif Osmanlica Elif-Ba, Silebra, Tevrat-1 Serif
Ikinci Smmif Osmanlica Elif-Ba, Suada, Tevrat-1 Serif

Milli Kiraat Medhal, Cocuklara Tarih-i Osmani, Cografya-y1
Osmani, Medhal Petit Ansiklopedi, Gramer, Tevrat-1 Serif

Milli Kiraat, ikinci Simif Cocuklara Tarih-i Osmani, Cog-

Ugtincii Sinif

Dordiincii Siif rafya-y1 Osmani, Medhal Almanca, Gramer, Muayyen Tev-
rat-1 Serif
Yeni Malumat-1 Medeniyye: Ahlaki ve Vatani Dersler, Milli
Besinci Sinif Kiraat, Tarih-i Osmani, Cografya-y1 Osmani, Gramer, Tev-
rat-1 Serif

Milli Kiraat, Muhtasar Tarih-i Osmani, Osmanli Lisani, Yeni
Altinc Sinif Malumat-1 Medeniyye: Ahlaki ve Vatani Dersler, Cografya-
y1 Osmani, Gramer, Almanca, Tevrat-1 Serif

Musevi okullarinda Tiirkge ve Osmanh Tarihi derslerinin hangi siniflarda
ogretildigi sadece ders programlarinda degil yukaridaki ders kitaplar
incelendiginde bu husus goriilmektedir.

YOnetim ve Denetim

19. ylizyilin bag larina kadar Gayrimiislim okullarin ¢ogu kendi ruhant
reisleri tarafindan y6netilmekteydi. Yiizyilin ortasina dogru laik Gayrimiislim
okullarin sayis1 arttl. Tanzimat ve Islahat Fermanlarimin etkili oldugu bu
siirecte okullarin yonetiminde de farkhliklar olugtu. Bir taraftan dini
kurumlara bagli, diger taraftan 6zel kurulug larin yonetiminde olmak tizere
okullar iki farkl: § ekilde yonetilmekteydi. Dini kurumlara bagl okullarin 1869
nizamnamesine gore ruhsatname alabilmeleri i¢in okul sahibini ve
yoneticilerini ruhan? olmayan kis ilerden se¢meleri zorunlulugu getirildi. Ote
yandan devletin bu okullar1 denetleme ihtiyacini hissetmesiyle yonetim ve

" BOA. MF. MGM, 10/56.
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denetim ig leri i¢ ice ge¢cmis hale geldi. Bu husustan dolay1 yonetim-denetim
konusunu ayni bas lik altinda inceleme geregi hasil oldu.

Devlet okullarinin sayilari ve gesitleri artarak okullag ma oraninin art-
masi sonucunda teftis esaslar1 belirlenmis ve ilk defa 1862 yilinda teftis ve
miifettis kavramlar: kullamlmaya bag lanmug tir. II. Napolyon'un Milli Egitim
Bakani Victor Duruy’un Istanbul’a gelip padis aha sundugu Osmanli egitimi
hakkinda yapilacak reform tasarisina gore hazirlanan ve 198 maddeden
olug an 1869 tarihli Maarif-i Um{imiyye Nizamnamesi, hem Miisliiman hem de
Gayrimiislim egitimi igin acilacak okullarin temel hiikiimlerini icermekteydi.’

Devlet okullarindaki denetleme anlayis inin geligimi ve teftis siireci,
Gayrimiislim okullarinin da denetlenmesi ihtiyacini hissettirmis tir. Yabanci
devletlerin ve misyoner tes kilatlarmm bu okullar {izerindeki etkilerinin
artmasi ve toplumun dogal sosyal dokusuna verdigi zararlar, 1 Eyliil 1869
tarihinde Maarif-i Umlmiye Nizamnamesinin ¢ikarilmasinda 6nemli rol
oynami$ tir. Bu nizamname hem Misliiman hem de Gayrimiislim egitimin
temel dayanak ve hukukunu olus turuyordu. Nizamnamede, Gayrimiislim
birey ve cemaatlerin masraflarini kendileri kargilamak sartiyla kendi
dillerinde egitim yapabilecek okul agmasi bir hak olarak belirtilmis tir.’
Nizamnamenin 129. maddesi Gayrimiislim okullar hakkinda en detayli
maddesidir. {leride bu okullar hakkinda yapilacak is lemler, devlet ile ruhani
reisler, yabanci elgilikler ve okul yoneticileri arasinda gikacak olan problemler
ve anlag mazliklar bu madde {izerinden olup, ¢éziimleri de yine bu madde
tizerinden yapilacaktir. Nizamnamede bulunan ag agidaki ifadeler bu hususa
aciklik getirmektedir.

“Mekatib-i Hususiye bazi mahallerde cemaatler tarafindan veya
gerek tebaa-i Devlet-i Aliyye ve gerek tebaa-i ecnebiyeden olan ef-
rad ve es hasdan biri canibinden {icretli veya {icretsiz olarak ihdas
ve te’sis olunan mekteplerdir ki bunlarin mesarifat ve muhassasati
ya miessisleri tarafindan veyahut merbut olduklari vakiflar
canibinden idare ve rii’yet kilinir. Memalik-i §ahanede bu nev’i
mekteplerin te’sisine evvela muallimlerin yedinde Maarif Nezareti

2 .
Robert Mantran, Osmanl Imparatorlugu Tarihi II XIX. yiizyihn Baslarindan Yikiisa, Cev.
Server Tanilli, istanbul 2001, s. 85; Kodaman, a.g.e., s. 26.

* BOA, Meclis-i Tanzimat Defteri, nr. 2, s. 221-245; Diistur, 1. Tertip, 11, 184-190.
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canibinden veyahut mahalli maarif idaresinden $ahadetname
bulunmak ve saniyen bu mekteplerde adaba ve politikaya mugayir
ders okutturmamak icin ta’lim olunacak derslerin cetveli ve
kitaplar1 Maarif Nezareti’'nden veyahut mahalli maarif idaresinden
tasdik edilmek {izere, tagrada ise vilayet maarif idaresiyle vilayet
valisi tarafindan ve Dersaadette ise Maarif Nezareti canibinden
ruhsat-1 resmiye verilir. Bu {i¢ $art kAmilen mevcut olmakdikca
Mekatib-i Hususiye kiigadina ve devamina ruhsat verilemez ve
hilafina hareket vukuu takdirinde men ve sed olunur. Mekatib-i
hususiye kiis ad edenlerin tayin edecekleri hocalarin yed’lerinde
s ehadetname bulundugu halde 4n1 maarif idaresine tasdik etmeleri
lazim gelecektir.”*

Maarif-i Umlimiye Nizamnamesi'nin ¢ikarilmasi, devletin hem kendi
okullar1 hem de Gayrimiislim ve yabanci (misyoner) okullarinin denetlenmesi
icin dnemli bir gelis me idi. Nizamname, 1869 yilinda yayinlanmasina ragmen
ozellikle Gayrimiislim ve yabanci okullar i¢in geregi gibi uygulanamadi. 23
Aralik 1876’da yiiriirliige giren ve ilk yazili Osmanli anayasasi olan Kanun-1
Esasi’nin 15. ve 16. maddelerinde de yiirtirlitkkteki kanunlara bagli kalmarak
Gayrimiislim okullar devletin gézetim ve denetimi anayasal giivence altina
almmg t1. Bu hususla ilgili maddeler, Kanun-1 Esasinin Tebaa-i Devlet-i
Osmaniye’nin Hukuk-1 Um{miyesi bag likl1 béliimiinde yer almaktadir.

Madde 15: Emr-i tedris serbesttir. Muayyen olan kanuna tebaiyyet
s art1 ile her Osmanli umum? ve husus tedrise mezundur.

Madde 16: Bilclimle mektepler devletin taht-1 nezaretindedir.
Tebaa-i Osmaniye’nin terbiyesi bir siyak-1 ittihat ve intizam {izere
olmak icin iktiza eden esbaba tes ebbiis olunacak ve milel-i muh-
telifenin umur-1 itikadiyelerine miiteallik olan usul-i talimiyeye
halel getirilmeyecektir.’

1879 yilindaki Rumeli-i $arki’nin Nizamname-i Dahiliyesi'nin 11. faslinda
Gayrimiislim okullar ile ilgili genis bir tanimlama ve denetleme hususlari
belirtilmig tir. Bu nizamnamede cemaat okullarinda baska bir dilin

! Diistur, 1. Tertip, 11, 204-205.
° Diistur, 1. Tertip, IV, 5.
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Ogretilmesi zorunlu olamayacagi, okullar1 teftis eden miifettisin okulun
cemaatinden segilecegi hiikmii getirilmis tir.

Genel olarak devletin Gayrimiislim okullarini bir statiiye kavus turmak ve
devlet denetimini saglamak amaciyla yaptigi diizenlemelerin bag arili
olamadig1 goériilmiis tiir. Bu bas arisizlik, 1894 yilinda Maarif Nazir1 Ziihdi
Paga'nin ve 1898 yilinda Anadolu Umum Islahat Miifettisi Sakir Pasa'nin
hazirladig1 raporlarda tespit edilmis ti.” Bunun icin 1869 Nizamnamesi {ize-
rinde 1I. Abdiilhamit déneminde bazi degis iklikler yapilmak istense de
bas ar1li olunamamus t1.” Ancak II. Abdiilhamid’in bu okullar iizerindeki devlet
denetiminin yapilmasi istegi sonucu 1886 yilinda Mekatib-i Gayrimiislime ve
Ecnebiye Miifettig ligi kuruldu. iki fasil ve 19 maddeden olug an miifettis lik
nizamnamesi ile okullarin teftis isinin teknik sartlar1 ince ayrintilariyla
belirlenmig tir.” Miifettiglik Nizamnamesi, 1869 Maarif-i Umiimiyye
Nizamnamesi'nin genel ¢ergevesine uygun olarak hazirlandigi goriilmektedir.
Miifettig lik dogrudan Maarif Nezaretine bagh olarak caligacakti. Teftig
alanlar1 Gayrimiislim ve yabanci okullardi. Okullardaki ders miifredat ve
programlariyla, okutulacak ders kitaplarmin incelenmesi bu kurumun
sorumluluguna verilmis ti. Teftis esnasinda okul yonetimi miifettis lere
herhangi bir engel ¢ikarmayacakti. Halen ruhsatsiz egitim yapan okullara,
resmi bir ruhsat almalari i¢in nizamnamenin yayin tarihinden itibaren alt1 ay
stire taninm$ t1. Bu siirede ruhsat almayan okullar kapatilcakti. Yeni agilacak
okullar da ruhsatname almadan agilamayacaklardi. Her Gayrimiislim topluluk
ilkokul diizeyindeki ¢ocuklarini kendi cemaat okullarina géndereceklerdi. Bu
ogrenciler, 15-16 yaslarindan itibaren kendi ruhani reislerinin onayini
aldiktan sonra bag ka cemaat okullarina gidebileceklerdi. Miisliiman ¢ocuklari
ise kesinlikle bu okullara devam edemeyeceklerdi. Gayrimiislim okullarinda
Tiirkce ve Osmanli Tarihi dersleri mecburi olacakti. Bu okullarin ileriki
siniflarinda bulunan farkli cemaat ¢ocuklarini o mezhebin dini ayinlerine
katilma hususunda zorlanmayacakti. Erkek Ogrenciler baglarma fes

° Diistur, 1. Tertip, IV, 878-879.

! Yahya Akyiiz, “Abdiilhamit Déneminde Protestan Okullar1 ile Ilgili Orijinal iki Belge”
Egitim Fakiiltesi Dergisi, 3 (1), Ankara 1970, s. 121.

? Samil Mutlu, Osmanh Devletinde Misyoner Okullari, istanbul 2005, s. 27-33.
° BOA, Yildiz Perakende Evrafi Maarif Nezareti (Y.PRK.MF), 1/63.
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giyeceklerdi. Okulun dis kapisina okulun ismi ve hangi Gayrimiislim cemaate
ait oldugunu belirten bir levha asilacakt.

Miifettig lik kurumunun kurulmasina ragmen teftig i inin 6nemi yete-
rince anlagilamadig1 ya da bas ka nedenlerden dolay1 geregi gibi ¢alis madigi
goriilmektedir. Mifettis lik thdas edildikten yaklag ik iki ay sonra Sadrazam
Kamil Pasa, 28 Ekim 1886’da Scheneider Efendi adinda bir kisinin Gayri-
mislim okullarini teftis etmek icin bag miifettis olarak tayin edilmesini
saglamis t1. Aylik 2.500 kurus maas la tayin edilen bas miifettis Scheneider,
istanbul ve Makedonya’daki zararl faaliyetlerde bulunan bazi Rum okulla-
rindaki hocalari, ders kitap ve miifredatlarini inceler. Bu denetleme sonucunu
bir raporla Maarif Nezaretine sunar. Raporda teftisi yapilan adi gegen
okullarda usule uygun olmayan bir takim hususlar tespit edilmis ti. Bu de-
netleme “goriilen lizum tizerine” bir denetleme idi. Elde dilen sonuglar, bu
okullarn siirekli denetilmesi kanaati uyandirdi. Bunun iizerine II. Abdiilhamit,
kisa bir miiddet sonra bir irade ile teftis iginin ihmal edilmeyecek kadar
onemli oldugunu, bu bakimdan “..emr-i teftigin bilciimle vilayat-1 § ahaneye
tamim edilecek miifettis lerin Miisliimanlardan intihabini...” emir buyurmus tur.
Bunun {izerine 1889’da Dogu Anadolu’daki Hiristiyan okullarinin teftigi igin
Bekir Bey isimli bir Miisliiman, miifettis olarak gérevlendirilmis ti.” Ancak 12
Aralik 1892 tarihli Maarif Nezareti’'nin Meclis-i Mahsusa’ya gonderdigi bir
yazida yeni atanan bir Misliiman miifettis in raporuna goére; miifettis lik
makaminin kurulug undan beri Gayrimiislim miifettis in halen ¢alis tig1, teftis
is inin yetersiz oldugu belirtilmis , miifettig lik makaminda 1.450 kadar 6nemli
evrakin ig lem gérmeden bekletildigi belirtilmis tir. Yeni ve Miisliiman olan
miifettigin raporunda bu okullarn  %95nin ruhsatsiz oldugu dile
getirilmis tir. Okullarin yerleri, dereceleri, hangi millete ait olduklari, agilig
tarihleri, program ve kitaplarinin tetkiki, okullarin gelir kaynaklari, gelir ve
giderleri, bunlardan meydana gelen yeniliklerin zabt ve kayitlari,
Ogretmenlerden diplomasi olmayanlara Maarif Nezaretinde imtihanla
yeniden diploma verilmesi, biitiin okullarin yeniden tanzim edilmesi,
okullarin yararina her sene yapilan balo-tiyatro-konser ve piyango
cekilig lerinin hesaplarinin incelenmesi gibi 6nemli vazifeler miifettis ligin
sorumlulugu altindaydi. Bir memurun bu kadar isi tek bagina yerine
getirmede yetersiz olacag: ag ikirdi. Miisliiman okullarin teftigi ile ugras an

" BOA. Ayniyat Defteri, nr. 1322; Kodaman, a.g.e., s. 53-54.
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memurlardan ve diger birimlerdeki ¢alig anlardan yardim alinsa da onlarin da
is yogunlugu fazla oldugundan memur sayisinin artirilmasinin zorunlu
oldugu belirtildi. Bunun i¢in en az 3 miifettis ; ayrica kalemde yaz is lerine ve
kayit is lerine bakan 5 memura ihtiyag oldugu dile getirilmis ti. Bu personelin
maas lar1 aylik 3.000 kurus olarak teklif edildi. Bu hususa énem veren II
Abdiilhamit, taleplerin derhal yerine getirilmesi icin 4 Ocak 1893 tarihli irade-i
Seniyye ile Maarif Naziri'nin istedigi personelin alinmasinin uygun oldugunu
bildirmis ti."

19. yiizyihn ikinci yarisina kadar Maarif Nezareti’'nin kurumsal yapi-
sindan dolay1 gerek istanbul'da gerek tagra vilayetlerinde Gayrimiislim
okullarinin sayis1 ve bunlarin egitim politkalar1 hakkinda derli toplu bir
envanter yoktu. Istanbul'daki okullar devlet ile ilis kilerini Maarif Nezareti,
tag radakiler ise valilik biinyesindeki maarif miidiirleri ile stirdiirmekteydi.
Maarif Nazir1 Zithdi Pas a'nin 1894 yilinda hazirladig1 bir raporda bu okullarin
envanteri hakkinda 6nemli malimatlar bulunmaktadir. Rapor, tagradaki
maarif miidiirlerinin génderdikleri bilgilere gére hazirlandigindan, gercekgi
ve giincel bilgiler icermektedir. Baz1 vilayetlere bagl kaza ve nahiyelerdeki
memurlarin hastalik ya da diger sebeblerden dolay: gonderemedikleri eksik
bilgiler olsa da, bu durumun iilke genelindeki toplu envantere mani
olmamaktadir. Raporda Gayrimiislim okullar: ile yabanci okullarin bilgileri
ayrt ayri hazirlanmg tir. Zithdii Pasa, istatistik bilgilerini 7 sayfalik bir
raporla sadrazama sunmus, okullarin sayisi, bulundugu vilayet, hangi millete
ait oldugu, agildiklar1 y1li ve ruhsatlarinin olup-olmadig: gibi bilgilerden sonra
okullarin teftis i ile ilgili detaylar1 dile getirmis tir.”

Okullarin denetim konularini genel olarak idari, egitim ve mali olmak
lizere ii¢ grupta toplamak miimkiindiir.

a-Idari Denetim: 1886 yilina kadar hiikiimetin miidahale ve teftis inden
uzak olan Gayrimiislim okullari, ilk defa “miifettis -i mahsusa” vasitasiyla

" BOA, I. MF, nr. 1310.

¥ BOA. Y.PRK.MF, 3/31; Atilla Cetin, “Maarif Nazir1 Ahmet Ziihdii Paga’nin Osmanl
imparatorlugu’ndaki Yabanci Okullar Hakkinda Raporu”. Giineydogu Avrupa Arag tirmalart
Dergisi, Say1 10-11, istanbul 1983, s. 189-219. Atilla Getin, ad1 gegen makalesinde arg iv
kiinyesi vermeden Ziihdii Pag a'min raporunu ve yabanci okullarla ilgili istatistiki cetveli
yayinlamig tir. Oysa rapor Gayrimiislim okullarin istatistiki cetveli ile birlikte BOA,
Y.PRK.MF, 3/31 numarali dosyada bulunmaktadir. Yabanci okullarin bulundugu istatistiki
cetvel ise tek bag ina BOA, Y.PRK.MF, 3/30 numaral ayr1 bir dosyadir.
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teftis ettirilmis tir.” Daha sonra iilkede bulunan biitiin Gayrimiislim okullar:
icin gegerli olan 1869 tarihli Maarif-i Um{imiye Nizamnamesi ve 1886 yilinda
kurulan  Miifettiglik Nizamnamesi ile bolgesel okullar1 kapsayan
nizamnamelerde ya da diger resmi belgelerde bu tiir okullarin mutlaka bir
resmi ruhsatname almalari mecburiyeti getirilmisti. Yapilan teftis ler
ruhsatnameler iizerinden yapildi. Miifettig lerin okul yéneticilerinden ilk
istedikleri belge okulun agilma ruhsati idi. Ruhsati olmayan okullara 1886
tarihinden itibaren ti¢ ay slire taninmis ti. Fakat okul yéneticileri bu siire
icinde gerekli ruhsatnameyi almadilar. Mekatib-i Gayrimiislime ve Ecnebiye
Miifettig ligi 19 Temmuz 1892’de nezarete bir rapor sundu. Bu raporda,
istanbul ve diger vilayetlerde 800’e yakin okulun 60 tanesi ruhsat almig t1. Bu
husus Sura-y1 Devlet Tanzimat Dairesine havale edildi. Bunun {izerine Rum
Patrikhanesi, O6nceden oldugu gibi bir kisim gerekgelerle kendine baglh
okullarin ig lemlerinin Adliye ve Mezahip Nezareti'nde yapildigindan farkli bir
uygulama istedi. Rum Patrikhanesi’'nin bu istegine olumlu cevap verilmesi
tizerine Ermeni, Ermeni Katolik, Bulgar, Sirp ve Kadim Keldani Patrikhaneleri
de bu istisnai durumdan faydalanmak istedilerse de buna izin verilmedi.”
Gergi Rum Patrikhanesi, Tanzimat Fermani'ndan beri Rumlarin devlet katinda
diger Gayrimiislim halkla eg it hale getirilmesinden rahatsizlik duymaktaydi.
Patrikhanenin okul a¢ma ile ilgili islemlerde Rum okullar i¢in istedikleri
imtiyaz, okullardaki 6gretmenlerin ig lemleri ve okutulacak ders kitaplariyla
ilgiliydi. Hiikiimet, 3 Ocak 1891 tarihinde Patrikhaneye gonderilen bir
emirname ile kitap denetimi, &gretmenlerin diploma suretleri ve ders
programlarinin tanzim ve tasdiklerinin Patrikhane ve metropolitler
tarafindan yapilmasini istemis ti. Bu emirnameden sonra Patrikhaneye bagh
bazi okullarda ¢alig tirilan 6gretmenler ve okutulacak ders kitaplar: hakkinda
hiikiimet kurumlarina bilgi verilmedi. Nihayet 3 Nisan 1891 tarihinde ¢ikarilan
ve vilayetlere de gonderilen yazida her ne kadar patrikligin ve metropolitligin
6gretmenler ve kitaplarla ilgili konularda tasdik yetkisi varsa da tasdik edilen
bu evrak hiikiimetin ilgili dairelerine gonderilmesi mecburiyeti dile
getirilmig ti. Patriklik tarafindan tasdik edilmis ilgili evrak, ancak Maarif
Nezareti tarafindan kontrol edildikten ya da hiikiimetge ikinci bir tasdikten

13
Kodaman, a.g.e., s. 53.
" BOA. MF.MGM, 2/48.
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sonra yiirlrliige gireceginden, sadece patriklik ve metropolitlik tarafindan
yapilan tasdikin yetersiz olacagi, aksi takdirde ruhsat iginin kontrol altina
almmasinmn miimkiin olamayacag belirtiliyordu.” Yaklas ik bir yil sonra 31
Mayis 1892’de Adliye Nezareti'nden Maarif Nezareti'ne gonderilen bir
tezkerede “Mekteplerin ders programlari patrikhane ve metropolithanelerce
tanzim veya tasdiki ve 6gretmenlerin diplomalari tasdik olundugu gibi hiikiimetce
de malum olmast lazimdir.” kaydi bulundugundan patrikhane ve
metropolithanelerce yapilan tasdik yeterli olmayip hiikiimetin bu konuda son
karar1 verici bir makam oldugu dile getiriliyordu.” Bu siirecte, Rumlarin
acmus olduklar1 okullara ruhsat verme yetkisi belirsizligi olus tugundan
acilan okullarin ¢ogu ruhsatsizdi. Nitekim 25 $Qubat 1892 tarihinde
istanbul’dan Rodos vilayetine génderilen 84 numarali bir yazida vilayette
bulunan okullarin ruhsat durumu 6grenilmek istendi. Cezayir-i Bahr-i Sefid
Maarif Mudiirlig, gonderdigi belgede bu tiir okullarin tamaminin ruhsatsiz
oldugunu bildirmig ti.”” Ote yandan Rum okullarina tamnan bu ayricaliklar,
diger Gayrimislim okullar1 tarafindan istenmigse de bu hususa izin
verilmemis tir.

Okul ruhsatlarinin kayit ve tescilleri, okulu kuranlarin ya da okul mii-
diirlerinin adina yapilmas: gerekiyordu. Fakat baz kiigiik yerles im birimle-
rinde cemaatlar tarafindan idare edilen okullar bag langigta ruhant kis ilerin
adina agilmig t1. Oysa ruhant kigilerin adina ruhsat kayit ve tescili miimkiin
degildi. Ermeni Patrikhanesi, 14 Haziran 1892 tarihinde Adliye Nezaretine bir
tezkere gonderdi. Bu tezkerede, Ermeni okullarimin agilmasi ve devami
hakkinda Maarif Nizamnamesi’'nin 129. maddesinin tatbiki icin patrikhane
tarafindan icap edenlere talimat verildigini belirtmig ti. Bu talimatta, mevcut
bulunan Ermeni mekteplerinin fiili durumu anlatiliyordu. Okullarin bir kismi
bazi ki ilerin agtiklar1 hususi okullardan olug maktaydi. Digerleri de kiliseye
bagli olup kilisenin icinde veya bitisiginde bulunan, masraflar1 ve zaruri
ihtiyaclar1 tabi oldugu kilise sandiklari tarafindan yapilan yardim ve
licretlerden 6denmekteydi. Bu okullar kiliseler gibi patriklik nezareti ve kilise

15
BOA. MF.MGM, 2/26.

“BOA. MF.MGM, 2/28. Benzer bir husus icin Giilnihal Bozkurt, Alman ve Ingiliz Belgelerinin ve
Siyasi Gelis melerin Ig 11 Altinda Gayrimiislim Osmanli Vatandasg larimin Hukukf Durumu (1839-
1914), Ankara 1996, s.164. (FO.78/4279, No.511 ve 540 dan aktarimiyla).

17
BOA. MF.MGM, 1/92.
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cemaati tarafindan idare edildiginden, okul miidiirleri ya da sorumlu
kurucular: olarak kendilerinin dogrudan sorumlu olarak taninmayi istediler.
Hiikiimet, biitiin Gayrimiislim cemaatlerde oldugu gibi c¢esitli kisi ve
kurumlarin agtig1 tiim okullari Maarif Nizamnamesinin 129. madde 1.
fikrasinda “mekatib-i hususiye bazi mahallere cemaatlar tarafindan veya
gerek teba-i Devlet-i Aliy’ye veya ecnebi olan efrat ve eg hasdan bir tara-
findan ticretli veya ticretsiz olarak ihdas ve tesis olunan mekteplerdir” diye
ifade edilmisti. Bu isim ve sekilde olan hususi okullar, devletce acilan
okullardan bag ka tiim okullar1 kapsamaktaydi. Patrikhane’nin cemaat dedigi
kilise cemaatlerinin de bu kisma girmesi gerekiyordu. Dolayisiyla devlet okulu
olmayan okullar hakkinda bir yeknesaklik olugturulmugtu. Patrikhane
nizamnamesinin egitim ve okula ait maddelerinde ise, mevcut okullarda
bulunan 6grencilerin mensup olduklar1 Ermeni milletine ve mezhebine uygun
olarak tedris ettirmek olup ahlak ve diger egitim ig lerinde sorumluluklar:
patriklige veya ruhanilere karsi olmakla birlikte resmi sorumluluklar:
miidiirleri araciligiyla maarif nezaretine bagl oldugu belirtilmis ti.” Benzer
bir husus Rum okullar1 i¢in de gergekles ti. Maarif Nezareti'nin 14 Aralik
1892’de Patrikhaneye gonderdigi yazida, Ruhani kis ilerin tizerine kayith olan
okullara, diger ruhsatnamesiz okullara verilen siire iginde kilisenin
belirleyecegi bir 6gretmen {izerine ruhsat kayit iglemleri yapilmasi garti
getirildi.”

Okullarin mezuniyet torenlerinde miidiir, 6gretmen ve o&grencilerin
yapacaklari konus malar Maarif Nezareti tarafindan incelenip tasdik olun-
duktan sonra yapilirdi. Gerek teftis esnasinda gerekse mezuniyet toreni izni
sirasinda yapilacak konug malarda muzir bir husus olmamasi konusunda
uyarihlarda bulunulurdu.” 1896 yilina ait bir miifettis raporunda Uskiidar
Selamsiz’da, Galata’da, Kadikéy’de bulunan Rum, Ermeni ve Bulgar okul-
larindaki sinav ve &dil torenlerinde bir maarif memurunun bulundugu
belirtilmis tir. Ad1 gecen raporda yapilan bu torenlerde Padisahin zati igin
Tiirkge, Rumca ve Ermenice $iirler okundugu ve “Padisahim ¢ok yasa”

* BOA. MF.MGM, 2/77.
* BOA. MF.MGM, 2/101.
* BOA. MF.MGM, 2/67.
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dualarinin edildigi ve Rum okulundaki térene Yunan konsolosunun da
katildig1 dile getirilmig ti.”

Balkanlardaki Osmanli topraklarinda yasayan Gayrimislim halkin ag-
tiklar1 okullarda ¢ogu zaman devletin muzir olarak tamimladigi milliyetgi
fikirler bir s ekilde 6grencilere aktarilmaktaydi. Hatta bu hususta birbirleriyle
rekabet ediyorlardi. Devletin bu tip ¢alig malara kesin olarak engel olmasi
hemen hemen imkansizdi. Selanik, Gayrimiislim halkin milliyetgilik
caligmalari i¢in bir labaratuardi. Haziran 1893’de Selanik Maarif Mi-
diirliigii'ne tayin olunan Celal Bey, 12 Agustos 1893’de Maarif Nezareti'ne
sundugu bir raporda bolgedeki hem Gayrimiislim halkin hem de misyoner
okullarinin nicelik ve niteliklerini ayrmtili olarak anlatmig tir.” Bu raporda,
Selanik’te bulunan Gayrimiislim ve yabanci okullarda okutulan kitaplarin
denetiminin bile zor yapildigi belirtilmektedir. Rapora gore, Maarif Mii-
diirliigiinde kitap denetimi yapan terciiman Ethem Efendi Tiirkge, Fransizca
ve biraz Bulgarca bilmekteydi. Oysa buradaki okullarda ingilizce, Rusca,
italyanca, Rumca, Sirpca ve Ulahca kitaplar oldugundan bu kitaplarin
incelenmesi yapilamiyordu. Sehirdeki posta teg kilat1 yabancilar tarafindan
is letildiginden her tiirlii gazete ve brogiir $ehre girip kahvehanelerde ve
kiraathanelerde okunuyordu. Buradaki Bulgar Okulu s ahis adina kayitli olup
daha 6nce Bulgar Maarif Nazirlhig1 yapmis olan Tirafuk, okul midiirii olarak
gorev yapmaktaydi. Bulgaristan genel okullar miifettisliginde calig nug
Tagut isimli biri de &gretmen olarak caligiyordu. Bu okulun agilmasini
Bulgaristan, Yunanistan ve Romanya gizlice desteklemis lerdi. Hatta Selanik’te
Sirpga konug an olmadigi halde Sirbistan hiikiimetinin yardimi ve fedakarlig
sayesinde bir Onceki sene §ehir merkezinde bir Sirp Okulu agildig1 gibi,
Selanik’e bagli bazi yerlerde dahi Sirp okullarinin agilmasi tes ebbiisiinde
bulunulmus tu. Maarif Miidirii Celal Bey, Balkan topraklarinda Gayrimiislim
ve yabanci okullarin agilmasinin yasaklanmasini ya da ¢ok sinirli tutulup siki
kontrol altina almmas: geregi tizerinde durmus tur. Bunun kars iliginda bu
cografyada hemen her seviyede yaygin olarak devlet okullari agilmasinin ve
bu okullarda Miisliiman halka Tiirkge &gretilmesinin elzem oldugunu dile
getirmig ti. Zira Selanik sancagina bagli Tikves kazasi ve bazi mahallerde

* BOA. Y.PRK.MF, 3/29.
* BOA. MF.MGM, 4/82.
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Miisliman halkin Bulgarcadan bagka dil bilmemesinden dolay1 camiilerde
vaaz ve nasihatlerin bile Bulgarca ile yapildig1 belirtilmekteydi.

b-Egitim Denetimi: Bu alanda yapilan denetim, mer’i kanun, nizam ve
talimatnamelerde sayilan hiikiimler {izerinden yapilmaktaydi. Maarif
Nezareti, blitiin maarif miidiirlerine sik sik uyarilarda bulunarak vilayetlerde
bulunan Gayrimiislim ve yabanci okullarda zararli egitim, kanunlara
uymamazlik gibi hususlarin bulunup-bulunmadiginin bildirilmesini iste-
mekteydi. Bu tiir okullarda Misliiman &grenciler varsa, velilerine nasihat
ederek bu okullardan alinmasi da belirtilirdi. Nezarete, 22 Subat 1894 tari-
hinde Trabzon’dan gelen bir raporda, vilayetlerin de bu konudaki hassasi-
yetleri goriilmektedir. Gelen rapora gore; Trabzon’da Frerler okulunda 10
Misliman ¢ocugu bulunmaktaydi. Fakat bu &grenciler icin iptidai ve ris -
tiyeyi tamamlamis olduklarindan herhangi bir iglem yapilmanus tir. Vilayet
mektupgusu Res it Bey’in, biri 10 digeri 16 yas inda iki kiz1 ile liman reisi Ali
Bey'in kizi, Fransiz rahipleri okuluna gitmekte idiler. $ehirde kiz 6grenciler
icin riig diye olmadigindan bu velilere ve Ggrencilere herhangi bir islem
yapilmanig t1.” Benzer bir durumla 1895 yili Haziran ay1 raporunda
kars 1lag maktayiz. Bu rapora gore Kartal’da kilise civarindaki Ermeni oku-
lunda 14 yasinda Arif isimli bir erkek 6grenci ile 12 yasinda Raife ve 13
yas inda Sahife isimli iki kiz 6grencinin kayitli oldugu tespit edilmisg tir. Bunun
lizerine bu Ggrencilerin derhal okuldan ilig ikleri kesilmis, velilerine ve okul
idaresine gerekli tembih ve tavsiyelerde bulunulmus tu.” II. Abdiilhamid’in bu
okullar hakkinda takipgi ve 1srarci olmasinin en 6nemli sebeplerinden birisi
Miisliiman ¢ocuklarinin buralarda egitim almamas1 idi. Fakat yapilan
teftig lerde, Istanbul’da bile bu konunun énlenemedigi goériilmektedir. Bu
hususta okul idaresine ve velilere herhangi kanunt bir yaptirim yerine nasihat
ve tavsiyelerde bulunulmasi teftis esnasinda siklikla kars ilag ilan bir konu
idi. Yasak olmasina ragmen bazi sivil ve askerf biirokrasi ile ekonomik seviyesi
yiitksek kigilerin de ¢ocuklarina bu okullarda egitim aldirmalari, devlet
yoneticilerinin yasak-egitim kalitesi diializmi yag adiklarini gostermekteydi.
Gayrimiislim okullarin egitim kalitesi ve bu okullarda birka¢ yabanci dil
Ogretilmesi, Miisliimanlar tarafindan yasak da olsa tercih sebebiydi.

* BOA. MF.MGM, 1/69.
“ BOA. Y.PRK.MF, 3/29.



Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi 93

istanbul’da yapilan bir teftis te, Fuat Paga’nin 13 yasindaki oglu Resid, 12
yas indaki oglu Hayreddin ve 10 yasindaki oglu Islam Kadikdy Frer
mektebinde; Ceyb-i Hiimayun Katiplerinden Edip Efendi’nin kiz1 Halide (Edip
Adivar) Uskiidar Amerikan Homeschool mektebine devam ettiklerini gésteren
rapor 24 Ocak 1894 tarihinde padis aha sunulmus tu.”

Okullarda yapilan teftis lerde yer yer milliyetgilik diis iincesinin verildigi
tespit edilmis tir. Kumkapi Ermeni Kiz Okulu’'nda yapilan bir teftis sirasinda
biri el ile ig lenmis digeri el ile ¢izilmis iki Osmanli haritasi bulunmus tu. Bu
haritalarda Van ve Erzurum vilayetleri ile Rusya giineyindeki Tiirkistan
topraklarinin bir kismu tizerinde biiyiik harflerle Ermenistan yazildigi tespit
edilmis ti. Haritalar derhal okuldan alinarak, durum Ermeni Patrikhanesi'ne
bildirilmig ti. Patrikhane ise bdyle bir durumun yasandigindan dolay:
oziirlerini iletmis, béyle bir hususun tekrar yas anmayacagimi bildirmig ti.”
Benzer bir husus Rum okulunda da meydana gelmis ti. Limni’de bulunan bir
Rum okulundaki bir 6gretmenin Anadolu ismi ile Atina’da bir gizli cemiyet
kurup bu cemiyet ile halki devlete karg1 kig kirttig: tespit edilmig ti. Bunun
tizerine Limni’deki Rum okullarindaki tiim 6gretmenler takibe alinmis tu.

Gayrimiislim okullarinda kimi zaman gayr-i ahlaki bazi olaylar da ya-
s anmaktaydi. K6ti niyetli kigiler, evlerinde egitim-6gretim adi altinda bazi
uygunsuz fiillerde bulunmusg lardir. 8 Kasim 1890 tarihinde Kumkapi'da
Tavasi Siileyman Aga Camii kargisinda Istasyon caddesinde ibrahim Bey’in
evinde Fenerli Elen isimli bir Rum kadinin, erkek ve kiz cocuklara ders verdigi
ve burada uygunsuz hareketler olduguna dair koms ular1 tarafindan Polis
Midirliigiine g ikayette bulunulmugtu. Polis Midirlugi'nin  yaptig
inceleme sonucunda 16 Subat 1891 tarihinde hazirladig1 raporunda; Kum-
kapr'da yeterli sayida Rum okulunun oldugu, Elen isimli Rum kadinin ahalinin
cocuklarini bag tan ¢ikardigi, bir Rum kizinin firar ettigi, Elen’in okul agmak
icin Maarif Nezaretine bir miiracaati olmadigi, bu incelemeler yapilirken
Elen’in mahalleyi terk ederek Samatya'ya gog ettigi tespitleri yapilmig t1.”

Miifettig ler teftis esnasinda bazi 6gretmenler hakkinda &6zel raporlar
tutmusg tur. Bu raporlar tutulurken zanl Ggretmenler hakkinda siki taki-

* BOA. MF.MGM, 1/63.
* BOA. Y.PRK.MF, 13/15.
“ BOA. MF.MGM, 1/46.
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batlarda bulunulmus tur. 7 Agustos 1905 tarihli bir mifettis lik raporunda;
Ermeni 6gretmenlerinden Espandaryan’in, ilk Ermeni hadisesinde eg kiyaligi
tes vik ve eskiyalarin 6nlerine diig erek Bab-1 Ali’ye gelmekte iken idaresi
altinda bulunan okula Rus bayrag cektigi ve o giin eskiyalik yaptigi
anlatilmaktadir. Galata Mekteb-i Riyaziye Ogretmenlerinden Tenlisli Oseb
veledi Mardirus, istanbul’da ortaya ¢ikan olaylari tertip edenlerin iginde
oldugundan dolay1 gézaltina alinmis t1. Uskiidar’daki Berberyan Mektebi’nin
miidiir ve kurucusu Ratbus Berberyan, Odessa’dan isvicre'ye gitmis ve 6zel bir
mektep agarak egitim iglerinde bulunmus eskiyalarin baglarindan olup
cogu es kiyalarla goriis tiigiinii itiraf etmig ti. Bakirkdy'de 6gretmen Aram
Nikyonmursan, Ogrencilere devlet aleyhinde muzir fikirler agiladig,
fotograflarini dagitarak bazi Ermeni kadinlarini mesirelik yerlerde dolas tirip
gayr-i ahlaki i ler icinde oldugundan Cezayir-i Bahr-i Sefid’e gonderilmesine
ragmen Bakirkdy'deki okulda Ggretmenlige devam ettigi tespit edilmis ti.
Kitapgi Sempad Davutyan, es kiyalik maddesinden dolayr Maras ve Halep’te
tevkif olunmusg ; sonra Dersaadet’e gelerek Kadikdy’deki ailesi yaninda ikamet
edip Bahgekapisi’nda kitapcilikla mes gul olmus tu.”

c-Mali Denetim: Okullarin gelir kaynaklari, giderleri ve gelir-gider
bilancolar: gibi hususlar da denetim altina alinmaya ¢alig ilmusg tir. Mekatib-i
Gayrimiislime’nin ihtiyaglarini karg ilamak i¢in okul idarecilerinin de iginde
bulundugu bir komisyon tarafindan balo, tiyatro ve piyango cekilis leri
diizenlenirdi. Bu tiir uygulamalardan elde edilen gelir ilgili okula bir komisyon
tarafindan harcanirdi. Bu komisyonun harcamalarinin, miifettis lik tarafindan
resmen incelenmesi gerekirdi. Fakat ¢ogu kere bu inceleme geregi gibi
yapilmazdi. Bununla birlikte Miisliiman 6zel okullar da benzer calig malarla
okullarima gelir elde ederlerdi.”

Okullara gelir elde etmek icin yapilan bu tiir faaliyetler kimi zaman
Gayrimiislim cemiyet ve cemaatler tarafindan yapildigindan toplanan paralar
bas ka amagcla da kullanilmaktaydi. Bu problemi ¢6zmek i¢in 17 Subat 1889
tarihinde Meclis-i Maarif Komisyonu bir karar aldi. Bu karara gore okullara
yardim etmek amaciyla diizenlenen balo, tiyatro ve piyango ¢ekilis lerinin
biletleri okulun bulundugu Maarif Midiirliigii ile birlikte hazirlanip Maarif

* BOA. MF.MGM, 7/12.
* BOA. MF.MGM, 7/51; BOA, Y.PRK.MF, 1/67.
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miifettis leri tarafindan kontrol edilecekti.” 10 Aralik 1892 tarihli Maarif
Nazir'nin bir yazisi ile Patrikhane veya Hahamhanece belirlenen bu
komisyonlar yapacaklar1 faaliyetleri yazili bir dilekge ile ilgili Maarif
Miidiirliigiine vereceklerdi. Maarif Mudiirliigii, Maarif Nezaretine ilgili istegi
ilettikten sonra uygun goriilen programlar yapilabilecekti.” Gayrimiislim
okullar mali ihtiyaglarini kargilamak i¢in sik sik balo, tiyatro ve piyango
cekilis lerine miiracaat etmekteydiler. Cengelkdy Rum okullari i¢in Cengelkdy
Rum milleti kilise ve mektep meclisi heyeti; Maarif Nezareti'ne verdikleri bir
dilekcede, 3 adet sibyan okulu i¢in kilisenin maddi desteginin yeterli olmadig:
ve ahalinin de ¢ogu fakir fukara olmasindan dolayi okullarinin giderlerini
kars ilayamadiklarini dile getirmis lerdi. Bunun i¢in 16 Subat 1893 tarihinde
Beyoglu'nda Tepebas1 Tiyatrosunda adap ve erkdna uygun olarak bir balo
diizenleyip 250 liralik bilet tertip edip satmak istediklerini beyan etmig lerdi.
Masraflar ¢ikarildiktan sonra geriye kalan geliri okulun gelir defterine kayit
edeceklerini belirtip okulun yillik gelir-gider defterini de dilekgelerinin
ekinde sunmus lard1.”

Teftis ile gorevlendirilen bir miifettis idari, egitim-6gretim ve mall
olmak tizere ii¢ alanda denetimi ayni anda yapar, sonucu bir rapor halinde
Mekatib-i Gayrimiislime ve Ecnebiye Miifettisligine sunardi. Denetim
raporlari incelendiginde bazilarinin kisa ve ayrintisiz bazilarinin da tavsiyeleri
iceren uzun ve ayrintili oldugu goriilmektedir. istanbul’daki okullarin teftis
raporlar1 genellikle kisa ve ayrintisizdir. 6 Mart 1894 giinti Miifettis Halil Arif
Bes iktag, Ortakdy ve Kuruges me’de bulunan erkek ve kiz Rum okullarindan
alt1 tanesini teftis etmisti. Miifettigin isim ve imzasi olan raporun ilk
climlesinde “Diin almig oldugum emr-i ali iizerine Begiktag, Ortakdy ve
Kurugesme taraflarindaki Rum mekteplerini teftis ettim”  ifadesi yer
almaktadir. Raporda okullarin yiiriirliikteki nizamlara uygun egitim-6gretim
verdigi belirtilmektedir.” Agagida Miifettis Halil Arif Beyin teftis ettigi
okullar ve teftis unsurlar: verilmektedir.

* BOA. Y.PRK.MF, 1/67.
* BOA. MF.MGM, 1/71.
* BOA. MF.MGM, 3/3.

* BOA. MF.MGM, 3/120.
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istanbul’daki Denetleme Ornekleri

1-Besiktas Koy i¢i Erkek Rum Mektebi
idarecisi: Mdsyd Todor Payarin oglu
Ogretmen Sayist: 4
Ogretmen Statiisii: Diplomali
Sinif Sayisi: 6
Ogrenci Sayist: 165
Programi: Muzir husus bulunmamaktadir
Kitaplari: incelendi

Ogrenci Durumu: Tamami Rum olup, Miisliiman &grenci bulun-
mamaktadir.

2-Bes iktas Koyici Kiz Mektebi
idarecisi: Madam Eftari Satureni
Ogretmen Sayist: 4
Ogretmen Statiisii: Diplomal
Sinif Sayist: 3 ibtidai, 4 riig tiye
Ogrenci Sayist: 200
Programi: Muzir husus bulunmamaktadir
Kitaplar:: incelendi

Ogrenci Durumu: Tamami Rum olup, Miisliman &grenci bulun-
mamaktadir.

3-Ortakdy Divanyolu’'nda Rum Erkek Mektebi
Idarecisi: Mdsy® Dimitriyos
Ogretmen Sayist: 2
Ogretmen Statiisii: Diplomali
Sinif Sayisi: 5
Ogrenci Sayist: 76
Programi: Muzir husus bulunmamaktadir

Kitaplari: incelendi
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Ogrenci Durumu: Tamami Rum olup, Miisliiman &grenci bulun-
mamaktadir.

4-Ortakdy Divanyolu’nda Rum Kiz Mektebi

idarecisi: Madam Klopatra

Ogretmen Sayist: 2

Ogretmen Statiisii: Diplomali

Sinif Sayist: 3 ibtidai, 3 riig diye

Ogrenci Sayist: 154

Programi: Muzir husus bulunmamaktadir
Kitaplari: incelendi

Ogrenci Durumu: Tamami Rum olup, Miisliiman &grenci bulun-
mamaktadir.

5-Kuruges me’de Camiis erif sokaginda Rum Erkek Mektebi
idarecisi: Rahip Diyonusyos
Ogretmen Sayist: 1
Ogretmen Statiisii: Diplomal
Sinif Sayisi: 3
Ogrenci Sayist: 27
Programi: Muzir husus bulunmamaktadir
Kitaplari: incelendi

Ogrenci Durumu: Tamami Rum olup, Miisliman &grenci bulun-
mamaktadir.

6-Kuruces me’de Camiis erif sokaginda Rum Kiz Mektebi

idarecisi: Madam Varalyorgiyadis
Ogretmen Sayist: 1

Ogretmen Statiisii: Diplomali

Sinif Sayist: 3 ibtidai, 2 riig diye

Ogrenci Sayist: 33

Programi: Muzir husus bulunmamaktadir

Kitaplar:: incelendi



98 Erdogan KESKINKILIC

Ogrenci Durumu: Tamami Rum olup, Miisliiman 6grenci bu-
lunmamaktadir.

1. Abdiilhamid déneminde istanbul ve tas radaki okullar ayda ortalama
iki defa teftis edilip™ gelen teftis raporlari Maarif Nezareti'nde toplanirdi. Bu
raporlar Nazir tarafindan 15 giinde bir, bazen de ayda bir defa olmak tizere
Sultan’a sunulurdu. Devletin okullar1 denetlemesi kargisinda Gayrimiislim
ruhani reisler, denetleme hususunda genel olarak rahatsiz olsalar da okullarin
acik olup egitim 6gretime devam etmeleri kendileri i¢in daha 6nemliydi. Hatta
18 Subat 1863 tarihli bir namede, Roma Katolik Kilisesine bagli Osmanli
topraklarindaki Ermeni Katoliklerinin ibadet, okul ve diger iselerinde
gordiikleri muameleden dolayir memnun olduklar1 ve Sultan Abdiilaziz’e
sitkran ve dua ettikleri goriilmektedir.” 14 Mart 1899 tarihli bagka bir
namede ise Osmanli Devleti'ndeki Rum Katoliklerinin okul, ayin ve diger
konularda memnuniyet duyduklari belirtilmis tir.”

Osmanli Devleti’nin 19.ylizyilin ikinci yarisinda &zellikle 11. Abdiilhamid
déneminde, Gayrimiislim okullarinin denetimi {izerinde oldukca hassas
davranmasi ylzyilin diinyada hakim politikalar1 da g6zoniinde bu-
lundurularak degerlendirilmelidir. Yiizyilda egemen olan milliyetcilik dii-
s lincesi, ekonominin globalles mesi, kitle iletis im ve ulagim araglari ile fi-
kirlerin daha hizli yayilmasi Osmanli Devleti'ni etkiledigi gibi diger impa-
ratorluklar1 da derinden etkilemigtir. Bu i¢ ice gecig genligin oldugu bir
ortamda Osmanli Devletinin egemenligi altindaki Gayrimiislim unsurlar:
denetim altinda tutma duyarliligi normal kargilanmalidir. Gayrimiislim
hemen her okulun nizamname denilen tiiziiklerinde gayelerinin “yegane
amact ve hedefi mecburiyet-i tahsile tabi olan etfali hayat icin ziyade ldzim olan
malumat-1 mezhuratin vatanperver ve mustakim insan olarak yetis tirmek ve bu
suretle kavaid-i cedide-i tedriseye tevfikan hareket etmek” ifadeleri ile gocuklar
yeni egitim tekniklerine gore vatanperver olarak hayata hazirlamak oldugu
ifade edilmig tir.” Gte yandan 1908'den sonra Gayrimiislim okullar1 iizerindeki

* BOA. MF.MGM, 4/76.

* BOA. Yildiz Perakende Evraki Name-i Hiimayunlar (Y.PRK.NMH), 1/54.
* BOA. Y.PRK.NMH, 6/35.

" BOA. MF.MGM, 10/30.



Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi 99

devlet denetimi hissedilir derecede hafifletilmekle birlikte, Birinci Diinya
Savaginin baglamasiyla bu okullar {izerindeki devlet denetimi tekrar
artirilmig , miimkiin oldugu kadar erkek ve kiz okullar1 ayrilmis, Tiirkge, Tiirk
tarihi ve cografyasi derslerinin okutulmasi tekrar mecburi kilinmis t1.

Sonug

Osmanli Devleti yonetimi altinda yas ayan Gayrimiislimler, Istanbul’'un
fethinden devletin yikihigina kadar belli bir hukuki statii altinda
yag anug lardir. Bu hukuki yapimin iginde egitim-6gretim igleri de bulun-
maktaydi. Bag langicta kilise iclerinde ve ruhani kigiler tarafindan yapilan
egitim-Ogretim faaliyetleri, zamanla mekan ve igerik olarak degis mis tir. Bu
degisim, hi¢ siiphesiz Gayrimiislim halkin egitiminin kurumsallag masini
saglamig tir. Gayrimiislim okullarda kendi cemaat dili, Tiirkce ve en az iki
Avrupa dili 6gretilmekteydi. Bu okullarin genel egitim-6gretim programlar: da
kaliteli ve basarili idi. Okullarin bu 6zelliklerinden dolay: kimi Miisliiman
veliler yasak da olsa, cocuklarina buralarda egitim-6gretim aldirmisg lardir. 19.
yiizyila gelindiginde Osmanli Devleti yoneticileri, devlet diizenine yeni bir
nizam vermek icin kamu yoOnetiminde yapisal degisikliklere gitmeye
bag lamug tir. Bu yapisal degis ikligin bas inda Tanzimat Fermani 6nemli bir
rol oynamig tir. Gayrimiislim egitim kurumlar1 da bu yapisal degis iklikten
etkilenmig tir. Devlet yoneticileri bu egitim kurumlarini, yeni ve modern
devlet anlayig1 ile devletin genel is leyis ahengini bozmamak i¢in bir sistem
altina almak istemis lerdir. Bunun igin bazi kanun, yonetmelik ve tiiziik gibi
uyulmas: gereken hususlar ortaya konmusgtur. Devletin bu uygulamasi,
Gayrimiislim Osmanli toplumunu &tekiles tirmeyip izole etmeden, belli bir
hukuk cercevesinde devletin ve toplumun bir pargasi oldugunu ortaya
koymaktadir. Devletin temel haklarindan olan devlet igindeki kurumlarin
denetim yetkisi, Gayrimiislim egitim kurumlarini da kapsamis tir. Bu tiir
denetime yonelik hususlar ile Gayrimiislim halkin asimilasyona tabi
tutuldugunu gostermeyip tam tersine onlari sistem igine alip devlete ve
topluma entegrasyonunu saglamak amaglanmis tir.

Osmanli Devleti'nin siyasal varliginin sonunu getiren uluslararas politik
faktorlerin etkisiyle Balkan ve Birinci Diinya Savag lari ile savag larin getirdigi
stireci takip eden donemlerdeki Gayrimiislim okullarinin statiileri ve
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fonksiyonlarinin degis tigi, sisteminin bozuldugu, temel amaglarindan saptig,
milliyetgilik ve ayricalik hareketlerine karis tigi dénemleri bu ¢alig manin
dis inda olup farkli bir diizlemde degerlendirilmelidir.

“THE SCHOOLS OF NON-MUSLIM COMMUNITIES IN THE OTTOMAN EMPIRE
(EDUCATION-ADMINISTRATION- INSPECTION)”

Abstract

Non-Muslims lived together with the Muslims under the Ottoman
administration from the 15th century to the early 20" century. The state
tried to integrate the non-Muslim communities within the certain legal
conditions, and perceived them as a different part of the society and the
state without otherization. The policy of education was also given a shape
in this process. The educational institutions survived until the modern
periods despite being undergone some changes and renovations. The state
strived to centralize the education system by increasing its control over
the schools of the non-Muslim communities since the beginning of the 19"
century. This control over the schools created a discontent among the
communities, especially the school administrations and the religious
leaders. This led to some trouble in the relations between the non-Muslim
communities and the state. These schools, which contributed considerably
to the modernization process of the Ottoman Empire, were sometimes
preferred by the Muslim bureaucratic elite and bourgeoisie for the quality
of the education, though it was forbidden. This study researched the
education activities of the non-Muslim schools on the basis of the primary
sources found out in the Ottoman Archives.

Keywords
Ottoman State, Non-Moslem schools, Otherization, Regulation of Public
Education.
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KLASIK TURK SiiRINDE HANCER VE FIGANI’NiN
HANCER REDIFLi KASIiDEST UZERINE’

Hanife KONCU™

OZET

Klasik Tiirk siirinde savas dletleri, sairin benzetme diinyast
icinde énemli bir yer tutmaktadir. Makalede bu savas
dletlerinden “hanger” tlizerinde durulmus ve tespit edilebildigi
kadartyla onunla ilgili benzetmeler, ona verilen sifatlar ve
ozellikler gésterilmeye ¢alisilmigtir. Ayrica “hanger”in hangi
sairler tarafindan redif olarak kullamldigi belirtilmis ve
“hanger”in redif olarak kullanildigi siirlere 6rnek olmak tizere
Figdni’nin kasidesi hakkinda bir degerlendirme yapilnustir.

Anahtar Kelimeler

Klasik Ttirk giiri, hanger, hanger redifi, Figdni.

Arapga’da hancer, hincir, hincer ve cenbiyye kelimeleriyle kars ilanan
hanger, eski savag aletlerinden biridir. Bu kelime Farsca’da des ne olarak yer
almaktadir ve Laristan halkinin kullandig1 hancer ces idi manasinadir.” Bele
veya boyna asilarak tag man bu alet, egri ucu sebebiyle iyi saplanir ve iyi

" Uluslararasi Trabzon ve Cevresi Kiiltiir ve Tarih Sempozyumu, 16-18 Mayis 2006'da
sunulmus bildirinin genis letilmis s eklidir.

" Yard. Dog. Dr., MSGSU, Fen-Edebiyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi / hkoncu@gmail.com

" Tiilin Coruhlu, “Hanger”, DIA, C.15, istanbul 1997, s. 548.

’ Ziya Siikiin, Farsca-Tiirkce Lligat-Gencine-i Giiftar-Ferhengi Ziya, C. 11, istanbul 1996, s. 914,
Ayrica aym sozlikte “degne-i subh”un “sabahin aydinhigi” manasina geldigi de yer
almaktadir (s. 914). iskender Pala da benzer bir bilgiyi vermektedir: “ ‘Deg ne-i subh’
tamlamasi, ‘tanyeri’ anlamina gelir ki tan yerinin 6nce bir hanger s eklinde
aydinlanmasi esasina dayanir. Bu nedenle des ne kelimesi daha ¢ok aydinlik ve parlaklik
ile birlikte diis tiniiliir (iskender Pala, Ansiklopedik Divan Siiri Sézliigii, Ankara, tarihsiz,
5.128).
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yaralar.” Burhdn-1 Kdt'da, “hencer-i felek: Zuhtir-1 subh ve tulu‘-i fitiptan
dahi kinaye olunur”, “hencer-1sim: Am{d-i subhtur ki $ ekl-i miistatil-i subh-
i sAdiktir.”, “hencer-i zer: Giineg in ibtida-y1 tulu‘unda hanger sifat ser-zede-i
zuhur olan cirm-i hilalisinden kinayedir. Subh-1 sidikin ing ikakinda zahir
olan g ekl-i miistatilden dahi kinaye olunur.” g eklinde hangerle yapilmig
terkipler bulunmaktadir ki gerek bunlarla gerek hancer-i felek’ tamlamasiyla

“glines in dogus zamani, tan vakti” anlatilmaktadir.

Hanger, tarihi ¢ok eskiye gitmeyen bir silahtir. ilk kez Mezopotamya’da
Sami uygarliginda kullanildigi belirlenen bu silah, Araplar araciligiyla
gelis tirilmis tir. Osmanhlar’da hancer-i Dimugki denilen $am hangeri en
mes hur hangerdir. Bu hanger ¢esidi yenigerilerin biiyikk begenisini
kazanmis ve Istanbul’da da imal edilmis tir. Orta Asya’da namlular {izerinde
bitki motifleri yer alan Tiirkmen hangeri {inliidiir. Anadolu’da ise belin sol
tarafina takilan, uzun namlulu ve ucu az kavisli hangerler kullanilms tir.
Osmanli Devleti déneminde hangerlerin kabza yapimina da biiyiikk énem
verilmig, Ozellikle namlularina tipki kiliglarda oldugu gibi Kur‘an-1
Kerim'den ayetler ile ces itli dualar yazilms tir.

Sembolik olarak hancer, “kanl 6liim, ihanet, $iddet” manalarma gel-
mektedir. Yag ar Coruhlu, J. C. Cooper ve John Murray’dan aktararak hangeri,
“cesgitli ilahlarin amblemi, kini digiligin ve kendisi erkekligin sembolii
sayilmus tir. ilahlarin yenilmez giictinii ifade eden hangerin, Asurlularda
erken devir Tiirklerinde oldugu gibi kan kardes ligi téreninde kullanilmasi,
ayrica onun korkung vecheli tanricalarin (6rnegin Hindu/Budist tanrisi
Kali'nin) simgesi olmasi da dikkati gekmektedir” g eklinde anlatmaktadir.
Ayni kaynakta oOzellikle demirin Tiirkler arasinda kutsal olarak kabul
edilmesi dolayisiyla ondan yapilan hanger ve kilic gibi aletlerin kutsal
saylldigi ve bu sebeple onlarin biiylli giicleri sembolize ettigi de

* Tiilin Goruhlu, a.g.m., s. 548.

* Miitercim Asim Efendi, Burhdn-1 Kat, Haz. Miirsel Oztiirk-Derya Ors, Ankara 2000, s. 337.
° Mehmet Kanar, Kanar Farsca-Tiirkce Sozliik, istanbul 2000, s. 484.

° Tiilin Goruhluy, a.g.m., s. 548, 549.

" Gertrude Jobes, Dictionary of Mytholegy Folklore and Symbols, C. 1, Newyork 1961, s. 406.

* Yasar Goruhlu, “Orta Asya’dan Anadolu’ya Lahit veya Tas Sandukalarda Goriilen
Hanger-Bicak Tasvirlerinin Sembolizmi”, Eyiip Sultan Sempozyumu-Tebligler, istanbul
1997, s. 64.



Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi 103

belirtilmektedir.’ Bu silahlarin ayni zamanda Orta Asya kékenli olarak mezar
taglar1 iizerinde de bulunmasi, “mezarda yatan O&liniin ruhunu §ey-
tanlardan veya kétii varliklardan korudugunun™ ifadesi olarak anlamlan-
dirilmus tir. Hanger, Rufailik gibi bazi tarikatlarda zikir esnasinda kullanilan
aletlerden biri olarak da yer almaktadir.”

Ayrica hancer kelimesi efsanevi bir hayvan olarak da gegmektedir. “Iran
esatirine gore fevkalade g iddetli basiraya malik mevh(im bir hayvan ki bir
insan veya hayvana baksa mutlakd helak edermis. Rivayete gére Aristo
hakim bir dyine icid etmis, hayvan kendisini bunun i¢inde goriir gérmez
helak olmus ”“tur.

Klasik Tiirk giirinde $ airler, bir¢ok beyitte hancere s ekil ve ig levi ag1-
sindan yer vermis ve bunlarin bir kismi da kelimeyi redif olarak kullan-
diklar1 giirler yazmislardir. Bu siirlerde kili¢ ile birlikte yakin doviis te
kullanilan® kesici, yaralayici letler arasmda yer alan hangerin, tespit edi-
lebildigi kadariyla, o6zellikle sevgilinin giizellik unsurlarindan “gamze,
miijgan, nigah, ebr(, zeban ve m” vb. i¢in benzetmelik oldugu goriilmek-
tedir. Ayrica hanger, s ekil bakimindan “elif ve ra” harfine, “bid, sebze, giyah,
serv, sQisen, har, hilal, kaza, zahm-1 sine, iistithan ve rakib” vb. unsurlara da
benzetilmis tir. Bu ve benzer baglantilarin bir kismini ag agidaki beyitlerde
gormek miimkiindiir:

9
Yas ar Goruhlu, a.g.m., s. 70.
1

’ A.gm., s. 70. Mezar tas lar1 iizerinde bulunan hancer motifinin ayni zamanda asaletin
simgesi olarak kullanildig1 belirtilmektedir: “Istanbul’daki hangerli lahitlerin kitabeli
olanlarinin hemen tamaminin hanedan tiyesi veya yiiksek tabaka mensubu olmalari, bu
motifin bir asalet sembolii olarak da kullanilmig olabilecegini aklimiza getirmektedir.
Bunun sonucunda da, istanbul’daki sandukalarda &len kigilerin &liim nedeninin
verilmemesine ragmen, hanedan tiyesi olmalari, bu figiirlerin 6nemli kig ileri sembolize
etmek amaciyla Tiirk sanati ve kiiltiiriinde kullamlmig olabilecegi de ihtimal
dahilindedir. Eyiip ve ¢evresinde bulunan on dort adet hanger motifli lahit ve
sandukanin yedi adeti kitabelidir. Kitabeli olanlarinin bes tanesinin hanedan iiyesi veya
vezir yakini oldugu iki tanesinin de asilzade aileye mensup olduklar1 kitabelerdeki
ifadelerden anlag ilmaktir.” (Yunus Berkli, “Mezartag larinda Gériilen Kilig, Hanger, Ok-
Yay ve Bayrak Motiflerinin Sembolik Anlamlar1”, EKEV Akademi Dergisi, Y.11, S. 31, Bahar
2007, s. 73, 74.)

" Yahya Agah b. salih el-istanbuli, Tarikat Kiyafetlerinde Sembolizm, istanbul 2002, s. 167,
168.

¥ Ahmet Talat Onay, Eski Tiirk Edebiyatinda Mazmunlar, Haz. Cemal Kurnaz, Ankara 1992, s.
190.

" Nahid Aybet, Fuziilf Divani'nda Maddi Kiiltiir, Ankara 1989, s. 308.
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Hangerle Ilgili Benzetmeler

Hancger-Gamze (Yan bakis)
La‘liin 6psem gamze ahs am eyleyiip hanger geker
Kasd-1 can idiip niciin d4’im kabalar bag uma™

Hanger-Miijgdn (Kirpikler)

Ey goniil ol hancer-i miijgdna eylersin heves
Kasd-1 can ettin beka-y1 6mrden peyvendi kes”

Hanger-Nigdh (Bakis)
Her nigdhi cana bir hanger sunar piir-hiin-1 dil
Ces m-i saki gibi bir mest-i harabin mestiyiz"
Hancer-Ebri (Kas)
Nigehi mekr i fiistin etmege mu‘tad gibi
Sekl-i ebrilaridir hanger-i ftilad gibi'”
Hancer-Zebdn (Dil)
Cii tig-i gamzeni gorem diis er s6ziim keskin
Sanasin agzum icinde olur zeban hancer”

Hancer-Mii (K1l)

" Ahmet Mermer, Kiitahyali Rahim{ Ve Divani, Istanbul 2004, s. 318. Benzer érnekler icin bkz.
Vus(li, Divan, Haz. Hakan Tag, Konya 2008, s. 115, 181; Serhan Alkan, Seyh Mustafa
Zekdyt'nin, Hayati, Edebi Kig iligi, Divant (inceleme-Tenkidli Metin), Atatiirk Universitesi,
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Erzurum 1993, s. 107; Antepli Ayni Divani, Haz.
Mehmet Arslan, istanbul 2004, s. 184; 1. Halil Ersoylu, Cem Sultan’in Tiirkce Divan’i, Ankara
1989, s. 105.

" Fuzéili Divam, Haz. Kenan Akyliz ve digerleri, Ankara 2000, s. 192. Fuzili Divani’'nda
hangerle ilgili benzetmeler i¢in bkz. Nahid Aybet, a.g.e, s. 308-314. Ayrica miijgin-
hancer benzetmesi icin bkz. Bdbiir Divdani, Haz. Bilal Yiicel, Ankara 1995, s. 151; Naili
Divani, Haz. Haluk Ipekten, Ankara 1990, s. 221, 228, 306; Sait Ozer, Natiki Divén,
Cumhuriyet Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamig Yiiksek Lisans Tezi,
Sivas 2006, s. 103; Esra Keskinkilig, Sultan II. Osman, istanbul 1999, s. 130; Erdogan Erol,
Stikker{ Hayat1, Edebi Kig iligi ve Divani, Ankara 1994, s. 224.

** Naili Divani, s. 228. Ayni benzerlik icin bkz. A.g.e, s. 286.

17
Tugba Danis an, Hatif Ali Efendi, Hayati, Edebf Kisg iligi, Divaninin Tenkitli Metni (1b-132a) ve
Nesre Cevirisi, Marmara Universitesi, Yayimlanmamig Yiiksek Lisans Tezi, istanbul 2009,
s. 584. Benzer drnekler i¢in bkz. Muvakkit-zdde Pertev Divdni, Haz. Ekrem Bektas , Malatya
2007, s. 168; Leyld Hanum Divani, Haz. Mehmet Arslan, istanbul 2003, s. 257; Seyhiilislam
Yahyd Divdni, Haz. Hasan Kavruk, Ankara 2001, s. 145.

18
Mesihi Divani, Haz. Mine Mengi, Ankara 1995, s. 177.
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Tarf-1 ruhsira dizilmis s ikun bagrin deler
Hanger-i ser-tize benzer hattinun her milarr”

Hanger-Elif
Her elif bir hancer-i hun-riz-i biirrAndir sana
. A A . . A 20
Hancer-i hin-riz-i biirrdndan hazer kilmaz misin

Hancer-Ra
Beline hancer-i zer taknmus o serv-i bala
N A2l
Ab-1zerle yazilipdur sanasin servde rd

Hanger-Bid (Ségiit)
Zer-ni$ an hangerini aldi elinden bidiin
Sokmayinca vire mi diizd-i sab4 ana eman”

Hancger-Sebze
Sebze aksin sanmanuz peyk-i revan-1 dbda
Bagladi beline yes il kinlu bir hanger gemen™

Hanger-Giydh (0t)
Gorinen sahn-1 cemende her giydh-1 mergzar
Ces miime her biri gliya hanger-i biirrandur™

Hancger-Serv
Sana ol tir {i hancer olisardur sonra bilmezsin
Egergi bag-1 dehre aldanup serv-i cemen sandun®

Hanger-Siisen
Benefs e gibi § ol sen tAcdira egmeyen bas in
Diline hanger-i siisen bas na s es -per[-i] lale”

19
Serhan Alkan, a.g.t.,s. 107.

* Fuzdlf Divany, . 309. Harflerle ilgili benzetmeler ve genis bilgi i¢in bkz. Dursun Ali Tokel,
Divan Siirinde Harf Simgeciligi, Ankara 2003.

“ Emri Divani, Haz. M.A.Yekta Sarag, Istanbul 2002, s. 46. Bu benzetme konusunda bilgi icin
bkz. Dursun Ali Tokel, a.g.e., 5.173,174.

* Emrf Divany, s. 27. Muhibbi de “Serv-kaddiin ile da‘vi eylemis / Bid ig idiip yiizine hanger
ceker” demektedir (Muhibbi Divani, Haz. Cos kun Ak, C.I, Trabzon, tarihsiz, s. 220).

“ Emri Divany, s. 28. Necatl Bey bu benzetmeyi § 6yle kullanir: “Hem-nig in olmaz isem
serv-i semen-berler ile/ Sebze hanger goriiniir serv {i semenden ne biter” (Necatf Beg
Divani, Haz. Ali Nihat Tarlan, Ankara 1992, s. 216.)

“ Sehzade Bayezid, Sahi- Hayat: ve Divani, Haz. Filiz Kilig, Ankara 2000, s. 114.
* vustl, a.g.e., s. 153.
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Hancer-Hdr (Diken)
Gl gibi gildiirmedi efkar hasid gongay1
Rengden renge kodu 4z4r hasid gongay1
H{in-1 hasret etmeden giilzar hasid gongay1
Eyleyip arayis -i destar hisid gongay1
Biilbiil-i can1 figar-1 hanger-i har eyledi”

Hancer-Mah-1 nev (Hilal)
Zahm-1 piir-hinumda zerrin hanceri ol afetiin
Méh-1 nevdiir gliyiya old1 s afakda asg ikar”

Kas larun hecrinde kendiin hangere urdi hildl
Sardi mihrinden s afak cismine bir kanlu kefen”

Hancger-Kaza
Fu’ad u cism i c4n u sine-i ‘a‘d4sina olmus
A A A A 30
Bela nivek nazar peykan kader nes ter kaza hanger

Hanger-Zahm-1 sine (Gégiis yarast)
Daglar zerrin-libAsum zahm-1 sinem hangeriim
Padis 4h-1 kis ver-i fakrum kan4‘at les keriim”

Hancer-Ustiihan (Kemik)
Beni ¢ii defn idesin hike bih-i sisen-ves
Mezarum {izre gérine her iistiihan hancer™

A

* Ahmet Mermer, a.g.e., s. 54. Benzer 6rnekler icin bkz. Ahmed-i D4'f Divani, Haz. Mehmet
Ozmen, C. I, Ankara 2001, s. 27; Fatih Tigl, Bursali Rahmi Gelebi ve Divdni, istanbul
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamig Yiiksek Lisans Tezi, istanbul
2006, s. 58, 65.

27
Tugba Dami§ an, a.g.t,, s. 468. Ayni benzetme Nesimi’de § Gyledir: “Giile el siirmesin ol
kim tikeninden i entir/ Ki bu hamra giiliniin harina hanger didiler” (Hiiseyin Ayan,
Nesimi-Hayati, Edebi Kig iligi, Eserleri ve Tiirkce Divaninin Tenkitli Metni, C. 1, Ankara 2002, s.
287.)

* Omer Zilfe, on Altmc Yiizyll Sairi Seliki ve Siirleri, Ankara 2006, s. 70. Tecelll bu
benzetmeyi §dyle kullanmig tir: “Sliseni rahg -1 hevadarina gaddare idiip/ Yek-s ebe
mahi iderse n’ola hanger siinbiil” (Sabahat Deniz, Tecelli ve Divani, istanbul 2005, s. 154.)

* Emri Divany, . 206. Benzer Srnekler icin bkz. Yahya Bey, Divan, Haz. Mehmed Cavus oglu,
istanbul 1977, s. 99; Fatih Tigl, a.g.t,, s. 35.

* Antepli Ayni Divani, s. 76.

* Ahmet Mermer, ag.e., s. 259.
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Hancer-Rakib
Yetmis iken birlige dil gamze-i dil-d{iz ile
Ey Vus(lf hancerin n’eylersin ortaya sokup™

Hancere Verilen Sifatlar/Ozellikler

Klasik Tiirk siirinde hancere cesitli sifatlar ve dzellikler verilmis tir.
Bunlarda hangerin kullanimi ve yaralayicilik vasfinin géz oniinde bulun-
durulmus oldugu sdylenebilir. Tespit edilebilenler $ unlardir: “Hln-riz, hiin-
har, hiin-fes 4n, dil-d{iz, biirran, sine-g ikaf, cellad, harami, adl, niz, hicran,
hicr, sitem, 4zar, cevr, kahr, yalin, ser-tiz, pehlivan, 13-mekén, terciiman,
piir-tab, ‘1ig k” vb.

Bu sifatlarin beyitlerde kullanimi ise § dyle 6rneklendirilebilir:

Hiin-riz, hitn-hdr, hiin-fes an (Kan déken, kan icen, kan sacan)
Nice bas lar kesmesiin y4 nice kanlar dokmesiin
iki yiizlidiir dimis ler hanger-i htin-rizine™
Ey gontil kesdi yine miidde‘lyi yanindan
Ciin deminde bulinur hancer-i hiin-hdrf sana”
Mu‘avin ola yesarunda tig-i hin-barun
Niteki ola yeminiinde htin-feg an hancer”

Dil-ddz (Gonlii delen)
Tutdum cigerim hanger-i dil-diizina kars u
Meydan-1 muhabbetde benem merd-i ciger-dar”

32
Mesihf Divan, s. 177.

33
Vusili, a.ge., s. 75. “Egri olusu ve ortaya girerek sevgili ile sohbet etmeye firsat
vermemesi bakimindan hancer bir engel ve rakip gibi diig tiniiliir.” (Biilnyamin Gag-
layan, Yahyd Bey Divaninda Maddi Kiiltiir Unsurlari, Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yayimlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 1989, s. 224). Benzer drnek igin
bkz. Cemal Kurnaz-Mustafa Tatci, Ummf Divan Sairleri ve Enveri Divani, Ankara 2001, s.
168.

* Seyhiilislam Yahyd Divant, s. 399.

® Vusili, a.g.e, s. 69.

* Uskiiplii ishak Celebi, Divan, Haz. Mehmed Gavus oglu-M.Ali Tanyeri, istanbul 1990, s. 56.

" Hakan Yekbas, Hiiddyi-i Kadim Divami (Edisyon Kritik-Metin-Inceleme), Cumhuriyet
Universitesi, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Sivas 2005, s. 144,
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Biirrdn (Keskin)
Ol belde turup kanumi dékmek mi dilerdi
C4na4 kesici olmasa ol hancer-i biirrdn”

Hanger-i biirrdnuni sanma feramas eylediim
Dem-be-dem génliimden iy hurs id-i meh-manzar gecer”

Stne-g ikaf (Gégsii Yaran)
Hanger-i sine-§ ikdf olmag ile gamzeleri
Pis -gah-1 nazar-1 cina getiirdi ces mim"

Cellad
Ces m-i hlin-riziin dil-i mecrih[um]a bir kér ider
Ani ne tig-i kaza ne deg ne-i cellad ider”

Hardmi (Yol kesen)
Old1 bir yollar keser keskin harami hangeriin
Bilediir her kande ‘azm itsen yolun bekler kili¢”

Adl (Adalet)
Gliher-i taci ziyasiyla memalik riig en
Hanger-i ‘adli cilastyla cihan piir-leme‘an”
Naz
Fitne nigadhinda mevc ursa ‘aceb mi kaza
Gamzesini cevher-i hanger-i ndz eylemis

Hicran, hicr (Ayrilik)
Hancer-i hicriinle ¢iin génlini ¢ak itdiin Cem’iin
Vaktidur kim stizen-i lutfunla ani kasasin”

* Emri Divani, s. 222. Benzer Ornekler icin bkz. Vusili, ag.e., s. 157; Naili Divani, s. 190;
Uskiiplii ishak Gelebi, a.g.e., s. 123.

* Cemal Kurnaz-Mustafa Tatcy, a.g.e., s.78.Benzer drnek icin bkz. Ag.e, s. 203.

© Mehtap Erdogan, Sidki Pds d Divani, Cumhuriyet Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayimlanmarmug Yiksek Lisans Tezi, Sivas 2005, s. 75.

* Bosnal1 Alaeddin Sabit, Divan, Haz. Turgut Karacan, Sivas 1991, s. 408.

* Ali Yilmaz, Kanuni Sultan Stileyman’a Yazilan Kasideler, Ankara 1996, s. 320.

* Baki Divani, Haz. Sabahattin Kiiciik, Ankara 1994, s. 8.

“ Tahir Uzgdr, Fehim-i Kadim-Hayati, Sanati, Divan’t ve Metnin Bugiinkii Tiirkcesi, Ankara 1991,
S.492.
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Sitem (zuliim)
Sinemi hanger-i sitemle yarar
Anda kirpiikleri hadengin arar”

Azar (Incitme)
Ben tahammiil eyler iken hanger-i dzdarina
Saklasin ol kanlari giil-gline-i ruhsirina
Bakmazam bir katil-i gaddare-i inkarina
Sensin ey zalim sebeb gamzen degil berbadima”

Cevr (Eziyet)
Hanger-i cevrine $ ayeste ise i$ te tenim
Gorsiin ehl-i ‘arasat hiin ile 4l0d kefenim
Mes hedimde goriine siinbiil-i hicran ¢emenim
Garazin beni helak ise di gonga-dehenim
N’emden incindin ‘aceb soyle bana $ (th-1 § enim
Hirmen-i sabra yine hasili dtes -figenim”

Kahr (eziyet)
Hanger-i kahrun dilermis kurtara gamdan beni
Dar-1 gurbetde beniim de mihrbanum var imig *

Yalin (kinindan ¢ekilmis)
Miijeniin her biri gahice yalin hanger olur
Gah tig-i nigeh-i didelere cevher olur”

Ser-tiz (Keskin)
Canum feda o hanger-i ser-tiz-i gamzeye
Kim zahmu acds sinede dil-dira pencere”

1. Halil Ersoylu, ag.e., s. 174. Ayni de “Andigim dem ma-cerd-y1 hanger-i hicrAnim/ Bir
Kizilirmag peyda oldi ces m-i yareden” s eklinde ayni hususu is ler (Antepli Aynt Divan, s.
189).

46 Ao
Emri Divani, s. 129.

47 o .. . A
Tugba Dani§ an, a.g.t, s. 360. Ayni benzetme igin bkz. A.g.t, s. 362; Muvakkit-zdde Pertev
Divani, s. 188.

48 Tugba Dani$ an, a.g.t,, s. 600. Sidki Pag a ise “Hanger-i elmis-1 cevrin zahmima itmem
ilic/ Dilde nastr-1 gamin zir4 ki merhemdir bana” demektedir (Mehtap Erdogan, a.g.t., s.
59).

® Behis ti Divdani, Haz. Ya$ ar Aydemir, Ankara 2000, s. 346.

% Muvakkit-zade Pertev Divan, s. 210.
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Pehlivdn
Ayagin almag iin geldi hasma yan bag1
Ser-amed oldu bu meydanda pehlivan hancer”

L4-mekdn (Mekansiz)
Miis erref oldu memalikde her mekan i mekin
Olahdan yed-i kadrinde ld-mekan hanger”

Terciimdn
Su gibi $ dyle revandir ki hig dili calmaz
Olursa yetmis iki dilde terciimdn hancer™

Piir-tab (Parlak)
Bir 4b [ii] tab virdi ki 4tes -fes 4n olur
Efstinla o hancer-i piir-taba tab-1teb”

‘Isk
Hiiseyn'iin hancer-i 1§ kina diis diim gark-1 hiin oldum
Gdrenler haliimi dirler s ehid-i Kerbela’dur bu™

Klasik Tiirk giirinde bu kesici dletle alakali olmak tizere keskinligi,
bilenmesi, yapilirken celigine su verilmesi, bele takilmasi, siislemeleri ve
sevgilinin elinde hanger olmasi anlatilir:

Hancerin bilenmesi

Malum oldugu tizere keskinliginin artmasi i¢in demir ve celikten ya-
pilan kilig, bicak ve hanger gibi aletlerin yan yiizeyleri bilenir. Sair, “(Ey
sevgili), Rastik tag 1 kag larina dyle bir parlaklik verdi ki bu parlaklii hangere
ancak bilegi tag 1 verir” der:

* Age.,s. 427. Neyyir ve Nabi’de de aym sifat1 gdrmek miimkiindiir: “Sevk olur taze
nigdh-1 sitem-amizinden/ Cin bulur kiigteleri hancer-i ser-tizinden”(Sadik Erdem,
Neyyir ve Divan’, Isparta 2002, s. 128.); “Olurmis hanger-i ser-tiz ceg m-i yare besbelli/
Dil-i mecrth agilmaz bana amma yare besbelli” (Nabi Divdni, Haz. Ali Fuat Bilkan, C. I,
Istanbul 1997, s. 1081.)

* Necati Beg Divan, s. 62.
® Ag.e.,s. 62,
54
Ag.e., s. 63.
55
Sadik Erdem, a.g.e., s. 59.
* Ravzi Divani, Haz. Ya$ ar Aydemir, Ankara 2007, s. 414.
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Bir tab virdi kags larina seng-i vesme kim
Ancak o tabi deg neye seng-i fesan virir”

Su-hancer baglantisi

Sanatkarlar birgok beyitte su-hanger baglantisi tizerinde durmus lar-
dir.” Metin Akar, Su Kasidesi Serhi'nde bu baglant1 hakkinda s 6yle demek-
tedir: “Temreni dolayisiyla ok, mizrak, hancer ve kilig genellikle su ile
birlikte zikredilir. Ciinkii silah ustalar1 bu aletlerin demirini, su vererek
sertles tirirlerdi.”” Emri'nin ag agidaki beytinde hangere su verildigi anla-
tilmis tir:

Derdiimi $ erh itmege takat kani zahmumda kim
Hangeriin giic ile koyd1 agzina bir katre ab”

Yeri

Sairler, hancerlerin bele takilan kilicin arasina sokuldugunu veya
kemer {izerine kondugunu ya da belin her iki tarafina takildiginmi belirtmis
ve kullanilirken ele alindigini ifade etmis lerdir:

Beni katl etmege kasd etse ol hiini temas adur
Takilur tigi yanina sokulur araya hancer™

iki merdiim biri birine $ ebth
Takimur sagli sollu hangerler™

Zerrin kemer iizre yine hancer nediir ey dost
Katliimiize bel baglad: belki-de miyanun®

Hanger-be-dest ii ces m-i siyeh mest-i hiin-1 dil
Bi-dillere ‘itab kilup kan idiip geliir™

Siislemeleri

*' Agah Sirri Levend, Divan Edebiyaty, istanbul 1984, s. 356.

* XV. ylizyil § airlerinden kilig-hanger-su baglantisiyla alakali 6rnekler igin bkz. Omer
Ozkan, Divan Siirinin Penceresinden Osmanli Toplum Hayati, istanbul 2007, s. 339-341.

* Metin Akar, Su Kasidesi Serhi, Ankara 1994, s. 26, 27.
® Emrf Divant, s. 301.

* vustli, a.g.e., s. 86.

* Cemal Kurnaz-Mustafa Tatct, ag.e.,s.91.

* vustls, a.g.e., s.147.

* Tahir Uzgbdr, a.g.e., s. 454.
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Hangerlerin kabzalari, 6zellikle sahibi yiiksek riitbeli bir kimse ise
cesitli degerli tas larla siislenmis tir. Bu siislemeler altin, giimiis, elmas vb.
kiymetli madenler kullanilarak yapilmsg tir. Bu aletle aldkali olarak “kabzasi
ve kini bilhassa yurdumuzda, ylizyillar boyunca, kuyumculuk san‘atinin bir
mithim konusunu tes kil etmis tir. Sedeften irili ufakli ztimriit, yakut, elmas
ve pirlanta taslara, incilere kadar ¢ok zengin ve pahali miicevherlerle
stislenmis , kiymetlerine pahi bigilmesi giic en muhtes em H.ler, Osmanl
padig ahlar1 tarafindan bizzat tasinmis, vezirlere, serdarlara, yabanci
hitkiimdarlara hediye olarak verilmig, génderilmis tir.”” denilmektedir.
Hangere ve kabzasina yapilan siislemeler de s iirde ig lenmis tir. Nef, Sultan
Osman igin yazdigi meshur kasidesinde hangerlerin altindan yapildigini
belirtmektedir:

Mah-1 nev sanma felekde goricek peykarini
Ditredi Behram elinden diis dii zerrin-hangeri”

As agidaki beyitlerde ise hangerin degerli tas larla siislenmesine degi-
nilmektedir:
R{s en eyler can eviniin revzenin $ ims ek gibi
Turma sinemden murassa‘ hangeriin parlar geger”
Sandum ki hemén cn evine sa‘ika indi
Destiinde seniin parlayicak hanger-i elmas”

Zer-beft cAmeler geyiip egnine her diraht
Takind1 yine hancer-i zerrin ii zer-nig 4n”

Sevgilinin Elinde Olmasi

Bazen de gairler Klasik Tiirk giirinin vazgegilmez giizelinin elinde
hangerle beklemesinden s6z etmis lerdir. Meseld Bahti, elinde hanger tutan
bir giizelden bahsederek, gogsiinti ona karg1 tuttugunu ve her § eyinin ona
ait oldugunu g dyle ifade eder:

* Tiirk Ansiklopedisi, “Hanger”, C.XVIII, Ankara 1970, s. 463.

® Nef? Divani, Haz. Metin Akkus, Ankara 1993, s. 91. Benzer Ornek icin bkz. Tugba
Danig an, a.g.t., s. 358.

* Muvakkit-zdde Pertev Divam, s. 204.

® Ag.e.,s. 267.

* Uskiiplii ishak Celebi, a.g.e. s. 65.
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Hanger ile bekler imis ol nigdr

Karg u tutam sinemi ursun o yar
Teniim anun cAnum anun ben anun
Neyler ise eylesiin ol $ ive-kar"

Klasik Tiirk g iirinde hanger ces itleri de ele alinmis tir. Bunlar arasinda,
“kabzasinda iki ejder bas1 bulunan bir kili¢ yahut hancer modeli”” olan
hanger-i Dahhdk ile pinyal yada penyal olarak gecen “italyanca meg tarzinda bir
nevi sis ; Arnavut sisi”" denilen bir ges idini gérmek miimkiindiir:

H{in-i adina her dem Dahhdk olursa tan mi
Ciin ddis -1 hanceriinde var iki $ ekl-i erkam”

Dilde dag-1 cigeri hanger-i pinydli agar
Zahmima rize-i elmas1 hekim kizi sacar”

Bunlarin yani sira hangerin iran kahramanlarindan Siithrab’in yer aldig1
beyitlerde kullanimi da dikkati ¢eker. Hanger-i Siihrdb, Sithrab’in Riistem ile
déviig iip hancerlenmesi hadisesini hatirlatan bir terkiptir.” Bu olay § yle
anlatilir: “Riistem rakibe ikinci bir $ ans vermenin gelenek oldugunu soyler.
Rakibine bu gansi veren Siihrab, ikinci karsilas mada Riistem tarafindan
altedilir ve hangerlenir. Olmek iizere olan yaral Sithrab’la géz gdze gelen
Riistem onun oglu oldugunu anlar ve yikilir.”” Hayali Bey, Riistem ve
Sithrab’a ayni beyit icinde $ 6yle yer vermis tir:

Ta'ne oklarin atar kas in keman-1 Riistem’e
Kirpigine hancer-i Séhrdb benzer benzemez”

Hangerin, “hangere diig mek”, “hanger icirmek”, “dal hanger” gibi ifadeler
icinde de kullanildig: gériilmektedir. Eski kiilttirde, 6zellikle hanger gibi ucu
keskin Aletleri kalbe dayayip tizerlerine atilmak suretiyle intihar etmeye

" isa Kayaalp, Sultan Ahmed Divant'nin Tahlili, istanbul 1999, s. 229,
" Ahmet Atilla Sentiirk, Osmanl: Siiri Antolojisi, istanbul 1999, s. 105.
" Ahmet Talat Onay, a.g.e., s. 146.
73 1A .
Ahmet Atilld Sentiirk, a.g.e., s. 105.
" Ahmet Talat Onay, a.g.e, s.146.
75 . ) "y o
Dursun Ali T6kel, Divan Siirinde Mitolojik Unsurlar, Ankara 2000, s. 265, 266.
b Gencay Zavotgu, Divan Edebiyati-Kis§ iler-Kig ilikler SozliiGii, Ankara 2006, s. 480.
i Hayalf Divani, Haz. Ali Nihat Tarlan, Ankara 1992, s. 164.
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“hancere diismek” denirdi.” Bu husus Bursali iffet'in bir beytinde
goriilebilir:

Sebeb bu fitneye res k-i miyanunla bugagundur

Giizeller diig diler hep hancere ba‘is bu cagundur”

Hanger deyimlerde de yer alan bir savas aletidir. M. Ali Tanyeri,
“hanger icirmek” deyiminin “Bir hanger darbesiyle gik dedirtmeden 6l-
diirmek” anlamina geldigini belirtir.” Bu deyimi Sabit bir beytinde “Sev-
gilinin dudaginin bali, rakiplere Kevser g arabi igirirken ben ragbet edince
bakis 1 hancer icirdi” s eklinde vermis tir:

Sehd-i lebi agyare mey-i Kevser igiirdi
Ben ragbet idince nigehi hancer iciirdi™
Hangerle alakali bazi beyitlerde dal hanger ifadesi goriilmektedir. A.Talat
Onay, bu ifadenin “kinindan siyrilmis hanger” i¢in kullamldigini séyler:
Nige bir har-1 nihal-i giil-i ter
Salmup biilbiile dal-hancer olur”
Gubar-1 payine diig sem o mah mugber olur
Nis 4n-1 na‘lge-i kefs i dal hancer olur™

Tarama sahamiz di$ inda olmakla beraber Klasik Tiirk § iirinin tahkiyevi
eserleri mesnevilerde de hangerin degis ik kullanimlarini gérmenin miimkiin
oldugu belirtilebilir. Mesela mesnevilerin hiikiimdar Gvgiisiiniin yer aldig
kisimlarinda, felek sisteminin bas kumandani olan Mirrih, hiikiimdarin
silahini tag 1yan gorevlidir ve kilig yaninda bazen hanger de tutmaktadir:”

" Ahmet Talat Onay, a.g.e., s. 190.

" Bursalt iffet Divani, Haz. Mehmet Arslan, istanbul 2005, s. 50. Adni ise bunu §6yle
kullanmisg tir: “Cén verdiigi dil gamzeniin 6ninde budur kim/ Hecr odina sabr edemeyiip
hangere diis di” (Mahmud Pa$ a Adni Divani, Haz. Bilal Yiicel, Ankara, tarihsiz, s. 57).

“ M. Ali Tanyeri, Ornekleriyle Divan Siirinde Deyimler, Ankara 1999, s. 139.

* Bosnal1 Alaeddin Sabit, a.g.e., s. 521.

* Ahmet Talat Onay, a.g.e., s. 115.

* Sabahat Deniz, ag.e., s.218.

* Bosnali Alaeddin Sabit, a.g.e, s. 409. Riyazi de “Dal hanger olsa gelse iistiine ol nahl-i
nfz/ Karg u var diis ayagina dest-i hancer-darin 6p” s eklinde bu ifadeyi kullanmig tir
(Namik A¢ikgdz, Riydzi Divani'ndan Segmeler, Ankara 1990, s. 126.).

* Ahmet Atilla Sentiirk, XVL Asra Kadar Anadolu Sahasi Mesnevilerinde Edebi Tasvirler,
fstanbul 2002, s. 177.
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Hangerin Mirrih dutar ey ulu
Ben silahdirum diyii kilur gula™

Yine mesnevilerde hangerin siislenip bele takildigi ve yeni aya ben-
zerligi de ifade edilir:

Murassa hanceri takdi beline
K’anunla mah-1 nevdiigi biline”
Fuzili'nin Leyld vii Mecniin'unda ise glinesin dogusu “giin hangeri”
ifadesiyle verilmis tir:

Glin hanceri old1 4s ikare
Gerd(in zirthini etdi pare”™

Siirde misra sonlarinda ayni kelimenin tekrarlanmasi manasina gelen
redif, Klasik Tiirk § iirinde 6nemli yeri olan konulardan biridir. Redif, dhengi
temin etmenin Stesinde kullanildigi s iirin hareket noktasi olan, g iirin onun
etrafinda ddnmesini saglayan unsurlardan biridir. Tanpimar, “Filhakika
siirde asil temanin kafiye ve redif oldugunu iddia etmek hi¢ de yanhs olmaz.
Sairin ilhamini hemen tek bas ma bunlar idare eder™ demektedir.

Klasik Tiirk g iirinde kaside ve gazellerde 6ne ¢ikan bazi redifler vardur.
Bunlar arasinda su, giil, kerem, hanger, giines vb. sayilabilir. Béylelikle bazi
rediflerle § airler biitiinles mis gibidir. Mesel4 FuzGli denilince Su Kasidesi,
Ahmed Pas a denilince Giines ve Kerem kasideleri akla gelmektedir.

Tespit edilebildigi kadariyla hanger kelimesini redif olarak kullanan
s airlerin dagilimi g 6yledir:”

% Ag.e.,s.177.
& Udi, Md-cerd-yi Mah, Haz. Fatma Sabiha Kutlar, Ankara 2005, s. 189.
* Fuzuli, Leyld ve Mecniin, Haz. Muhammet Nur Dogan, istanbul 2008, s. 284.
* Ahmet Hamdi Tanpinar, 19 uncu Asir Tiirk Edebiyati Tarihi, istanbul 1988, s. 20.
” Hanger redifli kaside ve gazellerin yer aldig1 kaynaklar $ unlardir:
Necati Beg Divani, Haz. Ali Nihat Tarlan, Ankara, 1992, s. 61-63.
Abdiilkadir Karahan, Figani ve Divangesi, Istanbul 1966, s. 24-26.
Fuzili Divami, Haz. Kenan Akyiiz ve digerleri, Ankara 1990, s.33-35.
Revani Divdni, Haz. Ziya Avs$ ar, s. 42-44, ekitap, kulturturizm.gov.tr.

Uskiiplii ishak Celebi, Divan, Haz. Mehmed Cavus oglu-M.Ali Tanyeri, Istanbul 1990, s.
53-56.

ibn-i Kemal, Divan-Tenkidli Metin, Haz. Mustafa Demirel, istanbul 1996, s. 5-8.
Mesihi Divani, Haz. Mine Mengi, Ankara 1995, s. 176, 177.
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Yiizyll  Sair Nazim Sekli  Beyit Sayisi
XV Necéti Bey Kaside 40
XVI Figani Kaside 28
XVI Fuzili Kaside 31
XVI Revani Kaside 33
XVI U. Ishak Celebi Kaside 36
XVI Kemalpasazade Kaside 35
Yiizyll  Sair Nazim Sekli  Beyit Sayist
XV Mesihi Gazel 9
XVI Muhibbi Gazel 6
XVI Baki Gazel 7
XVI G. Mustafa Ali Gazel 7
XVI Ulvi Gazel 5
XVIIl  Fasihi Gazel 5
XVIII Osmanzéade Taib Gazel 9
XVIHI Seyh Gélib Gazel 9

Muhibbi Divami, Haz. Co$ kun Ak, C. I, Trabzon, tarihsiz, s. 183.
Baki Divani, Haz. Sabahattin Kiiglik, Ankara 1994, s. 198.
Kudret Altun, Gelibolulu Mustafa Ali ve Divani (Varidatii'l-Enikd), Nigde 1999, s. 261.

Ali Nihad Tarlan, Siir Mecmualarinda XVI ve XVIL Asir Divan Siiri-Ulvi-Me'ali-Nihani-Feyzi-
Katibi, Fasikiil 3, Istanbul 1948, s. 21.

Haluk Gokalp, Fasihi Divam (inceleme-Metin), Gukurova Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yayimlanmamug Yiksek Lisans Tezi, Adana 2001, s. 237,238.

Salih Sadavi, Osman-zdde T&'ib Hayati, Eseri ve Edebi Kigiligi, istanbul Universitesi,
Yayimlanmamg Doktora Tezi, Istanbul 1987, s. 522, 523.

Seyh Galib Divani, Haz. Muhsin Kalkig im, Ankara 1994, s. 303,304.
Divan-1 [hyd, Beyazit Devlet Ktp., Beyazit Bsliimii, nu. 5650, yk. 105b.

Omiir Ceylan-Ozan Yilmaz, Hazdna Siirgiin Bahdr-Kegecizade Izzet Molla ve Divdn-1 Bahdr-1
Efkar, Istanbul 2005, s. 404, 405.
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XIX Thya Gazel 6
XIX K.izzet Molla Gazel 10

Kasidelerde Kafiye ve Redifin Kullanimu:

Neciti Bey -an hanger
Figani -er hanger
Fuz(li -an hancer
Revani -an hanger

U. Ishak Celebi -an hanger

Kemalpag azide  -4n hanger

Gazellerde Kafiye ve Redifin Kullanimu:

Mesihi -an hancer
Muhibbi -an hanger
Baki -an hancer
G.Mustafa Alf -an hancer
Ulvi -an hanger
Fasihi -al hancer

Osmanzade T4ib  -4n hancer

Seyh Galib -er hanger
thya -4l olur hanger
K.izzet Molla -er hancer

Bunlara ek olarak Hisali'nin Metdli‘lii'n-Nezdir adli mecmuasinda, hancer
redifiyle alakali olmak {izere yukariya aldigimiz g airler diginda, alt1 g iirin
de matla‘ beyitleri yer almaktadir.”

"evali Celebi Gegiip yanina dildarun ¢iin oldi kAmran hanger/ Reva m1 4s ikun hiinin
dékmek her zamén hanger

Hisali Gegelden yanina sen §&hun oldi kAmrin hanger/ O demden hiin-1 ‘us § dki
doker ey bi-eméan hanger

Diirrl Efendi ‘Aceb mi yanina beklerse cAni her zaman hanger/ HarAmidiir ki bil
bekler keser yol bi-emin hanger



118 Hanife KONCU

Ali Nihad Tarlan hususi kiitiiphanesinde bulunan bir mecmuadan™
Ulvi'nin hanger redifli §iirini verirken ayni zamanda bu $iire nazire ya-
zanlar1 da belirtmis tir.” Ayrica Mirzdzade Salim’in, Divan’'ndaki ikinci
terkib-bendde “-a dal hanger” redifliyle bir bendi bulunmaktadir.”

Hanger kelimesinin ek almis g eklini §iirlerinde redif olarak kullanan
sairler de vardir. Misali “hancerin”,” Enveri “hangeriin”,” Vahyi “hance-
riin” ve “hancerini”” vb. kelimeleri redif olarak kullanmus lardir. Ayrica
redif olmamakla beraber bagtan sona bu silahin konu edildigi siirler de

yazilmig tir.”

Diirr! Efendi ‘Adlir1 gordiigi dem oldi hiin-fes 4n hancer/ Yolunda eyledi varini der-
miy4n hanger
Hisili Eger dokerse ‘adQi kanini revin hanger/ O demde hiitkmini icrd ider hemin
hanger
ishak oOlah kurup civarunda kAmran hanger/ Dil uzadur bizi gérdiikce her zaman
hanger”
(Hisali, Metdli‘ii'n-Nezdir, Millet Ktp., Ali Emiri Béliimii-Manzum, nu. 679, yk. 158.)

* Ali Nihad Tarlan, Siir Mecmualarinda XVI ve XVIL. Asir Divan Siiri Rahmi ve Fevri, Fasikdil 1,
Istanbul 1948, s. V.

* Bu s airler arasinda “Muhibbi, Baki, Sadri, VA1, Tabi, Kevser, Beligl Yeniceri, Haydard,
Celili, Hifzi, Tab‘? "nin adlar1 gegmektedir (Ali Nihad Tarlan, Siir Mecmualarinda XVI ve
XVIL Asir Divan Siiri-Ulvi-Me'dli-Nihani-Feyzi-Katibi, Fasikiil 3, Istanbul 1948, s. 21.).

* Mirzd-zdde Mehmed Salim Divani, Haz. Adnan ince, Ankara 1994, s. 198.

* Ridvan Canim, Edirne Sairleri, Ankara 1995, s. 239.

* Cemal Kurnaz-Mustafa Tatcy, a.g.e, s. 123.

* Murat Sukan, Seyyid Mehmed Vahyi Divani’'mn Bilimsel Yaym Ile Eserin Sekil ve Muhteva
Bakimindan Incelenilmesi, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, C. II, istanbul 2005, s. 418.

* Ag.t,s.503.

* Ahmet Mermer, Karamanl Ayni ve Divani, Ankara 1997, s. 629. Meseld XVI. yiizyilin iistad
s airlerinden biri olan Z4t1 de Divdni’'nda,

“Ele mirrih-sifat hanger alub didi habib
Sems-i dmriin ufuk-1 mevte karib old: garib
Can-1§ irin acisin zerrece fehm itmez idiim
Hangeriinden bana ger cAm-1 ecel olsa nastb
Dilerem hangeri yalmani ¢ika arkamdan
Bu du‘y1 dilegiim bu ki kabil ide miicib

Hangeriin yiizi suyina yire dék kanumi tek
Ben heva-daruni gurbet odina itme karib
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XVI. yiizyilin Trabzonlu § airlerinden divange sahibi Figani, az sayidaki
kasideleri arasinda, dénemin meshur Deftardar1 iskender Celebi icin
yazildigi tahmin edilen™ “hanger” redifli, yirmi sekiz beyitlik bir kaside
séylemis tir.”" “Hanger” redifinin kullamldig: s iirlere rnek olmak iizere bu
kaside hakkindaki incelememiz kisaca g Gyledir:

1. Gegerse arsa-i heycida nola er hanger
Cihani kabzasina aldi ser-te-ser hanger

(Diinyay1 bas tan bas a kabzasina alan (kendine itaatkar kilan) hancerin, savas
meydamnda yigit olarak amilmasmna § ag ilir mi?)

ilk beyitte Figani, hanceri “er” olarak belirtmis yani tes bih-i beligin
dogurdugu tes his sanatini kullanarak kasidesine bags lamis tir. Kabza, han-
cerin tutulan kismidir ve zaman zaman miicevherlerle siislenir. Sair han-
gerin, diinyay1 kabzasina aldigimi sdylemekle onun biitiin diinyaya hiik-
mettigini belirtmektedir. Hanger, kilic gibi kesici aletler genellikle kasi-
delerde medhedilen kig ilerin kahramanlig: ile ilgili ifadelerde yer alir. Ebad:
ve gekli itibariyle kullanan kigi i¢in hareket kolayligi saglayan bir savag
aleti olmasi hangerin iltifat gérmesine vesile olmusgtur. Figdni de bu
kullanim ¢oklugunu hangerin diinyay: hitkmiine almasi s eklinde anlatmis tir
denilebilir.

2. Akar suya tayanur kim tayanur ise ana
Gegerse togri inanma dis in biler hanger

(Her kim ona giivenirse, akarsuya giivenmis gibi olur. Hanger, dogru gecerse de
inanma, dig ini biler.)

Akarsu, sabit durmadigi akip gittigi igin ona giivenmek, dayanmak
mimkiin degildir. Bu beyitte $air, hangeri kivrilarak akan bir akarsuya
benzetmis tir. Akarsular zaman zaman sessiz sakin akarken bazen de cos up
tas maktadir. Igte Figlni, tabiatta bulunan bir hadiseyi, kullandig1 redifle
birles tirmis tir. Hanger, zaten keskin bir 4lettir. Dig ini bilemesi diis manlik

Bih geliir Zat{'ye fahr eylemeden hil‘atle
Postin hanger ile soyar isen nite ki sib” s eklindeki gazelinin tiim beyitlerinde
hancerden bahsetmis tir (Zatf Divani, Haz. Ali Nihad Tarlan, C. I, istanbul 1967, s. 57).

* Abdiilkadir Karahan, F igant ve Divangesi, istanbul 1966, s. 24.
o Ag.e., s. 24-26. kaside metni buradan alinmis tir.

1
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beslemesi demektir. Dig bilemek deyimi, “Kotiilikk yapmak igin firsat
beklemek; ¢ok istek duymak.”"” manasina gelmektedir.

3. S0zi geger ne yana varsa nass-i kati‘diir
El igre anun igiin oldi mu‘teber hanger

(Manast agik olarak gésterilen ayet (oldugundan) ne yana varsa sézii geger. Onun
icin hanger, el icinde itibarli hdle geldi.,)

islami bir terim olan nass, “1. sarihlik, aciklik, kat‘llik. 2. minasinda
sarihlik, kat‘4lik bulunan Kur’an ayetinin delil olarak gésterileni.””” manala-
rina gelmektedir. Nas getirmek, sOylenilen $eyi Kur’dn-1 Kerim'den ayetle
desteklemek demektir. Ayetle desteklenen s ey de ne tarafa gidilirse gidilsin
her yerde hatir1 sayilir, itibar edilir. i te § air, hangerin béyle bir konumda
bulundugunu belirtmis tir. El kelimesi insan organi diginda ayni zamanda
tilke, memleket ve halk manalarini da tag imaktadir. Dolayisiyla hanger hem
el icinde hem de halk arasinda itibarli hale gelmis tir.

4, Su denlii keskin olur ig tih4si rezmiinde
Adinun igmege hlinini ag yirer hanger

(Savag inda hancerin is tahi, dii$ manin kanini icmeye a§ erecek kadar keskin
(cok) olur.)

Figani, genel olarak Divdnge’sinde deyim ve atasdzlerine yer vermis
sairlerden biridir.”™ Bu kasidesinde de bu hususu yogun olarak gérmek
miimkiindir. Hanger, kesici aletlerden oldugundan kanini igmek deyimiyle
kullanmilmus tir. Ovdiigii kimsenin diis manlarinin hanger tarafindan helak
edilecegini anlattigi bu beyitte Figani, hancerin bu ige son derece istekli
oldugunu da, “as ermek” deyimiyle ifade etmis tir.

5. Hezar olursa da a‘da ylizini dondiirmez
Cenah u kalbe tokinur yarar gecer hanger

(Hanger, diis man binlerce olursa da yiiziinii déndiirmez. Bégiire ve kalbe dokunur,
yarar geger.)

M. Ali Tanyeri, a.g.e., s. 88.
103 . . e » . A
Ferit Devellioglu, Osmanlica-Ttirkge Ansiklopedik Liigat, Ankara 1990, s. 967.

" Abdiilkadir Karahan, “Trabzonlu Figani'de Atasozleri ve Deyimler”, TDED, C. XXIII,
istanbul 1981, s. 165-174.
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Hangerin ig levi konusunda yazdig1 bu beyitte $ air, onu bir kahraman
konumunda gosterir ve diig manlarin sayisinin onun nazarinda Snemli
olmadigini ifade eder. Beyitte O6zellikle yakin doviigte kullamildigindan
oldiiriicii olmasi icin kalbe, bedenin iist kisimlarina veya yan taraflarina
saplandig1 ifade edilmistir. Yiiz dondirmek, “yiiz cevirmek, terketmek,
iltifat etmemek”"” manalaria gelir. Sair, bundan hareketle diig manin sayisi
ne kadar olursa olsun hangerin savas meydanini asla terketmeyecegini yine
bu silahi kis ileg tirerek anlatir.

6. Tokinsa Zal-i felek cevs eninde eglenmez
Su sem gibi yidi tAsdan ider giizer hanger

(Felek Zal’i karg 1 koysa (bile) zirhinda duramaz.(Ciinkii) hanger, $ u zehir gibi yedi
tastan geger.)

Bu beyitte eskiden kullanilan zehirli kili¢ gibi hangerin de zehirli ol-
dugundan bahsedilmis tir. Zehrin, tesiri sebebiyle yedi tastan gectiginin
ifade edildigi beyitte, hangerin de o derece tesirli ve dldiiriicii oldugu anla-
tilmsg tir.

fran’in efsanevi kahramanlarindan Sam’in oglu olan Z4l, viicudundaki
biitiin tliyler bembeyaz olarak dogmus , bu sebeple Elburz Dagi’na birakilmig
ve Simurg tarafindan buyiitilmiis tiir. Sehndme’de Zal'in dogumunun
anlatildig1 boliimde yiiziiniin giines e benzedigi, saglarinin bembeyaz oldugu,
babasi Sam’a dogumunun bir hafta sdylenmeyip saklandig1 belirtilmig tir.”
Zal, ayn1 zamanda yag lilik miinasebetiyle de kullanilan unsurlardan biridir.
Bu sebeple eskiliginden dolay1 diinya veya felekle birlikte anilir.”

7. Cekerse nola o Ye'clic-i fitneye seddi
Cihinda buld: Skender gibi zafer hanger

(Hanger, diinyada Iskender gibi zafer buldudundan fitne Ye'ciic’iine seddi cekerse
sasihrm?)

Ye'clic, “Me’cuc ile birlikte, Nuh peygamberin oglu Yafes ziirriyetinden
iki kabilenin adidir. Kur’an-1 Kerim’de adi gecen (Kehf/99, Enbiya/96) bu iki

" Yeni Tarama Sozliigii, Diizenleyen: Cem Dilgin, Ankara 1983, s. 255.
1 Firdevsi, Sehndme, Gev. Necati Lugal, C.I, Istanbul 1992, s. 286, 289.
" Dursun Ali Tékel, Divan Siirinde Mitolojik Unsurlar, s. 270.
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kabile tefsirlerde hayli degisik tanimlanmistir. Ancak ortak noktalar
diinyay fesada verecekleri, kiydmete dek biitiin insanlhiga $ timullu bir afet
olduklar1 ve kiyAmete yakin zamanda, bulunduklar1 yerden ¢ikacaklaridir.”"
seklinde anlatilmaktadir. Bu iki kabile ayrica §0yle betimlenirler: “Kisa
boylu, kulaklar1 yerden siiriinen ¢irkin yaratiklar imis. Sozleri garip ve
anlayiglar1 kit imis.”™ Sair beyitte, iskender ve Ye'clic ile Me’'clic
kavimlerine telmihte bulunarak, hangerin fitnenin o6niinti kestigini ve
diinyada biiyiik zaferler kazandigini belirtmig tir. Beyitte ayrica Sedd-i
iskender? de hatirlatilmaktadir. Bu set ve yapimi §dyle anlatilmaktadir:
“Iskender’in arzusuna ulagamadan déndiigii karanliklar {ilkesi seferinin
ardindan insanlar, Ye'clic ve Me’clic adli kavmin kendilerine araliksiz
saldirdiklarini sdyleyip bunu dnlemesini istemis ler, iskender de yanindaki
bilginlerle bu kavmin gecig yeri olarak bilinen Hazar Denizi'nin kuzeyindeki
bolgelere gitmis ve onlarin gecitlerinin demir, tag, katran ve kireg
karig imindan yiliksek ve gecilmez duvarlarla kapatilmasini emretmis,
yapilan duvarlara Sedd-i iskender: iskender Seddi ad1 verilmis tir. Bu seddin
Biiyiik Cin Seddi oldugu da s6ylenir.”"

8. Olursa SAm u Neriman ani basar darb:
Peleng-i kulle-i perhas u $1ir-i ner hanger

(Savas kulesinin kaplam ve erkek arslani (olan) hanger, (kargisinda) Sam ve
Neriman olsa bile (onlart) vurug uyla bastirir, yener.)

Sehname kahramanlarindan Neriman'in oglu olan Sam, adaletli dav-
ramg lar1 ve gerektiginde hiikiimdarlara dahi nasihatlar verebilmesiyle
amlan biiyiik kahramanlardan biridir."”" Neriman ise, Sehndme’de ad1 geg-
mekle birlikte hayati hakkinda pek fazla bilgi verilmeyen bir iran kahra-
mamdir.” Sairler 6zellikle medhiye tarzi siirlerinde iran'm bu mes hur
kahramanlarini kullanarak kendi 6vdikleri kimselerle mukayese ederler ve
memduhlarinin bu mes hur kahramanlardan daha yigit, daha cesur oldugunu
belirtirler.

'* iskender Pala, a.g.e., s. 522.

1 Ag.e., s.523.

"’ Nimet Yildirim, Fars Mitolojisi Sézliigii, istanbul 2008, s. 434, 435.
" Dursun Al Tokel, a.g.e., s. 258.

e A.g.e., s. 240.
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9. Yaninda yiiz yumaz idi Hidiv-i devranun
Ger olmasaydi yalin yiizlii stmber hanger

(Hanger, yalin yiizlii ve giimiis gégiislii olmasaydi, senin zamanimin hidivi onun
yaminda yiiziinii ytkamazdu.)

Hanger, beyitte “yalin yiizlii” ve “simber” olarak anlatilmig, diiz bir
yiizeyi olmasi, celikten yapilmug olmasi, onun bu vasiflar1 tagimasinin
sebebi olarak gdsterilmis tir. Hanger, 6zelligi geregi piirlizsiiz ylizeye sahip
bir alettir. Zamaninin Misir valisi, onun yaninda yliziini yikamaktadir.
Beyitte boylece hangere su verilmesi tizerinde de durulmustur. Hidiv,
“imtiyazli Misir valisi veyd bu valinin {invim”'"” manasma gelmektedir.
Defterdar iskender Celebi, 6énce makbiil sonra maktél ibrahim Pasa ile
Misir'm  durumunun  diizeltilmesi, aksayan yonlerinin halledilmesi icin
Misir’a gitmis tir. Vezir-i azdm fbrahim Paga burada énemli diizenlemeler
yapmug tir.”* Figan? bu konuyu da hatirlatmak istemig olabilir.

10. Kub4d-1 ma‘reke Iskender-i kader-kudret
Yanag di sana olupdur meger noker hanger

((Ey) Savas meydamnin Keykubdd’, kader kudretli Iskender! Galiba hancer sana,
hizmetkar olmak iizere yanas ti.)

Figini ovdiigii kis iyi iran’in mes hur s ahsiyetleriyle birles tirmis du-
rumdadir. Keykubad, yaklas ik yiiz y1l hiikiimdarlik yaptig1 ve adaletli oldugu
belirtilen bir iran hiikiimdaridir.” Klasik Tiirk giirinde Ziilkarneyn diye
anilan, peygamber olup olmadigi bilinemeyen Iskender ile Makedonya Krali
iskender’in hayatlarina dair hadiseler karigik olarak yer almaktadir.”
Ozellikle Ab-1 hayat, Zulumat, Hizir ve ilyas ile miinasebeti ve Ayine-i
iskender’le birlikte edebiyatta yer verilen Iskender’in, beyitte de kader kadar
kudreti oldugu, her geyi bagarmaya muktedir oldugu belirtilmektedir.
Yanas mak, yaklas manimn dis inda “hizmete durmak”™’ manasina da gelen bir
fiildir. Beyitte iskender Gelebi'nin yaninda hangerin, onun hizmetini géren

113 . L.
Ferit Devellioglu, a.g.e., s. 431.
114 i o
Osmanli Ansiklopedisi, C. I, Subat 1994, s. 230.
" Dursun Ali Tokel, a.g.e., s. 227.
" Age.,s. 187.
" Yeni Tarama Sézliigii, s. 233.
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bir yanas ma oldugu ifade edilmis tir. Ayrica hangerin yana takilmasina da
is aret edilmektedir.

11. Kesiip bogazlarin a‘danun akidur bahri
Skender oldi neberd illerinde her hanger

(Her hanger, savag illerinde Iskender gibi oldugundan, diis manlarin bogazlarin
kesip (kamin) deniz (gibi) akitir.)

iskender, savas ¢1 vasfiyla da kars imiza ¢ikan bir kahramandir. Beyitte
Figani iskender’in bu 6zelligini hatirlatarak hanger-iskender baglantisina yer
vermis ve memd{ihunun dii$ manlarinin yok edilmesi iizerinde durmus tur.

12. Yaninda kim ki ¢ikar egri dokmege kanin
Elinde Zal-i sipihriin hilal zer hanger

(Yaminda her kim egri ¢ikarsa, onun kamim dskmek icin felek Zal'inin elinde hildl,
altin bir hanger olur.)

Ayin evrelerinden olan ve § ekil agisindan hangere benzeyen hilal, rengi
dolayisiyla altin bir hanger olarak kabul edilmis tir. Egri kelimesi “kotiilik,
fenalik”" manalarma gelmektedir. Sair, memdsihun, her zaman hangcerin
korumasi altinda oldugunu belirtmis, gerekirse kétiilerin kanini akitacagini
anlatmis tir.

13. Sanur gérenler ani bahr iginde mahidiir
Kefiin i¢inde ne dem kim tutar makar hanger

(Hanger her ne zaman senin elinin icinde yer tutarsa, onu gérenler deniz icinde
balik sanir.)

Sair, beyitte leff i neg r yapmak suretiyle deniz ile el, balik ile de hanger
arasinda iliski kurmus tur. Balik, hancer miinasebeti $ekil bakimindan
oldugu kadar parlaklikla aldkali da olabilir. Ovdiigii kimsenin elini denize
tes bihi, ayn1 zamanda onun cémertliginin, lutufkarliginin, ihsanlarinin ve
yardimlarinin bollugunu anlatmak icindir. Dem kelimesinin “zaman”
manasinin yaninda hanger miinasebetiyle “kan” anlami da diis tintilmelidir.

118
Ag.e.,s.78.
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14. Cihad hakkini kim setr iderse hakkinda
Lisan-1 hal ile okur fekad kefer hancer

(Savas hakkint kim gizlerse, hanger hal diliyle hakkinda “hemen kéfir oldu”
ifadesini okur.)

Cihad, din ugruna yapilan savasg tir. “Arapca’da ‘giic ve gayret sarfet-
mek, bir igi bag armak icin elinden gelen biitiin imkanlar1 kullanmak’ ma-
nasindaki cehd kékiinden tiireyen cihad, Islami literatiirde ‘dini emirleri
6grenip ona gore yas amak ve bas kalarina 6gretmek, iyiligi emredip, koti-
likkten sakindirmaya calig mak, islam’1 teblig, nefse ve dis diis manlara karg1

119 . 3 .
77" manasina gelir. Tasavvufta nefisle miicadele anlami

miicadele vermek
tag 1r ki buna “cihad-1 ekber” denir.” Cihadi engelleyenin kafir olacaginin
belirtildigi beyitte, hancerin bu sézii “lisin-1 hal” ile soyledigi ifade
edilmig tir. Hal, Allah’in ihsam neticesi gonle zuhur eden feyiz, his ve
manaya denir.” HAl sahibi kimseler, siradan insanlarim Gtesinde insan-1
kamil mertebesinde olanlardir. Bu sebeple $ air, hangere dini bir 6zellik de
yiiklemektedir. Figani ayrica bir¢ok hadisin iginde yer alan “fekad kefer”

ifadesini kullanarak metnin anlamini kuvvetlendirmis tir.

15. Ziyafet eylemege hasmuni neberdiinde
Getiirdi ortaya hanini ma-hazar hanger

(Hanger, savas inda dii§ manina ziyafet eylemek icin hazirlanmi§ sofrasini ortaya
getirdi.)

Hangerin diig manlara hazirladig1 sofra, 6lim ve kanla donannmig bir
sofra olacaktir. Figini, savas meydanini bir sofraya benzetmis, burada
iskender Celebi'nin diig manlarina bir ziyafet verilecegi ifade edilmis tir.
Ziyafette de tipki savas ta oldugu gibi kalabalik ve ikram s6z konusudur.

16. Ne tan goniillerini ¢ak iderse a‘ddnun
Cli ma’-i cari gibi dilleri agar hanger

(Hanger, akar su gibi géniilleri agtijindan, diig manlarinin da géniillerini yararsa
(bunda) § as ilacak bir § ey yoktur.)

" Ahmet Ozel, “Cihad”, DiA, C. 7, istanbul 1993, s. 527.

120 ., o . e Teee 3
Siileyman Uludag, Tasavvuf Terimleri Sozliigii, Istanbul 1996, s. 121.
! Age, 218.
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Agmak, “parlatmak, perdahlamak, fethetmek, zaptetmek, uzaga siirmek,
yaymak, aciga vurmak, ortaya koymak™” manalarma da gelen bir fiildir.
Metinde tevriyeli olarak kullanilmis tir. Akarsu, izleyenleri ferahlatan, ruhen
rahatlamalarini saglayan bir unsurdur. Hattd psikolojik tedavide de suya
bakilmasi, su kenarinda bulunulmasi musikiyle beraber kullanilan
yontemlerden biri olmus tur.

Beyitte diis manlarla aldkali olmamakla birlikte, agmanin ferahlatmak
manasi {izerinde de durulmus tur. Nasil ki bir insan ancak su igince acilir,
ferahlarsa, yapiminda su kullanilan ve kalbe giren hanger de goniilleri (g5giis
kafesini) paramparca eder.

17. Su denlii Alemi tutdi sada-y1 adliin kim
Kimesne kimseye dahl eylemez meger hancger

(Adaletinin sesi (s 6hreti) dlemi Gylesine kapladi ki galiba hangerden bas ka, hi¢
kimse digerine karis amaz.)

Sairler kasidelerinin medhiye bdlimlerinde ovdiikleri kigileri en
adaletli, en kahraman, en hiinerli gibi toplumun istiin saydig1 vasiflarla
anlatirlar. Bu beyitte de Figdnl memdhunun adaletinin sesinin biitiin
diinyay1 kapladigindan bahsetmekte, hangerden baska kimsenin kimseye
karig madigin1 ve kimsenin birbiriyle bir sorunu, bir kavgasi olmadigini
belirtmektedir.

18. Yarar gecinmege yanunda ol dem-i peygar
Sokup dil agzina hasmun haber ider hanger

(0 savas zamar senin yaninda kendini faydali géstermek icin, hancer diis manin
agzina dil sokup haber verir.)

Beyit, hanger ile dil miinasebeti tizerine kurulmus tur. Dil, “Diig manin
durumunu soyletmek icin alman tutsak.””” manasiyla beraber dil sokmak;
diig manin arasina casus sokmak anlaminda kullanilmig olmalidir. Figani,
sekil benzerligi dolayisiyla insan organi olan dili, hangere benzetmisg,
boylelikle diig manin agzina hangerin bastirildigini ve konus turuldugunu,
bilgi alindigini anlatmis tir.

122
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19. Su sizmaz aralarindan iki karindas dur
Ne s{iya tiguni salsan bile gider hanger

(Aralarindan su sizmayan iki kardes olduklarindan hangi tarafa kilicii salsan
hanger onunla birlikte gider.)

Kilig ve hanger kesici, 6ldiiriicii savas aletleri olmakla beraber ayni
zamanda celikten yapilmis lardir. Bu sebeple kardes olarak gosterilmis ler-
dir. Yapimlari esnasinda celigin keskinles mesi icin su katilir. Bundan dolay1
bu aletler gectigi zaman onlarla su miinasebeti kurulmasi gelenektir. Ahmet
Talat Onay bu hususta, “Bigak, kili¢ gibi kesici aletler yapildiktan sonra
sertlik vermek igin yapilan ameliyeye su vermek derler. Bu ameliye gizli
tutulur. Bir sirdir...Demir kabiliyyet-i tetarukiyye ve igbirariyyesi ziyade olan
madenlerdendir. Buna sertlik vermek i¢in su verilir. Paslanmamas: icin de
menevig vurulur”” der ve bu ig lemin yapilig in1 anlatir: “Su vermek demir
beyaz derece-i hararete gelince su verilecek til ve arz1 ne kadar ise o kadar
yerine avam tbirince potagi (fennisi potasi) egilir. Sonra sabunlu su
dokiiliir. Potas: dokiilen yerler sulanmig gelik olur. Diger yerler demir kalir.
Hava celigi, civa geligi, riitubet ¢eligi...Muhtelif suretlerde su verilmis gayet
sert celiklerdir. Demirin terkibine krom, nikel katilirsa bu halita da sert

olur.””

20. Sipihr hingine bindi ‘adiin ile rezme
Takindi g a‘s a‘adan husrev-i kamer hancer

(Ay hiikiimdar, diig mamin ile savagmaya giderken, felejin kir atina binip
s as aadan hancer takind1.)

Beyitte hilal ve parlakligi s6z konusu edilmis tir. Hangere benzeyen
hilal, siyah bir gecede, adeta piriltili elbiseler giyip, savag mak icin atina
atlayan bir g ahis olarak ¢izilmis tir. Beyti “ey sevgili (memdiih), gékytiiziinde
hangere benzeyen ay bile senin diis manlarini ortadan kaldirmak igin
savag maya gitmektedir” g eklinde manalandirmak da mimkiindiir. Sair,
boylece 6vdiigii kimsenin kadrinin yiiceligini arttirmayi amaglamisg tir.

124 n
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21. Ylize geliir nesi var ise cevher ii zerden
Yolunda harc ider dniinde pareler hanger

(Hanger, miicevher ve altindan ortaya koyabilecedi nesi var ise senin yolunda
harcar ve éniinde parcalar.)

Bu beyitte §air, hangerdeki ve 6zellikle kabzasindaki miicevherlerden
bahsediyor olsa gerektir. Bu sebeple Figani, altin ve giimtis gibi kiymetli
olarak meydana ¢ikarilacak ne varsa hanger senin yoluna sarfeder, demekle
memdhunu 6vmektedir.

22. Bitiirdi ig ini rezmiinde climle a‘danun
Su denlii kar-giizar old1 bis e-ger hanger
(Is giic sahibi hancer, o kadar maharet gésterdi ki, savaginda biitiin
diis manlarimin is ini bitirdi.)
Hanger, sava$ ta ¢ok kullanilmasi ve diis manlar: 5ldiirmesi sebebiyle is
glic sahibi olarak nitelendirilmis ve iskender Celebi’nin bdylelikle diis mani
kalmadigi anlatilmak istenmis tir.

23. Ne ¢ekdiiglimi diliimden biliip durur cdna
Yanuna vardi egildi viriir haber hanger

(Ey sevgili, génliimden ne cektigimi bildiginden, hanger senin yanina varip egilerek
haber verir.)

Sekil olarak ucu kivrik olmasindan dolay: egilmek fiiliyle birlikte
kullanilan hangerin memd@ihun yanina gidip, saygiyla egilip Figdni'nin icinde
bulundugu s artlar1 haber verdigi belirtilmis tir. Dil, konus ma organi olan
dili de hatirlatmaktadir. Zira hanger ve dil benzerligi, haber vermek de séz
konusu edilince yer alabilir. Figani, biiyiik devlet adam iskender Celebi’ye
halini hanger vasitasiyla ilettigini sdylemekte, bu devlet adamindan yardim
istemektedir. Ayrica savagta bir kahraman gibi carpigmig, binlerce
diig man1 oldiirmiis oldugunu tasavvur ettigi hancerin bile bu $ ahsiyet
kars 1sinda saygiyla egildigini anlatmis tir.

24. El izre tut beni ‘arz-1 hiiner idem sana
El {izre tutmag ile gosteriir hiiner hanger

(Nasil ki hanger el iizerinde tutulmakla hiiner gésteriyorsa (sen de) beni el iizerinde
tut, sana hiinerimi gostereyim. )
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Osmanli Devletinde hem padisah ve $ehzideler hem de devlet
adamlar1 sanata ve sanatgiya biiyiik 6nem vermis ler, onlar1 desteklemis ler,
lutuf ve ihsanlarda bulunmusg lardir. Bir kismi kendileri de $air olan bu
kimseler, ozellikle XVI. yiizy1l gibi devletin yiikselis ve miireffeh bir do-
neminde edebl hayatin énemli Glglide basarili olmasini saglamg lardir.
Figani, hayat1 boyunca bir¢ok devlet bilyiigiine kasideler sunmug, bunlar
kars ihginda ¢es itli gorevler almaya ¢alig mig tir. Hanger el ile kullanilan bir
silah oldugundan s air, el iizre tutmay1 hem gercek manada hem de deyim
olarak kullanip, “marifet, iltifata tabidir” misili, memdthundan kendisini
himaye etmesini, korumasini ve el iistiinde tutmasini istemektedir. Boylece
Figani de ona hiiner gosterecektir.

25. Seh-i vildyet-i nazmam zeban durur tigum
Tenitimdeki eyegiiler bana yeter hanger

(Nazim § ehrinin hiikiimdartyim, kilicim dilimdir. Bana hanger olarak viicidumdaki
kaburga kemikleri yeter.)

“Kaburga kemigi” manasma gelen eyegii,” metinde hancerle irtibat-
landirilarak verilmis tir. Hanger redifli veya hangerin gectigi s iirlerde ke-
mik-hanger benzetmesi rastlanilan bir durumdur. Sair, fahriye yaptigi bu
beyitte, tabif olarak kendisini nazim iilkesinin hiikkiimdari, § iirlerini s6yledigi
dilini kilig, kemiklerini de hanger olarak belirtmis tir. Zira $ aire gerekli olan
s eyler zaten bunlardir. O, kili¢ ehli degil, kalem ehlidir.

26. Figini 14f Ui glizaf eyleme gegenden geg
Zeban-i ta‘ne uzatmaya bana her hanger

(Figani, bog laf etme, dedikodudan vazgeg. Her hanger bana ayiplama, kinama dili
uzatmasin.)

Kasidenin tag beytinde g air, yine $ekil benzerligi dolayisiyla dil ve
hanger benzetmesini yapmuis tir. Kendisine hanger gibi keskin dilleri olan
kimselerin meldmet dili uzatmamasini istemektedir. Bu sebeple onceden
olmug bitmis her $eyi unutmaya hazirdir ve kendisine bunu telkin eder.

126
Yeni Tarama S6zliigii, s. 87.
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Zira gecenden gecmek, “Olmus bitmisi unutmak.””” manasina gelen bir
ifadedir. Beyti Figdni'nin hayatiyla da irtibatlandirmak miimkiindiir.

27. Senina bildi ki yokdur zeban-i § dyestem
Beyana bag lad1 yanumca muhtasar hanger

(Hanger, senin évgiine layik dilim olmadigim bildiginden, yamimda kisaca beyana
bas lad1.)

Kasidelerin son boliimlerinde 6zellikle methedilen § ahsiyet kars isinda
s airlerin, acizlik belirtmeleri, kendilerini ag ag1 gostermeleri ve onlara layik
sozleri olmadigini sdylemeleri yine bu giirin gelenegindendir. Her ne kadar
ovgliye layik bir dili olmadigini sdylese de bu durum bile fahriye havasi
tas imaktadir.

28. Nige ki ola nihan Hizr suy1 zulmetde
Niydmun icre tuta d4’im4 makar hanger

(Nasil ki Hizir suyu (Ab-1 haydt) karanhkta gizleniyorsa, hanger de daima kininin
icinde yer tutsun.)

Siirin son beytinde $ air, “Kili¢ kininda gerek” misdli adeta savag tan
ziyade barig mesaji vermektedir. Kin, hangerin igine konuldugu kiliftir.
Ozellikle ahs aptan yapilan kinlar, iizerleri deri, kadife gibi kumas larla
kaplanmig ve cegitli madenlerle siislenmig tir.” Beyitte, Hizir ve Ab-1
hayat’a telmihte bulunulmug, hanger ve su baglantisi yeniden hatirlatil-
mis$ tir.

Figani, hanger redifli veya hangerin kullanildig1 giirlerde oldugu gibi
klasik benzetmeler i¢cinde memdihunu 6vmiis ve Abdiilkadir Karahan'in da
belirttigi gibi yedi, on, on birinci beyitlerde yer alan iskender ve yirmi
sekizinci beyitte bulunan Hizir dolayisiyla muhtemelen Defterdar iskender
Celebi’ye yazildig: diig iiniilebilecek bir kaside™ kaleme almig tir.

" Ahmet Atilla Sentiirk, Yahyd Beg'in Sehzdde Mustafa Mersiyesi yahut Kanuni Hicviyesi,
fstanbul 1998, s. 8
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Sonug olarak kirk civarinda divanin taranmasiyla meydana getirilen bu
yazida, “hancger”in, Klasik Tiirk § iirinde hem beyit icinde hem de redif olarak
cok kullanilan ve etrafinda birgcok benzetme olus turulmus silahlardan biri
oldugunu séylemek miimkiindiir. Bu aletin, olduk¢a yaygin bir kullanimi
oldugu sadece Fuzili Divim’'ndaki durumundan anlagilabilir. Bu divanda
kelimenin, “hanger-i seyl-db, hanger-i hiin-riz, hanger-i bi-ddd, hanger-i gamze,
hanger-i miijgan, cevr hangeri” vb. $ eklinde terkiplerle birlikte kirk yedi yerde
gectigi tespit edilmis tir."” Klasik Tiirk siiri icerisinde, hanger kelimesini
redif olarak kullanan ve metinleri tespit edilebilen alti kaside ile on gazel
diginda, tarama sahasinin genisletilmesiyle daha baska o6rnekler de
karsimiza ¢ikacak ve bu say1 artirilabilecektir. Ancak tespit edilebilen
metinlerden hareketle, ¢tkmasi muhtemel 6rneklerde de hemen hemen ayni
unsurlarin kullanilmig olabilecegi diis tintilebilir. Bu metinlerde genel olarak
hangerin s ekil ve fonksiyonu agisindan bir¢ok nesneyle baglantisi tizerinde
durulmus, 6zellikle kasidelerde Gviilen kimsenin bir nevi savas ¢1 giiciind,
kahramanligini ifade etmek amaciyla kullanilmis oldugu anlag 1lmus tir.

Hanger redifli g iirlerde konu benzerligi varsa da, gerek kafiye ve gerek
vezin kaliplarinin biitiin giirlerde ayni olmayis1, bu giirlerin bir kisminin
birbirlerine nazire olmasini engellemektedir. Ancak Necati, Revani, Uskiiplii
ishak Celebi, Kemalpasazide'nin (-4n hanger, Mef@’iliin/ fe’ilatiin/
mefa'iliin/ fe’iliin); Seyh Galib ve Kegecizide izzet Molla'nin (-er hanger,
Fe'ilatiin/ fe’ilatiin/ fe’ilatiin/ fe’iliin); Baki, Gelibolulu Mustafa Ali, Muhibb?,
Ulvi ve Osmanzide Téib’in (-4n hancer, Mefa'lliin/ mefA’iliin/ mefa’iliin/

meff’iliin) aymi kafiye ve vezin kalibiyla kaleme aldiklari g iirlerinin
birbirlerine nazire olduklari sdylenebilir.

“ON DAGGER IN THE CLASSICAL TURKISH POETRY AND FIGANI’S
DAGGER REDIF KASIDE”

Abstract

War Weapons in the Turkish Classical Poetry, take an important
part for the poet’s symbol world. In the essay, among those war
weapons, we dwelled on “dagger” and as far as we identified, we tried

1

* Nahid Aybet, a.g.e., s. 309.
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to show attributes predicated to dagger. Moreover, we expressed
which poets use “dagger” as redif. In addition to this, we made an
evaluation of Figdni’s kaside in order to give an example for poems
in which dagger is used as redif.
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SAATI VE SIKAYET-NAMESI
Murat A. KARAVELIOGLU

OZET

Klasik Tiirk Siirindeki bir ¢ok tiir igcinde sikdyet-ndmelerin ayr:
bir 6nemi bulunur. Icerik itibariyle edebiyat-tarih, edebiyat-
sosyoloji, edebiyat-sosyo-psikoloji gibi disiplinler aras: ¢alismalar
bakimindan kaynak eser hiiviyeti arz eden sikdyet-ndmeler,
Divanlarin iginde olabilecegi gibi gesitli nazim sekilleriyle miistakil
olarak kaleme alinmmus da olabilirler. Genellikle kaside, terkib-bend,
mesnevi, kita gibi nazim gekillerinin tercih edildigi sikdyet
siirlerinden birisi de XVI. yiizyil sairlerinden Sdati’nin sikdyet-
ndmesidir. Bu ¢alismada, sikdyet-ndmeler ile ilgili genel bilgiler
verilmis, Sdati'nin hayati ve edebi kisiligi ele alinmus, Sikdyet-
ndme’nin, bilinen iki niishas: karsilastinlmak suretiyle tenkitli
metni ortaya konulmustur. Ayrica arz-1 hal ve hasb-i hdl siirlerine
de kisaca deginilmistir.

Anahtar Kelimeler
Sdati, sikdyet-ndme, arz-1 hdl, hasb-i hdl, elestiri, kaside

I. Divan Siirinde Sikiyet-ndme Tiri Hakkinda
Genel Bir Degerlendirme

Klasik Tiirk edebiyati cergevesinde verilen eserler icin pek ¢ok tiirden
soz etmek miimkiindiir. Bu yazida bir 6rnegi ele alinmak suretiyle kisaca
deginilecek olan g ikayet-ndme de bu edebi tiirlerden biri olarak karg imiza
ctkmaktadir. Tiir tanimlamasinin, biiyiik Sl¢lide edebi eserin muhtevasi ile
iligkili oldugu bilinmektedir. Bu sebeple herhangi bir tiir tanimlamasi
altinda ele alinabilecek manzum/mensur eserler, ¢ok degisik s ekil

" Yard. Dog. Dr., istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati Bsliimii /
mkveli@istanbul.edu.tr
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ozelliklerine sahip bulunabilirler; yani farkli nazim g ekillerinde yazilmis
olabilirler. Bu durum, g ikdyet-nameler icin de gegerlidir.

Tiirlerle ilgili ana hatlariyla: a) Dini yagamla ilgili tiirler, b) Sosyal
yas amla ilgili tiirler, c) Tabiatla ilgili tiirler’ s eklinde bir tasnifin yapildig:
goriilmektedir. Sikdyet-namelerin, bu tasnif i¢inde -kesin bir ayrim yapmak
miimkiin degilse bile- sosyal yasamla ilgili tiirlere daha yakin 6zellikler
tas 1diginu sdyleyebiliriz. Clinkii ileride deginilecegi gibi bu tiirlin, toplum
hayat1 ve toplumsal olaylar ile ilgili yonii bir hayli kuvvetlidir.

Kaynaklarda kisaca s ikdyet mektubu diye tanimlanan g ikdyet-ndme bir
gorevlinin yanhs ve kétii davranig larim ilgili ve yetkili makama bildiren
yazi’ demektir. Fars edebiyatinda “s ekvA-ndme” olarak adlandirilan bu tiir
icin Tiirk edebiyatinda ¢ok yaygin olmamakla beraber “tazalliim” teriminin
de kullanildigina rastlanir. Edebi metinlerde yazar veya § airin kendinden
olumsuz yonde sz etme tavrinin bir goriiniis i, kendini dvme tavrinin ziddi
oldugu ifade edile gelmis tir.” Manzum veya mensur olarak kaleme alinan
sikiyet-nime tiiriindeki eserlerde anlatim teknigi degis kenlik arz eder.
Bazen gair/yazar dogrudan dogruya kendisinden bahseder. icinde
bulundugu durumu ilk beyitten itibaren anlatmaya bag lar ve eserin sonuna
kadar kendi halini dile getirir; baz1 § ikiyet-namelerde ise durumunu bag ka
bir kimsenin diliyle aktarir.

Sikayet-ndmeler konusu ele alinirken arz-1 hal ve hasb-i hallerden de
bahsetmek yerinde olacaktir. Arz-1 hal, bir istek veya g ikayetin {ist makama
duyurulmasi, bunun igin sunulan yazi* demektir. Her durumda ve herhangi
bir ey i¢in arz-1 hal yazilmazdi. Osmanli Devleti'nde arz-1 hal yazmanin
devlet ig leriyle ilgili talep, s ikdyet ve ikaz gibi hususlara bagli oldugu bilinir.
Bu durumda arz-1 hal yazmanin, daha ziyade sosyal yagam ve toplumsal
is leyis ile ilgili bir takim tespitler i¢in bag vurulan bir mekanizma oldugu
anlag ilmaktadir. Boylece her cesidi olmakla birlikte resmi yazig malar
icinde bir yeri oldugu soylenebilir. Arz-1 halleri tamamlayan ve edebi

' Metin Akkus, “Osmanli Kiiltiiriiniin Tanitilmasinda Edebi Tiirlerin Onemi”, Atatiirk
Universitesi Tiirkiyat Aras tirmalari Enstitiisi Dergisi, 14, Erzurum 2000, s. 75.

* Tiirk Dili ve Edebiyati Ansiklopedisi; “SikAyet-name”, Dergh Yayinlari, istanbul, VIII/169.

° Metin Akkus, Kldsik Tirk Siirinin Anlam Diinyasi, Edebi Tiirler ve Tarzlar, Fenomen
Yayinlari, Ankara 2006, s. 253.

* Mehmet ips irli, “Arz-1 hal”, DIA, TDV Yayinlar, istanbul 1991, 111/447.
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yonleriyle daha fazla dne ¢ikan eserler ise hasb-i hallerdir. Ciinkii nasil ki
arz-1 hillerde s ahsi sorunlarla ilgili bir yon bulunursa hasb-i héllerde de
sair/yazar, kendi iginde bulundugu durumu anlatma yolunu secerken
toplumsal olaylardan ve tarihi §ahsiyetlerden yararlanir. Hasb-i hal
bag ligin1 tag 1yan miistakil eserler oldugu gibi, mesnevi gibi uzun manzu-
melerde yine bu adi tas iyan boliimler bulunmaktadir. Sohbet ve dertles me
havasindaki bu manzumelerde “hasb-i hal” bag lig1 altinda genellikle $ air-
lerin g ikdyetlerine, kis isel sorunlarina, bireysel ve toplumsal konularla ilgili
eles tirilerine, 6vgii, fahriye ve nasihatlerine yer verilmigtir. Mesnevi,
kaside ve terci?-bend nazim s ekilleri, $ aire genis ifade imkanlari sunmalar
miinasebetiyle daha fazla tercih edilmektedir. Bu tiir g iirlerde ferdin kendisi
ile ilgili g ikdyetlerinin yani sira toplumda gériilen aksakliklardan bahsedilir.
Boyle dogrudan kendisinden bahsetmeyip sosyal § artlarin olumsuzlugundan
soz eden hasb-i héllerde nasihat-nidme tiirii eserlerde goriilen bir anlatim
yolu secilmig tir.” Kendi halini anlatirken génliine nasihat dinletemeyen
$ air/yazar, toplumsal sorunlar sz konusu oldugunda daha nasihat-amiz bir
anlatima yonelmis ve toplumu kucaklayici ve diizeltici bir konuma
yiikselmis tir. Biitiin bu eserlerin, genel olarak g ikdyet-name bag lig1 altinda
ele alindigini séylemeliyiz.

Yas adig1 toplumun aynasi ve sozciisii konumunda bulunan § air ve ya-
zarlar, toplumun aksayan yonlerini, haksizliklari, usulsiizliikleri, ahlaki
¢okiintiileri, ekonomik sikintilari, mesleki terfilerle ilgili iltimaslari, bizzat
devlet tarafindan yapilan adaletsizlikleri, cemiyet hayatinda cesitli
sebeplerden dolay1 sevilmeyen kis ileri, zamanin, fert olarak insan ve biitiin
bir toplum hayatinda meydana getirdigi yonelimleri ve icraatlar1 kaleme
almaktan bigane kalamazlar. Dogrusu igin bu yonii, edebiyatin, tarih,
sosyoloji, sosyo-psikoloji, iktisat gibi bilim dallariyla olan ilis kilerinin
belirlenmesinde 6nemli katkilar saglar. Sikayet-namelerin, edebiyatin bu
sosyo-Kkiiltiirel yoniinii tespitte diger baz tiirler gibi (mesela s ehrengizler)
one ¢iktigini belirtmeliyiz.

* Mehmet Aca-Hallik Gokalp-isa Kocakaplan, Bag langictan Giiniimiize Tiirk Edebiyatinda Tiir
ve Sekil Bilgisi, Kriter Yayinlari, Istanbul 2009, s. 306. Dilek Batislam, “Tarih ve Kiiltiir
Kaynag Olarak Hasb-i Haller”, Tiirkliik Bilimi Aras tirmalari, 22, Nigde 2007, s. 29.

° Dilek Batislam, agm, s. 32.
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Sikayet-ndmelere bakildiginda felekten ve diinyadan g ikayet, zaman-
dan ve zamaneden $ikayet, kaderden, gamdan ve kendi hélinden g ikayet,
sevgilinin ilgisizliginden, ayrihik ve ask derdinden gikayet, riis vet alip
veren din ve devlet adamlarindan g ikdyet, alim ve § airlerin kiymetlerinin
bilinmemesinden g ikayet, fakirlikten g ikayet gibi konular 6ne gikar." Eski
astronomi bilgilerinin de etkili oldugu anlayis ta insan, bagina gelen fela-
ketlerden felegi sorumlu tutar. Dogrudan Allah’a sitem edemeyen
S air/yazar, serzenis lerini felege yoneltir ve doneklik, zalimlik, vefasizlik
gibi 6zellikleri yiikleyerek onu tiim fenaliklarin sebebi sayar. Mihri Ha-
tun’dan Hayreti’ye, Leyld Hanim’dan Ram{’ye Lebib’den izzet Molla’ya kadar
yiizlerce sairin bu konuda yazdiklar1 gikdyet siirleri bulunmaktadir.
Bilhassa mersiyelerde felekten g ikdyet edilen musralarin arttigi goriilmek-
tedir. Zamandan, zamaneden § ikdyet etmek de g airlerin ¢ogunda goriilen
bir 6zelliktir. Burada zamane ile kastedilen genel olarak toplumdur. Sairlerin
bu tiirden tenkit ve § ikdyetleri, insan psikolojisinin olumsuzluk ve zorluklar
kars 1sindaki bir tavri olarak degerlendirilebilir.” Her bakimdan en iyi devirde
yas$ ama $ ansina ve en iyi yag am kos ullarina, en iyi toplumsal statiiye sahip
olsa bile gair zamanin aksakliklarindan, adalet sisteminin bozuklugundan,
insanlarin vefasizligindan ve kiymetinin bilinmediginden daima dem vurur.
Her $ airin bu konuya degindigi g iirleri vardir. Hayatinda “sultanii’s -g uard”
unvanini almig ve $ 6hreti iilke sinirlarini ag mig § airler dahi kiymetlerinin
bilinmedigini, insanlarin vefasiz, kaderin acimasiz oldugunu sdyleyip
durmus lardir. Ayni § ekilde kaderden ve talihinin kithigindan séz etmek
sairin kullandig1 temel temalarindan biridir. Divan giirinde sevgili
vefasizdir, ahdine vefa gostermez, agiga karg: ilgisizdir, daima rakiple
birliktedir. Bu durum, 4$18in, yani §airin §ikayetlerini artirir. Oyle ki bu
sikayetler cogu zaman feryat halini alir. Zaman zaman kithgin yas andig
eski devirlerde yoksulluga isyan eden giirler, § ikdyet-nameler icinde ayrica
degerlendirilmelidir. Ote yandan tarihsel siire¢ icerisinde ele alindiginda

" Dilek Batislam, Divanlardaki Sikdyet Siirleri, Karahan Kitabevi, Adana 2009, s. 47 vd;
Siireyya Beyzadeoglu, “16. Ylzyil Tezkirelerinde Sosyal Sikayetler, Neler Ceker Bu
Goniil Séylesem Sikayet Olur”, Dergdh, V11/74, istanbul 1996, s. 15.

* Mustafa Erdogan, “Zamane Siirleri Yahut Nazire Muhammesler”, Tiirk Kiiltiirii, 448,
Ankara 2000, s. 480.
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bireyin, bir grubun veya kurumun devlete §ikayette bulunmalar1 belirli
bas liklar altinda kategorize edilmektedir.

Sikayet-name tiriindeki eserler sadece mistakil bas lik tagiyan man-
zumelerle smurl degildir. Sair, divandaki manzumelerin herhangi bir
yerinde, yeri geldikce §ikayet-nadme/tazalliim &zellikleri gosteren beyitler
yazmu$ tir. Bunlarin tespiti, hem bu ¢alig manin asil konusu iginde degildir,
hem de ¢ok daha genis bir ¢alig ma alanini kapsamaktadir. Ancak, bir 6rnek
olmas1 bakimindan birkag¢ g ikadyet-nimenin yalnizca isimlerini vermekle
iktifa edecegiz:

Sikayet-ndme denilince akla gelen eser, Fuzuli'nin mensur olarak
kaleme aldig1 ve devrinin bazi aksakliklarini dile getirdigi tnli Sikdyet-
némesidir.” Yine Fuzuli ve Nef?nin bazi kasidelerinde, LAmii’nin Bursa
Sehrengizinde;” Gelibolulu Ali, Safi, Bagdath Rahi gibi §airlerin divanla-
rinda” g ikdyet g iirlerine rastlanmaktadir. Ali Sir Nevay’nin Gard'ibii’s-sigar
adini tagiyan divaninm ilk mesnevisi bir gikayet-namedir. Mesnevinin
miinacat ve naat boliimlerinden sonra §air, Seyyid Hasan adinda birine
seslenir. Hem s6ziin ve insanin &neminden, seyr-i stiluk vb. konulardan
bahseder, hem de zamandan g ikayet eder.

Sena Gak k a kim kas if-i §al iriir
fired miig kilatiga g allal iriir
beytiyle bag layan mesnevide,

Vefa anga pis e seha anga fen
Vefa vii seha kani Seyyid Gasan

Vefa yiride Zahir olmis nifak
seha ornida buhl tutmis visak

* Halil inalcik, “Qikayet Hakki: Arz-1 Hal ve Arz-1 Mahzarlar”, Osmanli Arag tirmalari, The
Journal of Ottoman Studies, VII-VIII, istanbul 1988, s. 36 vd.

¥ Abdiilkadir Karahan, “Fuzili'nin Mektuplar1”, TDED, 11/3-4, istanbul 1948, s. 245-266 ve
“Fuz{ili’'nin Mektuplar1 11”, TDED, 111/1-2, Istanbul 1948, s. 49-85.

" Metin Akkus, age, s. 254.

* Dilek Batislam, “Tarih ve Kiiltiir Kaynag1 Olarak Hasb-i Haller”, Tiirkliik Bilimi
Aras tirmalart, 22, Nigde 2007, s. 31 vd.



138 Murat A. KARAVELIOGLU

gibi beyitler de yer almaktadir.” Mihri Hatun’un “Ah elinden felegiin dad
elinden felegiin” misrainin tekrar edildigi miitekerrir murabbasi §ikayet
s iiri olarak kabul edilir.” 17. yiizy1l bag larinda yas ayan Haleti-i Giils eni'nin
divanindaki “Terciz-bend der-gikayet-i baht-1 na-hem-var u na-muvafik -1
rlzigar” bag likli terciz-bend bir § ikdyet-namedir.

Giil ii giils en goziime har old:
Viis?at-i dehr bas a dar old1

Umma andan vefa §azer eyle
Carh-1 aslas kimiifile yar oldi

Bir nefes half olmadi gamdan

Dar-1 diinya kimiifile car old
gibi samimi ifadelerin bulundugu s iir, § ikAyet-namelerin genel 6zelliklerine
tam bir uygunluk arz eder. Ayni asirda ya$ ayan Ni’meti'nin divaninda kaside
nazim $ ekliyle yazilmig bir § ikdyet-ndmeye rastlanir. Yine bir 6rnek olmasi
bakimindan sdylenecek olursa Baki Divam’nda yer alan “Der-gikayet ez
rizigar-1 gaddar” bag likl kaside g ikdyet-ndmedir. Cinani’nin “KaSide-i diger
der-g ikayet-i §ikayet-i dehr-i gaddar ve devr-i na-payidar” ve “Ebyat-1 cend
der-g ikayet-i riizigar zir-kar gliyed” bag likl kasideleri yine birer g ikayet-
nime Ornegidir. Nabi Divani'nda “ASaf-1 2ali-cenab vezir-i feza'il-meab
Giiseyin Paga-zade Silag-dar ibrahim Pasa mergium Mugafiz-1 Galebe’s -
s ehba olduk lar1 eyyamda Nab{ Efendi vezir-i miis ariinileyh Divan Efendisi
Gabes i-zade Ragmi Beg ittifakla bir kitab-dar-1 mevzin-sima recasiyla
tagrir itdiikleri namdur ki Yagya nam kitab-dar-1 ha¥-averdeden s ikayeti
mutazammindur” bag lig1 ile verilen kita bir kimseden g ikdyeti anlatir. Buna
ilave olarak ayni § airin, devletin kétii gidis iyle ilgili tespitlerinin yer aldig
siirlerinde toplumunun bir aydini olarak gériis ler ileri siirdiigii goriiliir.”
Onun g iirlerinde yer alan eleg tirileri genel bozukluklar ve buna bagl olarak

B Al Sir Nevdyl Gardibii’s-sigdr -inceleme-Kargilag tirmali Metin-, (Haz. Giinay Kut), TDK
Yayinlari, Ankara 2003, s. 507 vd.

" Mihrt Hatun Divant, (Haz. Mehmet Arslan), Amasya Valiligi Yayinlari, Ankara 2007, s. 93-
94,

" Mesela bkz. Ali Fuat Bilkan, “Nabi'nin Bir Kasidesine Gére 17. Yiizyilda Sadaret Makamyi,
Devleti Yiyen Kurtlar”, Dergdh, V/52, Haziran, istanbul 1994, s. 10-11 ve “Nabi'nin
Sulhiyyesi ve Yorgun Osmanli”, Dergdh, V/50, Istanbul 1994, s. 9.
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devlet miiesseselerindeki aksakliklar ile bireylerdeki ahlaki yozlas malar
{izerinde yogunlas maktadir.” Ali Giifti'nin Gam-ndme adindaki:

Allah ne garib 2alem olmis
Kala-y1 dena’et 6yle dolmig

beytiyle bas layan mesnevisi de bir §ikdyet-nidmedir. Alas ehirli Veysi'nin,
Nuruosmaniye Ktp, 2518 numarada kayitl ve nesih hatla yazilmig olup 1120
istinsah tarihini tagiyan mecmua iginde yer alan $iiri, mesnevi nazim
s ekliyle kaleme alinmig olan bir $ ikdyetnamedir. Unlii hamse § airlerimiz-
den Atdyi'nin Nefhatii'l-Ezhdr ve Sohbetii'l-Ebkdr adli mesnevilerinde toplumu
kemiren vakfin istismari, riigvet, riigveti olugturan §artlar, riigvetin
ortaya ¢ikardigi tipler, halki ¢esitli s ekillerde aldatanlar, icki ve zararlari,
insanlar arasi ilig kiler gibi ortak hastaliklar: konu edinen nefha ve sohbetler
her iki eseri de cagin birer aynasi haline getirirler.”

Kimi zaman $airlerin, devlet otoritesini ve politikalarini eles tirdigi
gorilir. Siyasi icerikli bu tiir eles tirilerde § airin mezhebi ve bilhassa Stinni
otoriteye karg: heterodoks bir inang algisina sahip olmasi 6n plandadir.
Hayret?'nin:

Ne Siileymana esiriiz ne Selimiifi k uliyuz
Kimse bilmez bizi bir § ah-1 Kerimiifi k uliyuz

beytinde ifadesini bulan bu yaklas im, beraberinde Siinni Osmanli Devleti'nin
siyasi olarak eles tirilmesini intac etmig goriinmektedir. Bu konuda Hayreti,
Usali ve Hayali merkezli bir ¢calig ma yapilmis oldugundan burada ayrintiya
girmeyi dogru bulmuyoruz.”” Keza dénemini eleg tiren g airler olarak ne
gikan Nef1 ve Nili'nin giirlerindeki §ikayet unsurlarinin bir tez konusu
olarak is lendigi goriilmektedir.”

* Tunca Kortantamer, “Nabi’nin Osmanlt Imparatorlugunu Eles tirisi”, Eski Tiirk Edebiyati
Makaleler I, Ak¢ag Yaynlari, Ankara 1993, s. 155.

A

" Tunca Kortantamer; “17. Yiizy1l S4iri Atdyl'nin Hamsesinde Osmanli imparatorlugunun
Gorlintiisti”, Eski Tiirk Edebiyat: Makaleler I, Ak¢ag Yayinlari, Ankara, s. 90.

18
Hiclal Demir, Caglarini Ele§ tiren Divan Sairleri, Hayreti, Haydli, Usilli, Yiiksek Lisans Tezi,
Bilkent Universitesi, Ankara 2001.

19 .
Ismail Erbek, Nef4 ve Naili Divanlarinda Sikdyet Unsurlari, Yiiksek Lisans Tezi, Osmangazi
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi, Eskis ehir 2000.
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Bu birkag¢ 6rnegin yani sira § ikdyet-ndme olarak degerlendirilebilecek
ve redifleri “yuf” olan giirler de bulunmaktadir. Ayni, Bagdath Rahi, Usili,
As ki, Seyh Galib, Esrar Dede ve Ahmet Kuddfisi'nin “yuf” redifli s iirleri” bu
baglamda sikayet siirleri olarak degerlendirilebilir. Ote yandan Bagdath
RGhi ve Ziya Paga’nin terkib-bendleri ile gikayet giiri olmamakla birlikte
Tas licali Yahya'nin 6nemli siyasi ve sosyal eles tirileri iceren “Sehzide
Mustafa Mersiyesi” hatirlanmalidir.

Son olarak belirtilmelidir ki yakin tarihlerde de g ikayet giirleri yazil-
mu$ tir. Mesela 1930 yilinda Konyal As ik Mehmet tarafindan, memleketteki
diizensizlikleri ve halkin sikintilarini, o yillarda kurulan Serbest Firka’nin
lideri Fethi Okyar’a duyurmak iizere bir §ikdyet-nidme kaleme alindigi
bilinmektedir.”

I1. Sdatl ve Sikiyet-ndmesi

I1.1. Sdatl: Hayat1 ve Edebl Kisiligi

Sa%ati hakkinda bilinenler, bir kismi birbirinin tekrar: olan bilgilerden
ibarettir. Bu sinirl bilgilerin yer aldig: tezkirelerden Latifi'nin Tezkiretii’s -
Suard’sinda, $ airin ismi anilmazken Asik Celebi'nin Mes dirii’s -Suard’s ile
Hasan Celebinin Tezkiretii’s -Suard’sinda, Beyani'nin Tezkiretii’s -Suard’sinda,
Miistakim-zade’nin Mecelletii’n-Nisdb'inda ve Nail Tuman’in Tuhfe-i Naili’sinde
“Muhammed” olarak ge¢mektedir. Dogum yeri genellikle Anadolu olarak
verilse de Agik Celebi Bolvadinli oldugu ayrintisini kaydetmektedir.
Beyani'nin, Germiyanli oldugunu sdylemesi, bu bilgiyi teyit eder. Ote yandan
Tuhfe-i Naili miiellifi, Serezli oldugunu soylerken bu bilgiyi nereden aldigin
belirtmez. Latifi'nin “cagimiz $ airlerindendir”, Nail Tuman'in “Kanuni
devrinde vefat etti”, Mehmed Siirayyd'nin “evahir-i Sultin Siileymani’de
irtihal eyledi” demelerine nazaran $airin 16. yiizyilda yagadig
anlag ilmaktadir. Sikadyet-namenin yazildigi tarihi veren tarih misrainin
957/1549 yilini igaret etmesi, yagadigi devir hususunda §iipheye yer
birakmaz. Mehmed Siireyya, onu “Pazar Vaizioglu” olarak tanitir.

“ Liitfii Alicr; “Klasik Tiirk Edebiyatinda Sosyal Tenkit Ornekleri Olarak ‘Yuf Redifli
Siirler”, llmf Aras trmalar, 17, istanbul 2004, s. 35-48.

“ Tiirk Dili ve Edebiyat: Ansiklopedisi, “Sikdyet-nAme”, Dergah Yaynlari, istanbul 1998,
VII1/170.
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Kaynaklarin ittifakla bildirdiklerine gore Sa%ati, giir sakalli, basinda
kocaman bir sarik tag 1yan, gozlerine stirme ¢eken ve yamali elbiseler giyen
biridir. Agik Celebi onu, son derece laubali ve seyh gériiniimiinde bir
sahtekar olarak tamimlar. Alevi-Sii mes repli, mezhebi genis, rind tabiatl,
nazik ve zarif biri olmakla birlikte riyakarlig1 6zellikle dile getirilir. Latifi'ye
gore tefsir ve hadis sahasinda derin bilgi sahibi olan S&%ati, Rumeli ve
Anadolu topraklarini § ehir § ehir, kasaba kasaba dolag 1r, halkin toplandig
yerlerde ve camilerde vaaz eder, bilhassa o beldenin hatir1 sayilir kis ileri ile
sohbet ederdi. Mesleginin vaizlik oldugunda biitiin kaynaklar hemfikirdir.
Zenginlerin ahmak olanlarinin ona adak ve kurban bagisladiklarini
Mes dirii’s -Suard miiellifi haber veriyor. Ayni miiellifin bildirdigine gore
sakal ve biyigina, ciibbe ve sarigina, kisacasi kilik kiyafetine aldanan ve onu
hél sahibi ermis bir kimse olarak gorenlere tilsim yazar, falina bakar;
boylece ugradigi sehri cingene gibi elek elek elermig. Asik Celebi onu,
“fiisun ve fesaneye kadir”, “etkiya sliretinde es kiya” gibi agir sozlerle itham
eder. Hasan Celebi'ye gore “talakat-1 lisdn ve uzilibet-i beyan” sahibi
oldugundan nice insanlarin tag kalplerini nasihat ategiyle yumus atnus;
Asik Celebi'ye gore ise sadece tas kalpleri degil kuru avurtla verdigi
vaazlariyla kiirsii ve minberi bile eritmig tir. Sahte géz yag1 dokerek yetmis
iki dereden su getirir, sonunda kendine inandirirmig . Kiirsiiden iner inmez:

Va?izan k’in cilve der mig rab u minber m{ kunend
. " ’ - - / ; 22
Ciin be-halvet mi-revend an kar-1 diger mi kunend

mucibince pig manlig1 koyup is rete dalan, Allah’tan sakinmayan, kullardan
utanmayan, ayak takimiyla disiip kalkan, Seyit Gazi ocaginda ve Haci
Bektas evinde 1$ 1k olamamis, postunu pisletmis biri oldugunu kaynaklar
haber veriyor. Kamusu'l-A4am miiellifine gore “ef?dli akvaline muvafik
degildir.” Biitiin bu kétii huylarindan dolay1 bagina gelen bir olayr Latifi
anlatiyor: S4%ati, Kastamonu’da bir camide vaaz i¢in minbere ¢iktiginda bir
mektup bulur. Mektupta: “Once nefsine, sonra halka &giit ver. Nasihat kolay,
zor olan onun kabuliidiir” yazdigini gériir. Bas ka bir camide de buna benzer
bir tenkitle kars ilag inca cok iiziiliir ve Kastamonu halkina vaaz etmekten
vazgeger.

 “Vaizler mihrap ve minberde cilveyi ederler; halvete girince ise bas ka is yaparlar.”



142 Murat A. KARAVELIOGLU

Kendisinden bahseden hemen biitiin kaynaklarin ittifakla bildirdikleri
gibi Sa%ati, hiciv ve hezel sdyleme vadisinde § hret sahibidir. Manzum ve
mensur olarak bazi eserler meydana getirmis tir. Hice Ebu’l-Ubeyd ve Ahde’l-
ayn kissas1 ona ait olup bir ismi de Sengiil-ndme’dir. Sari Ciihiid Kizil Papas Ak¢a
Héce Mankir Aga destani ile Zemm-i Hiikkdm ve Kat*1 Ahkam adli eserler de
Sazatl’ye atfedilir. Hayli bilgili ve marifetli olmasina ragmen her firsatta
felekten s ikdyet etmeyi Adet héline getirmis ti. Molla Firaki’yi yerdigi, iki bin
beyiti askin mihmelat kabilinden miistakil bir hiciv manzumesi
bulundugunu kaynaklardan Sgrenmekteyiz. Nes rettigimiz 132 beyitlik bir
kaside olan g ikAyetnamesi de onun bu vadideki kabiliyetinin bir tirtintidiir.
Bir kism1 Hasan Celebi ve Beyani tezkirelerinde de bulunan bir murabbas: tig
kita hélinde Mes dirii’s -Suard’da yer almaktadir:

Bir yafia yarufi gamiyla riiy-1 zerdiim var beniim
Bir yafia dfv-i rak b ile neberdiim var beniim
Bir yafia il cevri ile ah-1 serdiim var beniim
Kank 1 birin diyeyin ah anca derdiim var beniim

Deldi bagrum giilsitan-1 dehrde har-1 cefa
Gelmedi giil-ruhlarufidan canuma biy-1 vefa
Gitdi dad-1 ah ile ayine-i dilden $afa

Kank 1 birin diyeyin ah anca derdiim var beniim

Nige y1l cekdiim mag abbet 2aleminde mig neti
Bir naZar gostermediler cana riy-1 ragati

Gergi dirler g aliifii agla Sabibe Sazat{

Kank 1 birin diyeyin ah anca derdiim var beniim

[1.2. S4%ati’nin Sikidyet-ndmesi

S&%ati’nin Sikdyet-ndme’sinin tespit edebildigimiz kadariyla Siilleymaniye
Kitiiphanesi'ndeki iki ayr1 koleksiyonda yer alan iki niishas1 bulunmaktadir.
Bunlardan birincisi, Esat Efendi koleksiyonundaki 3424 numarali mecmuadir.
1039 tarihini tag iyan mecmua, 313 yaprak olup 257x139 mm. 6l¢iisiinde ve
nesih yazi ile kaleme alinmig tir. Risale bas lar1 tezhipli, bas langi¢ varaklari
cetvellidir. Cift siitun hélinde olup siitun kenarlarina da beyitler yazilmis tir.
Filigranli kagida yazilan mecmuanin girazeleri dagilmigtir. Cildin sirt:
kahverengi deriden yapilmig ve zamanla aginmg tir. Diger kisimlar1 diiz
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kagit kaphdir. Mecmua ilmi, Alf, Selisi, Figani, Ulvi, Hayali, Mesth1, Baki, Nef'1,
Rahm, Veysti, Riithi ve Azmi-zade Haleti gibi § airlerin § iirlerini icerir. Bag 1:

Ne defilii cevr idersefi diriim 26mriifi ziyad olsun
Teniifi $1§ § atde $ab?ufi hurrem i k albiifi de s ad olsun
Sonu:

Dil-i giim-ges temiizden bir haber yok Manguk { dirler
Ser-i kiiy-1 belada hane $utmis bir bela-kes var

Edisyon kritikli metin hazirlanirken esas kabul ettigimiz bu niishadaki
beyit sayisi 121'dir ve “Kaside-i Sikdyet-ndme-i Sa%ati” basligim ta-
s imaktadir. 89b-91a varaklarinda der-kenar olarak bulunan kasidenin so-
nunda “sene 957” notu goze carpmaktadir ve hicbir surette okunmayan bir

mithiir bulunmaktadir.

ikinci niisha, Ali Nihat Tarlan koleksiyonundaki 62 numarali mec-

muadir. Nesih yazi ile kaleme alinan ve 202x130 - 130x85 mm. Olgiilerinde
olan mecmua 197 yapraktir ve 15 satirdan meydana gelir. Esmer, kalin ve
yerli kagidi, kiil rengi megin cildi vardir. Yapraklar sonlara dogru etekten
yipranmi$ tir. S6z baglar1 kirmizi mirekkeple yazilmig tir. Baki, Ahmet
Pas a, Derlini, Fuz(li, VAli, Necati, Hayali, Yakini, Sem?, Firaki, Muhibbf,
ishak, Cem, Revani, Adni, Enveri, Rlhi, Fazli ve Bekayi gibi pek ¢ok § airin
siirlerini iceren mecmuada ayrica farkli bilgiler de bulunmaktadir. Mesela
197a varaginda Sultan II. Mehmet devrinde yasamis $eyhlerin adlari
yazilidir. Bunlardan bir kismi Sultan Beyazit devrinde de hayatta imig . Bag 1:

Sagib-i in kitab-ra ya Rab

Ez belaha-y1 dehr emanes deh

Men ne-danem ki ¢ist mak $tdes

Her ¢i mak §ad est anes -deh

Sonu:

2Arz-1 ihladda bu mik dar ile iktifa olunup du?a-y1 devlet hatm-i mak al
ve hatime-i amal k 1lind.

Hemi$ e maye-i ?6mr-i 2azizet pay-dar. Paye-i fark -1 §astudet na-pay-
dar. Amin

Mecmuanin 42b-45a varaklar: arasinda yer alan ve 96 beyitten meydana
gelen kaside “Sikayet-i Rlzigar-1 Valih!” bag ligimi tagir. Bu bag liktan da
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anlas 1lacag gibi eser, Valihi mahlash bir $ air adina kayithdir. Niishanin 92.
beytinin birinci misrai olan:
Valihi kesr-i nefs i fet§-i dil it

misrainda “Valihi” adi kirmizi miirekkeple yazilmig olup iizerine sonradan
daha ince uglu bir kalemle “Sazat{” adi yazilmig tir. Siyah miirekkeple ve
bozuk bir nesih hatti ile kaleme alinan kaside diger niishaya nazaran olduk¢a
eksiktir. 44. yapragin kopmug olmasi, kasidenin bazi beyitlerinin yazildig
hélde kayboldugu anlamina gelir. Bu niishada bulunmayan beyitlerin
sayisinin, mecmuanin bir varaginin der-kenarinda yazili olanlarin sayisina
yakin olmasi bu ihtimali kuvvetlendirmektedir. Fakat yaprak numaralar
yazilirken bir tanesinin atlanmig olabilecegi de g6zden uzak tutulmamalidir.

Bunlardan baska Siileymaniye Kiitiiphanesi Esat Efendi Koleksi-
yonu'nda 3418 numarada kayitlh Mecmua-i Kasdid-i Tiirkiyye adli Tirkce
kasideler mecmuasinin 226b-229a varaklar1 arasinda Sa%ati’nin bu § ikayet-
nime kasidesinin, 94 beyitlik olduk¢a eksik bir niishasi bulunmaktadir.
Tenkitli metnini yayimladigimiz giire bir katkisi bulunmadigindan, bu
kasideyi bir niisha telakki etmedik.

Sikayet-name tiiriinde yazilan manzum eserlerin ¢es itli nazim g ekille-
rinde yazilmakla birlikte genellikle kaside nazim sekli tercih edilerek
meydana getirildigini daha once belirtmig tik. Metnini neg rettigimiz bu
s ikdyet-ndme de 132 beyitlik bir kasidedir. Aruzun FeZldtiin MefdZiliin Fe?iliin
kalibi ile yazilan kasidede yer yer imale ve zihaflara rastlanir. Bu durum, her
s eyden Once kaynaklarin, Sdati'nin sanatu ile ilgili dile getirdikleri olumsuz
gortigleri dogrular. Divan sgiirinin klasik kafiye sistemine uygun olarak
kafiyelenen giirde redife pek rastlanmamasi dikkat ¢ekicidir. Ote yandan
kasidelerde yaygin olarak yer alan béliimler bulunmaz. Bu, ¢ikayet
siirlerinin ekseriyetinde gorillen bir durumdur. Metnin onemli dil
ozelliklerinden biri, konus ma dilinin yer yer kullanilmis olmasidir. Ozellikle
“dedim, dedi” gibi kalip soyleyislerin bulunmasi buna o6rnek olarak
verilebilir. Bir ara bir pir-i faninin agzindan insanlara 6giit vererek alig ik
oldugu vaaz tislubunu siirdiiriir. Sade, anlag ilir ve akici bir slupla yazilan
kaside, § airin meramini kolaylikla dile getirdigi bir hal arz eder. Sair, iginde
bulundugu durumu carpici bir sekilde anlatabilmek icin Misir, Nil, Cin,
Magin, Hoten, Deylem, Rlim, Tth gibi cografi yer isimlerinden; Hatim-i Tay{,
Hz. Davud, Hz. Musa, Hz. {sa, Hz. Yusuf, Hz. Meryem, Riistem, Mecnun, Cem,
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Bel?am gibi dini ve tarihi kisilerden; Kevser, Zemzem gibi 6zel anlamlari
ifade eden kavramlardan bolca yararlanmig tir. Metinde Arapga ve Farsca
tamlamalarin, okuyucuyu sikacak kadar ¢ok kullanilmadigi gortlmektedir.
Sair, az yabanci tamlama ve daha fazla Tiirkce kelime ve tamlama kullanmak
suretiyle sOyleyecegini rahatca sdyleyebilme kabiliyetine sahip oldugunu
gostermektedir. Bu durum kaynaklarin onun hakkinda séyledikleri “talakat-1
lisan ve uzlbet-i beyan” tavsiflerine uygun diis mektedir. Metin boyunca
“ey, ya” gibi hitap unsurlarina, “a4h” gibi tinlemlere rastlanir. Kasidenin
bityiik bir kismina Farsca “ger” veya Tiirkge “-sa/-se” yapisiyla kurulmus
s art ciimleleri hakimdir ve bu climleler genellikle genis zamanli yapilardir.
Sart yapisinin kullanilmadig1 beyitlerde bile anlam, yine $ art yapisina gore
s ekillenmektedir. Sairin, yer yer “nedir, dem, gah” gibi tekrarlara diis tiigii
g6zden kagmamaktadir. Sair,

Nalemi difler ifiler ehl-i $afa

Galiime aglar aciyup Zemzem (b. 14)

Difiledi nalem iniledi $aglar

Bildi bu g aliim acid1 Zemzem (b. 69)
orneginde oldugu gibi bazen ifade ve anlam tekrarlarina diis mektedir.
Boylece zaten biiyiik bir $ airlik kabiliyetine sahip olmayan Siati’nin eserinin
edebi degeri kus kusuz azalmis olmaktadir. Sonlara dogru bir pirin agzindan
nasihatdmiz sozlerle g air adeta $ikayetlerinden vazgeger. Siirin sonunda,
“giiftha-y1 etemm” (957/1549) ifadesiyle yazildig: tarih verilmektedir.

Sekva-nidme yahut Sikayet-nime tiiriindeki eserlerin bazen kis isel si-
kint1 ve gikdyetleri dile getirmek icin, bazen de sosyal problemlere 151k
tutmak ve bdylece toplumsal bir eles tiri mekanizmasini gelig tirmek icin
yazildiklar1 bilinmektedir. Siati’nin Sikdyet-ndmesi birinci grupta deger-
lendirilmesi gereken bir eserdir ve daha ¢ok ferdi istiraplar dile getirmek-
tedir. Ancak $ air i¢inde yas adig1 toplumun bir bireyi olmasi miinasebetiyle
bu s ikdyetlerinde elbette sosyal bir boyut bulunmaktadir.

Bas tan sona bir sohbet {islubuyla kaleme alinan kasidede kimi zaman
kars 1likli konus ma s ekline rastlansa da daha ¢ok tek tarafli bir anlatim séz
konusudur. Siirin baginda muhatabina kendisini dinlemesini séyleyerek
soze bag layan s air, kaderin alnina neler yazdigini anlatacagini haber verir.
Zamanin sakisi bas kalarina ferah kadehlerini sunarken topraga benzettigi
kendisine gam tortularini doker. Zalim felek daima $airin aleyhine don-
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mektedir. Yildizlar bakiglarini hi¢ ugur goéziiyle atmazlar. Felek burglari
elem oklarini yagmur gibi yagdirirlar. Sairin baht yildizi soniiktiir. Oyle ki
hayir béliis tiiriilse onun payina ser diiger. Yerde sevgilinin/dostun ku-
lagina girmeyen inlemeleri, goklere erig mig tir. insanlar nerede mutluluk
verici bir olay veya diigilin i¢in toplansalar onun payia matem diig er. Seker
almak i¢in Misir’a gitse tiim bitkiler zehir olur. Bir yudum su igmek igin Nil
nehrine varsa o halis su birden bire kan olup akar. Biraz hava almak,
ferahlamak icin gogsiinil agsa riizgar kesilir. Tag elde etmek icin daglara
ciksa kayalar giil ve diken olur. Elbisesini yikayip kurusun diye gilines e assa
glinegi bulut orter; ekin ekse bir damla yagmur yagmaz. Sair kendisini o
kadar talihsiz gérmektedir ki Cem, {inlii kadehini eline sunsa gayb aleminden
bir tag gelip o kadehi kirar. Peri yiizlii bir giizeli dost edinse ciimle alem onu
diig man beller. Bir peri ylizliiniin saglarina arzu duydugunu isitse o kigi
saglarini kazitir. Sevgilinin vuslat giivercini daima Saati’den kagar. Tath tatli
konus an papagan s airi gorse dili tutulmus gibi susuverir. Keza biilbiiliin
nagmelerini dinlemek istese o da derhdl sesini keser. Sair, talihinin
tersligini cegitli benzetmelerle anlatir. Bir gemiye binse riizgar ters eser;
zevk i¢in hamama girse kendisine ya Arap musallat olur ya bir sakalli... Hangi
cerrah yarasina merhem sarsa yarasi azalmak yerine artar. Bir meddah
insanlar1 6vmeye bas lasa, sira Sdati’ye geldiginde yermeye bas lar. Hakkini
aramak i¢in kadiya gitse o kad1 adaleti birakip zulmeder. Sirtin1 dayadiklar:
hep birer biiyiik yilan olmus lardir. Cémert birine gidip kerem et dese o kigi
bunu ig itmeyip sagirim diyerek $ airi bag indan savar. Hatim-i Tayi dahi o
isteyince cimri olmaktadir. Devrin §airleri giirini duymaz, begenmezler.
Nefesi Hz. Davud'un nagmesi gibi olsa da insanlara seslerin en ¢irkini gibi
gelir. Her ne kadar Yusuf-1 SAni de olsa kardes lerin goziine mizrak gibi
goriiniir. Gokten inen kaza oklar1 hep $airin sinesini siper edinir. Tanidik
tanimadik herkesten bela ve sitem goriir. Biri yolda bir diken diig {irse onun
ayagina batar. Sevgili yanilarak sevgi gosterse vefa hemen yok olur. Sair o
kadar talihsiz biridir ki cehenneme ates almaya varsa cehennem vadisi
ates ini yitirir, rutubet kesbeder. Cennette bile huriler, cennet kos kleri ve
Kevser o bakinca yok olurlar. Hali giiliingtiir. Bel’am’in Hz. Musa’ya etmesi
gibi beddua mi edilmektedir diye sormaktan kendisini alamaz. O kadar
yalnizdir ki dhindan bag ka arkadas 1 bulunmaz. Mecnun gibi ¢éllere diis se
ardindan gélgesinden baska kimse gelmez. Olse kefen dikecek bir yakini
yoktur. Képeklerin bile bu diinyada bir yerleri vardir fakat, $aire bir yer
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bulunmaz. Sirrini anlatacak, dertlegecek kimsesi olmadigindan derdini
anlatamaz; anlatmaya kalksa diinyay1 ates sarar. Feryadini dinleyince daglar
bile inlemekte, haline vakif olunca Zemzem dahi aglamaktadir. Felegin
miiriivvetsiz oldugu sanilmamalidir. O, g airin héline inlemektedir. Bagda
goriinenler de ¢ig tanesi degildir, ¢imenler gaire aglar durur. Gil dahi
insanlar1 bagda bahgede, sairi kiilhanda gériince giildiigiine pis$ man
olmus tur. Sairin sapsari benzini goriince menekse utancindan basini
egmis, cigdem sararmug tir. Lile ile $ akayikin yiireginin yanmasi, goziine
kan oturmasi, erguvanlarin kizarmasi, yasemin ¢igeklerinin saglarini yolup
aglamasi bundandir. Abrin ¢icegi de gdgsiinii bu dertle dévmektedir.
Kisacasi bu diinyanin kanunu boyledir; matemi seving, sevinci matemdir.

Kasidenin sonlarina dogru $air, derdini bir glingérmiis arif kimseye
anlattigini sdyleyerek ondan nasihat dinledigini haber verir. Hal ehli bu kig i
ona, diinyanin bdyle oldugunu, insanin bu diinyada muradina eremeyecegini,
gokytziindeki yildizlarin bile darmadagin oldugunu, ihtiyar diinyanin
insanlar1 hep elinde oyuncak ettigini, kiginin yerini bildikten sonra
altindakinin hasir veya ipek olmusg fark etmeyecegini, diis kiin olup Slmenin,
daha kuvvetli olmanin cana sebep olanlara zehir olmasindan daha iyi
olacagini uzun uzun anlatir. Sd%ati'nin, verecegi 6giitleri dinleyerek hisse
almasini ister. Kig i biiyiik bir tiiccar olsa, her arzusuna erig mig, her is ini
tamamlamig bulunsa da, Hint tilkesini, Anadolu’yu gezip dolag sa ve gemi
dolusu meta? elde etse de, sonunda o gemiyi tasasiz kedersiz ummana salsa
da elbette o gemi gelip bir karaya diis ecektir. Bu fani diinyanin hasret ve
elem ¢ekilecek hi¢ bir seyi yoktur. Altini, giimiis i, ehli, evladi, mansiby,
mevkisi hep bir kuru sevda, bir kara kandir. Nihayet bizi topraga gomecektir.
O doldurulan gemiyi ansizin esen ters bir riizgdr ve azgin dalgalar taga
calacaktir. ig te insanin dmrii bunun gibidir. Bir de bakmis 1z, ciibbe omuza,
sarik bas a, yiiziik parmaga dar gelecektir.

100. beyitten sonra $ airin, insanin diinyadan sonra bag ina gelecekleri
kisaca anlattig1 gériiliir. insanin diinyada gidasi § eker iken § algam olacaktir.
Kuru bir ekmek, hararetli bir su insana yeter olmalidir. Sag ve salim olmak
insan icin tiim nimetlerden giizeldir. insan yedi iklimin padigahi da olsa,
ondan biiytik kimse bulunmasa da, ay yiizli, giines bagli tug ve alemlerini
goge dikse de; Tatar, Rum, Arap, Acem iilkeleri emrine ram olsa da; Cin,
Magin, Hoten ve Deylem iilkelerinin harac1 ayagina dokiilse de; Hz. Siileyman
gibi insanlara ve cinlere reis olmug olsa da korkung bir hastalik bunlarin
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hepsini alip gétiirebilir. is te bu noktada ayagi ugurlu bir tabip gelip mal ve
miilkten uzak durmak kaydiyla kis iyi bu hastaliktan kurtarir. Mal ve miilkle
kisi s ah olsa da ig te bu tabibe muhtactir. Himmet hiimas: o ki$ inin {izerine
golge saldiktan sonra naz gahini saldiramaz. Ask da mesk de iflasin
yoldas 1dir. iflas ise kiifiirle arkadas tir. Allah’a s irk kos mak iki cihanda da
yiiz karaligidir. Ginaya karg 1lik fakri segen kazanmus tir.

S4%ati nihayet bu nasihatlardan hisse kapabilmek igin nefsine susmasini
sOyler. Asil olan biitiin bir Allah rizasidir. insamin ciiz’ ile i$i olmamalidir.
Burada ciiz’ler dokuz tane ig /olay/diinya telag 1, en son onuncu is de Allah
rizasi olarak diig iintilmektedir. Kaside, tarih beytiyle sona erer.

IT1.3. Metin

Ka§ide-i Sikayet-name-i Sa2ati
Hafif: Fezlatiin Mefaziliin FeZiliin

1.  Difile ey yar-1 2alim-i 2alem
Gus -dar-1 menak 1b-1 adem
Old1 cari bafia k aza ya k ader
Alnumufi levg ine ne yazdi k alem

3. Nige s tikr ii s ikayetiim vardur
sak i-i devr elinden ey hurrem
Sunar 6yle ferag k aded lerini
Déker amma bu hake ciir?a-i gam

5. Devr-i bi-dad eliifiden ey feryad

Ki déner ol hilafuma her dem
Enciime neylediim naZarlarini
2Ayn-1 Sa2dindan eylemez bir dem

7. Neylediim ya buriica k avsinden

Yagdurur tstime siham-1 elem

’ ya: ne ANT
° Ki déner ol gilafuma her dem: Ki ider ben za?ife cevr {i sitem ANT



11.

13.

15.

17.

Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi

Gor sitarem ki evc-i Zizzetden

indi diis di g asis-i Zillete hem
Baht-1 variin §ali*i diindan
Goziime goriniir $abag ahs am
Rasta intiZar riz-1 siyeh

Ces miim itdi sefid ii k addiim ham
Mesela hayr-1 ma@z eger tak sim
itseler s er diig er beniim §isSem
is lere kim Surup il ayak lar

Eliim irmez birine ben Sunsam
Yirde yarufi k ulagina k oymaz
Goklere ¢ik di ah-ile nalem

Nalemi difiler ifiler ehl-i Safa
Galime aglar aciyup Zemzem
Kanda olsa $alag -1 cem?iyyet
Geliir ol str-ile bafia matem

Ne k adar olsa vir k azaya riza
Kadriifie gore §iitkm ider ¢ii k alem
Misra varsam $ eker murad idiniip
Kanda kim var nebat olur kK amu semm
Bir i¢lim §T-y1 Nile meyl itsem

Ak ar ol ab-1nab ol dem dem

* 2izzetden: gurbetden EE

10
-EE

3

- ANT
14

- ANT
15

- ANT
16

- ANT
17

1

varsam: ¢ik sam ANT

18

Nile ak sam ger olmaga reyyan
Ak ar ab-1 revan iken ol dem ANT

149
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19. Ger heva kesbine gdgiis agsam
Esmez olur $aba ile meltem
Ak kir bulinur ne hod $aru k um
Des tden k ara Soprak istersem
21. Seng-i hara iken olur giil ii har
Saglara 3ag murad idiip varsam
Son yusam orter afitabi seg ab
Kasre yagmaz eger ekin eksem
23. Gaybdan seng iriip s ikest eyler
Destiime ger Sunarsa camini Cem
Kank 1 cananeye disem canum
Canum almaga k a8d ider ?alem
25. Bir perf peykeri idinsem dost
Baria diis men olur beni Adem
Miya meyl itdiigiim Suyarsa eger
Kazidup bir peri k omaz percem
27. Dilberiifi hod kebiter-i vash
Ram olur gayra benden eyler rem
Ger zebani revan iken $us{
Beni nageh gore olur epsem
29. Bugday eksem ya bir kile pirinc

Def?i bir mudgami olur mudgam

* Ger: flog ANT
“_EE
21
varsam: g1k sam ANT
“ k asd: cehd ANT
* Bafia diis men olur: Diig men olur bafia ANT
* bir perf: her biri ANT
“ bilberiifi hod: Her kinarufi ANT
29
-EE



31.

33.

35.

37.

39.

41.

Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi

Biilbiil avazina k ulak Sutsam
Nagamatin kestip olur ebkem
Feres alsam sak a$ ¢ik ar ya terk
Es heb olsun disem ¢ik ar Edhem
Ger siivar-1 sefine olsam 3h
Riizgarum eser muhilif o dem

Ya 2Arab ya $ak alludur yapis an
Kank1§ammama §azz igiin girsem
Olsa germabede futa tak sim

Cik ar eski deliik bentim futam
Gumre vak i% olur heman s ekliim
Kank 1 remmale $3li%2im Sorsam
Kanda siirmek ki virmeye linet
Ger g akim ogl s erbetin igsem
Sarsa artar ceragatiim zahmum
Kank 1 cerrag zahmuma merhem
Medg ide ger iinasi1 bir meddag
Arada ben afillsam eyler Zemm
Satlu %atlu kelam ider halk a

Bafia ac1 ac1 virlir derhem

Gak Saleb ide g akime varsam
2Adli k or Zulme meyl ider o § akem
Ark am ola diyii Zahir idinem

Her kimi olur ef?i-i erk am

30

- ANT

* olsun: ola EE

38

39

ah: hod ANT
- ANT

- ANT

-EE

- ANT

151
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Suya ger kakiile k ul oldugum1
Komaya bas da bir peri percem
43. Giirbe mik dar1 $3k ati yok safia
Geginiir bafa afirup zay?am
Cam-1 mey Sundugum eger Cem ola
Sunar ol bafia pence-i miilcem
45. Bir ker{me disem kerem eyle
Kulak urmaz séziime dir ki kerem
Gatim-i Sayidiir fiilan diseler
Ben varinca cik ar bahil {i berem
47. Ais esin yaprak altina gizler
Cine ¢ik inca k ank 1 baga irem
Nesh u tag rir olsa miig g-i Floten
Bi-ha%a her mes am olur ahs am
49. Su?araya cik arsa $ i?riim eger
Na?rama yir yiizindekiler aS§amm
Nefesiim olsa nagme-i Davad
Enkerti’$-8avt olur iinasa o dem
51. Ger olursam da Yasuf-1 §anf

Ces m-i ihvana ben sinan gérinem

42

43

44

45

46

47

48

49

50

51

- ANT

-EE

mey: miil ANT

Bir kerime disem kerem eyle: Kerem eyle disem birine eger ANT
Sayidiir: Say-durur ANT

yaprak : Soprak ANT

-EE

s i%riim eger: gdkde olur // Na’rama yir yiizindekiler: Si*riim avazi yirdekiler ANT
Dem-i Daviid ola demiimde geliir

Nasa aSvatum enkeri ol dem ANT

$anf: Ken?an ANT
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Ne k adar gokden inse tir-i k aza
Siper-i sinemi ider mu?lem
53. Asina-y1 na$ibiim oldi bila
Yad u biganeden bela vii sitem
Yolda bir har diis se ger elden
Beniim ayaguma batar ol hem
55. Sehv-ile mihr idem dise canan
Bafia olur vefa viicidi 2adem
Ma-@ aSal ger od almaga varsam
Piir olur vadi-i cehennem nem
57. Kork um oldur bihis tde bak sam
Gele gur u k usir u Kevéer kem
Ciimleden bed s ematet-i a2da
Ki giiler galiim afisa hal-ile Zamm
59. Kismet oldugi dem bela vii ni2am
Dimis {iz var-ise belaya nezam
Yohsa Miisi-8ifat reh-i Tihde
Bed du?a mi ider bize Bel2am
61. Ki beniim gibi bi-kes i bi-dil
Yok Auda ¢ ak k1§ak-durur bu k asem
Bir bucak da ger oturam bifi yil

Yok dur ahumdan 6zge bir hem-dem

53

54

55

56

57

58

60

62

- ANT

har diis se ger elden: hare diis e hem ilden ANT

dise canan: diyii yafillup ANT // olur: old1 ANT

-EE

hir u: hir-ile ANT

Ciimleden bed: Bir yafiadan EE // g al-ile 2amm: bir bi-gam EE
bize: ki bir ANT

bifl: yiiz ANT; y1l: - EE
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63. Ger diis em kiih u des te Mecniin-var
2Ak abiimce gele meger sayem
Riifek adan ne bir refik um var
Sur diye yolda nagehan diis sem

65. ASdik adan ne bir §adik um var
Kefeniim dike nagehan 5lsem
ftleriifi yir yiizinde menzili var
Yok bu avareye mak arr u Jarem

67. Razumi fas idem ne var hem-raz
Sirrumi kes f idem ne var mag rem
Soylemezsem yanar dil agzumda
0d 3utar dehri fetg idem ger fem

69. Difiledi nalem ifiledi $aglar
Bildi bu g aliim acidi Zemzem
Beni ifiler felek dimefi tiind-ra
Bafia aglar cemen dimen § ebnem

71. Beni kiilhanda halk 1 giils ende
Gordi giil handesine geldi nedem
Egdi bas in benefs e § erminden
Gordi gihrem $arardi her ¢igdem

73. Laleile s ak ayik ufi yiiregi

Kapk ara yandi indi ces mine dem

* kithu des te: des t ii Saga ANT; 2Ak abiimce: 2Ak abince EE

* Beni afidi Safaya geldi gor
Aaliimi gérdi acidi Zemzem ANT

70
-EE

Geldi: Kodi EE; g andesine: g andesini EE
" ¢ihrem: mihriim EE

b Kapk ara yand: indi ¢e$ mine dem: Kararup yand: Sutd: cismini dem ANT

71



75.

77.

79.

81.

83.

Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi

Erguvanlar k 1zardi bu oddan
Yasemenler yolindi agladi hem
2As 1k an-mir dégmeden yir yir
GOgsini gok gok itdi urdi be-hem
Gordi dagum K ara k aranfiilden
Bi-neva olmasin diler her dem
Kim miicerred dirilse 2[si-var
Ulusina buhiir ider Meryem

flalk 1 bed-hi ider *ibadete 215 k
Kiolasah-121ska has-1 hadem
Difile sazinda kim bu k antinufi
Bemi zir old [dahi] ziri bem

Afila g alini g6r bu diinyanufi
Matemi siir sGridur matem
Agladum diin bu derdi bir pire
Didi s iikr it § ikayet itme dedem
Na-muradi-durur ¢ii genc-i murad
Ber-murad oldugun deme dime dem
Hep peris andur enciim-i eflak

Yok Siireyyadan 6zge necm-i behem

b yolind: boyand: ANT

- ANT
- ANT
- ANT
- ANT
- ANT
- ANT
- ANT
- ANT
- ANT
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Sut k olin didi k uvvet-i Riistem

Ne tefaviit olam yiri bilsem

Belki yegdiir za?if olup 6lmek

Ki olur nez2-i can k avilere semm
Ger tesella-y1 hadir istersefi

Kis8am difile §isSe al hacem

Sut ki bir hace-i muzaz7am idiifi
Gacetiifi hep tamam u karufi etemm
Geziip ik lim-i Hindi $aretle

Dilediifi ¢iin ki Rima Kk ona k adem
Eylediifi bir gemiyi mal-a-mal

Diirlii diirlii meta? u miis g {i bak am
Saldufi ani ¢ii bag r-1 2ummana
Sadrina gegdiifi oturup bi-gam

0l da bil yok ki diis meye hake

Aalk olali gii bdylediir 2alem

Nesi vardur bu dar-1 faniniifi

156
Zal-i diinya ¢lin itdi bazice
85. Ya garir oldi ya gasir old
87.
89.
91.
93.
Cekile afia § asret-ile elem
84
- ANT
85
- ANT
86
- ANT
87
- ANT
88
- ANT
89
- ANT
90
- ANT
91
- ANT
92
- ANT

- ANT



95.

97.

99.

101.

103.

Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi

Altunu ise 2ayn-1 Safradur

Glmiis i ise arada balgam

Ehli evladi bir k ur1 sevda

ManSib u cahi bir k ararmis dem
Riizgarufi muhalif afisuzdan

Esdi $aglarca dokdi mevcini yemm
Nigehani telaSum-1 emvac
Flilkiifii cald1 bir Sas a mug kem
Ba@r-1 gamda sefinefi old1 g ikest
Kildi 26mriifi miis abih-i miibhem
Egniifie ciibbe bas ufia destar
Geldi $ar barmagufia hem hatem
Gark olup giiSa acisin yirken
Eliifie tahta pare girdi o dem
Batacikao tahta paresini

2Ak 1bet sagile ¢ik ardi dijem

Bir beyabana diis diifi il giin yok
Otladufi ot geziip giirisne § ikem
Dilde ot didede Sudan gayr1

Safia havf-1 siba? virdi elem

94

95

96

geziip: olup EE
ot: od ANT // §avf-1 §avfi ANT
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Seyr idiip béyle hayli ser-gerdan
Aurrem-abada cik dufi ahir dem
105. Ol felaketle bu helaketden
Buldufi ahir hals olup hurrem
Bas ufia malik old1 ¢iin Sadak a
Bas ufia malik oldufi ey ekrem
107. Bas ufia geldi Sut bunufi gibi yiik
Seker iken g1dafi olup s algam
Kani? ol nan-1 hus k u germ aba
Olmediigiifi yiter safia 2alem
109. Sut ki bir padig ah-1 heft-ik lim
Sen idiifi gayr1 yog-idi a?Zam
Aya befizer yiizi giines bags lu
Dikmis idiifi felekde tGig u 2alem
111. Emriifie ram idi Tatar-ile Rim
Miihriifie mim idi 2Arabla 2Acem
Geker idi haracin ayagufia
Cin {i Maginle Hoten ii Deylem
113. San Siileyman-1 dehr idiifi ki safia
ins ii cin olmus idi hayl i has em
Maraz-1 hayil iistiifie nagah

Gekdi ceys -i cefayi ¢lin es rem

* seyr idiip boyle hayli ser-gerdan: Oldufi ol felaket-ile meldil ANT
0l felaketle bu helketden: Derd-i gavf-1 helak ii nikbetden ANT // §ala$ olup
gurrem: reha olup bi-gam ANT
" ANT niishasinda bu beyit 85. sirada yer almaktadir.
' Turp-ves topraga gomer seni ¢iin
Tut siikkerdiir g1daf ya g algam EE
® nana gus k u germ aba: Jus k nana germ 3ba ANT
" bir: ya ANT
’ garacin: garaci ANT // Cin it Maginle Goten {i Deylem: Cin Magin iliyile Deylem



115.

117.

110.

121.

123.

125.

Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi

Bozdi k albiifi $afin mug arebede
Ki ide milket-i viiciidi 2adem
Nagehan ten helake miis rif iken
iris tip bir $abfb-i hos -mak dem
Didi s aha 2ilac idem safia ben
Mal i miilkiifiden eyler-isefi rem
Mal i miilkiifi $abibe virdif Sut
Oldufi afetden ey g abib eslem
Bir Sabibe miitheyyiken bu garib
Diyesen mal i miilk-ile § ahem
Eyle s tikri felek-zede olma
Sekeriini § algam oldugina ne gam
Baz-1naz eylemez hiiciim afa ki
Boyle saye Sala hiima-y1 himem
Didi iistadi San2at-1 21§ k ufi

Yok luk olmig dur illeti fefhem
Old1 hem-saye 215 k iflasa

Oldu iflas kiifr-ile hem-dem
Kiifr-i Gak dur diniir sevadii’l-vech
iki 2alemde de Auda a2lem

Fak r yegdiir diyen diis {ip lazim
Old1 yegdiir diyen gina miilzem

115

116

117

118

119

120

121

122

125

Safin: Saf-1 ANT // milket-i: keffe-i ANT
mis rif: varmig ANT

ben: ger ANT

Oldufi afetden ey habib eslem: Ki old1 safia selameti eslem ANT

ANT niishasinda bu beytin yerinde 107. beyit bulunmaktadir.

Eyle s iikri felek-zede olma: Eyle s iikr ey felek-zede cekme ANT // ne: - ANT

-EE

{istad: iistad-1 ANT

- ANT
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SA2ATI kesr-i nefs {i fet§-i dil it

Ta ola sir kelami riig ufia zamm
127. Sokuzin k o ig in birin ig le

Ki onunci ola be-gayet ehemm

Terk-i cliz’ it riza-y1 kiil gozle

Ta ki olmayasin mag all-i tithem
129. FeZilatiin mefa?iliin feiliin

Derdiifie eyle la?lini emsem

Fe?ilatiin mefa?iliin fei?liin

Ne gam ol cana ola ehl-i nagam
131. FeZlatiin mefaZiliin fe4liin

Ferag olur hemis e ehl-i nagam

Ciin te*emmiil olindi vak tinde

Dindi tarth “giift-ha-y1 etemm”

126

127

128

129

130

131

132

rithufia: rith-ile ANT

Ki: Ger ANT

ANT niishasinda bu beyit mahlas beytinden 6ncedir.
Fe?ilatiin: FaZilatiin: EE; FeZiliin: Fa2liin EE // la2lini: la2liifii EE
-EE

-EE

- ANT



Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi

I1.4. Se¢me So6zlik

asamm
bak am
bazice
be-hem
berem
dijem
enker
eslem
eSrem
germabe
gusa
hayil

gumre

ﬁﬁ§ e
ker
mudgam
miig rif
nez?
nikbet
rem
reyyan
siba?

S ematet
telasum
terk
tiithem
tiind-rii
tinas
variun

Zay’am

: Sagir

: Bir ¢es it boya

: Oyuncak

: Hep bir yerde, beraber
: Muhkem, siki

: Gam, gussa, keder

: Cok ¢irkin, korkung

: Pek emin, ¢ok salim

: Burunsuz, burnu kesik
: Hamam, 1lica

: Suya dalip ¢ikma

: Korkung

161

: Kirmizilik, kizillik, remil fali 1stilahindan kot talihi ifade eden

bir terim

: Bas ak, salkim

: Sagir

: Eklenmis , katmerlenmis , ziyade

: Ustten bakan, yiiz tutmus

: Kopup ayrilma, sebep

: Musibet, mes akkat, s iddet

: Urkme

: Suya kanmig

:Yirtict hayvanlar

: Diig manlik, diis maninin bag ina gelene sevinme
: Dalgalarin ¢arpis masi

: ok ¢alig 1p yorulmaktan kol ve bacaklarda olan tutulma
: Tohmetler

: Miiriivvetsiz, dargin

: Bes er, insanoglu

: Tersine dénmiis, aksi

: Aslan
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III. Sonug

Klasik Tiirk edebiyatinda g ikAyet-namelerin sosyal boyutu biiyiik 6nem
tagir. Bagta kaside ve mesnevi olmak iizere ¢esitli nazim s ekillerinde
kaleme alinan sikayet-namelerin, kigisel sebepler disinda yazilanlar bir
kenara birakilacak olursa daha ¢ok devlet mekanizmasinin bozulmaya
bag lamasiyla ortaya ¢iktiklar1 anlag ilmaktadir. Birkag istisna diginda XVI.
yiizyilda ilk drnekleri gériilmeye bas lanan bu manzumeler, dzellikle XVII.
yiizyilda artis gostermis, daha sonra artarak yazilmaya devam etmis tir. Bu
durum, gikayet-namelerin diger nazim tiirlerinden tarihi ve sosyolojik
olarak farkli oldugunu ig aret eder. Bdylece edebi metinlerin tarihi ve arg iv
kiymeti bakimindan 6nemi agik¢a ortaya ¢ikar. Yasadigi toplumun ger-
ceklerine ve aksayan yonlerine duyarsiz kalmayan pek ¢ok s air § ikdyet § iiri
yazmi$ tir. 957/1549 yilinda yazilan Siatinin §ikdyet-nimesi, daha ¢ok
sairin kendi kot talihini anlatan bir giir olmakla birlikte sosyal eles tiri
y6nii olan bir manzumedir. Hakkinda ¢ok az bilgi bulunan $ air, ele aldigimiz
siiriyle kigiligi hakkinda da bilgi vermektedir. Sair biyografisi, dénem ve
genel olarak edebiyat tarihi bakimindan ¢ok O6nemli verileri igerdigi
muhakkak olan g ikdyet-namelerin, disiplinler arasi ¢alig malara kaynaklik
edecegini diig tinmekteyiz.
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“SAATI AND HIS SHIKAYAT-NAMA”

Abstract

Sikayetnames put a special place in literary sorts of classical Turkish
literature. Sikayetnames, which are used in studies on the literature-
history, literature-sociology and literature-socio-psychology, can take
place or not in Diwans. One of the sikayetnames has written by Saati
lived in XVIth century. In this study, firstly it will be given general
knowledge about sikayetnames, then it will be mentioned about life and
literary character of Saati, and finally will be made a critical edition of
two copies of the text. Arz-1 hdl and hasb-i hdls will be also mentioned.

Keywords

Sdatt, sikdyet-ndme, arz-1 hdl, hasb-i hdl, critique, qasida.
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GORUSLER DERGISINDE ARIF NIHAT ASYA
Saadettin YILDIZ

OZET

Adana Halkevinin yaymn organi olan Goérisler 1937-1946
yular: arasinda yayimlannug, derginin 42 sayisi (4-45) Arif
Nihat’in yénetiminde ¢ikmustir. Yaklasik 9 yullik siire icinde g1
say: ¢ikaridabilen Gortisler, ozellikle Adana ve gevresinde
dénemin énemli kiiltiir ve sanat dergilerinden biri olmustur.

Ogretmenlik hayatinin yarisindan fazlasimi Adana’da gegiren
Arif Nihat, Gériisler’de hem yénetici, hem yazar, hem de iistad
olarak 6nemli hizmetler vermistir.

Dergide Arif Nihat'n toplam 40 yazisi yayimlanmustir.
Bunlarin 20’si degisik kitaplarina alimirken 20 adedi dergi
sayfalarinda kalmistir. Kitaplarina alinmayan yazilarin ¢ok
belirgin bir ortak 6zelligi yoktur.

Anahtar Kelimeler

Arif Nihat Asya (A.A., Asya), Gérusler, Dergi, Adana, Adana
Halkevi.

1-Gortusler Dergisi:

Goriig ler dergisi, Adana Halkevi'nin yayin organi olarak, Nisan 1937-
Temmuz 1946 tarihleri arasinda yayimlanmig olan 6nemli bir dergidir.
Dergi, Yunus Kdzim Koni'nin yonetiminde yaymn hayatina girmig, Birinci
Tes rin (Ekim) 1937°de ¢ikan 4.sayidan Mayis 1942 tarihinde ¢ikan 45.sayiya
kadar (45.say1 dahil toplam 42 say1) Arif Nihat Asya tarafindan yonetilmis tir.
Derginin yonetimi zaman zaman el degis tirmis tir. Yonetim kadrosu gézden
gecirildiginde § dyle bir tablo ortaya ¢ikmaktadir:

" Dog. Dr., Girne Amerikan Universitesi Egitim Fakiiltesi TDE Ogretmenligi Boliimii /
saadettinyildiz@gmail.com
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1. - 3.sayilar:

4. - 14.sayilar:
15.-21.sayilar:
22.-41.sayilar:
42.-45.sayilar:
46.-78.saylar:
79.-91:sayilar:

Saadettin YILDIZ

Yunus Kdzim Kéni (ilk sayida, Yazi is lerini idare Eden; 2. ve 3. sayilarda
“Nes riyati idare Eden)

Arif Nihat Asya (Nes riyati1 idare Eden)

Arif Nihat (Mesul Miidiir), Vehbi Eving (Yazi ig leri Cevirgeni)

Arif Nihat Asya (Yayin Direktérii), Rasim Goknel (Yazi i leri Direktorii)

Arif Nihat (Yayin Direktorii), Osman Siimer (Yazi ig leri Direktorii)

Avukat Kemal Celik (Mes'ul Miidiir), Vehbi Eving (Yazi is leri Miidiirii)

Kemal Celik (Neg riyat Miidiirii), Dil ve Edebiyat Komitesi (Yaz1 ig lerini
idare Eden)

Dergi, 9 y1l 3 aylik siire icinde 91 say1 ¢ikabilmis tir. Ancak, 14 defa iki
ayda bir, 2 defa da dort ayda bir ¢ikti§ina gore toplam 20 say: telafi edilmis,
21 ay da hig¢ ¢tkmamus tir. Bu durumda toplam 111 aylik bir siire iginde 70

adet dergi yayimlanabilmis tir. 1937-1942 arasindaki Temmuz ve Agustos
aylarinda yayina ara verilmig, bunun diginda bazi aylarda da aksamalar
ya$ anmi$ tir.

Derginin ¢ikis seyri ag agidaki tabloda gosterilmis tir:

Ayl 1937 1938 1939 1940 1941 1942 1943 1944 1945 1946
OCAK - 7 1314 24 31 4041 X X 13 X
SUBAT - 8 15 X 32 42 X 6162 74 8586
MART - 9 16 2526 33 43 4851 63 X 87
NiSAN 1 10 17 27 34 44 52 X 7576 X
MAYIS 2 11 18 - 35 45 53 6465 X X
HAZ. 3 - 19 - 36 - 54 66 77-718 X
TEM. - - - - - - 5 X X 8891
AGU. - - - - - - X 67-68 79-80 -
EYL. - - X* 28 37 - 5657 X 81 -
EKIM 4 - 2021 29 38 46 X 6970 X -
KASIM 5 12 22 - 39 47 5859 71 8283 -
ARA. 6 X 23 3 X X 60 72 84 -
TOPLAM 6 6 9 6 9 7 8 8 8 3

:*H(i ayda bir say1 ¢ikmus.
Dort ayda bir say1 ¢ikmis
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Goris ler Dergisi, ¢cok sayida § iir, mensur $iir ve kitap degerlendirme-
sinin yaninda, Halkevlerinin genel politikasina uygun olarak, Cukurova
yoresinin folkloru, halk edebiyati, turistik degerleri, tarihi ve arkeolojik
kaynaklari, yorede yayimlanan kitaplar vb konularda yazilar yayimlam$ tir.
Bu yazilardan bazilarinin hayli dikkatli aras tirma ve incelemelere dayandigi
goriilmektedir.

Derginin yazi kadrosundaki bazi isimler $ unlardir:

Ahmet Ugur Cayli, Ali Hadi Okan, Ali Riza Yalman (Yalman Yalgin), Ali
Ulvi Anay, Aliye Asarli, Aydin Giin (Arif Nihat'm Bayrak siirini Adana’nin
kurtulug unda okuyan 6grencisi), Aziz Eryalaz, Celdl Sahir Muter, Cengiz
Turhan, Dr.islamoglu Miinif, Ekrem Erkmen, Emin Faik Ustiin, Enver Aydin,
Falih Rifki Atay, Galip Giivendik, Halil Albay, Hamid Salih Asyali, Hasan
Turan, ibrahim Akdogan, ibrahim Tekeli, ibrahim Zeki Burdurlu, irenoglu
Kam (Ali Kublay), Kasim Ener, Kemal Sadik Goggeli (Yas ar Kemal. Ayrica $u
imzalar1 da goriilmektedir: Kemal Sadik, Kemal Sadik Yas ar, Gogceli, Kemal
S. Goggeli), Mustafa Bekir Demirkiran, M.Baksi, M.Naci Ecer, Naci Kum,
Nazim Tarhan, Necati Ersoy, Nevzat Gorenver, Nihat Tangiider, Omer
Erdogan, Prof.Suud K. Yetkin, Rasim Goknel, Refik Fikret Sagnak (edebiyat
ogretmeni, Arif Nihat'm en yakin arkadasidir), Riza Salih Saray, Sabiha
Kadri, Sabri Dil, Sait Toraman, Selahattin Batu, Selami Asyali, Sevki Berker,
Stikran Kurdakul, Taha Toros, Terzi H. Sag irmaz, Vasif Canbay, Vehbi Eving,
Yunus Kizim K6ni, Zihni Ardig, Ziya Aydin,'

Derginin bag liginda ve sayfa diizeninde belli bir s ekil bulunmadig: gibi,
bas ligin altinda yer alan alt bag liklarda da istikrar yoktur. Kiminde “Adana
Halkevi tarafindan ayda bir ¢ikarilir”(S.1), kiminde “Adana Halkevi” (S.35),
kiminde “Adana Halkevi Kiiltiir Dergisi” (S.88-91) gibi alt bas liklar yer
almakta, kiminde de herhangi bir yazi bulunmamaktadir (S.46).

2-Arif Nihat’in Adana Yillar:

" Bu isimlerden bazilari sonraki yillarda kayda deger bir varlik gésterememis lerse de, yazi
kadrosunun profilini ortaya koymak amaciyla listeye alinmis lardir.
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Arif Nihat 1927 yili sonunda istanbul Yiiksek Muallim Mektebi Edebiyat
Ziimresinden mezun oldu ve Mart 1928’de Adana Erkek Lisesi Muallim
Muavinligine atandi; géreve baglamadi. Fakat atanmig olmasi dolayisiyla
439 Sayili Kanunun 4. Maddesi geregince bir yil stajiyerligini gecirmis
sayilarak, Maarif Vekaleti Orta Tedrisat Miidiirliigii'niin 15 Eyliil 1928 giin ve
$b.2/173 sayili Kararnamesi ile Adana Erkek Muallim Mektebi Edebiyat
Muallimligine “naklen” atandi. 8 Aralik 1931 tarihinde Adana Erkek Lisesi
Edebiyat Muallimligine nakledildi. 1942 Eyliiliine kadar bu gérevinde kaldu.
Burada, 1 Temmuz 1940- 1 Eylil 1942 tarihleri arasinda miidiir
bag muavinligi yapti. Ek olarak, Erkek Muallim Mektebi ve Kiz Muallim
Mektebi'nde Edebiyat, Adana Orta Mektebi'nde Tiirkce dersleri de verdi.

11 Eyliil 1942’de Malatya Lisesi Miidiirliigtine tayin edilerek Adana’dan
ayrilan Arif Nihat, ii¢c yildan biraz fazla siiren ayriliktan sonra, 19 Kasim
1945'te Erkek Lisesi'ndeki gérevine dondii. Bu doniig, onun sanat
faaliyetlerini hizlandirdy; dergi ve gazete yazilar1 yayimlamasin
kolaylas tird.

Adana, Arif Nihat'in meslek ve sanat hayatinda oldugu gibi, aile ha-
yatinda da 6nemli bir yere sahiptir: ilk es inden oradayken ayrildi, “Mutluluk
Arife Servet'tendir” dedigi ve ayni okulda Kimya Ogretmeni olan Servet
Akdogan’la orada evlendi; bu evlilikten olan kizi Firat ve oglu Murat
oradayken diinyaya geldi. Cok genis bir dost-arkadas halkasiyla gevrili
olarak yagadi. Dostlar1 arasinda &grencilerinin ayri bir yeri vardi. 1950
segimlerinde milletvekili secilmesi bu genig cevre sayesindedir. Adana’yi,
kendisini orali sayacak kadar benimseyen s air, Adanali olmadigini soyle-
yenlere $ u niikteli ve anlamli cevabi veriyor:

Saatler yerli marka olmadigindan Adana’da zaman da Adana’li degildir.

Ady, istedigi kadar Adana’yla beraber amilsin, Adana’yr dogursa bile,
Adana’da dogmadigi icin Seyhan da Adana’li degildir.

Ve $u bahgede dallar Adana’lidir.. kus lar Adana’li degildir.

* Bk.Saadettin Yildiz, Arif Nihat Asya’nin Siir Diinyast, MEB Yayinlari, istanbul 1997, s, 22 ve
Ek: 8,Ek: 9
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Ulucami’nin minaresi nerelidir, bilmem... Saat Kulesi -biraz sivrildigi
icin olsa gerek- Adana’li degildir.
Ldkin ben de degilsem kim Adana’lidir acaba?

Adana’hilik Adana’min sadece agasi, pag ast olmu$ lara vergiyse yalniz
oliiler Adana’lidir; diriler Adana’li degildir!” ’

Arif Nihat'in Adana yillar1 4 Ekim 1948 tarihinde, Edirne Lisesi'ne
stirgiinil ile sona erdi.

Edirne’de o6gretmenlik yaparken 1950 secimlerinde Adana halkinin
wsrarlart sonucu DP listesinden aday oldu ve Seyhan Milletvekili sifatiyla
Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi'ne girdi. Milletvekilligi yaptig1 dort yillik stireyi
de dahil edersek, Arif Nihat'in Adana yillar1 yirmi yildan biraz fazladir.

Arif Nihat, Adana’da cikan dergi ve gazetelerin ¢oguna yazmus tir:
Bunlar arasinda Gagri, Cukurova, Cukurova’da Memleket (15 Mayis 1929-15
Mayis 1931; 1 Haziran 1930’dan itibaren Memleket), Kalem, Kirkpinar, Tiirke
Dogru dergileri ve Demokrat, Tiirksozii gazeteleri sayilabilir. Ayrica, “Bag ak”
adinda bir derginin ilk sayisini da yonetmis tir.’

3-Gortigler Dergisinde Arif Nihat
3.1.Y0netici olarak:

Yukarida da belirttigimiz gibi, Goriigler dergisini 1937'de ¢ikan
4.sayidan Mayis 1942’de cikan 45.saylya kadar (45.say1 dahil toplam 42 say1)
Arif Nihat Asya yOnetmis tir. 4.-14. Sayilarda “yazi ig leri mudiird”, 15.-21.
Sayilarda “mesul miidiir”, 22.-41 “yayin direktorii” ve 42.-45. Sayilarda
“yayn direktorii” olarak gorev yapmus ; kendisine sirasiyla, Vehbi Eving (yazi
is leri cevirgeni), Rasim Goknel (yazi is leri direktdrii) ve Osman Siimer (yazi
is leri direktdrii) yardim etmis tir.

*“Adana’li”, Top Sesleri, Arif Nihat Asya Biitiin Eserleri Cekirdek:1, Otiiken Yayinevi, istanbul
1975, s.118

*Bas ak dergisinin ilk sayis1 1 Mart 1946 tarihinde ¢ikmus tir. Yazi Is leri Miidiirii A.N.Asya,
imtiyaz Sahibi Salim Giinay, Miiessisi Y.T.Karan’dir. Bag ligin altinda “Edebi, ictimaf,
Fikir Dergisi; -Simdilik ayda bir cikar” ifadesi yer almaktadir. Derginin yazar
kadrosundaki isimlerin ¢ogu, bas ta Ziya ilhan Zaimoglu ve Hamid Salih Asyali olmak
lizere GOriis ler’de birlikte ¢alig t1g1 arkadas laridir.



174 Saadettin YILDIZ

3.2.Yazar olarak:

Arif Nihat, Adana’ya, bir s iir kitab1 yayimlanmig, degis ik dergi ve ga-
zetelerde giirleri ¢ikmig ve iyi bir edebiyat egitimi almug geng bir aydin
olarak gitti. Ortaokul ve lise 6§renimini tagrada (Bolu ve Kastamonu’'da)
yapmis oldugu ve esasen kalender bir mizaca sahip bulundugu icin, Adana
hayatina alig mada ve her kesimden insanla kaynagmakta herhangi bir
gliclitk cekmedi ve orada yayimlanmakta olan dergi ve gazetelerin ilgi odag
haline geldi. Bunun tabil bir sonucu olarak, daha bir bucuk yillik
6gretmenken ikinci kitabini da Adana’da yayimlads.’

Goriig ler dergisi, Adana Halkevi’nin yaymn organi olarak 1 Nisan 1937
tarihinde yayin hayatina girdigi zaman, Arif Nihat yaklas ik on yillik meslek
tecriibesine sahip, li¢ kitabi yayimlanmis (Heykeltirag-1924, Yastigimin
Ruyasi-1930, Ayetler-1936), kolay yazan ve yazdiklar1 begenilen bir yazardi.
Orada ¢ikan dergi ve gazetelerin ilgi odagi olusunda bu tecriibenin de
6nemli bir rolii vardir.

Goriig ler’in 9 yil 3 ay siiren yaymn hayatinda Arif Nihat'in toplam 40
yazisi ¢ikmug tir. Bunlarin 11i siir, 11'i mensur $iir, 81 fikra, 5’1 tanitma
yazisi, birer tanesi de folklor derlemesi, makale, miilikat, anma yazisi ve kisa
nesirdir. Bu yazilarda “A.A.”, “Asya”, “Arif Nihad Asya, Arif Nihat Asya” ve
“Goris ler” imzalarm kullanmis tir. 11 giirin 10 tanesinde ve 11 mensur
siirin 9’'unda Arif Nihad Asya (13 defa) ve Arif Nihat Asya (6 defa) imzasini
kullanan yazar, $iir ve mensur giir digindaki yazilarinda “Asya” ve “A.A.”
imzasin1 daha cok tercih etmigtir. Bu tercih, onun siiri diger tiirlerin
tisttinde gordiigii gergegini de ortaya koymaktadir.

Daha sonra, “Ben Asya soyadimin imza olarak bulundugu kitaplart kabul ediyorum,
obiirlerini bag kasinin sayiyorum, reddediyorum.” (Bk.Mustafa Karapinar, “Arif Nihat
Asya ile Bir Konug ma”, Tére Dergisi, S.17, Ekim 1972) diyerek kiilliyat dig1 birakmak
istedigi Yastigimin Ruyast hakkinda Ahmet Hamdi Tanpinar’in § u degerlendirmesi, Arif
Nihat'in ilgi odag: haline gelig inin de izahi olsa gerektir: “Mensur giirleri ihtiva eden bu
kiigiik kitap, bizde hdlis sanat (art pur) sahasinda yapilan ilk tes ebbiistiir. Hicbir gaye
gostermeksizin, yalniz gergin bir § uurun bir nevi oyununu temsil eden bu minicik kitap, ‘sanat
icin sanat’ tezini ‘empresyonizm’ tezine yakla$tiran bir muvaffakiyettir. (..) Kiiflii bir
romantizme ve § ekle biiriinen ruhlara bu kitap, biiyiik bir ders ve yenilije susamis ruhlara da
bityiik bir timittir.” (“Yastigimin Riiyasi”, Edebiyat Uzerine Makaleler, Dergah Yayinlari, 6.
Baski, Istanbul 2000, s. 388)
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1937, 1938, 1939, 1940 yillarinda ¢ikan 28 sayida toplam 26 yazisi ya-
yimlanan yazar, dergiye 1941, 1942, 1943, 1944 yillarinda toplam 8 yazi
yazmakla yetinmig tir. Bu azalmanin Malatya Lisesi Miidiirliigii ve ikinci
askerlik doénemiyle yakindan ilgili oldugunu diis iinmek, herhalde, yanhs
olmaz. 1945'te 4, 1946’da 2 yazisi ¢iktigina gore, Adana’ya doniis i, ayni
zamanda, yazi hayatina doniis olarak kabul edilebilir.

Derginin, {i¢ aylik bir duraklamadan sonra Temmuz 1946’da ¢ikan son
sayisinda iki yazi birden yayimlayan yazar, Goriigler'in yerine ¢ikarilan
Cukurova dergisinin Eyliil 1946 tarihli 1.sayisinda “Siirgiin”, Ekim 1946’da
cikan 2. sayisinda da “Renkler” adindaki mensur giirlerini yayimlams tir.’
Bu da onun Adana Halkevi ile ilgisinin siirmekte oldugunu géstermektedir.

Arif Nihat, Goriigler'de yayimladigi yazilarin yarisini kitaplarina al-
mamis tir. Bunlarin ¢ok belirgin bir ortak 6zelligi bulunmamakla beraber,
genellikle, siir ve mensur §iir digindaki yazilarini dig arida birakmis ol-
dugu sdylenebilir:

Sayi Tarih Yazimin Adi Yazimn Tiirii Imza Sayfa
1 1 1 Nisan 1937  “Derdigok”tan Tanitma yazisi Asya 12-13
2 Pl..lskm icin Sylenmis Tanitma yazisi AA. 24-26
Sozler
3 2 Mayis 1937 Eyvah ne yer ne yar kaldi!..  Anma yazisi Asya 3-5
4 “Derdigok”tan Tanitma yazisi Asya 13
Adana’da Cikmis Kitaplar,
5 Mecmualar, Gazeteler’ Tanitma yazisi Asya 16-19
Adana’da Cikmus Kitaplar,
6 5 Son Tesrin 1937 Mecmualar, Gazeteler Tanitma yazist Asya 26-28
KARACAOGLAN®
Birincikanun ~ Model Heykeliyle Konustu
T 6 1937 (19.11.1937 Adana) Fikra Asya 1-2
8 9 Mart 1938 Cl"flfl.%mva Efsancleri: Foklor yazist AA. 11-12
Diigiin Alay:
9 10  Nisanlgsg |k Destanindan Gikan Makale AA. 42-44
Manalar

Bu iki yazi, birleg tirilerek Top Sesleri (Otiiken Yayievi, Arif Nihat Asya Biitiin Eserleri
Cekirdek:1, istanbul 1975, s. 76-78) Siirgiin adiyla yayimlanmis tir.“Renkler” yazisi ise
Aramak ve Styleyememek adli kitabinda ayni adla (Ayni seri, Cekirdek:2, istanbul 1976 , s.
348) yayimlanmis tir.
" Ali Hadi Okan’in “iki Kitap” adli  iir kitabini tanitan bir yazi.
8 _. . ’ ) . .

Zihni Ardi¢’in 1936’da basilan kitabini tanitan bir yazi.
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10 11 Mayis 1938 Ninni Mensur giir ~ Arif Nihat Asya 49
11 12 Son Tesrin 1938 Cumbhuriyet 15 Yasinda Fikra Asya 2-3
12 13-14 si r;l;ir:;r;ll%f;% 5 Kénunisani Fikra Gortigler 65
13 Bugiiniin Hikayesi Siir Asya 67-68
14 23 LKanun 1939  Emin Aga ile Bir Saat Miilakat AA. 13-17
Biiyiik Matem Giiniimiiz:
Adana Bugiinkii Biiyiik

15 39 2.Tesrin 1941 Fikra Arif Nihat Asya 3-8

Seyleri ilk Diisiindiigii Yer
Olmakla Bahtiyardir

1.Kénun 1941-

16 40-41 2 Kanun 1942 5 Kanunisani Fikra Asya 5-6
17 42 Subat 1942 Halkevi Fikra AA 5
18 Asker Ocagi Mensur siir Asya 10-11
19 82-83 Eki.-Kas. 1945  Saklambag Mensur sgiir ~ Arif Nihat Asya 21
20 8991 Temmuz 1946 Masallar Fikra Arif Nihat Asya  4-5

“Eyvah ne yer ne yar kaldi!”, 13 Nisan 1937’de vefat eden Abdiilhak
Hamid'i anmak amaciyla yazilmigtir. Ayrintiya girmeden yaptigi deger-
lendirme, Arif Nihat'in edebiyatimizin meseleleri konusunda ne kadar
aydinlk diis tinceler tagi1digini ortaya koyuyor. Su birkag ciimle, neyi kas-
tettigimizi gosterecektir: “Hamid § airligin dig inda eseri ve iddias1 olmayan,
kendini edebiyata ve bilhassa § airlige vakfetmis, s airlikte teksif etmis bir
zeki idi. Hayatta da $iirinin mantikini bag ka mantiklardan iistiin tutarak
yagadi, bu yiizden bedbaht giinler de gecirdi. Arkadas larinin ihtiyatla,
itidalle mevzuda ve ¢geg itler getirmekte yapabildigi bir yeni edebiyat hare-
ketini o ¢ok ileriye gétiirdii. Eski sanat mefhumlar1 gibi eski sanat § ekillerini
de ‘herc i merc’ etti.”

19.11.1937 tarihini tagiyan “Model Heykeliyle Konug tu” bas likli yazi
Atatiirk’iin Adana’y1 ziyareti ile ilgilidir. “Mustafa Kemal Pag a 19 Kasim 1937
tarihinde Adana'ya donemin bagbakani Celal Bayar, bakanlar ve
milletvekillerinden olug an bir heyetle birlikte gelmis tir.

Bu gezisinde ilk ugradig1 yer Atatiirk Parki olmus tur. Parktaki hey-
kelinin arkasinda yer alan ‘Bende bu vakayiin ilk hiss-i teg ebbiisii, bu
memlekette, bu giizel Adana'da viicut bulmus tur.” ciimlesi onu hatiralarina
gotiirmiig tiir. Ve Mustafa Kemal Pas a, heykelinin 6niinde fotografcilara poz
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vermi$ tir. Mustafa Kemal Pag a'nin bu ziyareti iki saat siirmii$ ve ayni giin
Mersin'e hareket etmis tir.”

Arif Nihat, Atatiirk’iin kendi heykelini gérdiigii zamanki halini, mensur
siirlerinde kullandig1 kivrak ve duygulu séyleyis e cok benzeyen bir tislupla,
s dyle anlatiyor:

“Aziz misafir, heykelini ziyaret etti. Aralarinda kalan ince, belirsiz bir
giiliimseme diliyle heykel ve model selamlas tilar.

Misafir, belki de yeni yiizlerle kars ilas acagim zannetmisg ti. Gyle olmad..
Heykelin cevresinde dizilenler arasinda bayrak tutan askeri tamdi, bayragi
dpen kizi tarudu. Biri oglu, biri kizydi.

Vurulmusg erkeginin elinden silahi kavrayip alan geng kadim tamimakta
tereddiit eder gibi oldu. Sonra hatirladi ki bu, bas ka bir yerde mermi tag ir
gordiigii kadindir. O kadin da o erkek de silah arkadasg lariydi.”

3.3.Yol gosterici (iistad) olarak:

Arif Nihat, Yastigimm Ruyas1 (1930), Ayetler (1936), Kanatlar ve Gagalar
(1945) ve Bir Bayrak Riizgar Bekliyor (1946) adli eserlerinde yer alan s iir ve
yazilarinin biiyiik bir ¢ogunlugunu Adana’da yazip yayimladi. Ozellikle
Ayetler’de yer alan mensur sgiirler de Kanatlar ve Gagalar’da yer alan kisa
nesirler (niikte, vecize, fantezi ve hicivler) de ¢ok ilgi ¢ekici, usltibu cos kun
ve 6zendirici bir karakter tag ir.

Adana okullarinda yillarca 6gretmenlik yapan Arif Nihat, gengler ta-
rafindan, yayin diinyasinda da sinifta uyandirdigi hayranliga yakin bir ilgi ile
kars ilanmug tir. Gerek mensur g iirleri ve gerekse daha sonra ¢ogu Kanatlar
ve Gagalar’da toplanacak olan kisa nesirleri, 6grencilerini ve okur ¢evresini
cok etkilemis tir. Birincisi kisa nesirlerinden, ikincisi de mensur g iirlerinden
etkilenildigini gésteren ag agidaki iki 6rnek bu diig incemizi dogrulamaya
yetecektir:

“MEVSIMDEN
Kiymetli Hocam Arif Nihat Asya’ya

Riizgdr: Bir yel degirmeninin kanadinda tiirkiistinii soyler.

® Giilseren Akalin, “Adana’min Gazili Giinleri”, Adana Képrii Bas1 (Haz: M. Sabri Koz), Yapi
Kredi Yayinlari, Istanbul 2000, s. 136-141
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Daglara bakan gézler diizliiklere bakamaz... yorulur.

En yiiksek ses: Erkekge sGylenmis tiirkiilerdeki sestir.
Giineg : Kanini denize akittiji zaman gece bas lar.

iki yildiz birbirinin takip ede ede yorulur. Birbirine kavus tuklart
giinii géremeyeceklerdir.

”

(Galip Giivendik, Say:: 13-14, Aralik-Ocak 1938-39 s. 24)

“YANKI
-A.N.Asya’ya-
I

Bir bahar, kus larin kanatlarinda ve mor dalgalarin yosun
kokan kdpiiklerinde kald:.
*

Bana, dalgalara serptigim karanfillerin, lalelerin peleseklerin
kars 1 sahile gectigini séyliiyorlar!
*

*

Deniz ugultu, riizgdr mirilty, sahil yank: dolu...
Diis tiniiyor ve sahil daglarina kars 1 durarak soruyorum:
-Bunlar benim icin ses olamaz mi?...

Benden ¢ikan bana, ayni ton, ve ayni sesi ile soruyor:
-Bunlar benim icin ses olamaz mi?

I
Bugiin kulagim ugultu dolu, sana renk tas imak istedim!

Karst sahilde dalgalara serptigim karanfillerin, llelerin, pele-
seklerin renkleri..

Bunlar senin icin renk olamaz m1?
*
Ey sahillerden yankilanmak tizere giden sesim:

Bizim daglara da seldm gétiir. Ve donerken bize kekik kokusu
getirsin baglarin ¢obanlartl..

(Mustafa Demirkiran, Say:: 35, Mayis 1941, s. 31)

Galip Giivendik’in yazisindan aldigimiz ornekler, Arif Nihat'in kimini
“gaga”, kimini de “kanat” olarak kabul ettigi yazilarina; Mustafa
Demirkiran’in yazisindan yaptigimiz alintilar ise, 6nce Ayetler adiyla
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yayimlayip son baskilar icin “Kanatlarini Arayanlar” olarak diizenledigi
fantastik ve duygulu mensur giirlerine ilk bakigta benzetilebilecek kadar
onun etkisinde kaleme alinmis tir. Dergide ayni nitelikte bagka yazilar da

vardir.

3.4.Goriis ler’deki Yazilarz:

Sayr | Tarih Yazinin Adi Tiirii Imza Sayfa
1-“Derdigok”tan Tamt%a Asya 12-13
1 1 Nisan 1937 2-Puskin i¢in Soylenmig [Yazst AA. 24-26
Sozler Tanitma yazist
1-Eyvah Ne Yer Ne Yar |JAnma yazisi Asya 3-5
Kald: [Tanitma yazis1| Asya 13
2 Mayis 1937 2-“Derdigoktan [Tanitma yazis1| Asya 16-19
3-Adana’da Cikmus Kitaplar,
Mecmualar, Gazeteler
" Haziran 1937 YOK
4 I.Tesrin 1937 Kambur Mensur siir | Arif Nihad Asya | 14
1-Siikat Mensur siir | Arif Nihad Asya | 21
5 Son Tesrin 1937 2—A.dana’da Cikmus [Tanitma yazis1| Asya 26-28
Kitaplar, Mecmualar, »
Gazeteler: Karacaoglan
R Model Heykeliyle Konustu | Fikra Asya 1-2
6 1. Kanun 1937
(19.11.1937, Adana)
7 Ocak 1938 Yeni Yila Mlsralar14 Mensur siir | Asya 30
1-Cukurova  Efsaneleri: | Folklor AA 11-12
9 Mart 1938 Diigiin Alay: derlemesi Arif Nihad Asya | 48-50
2-Falcilar Mensur siir
10 Nisan 1938 Tiirk Destanlarindan Cikan | Makale AA 42-44

10 . . .
Sanat adamlarini ve edebi veya bilimsel eserleri tanitmak amaciyla yazilmis “gazete
yazis1” niteligindeki yazilar kastedilmektedir.

“Bu sayida Arif Nihat'in yazis1 bulunmamakla beraber, Naci Ecer, “Ayetler” (1) bashkl
yazisinda, Ayetler kitabmin ikinci baskisini etrafli ve dikkatli bir bakisla tanitnms (s.29-
33); yazilarm islibu ve yazarin duygu diinyasi iizerine seviyeli bir degerlendirme yap-

mistir.

¥ Bu yazi, Kanatlarini Arayanlar adli kitabinda (Nesirler: 3 s. 251) “Siik(it 11" adiyla yer
almaktadir ve dergidekinden hayli farklidir.

¥ zihni Ardic’in 1936'da yayimlanan “Karacaoglan” adli kitabi tanitilmaktadur.

** Aramak ve Séyleyememek (Gekirdek:2) adl kitabin 335. ve 336. sayfalarinda “Yilbag11” ve
“Yilbag 111" adiyla ve kii¢lik birkag degis iklikle yer almaktadir.
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Manalar
11 Mayis 1938 Ninni Mensur siir | Arif Nihad Asya | 49
12 Kasim 1938 Cumbhuriyet 15 Yasinda Fikra Asya 2-3
. 1-Takvimlerimizin Bu Mensur siir | Arif Nihad Asya | 1-2
Onkanun- L
Yaprag: Siyah Kalacaktir Fikra Goriisler 65
13-14 | Sonkanun R 15
2- 5 Kanunisani Siir Asya 67-68
3-Bugiiniin Hikayesi
15 Subat 1939 Mektuplar Fikra Arif Nihat Asya | 14
20-21 [Eyliil-I.Tesrin 1939 | Ayetler’den Mensur siir | Arif Nihad Asya | 31
23 [.Kéanun 1939 Emin Aga ile Bir Saat Miilakat AA 13-17
24 II.LKanun 1940 Zelzele Siir Arif Nihad Asya | 5
25-26 | Subat-Mart 1940 | Mektup Siir Arif Nihad Asya | 11-12
27 Nisan 1940 Yasamak Siir Arif Nihad Asya | 13
29 L. Tesrin 1940 Dogmak Mensur siir | Arif Nihad Asya | 12
30 | LKanun 1940 Murad Siir Avif Nihad Asya | 9
Biiyiik Matem Giinlimiiz:
. Adana Bugiinkii  Biiyiik -
39 2.Tesrin 1941 Seyleri Ik Disindiigii Yer Fikra Arif Nihad Asya 3-8
Olmakla Bahtiyardir
4041 1.Kanun-1941 1. 5 Kénunisani Fikra Asya 5-6
2.Kanun 1942 2.Bayrak Siir Arif Nihat Asya | 12
1-Halkevi Fikra AA. 5
42 Subat 1942 .
2-Asker Ocagi Mensur siir | Asya 10-11
46 | 1.Tesrin 1942 YOK”
4851 | 1.Kanun 1942 | 1-Su" Siir Arif Nihad Asya | 5

" Yazi tam anlamiyla Arif Nihat {islibundadir; onun kaleminden ¢ikti§indan s tipheye
mahal yoktur.

’ L.Tes rin 1940 tarihli Goriig ler’de yayimlanan bu yazi, Sevgi Mektuplari’nin 32.sidir ve
16.X1.1940 tarihini tagimaktadir. Yazili$ tarihi yayimlaris tarihinden sonra ola-

mayacagina gore, mektuba ait bir tarih yanlig lig1 olsa gerektir.

" Bu siir, Servet Hanim'dan dogma oglu Murat'n diinyaya gelmesinden hayli dnce
yazilmug tir. Arif Nihat'in 8liimiinden sonra basilmig olan Sevgi Mektuplar: kitabinda “34.
Mektup” olarak yer almaktadir. (Eyliil 2001, Babiali Yayincilik, Haz. Y.Biilent Bakiler)

18

Bu sayinin 32. sayfasinda “Yillardan beri mecmuamizin nes riyat midiirliigii vazifesini

gormekte olan Kiymetli Sair Arif Nihat Asya, Malatya Lisesi Midurliigiine tayin
edilmis tir. Mecmuanin Yaz ig leri Miidiirliigiinii ifa etmekte olan Osman Siimer ihtiyat
Subay Okuluna gitmis bulunmaktadir. Goris ler, Evimizin bu kiymetli elemanlarina

yeni ddevlerinde yiiksek bag arilar diler.” notu bulunmaktadir.
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Mart 1943 2.Hakkuslar1 i Siir Arif Nihad Asya | 10-11
71 2.Tesrin 1944 Mektup Siir Arif Nihat Asya | 8
. 1-Tepeler Siir Arif Nihat Asya | 4
79-80 | Tem.-Ag. 1945 .. -
2-Dalga Dalga Mensur siir | Arif Nihat Asya | 14
. 1-Ev Siir Arif Nihat Asya | 4
82-83 | Ekim-Kas. 1945 . o
2-Saklambag Mensur siir | Arif Nihat Asya | 21
84" | Aralik 1945 YOK
2 23 | 1-Masallar Fikra Arif Nihat Asya | 4-5
88-91 | Temmuz 1946 . . -
2-Gokler Kisa nesir Arif Nihat Asya | 9

. Bas liktan sonra “Talat’in 6liimii miinasebetiyle” ifadesi var. Bu not Bir Bayrak Riizgdr
Bekliyor kitabinda “Talat Muter’e” $ eklindedir. (bk.1975 baskisi, s. 34)

’ “Hakkus lar1” giiri ile ilgili olarak, 26. sayfada “Arif Nihad Asya bu §iirini H.Talat'in
olimii miinasebetiyle yazmis tir” dipnotu var. Ayrica, §iirin bas higinin altinda, Talat
Muter’in Arif Nihat i¢in yazdig1 s u kita yer aliyor:

Bir zekd timsdli gérmekse eger maksiidunuz,

Arifin seyreyleyin ceg man-1 niir-efs amini!

Kudret-i Yazddn'1 inkdr eden gdfillere,

Sun’-1 Hakkin gosterir mu'ciz-niimd biirhammi!  Bu kita Bir Bayrak Riizgdr Bekliyor'a
allmmamis , not da “Talat Muter’e” s eklinde kisaltilmis tir. (bk.1975 baskasi, s.35)

“ Bu sayinin 17.sayfasinda, “ Sehrimizde edebi hareketler” bas lig1 altinda, Bir Bayrak
Riizgdr Bekliyor'un ¢ikacagina dair duyuru yer almaktadir: “Haber aldigimiza gére Arif
Nihad Asya’min ‘Bir Bayrak Riizgar Bekliyor’ adli eseri yakinda yaywnlanacaktir. Kendisini

. sevenler bu eserin ¢cikmasini beklemektedirler.”

Bu sayinin 16. sayfasinda, Bir Bayrak Riizgdr Bekliyor kitabinin ilk baskisinin ¢iktigi s 6yle i
duyuruluyor: “Degerli Edip ve Sair Arif Nihat Asya’nin ‘Kanadlar ve Gagalar’ adli niikte
kitabindan sonra coktanberi beklenen ‘Bir Bayrak riizgdr bekliyor’ adli Siir kitabi da
Kurukgprii'de Dilek Kitabevinde sat1$ a ¢ikarildi.

Boyle iistiin bir g iir kitabimin bize verdigi hakli gururu okuyucularimizla paylas may: mem-
nunlukla kabullendigimizi soyler bu § iir demetini § iir sevenlere haber veririz.”
Bir Bayrak Riizgdr Bekliyor'un istanbul Sabri Celik Matbaasi’'nda yapilan bu ilk baskisimin
i¢ kapaginda 1945, dis kapaginda ise 1946 tarihi bulunmaktadir.

2

23

Dergi bu sayidan sonra yayinini kesmis tir. i¢ kapakta $ u not yer almaktadir: “Simdiye
kadar ‘Goriig ler’ adile yaymlanan dergimiz oniimiizdeki sayidan itibaren ‘Cukurova’ olarak
yaywlanacaktir.

Yeni bir sayr ve yepyeni bir kadroyla Cenubun biricik kiiltiir dergisi olacagina inandigimiz
Cukurova sahifelerini genglige ve biitiin degerli kalemlere agmig tir. Onda biitiin Cukurovalilarn
payt vardir.”

isim degis ikligi, ayn sayinin arka kapaginda s &yle haber verilmis tir: “CUKUROVA
Adana Halkevi tarafindan ¢ikarilir Aylik Kiiltiir Dergisi Nes riyat Miidiirii: Kemal Celik
Yazi Ig leri Miidiirii Hamid Salih Asyal Yilligi 240 Kurus 6 Ayhig1 120 Kurug Basildigi yer
BUGUN Basimevi”
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Sonug

Goris ler, Adana Halkevi'nin yayin organi olup Adana ve ¢gevresi bas ta
olmak tizere, 1930’1u-40’l yillarin Tiirkiye’sinin kiiltiir hayatina hizmet eden
aylik bir dergidir. Aralarinda Arif Nihat Asya, Celdl Sahir Muter, Falih Rifki
Atay, ibrahim Zeki Burdurlu, Kemal Sadik Géggeli (Yas ar Kemal), Selahattin
Batu, Suut Kemal Yetkin, Siikran Kurdakul, Taha Toros gibi, Tiirk sanat ve
kiltiir hayatinda yer edinecek olan 6nemli isimlerin de bulundugu genis bir
yazi kadrosuna sahiptir.

Dergi, Arif Nihat'in yazi hayatinda da énemli bir yere sahiptir. Devrinde
cok etkili olmug bir sanat dergisini bes yila yakin yénetmis olmasi ona hig
de azimsanamayacak bir yaymcilik deneyimi kazandirdig: gibi, bu vesile ile
birgok yazar, $ air ve kiiltiir adamiyla tanig mis olmak da estetik donanimini
zenginles tirmi$ tir.

Dergide hem yonetici hem de yazar olarak gorev alan Arif Nihat, dergide
yayimlanan bir¢ok yazidan kolaylikla anlagilacagi gibi yol gostericilik de
yaprus tir.Ozellikle mensur §iirlerinin -¢ogu 6grencisi olan- gencleri hayli
etkiledigi anlag 1lmaktadir.

Arif Nihat 1937-40 yillar1 arasinda ¢ikan 27 dergide (1.-30.say1) toplam
26, 1941-1946 arasinda ¢ikan 43 dergide (31.-91. say1) ise toplam 14 yazi
yayimlamug tir. ik yillardaki yazma rahathigi, aile hayatindaki bazi
gelis meler ve Malatya’ya gidis i sebebiyle, 1940’tan sonra ortadan kalkmis -
tir.

Arif Nihat'in Goriis ler’de ¢ikan yazilarini (a) 6zellikle s iir ve mensur
siirde ¢ok bags arili olacagini gosteren ve sanat degeri yiiksek metinler; (b)
edebiyatin teorik meseleleriyle de, siyasal ve kiiltiirel konularla da ilgilen-
digini gosteren ve diig iince yonii 6ne ¢ikan metinler olmak tizere iki gruba
ayirmak miimkiindiir.

Birinci gruba girdigini dis tindiigtimiiz metinlerin ¢ogu sanatci du-
yarhiliginin iist seviyelere ¢iktigi, -sanat hayati agisindan erken dénem
calig malar1 olmalarina ragmen- hem g ekil yoniinden, hem dil ve isltp
yoniinden hayli bag arily, iyi islenmis eserlerdir. Bu dergiye yazdiklarinin
yarisindan biraz fazlas1 bu gruba dahil edilmelidir. Dértte tigliniin daha sonra
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yayimlanmig olan kitaplarina alinmig olmasi, Arif Nihat'in da bu yazilar
“yeterli” gordiigii anlamina gelir.

ikinci grupta saydigimiz yazilar, edebiyat hayatinin akig1 icinde -cogu
zaman gorev ve konum geregi, yani Adana Halkevi’nin bir mensubu ve
derginin yazi is leri direktori sifatiyle- kaleme alinmig metinlerdir. Bu kabil
yazilarin 8yle ¢ok yiiksek bir estetik nitelige sahip olmasi beklenmez.
Nitekim Arif Nihat da bu gruba giren yazilarimi -biri hari¢- kitaplarina
almanusg tir. Fakat bu gruba giren yazilari arasinda da iyi iglenmis birkag
yazinin bulundugunu belirtmek gerekir. Yazarin kalemi, edebiyat
meseleleriyle ilgili yazilarda daha rahat is lemis tir.

Yaptigimiz bu ¢ali$ ma, sanatgilarin sanat hayatinin arag tirilmasinda
ilk kaynaklarin ne kadar 6nemli oldugunu bir daha gostermis tir. Arif Nihat,
Adana’da gorev yaptig siire icinde bas ka birgok dergi ve gazeteye de yazdi.
O gazete ve dergilerin de ayni1 § ekilde taranmasi 6nemli bir hizmet olacaktir.
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“ARi FNI HAT ASYA IN THE JOURNAL OF GORUS LER”

Abstract

Gortsler “ Visions”, which was a publication of the Adana Halkevi
“cominity centre” had been published between the years 1937-1946. 42 (4-45
) issues of the magazine was published under the directorship of Arif
Nihat. Goriisler, which had been able to produce 91 issues in a time period
of 9 years, became one of the prominent cultural and art magazines of the
time particulary in the vicinity of Adana.

Arif Nihat, who had spent more than half of his teaching-life in Adana,
served for Gortisler both as a director, and a writer as well as a maestro.

40 articles of Arif Nihat had been published in the magazine 20 of these
was re-puplished in his books.The remaining 20, which was not re-
puplished in his books, do not have distinct shared characateristic.

Keywords

Arif Nihat, Goériigler, Adana Halkevi “comminity centre”, cultural
magazine, puplication director.
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Ahmet Hamdi Tanpinar’in Makale ve
Denemelerinde Insa Ettigi Roman:
HuzuRr

Secaettin TURAL

OZET

Cok yénlii bir sanat ve diisiince adami olan Ahmet Hamdi
Tanpinar’in metinleri arasinda yapilacak bir mukayese, stiphesiz
onun diistince diinyasinin kendi kaleminden verilmesi anlamina
gelir.  “Huzu’r’u, deneme, makale ve  sdylesileriyle
karsilastirdigimizda oldukga sasirtict benzerlikler bulduk. Bunlar
bazen birebir ifadeler oldugu gibi, yorum diizeyindeki
benzerliklerden de ibarettir. Hem Huzur'da hem de s6z konusu
metinlerde Istanbul, musiki, mimari gibi konularin yaninda
“aydinuin topluma kars: mesuliyet sahibi olmasi, iilkenin ihtiyac:
olan Iktisadi kalkinmanin nasil olmas: gerektigi ile ilgili tezler
islenmistir. Musiki ve mimariyi mazi ile bagimzi kuran en
o6nemli unsurlar olarak goren Tanpinar; milli 6zelliklerin, Tiirk
ruhunun bu sanatlarda gizli oldugunu diisiiniir. Istanbul'un bu
anlamda bir terkip oldugunu da ileri siiren Tanpinar,
Tanzimattan bu yana stiren kiiltiir ikiligini agsmanin bir yolu
olarak kendi hayat sekillerimizi yaratmamz gerektigini séylemis
ve bunu “devam ederek degismek, degiserek devam etmek”
olarak formiile etmistir.

Anahtar Kelimeler

Tanpinar, roman, mukayese, deneme, makale, sanat, Huzur.

Sair, romanci, eles tirmen, estet, edebiyat tarihgisi olarak tanidigimiz
Ahmet Hamdi Tanpinar, bu yoniiyle Cumhuriyet dénemi Tiirk edebiyatinin
¢ok yonlii sanatgilarinin bag inda gelir. Bu itibarla Tanpinart anlamak ve
eserlerini saghkli bir gekilde yorumlayabilmek icin oOncelikle eserleri

" Yard. Dog. Dr., Kirklareli Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati
Béliimii / secaattin666@hotmail.com
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arasindaki baglantilar1 bulmak gerektigi kanaatindeyiz. Boyle bir yontemin
Tanpinar'in biitiin eserleri i¢in uygulanmasi hi¢ $iiphesiz bir makalenin
sinirlarini ag acak ve belki basli basina bir kitap boyutuna ulas acaktir.
Ciinkii Tanpinar’in diger romanlarinda da konumuzla ilgili oldukga yogun bir
malzeme bulunmaktadir. Bu yiizden c¢alig mamizi Tanpinar’i temsil degeri
bakimindan hemen biitiin aras tirmacilarin {izerinde ittifak ettigi Huzur
romaniyla sinirlandirmayi uygun gordiik.

Orhan Okay'in “Cesitli yazarlarin bakis agilarinin dokiimiiyle o en
glizel agk romani olmaktan bag layarak Tiirk aydininin trajedisinin, Dogu-
Bati, eski-yeni problematiginin; bir medeniyetin yiikselis ve ¢okiis tiniin;
tabiati, semtleri, tarihi ve sanat eserleriyle Istanbul’'un yeniden kes finin;
Tiirk toplumunun st yapiya ait sorunlarmin maddi imkanlar ve tiretimle
¢6zlimiiniin; ahlak, toplum ve kiiltiir degerleri ¢ati$ masinin; kainat icinde
insan varhigini sorgulayis in, hayatin ve talihin ne oldugu sorusuna cevap
aray1$ in; hayatin mantik dig1 seyrine maglup olmamanin; bir imparatorluk
enkazi {lizerine inga edilen Cumhuriyet'te maddi ve manevi degerlerin
sorumlulugunu yiiklenecek aydinin; insanin aradigi huzurun kendi iginde
bulunus unun ve bunun feragatle 6zdes olug unun romani”” olarak tanimla-
dig1 Huzur, yine onun deyimiyle “en ¢ok okunan olmasa bile tizerinde en ¢ok
yorum ve tenkitte bulunulan romanlardan biridir.” Daha &nce de
degindigimiz gibi s6z konusu yorum ve tenkitlerin dayandigi en 6nemli
kaynak yine Tanpiar’in kendi metinleridir.

Tanpinar'n Be§ Sehir, Edebiyat Uzerine Makaleler, Ya$adijim Gibi,
Miicevherlerin Sirrt gibi makale, deneme, tenkit tiirlindeki yazilarini iceren
kitaplarinda adeta Huzur'u ing a etmis oldugu goriiliiyor. Kendisiyle yapilan
bir miilakatta Huzur'un bu yoniinii gayet acik bir dille ortaya koymus tur:
“Tabiri caizse ¢ok hususi bir zaman i¢inde Huzur'da bu iki §eyin, diinya
meseleleri ile kendi zamanimizin miinakas as1 vardi. isterseniz buna bir
‘deneme roman’ deyin.””

Onun burada “deneme roman” tabirini kullanma sebebi, o zamana kadar
Tiirk edebiyatinda yazilan tezli romanlardan kendi eserini ayirma kaygisidir.

" Orhan Okay, Bir Hiilya Adamnin Romani Ahmet Hamdi Tanpinar, Dergah Yay., istanbul 2010,
s.329.

? “Tanpinar’la Huzur Hakkinda Bir Konus ma”, Miicevherlerin Sirri, Haz. 1. Dirin, T. Anar, S.
Ozdemir, Yap1 Kredi Yay., istanbul 2002, s. 211.
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Ciinkii o, tezli romanlardaki basit §ablona, stereotip dedigimiz ve hig bir
derinlige sahip olmayan, hi¢ bir i¢ ¢atigma yagamayan ve dolayisiyla
karakter 6zelligi de tag imayan kahramanlara sahip romanlarin verdigi hazir
recetenin insanmimzi ve toplumumuzu asla yansitamayacagini biliyordu.
Onun i¢in Huzur'un ve diger romanlarinin tezli roman olarak
adlandirilmasina kars1 ¢ikmug, fakat Huzur'un tamamiyla bir sanatginin
ferdi duygularini anlatan ve toplum sorunlarina duyarsiz kalan bir roman
olmadigini da kendisiyle yapilan bir sdyles ide “Huzur’un bir tezi var miyd1?”
sorusuna verdigi $ u cevapla ortaya koymus tur:

“Huzur’'un daha ziyade miinakas a ettigi meseleler vardi. Bence biitiin
insan, biitiin kdinattan sorumludur. Fakat heyhat ki insan bu
mesuliyetinin ¢apinda degildir... ..Nihayet bir de Gteden beri pes mde
oldugum kalkinma davamiz ve kiiltiiriimiiz kar§ isindaki vaziyetimi var...
Bence insanogluna kendisinden ve kdinattan mesul oldugunu 6gretmekten
bas ka ¢are yoktur. "

Tanpinar'in oncelikle kendisinin de “eg ik"te yas ayan bir aydin oldu-
gunun farkinda olmasi; yukarida vurguladigimiz her seyi bilen, kiiltiir
sorunlarina pozitif bilimlerde varilabilecek kesin dogrularla yaklag arak
toplum miihendisligine soyunan, toplumu dizayn etme sevdasindaki “tu-
tunan” ve “huzurlu” diyebilecegimiz bir aydin tipini reddetmesi; meselelere
yalniz bir kiiltiir ve fikir adami olarak degil, sanat¢1 goziiyle bakmasinin da
sonucudur. O, her gercek sanat¢1 gibi sloganlar1 degil, sanatin dilini tercih
ettigini; sanat eserinin yalnizca okuyucuyu degil, yazari da kendisiyle,
insanlikla, kdinatla bas bas a biraktigim diis tiniir:’

3Ae 5. 210.
Ae s. 205.

Tanplnar Mahur Beste romaninda uyguladigi teknikle, dzellikle romandan bagimsiz
olarak Behget Bey’e yazdig1 mektupla postmodernizme goz kirparken, tam olmasa da
belli oranda bir modernizm eleg tirisi iceren romanlariyla “modernist” romanmn ilk
orneklerini vermis tir. Bunda onun Bat1 edebiyatini, 6zellikle “James Joyse, Virginia
Woolf, Marcel Proust gibi modernist romancilar: oldukea iyi tanimasinin bir rolii vardir.
Tanpmar'in bu yoniiyle Tiirk edebiyatinda ilk modernist yazar oldugu rahatlikla
soylenebilir. Orhan Pamuk’un bir yazisinda belirttigi “Tanpinar’in modernist bir yazar
olmadig1” (Bir Giil Bu Karanliklarda, “Ahmet Hamdi Tanpinar ve Tiirk Modernizmi”, Haz.
Abdullah Ugman, Handan Inci, Kitabevi, istanbul 2002, s. 446-460), yorumuna kuramsal
anlamda katildigimiz1 séyleyebiliriz. Ancak sanatci otobiyografisi niteliginde ve sanat
meselelerinin tarti 1ldig1 romanlar kaleme almasi bakimmdan bu tabiri kullandigimiz1
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“Rilke bu asrin belki en giizel kitaplarindan biri olan Malte Laurids
Brigge nin Notlari'n Defteri icin “hayatla barig mak imkanlarini aradiim
eserdir’der. Huzur benim icin bu vazifeyi gordii.. Onunla diinyaya
agildim. Ciinkii huzursuz bir diinyada ya$ tyoruz. Ciinkii insan kendisi ile
barisik degil, degerler karsisinda ve insan kar§isinda yeniden
diis iinmeye mecburuz. Ciinkii her Seyden §iiphedeyiz ve nihayet
arkamizda eskisi kadar kuvvetle Allaht hissetmiyoruz. Hiilasa hu-
zursuzuz. Onun igin.”ﬁ

Aydimlarimizin ¢ogunlukla kendilerini degil de toplumu iyiles tirme
amacinda oldugunu diis tiniirsek, Tanpinar'in bu sozlerinin gergek bir
sanat¢1 duyarliliginin yani sira sahih bir aydin tavrini yansittigini rahatlikla
soyleyebiliriz. Yani sanatin diliyle konugan, kendisini herhangi bir
ideolojinin emrine vermeyip yaziyla ancak kendisini tedavi edebilen,
yazmasa belki ¢ildirabilecek, -hatta kendisinin ¢ok sevdigi ve leit motif
haline getirdigi bir kelimeyi kullanalim “esik”teki bir aydinin- vicdan
muhasebesidir.

Tanpmar Huzur hakkinda bize yine ipucu vermeye devam ediyor:

“Memleketimizde zihni bir tembellik var. Bir safsata gibi gériinecek
ama istirapsiz ve meselesiz yas iyoruz. Eger kitap bu tembelligi silmeye
yardimet olacaksa memnun olurum.”’

Goriildiigti gibi Huzur, Tanpinar'in deyimiyle tezli bir roman olmasa da
toplumun sorunlarina hi¢ de kapali degildir, hatta ¢ne ¢ikan temalar
tamamiyla insanimiz, cemiyetimiz, tarihimiz, kiiltiriimiizdiir. Fakat biitiin
bu unsurlar hazir g ablonlarla, alig ilmug Dogu-Bat1 ikileminin, ilerici-gerici
catismasinin sembolii olan kahramanlarla degil, istirabi olan ve
memleketinin meselelerini kendine dert etmis ve bu ugurda kendini feda
etmeye hazir aydinin temsil ettigi karakterler tizerinden verilmis tir. Tan-
pinar’1 benzer konular: ele alan romancilardan ayiran belki de en énemli
ozellik, onun § ark ve garbi tam olarak ayr1 gérmemesi; hem “Bat1 ¢iiriimiis
bir medeniyettir” tezine hem de kendi kiiltiir ve medeniyetine yabanci Batici

belirtelim. Tanpmar’in Tiirk edebiyatinda ilk modernist roman olarak kabul edilen Oguz
Atay’a ilham verdigi soylenebilir. Tanpinar'in kahramanlari ne kadar “huzursuz’sa,
Atay’inkiler de “tutunamayan”dir.

* Ae,s. 210,

" Ae, “Ahmet Hamdi Tanpinar’la Son Romani Hakkinda Konug ma”, s. 206.
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aydinlarin bakig agisina ragbet etmemis olmasidir. Sunu diyebiliriz ki
Tanpinar’da sz konusu yazarlarin hazir ¢oziimleri yoktur ve onun
kahramanlar1 hep bu arada kalmigligi, esikte beklemenin trajedisini
yas arlar. Onun i¢in huzursuzdurlar. Nitekim $ u sdzleri de bunu imler:

“Biz Sark’a veya Garb’a ancak birbirinden ayri iki kaynagimiz gibi
bakabiliriz.. Her ikisi de bizde ve genis §ekilde vardir; yani reali-
telerimizin icindedirler. Fakat onlarin mevcudiyeti kendi bag larina bir
deger olamaz ve sadece bdyle olmast bizi, kendi hayatimizda, kendimiz icin
kendimize mahsus bir hayati, genis ve $umullii bir terkibi yaratmaya
davet eder. Bu da asil iigiincii kaynaga yani “memleketin realitesi’ne
gétiiriir.”

Tanpinar'in, kendisiyle yapilan bir sdyles ide sorulan bir soruya verdigi
cevap ise yukarida bahsi gecen “memleketin realitesi” metaforunu Huzur'un
ana izlegi haline getirerek Huzur hakkinda daha sonra yapilacak olan
yorumlarin da anahtari niteligindedir. Cok az romanci kendi eseri hakkinda
dogrudan bilgi vermis tir, fakat onun ayni zamanda eles tirmen olmasi kendi
eserine de dig ardan bakmasini saglamig tir:

“Romamin asil kahramanlar Istanbul ve musikimizdir. Fakat bununla
kalmiyor. Tabiatiyla bir cihan harbinin baglamast kadar miihim bir
meseleyi mevzu olarak alan bir roma, bizzat insam ve insamin talihini
diis iinmekten vaz gecemezdi. "

istanbul, bu romana s ahislarin as k ve ilig kilerinin, musiki, resim, hat
mimari ve biitiin estetik ve kiltiir birikimlerinin tabii bir dekoru olarak
girmig ti. Huzur'da karsilas tifimiz istanbul, Miimtaz'in tek bagina veya
Nuran’la beraber gezdikleri Istanbul iki geng entelektiiel arasindaki as ki
harekete gegiren bir motif olus tururken, §ehrin kenar semtleri, onlarin
sosyal meselelere egilmelerine yol acar ve istanbul, Huzur'un bir baska
temasmin da zeminini temsil eder.” Huzur'da da istanbul ve musiki arasin-
daki ilig ki yazar tarafindan $ Gyle tarif edilir.

| Kaynak”, Yasadigim Gibi, Haz. Birol Emil, Dergah Yay., istanbul 1996, s.
34,

*Ae,s. 205.
10
Okay, A.e., s. 174.
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“Miimtaza gére Istanbul peysajt biitiin medeniyetimiz kirimiz pasimiz
giizel taraflarimiz hepsi musikideydi. Garbin bizi anlamamasi, aramizda
yabanct gibi dolagmast da yine onu anlamamaktan geliyordu... Insan
hayat: sonunda sesten baska hicbir Seyi benimsemiyor, hepsinin
iistinden gecer gibi yaSiyoruz, ancak dokunuyoruz. Fakat §$iirde,
musikide...”"

Huzur'un ana karakterlerinden biri olan Nuran'in portresi istanbul’la
baglantilidir ve sanki heniiz roman yazilmadan &nce c¢izilmis gibidir.
Tanpinar 1940’ta yani Huzur'u yayimlamadan yaklagik dokuz yil evvel
“Yahya Kemal Hakkinda” adiyla yayimladigi bir yazida Yahya Kemal’in bir
siirinde gecen musrai yillar sonra romaninin ana temalarindan biri haline
getireceginin i$ aretini vermis tir:

“Yahya Kemal en biiyiik lirigimizdir. Hi¢ kimse §iirimizde kadin
giizellijinden, hatiradan, ge¢mis zamandan onun gibi bahsetmedi.”
“Baktim konugurken daha bir kere giizeldin” misrar belki biitiin bir
romanin mevzuu olabilir.”*

Huzur'da Miimtaz'in Nuran’ ilk kez gérdiigii sahne, Tanpmar'n yu-
karidaki séziiyle beraber okundugunda carpici bir mahiyet kazanmaktadir.
0, hocas1 Yahya Kemal'in “Bir Tepeden” giirinden bir roman mevzuunu
gergekten de ¢ikarmusg tir.

“Miimtaz, gen¢ kadinin giizel ve bicimli biistiinii, beyaz ve riiyay
andiran yiiziinii daha evvelden bejenmigti. KonuSur konu$maz bu
Istanbulludur diye diig iinmiis “insan ah$ ti1 yerden vaz gecemiyor, ama
bazen Bogaz sikict oluyor” dedigi zaman kim oldugunu anlamis tu.
Miimtaz icin kadin giizelliginin iki biiyitk sarti vardi Biri Istanbullu
olmak, &biirii de Bogaz'da yetig mek.”

Nuran’da temsil edilen kadin giizelliginin Istanbul, Bogazigi ve musiki
ile irtibatlandirilmasi ve bir sembol olarak kullanilmasi romanin daha bir¢ok
yerinde gecmektedir. Bunlardan biri Miimtaz'in Nuran’la olan ilis kisini
sorguladigi i¢ konug madir: “Birbirimizi mi yoksa Bogaz'imi seviyoruz? Bazen

" Ahmet Hamdi Tanpinar, Huzur, Terciiman 1001 Temel Eser, istanbul, s. 154.

. “Yahya Kemal Hakkinda”, Edebiyat Uzerine Makaleler, Haz. Zeynep Kerman, Milli Egitim
Bakanlig1 Yay., istanbul 1969, s. 340.

13
Huzur, s. 66.
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cilginliklarini ve saadetlerini eski musikinin getirdigi cos kunluga yorar, “bu
eski sihirbazlar bizi ellerinde oynatiyorlar” diye diig iiniir..”* Miimtaz'in
Nuran’la olan ilig kisinde onlara daima Istanbul, Bogazici ve musiki es lik
etmektedir. Hatta bir bagka romanmin adi olan Mahur Beste Miimtaz'la
Nuran'in ayrilacaklarini 6nceden haber veren bir leit motif olarak romanda
yer alm$ tir.

Tanpinar'in eserlerinde gordiigiimiiz temalardan biri de Tanzimat’tan
itibaren belirginles en Batililag ma hareketlerinin mazinin inkarina kadar
ileri gitmesi ve bu durumun yarattig1 medeniyet krizidir.

“Kdoksiiz § eyler daima yiizer, daima beyhude yere bir kar$ 1 sahil arar.
Halbuki milli hayat devamdir. Devam ederek degis mek, degis erek devam
etmektir. Ciinkii yaratmanin ilk $artt devamdir. Hakiki kirihslar ve
kopusg lar ancak yaratis ucubeleri, yarim mahluklar viicuda getirir.”Bu
ikilik evvela umumi hayatta baslamis, sonra cemiyetimizi zihniyet
itibariyla ikiye bolmiis, nihayet ameliyesini derinle§ tirerek ve
degis tirerek ferd olarak ta icimize yerles tirmis tir.”"

Huzur’'da da buna benzer ctimleler vardir:

“Evvela insam birleg tirmek. Varsin aralarinda hayat standardi ayr
olsun, fakat aym hayatin ihtiyaglarim duysunlar. Birisi bir medeniyetin
enkazi, obiirii yeni bir medeniyetin heniiz tas inmig kiracist olmasinlar.
Ikisinin arasinda bir kaynagma lazim. Sonra mazi ile alakamizi yeni
bas tan kurmamiz lazim.””

Ona gore en 6nemli mesele devam zincirini kurabilmektir. Huzur'da
thsan, kiiltiirii bir devamlilik icinde gérmekte ve degis me olgusunu yas a-
manin bir $art1 olarak diig inmektedir. Toplum &nce kimlik sorununa bir
¢6zlim yolu bulmalidir. Bu ise maziden hareketle olmalidir. Mazi, gelenek,
cagin s uuru icinde yenilenmeli ve yaratici bir gelecegi hazirlamalidir. Yani
Huzur’un kahramani thsan “kékii mazide bir ati”yi tarif etmektedir. thsan’in,
¢ogu yonden kokstizliiglin ve mazi inkarinin yol agtig1 buhranlar: “imtidad”
(devamlilik) fikriyle a$mayr oOneren Yahya Kemal'i temsil etmesi,

14

Ae., s. 187.
15 .

Tanpinar, Yahya Kemal, Dergah Yay., Istanbul 1982, s. 20.
’ Huzur, s. 227.
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Tanpinar’daki “degiserek devam etmek, devam ederek degis mek”
diis tincesinin kaynag1 hakkinda da bilgi vermektedir.

Tanpinar Huzur'da olduk¢a yogun isledigi bu konuyu bir yazisinda
s Oyle dile getirir:

“Umumi hayat degis tikce, medeniyet de miiessesleriyle ve kiymet
hiikiimleriyle degis ir. Bazen bunlarin bir kismin tasfiye eder. Fakat bu
degis iklikler insanla olur. .....Garpta ortagag insani, Rénesans insani,
makine sanayi devrinin insam bugiiniin insami medeniyetiyle,
miiesseseleriyle beraber teg ekkiil etmis §e’niv e tarihi vakalardir.”"'

Goriildiigli gibi Tanpinar tipki Huzur'un thsan’t gibi Batinin kendi iinde
sahici bir hayata kavus masini maziyi inkar etmekten ziyade devam zincirini
saglamasina baglamaktadir. Yazinin devaminda bizim de eskiden bdyle
oldugumuzu, “parcalanmis bir zamani yas amadigimiz1” belirten Tanpinar,
“Iste Tanzimat'tan sonraki senelerde kaybettijimiz Sey bu devam fikridir.”"
demektedir. Huzur’da da yine buna benzer ifadeler vardir:

“Yeni Tiirk insamnin 6lgtilerini kim biliyor? Yalmiz bir § eyi biliyoruz.
0 da bir takim kiklere dayanmak zarureti. Tarihimize biitiinliigiini iade
etmek zarureti. Bunu yapmazsak ikiliGin oniine gecemeyiz... Maziyi ihmal
edersek hayatimizda ecnebi bir cisim gibi bizi rahatsiz eder, terkibin icine
ister istemez sokacagiz. e

Tanpar, gerek Huzur'da gerekse diger yazilarinda aydinimmizin kok-
stizliigiine, maziyi kesip atilmasi gereken bir ur gibi gérdiigiine dair iti-
razlarini da hemen hemen ayni kelimelerle dile getirir. Nitekim 1943 yilinda
yazdigr “Asil Kaynak” adli yazisinda 1923’tin Tanzimat'in ikiligine son
verdigini soylerken, bir anlamda modernleg me tarihimizde aydinlarimizin
kiiltiir ve medeniyet kars 1sindaki tavirlarini zetler:

“Artik aramizda dedelerimizi muasir Fransiz romamni tamimadiklari,
Shakespear’i veya Tolstoy’u bilmedikleri, Bergson veya Freud ile
Lindenberg’ten Einstein ile Karuzo ve William Pavel'den aym yiiksek
ihtisas $uuruyla derin derin konug madiklart ve kokteyl partilerinde
kadinlarin boyunlarim siisleyen miicevherlere bakarak sert yakalar:

Y “Medeniyet Degis tirmesi ve i¢ insan”, Yas adigim Gibi, s. 36.
* Ae,s. 36.
. Huzur, s. 227.
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tizerinde nezaketle esnemedikleri icin itham edenler azdir. Artik Sinan’a
hiirmet ediyor, eski musiki iistatlarimizi anlamaya ¢alis yor, anladik¢a
miikemmelliklerine § as iryoruz. -

Yazinin devaminda her ne kadar Tiirkiye'nin terkibi bag arabilecek
hamleler yaptigina vurgu yapmis olsa da Tanpinar gibi meseleleri derin-
lemesine tahlil eden bir zekdnin Cumhuriyet déneminde bu tiir bir kiiltiirel
yabancilag ma olmadigini diis tinmesi beklenemez. Nitekim dénemin § artlari
icinde degerlendirilecek bu yorum bu defa Cumhuriyet dénemini de kapsar
bir sekilde daha sarih olarak Huzur'da karsimiza cikar. “Biz $imdi bir
aksiilamel ~devrinde yaSiyoruz. Kendimizi sevmiyoruz. Kafamiz bir yigin
mukayeselerle dolu; Dede’yi Wagner olmadigi icin, Yunus'u Verlaine, Baki'yi Goethe
ve Gide yapamadiimiz icin begenmiyoruz.” iki ifade de aslinda aym § eyi
soyliiyor, yani aydinin kiiltiiriine, medeniyetine, kisaca kendisine
yabancilag masi. Tanpinar hem Huzur’da hem de makalesinde bunu sarih bir
bicimde ve hemen hemen ayni metaforlarla ifade ediyor.

Tanpmar devam diis iincesinin anahtarini musikide bulur. Yahya Kemal
kitabinda bunu s dyle ifade eder:

“Bu cemiyeti ruhunda mi 6grenmek istiyorsunuz? Musikisine ve halk
havalarina, tekke nefeslerine bakacaktiniz. O zaman bizi biz yapan,
hayatla oynamaktan ho$ lanan cog kunlugu onun sanatta ifadesi olan
biiyiik lirizmi keg federdiniz.”

Yine ayni eserde Yahya Kemal'in tarihe, dile, kiiltiire, musikiye, ede-
biyata bakig1 hakkindaki sohbetlerinden birinde onun gu cevabi verdigini
belirtir: “Bizim romammiz $ arkilarimizdir.” Bu climle Huzur’'da da geger:

“Yahya Kemal bizim romanimiz § arkilarimizdir diyordu, hakki da var.” Bir
diger Yahya Kemal ciimlesi bir giirinden alinan “Eski Istanbul bir ud
sesindedir” musraidir ve bu misra Huzur’un ¢atisint kurmus tur diyebiliriz.
Huzur'da buna benzer yorumlara ge¢meden Once Tanpinarin musiki
tizerindeki benzer diig tincelerini de verdigimizde metinler arasi ilig ki daha
bariz kendini gésterecektir.

© Yas adigim Gibi, s. 41.
- Huzur, s. 228.
22
Yahya Kemal, s. 25.
® Huzur, s. 21.
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“Bir kiiltiiriin musiki anlay1§1, zekdsinin zamana en yiiksek tasarruf
S ekli, yani kudretini harcama tarzidir... “Hakikatte eski musikimiz belki
bizim en 6z sanatimizdir. Tiirk ruhu, hicbir sanatta bu kadar surette kendi
kendisi olmamis, bu kadar derin ve yiiksek kemdle, mutlak bir hamle ile
erig memis tir. -

Huzur’da da buna benzer ciimleler vardir. Miimtaz Nuran'dan ay-
rilmanin verdigi kederle istanbul'un kenar semtlerinde gezerken sokakta
kiigtik kiz cocuklarinin sdyledigi tiirkiileri dinler ve $ 6yle diis tiniir:

“Devam etmesi lazim gelen iste bu tiirkiidiir. Cocuklarimizin bu
tiirkiiyii sdyleyerek, bu oyunu oynayarak biiyiimesi; Hekimoglu Ali
Pas a’nin kendisi, ne konag, hatta ne de mahallesi. Her s ey degis ebilir,
hatta kendi irademizle degis tiririz. Degi$ meyecek olan hayata § ekil ve-
ren, ona bizim damgamizi basan § eylerdir... Nuran ¢ocuklugunda bu
oyunu muhakkak oynami$ ti. Ondan evvel annesi, annesinin annesi de
aym tiirkiiyii séylemig ler ve aymi oyunu oynamus lardi.”™

Miimtaz’a ait bu sézler aslinda thsan’in diis iinceleridir. Ciinkii Miimtaz
bilinglenme ve olgunlagma siirecinden sonra ileride bahsini edecegimiz
ferdilikten cemiyet mistigi olmaya yani “aydin mesuliyeti’ne ulag acaktir.
Yukaridaki sahnelerin bir benzeri “Kenar Semtlerde Bir Gezinti” bag likli
yazida karg imiza ¢ikmaktadir. Huzur'dan daha 6nce yazilmig olan bu yazi,
adeta romanin pargalarindan biri gibidir:

“Birdenbire irili ufakli bir yigin kiz ¢cocugu ile yolumun kesildigini
gordiim. Bulunduklar: yere kiyafetleri ne olursa olsun derhal bir bayram
senligi veren o maskara kalabaliklardan biri.... “Arabistan bugdaylari-
severler sevgileri, Rumeli dilberleri! -Kiz seni almaya geldim.... Kimdi bu
cocuklar....Zihnim ta cocuklugumdan beri tamdigim bu ¢ocuk oyununa,
onun gibi garip, hiiziinlii tiirkistine takilmigti. Kag nesil onunla
eglenerek, bu kiiciik kizlarin yaptigi gibi, bu tiirkiiyii sdyleyerek
bliyiimiis tii....Mesela demin bakiyesini seyrettigim Hekimoglu ali Paga
konaginin biiyiik sofalarinda, mermer dégemeli harem tas liklarinda
oldugu gibi, onun yani bag indaki mescidin avlusunda da kiiiik kizlar

24
Yas adigim Gibi, s. 35.
® Huzur, s. 17-18.
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yine bdyle birbirlerini tutarak itise kakisa, giiliis erek ve birbirlerini
paylayarak oynuyorlardi.”

Yukarida naklettigimiz her iki alinti arasindaki ayniyet Tanpinar'in
sanki yillar Oncesinden Huzur'u par¢a par¢a yazmus oldugu kanaatini
uyandirmaktadir.

Goriildiigi gibi musiki Tanpinar igin degis meyen, bize has tarafimizdir.
Huzur'da Thsan bir musiki ziyafetinden sonra “Igte buyuz...Bu Nevdkariz, bu
Mahur Besteyiz, bunlara benzeyen nice §eyleriz. Onlarin igimizdeki yiizleri, bize
ilham edecekleri hayat $ ekilleriyiz.”*’ diye buna is aret ederken, Tanpinar da bir
makalesinde ayni ifadeleri kullanir: “Tiirk ruhu, hicbir sanatta bu kadar serbest
surette kendi kendisi olmamis, bu kadar derin ve yiiksek bir kemale, mutlak bir
hamle ile erigmemigtir.”” Yine musiki iizerine verdigi bir konferansta
Huzur’un sesi duyulur gibidir. “Hangimiz bir Itri’yi, bir Dede Efendi’yi bir Sakir
Aga’yr, bir Eyytibi Bekir Aja’yi, bir Hafiz Post’u, Bir Deruni Mehmet Efendi’yi, bir
Tabt Mustafa Efendi’yi biliyor ve tamyoruz...Onlar asirlarin iginden Tiirk ruhu
dedigimiz § eyi, bir wrkin giizellik riiyasini, nesillerin sonsuzluk ddiissilasini, ag k ve
oliim  iirpermelerini,  biitin  cuSi§  ve  kederlenmelerini  tahakkuk
ettirmi$ lerdir..Halbuki cemiyet hayatimin en biiyitk swrri, milli  benlikteki
devamdir.” Huzur’da da benzer bir endis e s6z konusu edilir : “Diig iin bir kere
Dede gibi bir adam yetig tirmig sin, Seyyid Nuh, Ebubekir Agda, Hafiz Post gibi
adamlar gelmis, muazzam eserler vermisg ler. Benligimizin bir parcast yapilmig, sen
farkinda degilsin, ruh achi icindesin.”

Yukarida adi gegen isimler gerek Huzur'da gerekse diger yazilarinda
adeta resmi gecit halindedir. “Yahya Kemal ve Tiirk Musikisi” makalesinde
“Tiirk musikisi ti¢ biiyiik eser etrafinda gelis mesini yapar: Abdiilkadir Meragi'nin
artik hi¢ dinleyemedigimiz Segahkdr™, Itri'nin Nevakar’t (yahut Mevldnad icin yazdigi
Na'th) ve Dede Efendinin Ferahfezd dyini.”” diyen Tanpmar’in Huzur'unda
bahsini ettigi eserler mesk edilmis tir. Bir musiki meclisinin toplandig
boliimde Emin Bey, Tevfik Bey’e “-Mirim, Ferahfeza’ya var misin?” diye sorar,
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sonrasinda ise Dede Efendi’nin Ferahfeza yinine gegerler. “Dede’nin Ferahfeza
ayini sadece bir dua, inanan ruhun Allah’t aradii bir cirpims degildi.” ciimlesi ise
Tanpinar'm “ismail Dede” adli makalesinde de geger: “Musiki duaya benzer,
Dua Allah’t kendi cirpims imizla icimizden bir § ey gibi yaratir.”

Tanpinar, yalniz séz konusu musiki meclisinin anlatildig1 béliimde degil,
romanin bir¢ok yerinde de musikinin insan {izerindeki mistik etkisinden
bahsetmis tir. “Neyin ses yapici ve yikict hilkatin sirrt olurken”,” “Miimtaz,
Nuran’in elinde kendi tesbihi, musikinin ugurumunda sanki bir nezir gibi sira
bekledigini gordii. Geng kadin “yak beni sonsuzluk” der gibiydi.”” “Bu ancak
musikide eSi aranabilecek gecelerdendir.. .Her Sey bir sonsuzlukta birbirinin
tekrartyd.”” Simdi de hemen ayni yorumlar: ismail Dede adli yazisindan
takip edelim: “Maddesi olmadigi i¢in insam ele alarak ise baglar, onu siler,
degis tirir, ona ayri zamanlar icat eder. Sonra tipkt dua gibi ortada benden bag ka bir
Sey olan bir “ben” kalir.. Muhayyilenin bile sustugu bir anda, insan ruhu

sonsuzlugun bir calkalamg 1 olur.”

Tanpinar benzer yorumlar1 “Musiki Hiilyalar1”, Istanbul Konservatuari
ve Musikimiz”, “Musikiye Dair”,  Yahya Kemal ve Tirk Musikisi”
bag liklariyla yayimlanan yazi ve konug malarinda da yapmusg tir. Hatta onun
Yahya Kemal'le ilgili yazilarinda Yahya Kemal'in musikimizin bizim hig
tilkenmeyecek olan ana kaynagimiz olduguna dair yorumuna siklikla vurgu
yapmasl, Tanpinar’in pek ¢ok $ eyde oldugu gibi musiki konusunda da ondan
ilham aldigina, beslendigine dair bir delildir.

Huzur'da Nuran'in baba tarafindan Mevlevi, anne tarafindan Bektas?
olarak tasvir edilmesi, klasik musikiyle halk miiziginin birbirini tamamlayici
ozellikte olugunun bir semboliidiir. Bu da Tanpinar'in énemle iizerinde
durdugu “kaynas ma” ve “birles me”yi halk ile miinevverin ortak bir zevkte
farkli renklerle bile musikide yani “ses”te buldugunun bir gdstergesi olarak
yorumlanabilir. Romanin bir anlamda tiirkiilerden ve $ arkilardan olug masi,
soz konusu arayig1 gosterir. Tanpinar, yiiksek kiiltiir diye tanimladigi eski
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musikiyle bagimizin kesildigini ama hi¢ olmazsa tiirkiilerde, oyunlarda,
ninnilerde dile gelen duygularin mazimizle aramizdaki yegane baglardan biri
oldugu diis tincesindedir. Romanin kahramanlarindan Nuran'in hem Mevlevi
hem de Bektasi koklerine yapilan vurgu ve onun yalmzca klasik Tirk
musikisine degil ayni zamanda tiirkii ve halk oyunlarina olan vukifiyetinden
bahsedilmesi de hep bu arayi$ n izleridir.

Tanpinar'in {izerinde durdugu bir diger 6nemli mesele de “mesuliyet
duygusu”dur. Ozellikle aydin mesuliyeti onun eserlerinin ana temalarindan
biridir. Huzur’la ilgili sorulan bir soruya verdigi cevapta romanin bir tezi
degil ama bir meselesi oldugunu ifade eden Tanpinar, aydinin cemiyete karg 1
hissetmesi gereken “mesuliyet duygusu”’nun altini ¢izmisg tir.

“Huzurun daha ziyade miinaka$ a ettigi meseleler vardi Bence biitiin
insan, biitiin kdinattan sorumludur. Fakat heyhat ki insan bu
mesuliyetinin ¢capinda degildir...... Nihayet bir de Gteden beri pesinde
oldugum kalkinma davamiz ve kiiltiiriimiiz kargisindaki vaziyetimi
var..” Bence insanogluna kendisinden ve kdinattan mesul oldugunu
Sgretmekten bag ka care yoktur.”™

Huzur’'da bu diis iince yogun olarak ig lenmis tir. Thsan romanda § dyle
konus ur:

“Cemiyet fikri ig e kar1s inca kader trajedisi azalir. Ciinkii cemiyet icin
fertte oldugu gibi 6liim fikri yoktur. Orada siireklilik vardir. ....Benim
ferdin peg inde kos acak vaktim yok, ben cemaat ile mes guliim..." Bu elde
edilen § eylerin icinde vazife ve mesuliyet duygusu var mi?. Sen insandan
mesuliyet duygusunu kaldirtyorsun, yerine bir takim hazir, yaradili§ tan
gelme fizziletler koyuyorsun. Halbuki insan mesuliyet duygusundan
bas lar.

thsan'in Miimtaz’a sdyledigi s6z de benzer niteliktedir. “Mesuliyetini
tas tyacagin fikrin adam ol Romanin bir bas ka yerinde Miimtaz “Fikirlerimin
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mesuliyetini iizerime aliyorum...” Thsan’m hakki var, hayat benden fikir ve miicadele
istiyor. Hissi duruglar degil.”™ diyerek ihsan olma yolunda adim adim
ilerlemeye devam eder ve gercek mesuliyetin feragatle oldugunu kabullenir:
“Huzuru Nuran'da degil icimde aramaltyim. O da feragatle olur.” Halbuki daha
onceki sohbetlerinde bu bilince heniiz eremedigini yine fhsan’la olan
sohbetlerinden anliyoruz:

“_Iyi ama ben meselelerle meg guldiim.

-Hayir sen yalmzca Nuran'la mes$ guldiin...Simdi hayata atilacaksin.
Hislerinin degil, dii§ iincelerinin adam ol

Miimtaz, ancak Nuran’a olan as kini feda ettiginde huzura kavus abile-
cegini kabul eder. Giinkii onun huzursuzlugunun kaynagi aslinda Nuran’a
olan agkinda sembolize edilen hisleriyle, thsan’in inga etmeye calig tif1
cemiyete kendini adamig, bir anlamda “cemiyet mistigi” aydin olma siire-
cindeki fikri olgunlag ma siirecinin miicadelesinin benliginde yarattigi
catis mada gizlidir.

Aydin mesuliyeti Tanpinarin diger metinlerinde de geger. 1943’te
yayimlanan bir makalesinden almntiladigimiz parca, Huzur'un yillar boyu
stiren zihni bir ¢aba sonucu olug turulduguna giizel bir 6rnektir:

“Tanzimatin ilk nesli hayatin karg isinda miinevvere diig en vazife
duygusuyla hareket etmig lerdir. Hayat § iiphesiz biitiin cemiyetindir
Fakat mesuliyetleri yalnz miinevverindir. Tarih karg isinda hesabini
miinevver verir.”"

Namik Kemal, Ziya Paga gibi Tanzimat aydinlarinin ugrag tiklari me-
selelerde tam olarak derinles emediklerini kabul eden Tanpinar, yine de
onlarin cemiyet meselelerini bildiklerini diig tintir ve ¢abalarini takdir eder.
Ona gore ferdi duygular terk edilip cemiyet fikri 6ne ¢ikarilmalidir. Aydinin
en Onemli vazifesinin bu oldugunu diigiiniir. Romanda kendini
gergekles tirme ¢abasindaki sahih aydinin sembolii olan Miimtaz'in da buna
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benzer yorumda bulundugunu gériiyoruz. “Ne garip halka sizlanmak ve § ikayet
etmek yakigyor ve hatta affediliyor” dedi...Fakat miinevverde hog gdriilmiiyor.
Demek ki onun sizlanma hakk: yok. Demek ki mesuliiz!”*

Tanpinar, meseleleri yeterince derinlemesine tahlil edemeyen ve her
biri kendi ideolojisi yoniinde kisir ¢6ziim yolu arayan; halkini ve onun
dayandig1 kékleri, kiiltiiriinii ink4r eden aydinlar1 da thsan'in $u sézleriyle
de elegtirmeyi ihmal etmez: “Hakikatte halkimiz miinevverine inanir, onu
benimser...-ve daima da aldandi?- Hayir, daha dogrusu biz aldaminca o da aldand..”
Ciinkii “devam zinciri”, bir kopug olmaksizin ancak cemiyetle kurulan bagla
saglanabilir yazara gore:

“Kaderin ve zamanin karg isinda ancak cemiyet ve onun tarihi varligi olan
milliyet durur. Firtinaya kar$1 yaprak degil, kokiinii topragin derinliklerine
salmis olan ¢inar dayamr.”50

Ona gore asil kaynak mazimizdir. Maziyi $ imdinin $ uurunda yoguracak
ve yaratici bir gelecege hazirlayacak olanlarin aydinlar oldugunu Huzur’'un
s u ciimlelerinde buluruz:

“Yeni Tiirk insarunin 6lgtilerini kim biliyor? Yalmiz bir § eyi biliyoruz.
0 da bir takim koklere dayanmak zarureti. Tarihimize biitiinliigiini iade
etmek zarureti. Bunu yapmazsak ikiligin niine gecemeyiz...Maziyi ihmal
edersek hayatimizda ecnebi bir cisim gibi bizi rahatsiz eder, terkibin icine
ister istemez sokacagiz. -

Bu climleler aslinda iki yiiz yildir stiren modernles me maceramizda
aydinimizin oynadigi rolii 6zetler niteliktedir. Milli hayat § ekillerini halktan
almak hususunda tereddiit gosterilmemesi gerektigini diig tinen Tanpinar,
¢6zliimii milli hayatta goriirken aydinin Tiirk insanini tanimakla ve oradan
hareketle fikir ve sanat eserlerini yaratmasi gerektigi diis iincesinde
oldugunu gerek Huzur’'da gerek diger yazilarinda oldukga garpici yorumlarla
dile getirir. Ona gore sanat ve fikir eserlerimiz bizi anlatmali, sahici olmali ve
Batiy1 Ornek alsa bile taklit etmemelidir. Eskilerin bunu bagardigini
diis tinen Tanpinar Huzur'da “Mesela Seyh Galip, geng yas ta, en parlak devrinde
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oliiyor. Bas It bag ina hikmet olan bir terbiyeden gecmis ...Mesela Dede. Bine yakin
eser var. Hayatina bakiyoruz, herhangi bir hayat. Fakat sade kendisinindir.” der.
“Asil Kaynak” baglikli yazida da ayni ifadeleri goriiyoruz.: “Dedelerimizin
biiyiik meziyetlerini, hayatlarmin kendilerine has ve gercek olug u yaptyordu.™ Yine
Huzur’a doénelim:

“Hazin olan tarafi Su ki bu cins azaplart biitiin diinya bir asir evvel
yagadi, bitirdi. Hegel, Nietsche, Marx geldiler gectiler. Dostoyevski
Suad’dan seksen sene evvel bu azabi cekti....Bizim icin yeni en ufak bir
Tiirk kdyiinde, Anadolu’nun iicra bir kog esinde bu aks am olan cinayet,
arazi kavgas ve ya bog anma hadisesidir.”

Hemen hemen ayni metaforu “Bitmeyen Ciraklik” adli yazisinda da
kullandigini gériiyoruz:

“Kim olursak olalim nasil yetis irsek yetig elim hayat tecriibemizin mahiyeti
ve genis ligi ne olursa olsun bizim agzimizdan hala okudugumuz Frenk kitaplart
konus maktadir. Tipki bizden evvelkiler gibi.”™

“Bizde Roman” adli bas ka bir yazisinda buna benzer yorumla kdyii ve
koyliiyii anlatacak bir roman yazmak isteyen geng bir romancidan bahseden
Tanpinar, ayni meseleyi giindeme getirerek adeta gergek¢i roman anlayig in1
eles tirmektedir. Romancinin koyliiyle konug arak notlar almasinin, fotograf
cekmesinin romani yazabilmesine yetmedigini belirten Tanpinar, “Hatta bu
Anadolu ¢ocuguna, Anadolu'dan daha diin geldigini soyleyemedim” diyerek
aydinimizin kendine ve kiiltiiriine yabancilag tiginin altini gizerken “Sen, tek
bag ina bir realitesin, bu realiteyi bize anlat. Hasret ve gurbetlerin bize yeter, ¢tinkii
biz biliyoruz, senin benliginde biitiin bir Tiirk iklimi, biitiin bir Tiirk cemiyeti, hatta
bunlarin arasinda biitiin bir insanlik var, onlari konus tur, kendini konug tur.”
ciimleleriyle de Tiirk aydininin kaybettigi “sahicilik” duygusuna vurgu
yapmu$ tir.

Tanpinar'in metinlerinde dikkat ¢eken diger bir tema da vazife ve
mesuliyet duygusuna sahip olan sanatci ve fikir adamlariin 6nderliginde
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“yeni hayat s ekilleri"nin yaratilmasi ve bizi biz yapan degerlerin ortaya
¢ikarilmasidir. Romanda Nuran’la mazinin bugiine etkisi tizerine yaptiklari
sohbette Miimtaz bu noktaya dikkat ceker:

“Biliyorum dedi. Yeni bir hayat lazim. Belki bundan sana ben daha evvel
bahsettim. Fakat sicrayabilmek, ufuk degig tirmek icin dahi bir yere basmak lazim.
Bir hiiviyet lazim. Bu hiiviyeti her millet mazisinden altyor.””" Romanci Tanpi-
nar’dan ¢ok daha once diig iince adami Tanpinar'in ayni ctimleleri yaklag ik
bes sene dnce kurdugu goriilityor: “Bizim icin asil yapilmast gereken memlekette
yeni hayat §ekilleri yaratmaktir..kendi hayatimizda, kendimiz i¢in kendimize
mahsus bir hayati, genis ve $umullii bir terkibi yaratmaya davet eder...Bu da asil
ligincii kaynaga “memleket realitesi’ne varmakla kabildi.”™

Tanpinar'in eserlerinde karg imiza ¢ikan diger bir 6nemli konu da sosyal
ve kiiltiirel anlamda bir aydinlanmanin yaninda iktisadi kalkinma ihtiyaci ve
bunun dayanaklaridir. Huzur'da Miimtaz, iktisadi kalkinmanm bugitinden
yarina gercekles emeyecegini, hepsinin arkasindan tam bir istihsal, refaha
yakin bir hayat, ¢alisma hizinin, yalmz onun getirebilecegi bir ahlakin
gerektigini belirtir.” thsan’in diig iincelerinden etkilenerek bunu soyledigini
anladiimiz Miimtaz’'dan sonra thsan romanin bagka bir béliimiinde bu
meseleyi daha vazih olarak ortaya koyar.

“Biz bir taraftan bir medeniyet ve kiiltiir buhran icindeyiz; diger
taraftan bir iktisadi reforma ihtiyacimiz var. I$ hayatina atilmamiz la-
zim.”..Miimtaz dii§ iindii: “O halde i§ kendi medeniyetini ve kiiltiiriinii de
yapar; insanin yeti§ tirir demektir. Bize sadece maddi hayatimizi tanzim
etmek kalryor.”

thsan bunu yapabilmemiz icin hayatimizdaki ikiligin {istesinden
gelmemizin gerekli oldugunu soyleyerek, meselenin ¢ok genis boyutlu
olduguna dikkat ceker. Her zaman oldugu gibi hicbir meselenin hazir
receteleri olmadigina inanan gergek bir aydin tavrina sahip bir Tanpinar
climleleridir bunlar. “Memleket Realiteleri”, is ve Program I-1I”  gibi
yazilarinda da onun bu meseleleri konu ettigini goriiyoruz. “...Cemiyet olmak
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haysiyetiyle en biiyitk yapicidan mahrum olmamizdan, geregi gibi ¢alig-
mamamizdan, yagadigimiz zamanlarin icap ettirdigi manada miistahsil olma-
makhigimizdan gelir.” ....Nerede ki ictimai buhran var, orada hakiki istihsalin, deger
istihsalliginin - azligina hiikmedebilirsiniz...Calis ma ateSi, istihsal miicadelesi,
topluluk hayatimin  biricik revnaki, manivelasi, manevi kiymetleri gelis tiren,
derinleg tiren tilsimh aynasidir....Bu genig, biitiin milli hayat: icine ala bir program
ve bu programi doguracak olan kendimizi ve digartyr tanimak igidir.”” Yani
Tanpinar romanda oldugu gibi denemelerinde de iktisadi kalkinmay:
icimizden ikiye bdliinmiis liigiin tistesinden gelmeye bagliyor.

Huzur'un 223 ve 225. sayfalari arasinda thsan’in iktisadi kalkinma
hakkindaki yorumlarinin adeta bir makale diizeyinde iglendigini sdyle-
meliyiz. Eski 6grencilerinin bu konuda sordugu sorulara verdigi cevaplar 228.
sayfaya kadar adeta bir ders niteligi, hatta bilimsel bir sunum niteligi
tag imaktadir. Bunlarin hepsini burada vermekten ziyade romanla Memleket
Realiteleri”’nin ne kadar benzer oldugunu gostermekle yetinecegiz. Once
Huzur'dan bir parca: “Bir milyon kilometre murabbaina yakin bir toprak, yirmi
milyona yakin bir halk, kirk binden fazla kdy, harap yiizli, iktisadi $ artlart bir tiirlii
asriles memis kasaba ve §ehirler...en ¢ok ¢alig kam bile bugtinkii ¢alis ma ve
istihsal $ artlarina gore ¢ok defa verimsiz bir insanlik- ki yarisina yakini ig sizdir....
Hulasa en biiyiik manasinda istihsal davast, hemen hepsi yeniden yapilmast gereken
limanlar....bagta Tortum §elalelerinden bas layarak memleketi adim adim
fethedecek elektirikles me bulunmak § artryla™

As agidaki climleler ise Huzur’'dan alinmadir ve Tanpinar metinlerinin
bir biitlin olarak okunmasi gerektiginin ne kadar 6nemli oldugunu bizlere
gosterir: “..Kirk ii¢ bin kdyiimiiz var. Izmit'ten dteye acilin, Hadimkéy’den dteye
Trakya’ya gidin. Birkag kombinenin diginda hep eski $artlarm devam ettigini
gortirsiiniz ... Tortum § elalesinden bag la.Kademe kademe Akdeniz’e kadar elektrigi
indir..””  Goriildiigii gibi Tanpinar, romanmnin ciimlelerini ilmek ilmek
seneler 6ncesinden drmeye bag lamis tir.
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Tanpinar'in vazgecemedigi konulardan biri de Istanbul’dur. Nitekim
istanbul’'un Mevsimleri ve Sanatlarimiz” yazisinda § dyle dedigini goriiyoruz:
“Istanbul igte budur. Nereye bakarsak bakalim, hangi ufuklara hasret cekersek
gekelim, biz Istanbul'da ve Istanbul'la gérecegiz. Biitiin tarih oyunca bu hep béyle
oldu. Son bes yiiz yilin hikayesi bir §ehrin terbiyesi ve tebcilinden bas ka nedir?
Siirden, sanattan, muag eretten dine kadar her §eyde Istanbul’un pay: vardir. O
bizim hakiki ruh mimarmmizdir.”

Tanpinar bu ruh mimarim “Bes Sehir”de gecen “Eski Istanbul bir ter-
kipti”™ ciimlesinden hareketle adeta Huzur’'un ana temasi haline getirmis tir.
Zaten kendisi de “romamin asil kahramanlari Istanbul ve musikimizdir” diyerek
bu noktaya dikkat ¢ekmis olan Tanpinar icin istanbul, kiiltiiriimiiziin bir
yigin unsurunun birbiriyle kaynag masindan dogmustur. Istanbul’'un
fethiyle vatanin biitiinligiiniin =~ saglandigin;; musikinin, mimarinin,
geleneksel sanatlarimizin hatta Miisliimanligimizin bile bu terkibin bir {iriinii
oldugunu diis iinen Tanpinar, bize ait hayat $ekillerini hep bu terkipte
aramug tir. Huzur'da gegen su sozler de benzer noktaya isaret eder:
“Istanbul, Istanbul diyordu, Istanbul'u tanimadikca kendimizi bulamayiz.”

Huzur’da Miimtaz'in Nuran'la tanig masini anlattigi boliim onun,
Nuran’1 istanbul’la sembolize edisi ve séz konusu terkibi imlemesi baki-
mindan Snemlidir: Bir diger 6nemi de yine daha 6nce vurguladigimiz gibi
Yahya Kemal’in “Bir Tepeden” adl1 § iirinde gegen “Baktim konug urken daha
bir kere giizeldin/ istanbul'u duydum daha bir kere sesinde” musralarina
yapilan gondermedir. Tanpmar'in , “bu musralardan bir roman mevzuu
¢ikabilir™ dedigini yukarida makalenin bag larinda belirtmig tik. O, Yahya
Kemal'in giirlerinden oldugu kadar, tarih, medeniyet, sanat, kiiltir
hakkindaki goriis lerinden de ilham alarak Huzur’u ortaya cikarnusg tir.
Simdi Huzur'daki tani$ ma anina dénelim ve Miimtaz'in Nuran’la tanig ma
aninda hissettiklerine bakalim:

“Miimtaz, gen¢ kadimin giizel ve bicimli biistiinti, beyaz ve riiyayt
andiran yiiziinii daha evvelden bejenmigti. Konusur konu$maz bu
Istanbulludur diye diis tinmiis “insan ahg tii yerden vazgecemiyor, ama
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bazen Bogaz sikict oluyor” dedigi zaman kim oldugunu anlamis tu.
Miimtaz icin kadin giizelliginin iki biiyiik $art1 vardi. Biri Istanbullu
olmak, &biirii de Bogaz'da yetis mek.”

Tanpinar'in {stanbul’a olan ilgisinin altinda yatan en dnemli sebep-
lerden biri hi¢ s tiphesiz daha &grencilik yillarinda hocasi Yahya Kemal'le
olan Istanbul gezileridir. Bunu “Yahya Kemal” kitabinda § dyle ifade eder:
“Sik stk Istanbul icinde gezerdik. Camiler, eski surlar, Bogazici kdyleri, Yahya
Kemal'in gormekten bikmadigi § eylerdi...Muhayyilesi istediji anda gegmi§ zamanin
emrine girerdi. Bu acayip muhayyile hemen her dakika aslinda ¢ok basit, fakat
hepimiz icin cok Sagirtict gercekler kegfederdi”” Huzur'da da ayni ifadeler
vardir. Romanda Nuran’la Uskiidart gezdikleri bir sirada Miimtaz'in {s-
tanbul’'un camileri, medreseleri, semtleri, tarihi hakkindaki bilgisine $ ag iran
Nuran’in ona sordugu “Kuzum senin yas in geng. Oyle oldugu halde biitiin bu eski
S eyleri nerden seviyorsun” sorusuna verdigi cevapta Miimtaz $ dyle der: “Bende
Ihsan’in tesiri biiyiiktiir. Asil hocam odur. Onun sayesinde o kadar az yoruldum ki.”"
thsan'in romanda bir anlamda Yahya Kemal'i temsil ettigi diis iiniildiigiinde
bu cevabin yukaridaki ifadelerle birebir ayni oldugunu goriiriiz.

Tanpmar’in sézlinii ettigi geziler Huzur’'da Miimtaz'in hem tek bagina
hem de daha yogun olarak Nuran’la yaptigi istanbul gezintileri olarak
kargimiza g¢ikmaktadir. Romanin baglarinda Beyazit’tan bas layarak Sa-
haflar Cargisi’'nda dolas tigin1’”” gordiigiimiiz Miimtaz, mazide kalmig ve
kaybolmaya yiiz tutmus maddi ve manevi degerlerin izini siirer. “Burada
hayatin, taklidi gii¢ olan, tenimize yapi$ madan ve icimize yerle$ meden yanas ma-
yan iki ucu birlegirdi..gercek fukaralikla, gercek debdebe veya artigi...Adim
bag inda modast gecmis zevk kirintilaring,, nerede ve nasil devam ettigi bilinmeyen
biiyiik ve eski an’anelerin son parcalarina beraberce rastlanirdi. Eski imparatorluk,
bu dar i¢ ice diikkanlarm birinde, en umulmadik $ ekilde ve birden parlardi””
Uskiidar ve Kocamustafapasa gezilerinde ise Bes Sehir'de gecen su
ciimleler romana konu olmus tur. “Eski medeniyetimiz dini bir medeniyetti.
Begendigi, benimsedigi adama dliimiinden sonra verilecek bir tek riitbesi vardu:
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Evliyalik. Halkin sevgisini kazanmis adam miibarek tamnir, Sliince veli olurdu.”

Simdi de Huzur’a donelim: “Bunlarin hepsi manevi vazifelerine inanmig,
muayyen bir ruh nizamindan ge¢mi$ , nefislerini terbiye etmis insanlardi. Onun icin
s ahsiyetlerini dliimden Gtede bile kabul ettirdiler..”” Miimtaz'm Istanbul'un
Eyiip, Uskiidar, Kocamustafapas a gibi eski semtlerindeki manevi havayi, bu
semtlerde yatan ve halkin evliya olarak kabul ettigi Aziz Mahmud Hiidayi,
Stinbiil Efendi, Merkez Efendi gibi ruh mimarlariyla izah ettigini gériiyoruz.
Bes Sehir’deki s u climleler de bunu tamamlar niteliktedir. “Hemen her yerde,
¢ogu surlarin etrafinda olmak iizere fetih § ehitleri vardir. Bunlar Tiirk Istanbul'un
tapu senetleridir...Bu suretle semt semt halk¢a kutlu yerler ortaya ¢ikti. Sonra mimari
geldi, bu kutlulugu kiigiik bir mescitle, biraz yaldiz ve yegil renkle giydirdi.”"
Huzur'un 17. sayfasinda da ayni ifadeler vardir: “Fetih § ehitleri, kiiciik tas
lahitlerde yan yana uyuyorlardi.”

Tanpinar gerek Huzur'da ve gerekse yazi ve sdylesilerinde Yahya
Kemal’den miilhem olarak “Tiirk istanbul” tabirini sik¢a kullanmsg tir.
Huzur'da adi gegen Uskiidar, Adalar, Kanlica, Kandilli, istinye, Biiyiikdere,
Cengelkdy, Emirgan ve diger Bogazici kdyleri; Kocamustafapas a, Beyazit gibi
eski Istanbul semtleri Tanpinar'in yazi ve sdylesilerinde de yogun olarak
gecmektedir.

Burada dikkat ceken en 6nemli nokta ise onun séz konusu bu semtleri
hem romaninda hem de diger yazilarinda gerek Yahya Kemal'in g iirlerinden
gerekse Divan giirinden yaptigi alintilarla zenginles tirmesidir. Yahya
Kemal'in istanbul’'un semtleriyle ilgili §iirlerinin Tanpinar icin bir ilham
kaynag: oldugunu daha once belirtmis tik. Romanda gecen “Nuran beyti
yavas ¢a okudu: ‘Giinler kisaldi. Kanlicarun ihtiyarlari/ Bir bir hatirlamakta gecen
sonbaharlar”” beytini Yahya Kemal, Siirleri ve istanbul” makalesinde de
yorumlamig tir."”

Tanpmar’in Bogazici'nden bahsederken de eserlerinde benzer imajlari
kullandigini goriiyoruz. “Zaten bogazda her § ey bir akisti. 1§ 1k akisti, ses akisti,

b Bes Sehir, s. 180.
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burada insan bile zaman zaman bilmedigi bir yigin § eyin aksi olabilirdi.”” ...Benim
en sevdigim § ey nedir bilir misiniz? Ta ¢ocuklugumdan beri kapali, arkasinda 1$ 1k
yanmayan, yali pencerelerinde 11k oyunlart..”” Benzer imajlar1 istanbul'dan
bahseden bir yazisinda da kullanir: “Sehrin gece manzaras: bizi bir kez daha
Istanbul peyzajinin sirring, yani denize, suya ve 18 1ja gétiiriir. ...Ne yapalim ki bu
15 1k oyunu Istanbul’un kendisinde vardir.”™

Huzur’da Istanbul’un lodosu $ 8yle anlatilir:

“Uskiidar aciklari, lodoslu akg amlarm suda kurulmus malikdnesi
olmaga baslamis ti. Sanki Kiz Kulesinden Marmara agiklarina kadar
denizin altina, su tabakalarinin arasina yer yer, iyi doviilmiis bir yigin
miicevher piriltisindan gecirilmis bakir levhalar dég enmig ti.”

“Lodos’a Sise ve Liifere Dair” yazisi da Huzur'dan bir parca gibidir:
“Lodos Istanbul'un hem afeti, hem de lezzetidir... Bir aydir Istanbullunun hayati
altimi, giimiis i, her cins kiymetli tag 1, firuze ve ziimriidii, mineyi hi¢ esirgemeyen,
israf edercesine kullanan bu eski ustamin atdlyesinde bir Hiirrem Sultan’in mii-
cevherleri gibi doviiliiyor ve ig leniyor.”™

Tanpinar, Miimtaz'i yalmzca Bogazi¢i'nde degil, Istanbul’'un kenar
semtlerinde gezdirir ve § ehrin diger yiiziinii bizlere gosterir: “Istanbul’un bu
semtleri bu agustos giiniinde pislikten, tozdan, sicaktan bitapti”™...“Sefil, peris an
mahalleler, yoksulluk yiiziinden bir insan cehresini andiran eski evler arasindan
geciyordu...””

“Kenar Semtler Arasinda Bir Gezinti” bag likli yazisinda da ayni sefalet
ve fakirlikten bahseder: “Basibog, tozlu yollarda yiiriiyordum... Sefalet, aclk
hepsi bu kastrgamin arkasindan garba dogru akiyordu...”™

Tanpinar, Istanbul’u ve onun icinde yas ayan halki “peris an, yoksul”
gibi sifatlarla tanimlasa da fakirligi bir asalet gibi tas idiklarini diig tiniir. Bu
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duygunun da § liphesiz Yahya Kemal'le baglantisi vardir. “Kocamustapas a”
siirinin “Koca Mustapas a! Ucra ve fakir Istanbul/ Ta fetihten beri mii'min,
miitevekkil ve yoksul” misrainda dile gelen diigiince Tanpinar’da “hayata
tahammiil etmek kudreti”ne biirtintir. Milli ve manevi degerlerin kaynaginin
“halk” oldugunu Huzur'da “Halk hayatmn kendisidir™™ “Halkimiza ve
hayatimiza ne kadar yaklagirsak o kadar mesut olacagiz”™ sézleriyle dile
getirmis tir.

Daha 6nce bu konular hakkinda bilgi verdigimiz i¢in sadece $unu
soyleyebiliriz ki Tanpmar’ gére; halkin bunca fakirlige, sefalete, aciya
ragmen her zaman hayata tahammiil edebilme kudretinin sirr1 istanbul’da
terkip olunan hayat $ ekline baglhdir:

“Bunlar g ehrin kendisi, bizim olan mimarlik, bizim olan musiki ve
hayat, nihayet hepsinin iizerinde dalgalanan, hepsini kendi icine alan,
kendimize mahsus duygulanmalari, hiiziinleri, neg eleriyle, hayalleriyle
sadece bizim olan “zaman” ve “takvim”di.””

Gortildiigii gibi Tanpinar, maziyi inkdr etmeyen; onu g imdinin pota-
sinda eriterek yaratict bir gelecegin hazirlanmasinda bir manivela olarak
kullanabilecek miinevverlerin géziinii istanbul’a ¢evirmeleri gerektiginin
altin1 gizer. Huzur'da Miimtaz'in, ikinci benligi olan Suadi ortadan kal-
dirmasiyla beraber thsan haline gelis i de bunu imlemektedir..

Sonug olarak diyebiliriz ki Ahmet Hamdi Tanpinar'in romanci kimligi
makale, deneme ve sdyles ilerine; bilim adami, miinekkit ve estet yonii de
romanlarina yansiyan ender yazarlarimizdan biridir. Bu makalede gos-
termeye calig tigimiz gibi Tanpinar aslinda hem romanlarinda hem de diger
metinlerinde birgok ortak noktaya dikkat ¢ekmis tir. Bunlardan en énemlisi
gerek Huzur'da ve gerekse kars 1lag tirdigimiz diger metinlerinde is aretlerini
gordiigiimiiz, hem Bergson’da hem de &zellikle Yahya Kemal'in diig tince
diinyasinda “imtidad (devamlilik) olarak kars imiza ¢ikan “degis erek devam
etmek; devam ederek degismek” mottosudur. Tirk toplumunun
Tanzimattan bu yana yas adig1 kiiltiir ikiliginin yol agnus oldugu buhrandan
kurtulmanin ¢éziim yollarmin kolay olmadiginin 1srarla séz konusu
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metinlerde altinin ¢izilmesi, onu diger aydinlardan ayiran en Onemli
ozelligidir.

Tanpinar'in metinlerinin birbirini tamamlayici, yorumlayici 6zellikler
tas 1digini; bazen birebir bazen de yorum diizeyindeki benzerliklere sahip
oldugunu gérdiik. Huzur'un bir makale ve deneme 6zelligi tasimasinin
yaninda, diger metinlerinin de adeta bir romanci muhayyilesi ve dikkatine
sahip olmasi Tanpinar’t daha saglikh bir bicimde anlamamizi sagladigini
soyleyebiliriz. Bu makalede gostermeye ¢alis tigimiz gibi Tanpinar, bir kiiltiir
yigilmasinin, toplanmasinin mekani olarak gordiigii istanbul'un bir terkip
oldugu diis tincesinden hareketle, medeniyetimizi, kiiltiirtimiizi, musikimizi,
mimarimizi, geleneklerimizi, din algimizi hep bu terkibin unsurlari olarak
saymis$ tir.

“‘HUZUR’ THE NOVEL THAN AHMET HAMDI TANPINAR BUILT IN HIS
ESSAYS AND ARTICLES”

Abstract

Ahmed Hamdi Tanpinar is known as a poet, essayist, critic, scientist,
aesthete but mostly as the novelist of the Huzur. In order to able to
penetrate and grasp his intellectual identity, an intercontextual
examination within the scope of his writings is obviously needed..Such a
comparative textual analyses between Huzur and with the rest of his
works proved that there are strike analogies between them. Those
anologies sometimes appear clearly word by word, and sometimes they
need interpretations. In his works including Huzur, Tanpinar often dealt
with issues like Istanbul, music, architecture, the responsibility of
intellectuals to his people as well as the economic development which was
urgently needed by his country. According to Tanpinar music and
architecture establish a connection between past and future and they
contain the genuine spirit and national character of Turkish people. In
this context, Istanbul was regarded as a synthesis by the thinker. He
defends the idea of creating our own unique ways of life in order to
overcome the cultural duality which has prevailed since the Tanzimat
reforms started. This idea found its expression with the following words: “
continuing with the change, changing in the continuation.”

Keywords
Tanpinar, Huzur, novel, essay, article, art, compare, Huzur.



TURK KULTURU INCELEMELERI DERGISI'NIN YAYIN ILKELERI

1. Derginin dili Tiirkgedir. Ancak ana dili Tiirk¢e olmayan arastirmacilarin
gonderdigi yazilar, Ingilizce olmak ve her sayida bir makaleyi gegmemek sartiyla
yayimlanabilir. Yayimlanacak her yazinin baginda Tiirkge, sonunda ingilizce 6zet
ve bunlarin yamsira Tiikge ve Ingilizce anahtar kelimeler verilir. Ozetler 100 ile
150'ser kelime arasinda, anahtar kelimeler ise en fazla 8'er kelime olmalidir.

2. Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi Giiz ve Bahar doneminde olmak iizere
yilda iki kez yayimlanir.

3. Dergide ilm1 makale, terciime ve kitap elestirileri yayimlanacaktir. Maka-
leler daha 6nce herhangi bir yerde yayimlanmamis, akademik standartlara uygun
ve orijinal olmalidir. Istisnai durumlar harig sayfa sayis1 20'yi asmamalidir.

4. Dergi, hakemli bir yayindir. Gonderilen yazilar dnce konu, sunus tarzi ve
teknik bakimdan Yayin Kurulunca incelenir. Yayimlanmaya uygun bulunanlar
konunun uzmani iki hakeme gonderilir. Hakem raporlarinin olumlu olmasi halinde
yayimlanir. Raporlardan birinin olumlu digerinin olumsuz olmast hélinde ise ma-
kale tigiincii bir hakeme gonderilir ve onun kararina gore hareket edilir. Hakemler
raporlarinda bazi hususlarin diizeltilmesini istemislerse diizeltmelerin yapilmasi
icin makaleler yazara geri gonderilir. Yazar, hakem kararlarina katilmiyor ise se-
bebini a¢iklamalidir.

5. Yazilarda Tirk Dil Kurumunun imla kilavuzuna uyulmasi tavsiye edilir.
Ancak, netice olarak yazilardaki imladan yazarlar sorumludur.

6. Yazilar, basili li¢ kopya halinde ve disketleriyle gonderilmelidir.

7. Yazilar Macintosh veya IBM uyumlu bilgisayarda MS Word adl1 prog-
ramla, normal metin igin Times ya da Times New Roman fontu, transkripsiyon i¢in
Times'e dayali herhangi bir fontla yazilmig olmalidir. Transkripsiyonda kullanilan
font diskete ilave edilmelidir.

8. Dipnotlarda takip edilecek usuller:

Kitaplarda: Yazar Ad1 Soyadi, Kitap Adi, Basildig1 yer yil, sayfa.

Ornek: Amil Celebioglu, Ali Nihad Tarlan, Ankara 1989, s. 25.

Birden cok cildi olan eserlerde: Yazar Adi Soyadi, Kitap Adi, Basildig: yer yil, cilt,
sayfa.

Ornek: Ismail Hakki Uzungarsili, Osmanli Devleti Teskildtindan Kapikulu
Ocaklar1, Ankara 1984, 11, 154.
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Makalelerde: Yazar Adi Soyadi, “Makale ad1”, Dergi Ad: (veya kisaltmasi),
cildi/say1si, Baski yeri ve yili, sayfasi.

Ornek: M. Orhan Okay, “Duanin Siiri”, Tiirk Dili, L1/420, Ankara 1986, 504-
511.

Dipnotlarda atif yapilan eserin ilk gectigi yerde tam kiinyesi verilmeli, daha
sonraki yerlerde “a.g.e.,” seklinde; eger atif yapilan makale ise “a.g.m.,” olarak
kisaltilmalidir. Yazar ismi iptal edilmemeli en azindan bas harfi yazilmalidir. Kay-
naklar dipnotlarda gosterildigi icin ayrica “Kaynakga™ya gerek yoktur. Eger ver-
mek zorunlu ise, yazar soyadi basa alinir, kitaplarda baski yerinden dnce yayimevi
ismi konarak yukarda belirtilen sistem uygulanir.

Arsiv malzemelerinin kullaniminda defter isimleri italik, belge tasnifleri ise
normal karakter ile dizilmelidir.

9. Yazilarm her tiirlii sorumlulugu yazarlarina aittir.

10. Yazarlar, ad ve soyadlar1 ile birlikte akademik {invanlarin1 ve gorev yap-
tiklar1 kurum adlarini tam olarak belirtmelidirler. Ayrica, kendileriyle irtibat kuru-
labilmesi igin siirekli adreslerini, telefon numaralarini, varsa belgegecer numa-
rasini ve elektronik posta adreslerini vermelidirler.

11. Makale, tercime veya elestirisi yayimlananlara 25 adet ayr1 basim ile bir
adet dergi verilir.

12. Basilmayan yazilar iade edilmez.



