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MUTAREKE DONEMINDE GAYRIMUSLIM MUHACIRLERIN ISKANI

Selcuk URAL

OZET

I Diinya Savagi’nda Osmanli Devleti, Itilaf Devletlerine karst
bir dliim-kalim miicadelesine girigti. Ermeniler, Rusya’nin dogal
miittefiki olarak devlet aleyhine harekete gegtiler. Bunun iizerine
Osmanli Hiikiimeti, Geici Sevk ve Iskin Kanunu’nu cikararak,
devlet aleyhinde faaliyet gosteren Rum ve Ermenileri bagka yerlere
sevk etti. Rusya’min savagtan cekilmesiyle muhacirlerin yerlerine
iade edilmeleri giindeme geldi. Bu yondeki uygulama Mondros
Miitarekesi’nin imzalanmasindan once baglatldi. Fakat wygu-
lama bir ¢ok sorunu da beraberinde getirdi.

Bu ¢alismada muhacirlerin iade ve iskdnlan siirecinde ortaya ¢ikan
sorunlar ele alinmgtrr.

Anahtar kelimeler:

Ermeniler, Rumlar, Gegici Sevk ve Iskdn Kanunu, Osmanli Devleti,
Mondros Miitarekesi.

I. Diinya Savasi’nin baslamasiyla birlikte Rumlar ve Ermeniler, Car-
lik Rusya’dan yana olduklarini ilan ettikleri gibi, Osmanli Devleti aley-
hinde her tiirlii faaliyetin icerisinde yer aldilar'. Bunlar arasinda Osmanli
ordusu aleyhinde casusluk yapmak, birliklerden firar etmek, ceteler teskil
ederek Tiirk koylerini basmak ve nihayet ordunun ikmal merkezlerine
saldirilar diizenlemek gibi faaliyetler sayilabilir’. Biitiin bunlar cephede ve
cephe gerisinde orduyu zor duruma sokarken, devlet otoritesinin de kay-
bolmasina yol agmaktaydi. Mevcut duruma daha fazla miisamaha goster-
meyen Osmanli Hitkiimeti, 27 Mayis 1915’te Gegici Sevk ve Iskin Ka-
nunu’nu ¢ikardi. Adindan da anlasilacagi {izere kanun devletin giivenli-
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gini tehlikeye sokan kisilerin gecici olarak bagka yerlere sevk ve iskanini
on gorityordu’.

“1918 yilina gelindiginde, tehcire tabi tutulan sahislar hakkinda Os-
manli hitkiimetinde bir faaliyet gozlenmektedir. Bu faaliyetlerin ilk 1s181n1
Brest Litovsk miizakereleri esnasinda gérmek miimkiindiir... Nitekim 10
Nisan tarihli Meclis-i Viikela toplantisinda aynen Rum ve Ermeniler gibi,
Suriye’den tehcir edilmis Araplar’dan altmis yasini gecen ve yardima muh-
tac olanlarin memleketlerine iadesi kararlastirilmistz..”".

Mubhacirlerin iadesine karar verilmesini i¢ ve dig nedenler olmak
iizere iki gurupta toplamak dogru olacaktir. I¢ nedenlerin basinda devlet
otoritesinin ve bolge giivenliginin saglanmasi hususlarinda yasanan sikin-
tilarin ortadan kalkmis olmasi gosterilebilir. Zira Rum ve Ermeni azinli-
gin1 devamli surette Osmanli Devleti aleyhine kiskirtan Rusya, savastan
cekilmisti. Dolayisiyla Rusya’nin yikici calismalarina engel olmak igin
cikarilmis olan Gegici Sevk ve Iskdn Kanunu’na artik gerek kalmamuisti.
Ikinci neden ise savas boyunca durma noktasina gelen sosyal ve ekonomik
hayat1 canlandirma diisiincesiydi. Uciincii neden ise, miislim ve gayrimiis-
lim vatandaslar arasinda diismanliklara son vermek ve i¢ barisi yeniden
tesis etmekti. Dis sebebin basinda ise Avrupa kamuoyunda yillardir siirdii-
riillen ve Osmanli Devleti’nin bir kisim vatandaglarini 6liime terk ettigi
temasini isleyen olumsuz propagandaya son vermek geliyordu.

Hiikiimetin muhacirleri geri dondiirme karar1 hi¢ kuskusuz i¢ baris
acisindan biyiik 6neme sahipti. Fakat boyle diisiinmeyen, karar1 bahane
ederek gecmisin hesaplasmalarini giindeme getirmek isteyenler vardi.
Bunlarin basinda Mebusan Meclisi’ndeki bazi Rum ve Ermeni kokenli
mebuslar geliyordu. Mebuslar, muhacirlerin nasil iade edilecegini, nasil
barinacaklarini ve iaselerinin nasil saglanacagini sormak ve bu hususlarda
¢oziim yollar1 6nermek yerine, dogrudan Gegici Sevk ve Iskin Kanunu’nu
hedef alan konusmalar yaptilar. Trabzon Mebusu Yorgi Yuvanidis Efendi
bir konusmasinda; Rum ve Ermenilerin 1914 ile 1915’te hiikiimete karsi
izledikleri politikalar1 gormezlikten gelerek, Tehcir Kanunu’nun cikar-
tilmasini gerektirecek bir durum olmadigini, tstelik hitkiimetin uygula-

Y. H. Bayur, a.g.e., s. 35. Kanunun uygulanmasi hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Yusuf
Halacoglu, Ermeni Tehciri ve Gergekler (1914-1918) Ankara 2001, s. 47-85.

* {brahim Ethem Atnur, “Osmanli Hiikiimetleri ve Tehcir Edilen Rum ve Ermenilerin
Yeniden Iskini Meselesi”, Atatiirk Yolu, IV/14, Ankara 1994, s. 121-122.
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malariyla Rumlar tehcir degil, imha ettigini iddia etti’. Tekirdag Mebusu
Dimistokli Efkalidis Efendi ise, hitkiimetin Rum erkeklerini sildh altina
alirken, ailelerini bagka bolgelere siirgiin ettigine degindi. Efkalidis
Efendi’ye gore Osmanli Devleti tehcir yiiziinden insanlik ve bati medeni-
yeti karsisinda kendini savunamayacak bir halde diisiiriildii’.

Gayrimiislim kokenli mebuslara karsilik Tiirk mebuslar ise konus-
malarinda tic hususa dikkat gektiler:

1- Tehcir giivenlik endiselerinden kaynaklanan zorunlu bir uygula-
maydi.

2- Tiirkler, hem Rus ordularinin hem de Rum ve Ermeni ¢etelerinin
katliamlar1 sonucunda biiyiik zulme ugramislardir.

3- Tehcirin sorumlulugu bir millete yiiklenemez. Bu uygulama ta-
mamen hiikiimetin sorumlulugundadir’.

Konusmalar sirasinda hiikiimeti temsilen s6z alan Dahiliye Nazir
Mustafa Arif Bey ise, gayrimiislim muhacirlerin memleketlerine iadeleri-
nin yani sira, tehcir esnasinda gorevlerini kotiiye kullananlarin tespiti i¢in
calismalara baslandigini belirtti'.

Yorgo Yuvanidis ve Efkalidis Efendiler 150 ila 500 bin civarinda
Rum’un tehcir edildigini ileri siirmekteydi’. Esasinda bu sayilar gercekleri
yansitmiyordu. Cilinkii Yunan basbakani Venizelos, 3-4 Subat 1919’da
Paris Barig Konferansi’na verdigi muhtirada 1912 niifus istatistigine daya-
narak Trabzon’dan Sinop’a kadar uzanan bolgede yasayan Rumlarin sayi-
sin1 477.828 olarak vermekteydi’. Bu say1 esas alindiginda 500.000
Rum’un tehcir edilmesi miimkiin degildi. Pontus Hareketi’'nin en atesli
savunucusu olan Trabzon Metropoliti Hrisantos bile 2 May1s 1919°da Paris

* Meclis-i Mebusan Zabut Ceridelert, TBMM Yayini, Ankara 1992, 1, 294.
® Meclis-i Mebusan Zabut Cerideleri, 1, 287, 297.

" Meclis-i Mebusan Zabit Cerideleri, I, 296-297. Bu anlayiy 12 Subat 1919°da Itilaf
Devletlerine verilen muhtirada da aynen yer almistir. Genis bilgi i¢in bkz. Ikdam, nr.
7924, 3 Mart 1335 (1919); Memleket, nr. 28,9 Mart 1335 (1919).

* Meclis-i Mebusan Zabit Cerideleri, 1, 286; Ati, nr. 333, 9 Kanunievvel 1334 (9 Aralik
1918).

* Meclis-i Mebusan Zabit Cerideleri, 1, 287, 294.

" Pavlidis’in 1956 yilinda Atina’da yayinlanan ve Pontus Cumhuriyeti Nasil ve Nigin
Basarwya Ulagamadi adin1 tasiyan eserinde Pontus’un sinirlari soyle belirtiyordu:
“Pontus Rus hududundan baslar, Trabzon ve Sivas vilayetlerinin tamamini ve Kas-
tamonu vilayetinin bir kismini icine alarak, Karadeniz kiyis1 boyunca Sinop 6tesine
kadar uzanir” (Dimitri Kitsikis, Yunan Propagandas:, Istanbul 1974, s. 30).
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Baris Konferansi’'na sundugu muhtirada ister tehcir, ister kendi istekle-
riyle goc eden Rumlarin sayisini 250.000 olarak gostermekteydi'. Gercek
bu iken, Rum mebuslarin verdigi rakamlarla ilgili olarak iki sonug ortaya
ctkmaktaydi. Birincisi mebuslar Balkan Savasi sirasinda kendi istekleriyle
adalara ve Rusya’ya go¢ eden Rumlar1 da tehcir edilmis gibi gostererek,
Osmanli Hiikiimeti’nin sézde giinahini artirmak niyetindeydiler. Ikinci
husus daha ziyade siyasi amag tasimaktaydi: Miitarekenin yarattigi ortam-
dan faydalanarak tehcir kapsami disindaki Rumlari da Bat1 Anadolu’ya ve
Dogu Karadeniz’e getirerek niifus istiinliigiinii ele gecirmek ve nihayet
Wilson Prensipleri’nin 12. maddesine dayanarak adi gegen bolgelerde
Rum devleti kurmanin hesaplar1 yapiliyordu.

Ingiltere’nin soruna yaklasimi ise bunu kolaylastirmaktaydi. Zira In-
giliz Yiiksek Komiseri Amiral Calthorpe, hiikiimetine gonderdigi telg-
rafta; komiserligin tehcir sirasinda gayrimiislim cocuklari ailelerine teslim
etmek ve muhacirler ile miiltecilerin eski yerlerine iadelerini iceren iki
gorev iistlendigini belirtmekteydi. Bu husus Osmanli Hiikiimeti’ne verilen
notada da acikca dile getirildi. Notada; Ingiliz Hiikiimeti’nin Hiristiyan
Osmanli tebaasinin savas sirasinda tehcir ve oldiiriilmelerinden dogan
sorumlulugu uluslar arasi bir sorun olarak gordiigii, Rum ve Ermeni mu-
hacirlerin eski yerlerine iade edilmesinin de komiserligin gorevi oldugu
vurgulanmaktaydi”. Ingiliz Yiiksek Komiserligin iki numarali adami
Amiral Webb ise birinci hususun (¢cocuklarin iadesi) bir takim zorluklar
tasidigini kabul ederek, Komiserligin ikinci hususla ilgilenmesinin daha
dogru olacagini 6ne siirmekteydi. Amiral Webb, Londra’ya gonderdigi bir
raporda; muhacirlerin iadesi noktasinda Rum ve Ermeniler arasinda her-
hangi bir ayrim yapmadiklarini ifade etmekteydi. Yitksek Komiserlik iade
hususunda Osmanli Hitkiimeti’nin caligmalarini izlemek ve eksiklikleri
tespit etmek amaciyla subaylarindan Heathcote Smith’i gorevlendirdi”.
Buna karsin Ingiliz Yiiksek Komiserligi, en az gayrimiislim muhacirler
kadar yekiin tutan ve onlardan daha fazla sefalete diismiis olan Tiirk mu-
hacirleri sorunuyla ilgilenmek taraftar1 degildi. Heathcote Smith’in go-
revlendirilmesi Ingiltere’nin ve Yiiksek Komiserligin muhacirlerin iade-
sinde taraf ve miidahil oldugunun en acik isaretiydi .

"' Kazim Karabekir, Istiklal Harbimiz, Istanbul 1993, I, 66-68.
" Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Babali Evrak Odasi (BEO), nr. 346480.
" Gotthard Jaeschke, Kurtulus Savag: Ile Iigili Ingiliz Belgeleri, Ankara 1986, s. 40-41, 48.

a BOA, Dahiliye Nezareti Kalem-i Mahsusa Kalemi Katalogu (DH-KMS), 50-2/45;
Osmanly Belgelerinde Ermeniler, Bagbakanlik Osmanli Arsivleri Genel Midiirligi Ya-
yini, Ankara 1994, s. 263.
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Osmanli Hiikiimeti, tehcir sorununun savas sonrasinda iliskileri
olumsuz yonde etkilememesi i¢in muhacirlerin iade ve iskdn isine 1918
sonbaharinda ciddi sekilde egilmeye basladi”. Dahiliye Nezareti 21 Ekim
1918’de biitiin vilayetlere gonderdigi yazida; Meclis-i Viikeld’nin muha-
cirlerin eski yerlerine déonmesine karar verdigini hatirlatarak, Erzurum,
Trabzon, Van, Bitlis, Diyarbakir, Elazig vilayetleri ile Erzincan Sancagi
dahilinde iase ve barinma sorunlar1 halledildikten sonra, buralara déonmek
isteyen muhacirlerin bir program cercevesinde peyderpey gonderilmesini
istedi’. Fakat dogu vilayetleri ve ozellikle Rus isgaliyle birlikte biiyiik
yikima ugramis olan vilayetlerin muhacirleri kabulii miimkiin géziikmii-
yordu. Ciinkii bu vilayetlerde iase ve barinma hususunda biiyiik sorunlar
yasaniyordu' .

Ustelik iade kararinin alindig1 10 Nisandan, Ekim ayina kadar gecen
siire icerisinde hazirliklar heniiz tamamlanamamisti. Esasinda Kafkas,
Irak ve Suriye cephelerinde askeri hareketliligin devam etmesi muhacirle-
rin iadesi hususunda ciddi ilerlemelerin saglanmasini zorlastirdig: da goz-
den uzak tutulmamalidir. Oyle ki 9. Ordu Komutan1 Yakup Sevki Pasa
Harbiye Nezareti’ne gonderdigi telgraflarda dogu vilayetlerinin durumu-
nun hic de iyi olmadigini ifade etmekteydi”.

I- Muhacirin Midiriyeti’nin Gorevlendirilmesi

Hikiimet, 21 Ekim 1918 tarihli yazinin ardindan muhacirlerin sevk
ve iskanini bir program cercevesinde halletmek iizere Dahiliye Nezareti’ne
bagli olarak calismalarini yiiriiten Muhacirin Miidiriyet-i Um{imiligi’ni
gorevlendirdi. Miidiiriyet, hazirliklar ve calismalar hakkinda Adliye ve
Dahiliye Nezaretlerinin olusturdugu ortak komisyona sik sik bilgi ver-
mekle yiikiimlii tutuldu”.

¢ Dahiliye Nazir1 Ismail Bey imzasiyla 14 Eyliil 1918’de Trabzon Vilayeti’ne génderi-
len telgrafta “Esbab-1 askeriyeye binaen dahile alinan vildyet ahalisinden Rumlarin
yerlerine avdetlerinde bir mahzur gorillmemis ve Samsun ve Sivas’a tebligat ifa edil-
mistir” denmekteydi (BOA, Dahiliye Nezareti Sifre Kalemi Katalogu (DH-SFR,
91/149).

: BOA, Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Asayis Katalogu (DH-EUM-AYS),
2/41.

" BOA, DH-SFR, 87/23.

" Genelkurmay Baskanligi Askeri Tarih ve Stratejik Etit Dairesi Bagkanligi Arsivi,
Istiklal Harbi Katalogu (ATASE, ISH), K. 5, G.142, B.142-1, 2, 3.

19Ati, nr. 328, 4 Kanunievvel 1334 (4 Aralik 1918).
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Mubhacirin Midiriyeti ilk safthada iki 6nemli sorunla karsilasti. Bun-
lardan ilki nakil ve iskdn sirasinda yapilacak masraflarin karsilanmasiydi.
Ikinci husus ise nakil vasitalarinin yetersizligiydi.

Tahsisat

Muhacirlerin iadesi hususunda hig siiphesiz en 6nemli sorun masraf-
larin nereden ve nasil kargilanacagiydi. Hiikiimet, iade ve iskdn kararinin
alinmasindan sonra masraflarin Seferberlik Tahsisati’'ndan karsilanmasina
karar verdi. 1919 yilina girildiginde tahsisatta bulunan paranin kullanilip
kullanilmayacagi sorunu ortaya ¢ikti. Dahiliye Nezareti paranin mali yil-
basindan sonra da kullanilmas: hususunda ilgili vilayetlere yaz1 gonderdi”.
Nezaret, 11 Mart 1919°da vilayetlere gonderdigi telgrafta ise, 1919 yili
Mart ayindan itibaren Seferberlik Tahsisati’na son verildigini, buna karsin
muhacirler i¢in yapilacak masraflarin “Muhacirin Tahsisat’ndan” karsi-
lanacagini bildirdi. Nezaret ayrica tahsisatin kisitli oldugunu, asir1 har-
cama yapilmasi durumunda paranin iki, ii¢ ay icinde bitecegini ve muha-
cirlerin perisan bir hilde ortada kalacagini vurgulayarak masraflarin dogru
kisilere ve uygun olciilerde yapilmasini emretti’.

Sevk islemlerinin baslamasiyla bazi vilayetler seferberlik tahsisatinin
Harbiye Nezareti’nin sorumlulugunda oldugunu diisiinerek, buradan para
talep ediyorlardi. Harbiye Nezareti de Dahiliye Nezareti’ni bilgilendirdik-
ten sonra istenen parayi gonderiyordu. Yazigsmalarin uzun zaman almasi
muhacirleri zor durumda birakacagini diisiinen Dahiliye Nezareti, vila-
yetlere 9 Aralik 1918°de gonderdigi bir yazida; muhacirler i¢in harcanacak
paranin dogrudan dogruya kendilerinden istenmesini emretti”. Bu sekilde
paranin kisa siirede gonderilmesi ve muhacirlere harcanmasinin yolu
acilmis oldu.

Muhacirin tahsisat1 sadece yol masraflarinin karsilanmasinda kulla-
nilmadi. Tahsisat, iasenin olmadigi, ya da yetersiz kaldig: sancaklarin iase
ihtiyacini karsilamakta da kullanildi. Kirklareli’ne dénen ve yaklasik
10.000 civarinda olan muhacirlerin iase sikintis1 cektigi tespit edilince
Dahiliye Nezareti tarafindan Iase Miidiriyet-i Umfimiyesi’ne gonderilen
telgrafta; muhacirlerin icine diistiigii sikintinin devletin itibarini zedele-

 BOA, DH-SFR, 85/10.
* BOA, DH-SFR, 97/108.
* BOA, DH-SFR, 94/79.
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digine dikkat cekilerek bedeli muhacirin tahsisatindan 6denmek iizere
5.000 kilo seker ve 20.000 kilo baklanin Iase Miidiriyeti tarafindan muha-
cirlere tahsis edilmesi istendi”.

Nakil Vasitalarinin Temin Edilmesi

Mubhacirin Midiriyeti’nin karsilastigi ikinci biiyiik sorun nakil vasi-
talarinin yetersizligiydi. Sorunun baslica sebebi muhacir sevkiyatinin
Anadolu’daki yabanci askerler (Alman, Avusturya askerleri ile Itilaf esir-
leri)” ile terhis edilen Osmanli ordusunun sevkiyatiyla ayn1 giinlere rastla-
masiydi1”. Miitarekenin 15. ve 20. maddeleri geregi nakil vasitalarinin,
Itilaf Devletlerinin denetimine birakilmasi, sorunu derinlestiren bir baska
husustu™. Biitiin bunlar muhacirlerin sevk ve iadesini zorlastiran unsurlar
olarak Muhacirin Midiiriyeti’nin 6niinde duruyordu.

Muhacirin Miidiiriyeti sorunlarin bilincinde kendisine verilen goérevi
yerine getirmek icin biiyiik bir 6zveriyle ise basladi”. Istanbul’da toplan-
mis olan bir kisim muhacir ve miilteci, 1 Kasim-20 Aralik 1918 tarihleri
arasinda diizenlenen 9 vapur seferiyle Anadolu’nun mubhtelif yerlerine
sevk edildi. 10 Kasimda Resit Pasa, 17 Kasimda Giresun Vapuru bir kez
Trabzon ve Batum’a, Turan Vapuru iki defa ve Kizilirmak Vapuru da bir
defa Trabzon’a muhacir sevk etti”.

Mevecut sartlar dikkate alindiginda, Midiiriyetin kisa siirede nakil va-
sitalar1 temin etmesi ve sevkiyata baglamasi takdire sayandi. Fakat bu ye-
terli degildi. Ciinkii on binlerce insan kis gelmeden memleketlerine don-
mek istiyordu. Bu yiizden bir kisim muhacir, Miidiiriyetin sevk etmesini
beklemeden, kendi imkanlariyla basta Istanbul olmak iizere cesitli mer-

* BOA, DH-KMS, 52-2/4.
* ATASE, ISH, K. 48, G. 3, B. 3-1; K. 67, G. 142, B. 142-1, 2, 3, 4.

* Terhis hususunda genis bilgi icin bkz. Selcuk Ural, Vildydt-1 Sarkiye’de Mondros
Miitarekesi’nin Uygulanigi ve Itilaf Devletleri Tarafindan Kontrolii, Yayinlanmamis Dok-
tora Tezi, Erzurum 2002, s. 45-56.

* Maddelerle ilgili olarak bkz. Ali Tiirkgeldi, Mondros ve Mudanya Miitarekelerinin
Tarihi, Ankara 1948, s. 62; Tevfik Biyiklioglu, “M_ondros Miitarekesi Anlagmasi”, V1.
Tiirk Tarih Kongresi, Ankara 1967, s. 572; Ismail Soysal, Tiirkiye’nin Siyasal
Andlagmalari, Ankara 1989, 1, 12-14.

" Ati, nr. 329, 5 Kanunievvel 1334 (5 Aralik 1918).

* Ati, nr. 346, 22 Kanunievvel 1334 (22 Aralik 1918).
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kezlere ya da memleketlerine donmeye calisiyordu”. 20 Aralik 1918’
gelindiginde hem hiikiimet tarafindan, hem de kendi imkanlariyla do-
nenlerin sayis1 62 bini buldu”. Kendi imkanlariyla dénmeye calisanlar ilk
anda hakli goziikseler bile hiikiimetin bilgisi disinda ve onayini almadan
hareket ettiklerinden memleketlerine ulastiklarinda kendilerini barinma
ve iase gibi sikintilar beklemekteydi. Bunun igindir ki Dahiliye Nazir
Ismail Canbolat Bey, Mebusan Meclisi’nde yaptig1 bir konusmada; muha-
cirlerin magdur olmamalar1 icin memleketlerine iade edilecekleri husu-
sunda hiikiimete giivenmelerini ve bu hususta verilecek emirlere uymala-
rini, aksi takdirde diizensizligin bas gosterecegini ifade etmek zorunda
kald1™.

II- Sevk Programinin Tespiti

Hiikiimetin gayrimiislim muhacirleri memleketlerine gonderme ka-
rar1 almasindan sonra {izerinde durulan en 6énemli konu sevkiyatin hangi
esaslar dahilinde yapilacagiydi. Bu kapsamda ilk olarak muhacirlerden
seyahat belgesi istenmemesi, bunun yerine trene bindirilenlerin isimleri-
nin yer aldigi bir liste yapilmasi, sevki gecikenlerin sevk edilecekleri giine
kadar iaselerinin saglanmasi1 ve Harbiye Nezareti’nin uygun bulmasindan
dolay1 haftada iki giin tren seferi yapilmas: kararlastirildi”. Bu hususlar
programin ilk adimi olmasi hasebiyle onemliydi. Fakat yeterli degildi.
Nezaret programin esaslari lizerindeki calismalarini tamamlayarak 18
Ekim ve 23 Ekim 1918’de ilgili vilayetlere duyurdu. Buna gére uyulmasi
gereken kurallar soyle siralaniyordu:

1- Her vilayet ve sancak merkezinde donmek isteyen muhacirlerin
miktari ile nereli olduklarinin tespit edilmesi,

2- Muhacirlerin doéniislerinde ve iskanlarinda bir sorun yasanmamasi
i¢in sayilarinin zamaninda ve tam olarak bildirilmesi,

3- Mubhacirlerin huzur ve giiven icinde iade edilmesi vilayetlerin so-
rumlulugunda oldugundan sevkiyatla ilgili hususlarin o6nceden tespit
edilmesi ve ona gore iade islemlerinin baslatilmasi,

* Muhacirler bilyitk merkezlerde dini kurumlarda misafir edildi. Bu hususta Istan-
bul’da patrikhaneler, kiiciik merkezlerde metropolitler ve kiliseler 6ne ¢ikan kurum-
lard1 (A#, nr. 309, 15 Tesrinisani 1334/15 Kasim 1918).

* ATI, nr. 346, 22 Kanunievvel 1334 (22 Aralik 1918).
* brahim Ethem Atnur, a.g.m., s. 123.

* Osmanh Belgelerinde Ermeniler, s. 181.
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4- Bu hususlarin hayata gegirilmesi sirasinda kusuru goriilen me-
murlar hakkinda en siddetli cezanin verilmesi”.

Nezaret ilk olarak kimlerin sevk edilecegi sorununa aciklik getirdi.
Buna gore; nakil vasitalarinin yetersizligi ve mevsimin sartlari géz 6niinde
bulundurularak muhacirlerden halen bulunduklar1 yerlerde is ve giicle-
riyle mesgul olan ahalinin ilkbaharda sevk edilmesine, bunun disinda
kalan ve iskan edilmek isteyenlerin sevkine karar verildi”.

Dabhiliye Nezareti, muhacirlerin sag ve salim sekilde memleketlerine
ulasmalarini saglamak icin vilayetlere gonderdigi 17 Aralik 1918 tarihli
yazida muhacirlerin sayisinin ve nereli olduklarinin eksiksiz bicimde be-
lirlenmesini istedi. Bu ¢alisma iki agidan 6nem tasiyordu. Birincisi, sevk
edilecek miktar dogru sekilde belirlendiginde iskan sorunsuz bir sekilde
halledilebilecekti. Ikinci husus ise, Tiirk muhacirlerinin, gayrimiislim
muhacirlerin sevk ve iskinindan dolayr magdur olmalar1 6nlenmis ola-
cakti. Nezaret vildyetlerden muhacir sayisinin bildirilmesi disinda, gii-
venlik 6nlemlerinin de alinmasini sart kostu. Dahiliye Nezareti ancak bu
onlemler alindiktan sonra, sevkiyatin baslatilmasini emretti”.

Dabhiliye Nezareti muhacirlerin sayisinin ne sekilde belirlenecegini en
ince ayrintisina kadar belirleyerek vilayetlere bildirdi. Yapilmasi gere-
kenler soyle siralaniyordu:

1-Ahalisi kismen ya da tamamen nakledilen veya nakledilecek Rum
ve Ermeni koylerini gosteren bir kroki hazirlanmalidir.

2-Bu koylerden sevk edilen Rum ve Ermenilerin niifusu ayr1 ayr1 bir
cetvelde gosterilmelidir.

3-Mubhacir kabul eden ve edecek vilayetler simdiye kadar hangi koye
ne kadar muhacir yerlestirdiklerini gosteren giinliik cetveller hazirlaya-
caklardir.

4-Vilayetler dahilinde nerelerde, ne kadar ve aslen nereli Rum ve Er-
meni muhacir bulunuyor oldugunu gosteren bir cetvel diizenlenmelidir.

S-Ahalisi sevk edilen koylerde kullanilabilir bina ve evlerin mikta-
riyla buralardaki Tiirk muhacir ve miilteci miktar1 hakkinda giinliik cetvel
hazirlanmalidir.

¥ BOA, DH-SFR, 92/235; 92/236.
* Osmanh Belgelerinde Ermeniler, s. 208.
* BOA, DH-SFR, 94/156; 95/209.
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Nezaret, vilayetleri uyararak, cetvellerin 15 giinii gecmeyecek sekilde
Muhacirin Miidiiriyeti’ne gondermesini emretti”.

Sevkiyat, bu ayrintilar g6z 6niinde bulundurularak baslatildi. Biitiin
onlemlere ragmen sevkiyat sirasinda birtakim aksamalarin olmasi dogaldi.
Bunlar da 6zellikle Ingiliz Yiiksek Komiserligi ile patrikhaneler tarafin-
dan dile getirildi. Dahiliye Nezareti ad1 gecen makamlarin sikayetlerini
dikkate alarak, sorunlar1 yerinde gormek icin Anadolu’ya bir heyet gon-
dermeye karar verdi. Nezaret, Sadaret’e gonderdigi yazida patrikhane ve
Itilaf temsilcilerinin heyete dahil olmasinin hiikiimetin cikarlarina uygun
oldugunu belirterek, heyetin gorevlerini sdyle siraladi: Muhacirlerin sevk
ve iskanlarina iliskin uygulamalari incelemek, yalniz istasyon ve iskele-
lerde halihazirda bulunan ahalinin sevklerinde ortaya ¢ikan sorunlari tes-
pit etmek ve sevkleri ilkbahara ertelenen muhacirlerin iage basta olmak
iizere karsilastiklar: sorunlar1 yerinde incelemek.

Gorevi bu sekilde tespit edilen heyet, Harbiye Nezareti’'nden istenen
odenegin (8.000 lira) verilememesinden dolayi calismalarina baslayamadi™.

Muhacirlerin iskdnlar1 noktasinda mahalli makamlar iki sorunla
kars1 karsiya kaldi. Bunlardan ilki iase sikintisiydi. Savasin yol actig1 se-
falet 6zellikle Dogu ve Giineydogu Anadolu’da 6nemli sosyal bir sorun
haline doniismiisti™. Dahiliye Nezareti'nin 1919 yilinda hazirladig
istatistige gore; Trabzon vildyet niifusunun %20’si, Erzurum vildyet
nifusunun %40’1, Van vildyet niifusunun %30’u ve Bitlis vilayet
niifusunun %35’i cok acilen yardima muhtact1”. Miitareke 6ncesi Osmanli
Hiikiimeti’nin aldig1 onlemler ve kisitli imkanlarla yaptig1r yardimlar da
sorunu ortadan kaldirmaya yetmemistir". Ikinci sorun ise, 1915’ten once
(Balkan Savasi sirasinda) goc eden mubhacirlerin, hiikiimetin bilgisi ve
onayt olmadan memleketlerine donmek istemeleriydi. Balkan

* BOA, DH-SFR, 101/62.
" Osmanl Belgelerinde Ermeniler, s. 208.

¥ BOA, DH-KMS, 53-1/81; Harp Tarihi Vesikalari Dergisi (HTVD), Say1 4 (Haziran
1953), Belge nr. 84; Siilleyman Beyoglu, “Birinci Diinya Savasi’'nda Trabzon (1914-
1919)”, Trabzon Tarihi Sempozyumu, Trabzon 1999, s. 485; Kazim Karabekir, Dogu-
nun Kurtulusu (Yayina Hazirlayan: Enver Konukcu), Erzurum 1990, s. 334-338.

* Tasvir-i Efkar, nr. 3021, 9 Nisan 1336 (1920).

o Selcuk Ural, “Kurtulustan Miitarekeye Kadar Trabzon Vilayeti’'nin Sosyo-Kiiltiirel
ve Ekonomik Durumunu Diizeltmeye Yonelik Hiitkiimetin Aldig1 Tedbirler”, Trab-
zon ve Cevresi Uluslararasi Tarih-Dil-Edebiyat Sempozyumu I, Trabzon 2002, s. 567-579.
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muhacirlerinin donmesi durumunda iase sikintisinin had safhaya ulagsmasi
kacinilmazdi”. Sadaret, duruma miidahale etmekte gecikmedi. Meclis-i
Viikela toplantisinda; Yunanistan’in Rum cogunlugu meydana getirmek
icin muhacir adi altinda Giiney Rusya Rumlarin1 Trabzon’a ve Istanbul’a
yerlestirmek istedigine dikkat gekilerek, bunlarin iagesinin, iilkenin i¢inde
bulundugu ekonomik durumdan otiri miimkiin olmadigina, istelik
asayisin saglanmasi noktasinda biiyilk sorun teskil edecegine Kkarar
verilerek, kabul edilmelerinin dogru olmadig1 sonucuna varildi®”.

Kararin, hitkiimeti muhacirler arasinda ayrim yapiyor ithamiyla karsi
karsiya birakacagini goz oniinde bulunduran Dahiliye Nezareti kisa siire
sonra, orta yol bularak ancak yerli olduklarini ispatlayan muhacirlerin
kabul edilmesine karar verdi”. Boylelikle hem her 6niine gelen muhacir
kabul edilmeyecek, hem de Itilaf Devletlerinin olas: tepkilerinin 6niine
gecilmis olacakti. Nezaretin kararina ragmen, bazi mahalli idareciler Itilaf
subaylarina verdikleri beyanlarda yerli olmayan Rum ve Ermeni muha-
cirlerin de kabul edeceklerini ifade etmeleri iizerine, Nezaret duruma mii-
dahale ederek, vilayetlerden ancak kendilerine verilen emirler dogrultu-
sunda hareket etmelerini istedi”. Nezaret, éncelikle Trabzon’dan Batum’a
goc etmis olan Rumlarin doniisiine izin verdi. Batum’daki acligin had
sathaya ulasmasi uygulamanin buradan baslatilmasinda etkili oldu. Neza-
ret, muhacirler kabul edilirken bazi hususlarin da acgikliga kavusturulma-
sin1 istemeyi ihmal etmedi. Bunlarin basinda Rumlarin Batum’a gog et-
melerinin sebebi, donen muhacirlerin sayisi, iclerinde 6nceden suc islemis
olanlarin tespiti geliyordu. Son olarak sug islemis olanlar hakkinda kanuni
islemlerin yapilmasini da emretti”.

Mevcut kurallara ve taninan kolayliklara ragmen, mahalli makamlari
yaniltarak goc etmek isteyen muhacirler de ¢ikiyordu®. Yalan beyanlarda
bulunan ve yerlisi olmadiklar1: halde Anadolu vilayetlerine yerlesmek iste-
yen mubhacirleri kendi milletlerinden olan teskilat ve cemiyetler yonlen-

“ BOA, DH-KMS, 55-2/7.

“ BOA, BEO, nr. 345705.

“ BOA, DH-SFR, 100/163.
“BOA, DH-SFR, 91/150; 101/38.
* BOA, DH-SFR, 87/90.

“BOA, DH-EUM-AYS, 1/43.
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dirmekte ve yardim etmekteydi’. Bunu yabanci yardim cemiyetlerin yap-
181 yardimlar izliyordu”.

Yalan beyanlarla binlerce muhacirin gelmeye calismas: Tiirk ahalinin
tepkisini ¢ekmekte gecikmedi. Tiirk ahali 200.000 civarinda Rum’un sézde
Bolsevik tehlikesinden dolay1 goc etmek istemesini Pontus devleti kurul-
mas! i¢in yapilan bir hazirlik olarak degerlendirerek tepki gosteriyordu.
Dahiliye Nezareti, taraflar arasinda istenmeyen olaylara meydan verme-
mek icin mahalli miilki makamlardan gerekli 6nlemleri almasini emretti”.

III- Mallarin Iadesi

Mubhacirlerin memleketlerine iade edilmeleri esnasinda {izerinde du-
rulan konulardan biri de mallarin durumuydu. Baska bir ifadeyle, tehcir
sirasinda hitkiimetin muhafaza altina aldig1 mallarin muhacirlere eksiksiz
ve dogru bir sekilde teslimi gerekiyordu. Bu amacla gerekli kanuni dii-
zenleme yapilincaya kadar, vilayetlere gonderilen emirde mallarin mutlak
surette sahiplerine verilmesini saglamak icin ister Islam, isterse gayrimiis-
lim olsun vekil ve vasilere mallarin teslim edilmesi yasakland1™.

Nezaretin bu emrine ragmen, aykir1 bazi istekler dile getirilmeye
baslandi. Trabzon’daki Ermeni cemaatinin ileri gelenleri vilayete yaptik-
lar1 basvuruda; heniiz Trabzon’a donmemis olan Ermenilere ait gayri
menkullerin Ermeni yetimlerinin ve cemaatinin ihtiyaglarini karsilamak
amaciyla patrikhaneye devir ve teslimini istediler. Benzer bir teklif de
Trabzon’a gelen Ingiliz subay1 Smith tarafindan dile getirildi. Vilayet ver-
digi cevapta; mevcut kanunlar ve emirler cercevesinde mallarin devir yet-
kisinin hiikiimete ait oldugunu, bu sebeple patrikhaneye mallarin devre-
dilmesinin miimkiin olmadigini ifade etti’. Vilayet durumu Dahiliye
Nezareti’ne bildirmeyi de ihmal etmedi. Nezaret gonderdigi cevabi yazida;

“"BOA, DH-SFR, 54-3/33.

" K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, I, 59. Bu cemiyetlerin basinda Amerikan Yakindogu
Yardim Cemiyeti geliyordu. Cemiyet 1919 yilinda Anadolu’da yiiriittiigii caligmalar
sirasinda Rum ve Ermenilere biiyiik miktarda yardimda bulundu (Bilal Simsir, Ingi-
liz Belgelerinde Atatiirk, Ankara 1975, I, 165). Cemiyet yetkilileri Tiirk muhacirlerine
de yardim yapacaklarini soylemelerine karsin elle tutulur bir yardim yapmadilar
(ATASE, ISH, K. 206, G. 114, B. 114-1; Albayrak, nr. 29, 31 Tesrinievvel 1335/31
Ekim 1919).

“ BOA, DH-SFR, 107/93.
* Osmanh Belgelerinde Ermeniler, s. 236.
" BOA, DH-KMS, 54-2/45.
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heniiz memleketlerine ddonmemis olan muhacirlere ait gayri menkullerin
ne sekilde teslim edilecegine dair bir kanun layihasinin diizenlenerek
Meclis-i Viikeld’da goriisiilecegini, o giine kadar mallarin iadesiyle ilgili
isteklerin uygulanma imkéani bulunmadigini ifade etti”.

Mallarin iadesi cercevesinde karsilasilan ikinci sorun, ilkine oranla
cok daha biyiiktii. O da, hiikiimetin emrine ragmen, gayrimiislimlerin
evlerini kullanan bir kisim asker ve sivil Tiirk ahalinin, bunlar1 iade et-
memekte direnmesiydi. Maliye Nezareti 6 Kasim 1918’de vilayetlere gon-
derdigi yazida; Sadaretin emri dogrultusunda ev ve tarlalar1 gegici olarak
kullanan ahaliye derhal tebligatta bulunularak, gayri menkullerin bosaltti-
rilmasin1 istedi”. Maliye Nezareti, Dahiliye Nezareti ile de isbirligine
giderek, bu husustaki gelismeleri ve uygulamalar1 yakindan takip etti”.

Menkul ve gayri menkullerin iadesiyle ilgili sorunlardan biri de, teh-
cirden 6nce (Balkan Savasi esnasinda) go¢ eden muhacirlere ait mallarin
durumunu agikliga kavusturmakti. Ciinkii memleketlerine donenler sa-
dece 1915°te goc ettirilenler degildi. Balkan Savasi sirasinda go¢ eden gay-
rimiislimler de geri donmeye baslamislardi. Dolayisiyla bunlara ait mallara
iligkin bir diizenleme yapmak gerekiyordu. Dahiliye Nezareti bir yandan
boyle bir diizenleme iizerinde calisirken, diger yandan hareket tarzi belir-
leninceye kadar mallarin korunmasina karar verdi”.

Dahiliye Nezareti, 24 Aralik 1918°de mallarin iadesi hususunda
onemli bir karar aldi. Buna gore; Ermeni ve Rumlara ait kilise, okul ve
diger gayri menkuller din ve cemaat gorevlilerine teslim edilebilecekti.
Muhacirlerin mallarina hemen kavusmalarini saglamak igin alinan bu
karara ragmen, bazi vildyetlerde dini gorevlilerin ve cemaatlerin gayri
menkulleri teslim almaktan sarfi nazar ettikleri tespit edildi. Bu gelisme
iizerine Adliye Nezareti’'nden ne sekilde hareket edilecegine dair goriis
istendi. Verilen cevapta; mallarin mahalli makamlarca taninan din ve ce-
maat gorevlilerine teslimi igin teklif gotiiriilmesi, kabul etmemeleri duru-
munda 1srar edilmemesi ve mallarin hiikiimet makamlarinca teslim edil-

56

mesinin dogru olacagi ifade edildi™.

” BOA, DH-KMS, 54-2/45.

* Ati, nr. 300, 6 Tesrinisani 1334 (6 Kasim 1918).
* BOA, DH-SFR, 97/64.

” BOA, DH-SFR, 86/62.

* BOA, DH-SFR, 94/230.
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IV- Yetimlerin Iadesi

Gegici sevk ve iskdn karar1 uygulanirken, Ermeni yetimlerin bir
kismi devlet tarafindan koruma altina alinirken, bir kismi da Tirk ailele-
rinin himayesine verilmisti. Dolayisiyla Ermeni muhacirlerinin iadesiyle
birlikte giindeme gelen hususlardan biri de Ermeni yetimlerinin aile ve
akrabalarina teslim edilmesiydi. Iade ve iskdn kararinin alinmasiyla es
zamanlt olarak kiiciik yetimhaneler kapatilarak, buralardaki yetimler bii-
yiik merkezlere sevk edildi. Hiikiimet, bu yolla bir yandan masraflar
azaltmayi, diger yandan da yetimlerin, akrabalarina daha kisa siirede tes-
limini saglamay1 hedefliyordu”.

Hiikiimet ve Dahiliye Nezareti dogal olarak bunlarin tesliminden ya-
naydi. Fakat agiriliga kacarak iadelerin sosyal kargasaya yol acmasi da arzu
edilmiyordu. Bu nedenle Dahiliye Nezareti vilayetlere gonderdigi genel-
gede Miislimanlarla evlenen ve esinden ayrilmak niyetinde olmayan Er-
meni kadinlarina baski ve siddet uygulanmamasini ve yetimlerin iadeleri
icin dini temsilciler tarafindan yapilacak basvurularin 6ncelikle Nezarete
bildirilmesini istedi™.

Dahiliye Nezareti, 21 Ekim 1918, 5 Kasim 1918 ve 18 Ocak 1919°da
yetimlerin ne sekilde teslim edilecegini iceren genelgeler yayinladi. Buna
gore; yetimler Ermeni cemaati tegkilati olan yerlerde bunlara teslim edi-
lirken, teskilatlarin olmadig: yerlerde akrabalarinin bagvuracagi giine ka-
dar yerel yonetimler tarafindan korunmaya devam edecekti. Yerel yone-
timler koruma altindaki yetimlerin akrabalar1 tarafindan yapilacak bagvu-
rular titizlikle inceledikten ve beyanlarinin dogru oldugunu tespit ettik-
ten sonra cocuklar1 teslim edeceklerdi”. Muhacirlerin sevk ve iskan1 za-
man alacagindan devletin himayesindeki yetimlerin magdur edilmemeleri
onem verilen konularin basinda geliyordu. Nezaret tarafindan 11 Mart
1919’da Bitlis Vilayeti’ne gonderilen bir telgrafta yetimlerin himayesi ko-
nusunda su hususlara dikkat cekiliyordu:

“Civar ve mezkiir vildyette bulunan Ermeni ve Rum etfilin sevk ve
nakile tabi tutulmamis olmalarina nazaran bunlara seferberlik tahsisatin-
dan ifa-1 muavenete imkan yoksa da bu kabil etfalin sefil hale terkleri caiz
olamayacagina ve vildyat-1 miistahlasa igin verilen tahsisat-1 fevkaladeden

7 BOA, DH-KMS, 54-3/33.
" BOA, DH-SFR, 99/110.
¥ Osmanh Belgelerinde Ermeniler, s. 206.
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hidemat-1 mabhalliye icin dahi sarfiyat icra olunacag: gibi, tahsisat-1
mezkire yalniz diigar-1 istild olan mahallere mahsus olmayip harbiyeden
dolay: tahliye edilen ve diicar-1 zarar olan mahallerin dahi istifade edebile-
cegi ol babdaki kararnamenin birinci maddesinde muharrer bulunmasina
nazaran etfal-i mezkiirenin merkezde tedarik olunacak bir yere celb ve
himayeyle is bu tahsisattan muvaffakaten iase vesaire ihtiyacatin temini ve
su kadar ki bunlara miiddet-i medide muavenet ifas1 da kabil olmayaca-
gindan mensup olduklar1 cemaatler riiesa-i ruhaniyesiyle goriisiilerek ce-
maatlerince teselliim ve himaye edilmeleri esbabina tevessiil olunmasi””.

Yetimlerin teslimi konusunda ortaya ¢ikan sorunlardan biri de bazi
Ermenilerin herhangi bir yetkiliye haber vermeden Tiirklere basvurarak
yetimleri istemeleriydi. Polis Miidiriyet-i Ummiligi, Dahiliye Nezareti’ne
27 Kasim 1918’de gonderdigi yazida; Ermeni cemaatine mensup bazi ki-
silerin polis merkezlerine bagvurmaksizin Islim hanelerindeki Ermeni
yetimlerini istediklerini, verilmedigi takdirde zorla alacaklari yoniinde
tehditler savurduklarini belirterek yetimlerin polis miidiirliiklerince top-
lanarak patrikhaneye veya temsilciliklerine teslim edildigini, izinsiz bas-
vurular1 6nlemek ve taraflar arasinda yanlig anlamalara meydan vermemek
icin yetimlerin patrikhane tarafindan tayin edilecek memurlara teslimi
hususunda patrikhane nezdinde girisimde bulunulmasini istedi. Dahiliye
Nezareti, Polis Miidiiriyeti’nin yazisina dayanarak gerekli girisimlerde
bulunmas: i¢in Adliye Nezareti’ne basvurdu. Adliye Nezareti, 3 Aralik
1918’de Patrikhane’yi uyararak, yetimlerin énceden oldugu gibi Osmanl
makamlari ile patrikhanenin gorevlendirdigi kisiler tarafindan toplanmaya
devam edilecegini, bunlarin disinda kalanlarin Tiirklere basvurmamalari
icin gerekli 6nlemlerin alinmasini sagladi.

Mubhacirlerin doniisiiyle birlikte Ermeni Patrikhanesi’nin Tiirklerle
evli Ermeni kadinlarinin zorla alikonuldugunu iddia eden sikayetlerinde
artis gozlenmeye baslandi. 26 Mart 1919’da Sivas Vildyeti’ne gonderilen
telgrafta; Ermeni Patrikhanesi’nin Amasyali Gabran adli bir Ermeni’nin
beyanina dayanarak Hekimhan ve Deveci’deki bir cok Tiirk ailesinin Er-
meni kadin ve cocuklarini alikoydugu ve basvurulara ragmen teslim etme-
diklerini iddia eden sikayetine yer veriliyordu”. 10 Haziranda Elaziz Vila-
yeti’ne gonderilen telgrafta ise, Arapgirin Ceki koyiinde Satiroglu Mustafa

“ BOA, DH-SFR, 97/104.
* BOA, DH-KMS, 50-1/73.
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Efendi’nin Meryem Abdalyan adinda bir Ermeni kizini, gelini oldugu
iddiasiyla ali koydugu iddiasina yer verilerek gerekli incelemenin derhal
baslatilmasi istendi”.

Dabhiliye Nezareti, bu tiir iddialara temkinli yaklasirken, gercegin or-
taya c¢ikarilmasi icin iddialarin incelenmesini de ihmal etmiyordu. Bu
yapilmadig: takdirde unsurlar arasindaki iligkilerin bozulmasi ve toplum-
sal barisin yara almasi kacinilmaz olabilirdi. Elaziz Vildyeti tarafindan
yapilan incelemede gercegin cok farkli oldugu anlasildi. Meryem Abdalyan
ile ilgili iddialar Keban Kaymakamlig: tarafindan arastirildi. Kaymakam-
lik ad1 gegen kadinin ifadesinin alinmasi icin bir memur ve iki de Ermeni
cemaatinin temsilcisinden olusan bir heyeti goérevlendirdi”. Meryem
Abdalyan 15 Temmuzda verdigi ifadesinde zorla alikonuldugu iddialarini
yalanlayarak, esinden ve 5 aylik oglundan ayrilmak niyetinde olmadigini
iceren tutanagi el yazisiyla imzalayarak heyete teslim etti”.

Thirklerle evli Ermeni kadinlarin eslerinden ayrilmayacaklarini ortaya
koyan belgelere ragmen Ermeni Patrikhanesi, belgelerin korku ve tehdit-
lerle elde edildigini 6ne siirerek bunlarin gegerliliginin bulunmadigini
savunuyordu. Bu nedenle ifadelerin Ermeni temsilcilerinin 6niinde alin-
masini istiyordu. Sivas Vildyeti’'nde meydana gelen benzer bir olay iizerine
Dahiliye Nezareti, cemaatlerine veya ailelerine donmeyi reddeden kadinla-
rin merkez sancagina getirilmesini ve Ermeni cemaati vekilinin huzu-
runda ifadelerinin alinmasini ve bu usuliin bundan sonra meydana gelen
biitiin sikayetler icin uygulanmasini 6nerdi”. Benzer gelismeler Elaziz
Vilayeti’'nde yasaninca Vilayet, Tiirklerle evli Ermeni kadinlarinin esle-
rinden ayrilmalar1 i¢in zor kullanmalarinin miimkiin olup olmayacag:
hususunda direktif istedi. Nezaret 1 Agustosta verdigi cevapta; hitkkiimetge
boyle bir zorlamanin yapilamayacagini, nikahi gegersiz goérenlerin mah-
kemeye basvurmalar1 gerektigini belirttikten sonra, kadina ailesi ve Er-
meni cemaatinin temsilcilerinin huzurunda esinden ayrilip ayrilmayacagi
sorularak alinacak cevabin bir tutanakla kayit altina alinmasini ve ona
gore hareket edilmesini emretti”. Nezaret, vildyete gonderdigi diger bir

“ BOA, DH-KMS, 50-2/41-3.
“ BOA, DH-KMS, 50-2/41-5.
* BOA, DH-KMS, 50-2/41-4.
” BOA, DH-SFR, 107/52.
 BOA, DH-SFR, 102/236.
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telgrafta ise Ermeni yetimlerin Ermeni cemaati olmayan yerlerde 6 Subat
1919 tarihli genelge esas alinarak teslim edilmesini istedi”.

V- Muhacirlere Taninan Muafiyetler

Mubhacirlerin memleketlerine iade edilmeleri tek basina yeterli de-
gildi. Esas sorunlarin, sevk sirasinda degil, iskdn sonrasinda baslayacagini
tahmin etmek zor degildi. Clinkii muhacirlerin miilklerine ve esyalarina
kavusmalar1 ve hayatlarini yeniden diizenlemeleri zaman alacakti. Bu se-
beple Dahiliye Nezareti, muhacirlerin ekonomik agidan bir iki yilligina da
olsa rahat nefes almalarini saglamak icin Maliye Nezareti ile goriismeler
yapt1. Goriismelerin ana konusu muhacirleri bazi vergilerden muaf tutarak
onlarin maddi durumlarini diizeltmelerine imkin tanimakti. Dahiliye
Nezareti’nin girisimleri sonucunda mubhacirler iki yil siireyle Temettii
vergisinden muaf tutuldular. Ayrica Nezaret, Sadarete bir yazi géndererek;
I. Diinya Savasi sirasinda muhacir ve miilteci durumuna diismiis olanlarin
13 Haziran 1918 tarihli kanunla bazi vergilerden muaf tutulduklarindan
memleketlerine donen gayrimiislim muhacirlerin de kanundan yararlan-
malarinin siyaseten uygun buldugunu belirterek, bu hususta gerekli dii-
zenlemelerin yapilmasini istedi”.

Muhacirler icin taninan ayricaliklardan biri de askerlikten muaf tu-
tulmalariydi. Anayasaya aykiri olmasina ragmen boéyle bir kararin alinma-
sinda Itilaf Devletlerinin 1srarlar1 énemli rol oynadi. Itilaf Devletlerinin
Rum ve Ermeni askerlerinin kalic1 baris antlasmasi imzalanincaya kadar
terhis ve bir daha silah altina alinmamalarini istemeleri tizerine, Harbiye
Nezareti’nin uygun bulmasi {izerine hem erlerin, hem de muhacirlerin
askerlikten muaf tutulmalarina karar verildi”.

Hukiimetin getirdigi kolayliklar sadece bazi muafiyetler getirmekle
sinirl1 kalmadi. Iskan edilen muhacirlere imkanlar 6l¢iisiinde tohumluk ve
iage yardimi yapildi. Zira iade ve iskdn caligmasi muhacirlerin trene dol-
durulup memleketlerine sevk edilmesinin 6tesinde insani boyutu 6ne ¢i-
kan bir faaliyetti. Hiikiimet sevk Oncesi ve esnasinda muhacirlerin her
tiirld ihtiyacini karsilamak icin biiyiik ¢aba sarf etti. Bu kapsamda sadece

" BOA, DH-SFR, 96/223. Genis bilgi icin bkz. Ibrahim Ethem Atnur, Tiirkiye'de Er-
meni Kadinlar: ve Cocuklart Meselesi (1915-1923), Ankara 2005.

o BOA, Dahiliye Nezareti, Idare-i Umumiyye Evraki (DH-I-UM), 20-18/12-55.
¢ ATASE, ISH, K. 169, G. 81, B. 1, 2.
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sevk edilmekte olanlara degil, sevk edilmeyi bekleyen ve 6zellikle yardima
muhta¢ muhacirlere iase yardiminda bulundu. Bunlarin disinda sevk
edilmek icin baska yerlerden vildyetlere sevk edilen muhacirlere de yar-
dim yapildi. Yalniz tahsisatin yani sira vildyetlerin imkanlarinin kisithi
olmasindan dolay: iase yardimi bir ayla sinirlandirildi”. Ingiliz Yiiksek
Komiserligi, hiikiimetin muhacirlere yaptig1 yardimin aynisinin miilteci-
lere de yapilmasini istedi. Bu istek hiikiimet tarafindan olumlu karsilan-
madi. Zira 230.000 kisiye yapilan masraf 6.000.000 liraya ulagsmisken, en az
bu kadar olacagi tahmin edilen miiltecilere de ayn1 miktarda paranin har-
canmasina iilkenin mali durumu imkan vermiyordu’.

VI- Siyasi Amagli Yer Degisiklikleri

Karsilasilan sorunlardan biri de, muhacirlerin Itilaf Devletleri tem-
silcilerinin, patrikhanelerin ve bazi cemiyetlerin birtakim siyasi amaclar
dogrultusunda belli bolgelere ve merkezlere yerlestirilmek istenmesiydi.
Rumlar Bati Anadolu ve Dogu Karadeniz’e, Ermeniler ise Dogu ve Gii-
neydogu Anadolu’ya yerlesmeleri hususunda telkinlere maruz kaliyorlardi.
Ingiliz ve Yunan hiikiimetlerinin Anadolu’yu parcalama politikasinin
sonucu olan bu yonlendirmeler hem hiikiimet, hem de vilayetlerce tep-
kiyle karsilaniyordu”. Dahiliye Nezareti, Edirne, Ankara, Konya, Trab-
zon, Kastamonu ve Bursa vildyetlerine gonderdigi bir yazida Rumlarin
belli siyasi amaclar dogrultusunda bulunduklari yeri terk etmelerinin yani
sira, muhacirlerin memleketlerine dénmeyerek Izmire gitmelerine izin
verilemeyecegine dair Meclis-i Viikel&’nin karar aldigini belirterek, miilki
makamlar: bu tiir niifus hareketlerine kars1 uyarmak zorunda kald:”.

Siyasi amacli yer degisikliklerinin bir kismi Elviye-i Selése iizerinden
yapilmaya calisiliyordu. Bélgenin Ingiliz kuvvetleri tarafindan isgal edil-
mesinden sonra, Giiney Rusya ve Kafkasya’dan getirtilen gayrimiislim
mubhacirlerin bir kismi gizli cemiyetler araciligiyla bolge tizerinden Trab-

" BOA, DH-SFR, 95/209.

" Osmanly Belgelerinde Ermeniler, s. 228-232.

" BOA, DH-KMS, 20-17/12-60; 49-2/42.

" BOA, DH-SFR, 104/290. Hiikiimetin aldig1 karara ragmen, Rum cemiyetleri gizli
yollarla Bat1 Anadolu’ya yiiz binlerce Rum sevk ettiler. Genis bilgi icin bkz. Selcuk
Ural, “Milli Miicadele’de Yunanhlastirma Hareketinin Siyasi Kolu: Yunan Fevka-
lade Yiiksek Komiserligi”, Atatiirk Universitesi, Tiirkiyat Aragtirmalary Enstitiisii Dergisi,
Say1 18 (Erzurum 2001), s. 309-319.
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zon, Samsun ve Izmir'e sevk edilmeye calisiliyordu. Bu gelismeyi yakin-
dan izleyen Harbiye Nezareti, Dahiliye Nezareti’nin dikkatini cekerek,
Elviye-i Selase’den gelen mubhacirlerin kabul edilmemesi i¢in mahalli
miilki makamlarin uyarilmasini istedi”.

Hiikiimeti ve mahalli makamlar: sikintiya sokan hususlardan biri de
mubhacir adi altinda Rum c¢etelerinin Dogu Karadeniz’e sizmak istemele-
riydi. Esasinda bu sorun alinan 6nlemlere karsin 1921 yilina kadar devam
edecek bir sorundu. Komitecilerin amaci1 Karadeniz bélgesinde bir Pontus
devleti kurmakt:”.

Bir sekilde Anadolu sahillerine giren komiteciler derhal kolluk kuv-
vetleriyle catismaya giriyorlardi. Boylelikle miitarekenin 7. ve 24. madde-
lerinin uygulanmasina zemin olusturmayi planliyorlardi. Harbiye Nezareti
tarafindan 25 Mart 1919°da Dahiliye Nezareti’ne gonderilen yazida; komi-
tecilerin herhangi bir olaya meydan vermeden yakalanmas: icin gerekli
onlemlerin alindigini, buna ek olarak miilki makamlarin da uyanik ve
askeri makamlara yardimci olmasini istedi. Dahiliye Nezareti de iki giin
sonra yazinin geregini yerine getirerek miilki makamlari uyardi”.

Komitecilerin Dogu Karadeniz bolgesine gizli yollarla girisinde Iz-
mir’in isgalinden sonra artig gozlendi. Erzurum Valiligi, 15. Kolordu Ko-
mutanlig’’ndan aldigi bilgiye dayanarak 31 Temmuz 1919°da Dabhiliye
Nezareti’ne gonderdigi telgrafta; Rumlarin Pontus Hiitkiimeti’ni kurmak
amaciyla Trabzon’a cok miktarda gete sokmaya calistiklarini bildirdi”. Bu
haber iizerine, hitkiimet vilayet ve sancaklara gonderdigi bir yazida; Itilaf
ve Ozellikle Yunan gemilerinin yakindan izlenmesini, durumlarindan
siiphelenilenlerin karaya cikarilmamas: talimatini verdi”. Bu arada Har-
biye Nezareti de, Sadaret’e gonderdigi bir tezkerede; Batum’da toplanan ve
Kizilhag¢ heyetleri adi altinda Karadeniz sahillerine cikarilmaya calisilan
Rum cetelerinin engellenmesi icin vilayetlerin gerekli 6nlemleri almasini
ve 15. Kolordu’ya yardimei olmalarini istedi”.

" BOA, DH-KMS, 54-3/33.

" BOA, DH-KMS, 50-2/56.

" BOA, DH-KMS, 49-2/2.

" BOA, DH-KMS, 53-3/15.

" BOA, DH-KMS, 49-2/29.

" HTVD, Say1 9 (Eyliil 1954), Belge nr. 198, 202.



72 Selguk URAL

VII- Tirk Muhacirlerin Durumu

Muhacirlerin iadesi sirasinda goz oniinde bulundurulmasi gereken
hususlardan biri de Tiirk muhacirlerin durumuydu. Bilindigi gibi Kaf-
kasya Cephesi’nde 1915-1918 yillar1 arasinda yasanan askeri olaylardan
dolay1 yiiz binlerce Tiirk muhacir durumuna diiserek i¢c bolgelere, gayri-
miislim muhacirlerin bosalttiklar1 kdylere, evlere yerlestirilmisti.

Gayrimiislim muhacirler geri donerken Tiirk muhacirlerin barindik-
lar1 evlerden programsiz ve plansiz bir sekilde cikarilmalari ve kendi ka-
derlerine terk edilmeleri biiyiik sorun yaratabilirdi. Buna meydan verme-
mek niyetinde olan Dahiliye Nezareti, vildyetlere gonderdigi bir yazida;
herhangi bir emir verilmeden Tiirk muhacirlerini barindiran vilayetlerin
harekete gecmemelerini, hele hele sevkiyat yapmamalarini emretti”. Emre
ragmen, bazi vilayetlerin Tiirk muhacirlerini evlerini bosaltmaya ve hatta
bagka yerlere gondermeye basladiklar1 haber alininca, Nezaret ikinci bir
yaziyla bu tiir davranislarin iilkede karisikliga neden olacagini ve seneler-
den beri iase, saglik ve barinma gibi sikintilara gogiis germek zorunda
kalan mubhacirlerin daha fazla perisan olmamalari i¢in iadenin kesinlikle
durdurulmasini istedi". Zira gayrimiislim muhacirleri iskin edelim der-
ken Tirk muhacirlerinin durumunu icinden ¢ikilmaz bir hale getirmek
Dabhiliye Nezareti’nin ve Hiikiimetin arzuladig: bir sey degildi.

Her iki telgraftan hitkiimetin Tiirk muhacirleriyle ilgili sorunlar1 bir
sekilde hallettikten sonra, gayrimiislim muhacirlerin memleketlerine iade
edilmesi yoniinde bir yol izleyecegi sonucu ortaya ¢cikmaktadir. Bu anlayi-
sin devami niteliginde 26 Ocak 1919’da ilgili vildyetlere gonderilen yazida
Tirk muhacirlerle ilgili su hususlara dikkat ¢ekildi:

1-Agikta kalan Misliman muhacir ve miiltecinin sefalete diismemesi
i¢cin uygun bolgelere dagitilmalar: ve iskan edilmesi sarttir.

2-Bazi bolgelerde sahipleri gelmeden Miisliimanlarin tasarrufundaki
evlerden ¢ikmaya zorlanmamalidir. Aksi durumda gereksiz sefalete diise-
ceklerdir.

3- Zaman igerisinde bagka yerlere sevk edilen Tirk muhacir ve miil-
tecilerin biitiin ihtiyaclar1 karsilanmalidir.

4-Sorumsuzca hareket eden memurlar cezaya carptirtlacaktir”.

“ BOA, DH-SFR, 86/154.
" BOA, DH-SFR, 84/116.
* BOA, DH-SFR, 95/256.
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Tirk muhacirlerle ilgili bu 6nlemler alinirken, diger taraftan da gay-
rimislim mubhacirlere ait evlerin bosaltilmas: i¢in calismalara baslandi.
Ciinkil gayrimiislim muhacirlerden bazilar1 memleketlerine dondiikleri
halde evlerine yerlesememislerdi. Mevcut halin bu sekilde uzun siire de-
vam etmesi miimkiin degildi. Kaldi ki hitkiimetin buna g6z yummas1 da
kabul edilemezdi. Bu sebeple mahalli makamlar ciddi sekilde uyarilarak
evlerin en kisa siirede bosaltilmasi emredildi".

Memleketlerine donen gayrimiislim muhacirlerin sayisinda meydana
gelen artis, Tiirk muhacirlerin durumunu tam bir belirsizlige itti. Clinki
hiikiimet birtakim kararlar almasina ragmen, oturduklar1 evleri sahiple-
rine iade eden Tiirk muhacirler kendilerine yeni ev ve yerler tahsis edil-
medigi icin ortada kaliyorlardi. Tirklerle ilgili sorunlarin bir an 6nce
halledilmesi gerekiyordu. Aksi takdirde hiikiimetin biiyiik 6nem verdigi i¢
barig Tirklerin magdur edilmesiyle sikintili baska bir doneme girebi-
lirdi". I¢ barisi tehdit eden diger bir gelismede Elviye-i Selase’de yasandi.
Bilindigi gibi Kars 13 Nisan 1919°da Ingilizler tarafindan isgal edildi”. 30
Nisan 1919°da da Ermeniler Kars’in idaresini iistlendi”. Ermeniler bolgeyi
Ermenistan’a baglamak i¢in Tiirkleri katletmeye baslayinca yok olma teh-
likesiyle kars1 karsiya kalan Tiirkler kafileler hilinde Osmanli Devleti’ne
siginmaya basladi. Erzurum Valisi Miinir Bey, Dahiliye Nezareti’ne gon-
derdigi telgrafta Ermeni zulmiinden dolay1 yarim milyon Tiirkiin Osmanli
Devleti’ne, ya da Iran’a siginmak istedigini belirtmektedir ki, bu rakam
Ermeni baskisinin bityiikliigiinii ortaya koymaya yetmektedir". Yeni gelen
muhacirler miilki ve askeri makamlarin yardimlariyla Trabzon, Erzurum
Vilayetleri ile Bayezid Sancagi’na yerlestirilmeye c¢alisildi. Trabzon Vila-
yeti tarafindan Dahiliye Nezareti'ne gonderdigi telgrafta muhacirlerle
ilgili su ifadelere yer verilmekteydi:

“Bir miiddetten beri Batum ve Erzurum tarikiyle yiizlerce Karsl ai-
leler Ermeni zulmiinden can ve namuslarini kurtarmak amaciyla vilayeti-
mize siginmislardir. Imkanlar nispetinde misafirhanelere yerlestirilen bu
ailelerin ihtiyaclar1 karsilanmaya calisilmaktadir. Fakat vilayet ahalisine

* Ati, nr. 298, 4 Tesrinisani 1334 (4 Kasim 1918).
* Osmanh Belgelerinde Ermeniler, s. 248.

¥ ATASE, ISH, K. 80, G. 33, B. 33-2; Fahrettin Klrzloglu, Cihangiroglu Ibrahim Aydn
(1874-1948)’daki Milli Miicadele’de Kars ve Atatiirk Ile Ilgili Belgeler, (Ttrk Tarih Ku-
rumu Ayr1 Basim), Ankara 1985, s. 133.

“G. Jaeschke, a.g.e., s. 44.
“ BOA, DH-KMS, 53-2/104.
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bile iase ihtiyac1 karsilanamazken gelen bu muhacirlerle birlikte vilayetin
mevcut durumu iyice bozulmaya baglamasi muhtemeldir. Hem iase aci-
sindan hem de diger muhacirlerin daha fazla sefalete diicar olmamalar1
icin Kars ve havalisinde Ermeniler tarafindan yapilmakta olan tazyik ve
imha siyasetinin meni, ve ahalinin can ve mallarinin emniyet icerisinde
asli yerlerinde ikamet ettirilmesi icin devlet¢e tesebbiiste bulunulmasi
maruzdur””.

Mubhacirlerin iase ve barinma ihtiyaglar1 vilayetlerce karsilaniyordu.
Van Vilayeti 5 Haziran 1919’da Dahiliye Nezareti’'ne gonderdigi telgrafta;
evleri Rum ve Ermeniler tarafindan yakilan Tiirk muhacirlerin Van vila-
yeti dahilinde saglam olarak kalan gayrimiislimlerin evlerine yerlestiril-
mek zorunda kalindigini belirtmekteydi”. Benzer ifadelere Karabekir
Pasa’nin 16 Temmuz 1919°da Erzurum Vilayeti’ne gonderdigi tezkerede
de yer verildi. 15 Temmuzdan itibaren Horasan’daki birlikleri denetle-
mekte olan Karabekir Pasa, Kars ve Kagizman’dan binlerce insanin her
seylerini terk ederek, sirf can ve namuslarini kurtarmak amaciyla ac¢ ve
perisan bir hilde kendilerine iltica ettigini, miilteci kafilelerinden bir ¢o-
guna bizzat tesadif ettigini, maruz kaldiklar1 uygulamalar: bir de onlarin
agzindan dinledigini, son olarak Ermeni katliamlarinin ve buna bagl ola-
rak artan Tiirk gociiniin Vilayat-1 Sarkiyye ahalisi iizerinde biiyiik tepkiye
yol actigin1 yazmaktayd”.

Hiikiimet, hem Elviye-i Selase’den gelen muhacirleri kabul etmek,
hem de Vilayat-1 Sarkiyye’de unsurlar arasinda ¢ikmas: muhtemel ¢atigma
ve asayissizligin oniine gecmek icin Erzurum ve Van vildyetleri ile Erzin-
can Sancagr’na gayrimiislim muhacirlerin sevkini durdurdu. Eger bu karar
alinmasaydi miitarekenin yirmi doérdiincii maddesinin hayata gecirilmesi
i¢in uygun ortam meydana gelecekti. Zira madde bolgede asayissizlik cik-
mas1 durumunda Itilaf Devletlerine isgal hakk: taniyordu’. Hiikiimetin,
bolgenin durumunu goézeterek ve unsurlar arasinda yeni catigmalara mey-
dan vermemek icin aldig1 bu karar Anadolu’da gorev yapan Itilaf subayla-
rin kaleme aldig1 raporlarda carpitildi. Subaylar raporlarinda Tiirkler ile
gayrimiislim unsurlar arasinda derin huzursuzlugun oldugunu iddia ede-
ceklerdi”.

" BOA, DH-KMS, 53-4/17.

¥ BOA, DH-KMS, 53-1/39.

" BOA, DH-KMS, 53-3/15.

" Metin Ayisig1, Maresal Ahmet Izzet Pasa, Ankara 1997, s. 173.
" B. Simsir, a.g.e., I, 231-236.



Tiirk Kiiltiirii incelemeleri Dergisi 75
Sonuc

Yukarida ana hatlariyla ifade edilmeye calisilan sorunlar, miitareke-
nin getirdigi olumsuzluklara ragmen, Osmanli hiikiimetleri tarafindan
imkanlar nispetinde asilmaya calisilmis ve bunda da 6nemli mesafeler
alinmustir.

Miitareke hiikiimetleri, gayrimiislim muhacirleri sevk ve iade ederken
Tiirk muhacirlerinin sefalete dismemelerine de 6zel bir 6nem vermisler-
dir. Ciinkii Tiirk muhacirlerinin gereksiz yere magdur edilmeleri iilkedeki
sosyal diizenin bozulmasina neden olabilirdi.

Hikiimetler, muhacirleri iskdn ederken iizerinde durduklar1 bir
basgka husus da muhacir ad1 altinda komitacilarin Dogu Anadolu ve Kara-
deniz bolgelerine girmelerine engel olmakti. Komitacilarin, adi1 gegen
bolgelerde suni Rum ve Ermeni devlet kurmak niyetinde olduklar: bilin-
diginden bunlara izin verilmesi durumunda devletin, iskdnin disinda cok
daha 6nemli siyasi ve askeri sorunlarla kars1 karsiya kalmasi muhtemeldi.

Savas boyunca Trabzon, Erzurum, Van ve Bitlis Vilayetlerinin Rus,
Ermeni ve Rum mezalimine maruz kalmasi muhacirlerin iskdnini olumsuz
yonde etkilemistir. Rus ordusunun yani sira Ermeni cetelerinin koyleri ve
hatta kasaba ve sehirleri yakip, yikmas:1 muhacirlerin uygun ev, isyeri ve
tarla bulmalarini giiglestirmigtir. Elviye-i Seldse’nin iggalinin ardindan
Ermenilerin planli bir sekilde Tiirkleri goge zorlamasi Osmanli makamla-
rinin gayrimiislim muhacirlerinin iskani yoniindeki ¢aligmalarini baltala-
mustir. Yani Osmanli makamlari bir yandan giineyden gelen gayrimiislim
mubhacirleri iskdn etmege cabalarken, diger yandan da Kars ve Sarika-
mis’tan gelen yeni Tiirk muhacirlerine yer agmak zorunda kalmistir.

Hiikiimetlerin iyi niyetli cabalar1 Izmir’in isgaline kadar araliksiz de-
vam etmistir. Hicbir hukuki ve siyasi gerekce yokken Yunanlilarin Bati
Anadolu’yu isgal etmesi, adil bir barisin yapilacag: iimitlerini suya diisiir-
miustir.

Osmanli hiikiimetlerinin gayrimiislim muhacirlerinin iade ve iska-
ninda aldig1 mesafenin en somut gostergesi hig siiphesiz iskdn edilen mu-
hacirlerin sayisindaki artigtir. 1 Kasim 1918 tarihi itibariyle hiikiimet ta-
rafindan memleketlerine iade edilen gayrimiislim muhacirlerin sayisi
10.601°dir. Bunlardan 7.163 Ermeni ve 2.455 Rum’un iskéni saglanirken,
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1.083 muhacirde sevk asamasindaydi”. Iskdn calismalarinin bir aydir
basladig1 g6z oniine alindiginda 10.601 rakami ciddi bir ilerleme olarak
kabul edilebilir. Bu say1 sonraki calismalar igin imit vericiydi. Zira dort
ay sonra (Mart 1919°da) iskan edilen muhacirlerin sayis1 232.679’a yiik-
seldi”. May1s ayinda ise bu rakam 276.000°e ulagmist1”.

“THE PROBLEMS CONFRONTED DURING THE SETTLEMENT OF NON-MUSLIM IMMIGRANTS”

Abstract

Ottoman Empire started to struggle of life or death against to Alliance forces with
World War 1. Armenians, began against to Ottoman Empire as an ally of Russia.
For this reason Ottoman government immigrated Armenians with submitting
immigration low to south provinces who had acted harmful activities against state.
With the connection of withdrawal of Russia from war appeared restitution of
Armenians to their old places. The restitution had started just before operation of
Mondros Armistice. This operation carried many problems. In this work focused on
Sflourished problems during restitution and inhabiting of the immigrant.

Keywords

Armenians, Greeks, Immigration Law, Ottoman Empire, Mondros Armistice.

” Osmanly Belgelerinde Ermeniler, s. 180.
" BOA, DH-SFR, 94/156.
” Osmanly Belgelerinde Ermeniler, s. 248.
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	In most research studies the title “wakil-i khâss” mentioned in Nizâm al-Mulk’s Siyâsat-nâma is often regarded as a post in the Seljuq court organization. Without referring to an analytical comparison. In fact, this title is unavailable in Seljuq sources and instead in Seljuqs and in some states following then, an officer, titled “ustâd al-dâr”, carries out that duty. However the information about this post given in the sources of the area is insufficient, this amîr, is known to be responsible for providing with the needs of the court as well as the payment made to the court staff from the court treasure.
	Ustâd al-dâr, ustâd-ı sarây, wakîl-i khâss, Seljuq court, Nizâm al-Mulk, Siyâsat-nâma.

	 
	Türkiye’de Muhtarlık Teşkilâtının Kuruluşu ve Gelişimine Genel Bir Bakış

	ÖZET
	The office of muhtar, village and district administration, travel document, majordomo.

	Széhenyi Paşa ve Osmanlı İtfaiyesinin Modernleştirilmesi
	ÖZET
	Bir Macar asilzadesinin oğlu olan Ödön Széchenyi, Sultan Abdülaziz döneminde Türkiye’ye gelmiş ve Osmanlı’nın son yarım asrı boyunca İstanbul itfaiyesini yönetmiştir. Geleneksel yangın söndürme usullerini terk ederek, itfaiyecileri askerî bir disiplinle eğitmiş, örgütü modern araç ve gereçlerle do natmıştır. Türklerin ilk deniz itfaiyesini kurmuştur. Böylece İstanbul’un en büyük belâsı olan yangın afetinin şehre verdiği tahribat, gözle görülür biçimde azalmıştır. Hizmetlerinden dolayı feriklik rütbesiyle ödüllendirilmiştir. Széchenyi Paşa, hükümete sunduğu raporlarda, yangınlara sebep olan etken lerin kaldırılmasına yönelik teklifler sunmuştur. Vilâyetlerdeki itfaiye örgütle rini de düzene sokmuş, birçok kent onun sayesinde yangın söndürme aletleriyle tanışmıştır. İstanbul’a ve Türklere büyük hayranlık besleyen Széchenyi Paşa, Müslüman olmamış, ancak vasiyeti gereği İstanbul’da defnedilmiştir.
	Ödön Széchenyi, who is a son of Hungarian noble family, came to Turkey during Abdülaziz period  and administrated İstanbul fire brigade  in the last forty eight years of Ottoman Empire. By abandoning traditional extinguishing methods, he trained firemen with a military discipline and equiped organisation with the modern tools. He set up first Turkish marine fire brigade. Thus, the destruction caused by conflagration in İstanbul diminished considerably. He was awarded with “ferik” title.  Széchenyi Pasha offered propositions with regard to getting rid of factors causing fire. He also organised fire brigades in the cities and thus many cities witnessed new extinguishing equipment.  Széchenyi Pasha, who admired İstanbul and Turkish people, did not became muslim, yet according to his testament  he was buried in İstanbul..
	Ottoman Empire, Istanbul, conflagration, fire brigade,  Széchenyi Pasha, modernisation, urbanisation issues.
	Bu çalışmada muhacirlerin iade ve iskânları sürecinde ortaya çıkan sorunlar ele alınmıştır.
	Ermeniler, Rumlar, Geçici Sevk ve İskân Kanunu, Osmanlı Devleti, Mondros Mütarekesi.
	Armenians, Greeks, Immigration Law, Ottoman Empire, Mondros Armistice.
	Kaynaklarda genellikle rubâî karşılığında kullanıldığı söylenen “dübeyt” terimi İslâmî edebiyatlarda görülen ve kafiye bakımından aynı olmakla beraber vezin itibarıyla rubâîden ayrılan bir nazım şeklinin adıdır. Fars edebiyatında rubâîden daha önce mevcut olan dübeyt nazım şekli Türk edebiyatında daha ziyade 17. yüzyıldan itibaren görülmeye başlanmıştır. Fars edebiyatında en önemli dübeyt şairi olarak Baba Tahir Uryânî’nin ismi zikredilirken Türk edebiyatında şimdilik Tecellî ve Osman Nevres bu nazım şeklinin en önemli temsilcileri kabul edilebilir. Dübeyt terimi bugüne kadar araştırmacılar tarafından genellikle rubâî karşılığında kullanılan bir terim olarak kabul edilegelmiştir. Bu çalışma ile dübeyt nazım şeklinin ne olduğu, nasıl ortaya çıktığı ve özelliklerinin neler olduğu ortaya konulup dikkatler, rubâîden farklı bir nazım şekli olarak dübeyt üzerine çekilmek istenmiş ve araştırmacılar arasında devam edegelen bu eksik bilginin tamamlan masına çalışılmıştır..
	Dübeyt, rubâî, nazım şekli, Tecellî, Osman Nevres, Fars edebiyatı, Türk edebiyatı.
	This study is to shed light upon this dübeyt form, formulate what it is, indicate how it appeared,  and what its peculiarities are. With all these, it is set to bring attantions to the difference between the dübeyt form and rubai. This goal will help fill in the gap of misunderstanding the dübeyt form among scholars..
	Dübeyt, rubâî, Tecellî, Osman Nevres, Persian Literature,  Turkish  Literature

	Bu makalede sıhhat ve hastalık konusunun divan şiirine yansımalarının ge nel değerlendirmesi yapılmış, sıhhat-nâme türünün divan şiirindeki yeri belir lenmeye çalışılmıştır. Makalede sıhhat-nâmeler biçim, içerik ve üslûp özellikleri açısından incelenmiş, son bölümde ise sıhhat-nâme türüne örnek teşkil edecek dört sıhhat-nâme manzumesine yer verilmiştir.
	Sıhhat-nâme, divan şiiri, nazım türleri, Osmanlı sultanları, hastalık, sıhhat.
	Sıhhat istersen eğer  çekme tabîbin şerbetini






	Şair

	Yüzyıl
	      Muhatap

	1
	Ahmed Paşa 
	2
	Za‘îfî (Aşkî dilinden) 
	15
	Haşmet 
	32
	Zâhî 
	Şair

	Beyit sayısı
	Nazım Şekli

	Ahmed Paşa
	Za‘îfî
	Haşmet
	Zâhî
	Bi-qamdi’ll<h çer<%<n-ı meserret þu`le-ba*þ olup
	Sıhhat-nama, health, Otoman poetry, poem kinds, Ottoman sultans, sickness..
	Gurbet, garip, divan şiiri.

	Sonuç
	Kısaltmalar
	Taranan Eserler
	Foreign land, strangeness, divan poetry.
	Alman edebiyatı, halk şarkıları, Viyana kuşatmaları, Türk imajı.



	Şarkı Metni-II
	One of the songs observed under these conditions, is known during the First Vienna surrounding. Another is known during the second one. The image of the Turks was very frightening during the first Vienna surrounding. After the defeat of the Turks at the second Vienna surrounding, frightening image became the object of derision. According to these two exemplary songs, the changed Turkish image will be studied.
	German literature, Folkloric songs,Vienna surroundings,Turkish image.






