Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi 25, Istanbul 2011, 1-34.

18. YUZYILDA HAREM-i HUMAYUN’DAN CIRAG EDILEN
CARIYELER'

Betiil IPSIRLI ARGIT™

OZET
Bu makale 17. yiizyiin sonu ve 18. yiizyihn farkle donemlerinde Harem-i

Hiimdyun’da yagamig ve daha sonra azat edilerek saraydan ¢ikmig olan cariyeler
iizerine yogunlagir. Bu kadmlann hayatlannt muhtelif aglardan degerlendirmek
suretiyle, saraya intisap etme neticesinde Harem-i Hiimdyun’da baglayan ve sonra-
sinda devam eden patronajin uzun vadede hdmi ve himaye edilen icin neye tekabiil
ettigini ve boylece saraylilarin Saray-1 Hiimdyun igindeki yerlerini gormeyi amaglar.

Saraydan girag edilmenin padisah hanesi ile iligkileri koparmadigi, saray ile irti-
batin ve patronaj iligkilerinin dlene kadar devam ettigi tespiti iizerine, evlilik, oturu-
lan muhitler, maddi kiiltiir ve hayr igleri gibi patronajin tesir ettigi alanlar patronaj
iliskileri baglaminda degerlendirir ve saray mensubiyetinin hayatin muhtelif cephele-
rini nasil etkiledigini inceler.

Siyasi hane olmann bir tezdhiirii olarak, cariyelere sunulan patronajin, gerek
sarayllarin gerek hanedan ve sarayin menfaatine isledigi goriiliir. Saray tarafindan
himaye edilen kadinlar perspektifinden bakildiginda, harem tecriibesinin harem
icindeki pozisyonlarma uygun sekilde hayatlarinin bir ¢ok safhasina miispet tesir
ettigi bazi yiikiimliiliikler ile birlikte ayricalik, itibar ve kimlik kazandirr.

Diger taraftan evlilikleri ile hanedana sadik haneler olugan, saray kiiltiirinii
halka tagiyan ve mimari eser baniligi ile sehir hayatina katkida bulunan saraylilann,
saray diginda hanedanin ve saraywmn temsilcisi olarak iglev gordiikleri goriiliir. Bu
durum, hanedanin ve saraym Istanbul’a dondiigii, sehir yasamnmn doniigtiigii, siyasi
yapida degisim yasandigi 18. yiizyil ortamuinda dnemli goriiniir.

Sonug olarak bu ¢aligsma, donemin politik sartlart icinde, siyasi dengelerin ve sa-
rayin isleyisinin tam olarak anlasiabilmesi icin sistemin bir parcast olan ve dine-
min eliti ile baglantili olan sarayli kadnlarin meseleye dahil edilmesi gerekliligi
agiga gikar.
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Bu calisma 2009 senesinde Bogazici Universitesi Tarih Béliimii’nde tamamlanan
“Manumitted Female Slaves of the Ottoman Imperial Harem (Sarayis) in the
Eighteenth Century Istanbul” baghikli doktora tezinde yer alan bulgular esas
alinarak hazirlanmistir.
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‘Allahtimme yA miifettiha’l
ebvab iftah lena hayre’] bab’'
Harem-i Hiimayun’da casnigir ustasi olan ve daha sonra Medine’de ya-
samaya baslayan el-Hace Sarayi Fatma, 1799 senesinde Dariissadde Agasi
katibinden bir mektup alir. Mektupta o sene kefere ile yapilan savas nedeni
ile sehm ve mukataa sahiplerinden cebeli tahsili ferman buyuruldugu, bu
yiizden Fatma’nin Izmir Voyvodaligi sehminden mutasarrifa oldugu hisse-
sinin bir kisminin cebeli bedeli olarak alindigi ve geri kalan 175 kurusun
Sakabas aga ile gonderildigi yazilidir.

Fatma cevaben yazdig1 mektupta, gonderilen sehmin eline gectigi bil-
gisini verdikten sonra, her sene 500 kurus verilirken bu sene biiyiik haksiz-
lik yapildigini yazar. Miibarek topraklarda yasarken baska bir yerden geliri
olmadigini, tic dort sarayli yoldas ile birka¢ sehimleri oldugunu belirtir.
‘Efendimiz var iken kimlere muhtac olalim, bizden kesilen ak¢enin kim-
seye faydasi olmaz’ diyerek, mutad oldugu iizere hissesinin gonderilmesini
rica eder. Kendisinin bir ka¢ padisaha kulluk ettigini ve miicevheratini
satarak alin teri ile kazandigi bu sehmin himaye olmadigini belirtir. Bunun
kendi akgesi ile alinmis mali oldugunu ifade ederek ‘bu ¢iraklik degil, ihsan
degildir’ der. Omriiniin son zamanlarini gecirdigi bu topraklarda bir sene-
den diger bir seneye Devlet-i Aliyye’nin ihsanini bekledigini, comertlik
gosterilerek himmet edilmesini talep eder.’

Sarayin hacet kapisi olarak goriilmesinin neticesinde Osmanli toplu-
munun farkli kesimlerinden kisilerin maddi manevi talebini agiga ¢ikaran
cok sayida arsiv malzemesinin mevcudiyeti disiiniildiigiinde, Sarayi
Fatma’nin talebi siradan goriinebilir. Ancak Fatma’nin mektubunda ‘bu
sehm himaye degildir’ veya ‘bu c¢iraklik degil, ihsan degil’ ifadelerini kul-
lanmis olmasi, Harem-i Hiimayun mensubu olmasi neticesinde saraylilar ve

I “Ey kapilar1 acan Allah'im; bize en hayirli kapiy:1 a¢” manasina gelen Harem-i
Hiimayun’da bulunan kap: kitabelerinden biridir. Kitabede yazili ifade, Saray-1
Hiimayun gibi itibarli ve gorkemli miiesseseye mensup olmanin, bu kapinin altindan
her giin defalarca gecen saraylilara hayirli kapilara ulasma imkéni sagladiginin bir ifa-
desidir.

: Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Sadaret Mektubi Kalemi (A.MKT), 520/75
(1214/1799).



Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi 3

saray arasinda bir bag olustugu ve olusan bu bagin her iki taraf acisindan
bir takim neticeleri oldugunu gosterir. Ayrica saraydan cirag edildikten
sonra dahi saray ile iliskilerinin farkl: sekillerde devam ettigine isaret eder.

skkock

Bu makale 17. yiizyilin sonu ve 18. yiizyilin farkli donemlerinde Ha-
rem-i Hiimayun’da yasamis ve daha sonra azat edilerek saraydan ¢ikmis
olan cariyeler iizerine yogunlasir; bu kadinlarin hayatlarini muhtelif agilar-
dan degerlendirmek suretiyle sarayli olmanin kendileri ve mensup olduk-
lar1 hane adina ne anlama geldigi meselesini patronaj iligkileri baglaminda
degerlendirir. Patronajin karsilikli fayda ve siireklilik karakterine istina-
den, cariyelere sunulan patronajin hami ve himaye edilen i¢in neye tekabiil
ettigi meselesi iizerine duran bu calisma iki boélimden olusur. Birinci bo-
limiin ilk kismi, déonemin Harem-i Hiimayun’unun yapis:1 ve isleyisi hak-
kinda bilgi sunar ve ileride saray ile iligskide belirleyici olan patronaj iligki-
lerinin harem hizmeti déneminde temellendigini gosterir. Ikinci kisim,
saraydan cirag edilmeleri ve sonrasinda saray ile iligkilerinin hangi sekil-
lerde devam ettigi iistiine durur.

Ikinci béliim, saray ile devam ede gelen iliskiler temeli iizerine, saray-
dan cirag edilmis cariyelerin evlilikleri, oturduklar1 muhitler, maddi diin-
yalar1 ve hayir eserleri gibi patronajin tesir ettigi alanlari, patronaj perspek-
tifinden degerlendirir. Saray mensubiyetinin hayatin muhtelif cephelerini
nasil etkiledigini incelemek suretiyle Harem-i Hiimayun’da baslayan ve
sonrasinda da devam eden patronaj iligkilerinin uzun vadede her iki taraf
i¢in neye tekabiil ettigi meselesi iistiine durur.

Harem-i Hiimayun’da ii¢c grup kadin yasardi. Ik grubu, sayica az, an-
cak giicli iktidar sahibi ziimreyi olusturan valide sultan, padisahin kadin-
lar1 ve kizlarindan miitesekkil hanedan mensubu kadinlar; ikinci grubu,
haremin muhtelif birimlerinin idaresi ve haremdeki kizlarin yetistirilme-
sinden sorumlu olan idari gorevlilerle onlarin yardimcilar’ ve nihayet,

*Bu gruba tekabiil eden kadinlar donemin kaynaklarina gore soyledir; ‘Kethiida kadin,
hazinedar usta, kadin vekili, cAmesuy usta, kahveci usta, kilerci usta, casnigir usta,
berber usta, ibrikdar usta, kutucu usta, hastalar ustasi, bas katibe, ikinci usta, ikinci
katibe, ikinci hazinedar, iigiincii hazinedar, dérdiincii hazinedar, besinci hazinedar,
ikinci camesuy, ikinci ¢asnigir, ikinci kahveci, ikinci sabuncu, kiler kalfasi, daye kalfa,
ikinci daye kalfa, ti¢iincii daye kalfa, dad1 kalfa.’
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liciincii ve en genis grubu ise, haremin mubhtelif birimlerinde hizmet eden
veya belli kisilerin hizmetine verilmis olan cariyeler olustururdu. Arsiv
kaynaklarinda hanedan ailesi disindaki grup “cemaat-i cevari-i saray-1 ce-
did”, “horendegin cemaat-i ceviri-i saray-1 cedid”, “neferit-1 Harem-i
Hiimayun der-Saray-1 Cedid-i Amire”, “neferat-1 kiler der-saray-1 Cedid-i
Amire-i Harem-i Hiimayun”, “neferat-1 nefs-i Kiilhan der-saray-1 Cedid-i
Amire-i Harem-i Hiimayun” gibi muhtelif terkipler ile ifade edilirdi.

Bu calisma ikinci ve {iciincii kategorilere dahil cariyeler ve vaktiyle
padisahin kadini olup daha sonra evlendirilen koéle kokenli saraylilar iize-
rine durur. Donemin sosyo-ekonomik ve siyasi ortaminin degerlendiril-
mesi bu grup saraylilarin hanedan ailesi ve saray i¢in ne anlam ifade etti-
gini anlama noktasinda 6nemlidir.

16. yiizyilin son ceyreginden itibaren saray ve yonetici grup icinde de-
gisim ve doniisiim yasandigi bilinir. Giiciin padisahin sarayinda toplandig:
16. yiizyilin ilk donemlerinin aksine, 17. yiizyilda baskent ve tasrada kapi
halk: olusturmanin eskiye kiyasla daha yayginlastigi1 goriiliir. 17. yiizyilda,
padisahin hanesini yansitan ve giicii artan bircok hanenin mevcut oldugu
ve bu hane mensuplarinin, Enderun mezunlarina alternatif sekilde yiiksek
mevkilere getirildigi bir yapiya gecildigi gozlemlenir.’ 1656 senesinde Kop-
rili Mehmed Pasa’nin genis siyasi yetkilerle sadarete getirilmesi, vezir ve
pasa hanelerinin siyasi yonetimde etkinliginin gostergesidir.

Bu gelismelere ilaveten, saray mensuplari, kapikulu ve ulema gibi
farkli kesimler arasinda siyasi miicadelelerin mevcut oldugu, 1618-1703
seneleri arasinda alt1 tahttan indirme vakasinin yasandigi, 1683 bozgunun-
dan Karlofca’ya kadar bunalimli bir siirecten gecildigi bir siyasi dénem
yasanir. 1703 senesinde Edirne isyani ile tahttan indirilen II. Mustafa son-
rasinda, Al-i Osman’a alternatif hanedan arayiglarinin dahi sz konusu
olmasi, bu donemde hanedan otoritesinin sikintili durumunu gostermesi

* Rifa’at Ali Abou-El-Haj, “The Ottoman Vizier and Pasha Households 1683-1703: A
Preliminary Report”, Fournal of the American Oriental Society, Say1 94, Connecticut
1974, s. 438; Carter Findley, “Political Culture and the Great Households”, The
Cambridge History of Turkey: The Later Ottoman Empire iginde, haz. Suraiya Faroghi,
Cambridge 2006, III, 74. Onceki dénem icin bkz. Metin Kunt, Sultan’s Servants: The
Transformation of Ottoman Provincial Government: 1550-1650, New York 1983, s. 33-44,
45-7, 65, 67.
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acisindan miithimdir.” Siyasi krizlerin yogun oldugu bu degisim ve donii-
sim donemini 1703 senesinde devralan III. Ahmed (1703-1730), saray: tek-
rar Istanbul’a tasir ve 17. yiizyil boyunca sarsilan padisahlik makamini ve
hiitkiimdarlik otoritesini giiglendirmeye gayret eder. Yiizyil boyunca bu
niyet farkli sekillerde kendini gosterir.’

18. yiizyilda, Osmanli devlet ve toplumunda baslayan degisimin so-
nucu olarak, 16. yiizyildaki devlet yapisindan ¢ok farkli bir yap1 mevcuttur.
Merkezi yonetimde sivillesmenin s6z konusu oldugu, devsirme kokenliler
haricinde, esnaf ve tiiccar gibi reayanin kendi hanelerini kurmak suretiyle
askeri sinifa dahil olup yitksek mevkilere ulasabildigi ve netice itibariyle
elit yapisinin degistigi ve genisledigi goriiliir. Hanedanin yeniceri ve ayan
gibi farkli gruplarin giiciinii kabul etmesi ve 1700 sonrasinda yonetici gru-
bun bir boliimiinde aristokrat bir yapinin olusmaya baslamasi bu doniisii-
miin bir gostergesidir.’

Disa doniik genislemeden bahsedebilmenin artik miimkiin olmadig:
bu donemde belli araliklar ile yasanan sulh donemlerinin yani sira, savaslar
genelde basarisizliklar ile neticelenir. Yiizyilin ilk yarisinda Iran, ikinci
yaris1 icinde Rusya ile girisilen savasglar neticesinde kaybedilen topraklar,
askeri ve siyasi sikintilara yol acar. Bu durum karsisinda merkezi otorite
gliclini tekrar elde etmek adina 18. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren 1sla-
hatlara yonelir.

" II. Mustafa’nin Avusturya karsisinda yenilgi sonrasinda yasadig: sikintili durumu igin
bkz. Rifa’at Abou-El-Haj, “Ottoman Attitutes toward Peace-Making: The Karlowitz
Case,” Der Islam, Say1 51, Leiden 1974, s. 131-138. Alternatif arayislar icin bkz. Feri-
dun Emecen, “Osmanli Hanedanina Alternatif Arayislar Uzerine Bazi Ornekler ve
Miilahazalar,” Islam Aragtirmalar: Dergisi, Say: 6, Istanbul 2001, s. 63-76. Bu dénem
arasinda yaganan isyanlarin hanedanin giiciini, otoritesini sinirladigina dair deger-
lendirmeler igin bkz. Baki Tezcan, “The Politics of early Modern Ottoman Historiog-
raphy”, The Early Modern Ottomans, Remapping the Empire icinde, haz. Virginia Aksan,
Daniel Goffman, Cambridge 2007, s. 185-186; a.mlf.,, “The Second Empire: The
Transformation of the Ottoman Polity in the Early Modern Era,” Comparative Studies
of South Asia, Africa and the Middle East, Say1 29, 2009, s.11.

° Dénem hakkinda bilgi icin bkz. Metin Kunt, “Siyasal Tarih”, Tiirkiye Tarihi, Osmanh
Devleti 1600-1908 icinde, haz. Sina Aksin, Istanbul 1988, 5.11-68.

" Metin Kunt, “Siyasal Tarih”, s. 11- 68; Findley, “Political Culture and the Great
Households”, s. 78.
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Siyasi gelismelere paralel olarak, 18. yiizyilda baskentin c¢ehresi
degisir. III. Ahmed’in tahta cikisini takiben saray ve saray halkinin
Edirne’den Istanbul’a tasinmasi neticesinde yogun insa faaliyetleri yasanur.
Kentsel gelisimin yansimasi olarak sosyal mekanlar genisler' ve farkli
kesimlerden insanlar bu mekanlar1 kullanir.” Genisleyen elit ile sehir halki
arasindaki hiyerarsik sinirlarin giderek yumusamaya basladigi gorilir.”
Siyasi alana paralel olarak yonetici grubun iginde ve disinda zenginlesen
grup genisler ve ayrica tiiketim aliskanliklarinda degisim yasanir."

Sosyo-ekonomik ve siyasi alanda degisim ve doniisiimiin yasandigi bu
donemde, Harem-i Hiimayun’da hizmet ettikten sonra cirag edilerek ev-
lendirilen, topluma karisarak Istanbul’un muhtelif mahallelerinde ‘sarayls’
olarak yasamaya baslayan, hayir eserleri yaptiran ve hanedana sadik olmasi
beklenen sarayl: cariyelerin degerlendirilmesi 6nemlidir.

Sarayli kadinlar iizerine yapilan calismalar, 1970’lerde sosyal tarih ya-
ziminin 6ne ¢ikmasina paralel olarak gelisen Osmanli kadin tarihi calis-
malarinin bir parcast olarak gelisir.” Sarayli kadinlar hakkinda yapilan

* Shirine Hamadeh, “Public Spaces and the Garden Culture of Istanbul in the Eighte-
enth Century,” The Early Modern Ottomans, Remapping the Empires, haz. Virginia Ak-
san Daniel Goffman, Cambridge 2007, s. 283, 287.

’ Ignatius Mouradgea d’Ohsson, giizel havalarda bitiin toplumsal siniflardan erkek ve
kadinlarin Kagithaneye gittiklerini belirtir (Tableau Général de’l Empire Othoman, Pa-
ris 1788, IV, 186).

" Bu dénemde riitbe, statii, meslek ve dini inanca gore farkli kiyafetler giyilme ilkesinin
ihlal edildigi, alt sinifin st sinif gibi giyinerek ona benzemeye basladigina dair cok
sayida arsiv malzemesi mevcuttur. Belgelerde kiyafete dayali farkliligin ortadan kalk-
t1g1 ve insanlar arasinda kiyafete yansiyan hiyerarsik yapinin ihlal edildigi belirtilir
(Betiil Ipsirli Argit, “Clothing Habits, Regulations, and Non-Muslims in the Ottoman
Empire”, Akademik Arastirmalar Dergisi, Say1 24, Istanbul 2003, s. 82).

" Donald Quataert, ‘Introduction’ Consumption Studies and the History of the Ottoman
Empire, 1550-1922 icinde, haz. D. Quataert, New York 2000, s. 10.

” 1970’lerde calisilmaya baglanan Osmanli kadin tarihi hakkinda bibliyografik ¢aligma-
lar icin igin bkz. Klaus Kreiser, “Women in the Ottoman World: A Bibliographical
Essay”, Islam and Christian-Muslim Relations, 13 (2002), s. 197-206; Nikkie Keddie,
“The Study of Muslim Women in the Middle East: Achievement and Remaining
Problems”, Harvard Middle Eastern and Islamic Review, Say1 6, Cambridge, Mass. 2000-
2001, s. 26-52; a.mlf., “Women in the Limelight: Some Recent Books on the Middle
Eastern Women’s History”, International Journal of Middle Eastern Studies ([JMES),
Say1 34, Cambridge 2002, s. 553-573; Betiil ip§irli Argit, “Osmanli Kadin1 Hakkinda
Hukuk Kaynaklarina Dayali Calismalar”, Tiirkiye Arastirmalar: Literatiir Dergisi (TA-
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calismalar hanedan ailesinin kadin iiyeleri {izerine yogunlasir ve genelde
hanedan kadinlarinin kimlikleri ve yasamlarinin farkli cepheleri iizerine
durur. Harem-i Hiimayun’un isleyisi, harem mensuplarinin kimligi veya
iligkileri hakkinda malumat son derece azdir. Harem miiessesesinin yapisi
ve isleyisi hakkinda yazilan yerli ve yabanci eserlerde, sarayli cariyelerin
haremde bulunduklar1 déneme dair genel malumata rastlanir. Bu kaynak-
larda cariyelerin saraya getirilisi, harem hiyerarsisi icinde yerleri, egitim-
leri, eglenmeleri, giyim kusamlar1 gibi konularda bilgi verilir. Hanedan
ailesi disindaki cariyeler bir grup olarak, hicbirinin sahsi seslerini duymaya
imkan vermeden aktarilir.”

Saray haremine mensup cariyelerin azat edilmelerini takip eden do-
nem iizerine literatiiriin mevcut olmayisi, ¢irag edilen ve imparatorlugun
muhtelif bolgelerinde yasamaya baslayan cariyelerin saray ile tamamen
baglarinin tamamen koptugu algisini uyandirir. Ancak hanedanin kadin
iiyelerinin saray icinde ve disinda insa ettikleri siyasi baglantilarinda sa-
raylilarin da yer almasi,” siyasi giiciin hanelerde toplandig1 bir yapilanmada
saray isleyisinin anlasilabilmesi i¢in, harem mensubu muhtelif statiideki
kadinlarin meseleye dahil edilmesinin gerekliligini gosterir."”’

Saray, Saraylilar ve Patronaj Sistemi

Sarayli cariyeleri saray baglaminda incelerken patronaj iliskileri pers-
pektifinden degerlendirmek makul goriiniir. Patronaj, iki taraf arasinda esit
olmayan, karsilikli sorumluluklara ve menfaate dayali bir iliskiye tekabiil

LID), Sayi 3, Istanbul 2005, s. 575-621; Madeline Zilfi, “Muslim Women in the Early
Modern Era”, The Cambridge History of Turkey: The Later Ottoman Empire, haz. Suraiya
Faroqhi, ITI, 226-255.

. Sarayli kadinlar hakkinda genis literatiir degerlendirmesi icin bkz. Betiil Ipsirli Argit,
“Manumitted Female Palace Slaves of the Imperial Harem (Sarayis) in the Eighte-
enth-Century Istanbul”, Bogazi¢i Universitesi, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Istanbul
2009, s. 7-17.

" Bu duruma 6rnekler icin bkz. Maria Pia Pedani, “Safiye’s Household and Venetian
Diplomacy”, Turcica, Say1 32, Paris 2000, s. 9-32; Leslie Peirce, The Imperial Harem, s.
144-146.

N Avrupa tarih yaziminda siyasi haneler icinde hizmetkarlarin rolleri tizerine yogunla-
san calismalar erken bir tarihte basglamistir. Bkz. Sarah Maza, Servants and Masters in
Eighteenth-Century France: The Uses of Loyalty, Princeton 1983; Cissie Fairchilds, Do-
mestic Enemies: Servants and Their Masters in Old Regime France, Baltimore 1984.
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eder. Yiiksek statiiye mensup olanlar (hami, efendi), diisiik statiideki kisi-
leri (himaye edilen, protégé) maddi manevi nimetler ve imkénlar sunmak
yolu ile himaye ederken, karsiliginda asag: statiideki kisi veya gruplar hiz-
met, sadakat ve bagliligin1 sunarak karsilik verirler.” Patronaj iliskisi bir
taraftan hami’nin comertligini diger taraftan da giiciinii gosterir.”

Intisap iliskilerin 6nemli oldugu bir sosyal ve siyasi yapilanmada, pa-
disah hanesi basta olmak iizere siyasi hanelerin devamlilig1 ve mesruiyetleri
iceride ve disarida kurduklar1 patronaj iliskileri iizerine temellenir." Zira
sultanin ve diger siyasi hane reislerinin otoritesi, tabilerini kontrol altinda
tutabilme ve onlarin ihtiyaglarini karsilayabilmesine baglidir.

: Patronaj iligkileri hakkinda muhtelif ¢calismalar igin bkz. Ernest Gellner, “Patrons and
Clients,” Patrons and Clients in Mediterranean Societies, haz. Ernest Gellner-John
Waterbury, Londra 1977; Samuel Eisenstadt- Louis Roniger, “Patron- Client Relati-
ons as a model of Structuring Social Exchanges”, Comparative Studies in Society and
History, Say1 22, Cambridge, 1980, s. 42-47; J. Boissevin, “Patronage in Sicily,” Man,
Say1 1, London 1966, s. 18-33; R. R. Kaufman, “The Patron-Client Concept and Macro-
Politics: Prospects and Problems,” Comparative Studies of Society and History, Say1 16,
Cambridge 1974, s. 284-308; Samuel Eisenstadt-Louis Roniger, Patrons, Clients and
Friends: Interpersonal Relations and the Structure of Trust in Society, Cambridge-New
York 1984. Patronajin on birinci yiizyilda isleyisi i¢in bkz. Roy Mottahedeh, Loyalty
and Leadership, Princeton 1980, s. 72.

"E. Gellner, “Patrons and Clients,” s. 1-6.

" Patronaj iliskilerinin farkli 6lcekteki siyasi hanelerdeki yeri igcin bkz. Metin Kunt, The
Sultan’s Servant, The Transformation of the Ottoman Provincial Government, 1550-1650,
New York 1983; Metin Kunt, “Kullarin Kullar1”, Bogazici Universitesi Dergisi: Beser:
Bilimler, Say1 3, Istanbul 1975, s. 27-42; Jane Hathaway, The Politics of Households in
Ottoman Egypt: The Rise of the Qazdaghs, Cambridge 1997; a.mlf., “Eunuch Households
in Istanbul, Medina, Cairo during the Ottoman Era”, Turcica, Say1 41, Paris 2009, s.
291-303. Sultanlar veya saray mensuplar: disinda, biirokrasi, askeri, ilmiyenin bir cok
kademesinde patronaj iligkilerine dayali isleyise dair muhtelif 6rnekler icin bkz. Gab-
riel Baer, “Patrons and Clients in Ottoman Cairo”, Mémorial Omer Litfi Barkan, Paris
1980, s. 11-18. Osmanl:1 imparatorlugunda, sivil biirokrasi i¢inde hane olusumu strate-
jileri icin bkz. Carter Findley, “Patrimonial Household Formation and Factional Ac-
tivity in the Ottoman Ruling Class”, Social and Economic History of Turkey (1071-1920),
haz. Halil Inalcik and Osman Okyar, Ankara 1980, s. 227-235; a.mlf., Bureaucratic Re-
form in the Ottoman Empire, Princeton 1980, s. 30-39; On altinci yiizyilda bir Osmanl
biirokratinin intisap iligkileri cercevesinde degerlendirilmesi igin bkz. Cornell H.
Fleicher, Bureaucrat and Intellectual in the Ottoman Empire: The Historian Mustafa AL,
Princeton 1986, s. 19-20.
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Dolayisiyla, Saray-1 Hiimayun’a intisap etme neticesinde, saray tara-
findan himaye edilen cariyelerin, uzun vadede hanedan ve saray icin neye
tekabiil ettigi sorusunu, Osmanli toplum ve siyasi yapisinda bircok iligki
aginin temelini olusturan patronaj iligkileri cercevesinde degerlendirmek
uygun olabilir. Ayrica calisilan doénemin sosyo-politik diizeni patronaj
perspektifini daha makul kilar. Zira 16. yiizyildan beri 6nemli olan patronaj
iligkileri, 17. yiizyilda devsirme uygulamasinin azalmasina paralel olarak
daha yayginlasir ve 18. yiizyilda sayilar1 ve dnemleri artan siyasi hanelerin
gelisimiyle iliskili olarak bu isleyisin 6nemi artar.”

Siyasi hane icinde farkli 6lceklerde isleyen patronaj iliskileri, himaye
edilenler kole oldugunda farkli bir anlam kazanir. Zira Islam hukukuna
gore efendi ile kole arasindaki iligki azat edilme sonrasi ‘veld’ denilen yeni
ve Olene kadar devam eden bir iliski sekline biiriiniir. Akrabalik bagina
benzeyen ‘veld’ iligkisi, ‘mevla’ olarak adlandirilan iki taraf arasindaki hak-
lar1 ve gorevleri diizenleyen bir sistem olarak isler.”

Bu calisma 18. yiizyilin iki farkli doneminde yasamis yaklasik 650 ca-
riye 6rnegi iizerinde yapilan degerlendirmelere dayanir. Ik grup, 17. yiiz-
yilin sonu veya III. Ahmed’in ilk donemlerinde saraydan ¢ikmis; ikinci
grup ise, 18. yiizyilin ortalarindan itibaren saraydan c¢irag edilmis kadinlar-
dir.”!

" Carter F indley, “Political Culture and the Great Households,” s. 77.

* Bu konuda bilgi icin bkz. Ebii'l-Hasan Burhaneddin Ali b. Ebi Bekr Merginani, The
Hedaya or Guide A Commentary on the Mussulman Laws, ¢ev. Charles Hamilton, Ka-
rachi 1989, I, 430; Paul Forand, “The Relation of the Slave and the Client to the Mas-
ter or Patron in Medieval Islam”, International Journal of Middle East Studies, Say1 2,
Cambridge 1971, s. 61; Patricia Crone, “Mawla”, EI‘, VI, 874-882; a.mlf., Roman, Pro-
vincial and Islamic Law, Cambridge 1987, s. 35-42; Wael Hallag, “The Use and the
Abuse of the Evidence: The Question of Provincial and Roman Influences on Early
Islamic Law”, Journal of the American Oriental Society, Say1 110, Ann Arbor 1990, s. 79-
91; Agostino Cilardo, “The Transmission of the Patronate in Islamic Law”, Miscella-
nea Arabica et Islamica, Dissertations in Academia Ultrajectina prolatea anno MCMXC,
haz. F. De Jong, Leuven 1993; Hasan Tahsin Fendoglu, Islam ve Osmanli Hukukunda
Kilelik ve Cariyelik: Kamu Hukuku Acisindan Mukayeseli bir Inceleme, Istanbul 1996, s.
244; Ulrike Mitter, “The Origin and Development of the Islamic Patronate”, Patronate
and Patronage in Early and Classical Islam, haz. Monique Bernards, John Nawas, Lei-
den-Boston 2005, s. 70-134.

" Bu calismada Seriyye Sicilleri, Bagbakanlik Arsivi ve Topkap1 Saray1 Arsivi'nden
istifade edilmistir. Istanbul’da dordiincii mahkemeye tekabiil eden ‘Evkaf-1 Hiimayun
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Harem-i Himidyun’da Yasayan Cariyeler ve Cirag
edilmeleri

Kanuni Sultan Siilleyman’in saltanatina (1520-1566) kadar harem halki
Eski Saray’da (Saray-1 Atik) ikamet eder. 16. yiizyil sonuna gelindiginde,
padisah ailesinin tamaminin bagkentte bulunuyor olmasi, hanedanin kadin
mensuplarinin Eski Saray’dan padisahin ayni zamanda hiikiimet merkezi
olarak iglev goren ikametgahi Yeni Saray (Saray-1 Cedid, Topkap1 Saray:)
ile biitiinlesmesi, Harem-i Hiimayun’u Saray-1 Hiimayun’un 6nemli bir
parcasi haline getirir.” Hanedan ailesi ve onlara hizmet eden hane halkin-
dan olusan Harem-i Hiimiyun, zaman icinde genisleyen niifusa paralel
olarak ciddi teskilatlanma yasar.

Savas esiri, satin alma veya hediye edilme gibi muhtelif yollar ile sa-
raya giren cariyeler, icoglanlarin egitimine benzer bir egitim siirecinden
gecerler.” 17. yiizyila kadar Harem-i Hiimayun’a alinan kizlarin cogu Av-
rupa’dan getirilen savas esirleri idi. Ancak 16. yiizyilin sonlarindan itibaren
bityiik bir cogunluk Kafkasya’dan getirilmistir.” Diger taraftan 18. yiizyilda
Bati’dan koéle tedarikinin durmadigi goriiliir. Nitekim incelenen 6rneklerde
Acem, Arap, Cerkez, Giircii Abaza kokenli cariyelerin yani sira Rus, Malta,
Eflak kokenlilere de rastlanir. Farkli bolgelerde dogan, farkli sekillerde ve
farkli yaslarda saraya giren bu kizlar, karakterlerine ve fiziksel goriiniimle-

Miifettisligi’nde kaydedilen 1111-1150/1700-1737 senelerine ait on yedi adet defter ile
1187-1189 yillarina ait iki defter kullanilmistir. Ayrica ‘Kismet-i Askeri Mahke-
mesi’ne kayitli 1125-26/1713-1714 tarihleri arasinda 120 kadina ait tereke kullanilmis-
tir. Bagsbakanlik Devlet Arsivi’'nde muhafaza edilen Kamil Kepeci, Maliyeden Miidev-
ver, Cevdet, Ibnir’l Emin tasnifleri ve 1180 1220 tarihleri aras: muhallefat kaynaklarini
iceren D.BSM.MHF Kkayitlar1 kullanilmigtir. Ayrica Topkap: Sarayr Miizesi Ar-
sivi'nde defter veya evrak seklinde muhafaza edilen ‘muhallefat, tayinat, masraf-1
sehriyari, mevAcib, inamat, miibayaa,’ kayitlarindan yararlanilmistir.

* Harem-i Hiimayun’un on altinci ve on yedinci yiizyillardaki gelisimi i¢in bkz. Leslie
Peirce, The Imperial Harem,s. 113-153.

* Erkek kolelerin hangi yollar ile saraya girdikleri bilgisi i¢in bkz. Halil Inalcik, The
Ottoman Empire: The Classical Age: 1300-1600, London 1973, s. 78. Cariye ve icoglanla-
rin benzer egitim siireclerinden gegtikleri hakkinda bkz. A.g.e, s. 85-86.

* H. A. R. Gibb-Harold Bowen, Islamic Society and the West: A Study of the Impact of
Western Civilization on Moslem Culture, 1/2, Oxford 1950, s. 74- 75; Omer Sen, “I19.
Yiizyilda Osmanli Devleti’ndeki Koéle Ticaretinde Kafkasya Gog¢menlerinin Rolil”,
Diinii ve Bugiiniiyle Toplum ve Ekonomi, Say1 6, Istanbul 1994.
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rine uygun yeni isimler alarak Harem-i Hiimayun iginde yeni bir hayata
baglarlar.

Tayinat, masraf-1 sehriyari, mevacib, inamat ve miibdyaa kayitlar1 d6-
nemin Harem-i Hiimiyun’unun yapisi1 ve cariyeler hakkinda bilgiler veren
degerli kaynaklardir. I. Mahmud (1730-1754), III. Mustafa (1757-1774) ve
II. Mahmud (1808-1839) donemlerine ait mevacib defterlerine gore, Ha-
rem-i Hiimayun’da yasayan kadinlarin sayis1 450-500 aras1 degisir.” Arsiv
belgelerine dayali bu rakamlar, 18. yiizyilin ikinci yarisinda yasayan
d’Ohsson’un verdigi rakamlara uygundur.” 16. yiizy1l sonundan itibaren
peyderpey genisleyen Harem-i Hiimayun’un 17. yiizyil ortasindaki niifusu,
asag1 yukar1 18. yiizyil icin tespit edilen sayiya yakindir.” Ancak cariye
sayisinin her bir padisah doneminde farklilik gosterecegine siiphe yoktur.”

Bu ii¢ kaynagin degerlendirilmesi neticesinde, Harem-i Hiimayun’un
Enderun’a benzer sekilde, birbiri ile iligkili farkl: statiilere mensup kadin-
lardan olusan hiyerarsik bir yapilanma oldugu goriiliir.” Dénemin mevacib
defterleri, 18. yiizyil ve 19. yiizyilin basinda, 17. yiizyila benzer bir yapinin
mevcut oldugunu gosterir.”

Sadece padisahin degil hanedan mensubu diger kisilerin, harem idari
personelinin ve dariissadde agasi, saray-1 atik agasi, hazinedar aga, musahib,
oda lalas1 gibi padisaha yakin saray mensuplarinin da statiilerine paralel
sayida cariye sahibi oldugu dikkati ¢ceker. Haremin hiyerarsik yapisi i¢inde
iligki aglarinin genisliligi ve 6lgek itibariyle cesitliligi s6z konusudur. Or-
negin valide sultanin hazinedar ustasi valide sultan tarafindan himaye edi-
lirken, hazinedar ustanin yardimcilari ise hazinedar ustaya mensup olur.

® Topkap: Saray1 Miizesi Arsivi TSMA.d, nr. 8075; TSMA.e, 53/2; Istanbul Belediye
Kiitiiphanesi, Muallim Cevdet B4, II. Mahmud Mevdcib Defteri.

* Nitekim d’Ohsson’a gore Harem-i Hiimiyun 500-600 arasi cariyeden olusur (M.
d’Ohsson, Tableau Géneral de L’Empire Othoman, Paris 1824, VII, 69).

* On altinci ve on yedinci yiizyil icin bkz. Leslie Peirce, The Imperial Harem, s. 113-153.
1475 senesinde Yeni Saray’da 400 cariyenin yasadigi belirtilir (Inalcik, The Classical
Age, s. 85).

* Ornegin, cok sayida cocuk ve kadin sayisina sahip Ahmed III dénemi Harem-i
Hiimiyun sayisini aciga ¢ikaran belgeye heniiz ulagilamamistir. Bu donemde harem
niifusunun ¢ok daha kalabalik olmasi beklenir.

* Enderun organizasyonu icin bkz. Inalcik, The Classical Age, s. 82.

* Mukayese icin bkz. Leslie Peirce, The Imperial Harem, s. 125-136.
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Enderun mensuplar1 i¢in s6z konusu oldugu gibi, cariyeler harem
hizmeti boyunca hane mensubu olmanin bir tezihiirii olarak statiilerine
paralel sekilde himaye goriir; menfaatleri korunur ve gesitli nimetler ihsan
edilirdi. Nitekim ‘mevacib’ ve ‘masraf-1 sehriyari’ defterleri Harem-i
Hiimayun mensuplarinin hizmetleri karsiliginda maaslarina, yiyecek (me-
kulat) ve elbise (melbusit) ihtiyaglarina ilaveten statiilerine uygun olarak
muhtelif vesileler ile verilen hediye ve hibe kayitlarini icerir.” Bayramlarda
verilen ‘tydeyn bahsisi’,” veya Muharrem ayinda sunulan ‘Muharremiye’”
yani sira hanedanin diigiin, dogum ve siinnet merasimleri harem mensupla-
rina muhtelif taltiflerin sunuldugu vesilelerdir.”

Saraylilarin aile bireyleri ile baglarinin kopmus olusunun himaye ilis-
kilerinde tesir ettigine siiphe yoktur. Nitekim terekeleri incelenen saraylila-
rin %97 gibi ¢ok biiyiik ¢cogunlugunun ‘binti Abdullah’ olarak belirtilmesi
ve tereke taksimlerinde aile mensuplarinin yok denecek kadar az sayida
ornekte mirasci olarak yer almasi, bu kadinlarin biiyiik ¢ogunlugunun aile
bireyleri ile irtibatlarinin kalmadigini gosterir. Harem-i Hiimayun icindeki
hiyerarsik yapilanmanin ve muhtelif dl¢ceklerde gelisen himaye sistemine
dayal1 isleyisin, ¢irag edilme sonrasi miinasebette belirleyici oldugu, saray-
lilar ve saray arasi iligkiye tesir ettigi goriiliir.

Harem-i Himéayun’dan Dis Dinyaya Cikis

Yeni Saray ve Eski Saray basta olmak iizere, Edirne Sarayi, Besiktag
Saray1 gibi diger hiikiimdar saraylarinda bulunan cariyeler, belli bir siire
hizmet ettikten sonra, muhtelif yaslarda ¢irag edilirlerdi. Genel kanaate

* Basbakanlik Devlet Arsivinde muhafaza edilen Kamil Kepeci ve Maliyeden Miidevver
Defterler (MAD.d) tasniflerinde, bu konu ile alakali cok sayida vesika mevcuttur.

* BOA, MAD.d, nr. 3338.
s BOA, Hazine-i Hassa Defterleri (HH.d), nr. 27067.

* III. Ahmed’in kiz1 Silahdar Ali Pasa ile evlendigi vakit, Ali Pasa Padisah’a, Valide
Sultan’a, Fatma Sultan’in annesine, dariissaade agasina ve Fatma Sultan’in cariyele-
rine hediyeler ihsan eder (Mehmet Arslan, “III. Ahmed’in Kiz1 Fatma Sultan’in Dii-
giinii Uzerine Bir Belge”, Osmanli Edebiyat-Tarih-Kiiltiir Makaleleri, s. 545). Benzer se-
kilde II. Mustafa’nin kizi Emine Sultan Corlulu Ali Pasa ile evlenecegi zaman, Ali
Pasa padisahin hazinedarina, Valide Sultan’a, Camesuy Usta’ya, onun maiyyetine ve
Emine Sultan’in sarayina gonderilen cariyelere hediyeler gondermistir (4.g.e., s. 565).
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gore yedi-dokuz yil hizmet goren bu saraylilar” Enderun’da yasanan
citkma’ya benzer bir sekilde Harem-i Hiimayun’dan cirag edilirler. Bu du-
rum donem kaynaklarinda “tasra ihrac”, “cirag olmak”, “cirag ¢ikmak”,
“citkma”, “cerag edilmek” seklinde ifade edilirken, ¢ikan kisi “muhrec”,
“mutika” veya “cirak” olarak isimlendirilir. Mevcut drnekler, cariyelerin
Enderun’da belli araliklar ile yasanan ¢ikma donemlerinde, hizmet stireleri
dolunca, kendi talepleri neticesinde, tahttan inme donemlerinde ve isyan
zamanlarinda saraydan cirag edildiklerini gosterir.

Kisinin harem hiyerarsisindeki statiisii, hizmet siiresi konusunda be-
lirleyicidir. Ancak biitiin Harem-i Himayun mensuplarinin saraydan cik-
tiklarini disiinmek yanlis olur. Nitekim bazi cariyelerin 0miirlerinin ta-
mamini Yeni Saray veya Eski Saray’da gecirdikleri hatta orada vefat ettik-
leri bilinir.” Saraya giris icin belirli bir yas s6z konusu olmadig: gibi, ¢irag
edilme i¢in de kesin bir yas s6z konusu degildir. Cirag edilme yasinin En-
derun mensuplar1 icin sdz konusu oldugu iizere, kisinin statiisiine gore
farklilastigi goriiliir.”

Beri taraftan saraylilarin o6ldiiklerinde sahip olduklari cocuk sayilari,
cirag edilme yaslar1 hakkinda fikir verebilir. Incelenen terekeler saraylila-
rin ¢ocuk sayilarinin imparatorlugun diger bolgelerinde yasayan kadinlara
kiyasla daha az oldugunu gosterir. Bu durum saraylilar dogurganliklarina
tesir edecek bir yasta ¢irag edilmis ve evlenmis olabilirler mi sorusunu akla
getirir.” O donemde en ge¢ dogurganlik yasinin kac oldugunu tespit etmek

* Islam hukukuna gore miisliitman bir kole yedi yil hizmet siiresinden sonra azat edil-
digi hakkinda bkz. R. Brunschvig, “Abd,” EI‘, I, 31. Ayrica saraylardan c¢ikislarin yedi
sekiz senede bir gerceklestigine dair bkz. Inalcik, The Classical Age, s. 83. Ismail Bay-
kal, Enderun Tarihi, s. 53, 64; Ulker Akkutay, Enderun Mektebi, Ankara 1984, s.120;
Ismail Hakki Uzuncarsili, Osmanlt Devleti Teskilatindan Kapukulu Ocaklari, Ankara
1988, II, 142; Metin Kunt, “Osmanli Dirlik-Kapi1 Diizeni ve Kul Kimligi”, Tarih Egi-
timi ve Tarihte ‘Oteki’ Sorunu; 2. Uluslararas: Tarih Kongresi (8-10 Haziran 1995: Istan-
bul), cev. Ali Berktay, Hamdi Can Tuncer, Istanbul 1998, s. 167; Metin Kunt, “Kulla-
rin Kullar1”, s. 29.

** Selaniki, Tdrih-i Selaniki, haz. Mehmet Ipsirli, Istanbul, 1989, II, 760.

" Bazi oglanlar erken bir yasta Enderun’dan ayrilirken bazilarinin ise ellili yaglarda bir
vazife alarak saray: terk ederlerdi (Inalcik, The Classical Age, s. 76-84).
" Nitekim kadinlarin evlilik yas1 ve dogurganlik arasi iligkiyi inceleyen mevcut calisma-

lar, kadinlarin hangi yasta evlendiklerinin dogurganlig: etkiledigini belirtirler (E. A.
Wrigley-R. Schofield, The Population History of England, 1541-1871; A Reconstruction,
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miimkiin olmamakla birlikte, hangi yasta cocuk dogurdugu bilinen padisah
kizlarinin, en gec yirmili yaslarin sonlarinda cocuk sahibi olduklar1 gorii-
liir.” Dolayisiyla sarayli cariyeler genellikle yirmili yaslarin sonlarinda veya
otuzlu yaslarda saraydan ¢ikmis olabilirler.

Saraya girislerinde fiziksel 6zellikleri ve kisiliklerine gore ¢ogunlukla
Farsca isimler verilen cariyeler, saraydan cirag edilirken, Islami gelenege
uygun isimler alirlar. Bu durum 6zel alandan dis diinyaya agilirken yeni,
hiir ve itibarli bir kimlik ile hayata baglamalar1 seklinde izah edilebilir.”
Ornegin incelenen ornekler arasinda Eglence, Gonca, Giilgiin, Simten, Si-
vekar gibi isimler cariyeler arasinda sik¢a rastlanan isimlerden bir kagi
iken, saraydan ¢iktiktan sonra Ayse, Hatice, Rukiye ve Fatma en fazla sahip
olunan isimlerdir.

A3

Buna ilaveten cariyeler, saraydan cikiglarini takiben “sarayi”, “sarayli”
unvani ile anilirlar.”” Mevcut calismalar Osmanli toplumunda kolelerin
statii ve kimliklerinin efendilerininki ile 6zlestirildigini belirtir.” Benzer
sekilde, Saray-1 Hiimayun’dan ciktiktan sonra ‘sarayi’ lakabini almis olmak,
bu kadinlar igin sadece ciktiklari yere tekabiil etmeyip, ayni zamanda,
giicli ve itibarli padisah hanesine mensubiyetlerinin devam ettigi seklinde
de degerlendirilebilir. Bu noktada Dilpezir 6rnegi 6nemlidir. ITI. Selim’in
(1789-1807) kizkardesi Hatice Sultan Hicri 1212 (1797-1798) tarihinde,
Dilpezir adindaki hazinedar ustasini azat eder. Aradan gecen yaklasik on
bes yil sonraya ait olan belgelerde bile Dilpezir icin ‘Hatice Sultan men-

London 1981; Richard Smith, “Fertility, Economy, and Household Formation in
England Over Three Centuries”, Population and Development Review, Say1 7 (1981), s.
595-622; Family Forms in Historic Europe, haz. Richard Wall, Cambridge 1983, s. 16.

¥ Padisah kizlarinin yas1 icin bkz. Yilmaz Oztuna, Devletler ve Hanedanlar: Tiirkiye:
1074- 1990, Ankara 1969, II, 408. Ornegin, III. Ahmed’in kiz1 Ummii Giilsiim Sultan
24 yasinda (s. 227); III. Ahmed’in kiz1 Ayse Sultan 29 yasinda (s. 231) ve II. Mah-
mud’un kizi Saliha Sultan 26 yasinda idi (s. 257).

* Nitekim azat edilme, hiirriyetini kaybeden Kkisi i¢in tekrar dirilis olarak degerlendiri-
lir (Shaun Marmon, “Slavery, Islamic World”, Dictionary of the Middle Ages, New York
1988, XI, 332).

* On sekizinci yiizyilin sonlarina dogru ‘sarayls’ ifadesine daha sik rastlanir.

* Yvonne Seng, “A Liminal State, Slavery in the Sixteenth-Century Istanbul”, Slavery in
the Islamic Middle East, haz. Shaun Marmon, Princeton 1999, s. 25-41. Memliik Impa-
ratorlugu’ndaki 6rnekler i¢in bkz. Shaun Marmon, “Domestic Slavery in the Mamluk
Empire: A Preliminary Sketch”, Slavery in the Islamic Middle East, s. 1-21.
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subu Dilpezir’ seklinde ifade kullaniliyor olmasi, Dilpezir’in hane mensu-
biyetinin devamini gostermesi acisindan 6nemlidir. *

Saray ile Devam Eden Iliski

Yeni bir kimlikle hayata baslayan saraylilar icin ¢irag edilmek, saray
ile iliskinin sonu manasina gelmez. Iliskinin devamini saglayan faktorler-
den biri artik orada yasamiyor olsalar bile sarayin saraylilar nezdinde daima
maddi ve manevi ihtiyaclar1 karsilayacak bir hacet kapis1 olarak goriilmesi-
dir.

Calismanin basinda bahsedilen Fatma o6rnegine ilaveten, Sarayi Sun-
gur’un tecriibesi bu duruma carpici bir 6rnek teskil eder. Sarayi Fatma ile
asag1 yukari ayn1 donemlerde, Ekim 1791 (Safer 1206) senesinde Sungur
adl1 eski bir cariye III. Selim’e mektup yazar. Kendisinin bes yasinda saraya
alindigini, ii¢ sultana hizmet ettigini ve Biiyiik Hatice Sultan tarafindan
cirag edildigini yazar. Mektubunda on iki senedir kér oldugunu, fakirlik
icinde yasadigini bir gozeteni kalmadigini, caresiz oldugunu ve sarayda
yetisip oradan cirag edildigi icin dilenemedigini belirtir. Ekmek parasi
kadar tayinat tahsis edilmesini arzuhal eder. Bu talep iizerine III. Selim,
Sungur’a giimriik gelirlerinden 20 akge tahsis edilmesini emreder."

Fatma ve Sungur’un hikayeleri, sarayda baslayan patronaj iligkilerinin
saraydan ciktiktan sonra farkli bir mahiyet kazanarak saraylilarin hayatla-
rinin sonuna kadar devam ettigine isaret eder. Maddi taleplerin yani sira,
kimi durumlarda saraylilarin manevi destek talebinde bulunduklar1 gorii-
lir. Ornegin, III. Ahmed’in kiz1 Saliha Sultan tarafindan azat edilen Ha-
bibe Hatun 6ldiigiinde terekesi kocasi, oglu ve cocuk yastaki kizi Serife
Fatma arasinda paylasilir. Sonra Habibe Hatun’un kocasi ve oglu vefat
eder. Serife’nin bilyitk anne ve babasi, Saliha Sultan’in kizi Fatma Hanim
Sultan’dan Serife’nin hakkinin yenmemesi noktasinda yardim talep
ederler. Kizin hissesini daha sonra almak sartiyla bulug ¢agina erisinceye
kadar muhafaza etmesi icin Fatma Hanim Sultan’a verirler.” Sarayl

® BOA, Cevdet Saray Mesalihi (C.SM), nr. 6268; nr. 3317.

“ Atilla Cetin, “Muhtag bir Cariyenin Sultan III. Selim’e Arzuhali”, Tiirk Diinyas: Tarih
Dergisi, Say1 27, Istanbul 1989, s. 37-39.

* BOA, D.BSM.MHF, 49/46.
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oldiikten sonra akrabalarinin onu azat eden efendi ile irtibat kuruyor
olmasi c¢irag edilme sonrasi devam eden patronaj iliskilerinin bir tezahii-
riidiir.

Farkli mevkilerde bulunan saray mensuplarinin birbirlerine vakif ge-
lirleri tahsis etmesi, hibeler vermesi ve adlarina hayir eserleri yaptirtmasi,
saraylilar ve saray arasindaki bagi kuvvetlendiren vesilelerdir. Ornegin
Sultan II. Osman (1618-1622) Edirne’ye ulastiginda, Hoselhan isminde
daha evvel saraydan azat edilmis bir sarayli Bayezid Camii civarinda Tunca
nehri kenarinda bulunan arazisini Sultan’a bagislar. Boylece arazi “Hadaik-
i Hassa”ya ait olur.”

Aradaki duygusal bag iliskinin devaminda etkili olmakla birlikte, hu-
kuki bagin mevcudiyeti iliskinin devamini kesin kilar. Islam hukukuna
gore azat etme sonrasi olusan ‘vela’ iliskisi neticesinde cariyeyi azat eden
efendi, mirastan hak sahibi olur.” Mevl4, azat edilen saraylilar, onlarin co-
cuklar1 ve saraylilarin azat ettikleri iizerinde hisse sahibidir. Bu durum
belgelerde, “sarayi ve sarayi mu’takalarindan fevt olanlarin terekelerinden
Hisse-i Hiimayun’a ahz edilen” seklinde ifade edilir.”

Mahkeme kayitlarinda yer alan yiizlerce tereke kaydinda saraylilarin
mirasindan “hisse-i hiimayun”, “canib-i hiimayun” adi altinda efendiye
verilen hisseye dair bahisler vardir. Bir 6rnek secilecek olursa, III. Mus-
tafa’nin (1757-1774) Ugi’lncﬁ Hazinedar Ustasi olan Simten Usta, diger bir
ismi Fatma, Saray-1 Hiimayun’dan ¢irag edildikten sonra, 1775 senesinde
oliir. Terekesi Eski Saray’da kurulan mecliste miizayede ile satilir. Tereke-
sinden donemin padisahi Abdulhamid (1774-1789) ile Simten’in kocasi
hisse alir.”

“ Rifat Osman, Edirne Sarayi, haz. Ahmet Sitheyl Unver, Ankara 1957, s. 31.

v Agostino Cilardo, “The Transmission of the Patronate in Islamic Law”, Orientalia
Lovaniensia Analecta, s. 33. Miras meselesi hakkinda detayli malumat icin bkz. Joseph
Schacht, Introduction to Islamic Law, London 1964, s. 170; Patricia Crone, Roman,
Provincial and Islamic Law, Cambridge 1987, s. 35-43; Wael Hallaq, “The Use and
Abuse of Evidence: The Question of Provincial and Roman Influences on Early Isla-
mic Law”, Journal of the American Oriental Society, Say1 110, Ann Arbor 1990, s. 79-91.

*BOA, C.SM, nr. 7226.

“ BOA, D.BSM.MHTF, 58/56.
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Miras iligkisinin ¢irag edilmis cariyelerin saray ile irtibatlarinin de-
vam1 hususunda en etkin faktorlerden biri oldugu soylenebilir. Zira saray
mensubiyeti sarayli kadinlar1 diger kole kokenli kadinlardan ayirir. Sayet
saraylinin efendisi hayatta degil ise, efendinin hissesi donemin padisahina
kalirken, diger azat edilmis koleler icin eger efendi ve onun erkek mirasci-
lar1 hayatta degil ise, hisse kesilir.” Boylece azat edilen kisinin efendisinin
hanesi ile olan irtibat kopmus olur.

Hukuki bagin mevcudiyeti, efendiye mirastan hisse diigityor olmasi,
saraylilarin saray ile olan baglarinin devamina ve saraylilarin saray tarafin-
dan yakinen takip edilmesine neden oldugu soylenebilir. Saraylilar ve sa-
raylilarin cariyeleri mallarini vakfetmek, satmak veya hibe etmek istedik-
leri takdirde dariissade agasinin izni ve haremeyn miifettisinin bilgisi ol-
mas1 gerekir.”

Saraylilarin davalarinda sarayin mahkeme yeri olarak kullaniliyor ol-
masi, ¢irag edilmis cariyelerin saray ile irtibatini saglayan 6nemli faktorler-
den bir digeridir. Imparatorlugun diger kadinlar1 gibi saraylilar da mahke-
melere siklikla bagvururlar. Cirag edildikten sonra bosanma, miras, mal
alim satim, vasi tayini gibi muhtelif hukuki meseleleri sarayda kurulan
mahkemede goriisiiliir. Yeni Saray veya Eski Saray’da kurulan mahkemede,
bevvab, teberdar, harem kethiidasi, ¢ukadar gibi saray mensuplarinin sa-
raylilarin davalarinda sahit, vekil ve vasi olarak yer aldiklar1 goriiliir.

Efendi ile azat edilmis kole arasi iliskinin devami sadece sarayli cari-
yelere mahsus degildir. Diger azatli kolelerin, efendi ve onun hane men-
suplar1 ile iligkilerini farkli sekillerde devam ettirdiklerine dair 6rnekler
mevcuttur.” Ancak s6z konusu padisah hanesi mensubu saraylilar oldugu
zaman, devam eden iligkinin siyasi tezahiirleri s6z konusudur. Zira cirag

* Joseph Schacht, Introduction to Islamic Law, s. 170.
"' Ahmet Refik, Hicri Onikinci Asirda Istanbul Hayan: 1100-1200, Istanbul 1931, s. 20.

* Bu konuda muhtelif 6rnekler icin bkz. Metin Kunt, “Kullarin Kullar1”, s. 29; Jane
Hathaway, “The Military Household in Ottoman Egypt,” I[fMES, Say1 27, Cambrige
1995, s. 43; David Ayalon, “Mamluk,” Slavery in the Islamic Middle East, haz. Shaun
Marmon, Princeton 1999, s. 89-117. Askeri olmayan kole kokenli insanlar i¢in bkz.
Mohammed Ennaji, Serving the Master: Slavery and Society in Nineteenth Century, cev.
Seth Graebner, New York 1999; Yvonne Seng, “Fugitives and Factotums: Slaves in
Early Sixteenth-Century Istanbul”, Journal of the Economic and Social History of the Ori-
ent (JESHO), Say1 39, Leiden 1996, s. 148.
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edilmis olanlar i¢in himayenin kendileri ve akrabalar: tizerinde devam edi-
yor olmast 6nemli iken, diger taraftan saray icin hane mensuplarin sadaka-
tinin ve hizmetlerinin uzun vadede tesis edilmesi énemlidir.

Cirag Edilme Sonras: Saray Disinda Yasam

Saray ile irtibatin ve patronaj iligkilerinin 6lene kadar devam ettigi
gercegi lizerine, saraylilara farkli alanlarda sunulan himayenin gerek saray-
lilar gerekse hanedan ve saray acisindan neticeleri s6z konusudur.

Evlilik

‘Hayirl1 kapilar a¢’ duasinin, en fazla disarida yasama baslamanin ilk
asamasl1 olan evlilikler icin s6z konusu oldugu sodylenebilir. Enderun’dan
cikma, yeni bir kariyer manasina gelirken, Harem-i Hiimayun’dan ¢ikma
genelde evlilik manasina gelir. Baz1 kadinlar bekar olarak 6liirken, biiyiik
cogunluk uygun Kkisiler ile evlendirilir veya evlenmelerine destek olunur.
Bir 6rnekte, I. Abdiilhamid (1774-1789) haremde egitilmis on bes yasindaki
bir cariyesini vezirinin ogluna tavsiye etmektedir.” Saraylilarin kimi saray-
dan cikarken, kimisi ise bir miiddet disarda yasadiktan sonra evlenir.

Mevcut yiizlerce 6rnek arasinda Simten ve Dilpezir Ustalarin evlilikle-
rinden bahsedilebilir. Sultan III. Mustafa (1757-1774), Ugﬁncﬁ Hazinedar’1
olan Simten Kadin binti Abdullah’1 ¢irag eder ve Haci Beyzade Feyzullah
Bey ile evlendirir.” Saraydan ciktiktan sonra Fatma ismini alan Simten
1775’te oldiigiinde, Hac1 Beyzade Feyzullah Bey donemin Silahsor-i Sehri-
yari’sidir.

Simten Kadin’in evliliginden bir kag yil sonra III. Selim’in kizkardesi
Hatice Sultan (1768-1822), ahretlik kizi olarak gordiigii Hazinedar Ustasi
Dilpezir’i azat eder ve Enderun’da yetisen ve II. Mahmud’un Silahdarligini
yapan Serbetci Emin Aga ile evlendirir.”

¥ TSMA.E. 7029.
*BOA, D.BSM.MHF, 58/56 (1189/1775-76).

* Kemal Beydilli, Osmanli Déneminde Imamlar ve Bir Imamn Giinkiigii, Istanbul 2001, s.
95, Ceride vr. 12a. Serbetci Emin Aga hakkinda bilgi icin bkz. Mehmet Siireyya, Sicill-
1 Osmani, 11, 454.
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Simten ve Dilpezir 6rneginde oldugu gibi, saraylilar cogunlukla askeri
sinifin farkli kategorilerine mensup mubhtelif statiilerdeki erkekler ile evle-
nirler. Mevcut orneklerde, Enderun’dan ¢irag edilmis Kkisiler ¢ogunlugu
teskil etmekle birlikte seyfiye, kalemiye ve ilmiye mensubu Kkisilere rastla-

56
nir.

Kocalarin gerek statil, gerek evlilik yasi itibariyle farkliliklar arz ettigi
goriiliir. Ornegin Sarayi Sehsuvar Hatun 1 kurus mehr-i miieccel ile Seyyid
Hasan Celebi bin Ahmed ile evli iken,” Musahibzade Ibrahim Bey’in zev-
cesi Hiirrem Kadin (6. 1192/1778) 2.390.160 akce mehr-i miieccel ile olir.”
Kisinin haremin hiyerarsik yapisi igindeki statiisiiniin kocasinin statii-
silnde belirleyici oldugu, iist statilye mensup kadinlarin genelde yiiksek
mevkideki erkekler ile evlendikleri goriiliir. Silahsor-i sehriyari, seyhulis-
lam, silahdar-1 sehriyari, musahib gibi iist diizey Kkisiler ile evli olarak 6len
kiiciik bir grubun yani sira, biiyiikk ¢cogunlugun her meslek grubunun orta
ve daha alt kademelerinden kisiler ile evlendikleri goriiliir.

Siyasi giiciin hanelerde toplandig, intisap iliskilerinin énemli oldugu
ve hizipler arasi miicadelelerin siyaset yon verdigi bir yapida, saraylilarin
cogunun askeri ve genelde de saray mensubu erkekler ile evlenmeleri, evli-
liklerin siyasi ve stratejik dnemi oldugunu gosterir.

Hanedan mensuplar1 ve yonetici elit arasinda derin iligki aglar1 sag-
lama ve kuvvetlendirme amaciyla icra edilen evliliklere benzer sekilde,
saraylilarin evliliklerinin, saray ici ve disinda yeni iligki aglariyla ittifakla-
rin kurulmasina, mevcut iligskilerin kuvvetlendirilmesine ve nihai olarak
hanedana sadik hanelerin olusumunu saglayacagina siiphe yoktur. Zira
padisahin gii¢ ve itibar1 igin yonetici eliti kontrol altinda tutabilmesi, hi-
zipleri idare edebilmesi ve ozellikle yiiksek statii mensubu kisilerin hane-
dana sadakatini tesis etmesi 6nemlidir.

Sarayli ve kocasinin statiisii ve buna paralel olarak hanedana yakinligi,
evliliklerin siyasi manasini ve énemini degistirir. Farkli donemlerde yasa-

* Onceki donemlerde saraylilarin kocalarinin askeri sinifin hangi bélimlerine mensup
olduklarinin mukayeseli degerlendirilmesi, on sekizinci yiizyilda saraylilarin evlilikle-
rinin siyasi manalar1 hakkinda bilgi saglayacaktir.

” TSMA.E, 126/50.

" BOA, D.BSM.MHF, nr. 12844.
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yan Simten ve Dilpezir ustalarin evlilikleri, sarayli evliliklerinin siyasi ma-
hiyetini agiga cikarir. Simten Kadin ile evli olan Feyzullah Bey’in babasi
yine bir donem Silahsor-i Sehriyari olan Emin Mehmed Bey olup, kendisi
1757 senesinde Leyla Kadin (6. 1794/95) ile evlenmistir.” Vaktiyle III. Os-
man’in (1754-1757) bas kadini olan Leyla Kadin, padisahin 6liimiinii taki-
ben birkag¢ ay icinde Emin Mehmed Bey ile evlenir ve bu evlilikten Fey-
zullah dogar.” Sultan III. Mustafa, hazinedarin1 déonemin Silahsor-i Seh-
riyari’sinin genc oglu ile evlendirir. Feyzullah Bey’in annesi Leyla Ka-
din’1n bir 6nceki padisah ile yakin baglantisi diisiiniilecek olursa, Leyla’nin
oglunun, dénemin padisahinin en sadik hizmetkériyla evlendirilmesi, bu
evliligin 6nemine isaret eder. Bu evlilik neticesinde, Sultan III. Mus-
tafa’nin, Silahsér Emin Mehmed Bey-Leyla Kadin- Feyzullah Bey-Simten
Kadin hanesinin sadakatini tesis etmis oldugu diisiiniilebilir.

Benzer sekilde, Dilpezir’in Silahdar ile evliligi, donemin 6nemli ak-
torlerinden olan padisah kizlar1 ve silahdarlar1 cercevesinde degerlendiril-
diginde 6nemi agiga cikar.” Donemin giiclii kadinlarindan Hatice Sultan’in
yakin hane mensubunun saray icinde etkin olan ve genelde padisah kizlar1
ile evlendirilen silahdar ile evlendirilmesi, Silahdar’in hanedana sadakatini
kuvvetlendirecegi gibi, 6zellikle kardesi III. Selim déneminde biiyiik giic
sahibi olan Hatice Sultan ile II. Mahmud arasinda bir bag olusmasina ve
Hatice Sultan’in siyasi alanda itibarinin artmasina tesir etmis olabilir.

Mevcut 6rnekler degerlendirildiginde, donemin degisen-cesitlenen elit
yapisinin, siyasetteki yeni dengelerin kocalara yansidig: goriiliir. Ilk olarak
saraylilarin %97’si ‘binti Abdullah’ iken, kocalarin biiyiikk ¢ogunlugunun
‘bin Abdullah’ olmadig: goriiliir. Bu durum bu dénemde devsirme sistemi-
nin eskiye kiyasla 6nemini yitirmis olmasi ile alakali oldugu diisiiniilebi-
lir.” Ayrica, Simten Usta’nin esi Haci Beyzade Feyzullah Bey veya Sarayi

* Mehmet Siireyya, Sicill-i Osmani, 11, 457.

* Yilmaz Oztuna, Devletler ve Hanedanlar, I1, 236.

o Padisah kizlarinin on sekizinci yiizyil’da rolleri icin bkz. Tiilay Artan, “From
Charismatic Leadership to Collective Rule: Introducing Materials on the Wealth and
Power of Ottoman Princesses in the Eighteenth Century”, s. 53-94. Silahdar-1 Sehri-
yari hakkinda bilgi i¢in bkz. Uzuncarsili, Saray Teskilat, s. 342.

* On altinct yiizyilda saraylilarin kocalarinin kimliklerinin degerlendirilmesi bu agiklik
getirecektir.
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Behramsah Hatun ile evli olan ve Sadrazam Piri Pasa’nin soyundan gelen
Piripasazade Esseyyid Sadeddin Bey bin Mehmed Bey” érneginde oldugu
gibi koklii aile mensuplarina rastlaniyor olusunun zaman icinde farkl: alan-
larda aristokratik bir yapinin olugsmasinin neticesi oldugu diisiiniilebilir.

Benzer sekilde, vezir ve pasa hanelerinin siyasi 6neminin arttig1 ve
hiikiimetin iist pozisyonlarina Enderun mezunlarina alternatif olusturdugu
bu dénemde, vezir ve pasa hanelerine mensup kisilerin saraylilar ile evli-
likleri donem sartlarinin yansimasi olarak degerlendirilebilir. Sarayi Bahri
Hatun’un (6. 1133/1729) Kapudan Vezir Siileyman Pasa’nin kethiidas:
Mustafa Aga bin Ali ile evliligi” veya Sarayi Iltifat Hatun’un (6. 1202/1787)
Cidde Valisi Mehmed Pasa’nin kethiidas1 Mehmed Bey ile evliligi” bu du-
ruma ornektir.

Siyasi hane mensuplarinin evlilikleri her donemde siyasi manalar
tasir. Incelenen dénemde, 6nemi artan kalemiye mensuplarinin, beyzide-
lerin, Babiali, vezir ve pasa hanesi mensuplar1 gibi askeri sinifin farkl
kesimlerinden kisilerin saraylilarin kocast olarak yer almasi, saraylilarin
evliliklerinin 16. yiizyilda bir kismi1 devsirme kokenli olan askeri sinif men-
suplar1 ile gerceklesmesi beklenen evliliklerinden daha farkli bir mana
tasiyor olabilir mi sorusunu akla getirir. Padisahin dénemin elit yapisina
niifuz ederek hakimiyetini genis bir alana yayma ve evlilik sonucu olusan
muhtelif 6lcek ve siyasi 6nemdeki uydu haneler ile siyasi baglar1 giiclen-
dirme yolunda bu evliliklerin 6nemli oldugu sdylenebilir.

Netice itibariyle, saray mensubiyeti evlilik baglar1 ile bagka bir sekle
biiriiniir ve evlilikleri ile siyasi kiiltiiriin bir parcasi olmaya devam ederler.

Yerlesim Alanlari

Istanbul yogunluklu olmakla birlikte imparatorlugun farkli bélgele-
rinde, evli veya bekar yasamaya baglayan saraylilara kimi zaman ev verildigi
veya sonrasinda destek olundugu goriliir. Nitekim Dilpezir Hanim
tecriibesi garpici bir érnektir. 1807 senesinde Ibrahim Kethiida’nin emlaki
zapt edilir ve kendisinin Soganaga mahallesinde bulunan evi, IV. Mustafa

 Evkaf-1 Himayun Miifettisligi - 0195, s. 77 (1189/1775).
* Evkaf-1 Hiimayun Mifettisligi — 0113, (1133/1720-21).
” BOA, D.BSM.MHF, nr. 12925, (1202/1787).
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ve III. Selim’in kizkardesi Hatice Sultan’a (1768-1822) verilir.” Hatice
Sultan, bu evi Serbetci Emin Aga ile evliliginden {i¢ sene once hazinedar1
Dilpezir Usta’ya tahsis eder.” Dilpezir 1810 senesinde evlendiginde kocas1
ile birlikte Ibrahim Kethiida konaginda yagsamaya baslar.”

Daha miitevazi statiilde olan Sarayi Halime, Valide Sultan tarafindan
azat edilir ve daha once yine Valide Sultan tarafindan azat edilmis olan
Sarayl Hatice’nin evine gider ve yeni bir hayat kurmak i¢in yardim ister.
Sarayi Halime evlenmeyi diisiindiigiinii, ceyiz, kole ve bir ev almak istedi-
gini belirtir ve Sarayi Hatice’ye para verir. Sarayi Halime’ye Sarayi Ha-
tice’nin oturdugu mahalle olan Cukurbostan civarinda Dervis Ali mahalle-
sinde 720 kurus degerinde ev satin alinr.”

Dilpezir ve Halime’nin 6rneklerinde goriildiigii gibi, kimi durumlarda
saraylilara ev tahsis edilmesi veya saraydan c¢ikmis kisilerin yeni cirag
edilmis saraylilar ile ilgilenmeleri icin gorevlendirilmeleri, saray mensubi-
yetinin, kisinin nerede ve hangi kosullarda oturacaklari konusunda belirle-
yici oldugu seklinde degerlendirilebilir.

Kocalarda goriilen heterojen yapi, saraylilarin yerlesim diizeni icin de
s6zkonusudur. Her saraylinin Dilpezir Hanim gibi Soganaga mahallesinde
Ibrahim Kethiida konaginda oturmasi beklenemez. Nitekim 1774
senesinde vefat eden Sarayi Hafize Hatun, Kiiciik Ayasofya olarak da
bilinen Hiiseyin Aga mahallesinde otururken evden ¢ikarilir. Evsiz kalan
Hafize Hatun’u kimse evine almadigi icin Cebecibagi Ali tarafindan
sahiplenilir ve daha sonra mahalle imaminin evine yerlestirilir.”

o Ceride, vr. 12a, haz. Kemal Beydilli, Osmanli Dineminde Imamlar ve bir Imamin Giin-
Ligii, Istanbul 2002, s. 95, 128.

“"BOA, Cevdet Maliye (C.ML), 2342/50.

* Ibrahim’in (6. 1648) saltanat1 esnasinda Kethiida Kadin olan Sekerpare Hatun i¢in ev
satin alma kaydi i¢in bkz. BOA. Ali Emiri (AE), Ibrahim, nr. 403, aktaran Leslie Pe-
irce, The Imperial Harem, s. 317. Ayrica Osmanli toplumunda yasayan kole ve cariye-
lere azat edilmeleri tizerine efendileri tarafindan ev verildigine dair 6rnek icin bkz.
Izzet Sak, “Ser’iyye "Sicillerine Gore Sosyal ve Ekonomik Hayatta Koleler (17. ve 18.
Yiizyillar)”, Selguk Universitesi, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Konya 1992, s. 139.

* Evkaf-1 Himayun Miifettisligi Himayun- 0106, s. 27 (1129/1717).

" Evkaf1 Hiimayun Miifettisligi - 0193, s. 9 (1188/1774).
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Incelenen tereke kayitlarina gore saraylilarin Istanbul’'un mubhtelif
mubhitlerine dagildiklar:1 goriiliir. Ancak Dilpezir ve Halime icin s6z
konusu oldugu gibi biiyiilk cogunlugu (%82) Surici’'nde yasar. Surici’nde
yogunluk sirasina gore, Fatih, Silleymaniye, Yeni Saray, Eski Saray, Divan-
yolu ve Ayasofya cevresi, Bayezid, Iskenderpasa, Laleli, Aksaray, Zeyrek,
Davutpasa, Kocamustafapasa ve Topkapr’da ikamet ettikleri goriiliir. Ay-
rica saraylilarin Suri¢i’nin bazi mahallelerinde yogunlastiklar: dikkati
ceker. Ornegin, Bayezid Camii civarinda Emin Bey, Kiirkgiibag1 Semseddin
Ahmed Bey, Koruk Mahmud Pasa, Daye Hatun, Asik Pasa, Kabasakal, Sar1
Musa, Molla Giirani civari, Siilleymaniye, Sarigez, Mustafa Bey, Fatih’te
Katip Muslihiddin, Kocamustafapasa’da Hac1 Hamza, Kumkapi1’da Sarac
Ishak, Aksaray’da Murad Pasa, Ahirkapr’da Akbiyik mahalleleri saraylila-
rin daha yogun yasadiklar: bolgelerdir.

Cogunluk Surici olmakla birlikte, Bilad-1 Selase olarak adlandirilan
Uskiidar, Galata ve Eyiip bolgesinde yasayan saraylilar da mevcuttur. 18.
yizyillda Bilad-1 Seldse bolgesinde yasayan niifusun orani, 17. yiizyila
kiyasla daha yiiksek goriiniir.”" Bilad-1 Selase bolgesinde yasayan saraylila-
rin sayisi, Istanbul niifusunun dagilimina paralel sekilde, Surici’ne kiyasla
cok daha diisiiktiir.” Yogunluk sirasina gore, Eyiip, Galata ve Uskiidar’da
yasayan saraylilarin, Galata’da Firuz Aga mahallesi, Eyiip’te Cami-i Kebir
mahallesi, Uskiidar’da Giilfem Hatun, Ascibasi ve Hatice Hatun mahallele-
rinde yogunlastiklar: goriiliir.

Oturulan muhitler konusunda kocalarin mesleklerinin de belirleyici
olduguna siiphe yoktur. Nitekim incelenen 6rnekler arasinda saray hizme-
tinde olan kocalarin, ilmiye veya kalemiye mensuplarina kiyasla saraya
daha yakin muhitlerde oturduklar: goriiliir.”

" On yedinci yiizy1l mukayesesi icin Said Oztiirk, Askeri Kassama Ait Onyedinci Asir
Istanbul Tereke Defierleri, Istanbul 1995 kullanilmistir.

" On sekizinci yiizyilda Istanbul niifusunun dagilim icin bkz. Halil Inalcik, “Istanbul”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, XXIII, 220-239.

" Belli grup mensuplarinin, sehrin spesifik yerlerinde konumlandiklar: goriiliir. Orne-
gin yeniceriler saray civarinda bulunan hipodrom ve kislalar etrafindan yer alir (Ro-
bert Mantran, La Vie Quoditienne au Temps de Soliman le Magnifique et de se Successeurs
(XVlIe et XVIle siécles), Paris 1965, s. 36). Benzer sekilde ilmiye mensuplar1 Fatih-Sul-
tan Ahmed camii aksi arasi ve Siileymaniye camii etrafinda yogunlasir.
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Meslege ilave olarak sarayli ve kocasinin statiisiiniin de oturulan mu-
hitlerde belirleyici oldugu soylenebilir. Ust statiiye mensup sarayli ve ko-
calarinin hanelerinin biiyiik cogunlukla saraya daha yakin olan ve kibar
semtleri olarak adlandirilan Yeni Saray, Siileymaniye, Fatih, Aksaray, So-
ganaga, Kumkapi, Kadirga, Kabasakal, Ayasofya bolgesinde yogunlastiklar
goriiliir.” Nitekim Dilpezir’in oturdugu Divanyolu’na kadar uzanan Soga-
naga mahallesinde orta ve iist dereceli devlet adamlar1 ve diger saray men-
subu kisiler oturur.” Saray-1 Hiimayun’dan uzaklastikca yiiksek statiilii
kadinlarin azaldig: dikkati ceker.”

Saray tecriibesinin bir grup sarayliya, saraya yakin seckin semtlerde
yasama imkani agmasi, yeni olusan hane mensuplar: acisindan giic ve itibar
kaynag1 olarak nitelendirilebilir.” Beri taraftan sarayli ve cogunlugu saray
mensubu kocalardan olusan hanelerin statiilerine paralel sekilde Saray-1
Hiimayun’a muhtelif mesafelerde konumlanmasi, Saray-1 Hiimayun etra-
finda, saray ile ilintili bir saray cevresi olusmasina vesile olur. Nitekim 19.
yiizyillda hanedan ailesinin Besiktas, Dolmabahce, Ciragan ve Yildiz saray-
larinda yasamasina paralel bir sekilde, iist statii mensubu ekébirlerin
Cagaloglu, Sultanahmet, Bayezid, Siileymaniye civarindan bu bélgelere yer-
lestigi goriiliir.” 19. yiizyilda, Besiktas Sinan-1 Cedid mahallesinde yasayan-
larin ¢cogunun askeri mensubu olmasi ve o bolgede birgok saraylinin yasi-
yor olmasi tesadiif degildir.”

" Saraylilarin tesbit edilen dagilimi, Evliya Celebi’nin on yedinci yiizyilda ekabir
konaklarinin Hipodrom ve Ayasofya civari, Ayasofya’dan Bayezid’e kadar Divan
Yolw’'nun iki tarafi, Siileymaniye camii civari, Sehzade ve Vefa meydani ve Ahir-
kapr’da yerlestigi bilgisi ile paralellik arzeder (Evliya Celebi, Seyahatname, I, Istanbul
1998, Robert Mantran, La Vie Quoditienne au Temps de Soliman le Magnifique et de ses
Successeurs (XVlIe et XVIle siécles), s. 28.

” Kemal Beydilli, Osmanh Dineminde Imamlar, s. 78.

" Belirtilmesi gereken bir husus da bazi yiiksek statiilii saraylilarin, donemin ekabir ve
zidegin1 tarafindan tercih edilen Eyiip bolgesinde oturduklaridir. Ornegin, Sarayi
Odalik Hadice Hatun binti Abdullah (6. 1133/1720) Eyiip’te Baba Haydar mahalle-
sinde yagsamaktadir (Evkaf-1 Himayun Miifettigligi, 0113, s. 35).

" Nitekim Gideon Sjoberg’in belirttigi gibi merkeze yakin olmak iist sinif imtiyazlarini
siirdiirmenin bir yoludur (Gideon Sjoberg, The Preindustrial City, Past and Present,
New York 1965, s. 98-99).

" Bu bolgenin tarihi gelisimi igin bkz. Burak Cetintas, Dolmabahce’den Nisantagi’na:
Sultanlarn ve Pagalarin Semtinin Tarihi, Istanbul 2005.

" Alaaddin Akéz, Bir Imamin Nikdh Defteri: Begiktag Sinan-1 Cedid Mahallesi, Konya
2006.
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Osmanli toplumunda azat edilen kole ve cariyeler, 6rnegin Amerika
kitasinda bulunan kolelerin aksine, topluma entegre olur ve toplumun bir
parcasi olarak yasamaya baglar. Sehrin farkli mahallelerinde oturan saray-
lilarin cirag edilme sonrasinda diger azat edilmis koleler gibi toplum ile
oOzellikle mahalle halki ile biitiinlesip kaynastiklari, muhtelif vesileler ile
sosyal ve toplumsal iliskileri icine girdikleri goriiliir. Mahkeme kayitlar
saraylilarin ticari aligveris, alim-satim, sahitlik, velayet, vesayet, veraset
hibe gibi vesileler ile toplumun farkli kesimlerinden insanlar ile 6zellikle
mahalle halki ile irtibat dahilinde olduklarini ve bu insanlari saray diinyasi
ile tanistirdiklarini gosterir.”

Saray kiiltiiriine asina olan, saray ile baglantilar1 kopmayan ve halkin
arasina karisarak yasamlarina devam eden saraylilarin maddi kiiltiirlerinin
degerlendirilmesi 6nemlidir.

Maddi Diinya

Evlilige, oturulan muhite tesir eden sarayli kimligi kaginilmaz olarak
servet ve sahip olunan esyalara da yansir. Nitekim Sarayi Simten Usta binti
Abdullah, 17.188 kurusu (2.062.560 akge) bulan serveti ile ¢ok varlikli bir
kadindir.

Saraylilarin hayatlarinin diger cephelerindeki heterojen yapi, servet ve
esya dagilimi icin de s6z konusudur. Halil Aga bin Ibrahim ile evli olan
Uskiidar Hace Hatun Mahallesi sakini Sarayi Fethiye Kadin binti Abdul-
lah, 1721 tarihinde 6ldiigiinde kocas: ve donemin padisahi III. Ahmed ara-
sinda Eski Saray’da taksim edilen terekesinin degeri 8.828 kurustur
(1.059.360 akge).” Fethiye Kadin o donemde Uskiidar’in muhtelif mahalle-
lerinde yasayan kadinlara kiyasla ¢ok daha biiyiik bir servete sahiptir.”

* Betiil Ipsirli Argit, “Uskiidar’in Toplumsal Zenginliginin Farkli bir Yonii: Sarayli
Cariyeler”, Uluslararas: Uskiidar Sempozyumu V, 1-5 Kasim 2007, Istanbul 2008, I, 437-
450; a.mlf., “Manumitted Female Palace Slaves (Sarayi) as Members of Ottoman Ne-
ighborhoods in the Eighteenth Century”, MESA’da sunulan teblig, Boston, Kasim 18-
22, 2009.

" Evkaf-1 Hiimayun Miifettisligi -0111, s. 52; Evkaf-1 Hiimayun Mifettisligi- 0113, s.
211-212.

" Betill 1. Argit, “Uskiidar’da Yasayan Kadinlarin Maddi Durumlari ve Giindelik
Hayatlary,” Uluslararas: Uskiidar Sempogyumu V, 1-5 Kasim 2007, Istanbul 2008, I, 437-
450.
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Diger taraftan, Kasimpasa’da, el-hac Hiisrev mahallesinde oturan Sarayi
Rukiye Hatun ayni tarihlerde 6ldiigiinde sadece 440 akcelik esyas1 vardir.”

Degisen ekonomik iligkiler neticesinde zenginlesen kesimin genisle-
digi ve yeni tiiketimin aligkanliklarinin gelistigi bu dénemde saraylilarin
maddi diinyasinin degerlendirilmesi 6nemlidir.” Saray mensubu kadinlarin
maddi diinyalarinin ayni dénemde yasamis ve toplumun zengin kesimini
olusturan sarayli olmayan askeri sinif mensubu kadinlar ile mukayeseli
degerlendirilmesi, saray mensubu olmanin bu kadinlarin servetlerini ve
sahip olduklari esyalar1 nasil etkilediginin tespit edilmesini saglayacaktir.

Saraya intisap etmis olmanin neticesinde sunulan maddi patronajin sa-
raylilarin servetleri ve tiikketim aligkanliklarinda etkin oldugu goriiliir. Bir
grup saraylinin, 6zellikle padisahin eski kadinlar1 ve idari personelin, ¢ag-
daslarinda benzeri olmayacak sekilde ¢cok daha zengin olduklar1 goriiliir.
Asagidaki grafikte de goriildiigii tizere, askeri sinif mensubu kadinlar ara-
sinda orta grup daha genis iken, saraylilar arasinda yapinin daha heterojen
oldugu, zengin grubun daha genis oldugu dikkati ¢eker.

18. Yiizyilin {1k Yarisindan Yasayan Sarayl ve Sarayli Olmayan Askeri Smif Mensubu
Kadinlarin Ortalama Servetleri
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DSarayh Kadinlar 1120-1143/1708-1731
BSarayh Olmayan Askeri Sinif Mensubu Kadinlar 1119-1159/ 1708-46

¥ Evkaf1 Hiimiyun Miifettisligi - 0101, s. 167. Mukayese amacli vermek gerekirse bu
donemde ortalama bir yorganin fiyat1 100 akge iken, en ucuz evin fiyat1 5000 akcedir.

* Donemin degisen titketim anlayisi i¢in bkz. Donald Quataert, ‘Introduction’, s. 10.
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Genel olarak zenginlesmenin ve buna paralel olarak tiikketim aliskan-
liklarinin arttig1 18. yiizyilin ikinci yarisinda saraylilarin ve askeri men-
subu kadinlarin servetleri degerlendirildiginde, genel olarak her iki grup
arasinda da bir zenginlesme oldugu, ancak hala bir grup saraylinin cagdas-
larindan zengin oldugu goriiliir.

Saraylilara harem hizmeti esnasinda verilen maaslarin yani sira, muh-
telif vesileler ile harem icinde ve ¢iktiktan sonra verilen hibeler ve diger
ihsanlar saraylilarin mal varliginda belirleyici olur. Saraydan ciktiktan
sonra da maddi himayenin devam ettigi, maas almaya devam ettiklerine
dair ¢ok sayida arsiv malzemesi mevcuttur. Ayrica tahsis edilen vakif gelir-
leri, haslar ve mukataalar 6nemli gelir kaynaklarindandir. Ornegin, Dilpe-
zir Hanim imparatorlugun farkli yerlerinden gelir elde eder. Kendisine
Erzurum’un Kelkit Bélgesi’nde bir malikine”, Halep mukataasi” Erzu-
rum’da Hinis ve Tekman mukataalarina” ilaveten sahilhane ve bir bagin
mukataas1 verilmistir." Benzer sekilde biiyiik bir servet ile 6len Simten
Kadin, Sepetciler Han’in sahibidir.”

Varlikli bir kisi ile evli olmanin neticesinde alinan yiiksek meblagli
mehr ve miras, saraylilarin mal varliginda etkili olur. Askeri sinif mensubu
kadinlar ile mukayese edildiginde bir grup saraylinin cok yiiksek miktar
mehir sahibi oldugu dikkati ceker. Ornegin Simten Kadin’in mehr-i miiec-
celi 180.000 akge, Sultan Numan Efendi ¢iragi Mehmed Semseddin Beg
zevcesi Cilve Hatun nam-1 diger Ummii Giilsiim Hatun’un (8. 1781) mehri
60.000 akce gibi yiiksek miktarlardur.”

Servet olusumuna paralel sekilde sarayli olmanin sahip olunan esyalar
tizerine de tesiri goriiliir. Simten Kadin envai c¢esit kiyafetler, miicevherler
ve kolelerin yani sira o donemde yasayan kadinlarda goriilmeyen son derece
liikks ev esyalari, nadir goriilen saatler ve kitaplara sahiptir. Simten Kadin’in
terekesinde goriilen esyalar vaktiyle III. Ahmed’in Hazinedar Ustast olan

* BOA, Cevdet Dahiliye (C. DH), 342/17079, (1212/1797).

“ BOA, C.SM, 66/3317, (1227/1812).

" BOA, C.SM, 106/5319, (1230/1814).

* BOA, Hatt-1 Hiimayun (HH), 672/32877, (1230/1814).

¥ BOA, D.BSM.MHF, 58/56; Evkaf-1 Himayun Miifettigligi- 0195, s. 60.
" BOA, D.BSM.MHF, 12881.
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ve III. Ahmed’in tahttan indirilmesinden sonra Saray-1 Cedid’den ayrilarak
Kabasakal mahallesinde iki cariyesi ile yasama baslayan Dilhayat Kadin’a
gore miitevazi goriinmektedir Dilhayat 1740 yilinda yasama veda ettiginde
770 parga esyasi vardir.” Benzer sekilde Musahibzade Ibrahim Bey’in zev-
cesi Hiirrem Kadin’in terekesinde 659 parca esya mevcuttur.

Harem hizmeti esnasinda veya sonrasinda verilen hediyeler, satin alma
veya miras yolu ile elde edilen esyalar bir grup sarayli, 6zellikle en zengin
grup, ayni donemde yasayan ve toplumun zengin kesimini olusturan askeri
mensubu kadinlardan daha fazla sayida ve cesitte esya sahiptir. Servetler-
deki heterojen yapiya paralel sekilde sahip olunan esyalarin da sayi, cesit ve
kalitesi farklilik gosterir. Dilhayat veya Simten Kadin’in sahip oldugu sa-
yida ve cesitlilikte esyaya sahip olarak dlen saraylilarin sayisi elbette azdir.
Grafige de yansidig lizere,yasamlarini bazen fakirlik sinirinda ve pek de iyi
hayat sartlari iginde siirdiirmeyen saraylilar mevcuttur.

Asrin ikinci yarisinda, artan zenginlesmeye paralel olarak saraylilarin
sahip olduklar: esyalar sayi, kalite ve cesitlilik itibariyle ilk doneme kiyasla
biiyiik zenginlik gosterir. Bu donemde askeri sinif mensubu kadinlar ile
aradaki fark azalir. Ancak yine de en zengin saraylilar daha cok sayida ve
cesitlilikte esyaya sahiptir. Nitekim Beckari, Lehkari, Saksonya ve fagfiri
gibi degerli ve nadir liiks ev esyalarina sahip saraylilar mevcut olmasina
ragmen, bu egyalara cok zengin askeri sinif mensubu kadinlar arasinda
rastlanmamustir.

Netice itibariyle, gerek maddi kiiltiir, gerek konusma ve gorgii nokta-
sinda saray Kkiiltiirii ile beslenen ve saraydan cirag edildikten sonra hem
saray ile ve hem de toplumun farkli kesimleri ile irtibat dahilinde olan sa-
raylilarin, bulunduklar:1 mekanlarda saray kiiltiiriinii halka tanitip, tasidik-
lar1 soylenebilir. Nitekim bir fermanda kadinlar ‘sarayli kadinlar gibi gi-
yinmeyiniz’ seklinde ikaz edilirler.” Bu durum saraylilarin farkli kiiltiire
sahip oldugunu, Osmanli kadinlarinin sarayli kadinlarin maddi kiil-
tiirlerinden, yasam tarzlarindan haberdar oldugunu ve saraylilarin giyim

! BOA, D.BSM.MHF, 30/37; Talip Mert, “Dilhayat Kalfa’nin Miras1”, Musiki Mecmu-
asi, Say1 466, Istanbul 1990, s. 68-72.

” BOA, HH, 18712/319, (1250/1834).
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tarzinin toplumun diger kesimlerine tasindigini ve bunun toplum tarafin-
dan tatbik edildigini gostermesi acisindan nemlidir.

Ozellikle payitaht disinda yasayan ve toplum ile irtibat1 olan saraylila-
r1in saray Kkiiltiiriinii Istanbul disina tasima noktasinda 6nemli olacaklarina
siiphe yoktur. Ornegin, Birgi Odemis’te yasayan ve Ali Bey ile evli olan
Sarayl Hemeta Kadin (6.1808), bir ihtimalle ¢eyiz olarak verilmis Saksonya
esyalar gibi o donem icin liiks olan degerli esyalara sahiptir.” Hemeta Ka-
din 6rneginde oldugu gibi saraylilarin yasadiklar: yerlerin kiiltiiriine katk:
saglamalar1 beklenir. Ayrica saraydan cirag edilmis cariyelerin sadece sahip
olduklar1 maddi kiltiirii gostermek yolu ile degil, kimi zaman saray hak-
kinda sifahi bilgi vermek suretiyle de saray kiiltiiriinii halka tasiyacaklarina
siiphe yoktur. Nitekim d’Ohsson, saray hareminden azat edildikleri halde
hala buras ile iliski icerisinde olan eski kole kadinlarin kocalar: araciligiyla
ozel baglantilar kurar ve harem hakkinda muhtelif bilgiler edinir. ™

Hayirseverlik

Maddi olarak himaye edilen saraylilarin hayir islerinde etkin olduklari
goriiliir. Saraylilar statiilerine ve servetlerine paralel sekilde toplumun ve
sarayin yararina hayir islerinde bulunurlar. Aile bireyleri ile baglar1 kop-
mus olmasi ve genel olarak cocuklar1 olmamasi hayir islerine tesir etmis
oldugu diisiiniilebilir.

Ilk olarak, saraylilarin gerek haremde gerekse ciktiktan sonra hibe tah-
sislerinde bulunduklar1 gériiliir. Incelenen terekelerde, mallarinin iigte
birini bagiglama manasina gelen ‘siiliis’ tayinlerinin, sarayli olmayan askeri
sinif mensubu kadinlara kiyasla daha yogun oldugu dikkati ceker. Ornegin
on sekizinci yiizyilin ilk yarisinda 6len 338 saraylinin terekeleri incelendi-
ginde siiliis tayini orani %30 iken, Kismet-i Askeri mahkemesine kaydedi-
len kadinlar icin bu oran %8¢ diiser. Saraylilar cogunlukla cariyelerine ve
farkl: statiilerdeki diger saray mensuplarina hibe yaptiklar: dikkati ceker.

” BOA, D.BSM.MHF, nr. 13163.

* Rachida Thili Sellaouti, “The Image of the Muslim Women According to the Tableau
Général de ’Empire Othoman or the ‘Regeneration’ of the Ottoman Empire”, Impara-
torlugun Mesalesi, XVIII. Yiizyilda Osmanh Imparatorlugu’nun Genel Goriinsimii ve Igna-
tius Mouradgea d’Ohsson, Istanbul 2002, s. 123.
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Ayrica saraylilarin biiyiilk cogunlugunun ‘yari-ailevi’ kategorisine
giren vakiflar kurduklar: goriiliir. Boylece hem kendi mallarini koruyup
kendilerine gelir sagladiklar1 ve bircok durumda vakif gelirleri tahsisi veya
miitevelli tayini suretiyle saray mensuplarinin menfaatlerini koruduklar:
goriiliir. Ornegin, I. Abdiilhamid zamaninda Harem-i Hiimayun’da ket-
hiida olan Suhi Kadin binti Abdiilmennan yeniden insa ettirdigi ¢esmenin
masraflarini karsilamak icin vakif kurar. Harem’de (Hiirrem Saray-i
Sultani) Oda Halifesi olan Miistesna Hatun binti Abdullah ve kahvecibasisi
Teberdar Siilleyman Aga bin Hiiseyin’i vakfina vekil olarak secer. Ayrica
diger bir saray personeli olan Bevvab-1 Sultdni Mehmed Halife bin Asaf1 ve
Eski Saray teberdarlari emeklilerinden Siileyman Aga bin Hiiseyin’i giinliik
5 akce ile miitevelli tayin eder. Siilleyman Aga’nin 6liimiini takiben onun
soyundan gelenlerin miitevelli olmalarina karar verilir.”

Saraylilar vakiflar: yolu ile saray mensuplarini kollarken, yaptirdiklari
hayir eserleri ile saray diginda etkin ve goriiniir olurlar. Saraylilar birgok
alanda himaye edilen pozisyonunda yer alirken, hayir eserleri insasi ile
hami olarak yer alirlar. Saraylilar harem icindeki statiilerine gore degisen
olceklerde, kurduklar: vakiflarin gelirleri ile beslenen, cami-mescit, mektep
ve ¢esme agirlikli olmak iizere farkli muhitlerde bircok hayir eserleri inga
ettirdikleri goriiliir.” Ornegin Dariissadde Agast Maktul Morali Besir
Aga’nin (6. 1752) cariyesi olan Hatice Usta’nin yaptirmis oldugu eserlerin
cesitliligi, hanedan mensubu kadinlarin hayir eserlerinin miitevazi 6l¢ekli
benzeri olmas: acgisindan 6nemli bir 6rnektir. Kendisinin Bayezid Camii
civarinda Yahnikan Sokagi Mescidi (1758), cami civarinda cesme (1748) ve
mektebi vardir.” Dogal olarak her saraylinin Hatice Usta gibi bityiik icraat-
larda bulunmasi miimkiin degildir. Ornegin, Sarayi Fevziye Hatun (6.
1141/1728) 300 kurusunu Molla Giirani Mahallesi’'nde bulunan kuyunun
tamiri icin vakfetmistir.” Yaptirilan, tamir ettirilen eserlerin dénemin ihti-
yaglarina ve mimari egilimlerine paralel gelistigi goriiliir.

” BOA, Evkaf Vakfiyeler (EV.VKF), 26/1, (1199/1784-85).

* Betiil Ipsirli Argit, “Giic, Itibar ve Dindarlik: Harem-i Hiimayun Mensubu Kadinla-
rin Istanbul’da Mimari Hamiligi”, Akademik Aragtirmalar Dergisi, Say1 47, Istanbul
2010, s. 259-279.

7 Argit, “Giic, Itibar ve Dindarlik”, s. 265.
” Evkaf-1 Himayun Mifettisligi- 0117 (1140/1727), s. 220.
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1703 senesinde saray halkinin Edirne’den Istanbul’a déniisiinii takiben
kentsel gelisim yasandigi, sultanlar, devlet adamlari, saray halkinin yogun
mimari faaliyetlerde bulunduklar1 ve 6nceki donemlere kiyasla daha farkli
kesimlere mensup Kkisilerin farkli 6lcekte mimari eserler ile sehir iginde
goriiniir olduklar1 bir doénemdir.” Bu duruma paralel sekilde onceki
donemlere kiyasla bu yiizyilda daha fazla sayida saraylinin hayir eseri yap-
tirdiklar: goriliir.

Hanedan ailesinin mimari eser hamiligi hanedanin mesruiyetini
arttirma ve sarayin niifuzunu sehre tasima noktasinda etkindir. Benzer
sekilde saraylilarin mimari eser baniligi ile kendi adlarini yiicelttikleri ve
ayrica saray mensubu olarak topluma ve sehrin yapisina katki sagladiklar:
gorilir.

Sonug

Bu calisma, 18. yiizyilin farkli dénemlerinde yasayan sarayli cariyele-
rin hayatlarinin farkli cephelerini patronaj perspektifinden degerlendirmek
suretiyle, Saray-1 Hiimayun’a intisap etmenin neticesinde Harem-i
Hiimayun’da baslayan ve sonrasinda devam eden patronajin uzun vadede
hami ve himaye edilen icin neye tekabiil ettigini ve boylece saraylilarin
Saray-1 Hiimayun i¢indeki yerlerini gérmeyi amacladi.

Netice itibariyle, siyasi hane olmanin bir tezahiirii olarak, cariyelere
sunulan patronajin, gerek saraylilarin gerek hanedan ve sarayin menfaatine
isledigi goriiliir. Sarayli kadinlar perspektifinden bakildiginda, harem tec-
riitbesinin harem icindeki pozisyonlarina uygun sekilde hayatlarinin birgok
safhasina miispet tesir eder. Kole kokenli saraylilarin, hiir dogmus soylu
iist diizey Miisliiman kadinlara kiyasla daha diisiik bir pozisyonda olduklar:
soylenebilir." Ancak saray mensubiyetinin siradan bir haneye mensup olan

” Shirin Hamadeh, The City’s Pleasures: Istanbul in the Eighteenth Century, Seattle 2008, s.
76-109.

I Osman, Sadettin Efendinin oglu Miiftii Esad Efendi’nin kiz1 Akile ile 1622 sene-
sinde evlenir. Ancak Akile Harem-i Hiimayun’da hi¢ yasamaz. Ayrica Kuyucu Murad
Pasa’nin kizi I. Ahmed’in haremi olmak ister. Ancak Kethiida Kadin tarafindan bu
kadar cariye arasinda aklini oynatacag: diisiincesi ile mani olunur. Bu iki 6rnek hiir
dogmus seckin aile mensubu kadinlarin, Harem-i Hiimayun’da yasayan cariyelerden
ayricalikli pozisyonunu gostermesi agisindan onemlidir (Leslie Peirce, The Imperial
Harem, s. 106-107).
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kolelere kiyasla, hatta siradan bir hiir olmaya kiyasla ‘hayirli kapilara’
ulasmaya daha imkan tanidigi, belli baz1 yiikiimliiliikler ile birlikte ayrica-
lik, itibar ve kimlik kazandirdig: goriiliir.

Sosyo-ekonomik acgidan heterojen bir yapiya sahip olan saraylilarin
olarak adlandirilmasi, bu kadinlarin Osmanli toplu-

29

tamaminin “sarayi
munun ‘seckin’leri olarak degerlendirilebilir mi sorusunu akla getirir. Ni-
tekim kor olan Sarayli Sungur’un mektubunda belirttigi gibi sarayli olma-
sindan sebep dilenememesi, saray mensubu olmanin Kkisiye kazandirdig:
sayginlig1 gosterir. Ayrica Sungur 6rneginde goriilldiigii iizere tek bir ‘sa-
rayi’ grup icinde dahi genis bir cesitliligin s6z konusu olmasi, bazi sarayli-
larin fakirlik i¢inde, kimsesiz bir odada hayata veda etmesi, her saraylinin
Simten Kadin veya Dilpezir Usta gibi parlak bir kariyerinin olmamasi,
Osmanli toplumunda ‘seckin’ olmanin her durumda ekonomik zenginlige
degil, sosyal itibara tekabiil ettigi soylenebilir.”

Diger taraftan padisah hanesinin mensubu olan mubhtelif statiideki sa-
raylilarin, hanedan ve sarayin temsilcisi olarak islev gordiikleri diisiiniile-
bilir. Bu durum, hanedanin ve sarayin Istanbul’a déndiigii, sehir yasaminin
doniistiigii, siyasi yapida degisim yasandigi 18. yiizyil ortaminda 6nemli
goruntr.

Saray ve saraylilar arasi iligki patronaj perspektifinden degerlendirildi-
ginde, siyasi dengelerin ve sarayin isleyisinin tam olarak anlasilabilmesi
icin sistemin bir pargast olan ve donemin eliti ile baglantili olan sarayli
kadinlarin meseleye dahil edilmesi gerekliligi aciga cikar. Genis ve komp-
leks iligkiler agindan olusan bir saray yapis: diisiiniildiigiinde, cinsiyetten
ziyade statiiniin kisinin saray icinde yeri ve oneminde belirleyici oldugu
soylenebilir.

Hanedan kadinlar1 hakkinda yapilan ¢alismalarin sayisinin artmasi,

saraylt cariyelerin harem hizmeti esnasinda ve cirag edilme sonrasinda,
saray icindeki yerlerini ve rollerinin tespiti noktasinda biiyiik katk: sagla-

" Bu noktada, Pierre Bourdieu’nun yirminci yiizyil Fransiz toplumunda, seckin yapi-
sin1 anlamak igin ‘kiiltiirel sermaye, sosyal sermaye ve ekonomik sermaye’ ayrimi be-
lirleyici olmustur (Pierre Bourdieu, Distinction: A Social Critique of the Fudgement of
Taste, trc. Richard Nice, Cambridge, Massachusetts 1984).
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yacaktir. Ornegin uzun yillar IV. Mehmed’in hasekisi olan ve sonrasinda II.
Mustafa ve III. Ahmed’in annesi olarak yirmi sene valide sultan olan Eme-
tullah Rabia Giilnus Sultan’in (6.1715) harem hizmeti sirasinda irtibat
dahilinde oldugu sarayli cariyelerden, saray icinde ve disinda nasil istifade
ettigi, bu saraylilarin isyan, tahttan indirme, saray ici ve dis1 siyasi ittifakla-
rin yogunlastigi donemlerde bizzat siyasi aktorler olarak nasil islev gor-
diikleri gibi sorularin ¢alisilmasi, saraylilar hakkinda daha fazla bilgi agiga
cikaracaktir.

Son bir husus olarak vurgulamak gerekirse héla calismalarin yeterli
olmadig1 degisim ve doniisiim donemi olarak kabul edilen 17. ve 18. yiiz-
yillarda saray ic dinamiklerinin, giindelik siyasetin daha iyi anlasilabilmesi
icin saray i¢i ve disinda yogun olarak mevcut olan mubhtelif 6lgekli siyasi
hiziplerin ve hanelerin, haneler aras: iligkiler ve kadin mensuplar da mese-
leye dahil edilerek calisilmasi 6nemlidir. Bu durum birgok farkli 6lcekte ve
sekilde isleyen himaye sisteminin, hami ve himaye edilenin statii, yas ve
cinsiyetine gore farkli donemlerde- 6rnegin daha merkezi bir yapiya gecil-
digi on dokuzuncu yiizyilda- veya mahalli farklilarin yasandig: farkli cog-
rafyalarda, nasil farklilastigini aciga ¢ikaracaktir. Son donemde 6nemi artan
diinya tarihi perspektifine paralel olarak, farkli kiiltiirler ile mukayeseli,
devamliliklar1 ve benzerlikleri agiga cikaracak calismalarin sayisinin artma-
sinin 6nemi kendini gostermektedir.'”

" Osmanli hane yapisinin, farkli kiiltiirler ile mukayeseli sekilde, 6zellikle Akdeniz

baglaminda calisilmasina vurgu yapan yakin tarihli bir calisma igin bkz. Palmira
Brummett, “Placing the Ottomans in the Mediterraneap World: The Question of No-
tables and Households”, Osmanli Arastirmalari, Say1 36, Istanbul 2010, s. 77- 96.
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“MANUMITTED FEMALE SLAVES OF THE OTTOMAN IMPERIAL HAREM
(S4RAYB) IN THE EIGHTEENTH CENTURY”

Abstract

This article restores the lives of a large body of manumitted female palace slaves
(sarayis), and explores their place at the imperial court through a study of various aspects
of their lives in the eighteenth century. Affiliation to the imperial court opened up access
to patronage networks that had been generated during their period of service in the
imperial harem and continued following their transfer from the imperial palaces.
Manumission did not loosen the ties with the imperial court, but signaled the beginning
of a new kind of relationship based on mutual interest and interdependence.

By examining various aspects of sarayi women’s lives, such as marriage, residential
patterns, material world and philanthropic acts, through the perspective of patronage
relationship, the present article reveals the extent of this enduring patronage relationship
and the implications for both parties. This ongoing affiliation to the imperial court left a
considerable imprint on the lives of manumitted female palace slaves and provided them
with benefits and advantages in various stages of their lives according to their status in
the harem hierarchy. From another perspective, manumitted female palace slaves secured
the interest of the imperial household even after leaving the imperial palaces. By
establishing loyal households through marriage, introducing court culture to the urban
society and contributing to city life through architectural patronage, sarayi women of all
levels functioned as representatives of the imperial court which was important in the
socio-political context of the century.

At the final point this study hints that, in the political context of the era, a complete
understanding of the internal functioning of the imperial court cannot be fully understood
without taking into consideration the role of these loyal allies of the imperial household
who acted as component of the imperial court all through their lives.
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The Ottoman Empire, 18th century, Imperial court, Imperial Harem, Female
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